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Decem  esse  prseccpta  Moysi  a  Deo  traditn, 
constat  ex  ipso  decalogi  nomine,  et  ex  cap. 
20  Exodi ,  ubi  recensentur  in  duabus  tabulis 
digito  Dei  scripta  :  quorum  tria  prima  virlulem 
religionis  concernunt,  cultumque  Dei  respi- 
ciunt,  et  mandala  primse  tabuloe  communiter 
appellantur  ;  reliqua  vero  septem,  ad  pietatem 
el  juslitiam  commutativam  spectant,  et  ver- 
santur  circa  proximum ,  secundoeque  tabuloe 
proecepta  appellanlur.  Ad  juvandam  memo- 
riam,  auctores  sub  bis  versibus  hoec  decem 
proecepta  comprehendunt  : 

1.  Unum  cole  Deum.  2.  Nec  jures  vana  per  ip- 

sum. 
3.  Sabbata  sanclifices.  k.  Habeas  in  honore  pa- 

rentes. 
S.  Non  sis  occisor.  6.  Fur.  7.  Moechus.  8.  Testis 

iniquus. 
9.    Allerius  nuptam,  10.  Nec  rem  cupias  alie- 

nam. 

Hanc  cnumerationem  D.  Thomas  1-2 ,  q. 
100,  art.  5,  rectam  et  convenientem  csse  docet, 
quia ,  sicul  legis  humance  praecepta  homines 
ad  quamdam  communitatem  humanam  ordi- 
nant,  ita  legis  divinoe  proecepta  hominem  or- 
dinant  ad  quamdam  communitatem ,  seu  rem- 
publicam  hominum  subDeo.  Ad  hoc  autem  ut 
aliquis  in  aliqua  communitale  bene  commore- 
tur,  duo  requiruntur  ;  quorum  primum  est, 
ut  bene  se  babeat  ad  eum  qui  preeest  commu- 
nitati :  aliud  ul  bene  se  habeat  ad  alios  com- 
munitatis  consocios  et  comparticipes.  Oportct 
igitur  quod  in  lege  divina ,  primo  ferantur 
quoedam  proecepta  ordinanlia  hominem  ad 
Deum ;  el  alia  bene  ordinantia  homines  ad  alios 
proximos,  simul  convenienles  sub  Deo. 

Principi  aulem  communilalis  tria  debetho- 
mo ,  primo  fidelitatem  ,  secundo  reverentiam  , 
tit.  xrv, 


lertio  famulalum.  Fidelitas  quidem  ad  Donu'- 
num  in  hoc  consislit,  ut  honorem  principatus 
ad  alium  non  deferat :  et  quanlum  ad  boc  ac- 
cipitur  primum  proeceptum  :  JSon  habebis  deos 
alienos  ,  etc.  Reverenlia  autem  ad  Dominum 
requiritur  ut  nihil  injuriosum  in  eum  comrait- 
tatur :  et  quantum  ad  hoc  assumilur  secundum 
proeceptum  :  Non  assumes  nomen  Dei  lui  in  r«- 
num.  Famulatus  autem  debetur  Domino  in 
recompensationem  beneficiorum,  quoe  ab  ipso 
pcrcipiunt  subdifi.  Et  ad  hoc  perlinet  terlium 
praeceptum  :  Memenlo  ut  diem  sabbati  sanctifices. 
Vel,  juxta  D.  Augustinum,  a  D.  Tboma  rclatum, 
per  primum  proeceptum,  jubemur  revereri 
primi  principii  unilatcm,  quse  Palri  appropria- 
lur.  Per  secundum,  divinam  vcritatem,  quae 
Filio  altribuilur.  Per  tertium,  divinam  bonita- 
lem,  quae  Spiritui  sanclo  tribuilur  ;  nam  per 
illius  gratiam  sanctilicamur,  et  in  ea  bonitale 
quiescimus  sicut  in  fine.  Vel  ex  hoc  quod  ho- 
minis  conversio  ad  Deum  potest  fieri  iriplici- 
ter :  primo  corde,  et  sic  primo  praeceplo  indu 
citur  reverenlia  et  cullus  unius  veri  Dei  in 
corde.  Secundo  in  ore,  et  sic  secundo  praiceplo 
jubelur  non  assumere  Dei  nomcn  in  vanum, 
diim  profertur  juramentum.  Tertio  in  opcre 
cxteriori,  siclerlio  prseceplo  probibenturopera 
servilia  et  determinalur  quies  in  sabbalo  ad 
exterius  etiam  vacandum  Deo. 

Ad  proximos  autem  aliquis  se  babct  specia- 
liter  et  generaliler.  Specialiter  quidem  quan- 
liim  ad  illos,  quorum  est  debitor,  ut  scilicct 
eis  dcbitum  reddat.  Et  quanliim  ad  boc  acci- 
pitur  quartum  prasceplum  :  Honora  patrem 
tuum  et  matrem  tuam  ,  ut  sis  longcems  super 
terram,  etc.  Generaliler  aulem  quanliun  ad 
omnes,  ut  nulli  nocumentum  inferatur,  neque 
opere,  neque  ore,  nequecordc.  Opcre  quidem 
infertur   nocumcnlum  proximo ,  quandoque 
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quidcm  in  propriam  personam,  quantuin  ad 
consistentiam  personcc,  ct  lioc  prohibetur  pcr 
quinlum  procccptum:  Non  occides.  Quandoque 
autem  ii>  personam  conjunclam  quantum  ad 
propagalioncm  prolis,  et  lioc  prohibelur  sexlo 
mandalo  :  Non  mmchaberis.  Quandoquc  autcm 
in  rem  posscssam,  qucc  ordinatur  ad  utrumque. 
Et  quanlum  ad  boc  ponilur  scplimum  prcece- 
plum  :  Non  furlum  facies.  Nocumentum  autcm 
oris  prohibetur  oclavoprccceplo  :  Non  loqucris 
falsum  leslimonium  conlra  proximum  iwutti.  Tan- 
dcm  nocumcnlum  cordis  probibclur  nono  ct 
dccimo  prascepto  :  Non  concupisces  uxorem, 
neque  rem  proximi  tui.  llacteniis  S.  doctor 
loco  cilato,  ct  2-2,  q.  122,  ubi  bsec  decem 
prcecepla  egrcgie  suo  more  esplicat  tum  in 
communi ,  tum  in  particulari ,  cujus  vcsligiis 
liJelitcr  inhccrcbimus. 

In  hac  igilur  prima  partc,  vcluti  in  prima 
tabula,  rcponimus  tria  priora  dccalogi  prcecepta: 
elenim  cum  ralionis  ordo  a  fine  ineipiat,  finis 
vero  humance  vitce  ct  societatis  sit  ipse  Deus, 
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ad  eum  ordinatur  per  virtutem  religionis; 
quorum  primum  est,  ut  ei  fideliter  subdalur, 
nullam  parlicipationem  et  communicalionem 
cum  illius  hostibus  habens.  Secundum ,  ut 
reverentiam  cxhibcat.  Tertium ,  ut  ipsi  famu- 
lalum  impendal ;  quce  tria  prcecipiuntur  in 
primce  tabulce  prceceplis ;  cum  quibus  repone- 
mus  cl  quarlum,  ordinans  bominem  specialiter 
ad  speciales  proximos  reprcesentantes  Deum, 
veluti  sccundaria  principia  noslri  esse  sub  islo 
primo  et  supremo  omnium  rerum  principio ;  et 
cst  affirmativum,  dc  honoralione  parentum,  ac 
differl  ab  aliis  sex  ordinantibus  ad  proximum, 
quce  sunt  negativa;  ac  versatur  non  circa 
juslitiam  proprie  dictam  sicut  ista,  sed  circa 
virtutcm  pielatis,  quce  valde  religioni  approxi- 
mat,  unde  quidam  auctores  docuerunt  hcec 
quatuor  prceccpta  in  prima  tabula  fuisse  exa- 
rata.  Quidquid  sit  de  hoc  ,  in  isla  prima  parte 
decalogi,  istud  quartum  prseceptum  cum  aliis 
tribus  etiam  exposituri  sumus. 
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D.  Thomas  1-2,  q.  100,  art.  3,  ad  5,  et  art. 
C,  docet  qu6d  prceccpla  dccalogi  danlur  de  his 
qucc  slatim  in  promplu  mens  suscipit :  ideoque 
sunt  immediatc  de  actibus  justitice,  cum  in  ea 
ratio  dcbili,  qucc  requiritur  ad  prceceptum, 
manifestationc  appareat,  co  quod  sit  ad  alte- 
rum,  cl  pcr  hoc  oslendalur  quod  homo  sil 
alteri  obligalus  ad  rcddcndum  ei  quod  debct. 
Unde  tria  prima  prcecepla  sunt  de  actibus  re- 
ligionis,  quce  est  polissima  pars  jusliiicc.  Quar- 
tum  aulem  prccceptum  est  de  actibus  pietalis, 
qucc  cst  pars  juslitice  secunda.  Alia  vcro  scx, 
dantur  de  aclibus  juslitice,  communitcr  diclcc , 
qucc  est  inlcr  ccqualcs. 

Tanto  aulem  aliquid  magis  a  ratione  susci- 
pitur  quanto  conlrarium  est  gravius,  ct  magis 
repugnans  rationi :  manifcstum  vcro  est,  quod 
cdm  ralionis  ordo  a  fine  incipiat,  maximc  est 
contra  rationcm,  ut  homo  inordinate  se  habcat 
circa  finem.  Finis  aulem  humance  vitcc  et  so- 
cictalis  cst  Dcus  :  ct  ideo  primo  oportuit  pcr 
prceccpta  dccalogi  homincm  ordinare  ad  Dcum ; 
cum  ejus  contrarium  sit  gravissimuum.  Sicut 
etiam  in  exercitu ,  qui  ordinalur  ad  ducem 


sicut  ad  fmern,  primum  est  qtiod  miles  subda- 
tur  duci ;  ethujus  contrarium  est  gravissimum  : 
secundum  vero  ul  aliis  coordinelur.  Inleripsa 
autem  per  quae  ordinantur  in  Deum,  primum 
occurrit  quod  bomo  fideliler  ei  subdalur,  nul- 
lam  participationem  cum  inimicis  babens. 
Secundum  quod  ei  reverentiam  exbibeat.  Ter- 
tium  quod  eliam  famulatum  impcndat:  majus- 
que  pcccalum  in  exercitu  est,  si  miles  infide- 
literagens,  cum  hoste  pactum  habecvt,  quam  si 
aliquam  irrcvcrenliam  faciat  duci:  ct  hoc  est 
gravius  quam  si  in  aliquo  obsequio  ducis  defi- 
ciens  invenialur.  Inde  habcs  ordinem  inter 
prcccepta  primce  labulse. 

IIccc  ilaque  tria  prcecepta  ordinant  hominem 
ad  Dcum  per  aclus  religionis,  quce  est  pars 
potcnlialis  justitice,  cum  sit  ad  alterum  ;  quia 
lamcn  per  eam  homo  ncquit  reddere  Deo 
ccquale  debito,  ideo  religio  deficit  a  perfecta 
ratione  justitice,  solumque  ei  anneciitur,  ut 
ostcndit  D.  Thomas  2-2,  q.  80,  art.  unico.  Et 
q.  81,  de  illa  agit  pcr  octo  arliculos. 

Rcligio  propric  sumpta  juxla  D.  Auguslinum 
lib.  10  de  Civit.  cap.  1,  esl  habitusquo  ineli- 
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namur  ad  culium  ct  honorcm  Dco  cxhiben- 
dum :  non  enim  quemlibct,  scd  Dci  cullum 
proprie  respicit.  Unde  dcfiniri  potest  virlus 
moralis,  per  quam  homincs  exhibent  culium 
et  honorem  Deo  lanquam  omnium  crcaiori  et 
supremo  Domino  debilum. 

Quod  ut  clarius  percipialur,  notandum  est, 
virtules  possc  triplicitcr  ad  Deum  ordinari. 
Quoedam  enim  immediate  illum  respiciunt, 
tanquam  proximum  objectum  formalc  quod,  et 
cui,  per  actus  a  se  elicitos  direcle  ipsum  attin- 
genles  sub  aliqua  ratione  deilatis  et  ullimi 
iinis;  et  hae  suntvirlutes  theologicae.  Sic  fides 
per  se  directe  immediate  rcspicit  Deum ,  ut  est 
in  se  summe  verax ,  et  dum  credimus  Deo , 
ipsum  proxime  attingimus.  Et  sic  de  spe  ct  de 
charitate  dicendum.  Aliae  vcro  sunt  virlutes 
quae  versanlur  in  alio  extremo,  nempe  quae 
non  habcnt  Dcum  pro  objecto,  neque  pro  fine 
proximo  et  intrinscco,  seu  Deum  ncc  tanquam 
objcctum  quod,  ncc  tanquam  finem  cui  de  se 
respiciunt.  V.  g.,  temperanlia  versatur  circa 
cibum  el  polum  moderate  sumptum,  el  circa 
passionestanquamcirca  subjectum  ct  maleriam 
proximam,  habetque  pro  fine  proximo  el  intre- 
seco  subjectionem  corporis,  et  animi  quielem 
ac  elevationem.  Quod  vero  ejus  aclus  deinde 
referatur  in  Deum ,  ei  praefigilur  ab  ordinatione 
charitatis,  etabcjusimperio  provenit.  Idemque 
dicendum  de  aliis  virlulibus  moralibus.  Virtus 
veroreligionisdirecle  etimmediate  respicitali- 
quid  crealum  lanquam  objeclum  formalc  quod, 
nempe  cullum  quem  offert  Deo ;  illius  enim 
actus,  nos  noslraquc  directe  attingunt  tanquam 
materiam  proximam,quamincultum  offerimus 
Deo,  sicquc  Deus  est  ad  summum  objectum  cui 
remolum,  et  materiale  illius.  Unde  non  est 
virtus  theologica,  sed  moralis;  inter  morales 
tamen  est  praestanlissima ;  quia  ea  quae  sunt 
ad  finem,  cx  ordine  ad  illum  suam  sorliuntur 
bonilatem,  ct  quo  sunt  fini  propinquiora,  co 
sunt  meliora  :  virlules  aulem  moralcs  sunt 
circa  ca  quoe  ordinantur  in  Deum  tanquam 
in  finem.  Ergo  cum  rcligio  magis  de  propinquo 
accedat  ad  Dcumquam  alioe  virlutes  morales, 
ulpolc  quia  illum  respicit  tanquam  finem  in- 
trinsecum  ad  quem  ordinal  hominem,  eo  quod 
cultus  divinus  suapte  nalura  immediale  el 
directc  in  Deum  referatur;  ideo  inlcr  virtutes 
morales  proeeminet,  magnamque  cum  theolo- 
gicis  affinitalem  habet.  Ita  D.  Thomas  loco 
cilalo  art.  5  et  6. 

Et  art.  7  ostendil  rcligioncm  haberc  actus 
interiores  et  exteriores,  eo  qudd  illis  Dcus  sit 
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a  nobis  colcndus,  juxta  illud  psalm.  83  :  Cor 
meum  ct  caro  mca  cxullaverunt  in  Dcum  vivnm. 
Per  eam  cnim  nos  ct  nosira ,  nempc  menlem 
scu  animam  cum  suis  potcntiisclviribus,  cor- 
pus  et  usum  membrorum  aliaque  cxtcriora  Deo 
offcrimus  in  cullum.  Aclus  inlcriores  sunt 
principales  et  pcr  se  ad  religionem  pertinenlcs 
quia,  ut  dicilur  Joan. :  Spirilus  est  J)eus,  et  eos 
qui  adorant  eum,  in  Spirilu  et  vcritate  adorarc 
oportet.  Exleriores  vero  aclus  sunt  quasi  se- 
cundarii,  et  ad  inleriorcs  ordinali,  tanquam 
signa  illorum  quos  pcr  se  Deus  acccptat,  et 
quibus  illi  conjungimur  :  item  se  habent  ut 
incitamenla  ad  clicicndos  actus  interiorcs  : 
mcns  cnim  humana  ad  Jioc  ut  Deo  conjunga- 
lur,  indiget  sensibilium  manuduclionc,  quia, 
ut  dicitur  ad  Rom.  1  :  Invisibilia  Dci ,  per  ea 
quai  facta  sunt  intellecta  conspiciuntur .  Et  idcd 
in  divino  cullu  neccsse  cst  aliquibus  corporali- 
bus  uti. 

D.  Thomas  2-2,  q.  82,  assignal  duos  actus 
inleriores  rcligionis.  Primus  se  lcnet  ex  parle 
volunlalis,  ct  vocalur  Devotio ,  scu  volunlas 
quoedam  promptc  tradendi  se  ad  ea  quce  perti- 
ncnt  ad  Dei  famulatum.  Et  de  illa  agit  S.  do- 
ctor  quoest.  citata  pcr  quatuor  articulos ;  verum 
quia  non  occurrunl  dubia  casuum  conscientice 
circa  istam  materiam,  remiltimus  lectorem  ad 
textum  D.  Thomoe ,  et  commenlaria  egregia 
piaque  Cajcteni.  Secundus  sc  lenet  ex  parle 
intellecliis,  et  est  Oralio,  quasi  oris  ratio.  Unde 
perlinet  ad  ralioncm  practicam,  cujus  esl  or- 
dinarc  ;  impcrare  cnim,  petere,  ct  dcprecari, 
ordinalioncm  quamdam  important,  prout  sci- 
licel  homo  disponit  aliquid  per  aliud  esse  fa- 
ciendum.  Dc  oralione  autcm  agit  S.  doctor  q. 
83,  pcr  scplemdccim  arliculos,  cx  quibus  ali- 
qua  ad  thcologiam  moralem  ct  Dei  cullum  spe- 
clanlia,  allingcmus. 

ARTICULUS  PRIMUS. 

DE  0R\T10XE  IX  GEXERE  COXSIDERATA. 

§  1.  Dcnaturh  ct  nccessitale  orationis. 

Quaeros  primo,  quid  sit  oralio,  et  an  sit 
actus  rcligionis? 

Resp.  essc  aclum  religionis.  Dicitur  cnim, 
Psalm.  110  :  Dirigatur  oratio  mea,  sicut  incen- 
sum  in  conspectu  tuo.  Incensum  autem  in  hujus 
figuram  in  lcge  velcri  dicebalur  offerri  Domino 
in  suavem  odorcm  ct  cullum.  Et  ratio  est  qui:i 
per  orationem  homo  Dco  rcvercntiam  cxhibet, 
in  quanlum  scilicel  ci  se  subjicil,  ct  profiletii!- 
orando,  sc  co  indigcre  sicut  auctorc  suoruiu 
bonorum,  ciqne  tradit  mcnlcm  suam.  Jgitm* 
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per  orationem,  religto  intellectum  liominis 
movet  in  Deum.  Ita  D.  Tliomas  art.  5,  et  art. 
1,  ad  2,  ait,  quod  voluntas  movet  ralionem  in 
suum  linem;  unde  nihil  prohibct  movente  vo- 
luntale,  acturn  rationis  tcnderc  in  fincm  cha- 
rilalis,  quiest  Deo  uniri.  Tendit  autcm  oratio 
in  Dcum,  quasi  a  volunlate  charilatis  mola 
dupliciter.  Uno  quidem  modo  ex  parte  ejus 
quod  petilur;  quia  hoc  est  proecipue  in  ora- 
tione  pctendum,  ut  uniamur  Deo,  juxta  illud 
Psalm.  26:  Unam  pelii  a  Domino,  lianc  requi- 
ram,  ul  inliabilcm  in  domo  Domini.  El  Damasce- 
mis  definit  oralionem,  qualenus  est  quaedam 
deprecatio,  diccns,  quod  cst  petitio  dccentium 
a  Deo.  Alio  modo  ex  parle  ipsius  pelenlis; 
quem  oporlet  accedere  ad  eum,  a  quo  pelit, 
vel  Ioco,  sicut  ad  hominem;  vel  mente,  sicut 
ad  Deum  ;  et  secundiim  hoc  idem  Damascenus 
dicil  quod  oralio  est  ascensus  menlis  in  Deum. 

Quseres  secundo  an  sit  convenicns  Deum 
orare,  et  ad  id  ex  praecepto  teneamur,  et  an 
debeat  esse  vocalis  oratio? 

Resp.  1°  affirmalive  cum  D.  Thoma  art.  2, 
quia  cx  divina  providentia  non  soliim  dispo- 
nitur  qui  effectus  fiant,  sed  etiam  ex  quibus 
causis  ct  quod  ordinc  proveniant.  Inter  alias 
aulem  causas  sunt  eliam  quorumdam  causse 
actus  humani  :  unde  oportet  homines  agere 
aliqua,  non  ut  per  suos  aclus  divinam  dispo- 
sitionem  immulent,  quae  est  immulabilis,  sed 
ut  per  actus  suos  impleant  quosdam  effectus 
secundum  ordinem  a  Deo  disposilum.  Sic  non 
proptcr  hoc  oramus,  ul  divinam  dispositionem 
immulemus,  sed  ut  impelremus,  quod  Deus 
disposuit  per  orationes  sanclorum  esse  implen- 
dum;  ut  scilicet  homines  mereantur  accipere, 
quod  ei  Deus  omnipotens  ante  secula  dispo- 
suit  donare,  ut  Gregorius  dicit  in  1  lib.  Dialog. 
cap.  8.  Item,  licel  Deus  nobis  prseslct  ex  sua 
liberalitale  cliam  non  pelila ,  aliqua  tamen 
vult  praestare  nobis  petenlibus ;  et  boc  pro- 
pter  nostram  ulilitatem,  ul  scilicet  liduciam 
quamdam  concipiamus  recurrcndi  ad  Deum, 
et  ut  recognoscamus  eum  esse  bonorum  no- 
slrorum  auctorem.  Unde  Chrysostomus  dicit : 

<  Considera  quanta  csl  libi  concessa  felicilas, 

<  quanta  gloria  atlribula,  orationibus  fabulari 

<  cum  Dco,  cum  Christo  miscere  colloquia, 

<  oplare  quod  velis,  quoJ  dcsideras  poslula- 

<  re,  »  clc.  Nec  est  nccessarium  nos  Deo  no- 
slras  preccs  porrigere,  ut  einostrasindigenlias 
et  desideria  manifestemus  :  Scit  enim  patcr  ve- 
ster  coelestis,  quia  liis  omnibusindigctis,  ulMallh. 
6  dicitur  ;  sed  ut  nos  ipsi  consideremus  in  bis 
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ad  divinum  auxilium  esse  recurrendum.  Ha" 
cteniis  D.  Thomas.  Vide  D.  Gregorium  loco 
citato:  D.  Augustinum  lib.  de  Dono  perseve- 
ranliae,  cap.  16,  et  Epist.  121. 

Resp.  2°,  quod  tenemur  prseceplo  naturali 
et  divino  Deum  orare.  Prob.  ex  illo  Lucae  16: 
Oportet  semper  orare,  etc.  Ex  quo  verbo, opor- 
tet,  Chrysosiomus  necessitalem  et  praeceptum 
orandi  colligit ;  ro  autem  semper,  multipliciter 
exponit  D.  Thomas  hic  art.  14,  ad  4,  dicens 
quod  aliquis  conlinue  orat  vel  propter  conti- 
nuilalem  desiderii  charitalis,  quod  in  nobis 
debet  esse  conlinuum  actu  aut  virtutc;  manet 
enim  virtus  hujus  desiderii  in  omnibus  quae  ex 
charitate  facimus  :  omnia  aulem  ex  charitate, 
seu  in  gloriam  Dei  facere  debemus,  ut  dicitur, 
1  ad  Corint.  10,  etglossa  super  haec  verba  Apo- 
stoli  1  ad  Thessalon .  5  :  Sine  intermissione  orate, 
subdit :  Continue  vitam  beatam  desiderate ;  ipsum 
enim  conlinuum  desiderium  boni,  continua  est 
oratio.  Vel  secundo  ralione  bonae  operalionis. 
Unde  glossa  jam  allala  subdit  :  Semper  justi 
vivite;  semper  enim  orat,  qui  bene  semper  agit. 
Vel  tertio,  quia  non  est  intermittendum  quin 
temporibus  statutis  oretur.  Unde  glossa  allala 
ait  :  Sine  intermissione  certarum  horarum  oratet 
seu  quod  non  interrumpatur  actus  orandi, 
quasi  nunquam  rcsumendus.  Quarto  tandem 
vel  propter  effectum,  sive  in  ipso  operante, 
qui  etiam  post  orationem  remanet  magis  de- 
votus;  sive  etiam  in  alio;  puta  ciim  quis  suis 
beneficiis  alium  provocat,  ut  per  se  orct,  etiam 
quando  ipse  ab  oratione  cessat  et  quiescit, 
prout  fit  in  associatione  Rosarii  perpetui,  et 
nos  ostendimus,  in  opusculo  Rosarii  cap.  2. 
Unde  verba  isla  :  Oportet  semper  orare,  et  non 
deficcre,  non  sunl  intelligenda  de  ipsa  oralione 
secundinn  se  considerata,  quse  non  polest  esse 
conlinua ;  quia  oportet  aliis  operibus  occupari, 
ct  est  praeceptum  afiirmativum,  quod  non 
obligat  semper  et  pro  semper. 

Probalur  autem  ralione,  quod  obligel  ali- 
quando.  Nam  omnis  aclus  ad  salutem  necessa- 
rius,  si  sil  liber  et  in  nostra  polestate,  ali- 
quandoobligat  sub  prcccepto,  ul  supra  osten- 
sum  cst.  Alqui  oralio  est  actus  liber  et  neces- 
sarius  ad  salulem,  ut  docent  D.  Thomas  in  4 
scnl.  dist.  15, q.  4,  art.  I,  q.  5;  D.  Auguslinus 
Iib.  de  Dono  persev.  cap.  13,  el  lib.  de  Eccl. 
Dogm.  cap.  56,  et  lib.  de  Natura  et  Gratii 
cap.  43.  Ilem  Tridenlinum  sess.  6,  cap.  11; 
bona  cnim  spirilualia,  maxime  pcrseverantiam 
iinaleni,  tanquam  media  ad  finem  lealiludinis 
tcnetur  unusquisque  desiderare,  a  Deo  peiere. 
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sibique  per  orationcm  procurare,  juxta  illud 
Matth.  7  :  Petite,  et  accipietis.  Ergo,  etc 

Confirmatur,  quia  ralio  naturalis  dictat  et 
praecipit  Deum  esse  colcndum ,  nos  et  nostia 
ei  subjiciendo  tanquam  suprcmo  Domino  et 
omnium  bonorum  auctori,  ex  cujus  largitatc 
nos  accepturos  speramus ;  sed  hoc  fit  per  ora- 
tionem  ;  orando  enim  tradit  bomo  menicm 
suam  Deo,  quam  ei  per  reverenliam  subjicil, 
et  rcproesentat,  ut  ait  Dionysius,  ideoque,  si- 
cut  mens  humana  praeeminet  exlerioribus  vel 
corporalibus  membris,  aut  exterioribus  rebus, 
quas  ad  Dei  servitium  applicantur,  ita  etiam 
oralio  praeeminet  aliis  actibus  religionis,  ut  ait 
D.  Thomas  hic  art.  3,  ad  5.  Unde  Ecclesia  ad 
colendum  Dcum  maxime  oralionibus  utitur. 
Ergo,  etc.  Confirmatur  insuper  ex  D.  Thoma 
hic  art.  ad  2,  ubi  ait,  quod  «  non  solinn  peterc 

<  quoe  desideramus,  sed  etiam  recte  aliquid 

<  desiderare,  sub  proecepto  cadit.  Sed  deside- 

<  rare  quidem  cadit  sub  proecepto  cbaritalis ; 

<  petere  autem  sub  praecepto  religionis,  quod 

<  quidem  praeceptum  ponitur  Mallh.  7,  ubi 

<  dicitur  :  Petite,  et  accipietis.  t  Item  1  ad 
Thessalon.  5  :  Sine  intermissione  orate.  Ad 
Rom.  12  :  Orationi  instantes;  Jacobi  5  :  Orale 
pro  invicem,  ut  salvemini.  Et  colligitur  ex  D. 
Cypriano  in  exposilione  oralionis  Dominicse. 
Ex  Chrysost.  lib.  7  de  orando  Deum,  et  pas- 
sim  ab  aliis  SS.  Patribus. 

Quando  autem  nos  obliget  istud  orationis 
praeceptum ,  dicendum  est  quod  in  primo  in- 
stanti  morali  usiis  rationis,  in  morlis  articulo, 
in  gravi  corporis  et  anim33  periculo,  et  plurics 
in  vitoe  decursu,  homo  tcnetur  ad  orationem 
recurrere ;  sicut  enim  infirmus  probe  scicns, 
omnes  in  simili  infirmitale  constitutos,  utentes 
aliquo  facili  medicamento,  aut  fere  omnes,  in- 
columes  evadere,  ad  illud  adhibendum  obliga- 
retur  ex  luendae  vitoe  et  procurandae  sanitatis 
praecepto ;  ita  naturae  diclamine  tenelur  homo, 
in  suis  indigentiis  ad  Deum  per  orationem  re- 
currere,  maxime  quia  Deus  fere  semper  prae- 
ordinavit,  nobis  sua  auxilia,  proeserlim  ad  sa- 
lutem  aeternam  post  primam  gratiam  necessa- 
ria,  mediante  orationc  concedere.  Itcm  quolies 
prudenter  homo  judical,  orationem  esse  me- 
dium  hic  et  nunc  necessarium  ad  vincendam 
aliquam  gravem  tentationem,  vitandum  pecca- 
tum,  et  custodiendam  aliquam  virlutem;  tunc 
ratione  illius,  oratio  cadil  sub  praecepto.  ltem 
pro  Ecclesia  et  regno  in  gravioribus  necessita- 
tibus  publicis,  fideles  aliquando  orare  tenen- 
ur,  maxirae,  prselati,  paroeht,    cerdotes,  et 
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personoe  religiosae.  Ilem  quando  prudenter 
judicamus  oralionem  csse  medium  ncccssarium 
ad  subvcniendum  proximo  in  gravi  neccssitalc, 
pnesertim  spirituali  constituto,  cui  ex  charitalc 
lenemur  succurrere,  nec  possumus  alitcr  quain 
per  oralioncm  commode  succurrcre ;  lunc 
ratione  hujus,  ad  oraiionem  obligamur  :  cjus 
tamcn  omissio  tunc  forle,  regulariler  sallem 
loquendo,  non  est  pcccatum  mortale  ,  tum 
quia  ordinarie  alia  via  proximo  subveniri  po- 
lesl ;  tum  quia  non  est  omnino  certum  oratio- 
nem  illam  fruclum  ac  fclicem  successum  babi- 
turam,  et  quod  indigens  nullum  impetralioni 
opponat  obicem. 

Resp.  3°,  quod  oratio  singularis,  quoe  scili- 
cet  offerlur  a  singulari  persona,  sivc  pro  se 
sivc  pro  aliis  oret,  non  imporlat  de  necessilate 
quod  debeat  esse  vocalis,  per  se  absolute  lo- 
quendo.  Convenienter  lamen  vox  huic  oralioni 
adjungilur  triplici  ralione,  primo  ad  cxcilan- 
dam  inlcriorcm  devotionem,  qua  mens  oranlis 
clevetur  in  Deum;  quia  per  exleriora  signa 
sive  vocem,  sive  etiam  aliquorum  factorum, 
movetur  mcns  hominis,  et  secundiim  appre- 
hensionem,  et  per  consequens  secundiim  affe- 
ctionem  ,  ut  dicit  D.  August.  Epist.  121  acl 
Probam;  et  idco  in  singulari  orationc,  tanliun 
est  vocibus,  et  hujusmodi  signis  ulendum , 
quanliim  proficit  ad  excitandum  interiiis  men- 
lem  :  si  vero  mens  per  hoc  distrahatur,  vel 
qualilercumque  impediatur,  est  a  lalibus  ces- 
sandum.  Secundo  ad  redditionem  debiti,  ut 
scilicet  homo  Deo  serviat  secundiim  illud  to- 
tum  quod  ex  Deo  habet,  id  est,  non  soliim 
mente,  sed  etiam  corpore  :  quod  praecipue 
competit  orationi  ut  est  satisiactoria.  Unde  di- 
cilur  Oseae  ullimo  :  Reddemus  vitulum  labiorum 
nostrorum.  Tertio  cx  quadam  redundantia  ab 
anima  ad  corpus  ex  vehemenli  affectione  , 
juxta  illud  Psalm.  15  :  Lcetatum  est  cor  meum, 
exultavit  lingua  mea. 

Quaeres  tertio  an  oralio  pure  mentalis  seu 
meditatio  sit  omnibus  lidelibus  ad  salutem  ne- 
cessaria  (1)? 

Resp.  Duobus  modis  spectari  potest  medila- 
tio,  nempe,  vel  secundiim  se  precise,  et  quate- 
niis  eststudiosa  occultoe  veritatis  invesligatio : 
vel  secundum  circumslantias,  puta  methodum, 
lemporis  diuturnitalem,  etc.  Certum  est  medi- 
tationem  posteriori  modo  esse  duntaxat  medium 
ad  salutem  utile.  Quoeslio  soliim  est  de  medita- 

(1)  Haec  quaestio  et  sequentes  usque  ad  arti- 
culum  deoratione  publica,  adduntur  tracta.  lui 
Mayolis,  desumptse  cx  Th.  L.  Habert. 
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lione  secundiiuise  spectala. — Resp.  Aliqua  me- 
ditatio  est  omnibusfidelibusadsalulcm  neces- 
saria. 

Probalur  1°  ex  Script.  Jcr.  12  :  Desolalione 
dcsolala  cst  omnis  tcrra,  quia  nullus  esl  qui  re- 
cogilet  corde.  Eccli.3:  Quoe  proecepit  tibi  Deus, 
itla  cogila  semper.  Mallb.  13  ,  et  Luc.  8  ,  ver- 
bum  Dei  auditum  et  non  recogitatum ,  est 
semen  cadens  vel  seciis  viam  et  conculcatum  , 
velin  spinas  el  suffocatum.  Spinae,  Domino  in- 
lerprele,  sunt  solliciludo  seculi ,  el  fallacia  di- 
vitiarum  ac  voluptatum,  a  quibus  retrabendam 
mentem  monet  Propbela  bis  verbis :  Redite, 
pnevaricatores,  ad  cor,  Isa.  40.  Hoc  est,  in  vobis 
jpsis  expendite,  ponderate,  et  in  corde  vestro 
confertequee  didicislissiveleclione,  siveauditu, 
ut  resipiscalis,  et  acceptum  verbum  fruclificet. 
Sic  David,  licet  negotiorum  multitudine  pres- 
sus,  meditationibus  mundabat  cor  suum  :  Me- 
ditatus  sum  nocte  cum  cordc  mco ,  inquit  Psalm. 
76,  et  excrcitabar  c!  scopebam  spiritum  meum , 
udeo  meditatio  videbatur  illi  necessaria. 

Probalur  2°  ex  Patribus  :  S.  Gregorius, 
bom.  15  in  Evangclium  sicbabet :  «Curale,  ne 
semen  juxta  viam  cadat ;  ne  malignus  spiritus 
veniat ,  el  a  memoria  verbum  tollat.  Cibus 
nienlis  est  sermo  Dei,  et  quasi  acceptus  cibus 
stomacbo  languenle  rejicitur  ,  quando  auditus 
sermo  in  ventre  memoriaj  non  tenetur;  sed 
quisquis  alimenta  non  retinet,  bujusprofecto, 
vita  desperatur.»  S.  Augustinus,  vel  quivisauc- 
tor  bom.  35, 1.  50  Hom.:  t  Inlege,  inquit,  im- 

munda  sunt  animalia  quae  non  ruminant 

Ruminatio  pertinetad  cos,  qui  cogitantpostea 
quod  audierint  et  teuucrint  (memoria);  nam 
modo  manducamus ,  et  in  memoriam  tanquam 
in  ventrcm  miltitur.  Sed  quid  facit  pecus 
quando  ruminat?  quod  in  ventre  fuerat  reposi- 
tum,  revocat  ad  os ,  et  in  ipsa  dulcedine  con- 
quiescit.  Hoc  dixi ,  ne  sitis  immundi  tanquam 
pecora.  j  S.  Dernardus  totus  est  in  opere  de. 
Consideratione  ad  commendandam  summo  pon- 
tifici  meditalionis  necessitatem,  scribitque.  c.  1 
et  2,  lib.  1,  actum  esse  de  ejus  salute,  si  se  lo- 
tum  tradat  negotiis ,  quceillum  circumslant.  S. 
Tbomasl-2,qua3St.  100,  art.  3,  a<l  3,  cxpendens 
tertium  Dccalogi  prGeceptum,  quod  est  de  san- 
ctificalione  sabbati,  docet  praeceptum  illud  esse 
cseremoniale  et  juris  positivi ,  quantiim  ad 
taxationem  temporis,  ac  proinde  quanlinn  ad 
hanc  circumslantiam  poluisse  abrogari;  sed 
quoad  substanliam  spectatum  csse  juris  natu. 
ralis  ct  indispensabilis,  quia  bomo  aliquando 
vacarc  dcbct  rebus  divinis,  juxla  ilhul  Tsal.  43 


Vacale  et  videle  quoniam  ego  sum  Deus.  Quocirca 
qui  die  Dominica,  quod  est  Christianorum 
sabbatum,  non  potest  vacare  propter  necessa- 
ria  cbarilatis  officia ,  aliud  tempus  sibi  praesli- 
tuat  necesse  est. 

Dices  :  Huicdebito  salisfitper  lectionem,  vel 
auditionem  verbi  Dei :  ergo. 

Dist.  ant.  Si  ista  fiant  cum  dcvotione,  medi- 
tando  et  orando ,  concedo  :  seciis ,  nego  ant. 
c  Quid  enim  prodest  leclione  conlinua  tempus 
occupare,  ait  auctor  de  Modo  orandi,  Sancto- 
rum  gesta  et  scripta  lcgendo  transcurrerc , 
nisi  ea  etiam  maslicando  et  ruminando  succum 
eliciamus,  et  transglutiendo  usque  ad  cordis 
inlima  transmiltamus?  Item  quid  prodest  bo- 
mini,  si  per  meditationem  ,  quae  agenda  sunt , 
videat,  nisi  orationis  auxilio  et  Dei  gralia,  ad 
ea  obtinenda  convalescat?....  Oratio  sine  me- 
dilalione  lepida  est  :  meditatio  sine^oratione 
infructuosa. i 

Probatur  3°  ratione  theologica.  Qui  vult  sa- 
lutem  consequi,  dcclinet  a  malo,etfaciat  bonum, 
Psabn.  33  ;  atqui  neutrum  prsestiterit  sine  ali- 
qua  meditatione.  Ergo  aliqua  meditatio  est  ad 
salulcm  nccessaria.  Minor  probalur.  Ut  volun- 
las  duo  illa  prajstet,  oportet  ut  velit,  et  quidem 
efficaciter :  atqui  sine  aliqua  meditalione  non 
sic  volet,  saltem  perseverantcr  ;  quia  volunlas 
non  fertur  in  incognitum,  neque  in  id  quodex 
memoria  cxcidit ,  et  ad  quod  ratio  satis  non 
adverlil.  Ilinc  nascuntur  peccata  ignoranliae 
vincibilis,  inadvertenlice ,  et  infirmitalis,  contra 
quae  nullum  suppetit  remedium,  nisi  conside- 
ratio  et  oratio.  Alque  rut  magis  perspicuum 
fiat,  adverles,  duplicem  distingui  cognitionem : 
alia  est  speculativa,  quageneralim  discernilur 
inter  bonum  et  malum  :  alia  practica,  qua  in 
particulari  speclatis  circumslantiis  judicatur  hic 
et  nunc  illud  esse  fugicndum  ,  alterum  prose- 
quendum.  Prior  cognitioleclione  et  studio  ac- 
quiriiur ,  posterior  meditalione  et  oratione  : 
illa  communis  est  bonis  et  malis,  haec  bonis 
propria  :  illa  est  infoecunda  et  sterilis,  hoec  vir- 
tutem  parens.  De  priori  locutus  cst  Poeta  : 

Video  meliora  proboque  ,  deteriora  sequor. 

Et  Christus  Dominus  ad  Pbarisseos  et  Le- 
gislalores,  Joan.  9,  v.  41  :  Si  cwci  essctis,  wm 
habcrctis  peccatum.  Nunc  verb  dicitis,  quia  vide- 
mus.  Peccalum  vestrum  manet.  Quid  ita?  nimi- 
rum  fascinatio  nugacitalis ,  ut  dicitur  Sap.  4, 
obscurat  bona ,  et  inconstantia  concupiscentiaj 
transvertit  scnsum.  Hoc  cst ,  mundi  illeeebrai 
cl  terrores ,  passiones  inordinata)  veritatem 
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lcnebris  obnubilant,  quibus  mens  praeoccupala 
malumveluli  delcclabilc,  ulilc  et  honorilicunr, 
bonum  vero  tanquam  molestum,  rci  familiari 
contrarium  et  bominum  suggillalionibus  ob- 
noxium  sic  proponil  voluntati,  ut  illam  afficiat 
et  detcrminet.  II#c  cst  ceecilas  mentis  ct  igno- 
ranlia  practica,  qua  luborant  omncs  peccato- 
res,  licet  legis  perili.  Hi  lucent  aliis,  non  sibi , 
vident  quo  lcndendum  sit ,  et  errant  in  via  , 
scmpcr  disccnles  et  nunquam  ad  scicntiam  vc- 
ritatis  pervenientes,  2  Timotb.  3,  legis  littcram 
percipiunt,  sed  spiritum  non  assequuntur,  fa- 
vum  tenent,  et  melle  carcnt,  juxta  sanclum 
Bonavent.  lib.  7  de  processu  Religionis,  cap. 
11.  Porro  nemo  non  videt  bujusmodi  lencbras 
ignoranliee  practicae  per  animam  diffundi  de- 
fectu  consideralionis ,  nec  possc  expelli,  nisi 
oralione  ct  seria  Iegis  meditalione:  Adhorta- 
mini  vosmetipsos  pcr  singulos  dies,  inquit  Apo- 
stolus,  Hebr.  5,  ut  non  obduretur  quis  cx  vobis 
fallacid  peccali. 

Confirmatur  1° :  idco  beati  in  coelo  non  pcc- 
cant,  nec  peccare  possunt,  quia  verilas  in 
menlibus  corum  continuo  lucet ,  sicut  sol  in 
mcridie,  omnem  fugat  umbram,  prorsusque 
excludit  falsam  illam  boni  imaginem,  qua  ma- 
lum  expeti  possit.  Ergoad  felicem  illam  impec- 
cantiam  eo  propiiis  acccdimus,  quo  diligentiiis 
vcrilati  atlcndimus ,  quee  bic  Iucet  tanquam 
lucema  in  caliginoso  loco  ,  ut  dicitur  2  Petri , 
cap.  1. 

Confirmalur  2°  experientia ,  qua  constat 
multos  graviorum  peccatorum  conscios  resi- 
piscere  meditationis  ope,  atque  eo  gressu 
in  via  virtutis  proficere,  quo  ad  piam  illam 
exercitationem  confugiunt ,  adeo  ut  si  quid  de 
illa  remittant,  tepescat  eorum  ardor,  et  ubi 
illam  prorsiis  neglexerint ,  in  pristina  crimina 
relabantur.  Dices  :  Singuli  capaccs  non  sunt 
meditationis,  ut  idiolae,  peccalores,  et  quicun- 
que  ila  dedili  sunt  operibus  exterioribus,  ut 
spatium  quiescendi  non  babeant.  Ergo  medi- 
tatio  non  est  omnibus  ad  salutem  necessaria. 

Disting.  anteccd.  Singuli  capaces  non  sunt 
meditationis  cujusdam ,  pula  diulurnioris  et 
sublimioris,  concedo :  cujuscumque,  ncgo  ante- 
ced.  Namque  1°  sicut  fides,  amor  Dei,  ora- 
tio,  et  quodcumque  bonum  opus  supcrnaluralc 
ad  salutem  necessarium,  communia  sunt  omni- 
bus,  sic  et  considcratio  mysteriorum  fidei,  sine 
qua  nullum  bonum  opus  exurgere  potest.  Imo 
ex  Gersone,  tract.  de  mystica  theologia  con- 
sider.  3,  idiOtse  nonnunquam  perfecliiis  di- 
vina  percipiuut   quam   littcrali,  2°  Omnibus 
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pcccatoribus  dicitur :  liedite,  pmvaricatorcs,  ad 
cor,  ul  ibi  conscienticc  suce  fccdilatem  intuen- 
tcs  exborrescant,  conlritioncmquc  concipiant. 
5°  Si  animus  sit  ad  spiritualia  atfectus ,  ut  de- 
bel,  et  illa  magis  curet  quam  lcinporalia,  occu- 
palio  tanta  esse  non  potest ,  lamque  continua, 
ut  spatium  orandi  saltcin  vocalitcr  non  relin- 
quat.  Oratio  autcm  vocalis  non  potcst  csse  sine 
aliqua  mcntali ,  ut  docct  Navarr.  in  Manuali 
cap.  18  :  ct  sicut  in  oralionc  vocali,  si  diutur- 
nior  sit,  menlalis  identidem  rcpetcnda  cst  ex 
codem  auctorc;  sic  ct  in  aliis  actionibus  mcns 
ad  Dcum  levanda,  ut  opus  quod  ab  illo  inccepit, 
per  illum  pcriiciatur.  Et  bic  operandi  modus , 
qui  Chrislianorum  est ,  laboranlcs  pluriminn 
solaretur,  nedum  onerarct,  sipastorcsadilkun 
exercendum  frcquenliiis  incilarent. 

§   2.   DE  OBJECTO   0RATI0MS. 

Quceres  1°  utrltm  in  oralione  debeamus  aliquid 
delerminate  h  Deo  petere. 

Resp.  Catbolica  doctrina  est  queedam  deter- 
minate  a  Dco  esse  petenda. 

Probalur  tum  cxScriptura,  lum  ex  traditione 
Ecclesiee ;  in  ulraque  enim  habemus  exempla 
Sanclorum,  qui  in  quacumque  tribulatione  po- 
sili,  Deum  delerminale  rogarunt,  ut  ab  ei 
liberarentur.  In  vcteri  Tcslamento  Patriarcbse 
el  Prophetae  :  in  novo  primi  fideles  Act.  12, 
v.  5,  Apostoli ,  ut  constat  ex  eorum  epistolis , 
et  calholica  deinceps  Ecclesia  in  suis  precibus 
publicis,  quibus  liceat  revincere  novos  mysli- 
cos,  sicut  olim  sanclus  Aug.  Pclagianos  confu- 
tavit ,  lib.  de  Prcedcst.  Sanctorum ,  cap.  22 
et23:  t  Utinam,  inquit,  intuerenlur  orationes, 
«  quas  semper  habuit  et  habebit  Ecclesia  ab 
i  exordiis  suis  donec  finiatur  hoc  seculum... 
i  Sicut  ergo  in  his  orationibus,  ita  et  in  hac 
t  fide  nata  cst,  et  crescit,  el  crevit  Ecclesia.  » 

Nemo  sance  menlis  sc  oculatiorem  aut  per- 
fectiorem  dixeril  Ecclesia  Christi  sponsa  et 
matre  sua,  maxime  ubi  sponsi  et  exemplum 
sequitur ,  et  regulam  ab  ipso  prcescriptam. 
Christus  enim  specialim  oravit  pro  transgres- 
soribus  in  cruce ,  et  pro  Aposlolis  et  in  eum 
credituris,  Joan.  17,  et  precandi  formam  dedit 
septem  pelitionibus  dislinctam :  Sic  vos  orabitis, 
inquit  Matth.  G :  Paler  noster,  qui  es  in  ccelis, 
sanctificetur  nomen  luum,  ctc. ,  in  quem  locum 
sicscribitsanctusAugustinusepist.l57,alias99, 
ut  novos  Myslicos  refellendos  suscepisse  videa- 
tur :  «  Omnibus ,  inquit,  necessaria  est  Oralio 
«  Dominica ,  quam  etiam  ipsis  arietibus  gregis 
«  id  cst,  Apostolis.  suis  Dominus  dcdit...  Si 
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■i  aliquos  futuros  Dominus  praevideret  meliores 
<  ulique,  quam  extiterunt  ejus  Aposloli,  aliam 
»  orationem  illos  doceret.  t  AddilsanctusCy- 
pranus,  serm.  de  Oratione  Dominica,  eam  ila 
a&ecessariam ,  ut  aliler  orare  quam  docuit,  non 
ignorantia  sola  sit,  sed  et  culpa.  Dices :  Fides  tria 
■docel.  Primum,  ncminem  salvandum  nisi  sit 
praedestinalus.  Secundum  ,  non  omnes  essc 
praedestinatos.  Tertium ,  neminem  posse  esse 
certum  de  sua  praedestinatione  absque  speciali 
revclaiioiic:crgo  ul  in  hoc  dubio  voluntas  bu- 
Biana  conformis  sitdivinoe,  non  debet  absolutc 
petcre  suam  salutem,  sed  conditionale  dun- 
taxat,  parata  ea  privari,  si  ita  Deus  decreverit. 
Confirmatur  :siculaurum  in  fornace,  sicDeus 
clectos  suosaliquando  probat,  an  diligant  illum 
absquc  privali  amoris  nsevo ,  quasi  iratum  eis 
sc  procbens,  et  ila  aversum,  ulnulla  spes  salu- 
tis  aflulgere  videalur.  Quid  autem  consilii  anima 
in  bis  angustiis  capiat,  nisi  ut  seternam  salutem 
in  sacrificium  oflerat?  Nego  conseq.  namque 
Deus  quantiim  est  ex  se  vult  omnium  salutem ; 
ct  si  quaeras,  cur  ergo  non  omnes  illam  conse- 
quenlur?  respondet  sanctus  Auguslinus,  quia 
ipsi  nolunt,  ncc  pro  viribus,  et  eo  fervore  quo 
dccel,  ad  eam  contendunt.  Regnum  enim  cozlo- 
rum  vim  patilur ,  et  violenti  rapiunt  illud , 
Maltli.  11.  Nediim  ergo  incertus  numerus  prae- 
destinatorum  desiderium  salutis  nostrae  refrin- 
gcre  aut  suspendere  debet;  cum  e  contra  illud 
cxcilet  ct  acual,  juxla  illud  2  Pelri  1  :  Magis 
salagite ,  ul  per  bona  opera  certam  vestram  voca- 
tionem  et  electionem  faciatis.  Et  Hebr.  12  :  Con~ 
templantes  ne  quis  desit  gratice  Dei. 

Ad  'confirmalionem  ,  nego  hominem  in  has 
desperaliones  et  tentationes  aliquando  inci- 
dere,  quas  superare  non  possit  nec  debeat; 
Fidelis  Deus  ,  inquit  Apostolus  Cor.  10 ,  non 
■patielur  vos  tentari  supra  id  quod  potestis.  Qui 
ergo  in  desperationem  violenter  pulsatur,  si 
filius  sit  Abrahae,  in  spem  contra  spem  credat, 
hoc  est,  spe  desperationem  depellat,  sicut  vir- 
tutibus  oppositis  alia  vilia  vincere  necesse  est, 
v.  g.,  fideinfldelitalem,  charitate  cupiditatem. 
Alioquin  desperans  non  a  spe  soliim ,  sed  et 
a  cliaritate  caderel;  quia  charilas  sicut  sine  fide 
et  spe  praeviis  non  gignitur,  sic  nee  sine  iis 
comilibus  conservalur.  Namque  anima,  ex  san- 
cto  Aug.  quaindiii  hoc  corruptibili  corpore  ag- 
gravatur,  spe  et  timore  indiget  veluti  ventis, 
qui  illam  ad  salutis  porlum  propellant.  Nunc 
manent  fides  ,  spes ,  et  charitas,  1  Cor.  13. 
tria  hasc  sic  connexa  ,  ut  sine  animcc  interilu 
separari  nequeant ,  liacc  est  unica.  salutis  via  , 


quam  Christus  nobis  aperuit.  Nemositsuperbu' 
extra  viam,  aliam  sibi  breviorem  et  perfectio- 
rcm  fingens  ,  nemo  piger  in  via,  Si  quis  se  de- 
viasse  invenerit,  redeat,  ut  in  via  ambulet :  si  se 
in  via  invenerit ,  in  ea  ambulet ,  at  perveniat. 
S.  Aug.  praef.  in  Psal.  31.  Inslas:  Sanctus  Bern. 
serm.  83  in  Cant.  de  filiis  ,  qui  quidem  amant, 
sed  de  haereditate  cogitant ,  sic  habet  :  Suspe- 
ctus  est  mihi  amor,  cui  aliud  quid  adipisci  spes  suf- 
fragari  videtur.  Purus  amor  mercenarius  non  est. 
Similiter  sanctus  Chrysost.  hom.  5  in  Epist.  ad 
Rom.  asserit  debere  nos  non  seterni  supplicii 
metu,  aut  desiderio  summae  felicitalis,  sed  uno 
amore  Christi  deterreri  a  peccato,  et  ad  virlu- 
tem  excitari.  Idipsum  docuerunt  suo  exemplo 
Moyses  in  veteri  Testamento,  Exodi  32  :  Dele 
me ,  inquit ,  de  libro  tuo.  Apostolus  in  novo, 
Rom.  9  :  Optabam  anathema  esse  a  Christo  pro 
fratribus  meis.  Quae  exempla  secutus  est  cum 
multa  omnium  laude  sanctus  Martinus.  Ergo. 
Nego  consequentiam  ,  et  explico  singula  an- 
tecedentis  momenta.  Sanctus  Bernardus  loqui- 
lur  de  hsereditate  distincta  ab  ipsa  patris  per- 
sona.  Vere  autem  suspectus  esse  debet  ille 
amor,  quo  paler  amatur  propter  aliud,  et  non 
propler  se.  Nam  ex  sancto  Augustino  ,  lib.  1 
Soliloq. :  Quod  non  propter  se  amatur,  non  amatur. 
Ego  autem  solam  propter  se  amo  sapientiam ; 
c&tera  verb  vel  adesse  mihi  volo,  vel  deesse  timeo 
propter  ipsam.  Jam  vero  si  quaeratur  a  sancto 
doctore  ,  an  quia  sic  amat ,  vcllet  a  sapientia 
separari;  exhorrescet,  ciim  haec  afleclio  exclu- 
dat  amorem,  qui  essentialiter  est  unitivus.  Ta- 
lis  est  sponsse  amor  sponso  sic  addictae ,  ut  in 
perpetuum  ab  illo  avelli  non  acquiescat ;  mer- 
cenarius  tamen  non  est ,  sed  castus  ;  quia  in 
sponsum  fertur,  non  in  dona  ipsius,  nisi  prop- 
ter  ipsum.  Sanctus  Chrysostomus  seipsum  ex- 
plicat  citata  homilia  ,  ubi  postquam  dixisset , 
Amore  Chrisli  omniafacite,  et  non  spe  mercedis; 
subdit  :  hwc  est  vera  merces,  ha?c  vera  gloria,  ut 
Christum  possideamus.  Hoc  nostrum  regnum  est, 
nostra;  deliciaj. 

Quaeres  secundo  quaenam  determinate  et  ab- 
solule  peti  debent? 

Respondeo  :  Vita  aeterna  inprimis  pelenda 
est  tanquam  finis  desideriorum  nostrorum; 
deinde  media  ad  illam  promerendam  necessa- 
ria,  juxta  illud  Mallh.  6  :  Quavrile  primiim  re- 
gnum  Dei,  etjuslitiam  ejus.  Nec  aliud  praeter 
illa  duo  spectant  seplem  petiliones  Orationis 
Dominicae,  ut  docet  sanctus  Thomas  hic  art.  9. 
c  In  Oratione  Dominica,  inquit,  non  solum  pe- 
tuntur  omnia  quae  recte  desiderare  possumus, 
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sedetiam  eo  ordinc  quo  dcsideranda  sunt,  ut  T 
sic  hsec  oratio  non  soliim  instruat  postulare, 
scd  ctiam  sit  informativa  totius  noslri  affecliis. 
Manifeslum  est  autcm  quod  primo  cadit  in  dc- 
siderio  noslro  finis :  deindc  ea  quse  sunt  ad 
iinem.  >  Finis  autem  noster  Deus  est,  in  quem 
tendit  nosler  effcclus  dupliciter,  uno  quidem 
modo  prout  volumus  gloriam  Dei ,   alio  motlo 
prout  volumus  frui  gloria  ejus  :  quorum  pri. 
mum  perlinct  ad  dilectioncm,  qua  Dcum  in  se 
ipso  diligimus;  secundum  vero  perlinet  ad  di" 
lcclionem,  qua  diligimus  nos  in  Dco.  Et  idcirco 
primo  loco  pelimus  ut   sanctilicetur   nomen 
Dei,  idest,  sanctumab  omnibus  babcatur,  quod 
perlinet  ad  ejus  gloriam  propagandam ;  secun- 
do  ul  adveniat  nobis  rcgnum  ejus,  ct  in  illo 
regnemus.  Ad  finem  autem  assequendum  du- 
plicis  generis  est  medium :  aliud  per  se  ,  aliud 
per  accidens,  quateniis  removct  prohibens. 
Per  sc  quidem  et  principaliler  nos  ad  Deum 
promovet  mandatorum  ejus  observatio;   unde 
tertio  loco  dicimus  :  Fiat  voluntas  tua  sicut  in 
ccelo  et  in  lerra  :  id  est,  sicut  ab  Angelis,  ila  ab 
hominibus,  nempe  modo  perfectissimo.  Instru- 
mentaliter  vero  juvantad  Dcumpromerendum 
praesenlis  vitse  subsidia,  propler  quse  dicimus: 
Panem  nostnim  quotidianum  da  nobis  liodie,  sive 
intelligatur  de  pane  sacramentali,  cujus  quoti- 
dianus  usus  proficit  ad  salutcm,  sensusque 
hujus  orationis  sit  juxta  sanclum  Cyprianum  , 
ut  in  nullum  labamur  pcccatum,  quod  nos  ali- 
quo  die  scparel  a  corpore  Cbrisli ;  sive  per  pa- 
nem  intelligatur  omnis  sufficientia  victiis.  Tria 
autem  a  bealitudine  nos  prohibent,  quse  tribus 
sequentibus  petilionibus  removeri  poslulamus. 
Primd  quidem  peccatum  quod  direcle  excludit 
a  regno  Dei ;  secundo  lenlatio,  quae  a  volunlate 
Dei  nos  retrahit ;  lertio  pcenalitates  praesentis 
vitae,  quae  sufficientiam  tollunt.  Sanclus  autem 
Lucas  hanc  postremam  petitionem  practermisi1 
sicut  et  terliam,  ut  sciat  unusquisque,  primo 
in  eo  se  liberari  a  malo,   quo  a  tentatione  non 
vincitur;  secundo  voluntaiem  Dei  ad  hoc  prce- 
serlim  tendcre,  ut  sanctilatem  ejus  cognosca- 
mus,  et  cum  ipso  regnemus ;   ac  proinde  ler- 
iam  petitionem  in  duabus  prioribus  conlineri. 
Ex  his  liquet :  Primo ,  tres   primas  petitiones 
perfecte  non  complendas,  nisi  in  futura  vita; 
quatuor  vero  posteriores  ad  necessitatem  vitae 
praesentis  pertinere  ,   ut  notat  S.  August  En- 
chir.  cap.  115.  Secuudo  ,  oralionem  Domini- 
cam  vere  dictam  a  Tert.  lib.  de  Orationc  cap. 
1,  Breviarium  totius  Evangclii,  utpote  quse  om- 
ncmchristianaevityc  disciplinamcomprehendat. 
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Tcrtio  ,  eamdem  oralionem  eflicacem  ad  remit- 
tcnda  peccata  venialia,  ut  sanctus  Augustinus 
docel  passim,  si  co,  quo  par  est,  affeclu  recitc- 
tur ;  cst  enim  signum  et  affecius  sincerai  cha- 
ritatis,  tum  in  Deum,  tuin  in  proximum  :  Cha- 
ritas  autem  operit  multitudincm  peccatorum» 
Proverb.  10.  Quarto,  omnem  fidelium  oralio. 
nemad  Dominicam  tanquamad  cerlam  rcgulam 
et  lapidcm  lydium  probandam ;  nam  exS.  Aug. 
ep.  130,  alias  121,  c.  12,  «  quaelibet  alia  verba 
dicamus,  nihil  aliud  dicimus,  quam  quod  in 
ista  Dominica  Oratione  posilum  esl,  si  recte  et 
congruenler  oramus.  Quisquis  aulem  id  dicit, 
quod  ad  istam  evangelicam  precem  perlinere 
non  possit,  ctiamsi  non  illicite  orat,  carnaliter 
orat;  quod  nescio  quemadmodum  non  dicatur 
illicite,  quandoquidem  spiritu  rcnatos  nonnis 
spirilaliter  decet  orare. »  Tum  exponit  sanctus 
doctor  quae  indecenler  petantur  :  <  Qui  dicit  in 
Oratione  :  Domine,  multiplica  divilias  meas, 
aut  fac  me  in  hoc  seculo  proepotenlem  ,  vel  si 
quid  hujusmodi  est,  et  haec  dicit  eorum  habcns 
concupiscenliam,  non  id  attendens  ut  ex  his 
secundum  Deum  prosit  hominibus,  puto  eum 
non  invcnire  in  Oratione  Dominica,  quo  possit 
hsec  vola  coaplare.  Quamobrem  pudeat  sallem 
petere  quae  non  pudet  cupere;  aut  si  et  hoc  pu- 
det,  sed  cupidilate  vincilur,  quanl6  melius  hoc 
petilur,  utcliamab  islo  cupiditatis  ma!o  libe" 
ret,  cui  dicimus ,  libera  nos  a  malo.  i  Quinto , 
Eos  duntaxat  idoneos  esse  ad  Oralionem  Domi- 
nicam  fundcndam,  qui  mores  vita^que  rationem 
ad  Evangelii  normam  dirigere  exoptant.  Qul 
enim  peccata  levia  spernit,  cupiditates  refrse- 
nare  negligit,  ncc  adcum  perlinetsialii  Deum 
sive  timeant,  sive  contemnant,  sincere  et  ex 
animo  dicere  non  potest :  Sanctificelur  nomen 
tuum;  fiat  voluntas  tua  sicut  in  cozio;  ne  nos  in- 
ducas  in  tentationem.  Similiter  injuriarum  me- 
mor,  ct  defectus  proximi  impatienter  ferens, 
mala  sibi  imprecari  videtur  diim  ait :  Dimitte 
nobis,  sicul  dimitlimus.  Sexld  :  Orandum  pro 
omnibus,  nequidem  inimicis  exceplis  :  <  Ante 
omnia,  inquitsanctus  Cypr.  serm.  de  Oralione 
Dominica,  pacis  doclor,  atque  unitatis  magisler 
singulatim  noluit,  et  privatim  precem  fieri,  ut 
quis  ciim  precatur,  pro  se  tantiun  precelur. 
Non  dicimus:  Pater  meus,  nec  panem  meum  da 
mihi  hodie.  Publica  est  nobis  et  communis  ora- 
tio...  Sic  orare  unum  pro  omnibus  voluit  Chri- 
slus,quo  modo  in  uno  omnes  ipse  portavit.  Hoc 
Domini  prseceplum  commendans  ejus  Aposlo- 
lus,  scribit  1  ad  Tim.  2  :  Obsecro  igitur  primiim 
Qimium  feri  obsecrationes.o  graliarum  actiones 
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pro  omnibus  Iwminibus.  Unde  sanclus  Thomas 
art.  8,  sic  concludit :  «  Neccssitas  esl  ut  in  om- 
nibus  nostris  orationibus,  quas  pro  aliis  faci- 
nius,  inimicos  non  excludamus.    Quod   autem 
pro  eis  specialiter  orcmus,   perfeclionis  est, 
non  necessilalis,  nisi  in  aliquo  casu  spcciali.  » 
Puta  si  vel  ipsi  ope  nostra  indigcrent,  nec  ali- 
teropilularipossemus  quamnoslris  oralionibus, 
vei  specialisoralionobisessetneccssariaad  vin- 
cendum  vindictae  appctitum,   ct  conservandam 
in  nobis  cbaritalem,  qua  inimicos  diligeretc- 
nemur;  in  hujusmodicnim  circumstantiis  obli- 
gat  illud  Domini  praeccplum  :  Orale  pro  perse- 
quentibusvos,  Maltb.  5.  Neque  vero  limendum 
est  nealiquis  oralionis  nostrae  fructus  nobisex- 
cidat,  dum  illam  ad  alios  extendimus;  quia 
orationis  noslroe  cflicacia  ex  charitate  repcti- 
lur,  quae  sane  cxcellit,  ubi  ad  alios  cliam  ini- 
micos  extenditur  :  «  Pro  seorare  necessitas  co- 
git,  pro  altero  aulem  charitas  fraternitatis  hor- 
tatur,  »  ail  auctor  opcris  imperfecli  hom.  1-4, 
apudS.Chrysostom. « Dulciorautem  anteDeum 
est  oratio,   non  quam    necessitas  transmitlit, 
sed  quam  charilas  fralernitatis  commendat. » 
Nec  dicas,  sanclum  Joannem.Epistola  1,  cap.  5, 
inimicos ,  si  sint  pessimi,  ab  oratione  nostra 
excludere;non  enim  eos  excludit,sed  eain  pro- 
futuram  ipsissicut  aliis  peccatoribus  non  pro- 
mittit :  «  Qui  scit  fratrem  suum  peccare  peccato 
nonad  mortem,  inquit,  petat,  ct  dabilur  ei  vita 
peccanti  pcccatum  non  ad  mortem. »  Quamvis 
autem  incerli  simus,  num  oralio  nostra  peccan- 
libus  ad  mortem  prosit ,   nihilominiis  ipsis  de- 
neganda  non  cst,  sicul  ncc  alia  charitatis  ofli- 
cia,  v.  g.,  correctionis.  Si  enim  salutemillorum 
optare  debcmus,    procul  dubio  et  pelere,  ma- 
xime  ciim  nesciamus,  num  ad  praedeslinalorum 
numerum  perlineant.  Denique  eliamsi  oralio 
noslra  illa  fulurasit  inutilis,  nobis  eritmerilo- 
ria,  juxta  illud  Psalm.  34 :  Oralio  mea  in  sinu 
meo  convertetur.  Scplimo  :  Ex  quarta  ct  scpti- 
ma  petitione  Orationis  Dominicae  colligitur  de- 
center  a  Deo  peti,  utbona  temporalia  concedat 
quanliim  ad  suflicientiam,  etmalaavertat.Enim- 
vero  si  pro  illis  consequcndis,  ct  pro  illis  decli- 
nandis  laborare  liccat ,  a  fortiori  et  Deum  ro- 
gare.  Scriplum  est  enim  :  Neque  qui  plantat 
est  aliquid,  neque  qui  rigat,  scd  qui  incremen- 
lum  dat  Dcus ,  1,   Cor.  3.  El  rursiis  :  Nisi  Do- 
minus  custodicrit  civitatcm,  fruslra  vigilat  quj 
custodit  eam,  Ps.  126. 

Dices :  Terlull.  lib  de  Oratione  cap.  G,  ct  S. 
Cyprian.  de  OrationcDominica,  inlelligunl  haee 
veib* ;  ?wm  nostrmn  qwtidiunum,  cic.  de  Sa- 


cramento  Corporis  Chrisli;  ct  S.  Augustinus 
lib.  2  de  Serm.  Domini  in  monte,  expressc 
negat  accipienda  de  panemateriali,  sed  despi- 
rituali,  ncmpe  vel  de  Sacramenlo  altaris,  vcl 
de  verbo  Dei  et  bonis  opcribus,  sic  enim  scri- 
bit:  «Forte  quisquammoveatur,cur  oremuspro 
iis  adipiscendis,  quse  huic  vilce  sunt  necessaria, 
velul  est  victus  et  tegumenlum,  ciim  ipse  Do- 
minus  dicat :  Nolite  sollicili  esse  quid  edatis, 
nec  quid  induamini.  An  potest  quisquam  de 
ea  re,  pro  qua  adipiscenda  orat,  non  esse  sol- 
licitus?   Et  illud  :  Quaerile   primiim  regnum 
Dei,  clc.  Non  ait  ulique  :  Quaerite  primiim  re- 
giuim  Dci,   et  deinde  isla  quaerilc;  sed   haec 
onmia,  inquit,  apponentur  vobis,  scilicet  eliara 
non  quaerenlibus.  Quomodo  aulem  recte  dica- 
lur  non  quaererc  aliquis,  quod  ut  accipiat,  in- 
lenlissime  Deum  precatur,  nescio  utriim  inve- 
niriqueat.  jSeplimam  quoque  pctilionem,Me- 
ra  nos  a  malo,  iidem  palres  interpretantur  de 
malo  culpae  :  Eb  respondet  clausula,  inquit  Ter- 
tull.  cilato  lib.  cap.  8,  interpretans  quid  sit:Ke 
nos  inducas  in  tentationem,  lioc  est  enim,  sed 
evelie  nos  a  malo.  Et  sanclus  Augustinus ,  epist. 
130,  alias  121  :  Quantb  meliiis  hoc  petitur,    ut 
eliam  ab  illo  cupiditalis  malo  liberet,  cui  dicimus: 
Libera  nos  a  malo  ?  Ergo  ex  Oralione  Dominica 
concludi  non  polest  temporalia  a  Deo  petenda. 
— r^espondeo,  laudatos  Patres  nostram  quoque 
interprelationem  admittere  :  «  Sed  et  quia  car- 
naliter  admiltitur  isla  vox ,  inquit  Tertullianus, 
non  sine  religione  potest  flcri  et  spiritalis  dis- 
ciplinac ;  panem  enim  peli  mandat,  quod  soliira 
fldelibus  necessarium  est.  »  Similiter  sanctus 
Cyprianus  :  «  Merito,  inquil,  Chrisli  discipulus 
viclum  sibi  in  dicm  postulat ,  qui  de  crastino 
cogitare  prohibetur;  quia  et  conlrarium  sibifit 
et  repugnans,  ut  quacramus  in  seculo  diu  vi- 
vere,    qui  pelimus  rognum  Dei  velociter  adve- 
nire.  i  Tum  subjungit  dc  malo,  a  quo  liberari 
cupimus  :  «Oramus  et  conlra  malum  mulctans, 
ut  sunt  omncs  pccnalitates,  horrenda  mors,  et 
contra  quae  oramus,  non  ut  nullo  modo  eve- 
niant,  sed  ut  lam  crudeliler  non  saeviant,  ct 
ne  animus  inde  frangalur.  >  Sanclus  vero  Au- 
gustinus  cilato  sermone,  difflcultatem  movet, 
ct  insolulam  relinquit,  atque  in  haec  verba  con- 
cludit :  «  Si  quis  etiam  illa  quce  de  victu  corpo- 
ris  necessario  istam  senlcnliam  vult  accipere  , 
oporiet  ut  conjuncle  accipianlur  omnia  tria, 
ut  scilicct  quotidiaiuim  panem  simul  petamus» 
et  necessarium  corpori,   et  Sacramentum  visi- 
bile  et  invisibile  verbi  Dei.»  Sed  diserte  in  epi- 
slolu  130 ,  per  pancm  quolidianum  intclligit 
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sufiicicntiam  vitae  praescnlis;  el  c.  17,  lib.  2  de 
serm.  Domini  in   monle  sub  finem,  malum  a 
quoliberarioptamus,  refert  adpraesenlem  mor- 
talitatcm  inquaincluduntur  omnes  poenalitalcs 
hujus  viiae.  Dices  secundo  :  Oratio  ex  dictis  est 
nientis  ascensus  in  Deum,  appetitus  vero  tem- 
poralium  est  dcscensus  ad  inferiora.  Ergo  tcm- 
poralia  non  possunl  esse  orationis  materia,  non 
contemplantibus  nobis  qiuv  vidcntttr,  ait  Aposto- 
lus,  2  Corintb.  4.  Dislinguo  anlcccd.  appclilus 
temporalium  est  menlis  dcscensus,  si  lempora- 
lia  propter  seappcianlur,  concedo;  si  propler 
vitam  aeternam,  negoanteced.  Temporalia  ita- 
que  duobus  modis  speclari  possunt,  primo  ut 
linis  ct  bonum  delectabile,  ac  per  sc  appetibile, 
secundo  ut  medium  ad  vitam  aeternam  prome- 
rendam  utcumque  necessarium.  Priori  modo 
mentem  quidem  deprimunt;  veriim  ut  sic  non 
sunt  orationis  materia,  sed  cupidilatis,  a  qua 
liberari  pelimus,  juxta  sancli  Auguslini  expliea- 
tioncm,  ciim  dicimus  :  Libera  nos  a  malo.  Posle- 
riori  autem  modo  cadunt  sub  orationcm ,   scd 
mentcm  sub  illa  consideralione  deorsum  non  tra. 
bunt ;  quia  qui  media  quaerit  ad  vilam  acternam 
conscquendam,  aliud  non  intcndit  quam  vitam 
aetemam,  vereque  cum  Prophela  canit :  Unam 
petii  a  Domino,  hanc  requiram,  Ps.  26;  ubi  enim 
multa  ordinantur  ad  unum,  non    ccnsentur 
multa,  sed  unum ;  et  ut  supra  dicebat  sanclus 
Augustinus,  quod  propter  aliud  amalur ,  non 
ipsum  amatur,  sed  illud  propter  quod  amalur. 
jEger,  verbi  gratia,  non  amat  remedia,  qiue  a 
medico  quaerit,  quia  illa  non  quaeritnisi  proplcr 
sanilatem  de  qua  sola  intelligitur  sollicitus;  secus 
sfapud  medicum  qui  a  vino  prorsiis  abstinendum 
praescripserat,  inslet  ut  modico  uli  liceat ;  quia 
convincitur  duo  concupiscere,sciiicet  sanitatcm 
et  vinum,  quamvis  inaequaliler,  satisque  sibi 
esse,  si  vini  modicus  usus  pariim  obsit  sanitati. 
Alque  ex  bac  nostra  conclusione  et  explica- 
tione  facile  solvitur  difiicultas  a  S.  August.  in 
objectione  praecedenti  his  vcrbis  proposita  : 
Non  ait  ntique  (Chrislus)  :  Quwrite  primiim  re- 
gnum  Dei,  deinde  ista  quwrite;  sed  Ixac  omnia  , 
inquit,  apponentur  vobis  etiam  non  quccrentibus. 
Nimirum  temporalia  quaerenda  non  sunt  pro- 
pter  sc,  et  ut  bona  pcr  se  delectabilia,  quem- 
admodum  aeger  in   exemplum  adductus  pelit 
usum  vini,  sed  duntaxat  ut  media  ulcumque 
necessaria,  et  propter  vitam  aeternam  appeti- 
bilia.  <  Quid  intersit ,  inquil  sanclus  doctor , 
lib.  2  de  Serm.Domini  in  montccap.  2i ,  intcr 
bonum ,  quod  appetendum  cst,  et  neccssarium 
quod  sumendum  est,  hac  scnteniia  sua  dccla- 
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ravit  :  Quaeritc  primiim  regnum  Dci  ct  justi- 

Iliam  cjus,  et  haec  omnia  apponentur  vobis. 
liegnum  crgo  Dci  el  juslitia  Dei  bonum  neces- 
sarium  est  :  et  hoc  appctendum  ,  et  ibi  linis 
constitucndus.  j  El cap.  25 :  <  Non  dicit :  Deinde 
isla  quamtequamvis  nccessaria...  ne,  cinnista 
quaeralis,  illinc  avertamini ,  aut  ne  duos  fines 
conslituatis,  ut  ct  regnum  Dei  propter  se  ap- 
petatis,  et  ista  necessaria,  sed  haec  polius  pro- 
ptcr  illud...  Ergo  simplici  corde  lantummodo 
propler  regnum  Dei  debcmus  operari  bonum 
ad  omnes  :  non  aulem  in  hac  operalione,  vel 
solam,  vel  cum  regno  Dei  mercedem  tempora- 
lem  cogitarc.  > 

Dixi,   temporalia  esse  utcumque  necessaria; 
nam  absolute  nccessaria  non  sunt  :  imo  Deus 
ea  nonnunquam  quibusdam  denegat  propitius, 
et  aliis  concedil  iralus.  Numquid  enim  Macha- 
baei  et  alii  martyres  igne  consumpti  felicius 
exaudili  sunt,  quam  tres  juvencs  in  fornace 
Babylonica  illaesi?  <  Ipse  Salvator  est,  inquit  S. 
Augustinus  tract.   73,  in  Joan.,  non  soliim 
quando  facit  quod  pctimus,  veriim  etiam  quan- 
do  non  facit ;  quoniam  quod  videt  peti  contra 
salulem,  non  faciendo  polius  se  exhibet  Salva- 
torem.  Novit  enim  medicus  quid  pro  sua,  quid 
contra  suam  salulcm  poscat  aegrotus ;  et  ideo 
conlraria  poscentis  non  facil  voluntatem,  ut 
faciat  sanilatcm ;  quod  si  fcceril,  non  ut  Sal- 
vator  facit,  quod  est  nomen  ejus  fidelibus  ejus. 
Est  quippe  el  impiis  damnator.n — Aliter  ergo 
dicimus  in  oratione  Dominica :  Adveniat  regnum 
tuum  :  jiat  vcluntas  lua  :  alitcr,  panem  noslrum 
quotidianum  da  nobis;  libera  nos  a  malo.  Priora 
quippe  absolule  pelimus,  securi,  quod  non  ob- 
sint  accepta;  el  certi,  quod  Dcus  paratus  sit 
ea  dare,  cum  tolo  cordc  quaesierimus.  Poste- 
riora  vcro  conditionate  tantum  postulamus; 
quia  in  his,  quae  possunt  elprodesseet  nocere, 
quid  oremus,  sicutoportet,  nescimus.  Quamvis 
enim  superilua   non  appelantur ,  timendum 
tamen  est,  nc  ipsa  necessaria  ardentiiis  desi- 
derenlur,  et  propter  ea  cor  duplicetur.  In  hu- 
jusmodi  autem  dubiis  spiritus,  qui  secundum 
Deum  poslulat  pro  sanclis,  adjuvat  infirmila- 
tem  noslram,  ut  licet  molesta  sit  aegritudo, 
dura  pauperies  et   calumnia,   omnes  dicant, 
perfecli  quidem  hctanler,  imperfecti  vero  pa- 
ticnler,  non  mea,  sed  tua  voluntas  fiat. 

§  3.   De  EFFICACIA   ORATIONIS. 

Utrum  oratio  liabeat  infallibilem  effectum. 
Tripliciler  spcclari  potest  oratio.  1°  Ut  actus 
supernaturaliter  bonus.  2°  l'l  aclus  non  soliim 
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supematuraliler  bonus,  scd  etiam  laboriosus 
et  pcenalis;  est  enim  clevatio  mentis  in  Deum, 
quae  non  sit  sine  lucta  cum  sensibus  ct  sine 
corporis  defatigalione.  3°  Lt  praecise  petilio 
cst,  quo  modo  spectatur  deprccalio  pauperis, 
quae  non  tendit  ad  exhibendum  divili  bono- 
rem,  aut  satisfaclionem,  sed  soliim  ad  impe- 
trandam  ab  eo  eleemosynam.  Ilis  praemissis, 
ad  propositam  quaestionem  :  —  Resp.  1° :  Ora- 
tio  quateniis  est  actus  supernaturaliter  bonus 
in  viatore,  infallibililer  est  meritoria,  et  qui- 
dem  de  condigno,  si  orans  sit  justus;  de  con- 
gruo  vero,  si  sit  peccator;  quia  habet  ornnes 
conditiones  meriti  a  nobis  recensilas,  ubi  de 
merito.  Secundo  :  Oratio  qualeniis  est  actus 
supernaluralis  ellaboriosus  in  viatoribusjustis, 
cerlo  est  satisfactoria.  Ita  enim  definiit  conci- 
lium  Tridentinum,  sess.  14,  can.  13,  bis  ver- 
bis.  Si  quis  dixerit  pro  peccatis,  quoad  poenam 
temporalem  minime  Dco  per  Christi  merita  satis- 
fieri...  jejuniis,  orationibus,  etc,  anathcma  sit. 
Et  ratio  est,  quia  salisfaclio  ex  alibi  dictis,  est 
dejeclio  rei  coram  pcrsona  loesa  :  atqui  lalis 
cst  oratio  hominis  veniam  a  Deo  per  merila 
Christi  deprecantis  :  ergo  talis  oratio  est  vera 
satisfactio.  Dixi,  in  viatoribus;  quia  beati 
orando  pro  nobis,  nec  merenlur  nec  satisfa- 
ciunl,  utpole  qui  sint  in  termino.  Terlio : 
Quateniis  praecise  est  petitio  infallibiliter  impc- 
trat,  si  liat  ut  decct,  et  cum  conditionibus  re- 
quisitis. 

Probatur,  quia  fidelis  est  Deus,  seipsum  ne- 
gare  non  polest ,  2  Timoth.  2  :  atqui  Deus 
non  semel  expresse  promisit  se  preces  exau- 
diturum.  Psalm.  49  :  lnvoca  me  in  die  tribula- 
tionis,  et  eruam  te.  Luc.  11  :  Omnis  qui  petit, 
accipit.  Joan.  16  :  Si  quid  Patrem  petierilis  in 
nomine  meo,  dabit  vobis.  Clariora  sunt  illa  ver- 
ba,  quam  de  promissione  Dei  oranlibus  facla 
dubitare  possimus.  De  fide  est  ergo  orationem 
habere  infallibilem  effeclum.  S.  Augustinus  in 
Psalm.  65,  expendens  illa  verba  :  Benedictus, 
qui  non  amovit  orationem  meam  et  misericordiam 
suamame,  sic  scribit  :  <  Securi  de  pollicita- 
tione  ipsius,  non  deficiamus  orando.  Ciim  vi- 
deris  non  a  te  amolam  deprecalionem  tuam, 
securus  eslo,  quia  non  est  a  tc  amota  miseri- 
cordia  ejus.»Dixi :  Si  oratio  fiat  cum  conditioni- 
bus  requisitis;  quia  sicut  sacramenla  novae  legis, 
quantumcumque  per  se  efficacia,  non  habcnt 
effectum  in  iis,  qui  ponunt  obicem,  sic  nec 
oralio  ubi  dcsunt  conditiones  requisitae  :  Peti- 
tis  et  twn  accipitis,  propler  qnbd  male  petatis. 
Jac.  4. 


Quacres  :  Qimnam  requirunlur  conditiones,  ut 
oralio  infallibilem  habeat  effeclum?  —  Resp. 
Quatuor.  Debet  fieri  1°  pie  :  2°  cum  fiducial  : 
3°  pro  seipso  orante  :  4eperseveranter.  Ila  fer& 
sanclus  Thomas  a.  15,  ad  2 :  Ponuntur,  inquit, 
qualuor  conditiones,  quibus  concurrentibus ,  sem- 
per  aliquis  impetrat  quod  petit;  scilicet,  ut  pro 
se  petat,  necessaria,  pie,  et  perseveranter.  Et  ad 
tertiumaddit :  Oratioprincipaliter  innilitur  fidei 
quantum  ad  efficaciam  impetrandi.  Sed  hsec  fides 
vel  ad  pietatem  reducitur,  sicut  et  tertia  con- 
ditio,  ut  oralio  sit  de  necessariis  ad  salutem, 
vel  ad  fiduciam,  ut  mox  patebit. 

Quwres  1°  :  Quot  requiruntur,  ut  oratio  pie  fiat  ? 

Resp.  Tria.  Primo  ex  fide  procedat  necesse 
est,  juxta  illud  Rom.  10  :  Quomodb  invocabunt, 
nempe  ut  omnipotentem  et  misericordem,  in 
quem  non  crediderunt?  Et  Matlh.  21  :  Omnia 
quwcumque  petierilis  in  oratione  credentes,  acci- 
pietis.  Et  ralio  est,  quia  orationis  eflicacia  ni- 
tilur  promissione  divina  per  Christi  merita  : 
atqui  promissio  divina  nonmovet,  nisicreden- 
tes,  ut  per  se  patet,  ct  docet  Apostolus  Rom. 
4,  ubi  de  Abrahamo  sic  loquitur  :  In  repromis- 
sione  eliam  Dei  non  hccsitavit  diffidentia,  sed 
confortatus  est  fide ,  dans  gloriam  Deo.  Ergo. 
Porro  non  exigitur  ea  fides,  qua  orans  certo 
credal  se  consecuturum  orationis  effectum; 
quia,  ciun  promissio  sit  conditionata,  nempe  si 
ponantur  necessarise  conditiones,  nec  Deus 
revelaverit  illas  rcvera  adesse ;  fidelis  non  po- 
test  esse  cerlus  fide  theologica  se  impetratu- 
rum  ;  hsec  enim  omnimoda  certitudo  perlinet 
ad  fidem  miraculorum,  qua  Deus  aliquando  sic 
movet  animum,  ut  dubitare  non  possit  de  ef- 
fectu.  Hac  fide  Apostolus  Petrus  claudo  dixit : 
Surge  et  ambula,  Act.  3.  Fides  ergo  ad  oratio- 
nem  requisita  in  eo  consistit,  ut  orans  securus 
sit  de  Deo,  timidus  de  seipso,  ne  scilicet 
aliquam  e  conditionibus  ad  orationem  requisi- 
tis  praelermittal.Sedille  timor  nediimprecantis 
ardorem  retundat,  quin  potiiis  ejus  sollicitudi- 
nem  excilet,  ne  desit  gratiae,  quae  orantibus 
offerlur. 

Secundo:  Ut  honesta  et  pia  sit  oratio,  opor- 
tet,  ut  fiat  atlente  et  devote ;  peccatum  quippe 
est  orare  negligenter,  et  cum  voluntaria  meu- 
lis  evagatione. 

Tertio :  Ad  pietatem  requiritur,  ut  oratio  fiat 
de  utilibus  ad  salutem  :  impium  enim  est  pe- 
tere  quoe  per  se  mala  sunt;  quia  gravis  injuria 
Deo  irrogalur,  quasi  ipsc  fons  omnium  bono- 
rum,  sit  etiam  aucioj-  peccati,  Et  ideo  bujus,- 
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modi  oratio  semper  cst  mortifera,  ct  peccatum 
morlale,  sicut  ct  omne  perjurium  cliam  in 
materia  levi;  quia  par  est  injuria,  aut  eliam 
forte  gravior,  sive  quis  crcdat  Dcum  posse  esse 
auctorem  peccati  vel  levissimi;  sivc  testcm 
adducat  cujuscumque  falsi. 

Sed  quid  si  petalur  a  Deo  res  indifferens? 

Resp.  Vel  petitur  ex  mera  cupiditate  propter 
terrenam  felicitatem ;  vel  ex  charitate,  lanquam 
medium  a  Deoeleclum,  quo  faciliusvita  aeterna 
apprehendatur.  Si  primum,  res  indifferens  si- 
cut  indccenter  appetitur,  sic  sine  pietate  a 
Deo  postulatur  :  Nam  si  a  secularibus  absti- 
nere  jubemur,  inquit  sanctus  Chrysost.  hom. 
42  in  Joan.,  qua;  miseria,  quai  amentia  est  ea  a 
Domino  postulare!  Et  sanctus  August.  in  Psal. 
85 :  Si  invocas,  ut  veniat  ad  te  pecunia,  pula  ex 
ludo,  Deum  libi  adjutorem  ponis  cupiditalum, 
non  exauditorem  dcsideriorum.  LUriim  autem 
talis  oratio  sit  mortifera  et  peccatum  mortale, 
queestio  est.  Negat  Suarcz  lib.  1  de  Orat.  cap. 
17;  sed  quidquid  sit,  cerlum  esl  non  esse  piam 
nec  veram  orationem,  ncc  proinde  impetralo- 
riam.  Tum  quia  oralio  ex  diclis  est  decentium 
pctitio  :  tum  quia  Spiritus  sanctus,  in  quo 
clamamus,  Abba(patcr)  non  ista  postulat  pro 
nobis  :  tum  denique  quia  ncc  pelimus  nisi  in 
nomine  Sahatoris,  nec  quidquam  a  Deo  obti- 
nemus,  nisi  per  ejus  merita  :  atqui  non  pelitur 
in  nomine  Salvatoris,  quidquid  petitur  contra  ra- 
tionem  salutis,  ex  sancto  Auguslino,  tract.  102, 
in  Joan.,  nec  Christus  nobis  meruit,  ut  cupi- 
ditales  implerc  possimus,  sed  ut  ab  iis  libere- 
mur.  <  Ipsc  salvator  est,  inquit  idem  sanctus 
Augustinus  ,  tract.  73  in  Joan.,  non  soliim 
quando  facil  quod  petimus,  verum  eliam  quan- 
do  non  facit;  quoniam  quod  videl  pcli  contra 
salulem,  non  faciendo  potius  se  exhibet  salva- 
torem;  novit  enimmedicus  quid  pro  sua,  quid 
contra  suam  salutem  poscat  rcgrotus.  Et  ideo 
conlraria  poscenlis  non  facit  voluntalem,  ut 
faciat  sanitatem.  Quod  si  fecerit,  non  ut  salva- 
tor  facit,  quod  est  nomen  ejus  fidelibus  ejus. 
Est  quippe  impiis  et  damnator.  Non  soliim  sal- 
vator,  scd  etiam  magister  bonus  docuil  quid 
petamus,  >  scilicet  ne  sinat  Deus  nos  ire  post 
concupisccntias  nostras.  <  Adhoc  perlinet,  pcr- 
git  sanclus  doctor,  ne  nos  inducas  in  tenlatio- 
nem  ;  neque  enim  parva  est  tcnlatio,  siconlra 
tuam  sit  causam  lua  postulatio. »  —  Si  secun- 
dum,  nempe  si  appelalur  rcs  indifferens  ut 
medium,  quo  Deus  nos  perduccre  decrevit  ad 
vilam  selernam,  pie,  et  in  nomine  Salvaloris 
peli  polest;  quia  tajis  oralio  lit  et  secundum 
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Dci  voluntatcm,  ul  patct,  et  per  merita  Christi ; 
cum  Christus  nobis  meruerit  et  salulcm,  et 
quidquid  ad  eam  conducit. 

At  duo  hic  diligenlcr  sunt  observanda  :  Pri- 
mum,  ad  temporalia  infallibiliter  impetranda 
salis  non  est,  quod  deprecans  ea  pelat  in  or- 
dine  ad  ullimum  finem ;  sed  requiritur  insuper, 
ut  Deus  iis  mediis  velit  illum  acquiri.  Ciim 
autem  nobis  non  conslet  de  divina'  voluntale, 
num  per  prospcra,  an  per  adversa  ad  felicita- 
tem  a:lernam  nosperducere  decreverit;  sequi- 
tur  temporalia,  si  pie  petanlur,  condilionate 
scmpcr  esse  pctenda,  ul  diximus  paragrapho 
primo.  Et  ex  tali  oratione  hic  saltem  fructus 
infallibiliter  percipilur,  cccteris  conditionibus 
concurrenlibus,  scilicet  paratum  fore  cor  de- 
precantis,  ut  cum  Apostolo  dicat,  2  Cor.  12  : 
Libenter  gloriabor  in  infirmitatibus  meis,  in 
contumeliis,  in  necessitatibus,  in  persecutioni- 
bus,  elc.  Secundum,  in  hypolhesi  etiam,  qudd 
Deus  rcrum  prosperitale  nos  regnum  cceleste 
consequi  vclit,  nihilominiis  oratio  noslra  ple- 
rumque  carct  effectu ;  quia  sub  obtentu  salutis 
eelernce  obumbralur  negotium  cupiditatis,  no- 
bisque  oranlibus  secpe  idem  contingit,  quod 
alimenla  sumcnlibus,  nimirum  sicul  edentibus 
et  bibentibus  causa  sanitalis,  adjungit  se  vo- 
luplas,  ut  ejus  causa  fiat,  quod  sanitatis  causa 
nos  facere  dicimus  et  volumus;  sic  deprecan- 
lium  inlentionem  praevertit  vitae  praescntis 
amor.  Quia  pudct  temporalia  propter  seipsa 
quecrere,  una  omnium  vox  est,  ea  se  poslulare 
propler  regnum  Dei,  et  juslitiam  cjus.  Sed 
fallax  illa  pielatis  larva  vel  ex  eo  facile  depre- 
henditur,  quod  iidem  ipsi,  qui  orationis  dono 
se  carere  causanlur,  ac  proplerca  vel  non  pe- 
lunt,  vel  frigide  cl  perfunclorie  petunt  vir- 
tules,  pula  charitatcm,  humilitalern,  quibus 
maxime  indigent,  et  sine  quibus  regnum  Dei 
non  acquiritur;  ii,  inquam,  ipsi,  ubi  mala 
temporaliter  premunt,  aut  impendent,  inten- 
sissime  et  prolixe  Deum  orant,  votis  et  sacri- 
ficiis  misericordiam  Dei  incessanter  pulsant. 
,  Alqui,  si  ad  hujusmodi  preces  fundendas  inci- 
taret  eos  regnum  Dei  ct  juslilia  ejus  tanquam 
finis  unice  intenlus,  multo  magis  ab  illis  ex- 
peterelur,  juxta  vulgare  philosophorum  effa- 
tum  :  propler  quod  unumquodque  tale  esl,  et 
illud  magis  per  se,  hoc  est  finem,  propler 
quem  media  appetunlur,  ampliiis  appeii  ne- 
cesse  est.  Quod  enim  propter  aliud  diligitur, 
non  tara  ipsum  diigilur,  quam  aliud,  propter 
quod  diligilur.  Ergo  ciim  in  plerisque  nulla 
aut  pene  nulla  sit  oraiionis  instanlia  pro  obti- 
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nendis  a  Deo  bonis  spiritualibus,  maxima  vcro 
proconsequendis  temporalibus ;  nccessario  sc- 
quitur  teinporalia  ab  iis  plerumque  non  cxpeli 
propter  spirilualia ,  sed  propter  seipsa ,  ac 
proinde  orationes  eorum  non  esse  apud  Dcum 
impclratorias,  ul  supra  monuitsanclus  Jacobus 
bis  gravissimisvcrbis  :  Petitis,  cl  non  accipilis, 
eo  qubd  male  petalis,  ut  in  concupiscenliis  vestris 
insumalis,  c.  4.  Temporalia  autem  in  concnpi- 
scentiis  insumcre  solent,  qui  ca  petunt  magis 
ex  cupiditate,  quam  ex  cceleslium  bonorum 
desiderio;  et  male  sic  pelentibus  metuendutn 
est,  ne  quod  ( Deus )  possct  non  dare  propitius, 
det  iratus  ,  inquit  sanctus  Aug.  tract.  73  in 
Joan. 

Aliter  itaque  pefimus  panem  nostrum  quo- 
tidianum,  quo  nomine  inlclligunlur  necessaria 
vilse  proesentis  subsidia,  aliter  rcgnum  Dei,  ct 
justitiam  ejus.  Istud  posterius  postulamus,  ul 
nos  ipsosad  illud  desiderandum  acrius  incite- 
mus  :  valde  enim  magnum  est,  et  nos  ad  acci- 
piendum  parvi  et  angusli  sumus.  Idco  dicitur 
nobis,  dilalamini.  Nec  lam  cilo  dalur,  uldiiata 
desideria  crescanl;  lanto  quippe  sumemus  ca- 
pacius,  quanto  desideravimus  ardentius,  ex 
sanclo  Auguslino,  episl.  150,  alias  121.  Priora 
vero  Dominus  ct  Magistcr  noster  a  Dco  qua> 
rere  docuit,  non  ut  vehementius  illa  concupi- 
scamus,  absit,  cum  illa  saepe  elcctis  vel  negel, 
vel  etiam  subtrahat,  si  nimis  ad  eadem  effician- 
tur;  sed  ut  inde  nos  commonefaciamus  Deum 
esse  etiam  lalium  bonorum  auclorcm ,  ct  ubi 
obvenerint,  in  ipsum  per  graliarum  actioncm 
esse  refundenda,  non  in  propriam  induslriam, 
aut  amicorum  palrocinium.  Enimvero  idem 
Dominus  noster  et  Mogistcr,  qui  panem  quoli- 
dianum  pelere,  ct  a  malo  liberari  pracepit, 
simul  prohibuit,  ne  solliciti  simus  quidmandu- 
cemus,  aut  quid  induamur;  scit  cnim,  inquit, 
Pater  vester  coelcstis  quia  his  indigctis.  Tanquam 
si  quis  acgrotanli  dicerct :  Quacrc  duntaxatsa- 
niiatcm  a  mcdico  perilissimo,  ncc  sollicilus 
sis  de  remcdiis;  quia  si  primiun  cfficacilcr  vo- 
luerit,  remcdia  apponct  prout  judicaveril  ex- 
pedire.  Sic  Cbristus  :  Quwritc  primhm ,  ait,  re- 
gnum  Dei  ct  justitiam  cjus ,  et  hwc  omnia  «7/7- 
cientur  vobis.  Non  dicil,  deinde  istn  qiuvrilc,  nc 
illinc  avertamini,  ct  duos  fines  vobis  consti- 
tualis  :  sed  ait,  hxcomnia  adjicicntur  vohis,  id 
est,  conscquenlur. 

Quwrcs  2°:  Qualisdebeat  csseorantis  fiducia,  ad 
infallibilitcr  imp etra ndum. 

Resp.  Dtio  exlrema  inprimis  vilaiula  sunt , 


ncmpe  diflidentia,  et  prsesumptio.  Diflidentia 
quidem  :  Qui  enim  hwsitat,  Jac.  1 ,  similis  est 
fluclui  maris,  qui  a  vento  movetur,  et  circumfertur; 
quia  non  habel  firmiiatem  et  conslantiam  in 
petendo.  Non  ergo  ajstimet  homo  ille,  qubd  alu 
quid  accipiat  a  Domino.  Hanc  liduciam  exigit 
Chrislus  ab  invocantibus  se  :  Confide,  fili,  ait 
paralytieo,  Malth.  9,  remittuntur  tibi  peccata 
tua.  Et  duobus  caecis  ibidem  :  Secundum  fidem 
vestram  fiat  vobis.  Lnde  concludit  Aposlolus  in 
hoec  verba  Heb.  4  :  Adeamus  ergo  cum  fiducia 
ad  thronum  gratia' ,  ut  misericordiam  consequa- 
mur :  quia  non  est  confusio  confulentibus  in  te, 
Dan.  3.  Proptereii  in  collalionibus  Patrum , 
coll.  9,  c.  52,  legimus  signum  futurse  impetra- 
lionis  lum  haberi,  cum  Spiritus  sanctusmovet 
ad  petendum  cum  magna  liducia,  et  cum  quS- 
dam  impelrandi  securitate.  Magna  siquidem 
fidcs,  inquit  sanclus  Bern.  serm.  52  in  Cant., 
magna  meretur ,  ct  qualenus  in  bonis  Domini 
fuluciiV  pedcm  porrexeris ,  eatenus  possidebis. 

Proesumplio  non  miniis  cavenda  est  in  ora- 
tione,  quam  diffidenlia.  Deus  enim  superbis  re~ 
sislit,  humilibus  autem  dat  gratiam,  Jac.  4. 
Oratio  humiliantis  se  penetrat  ccelos,  Eccli.  5o. 
Respcxit  in  orationem  humilium,  et  non  sprevit 
preccs  eorum,  Psal.  101.  Non  derclinquis  prasu~ 
inentcs  de  te  :  et  piuvsumentes  de  se  humitias , 
Judith.  6.  Neque  cnim  in  juslificationibus  nostris 
prosternimus  prcccs  ante  faciem  tuam;  sed  in 
miscrationibus  multis,  Dan.  9.  Tota  ergo  fiducia 
orantis  nititur  sola  Dei  misericordia.  Oratio 
Pharisoei,  Luc.  18,  rejecta  est,  quia  in  suis 
virtulibus  et  merilis  conlidebat. 

Dices :  Gratia  sanctilicans  est  fundamentum 
justis  sperandi  auxilia  ad  salutem  necessaria; 
Dcus  enim  nemincm  descrit,  nisi  priiis  desera- 
tur  ab  eo.  Ergo  impctrandi  liducia  repeti  po- 
test  cx  jusliiia  deprecanlis.  Sic  Ezechias  4, 
Reg.  cap.  20,  precatus  est :  Obsccro,  Domine,me~ 
nicnto  quomodb  ambulavcrim  coram  tc ,  in  corde 
perfecto.  Confirmalur  primo  :  S.  Joannes  pri- 
moe  Epist.  cap.  5 ,  docet  nasci  ex  bonae  con- 
scienlice  tcstimonio  liduciam  orandi  et  impe- 
trandi  :  Charissimi,  inquit,  si  cor  nostrum  non 
rcprchcndcrit  nos,  fiduciam  habemus  ad  Deum, 
ct  quidqnid  petierimus ,  accipicmus  ab  eo.  Con- 
(irmatur  secundo  :  Peccalor  cx  nullo  capile, 
spcm  impetrandi  concipcre  polest.  Namque 
1°  conscienlia  indignum  illum  pronuntiat, 
qui  a  Dco  exaudialur  :  Iniquitatcm  si  aspexi  in 
corde  mco,  non  cxaudiel  Dominm,  Psahn.  65. 
Ciim  sit  cnim  limida  ncquilia,  dat  tcstimonium 
condemnationis,  scmper  enim  prwsumit  swva  per* 
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(urbata  conscientia,  Sapient.  17.  Ncc  Douiii 
apprchendit  nisi  ut  iralum  cl  cxtrema  minitan- 
tem.  2"  Dcus  nedum  promisit  sc  cxauditurum 
peccatoresdeprecantcs,  quin  potius  illos  prse- 
monuit  rcjicicndos  :  Citm  mullipticaveritis  ora- 
tionem,  non  exaudiam  ;  manus  cnim  veslrcv  san- 
guine  plenas  sunt,  Isai.  1.  Tunc  invocabunt  me  ct 
non  exaudiam,  Proverb.  1.  Ocuti  Domini  stiper 
juslos,  et  aurcs  cjusin  prece  corum,  vultits  aulem 
Domini  sitper  facicntcs  mala ,  ul  pcrdat  de  tcrra 
memoriam  eorum,  Psalm.  33.  Antiochus  inlcn- 
tissime  oravit  Dominum ,  a  quo  misericordiam 
non  eral  consecuturus,  2  Machab.  9. 

Nego  conseq.  1°  quia  nullus  absque  speciali 
Dei  revclationc  potcst  esse  ccrlus  dc  sua  ju- 
slitia  ,  ut  dcfinit  Concil.  Trident.  sessioncG, 
can.  13.  2°  Quamvis  gratice  sanctificanti  rcs- 
pondcant  gratisc  sullicientes,  altamen  non  de- 
belur  illi  donum  perseveranlise  ncc  auxilia 
efficacia  cl  commodiora,  qu?e  petunt  justi  et 
quibus  indignos  se  merito  pronunliant  ob  in- 
numeras  negligcntias  et  offcnsiones. 

Ad  primam  conlirmalionem  ,  respondeo , 
vclle  duntaxat  Apostolum  1°  bona  opera  ct 
cordis  munditiem  disponcre  ad  spem  conci- 
piendam  de  Dei  bonitate  el  misericordia ,  et 
pusillanimitatem  rcpellendam ;  quo  sensu  Eze- 
chias  ad  sperandumseipsum  incitabat.  Si  enim 
Deus  peccatores  et  inimicos  prsevenit  in  bene- 
dictionibus;  quanto  magis  jam  sibi  reconcilia- 
toset  auxilium  cjusimploranles  fulciet,  suble- 
vabitquc  ?  2°  Bona  opera  mercri,  saltcm  de 
congruo ,  illam  oralionis  fiduciam,  quoe  sane 
eximium  Dei  donum  est.  Hinc  sancti  Patrcs 
communiler  docent  jejunium  et  elcemosynam 
esse  alas  orationis.  Bona  cst  oratio  cum  jejuuio, 
ait  AngelusTob.  12,  et  Is.  58:  Tunc,  ciim  mi- 
sericordiam  feceris,  invocabis  me ,  ct  Dominus 
exaudiet. 

Ad  sccundam  confirmalionem  respontleo  : 
Quamvis  peccator  revera,  et  proprisc  conscien- 
tiae  teslimonio  indignus  sit  qui  exaudiatur,  ni- 
hilominusfiduciam  impelrandisumerc  poteslcx 
triplici  capite.  1°  Ex  precandi  voluntale.  quam 
Deus  ipsi  inspiravit.  Ciim  videris,  inquit  san- 
ctus  Auguslinus  supra  laudatus,  in  Psal.  03  , 
non  h  te  amotam  deprccationcm  luam,  sccurus 
eslo,  quia  non  cst  a  te  amota  misericordia  ejus. 
2°  Ex  infinila  Dei  bonilatc.  Si  de  vobis  in  liunii- 
litate  sentitis,  ait  sanclus  Bcrnardus  ,  serm.  11 
in  Cant.,  sentite  ct  de  Dcminoin  bonilate.  Et 
auclor  de  vera  el  falsa  pocnitenlia,  cap.  5,  in- 
ter  opera  sancli  Auguslini :  « llle  solus  diffidat, 
qui  tanlum  peccare  potest,  quantum  Deusbo- 
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nus  est.  Ciim  autem  sil  nulhis,  qui  hoc  possit» 
qui  limet  de  se  malo  ,  prccsumat  dc  meliore  : 
diabolus  enim,   ct  omnis  nequilia  minor  est, 
quam  Dei  miscricordia.  »  3°  Ex  divina  promis- 
sione,  quce  sc  cxtendil  ad  omnes  ctiam  pecca- 
torcs,  Matth.  7  :  Omnis,   qui  pctit,  accipit.  In 
quem  locum  sic  scribit  auctor  opcris  imperfc- 
cti,  hom.  18,  inler  opera  sancli  Chrysostomi : 
«Omnis,  sivc  juslus,  sivc  peccator,  tantiim  pe- 
tcre  non  dubitet,  qucercre  non  negligat.  Dica- 
mus  enim  de  Deo  sicut  dixit  de  nobis  :  Si  tan- 
tiim  amicos  veslros  diligilis,  quam  mcrcedem 
habebitis?  SiDeus  lantiim  amicos  suosexaudit, 
quamlaudem  bonilatis  meretur  ? »  Et  Luc.  11, 
de  pcccaloribus  spccialim  dicilur:   Amen  dico 
vobis,  clsi  non  dabit  ei,  eo  qubd  amicus  ejus  sit , 
proptcr  improbitatcm,  id  cst,  inslanliam  et  per- 
severanliam  ,  dabit.  Sic  Publicanus  exaudilus 
est,  Luc.  18.  Ex  quo  loco  sanclus  Auguslinus 
tracl.  44  in  Joannem  ,  refellit  cascum,  qui  di- 
xeralDeum  non  exaudire  peccatores :  uAdhuc, 
inquit,  inunctus  loquilur  ;  nam  et  peccalores 
exaudit  Deus.  Si  cnim  Dcus  pcccalores  non  ex- 
audirct,  fruslra  ille  Publicanus  oculos  in  lerram 
demillens,  et  pcctus  suum  percutiens  ,  dice- 
rel:Deus,  propitius  eslo  milii  peccatori.  Et  isla 
confessio  meruit  justificalionem,  quo  modo  ille 
caecusilluminalionem.  Vera  lamcn  est  caeci 
proposilio  in  sensu  ab  ipso  inlenlo;  nempe 
Pharisaii  calumniabantur  Christiim,  quasi  sc- 
ducerel  lurbas :  caecus,  qui  ab  illo  visum  rece- 
perat,  ipsis  reponit,  Deum  non  exaudire  pec- 
catores  atl  patranda  miracula  :  v.  g.,  ad  illumi- 
nandum  csecum,  quibus  homincs  in  errorcm 
inducanlur,  quod  verissimum  est.  Tcxtus  op- 
positi  inobjcctione  inlclligunlur  dc  peccatori- 
bus  impcenitcntibus,  qui  ciim  nolint  a  peccalo 
recedere,  obnixe  pelunt  libcrari  a  malis  in- 
gruenlibus,  quibus  Dcus  eos  juslissime  punit. 
Instas  :  Actor.  8,  ail  S.  Pelrus  atl  Simoncm 
Magum;  Pcenilentiamage,  el  roga  Deum,  si  forte 
remittatur  tibi  liwc  cogitatio  cordis  lui.  ElDaniel 
ad  Nabuchodonosorem  cap.  3  :  Forsitan  ignos~ 
cct  delictis  tais.  Ergo  peccalores  cerlam  spcm 
impclrandi  habere  non  possunt.  Distinguo  con- 
seq.  Non  possunl  absoluta  ccrtiludine,  conce- 
do  :  non  possunt  hypolhclica ,  nempe  si  orcnt 
ul  oportel,  adhibilis  condilionibus  ad  infallibi- 
liter  impetrantlum   rcquisitis ,  nego  conscq. 
Nemo,   inquit  Chrysostomus,   hom.  de  Mose, 
aliquartdo   al  eum  flens  accessit ,  qui  non  quod 
postulaiit  accepit :  nullus  ab  eo  bcneficia  dolen- 
ter  postutavit ,  qui  non  impelravit,  quod  voluit. 
Itaquenec  Apostolus,  nec  Propheta  dubilabon^ 
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de  Dei  promissis  in  gratiam  peccatorum  ve- 
niam  deprecantium,  sed  de  ipsa  eorum  ora- 
tione;  namque  peccalores  plerumque  non 
orant  sicut  oportet ,  aut  pcccandi  affectum  re- 
tinent :  Non  vult  autem  suam  orationem  audiri , 
qui  putaverit  prcccepta  Dei  posse  contemni,  ait 
sanctus  Chrysostomus  :  aut  criminum  suorum 
immauitate  terrili,  de  Dei  misericordia  diffi- 
dunt,  ideoque  remisse  petunt,  et  in  petendo 
non  perseverant. 

Quceres  5° :  Utriim  ad  infallibiliter  impetrandum 
necesse  sit  ut  quis  pro  se  ipso  petat. 

Resp.  Affirmatsanctus  Augustinus  tract.  102 
in  Joann.  «  Exaudiuntur,  inquit,  omnes  Sancli 
pro  se  ipsis,  non  autem  pro  omnibus  exaudiun- 
tur  vel  amicis,  vel  inimicis  suis,  vel  quibuslibet 
aliis,  quia  non  utcumque  diclum  est,  dabit.sed 
dabit  vobis. »  Idem  docet  S.  Tbomas  art.  7,  ad 
secundum,  his  verbis  :  «  Pro  se  orare  ponilur 
conditio  oralionis  :  non  quidem  necessaria  ad 
effectum  merendi,  sed  sicut  necessaria  ad  in- 
deficienliam  impetrandi.  Conlingil  enimquan- 
doque  quod  oratio  pro  alio  facta  non  impelrat, 
etiam  si  liat  pie  et  perseveranter,  et  de   perti- 

nenlibus  ad  salulcm secundiim  illud  Je- 

rem.  15  :  Si  slcterint  Moyses  et  Samuel  coram 
me ,  non  est  anima  mea  ad  populum  istum ; 
nihilominiis  tamen  oratio  meritoria  erit  oranli, 
qui  ex  charitate  orat,  secundum  illud  Psalm. 
34 :  Oratio  mca  in  sinu  meo  convertetur  :  Glos. 
id  est ,  etsi  non  eis  prosit ,  ego  lamcn  non 
sum  frustratusmea  mercede.  »  Elratio  est  quia 
qui  pro  se  orat  ul  oporlet,  donum  Dei  pluris 
facit,  ardenter  desidcrat,  de  se  ipso  non  pne- 
sumit, et  sic  disponitur  ad  accipiendum :  e  con- 
tra  alii  pro  quibus  oramus,  saipius  vel  in  virlu- 
te  sua  confidunt,  vel  justitiam  non  siliunt  ; 
vel  quod  pejus  est,  in  peccalis  sordescunt,  et 
terrennis  inhiant,  et  gratia  Dei  indignos  se  red- 
dunt.  Quamobrem  sanctus  Chrysostom.  hom. 
de  progressu  Evang.  carpit  diviles ,  qui  elee- 
mosynis  pauperum  preccs  sibi  conciliabant , 
cinn  interim  ipsi  orare  negligcrenl  ;  docetque 
Sanctorum  orationes  nobis  non  prodesse  sicut 
noslras.  Et  homil.  5  in  Mallh. :  «  Habent  vim 
pro  nobis,  et  quidem  maximam  orationes  sup- 
plicationesque  Sanclorum  ;  sed  lunc  profecto, 
ciim  nos  quoque  idipsum  per  pocnitenliam 
poslulamus.» 

Negari  tamcn  non  polest  quin  utiliter  ore- 
mus  pro  conversione  peccatorum  eliam  impoe- 
nitentium  ;  Deus  siquidem  Ecclesiae  donavit 
et  Saulum  precibus  sancli  Stephani ,  et  Augu- 
stinum  lacrymis  sancta?  Monicoe ;  sed  ipse  dis- 


cipulus  quem  amabat  Jesus,  1  Epist.  non  au- 
det  asserere  hujusmodi  orationes  esse  exau- 
dicndas  :  Est  peccatum  ad  mortem,  inquit,  non 
pro  illo  dico  ut  rocjet  quis.  In  quem  locum  sic 
scribit  S.  Bernardus,  cap.  ultimo  de  gradibus 
humilitatis  :  «  Sed  nunquid  dicis,  Apostole,  ut 
quis  desperet  ?  Imd  gemat,  qui  illum  amat, 

non  praesumat  orare,  nec  desistat  plorare 

Sic  meliiis  tanquam  non  orantes  oramus,  sic 
eflicaciiis  lanquam  diffidentes  confidimus.  >Tum 
dc  excommunicalis,  qui  a  publicis  Ecclesice 
suffragiis  excluduntur,  subdit :  «  Absit  autem  a 
nobis  ut  eliam  pro  talibus,  etsi  palam  non  prae- 
sumimus,  vel  in  cordibus  nostris  orare  cessemus; 
elsienima  communibus  orationibus  ipsi  se  ex« 
cludunt,  sed  ab  effectibusomnind  non  possunt. » 
Sicut  de  nemine  dcspcrandum  quamdiii  vivit, 
sic  nemini  negandum  orationis  suffragium,  ex 
S.  Thomaart.  7,ad  terlium :  vult  enim  Aposto- 
lus,  1  Timoth.  2,  fieri  orationes  pro  omnibus  ho- 
minibus  eliam  regibus  elhnicis,  quorum  multi 
Ecclesiam  persequebantur  :  et  quidem  juxta 
prceceplum  Domini  :  Orate  pro  persequentibus 
et  calumniantibus  vos  ,  Malth.  5. 

Quseri  potest  num  oratio  pro  aliis,  qui  non 
ponunt  obicem  ,  habeat  infallibilem  effectum. 
—  Resp.  Habet :  nilitur  enim  promissione  di- 
vina  :  Matlh.  10  ,  Christus  monet  Aposlolos, 
ut  inlrantes  domum  dicant :  Pax  huic  domui; 
et  siquidem  ,  inquit,  fuerit  domus  illa  digna,  ve- 
niet  pax  vestra  super  eam.  Jac.  5  :  Orate  pro 
invicem,  ut  salvemini;  mullumenim  valet  depre- 
catiojusti  assidua.  1  Joan.  5  :  Qui  scit  fratrem 
suum  peccare  peccatum  non  ad  mortem,  petal,  et 
dabitur  ei  vita  peccanti  non  ad  mortem.  Porro 
Deus  est  verax  in  promissis,  et  nemincm  fallit. 

Qucvres  4° :  Utritm  oratio  sine  perseveranlia 
semper  sit  inefficax. 

Resp.  primo ,  si  oratio  pie  fiat ,  etiamsi  non 
perseveranler,  semper  habet  aliquem  spiritua* 
lem  effeclum.  Ita  sanctus  Chrysostomus  in 
Psalm.  129,  ubi  docel  duplicem  esse  oralionis 
effectum.  Primus,  inquit,  semper  oblinetur, 
ctiam  cinn  adbuc  oramus,  scilicel  animae  vir- 
lus  :  nam  oralio  animam  elcvat,  cmollit,  ctc. 
De  hoc  effectu  scribit  hom.  52  in  Matlh.  intel- 
ligendum  illud  :  «  Adhuc  te  loquente  dicam : 
Adsum  ;  non  expecto  donec  oralionem  finias; 
sed  confeslim  ciim  incipias  ,  exaudio :  quis 
enim  adeo  fuit  paratus,  et  erectis  continue  au- 
ribus  astans,  nequando  a  filiis  suis  vocaretur? 
Nemoprofecto.  Deus  autem  paratus  conlinuead 
vocem  scrvorum  suorum  est ,  nec  unquam  at 
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oportet  vocatus  non  obaudivit.  i  Secundus  ora- 
tionis  efleclus  est  consecutio  ejus  rci  ,  quam 
postulamus.  Et  de  hoc  posteriori  effectu  hic 
duntaxat  quaeritur,  an  sine  perseverantia  ob- 
tineatur.  Quare  ,  respondeo  secundo,  si  Deus 
nos  etiam  non  petentes  praevenit  in  bene- 
dictionibus  suis,  a  fortioii  jam  pelentibus  ali- 
quando  postulata  concedere  non  differt.  Sic 
Daniel,  ubi  se  dedit  orationi,  statim  exauditus 
est.  Dan.  cap.  5.  Dixi  aliquando;  nam  soepius 
perseverantiae  dalur,  quod  primae  petitioni 
negatum  fuit;  ut  patet  in  Chananoea,  Matth., 
cap.  15 ,  ac  proinde  certum  non  est  omnem 
orationem  statim  exaudiri.  Itaque  ,  respon- 
deo  tertio  :  Oratio  infallibiliter  non  impelrat , 
nisisit  perseverans.  Probatur  1°  ex  Scriptura, 
Luc.  18  :  Oportet  semper  orare,  et  nunquam  de- 
ficere.  Quod  confirmat  exemplo  viduoe ,  quoe 
per  importunas  preces  tandem  fregit  duritiam 
iniqui  judicis.  Et  cap.  11 ,  docet  non  solitm 
petendum,  sed  et  quoerendum  et  pulsandura 
donec  aperiatur,  quemadmodiira  ille,  qui  ab 
amico  rejectus  ,  nihilominus  perseveravit  pul- 
sans,  propter  iniprobitatem  suam  obtinuit 
panes  quotquol  habebat  necessarios.  Probatur 
2°exSS.  Patribus.S.Chrysost.hom.30  in  Gen. 
ait :  <  Noslrum  ergo  sit  opus  conlinuis  insistere 
precibus,  et  non  oegre  ferre,  si  differalur  quod 
petimus ;  sed  longanimes  esse.  Neque  enim 
renuens  nostras  preces  differt,  sed  hac  arte 
sedulos  nos  efficiens  ad  semelipsum  altrahere 
vult.»  SanctusNilus,  lib.  deOrat.  cap.  32:  «  Ne 
petas  a  Deo  imperiose,  quod  statim  velis  impe- 
trare ;  vult  enim  te  beneficio  afficere  in  ora- 
lione  perseverantem.  Quid  cnim  excellentius , 
quam  cumDeocolIoqui,  et  usu  ejus  detineri? } 
Sanctus  Augustinus,  tract.  73  in  Joan.  :  <  Quo- 
modo  intelligendum  est,  quodcumque  petieri- 
tis ,  hoc  faciam  ?  An  forte  solis  Apostolis  hoc 
dictum  debemus  accipere?  Absit.  i  Et  multis 
interjeclis  subdit :  <  Sane  quoedam  quamvis  in 
nomine  ejus  petamus,  non  tunc  quando  peti- 
mus  facit ,  sed  tamen  facit :  differtur  enim 
quando  petimus,  non  negatur.  Verumtamen 
orantcs  tanquam  seminantes  non  deiiciamus; 
lempore  enim  suo  metemus. » 

Quaircs  :  Quare  Deus  differt  precantium  vota, 
adeb  ut  soli  perseverantes  infallibiliter  impetrent? 
—  Resp.  Multiplici  de  causa\ 

Prima  :  Quia  oratio  imperfecta  incipere  so- 
let,  et  perseveranlia  pcrficitur.  Sicut  enim 
vestis,  quoe  frigida  induitur,  primo  calefit  per 
nalivum  corporis  calorem  ,  sed  jam  calefacta 
ipsum  corporis  calorem  non  soliim  conservat , 

TH.   XIV, 
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sed  auget,  inlenditque;sieoratio,  qiloe  ex  fido 
per  dilectionem  operanle  nascitur,  ipsam  fidem 
roborat ,  charitatis  desiderium  exacuit :  Fides, 
inquit  S.  Augustinus  ,  serm.  115,  alias  36,  do 
verbis  Domini,  fundit  orationem  ,  fusa  oratio 
fidei  impetrat  firmitatem.  llbi  autem  fons  exu- 
beral  aquis,  rivum  rapidiiis  fluere  necesse  est, 
sic  et  orationcm  ex  pleniori  fide  manantem. 
Veriim  rarissimam  esse  illam  fidem  ,  quoe  ab 
orantibus  exigitur,  ut  infallibiliter  impetrent, 
docet  Christus  ita  concludens  parabolam  de 
vidua  apud  iniquum  judicem  molesta  :  Verum- 
tamen,  inquit,  putas  veniens  filius  kominis  inve~ 
niet  fidem  in  terra?  Fidem,  inquam  ego  ,  cum 
fiducia  et  charilate  conjunctam,  quoe  exemplo 
viduoe  ad  orationis  perseverantiam  determinet. 
Multi  quippe  orationem ,  quam  inilio  aridam, 
et  sine  devotionis  succo  experiuntur,  cito  im- 
patienles  deserunt ,  ciim  assiduitate  et  perse- 
verantia  pinguescere  soleat,  et  jam  perfecta 
infallibiliter  obtineat.  Secunda  :  Ut  doni , 
quod  postulamus ,  capaces  simus  ,  et  ad  illud 
capiendum  dispositi.  Magnum  enim  est  quod 
petimus,  et  nos  angusti  sumus;  quare  dicilur 
nobis ,  dilatamini  :  Petendo  autem  et  quoerendo 
crescis ,  ut  capias.  Servat  tibi  Deus,  quod  non 
vult  cito  dare,  ut  et  tu  discas  magna  magne  desi- 
derare.  August.  serm.  61 ,  alias  5  ,  de  verbis 
Domini.  Tertia  :  Ideo  differt  Deus ,  ul  nos  in 
humililate  conlineat  per  experientiampropriai 
indigentiae  et  infirmitatis.  <  Quid  est  ,  inquit 
sanctusBernardus,  serm.  4  in  Psalm.  90,  quod 
incessanter  orantes  et  supplicantes  non  possu- 
mus  ad  eam,  quam  desideramus  gralise  abun- 
dantiam  pervenire?  Putatis  quia  avarus  aut 
inops  faclus  est  Deus ,  impotens  aut  inexora- 
bilis?  Absit  hoc,  prorsiisabsit :  sed  ipse  cogno- 
vit  figmenlum  nostrum,  » in  quo  scilicet  facite 
vermis  superbiae  gigni  solet,  tiim  maxirae  ciim 
optatis  potimur.  Hinc  est  quod  ipsa  nostra. 
oratio  interdiim  tepida  est  el  pene  nulla ,  ut 
non  soliim  fide,  sed  et  experientia  discamus  in- 
suflicientes  nos  esse  aliquid  pie  cogitare  aut 
desiderare  ex  nobis  tanquam  ex  nobis.  Sed  iu 
his  omnibus  Spiritus  adjuvat  infirmitatem 
nostram,  postulatque  pro  nobis  gemitibus  ine- 
narrabilibus.  Nam  oratio  ex  sancto  Auguslina 
gemitum  habet  :  qui  autem  gemunt,  miseros 
se  sentiunt ,  nec  elalionis  vitium  incurrunt. 
Quarla  :  Dcus  postulata  statim  non  concedit, 
ut  in  majori  habeantur  aestimatione  ,  et  solli- 
ciliiis  conservenlur  :  Cum  atiquando  tardim 
dat,  inquit  sanctus  Augustinus  ,  cit.  serm.  61 , 
commendat  dona,  non  negat.  Dih  desidcrata  du(. 


43 


PKALOUMUM 


44 


cius  obtinenlnr,  citb  autem  data  vilescunt.  Venise 
facililas  peccandi  occasionem  praebet,  difficul- 
tas  veio  cautiores  reddit.  Quinlam  profert  S. 
Chrysostonms  expositione  in  Psalin.  4,  nimirum 
quia  Deus  in  differendo  dono  nos  sibi  devincit, 
et  veluli  agglutinat.  t  Oratio,  inquit,  non  par- 
vum  vinculum  est  dileclionis  in  Deum  ,  quse 
cum  eo  colloqui  assuefacit,  et  ad  sapienlise 
studium  nos  deducit.  Si  enim  qui  cum  magno 
aliquo  viro  mullum  versatur  ,  ex  ejus  consue- 
tudine  maximum  fructum  percipit ,  quanlo 
magis  qui  cum  Deo  perpeluam  habet  consue- 
ludinem?  > 

Qurcres :  Quamrliu  perseverare  debet  oratio,  ut 
infaUibiliter  impetret?  —  Resp.   Nec   Scriptura 
nec  Traditio  istud   deflniunl ,  sed   indeHnile 
duntaxat  borlanlur  ad  perseverandum  in  ora- 
tionibus.  Unde  in  praxi  hoec  observanda  sunt : 
1°  St  oratio  sit  de  necessariis  ad  salutem,  puta 
de  praeceptis  adimplendis  ,  tentalionibus  supe- 
randis,  sine  hsesilatione  orationi  instandum, 
quoadusque  postulata  simus  consecuti ;  de  bis 
enim  praeserlim  intelligenda  est  Christi  pro- 
inissio  :  Omnia  quwcumque  oranles  petilis ,  cre^ 
dite  quia  accipietis.  Marc.  41.2°  Cum  ex  prce- 
dictis  donis  nonnulla  usque  ad  mortem  diffe- 
rantur,  ul  donum  perseveranlioe  ,  omnimoda 
liberias  a  peccalo,  et  perfecta  primi  mandali 
observaiio ,  pro  bis  orationi  inslandum  usque 
ad  morlem.  5°  Si  quando  advertimus  nos  ora- 
lionis  ope  vilium  aliquod  profligasse  ,  aut  len- 
lationem  superasse  ,  non  est  propterea  remit- 
tendum  orandi  studium ;  quia  Amalech  adver- 
sarius  noster  adhuc  stat  in  acie  ,  vincitque  si 
manus  extendere  cessemus.  4°  Si  petatur  ali- 
quid  temporale,  ubi  Deus  poslulatis  annuit, 
jam  pctitio  non  est  protendenda ,  sed  in  gra- 
liarum  actionem  convertenda,  ut  patet.  Ubi 
vero  contrarium  evenit,  v.  g.,  moritur  propin- 
quus ,  cujus  sanitatem  obnixe  precabamur , 
imilandus  est  David  ,  qui  audita  filii  morle , 
surrexit  de  lerra  ,  in  qua  diu  jejunus  jacuorat 
deprecans  cum  lacrymis  pro  ejus  salute,  muta- 
taque  veste  lugubri  ,  et  lota  facie  ingressus 
lemplum  Domini  adoravit;  tum   domum  re- 
versus  placido  vullu  discubuit,  2  Reg.  12.  Sed 
si  Deus  exaudire  differat ,  perseverandum  in 
orationc  :  forle  enim  differt  ad  fidei ,  spei  et 
palientiee  exercilium  :  forte  etiam  ,  quia  non- 
dum  idonei  sumus  accipere.  Pater  non  negat 
hsereditatem  filio  adhuc  parvulo,  sed  serval 
donec  crescat  et  adminislrare  valeat.  Parvuli 
sumus  in  Cbristo,  quamdiu  terrenorum  cupi- 
ditate  detinemur  :  perseveremus  ergo  oranles 


ut  liberemur  ab  hoc  malo ;  crescat  coalestium 
amor,  quo  grandiores  jam  effecti ,  haud  dubie 
accipiemus  ab  optimo  patre  temporalia  ,  qua- 
teniis  ad  salutem  aeternam  expediunt  :  ait 
enim  Christus,  Marc.  10  :  Nemo  est  qui  reliquerit 
domum...  propter  me  et  Evanrjelium  ,  qui  non 
accipiat  centies  tanlitm ,  MHtt  in  tempore  hoc. 
Quia  nempe  qui  terrenorum  affeelu  non  deti- 
nentur,  ea  soli  uliliter  dispensant  ad  Dei  glo- 
riam  et  propriam  suam  salulem. 

CUcustio  smmtta. 

I)E   ORATIONE   PLIILIGA. 

Oratio  communis  ea  est  quae  per  ministros 
Ecclesiae  in  person^  totius  fidelis  populi  Deo 
offertur,  ut  innolescat  toti  populo  pro  quo 
profertur;  necessario  debet  esse  vocalis;  ra- 
lionabiliter  instilulum  est,  ul  ministri  Eccle- 
siae  hujusmodi  orationes,  etiam  alt5  voce  pro- 
nuntient,  ut  ad  notiliam  omnium  possint  per- 
venire.  Uem  quicumque  ad  otlicium  divinum 
obligantur  ,  etiamsi  privalim  dicant ,  debent 
non  solum  menlaliter,  sed  el  vocaliler  proferre 
verba,  ita  ut  possint  se  audire  et  intelligere, 
nisi  sint  surdi,  prout  mox  explicabimus. 

Quceres  quinam  teneanturad  recitandas  ho- 
ras  canonicas  singulis  diebus  ?  —  Resp.  1°,  per 
se  loquendo,  clericos  in  sacris  ordinibus  con- 
stitulos,  sacerdoles,  personas  religiosas  profes. 
sas,  et  bencficiarios  simplices,  leneri  jure  ec- 
clesiaslico  ad  totum  ofiicium  quolibet  die  reci- 
tandum;  seu  omnes  habentes  aliquem  ex  his 
tribus  titulis,  nempe  aut  sacrum  ordinem,  aut 
beneficium  ecclesiasticum  etiam  simplex  sine 
ordine  sacro  et  sine  cura  animarum,  aut  tan- 
dem  professionem  religiosam. 

Primus  titulus  deducitur  ex  cap.  Dolentes, 
de  Celebrat.  Missarum  et  ex  cap.  Presbyter, 
dist.  91,  et  ex  communi  consuetudine  imme- 
morabili  Ubique  recepta  et  sub  mortali  obli- 
ganle. 

Secundus  colligitur  ex  hoc  vulgari  effato  : 
Beneficium  proptcr  officium.  Et  ita  proecipiunt 
Leo  X  in  concilio  Lateran.  et  B.  Pius  V,  in  sud 
conslitulione.  Et  habetur  ex  continuo  Ecclesioe 
usu  ac  consuetudine  ubique  recepta.  Porro 
suh  litulo  benelicii  comprehenduntur  episco- 
patus,  rectoriatus,  canonicatus,  dignitales, 
praeposilurce,  prcestimonise,  capellanioe  colla- 
tiva?,  commendfe,  et  afiae  pra^bend*  tituli  cle- 
ricalis.  Imo  B.  Pius  V  obligavit  pensionarios 
habenles  pensionem  clericalem,  ad  recitan- 
dum  parvum  B.  Virginis  Marice  officium,  quam- 
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vis  non  sit  vere  beneficium.  Vide  circa  liaic 
quae  dicta  sunt  a  nobis  loin.  2  de  Just.  q.  4, 
arl.  ultimo.  Et  §  1,  ubi  probavimus,  bcnelicia- 
rios  ex  sua  culpii  oiniltcntes  recitalionem  ho- 
rarum  qualibel  die,  teneii  ante  sentontiam  ju- 
dicis  ad  restitulioncm  fructuum  pro  rata  omis- 
sionis. 

Beneticiariu6  tamen  sacro  ordine  non  ini- 
liatus,qui  niliil  de  fruclibus  beneficii  percipit, 
raiionabiliter  videtur  immunis  ab  onere  reci- 
tandi  olficium  divinum,  dununodo  ex  parte  et 
culpa  sua  non  pruveniat  bujusmodi  carentia  ; 
puta  si  ideo  privelur,  quia  est  excommunica- 
tus,  aut  quia  residcre  non  vult.  Tunc  enim 
Ecclesia  ob  negligenliam,  vel  malam  inlentio- 
nem  minislri,  debito  obsequio  privari  non  de- 
bet.  Tenetur  similiter  officium  recitare,  qui 
de  praesenti  quidem  nihil  de  beneficio  perci- 
pit,  infuturum  tamen  estperceplurus  ;  quia  illa 
certa  spes  fructuum  orta  ex  titulo  et  posses- 
sione,  moraliter  eequivalet  actuali  perccptioni : 
seciis  diccndum  quando  absque  sua  culpa  in- 
juste  omnibus  beneficii  fruclibus,  et  spe  in  fu- 
turum  eos  recuperandi  privatur  ;  siquidem 
obligatio  recitandi  officium,  dicit  necessario 
ordinem  ad  stipendium  saltem  recipiendum; 
et  (jui  nullum  percipit  fructum,  a  parte  rei, 
non  censetur  habere  beneficium,  sed  lilulum 
duntaxat;  nisi  igitur  aliunde  stipendium  sup- 
plcatur,  ad  offieium  recitandum  non  tenelur. 

An  autem  beneficiarius,  qui  recipit  quidem 
alii|iios  fruclus  ex  beneficio,  sed  tenues  et  in- 
sufficientes,  officium  recitare  leneatur ,  qui- 
dani  ncgant  ex  hoc  quod  pariini  pro  nihilo 
reputelur,  et  qui  de  altari  non  vivit,  altari 
servire  non  teneatur.  Alii  affirmant,  quia  iste 
censetur  possidere  verum  beneficium  et  tilu- 
lum;  obligatio  autem  recilandi  officium  est 
annexa  vero  beneficio  proferenti  fructus,  sive 
paucos  sive  abundantes.  Nec  hoc  durum  repu. 
tant,  quia  est  in  potestate  beneficiarii  islud 
onus  a  se  excutere  dimittendo  beneficium, 
tiim  quia  isla  obligalio  aliunde  compensalur 
per  varias  praerogativas  beneticiariis  conces- 
sas,  tum  quia  ille  qui  ob  grandinem,  vel  aeris 
inclementiam ,  vel  ob  alium  casum  paucos 
fructus  percipit,  adhuc  teuelur  olficium  re- 
citare ;  ergo  et  iste  beneficiarius,  de  quo  est 
sermo.  Alii  landem  ipsum  solummodo  obligant 
ad  officium  aliquoties  per  annum  recitanduni 
pro  rala  fructuum,  prout  recta  ratio  dictaveril. 
Quid  aulem  de  isto  casu  ct  de  superiore  sen- 
liendum  sit,  vide  tom.  2  de  Just.  q.  4,  art.  ul- 
timo,  §  4.  Ilem  ad  ofliciuui  recilandum  obli- 
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gatur  ille  qui  ciim  sit  ineptus  ad  susccplum 
beneficiuni  excrccndum,  compellitur  ad  adhi- 
benduin  coadjutorem,  cuiomnes  beneficii  fru- 
ctus  pro  stipendio  concedere  debet.  Nam  per 
se  loquendo  habet  jus  ad  fructus,  et  per  se 
slal  quominiis  illos  percipiat.  Idemque  dicen- 
dum  de  eo  qui  pro  pensione  impendit  omnes 
fructus,  illi  qui  beneficium  resignavil;  ciiin 
sponte  se  illis  spoliaveril;  volenli  aulem  et 
consentienti,  non  fit  injuria.  Beneficiarius  au- 
tem  solummodo  obligatur  ad  oflicii  recitatio- 
nem ,  post  captam  et  pacificam  benelicii  pos- 
6essioncm ;  nisi  pcr  eum  stet  ipsum  non  ca- 
pere;  Ecclesia  enim  hujusmodi  obsequio  per 
ejus  fraudem  et  malitiam  non  esl  lunc  privan- 
da  :  seciis  si  soliim  ab  exlrinseco  et  sine  sua 
culpa,  impediatur  possessio.  Quod  si  possideat 
et  administret  beneficium  litigiosum,  lunc,  si 
moralitcr  certum  sil ,  quod  etiamsi  ab  eo  au- 
feratur,  adhuc  tamen  adjudicabunlur  fructus 
pro  rata  adminislralionis,  tenetur  ad  officium ; 
quia  moralis  illa  certitudo  quodammodo  acluali 
perceptioni  aequiparatur.  Vide  loco  citalo  §  1. 

Tertius  titulusobligationis  recitandiofficium 
divinum  est  professio  religiosa  emissa  ab  iis 
qui  choro  sunt  destinali.  Hinc  religiosi  pro- 
fessi  clerici  etiam  nondiun  sacros  ordines 
habenles  tenenlursub  morlali  horas  canonicas 
recitare,  lum  ex  decrelis  particularibus  reli- 
giouum ,  tum  ex  consuctudine  communiter  et 
ubique  recepta.  Novitii  vero  nondinn  professi 
videnlur  ad  hoc  non  obligati,  sicut  nec  fratres 
conversi  etiam  post  professionem,  ut  docel  Ca- 
jelanus  in  summa  v.  Horce  canonicce.  Novitii 
enimante  proiessionem  non  tenentur  ad  onera 
religionis,  et  victus  debetur  religiosis  ex  eo 
quod  lotaliter  Deo  dicati  in  illa  religionis  ob- 
servantia  sunt,  non  miniis  quam  debeatur  a 
temporalibus  dominiselhospitalibus,  victus  il- 
lis  qui  cis  in  minislerium  sunt  adscripti  :  ex 
hoc  aulem  quod  conversis  ex  regula  decernan- 
tur  qua^dam  preces  pro  horis  canonicis,  fit 
quidem  ut  teneantur  ad  illas  orationes,  sicut 
ad  alia  regulae  mandata,  non  vero  ut  teneanlur 
ex  Ecclesiae  prasceplo.  Moniales  vero  professae 
choro  deputatye,  tenentur  ad  horas  canonicas, 
juxia  usum  et  regulas  ipsarum;  quarestandum 
est  consuetudini,  et  ex  ipsa  judicandum  de 
hujusmodi  obligatione. 

Cabassutius  lib.  1,  cap.  21,  in  fine,  docet 
quod  ab  obligatione  officii  reeilandi,  clerici  in 
sacris  autsimplicesbeneficiarii,  sive  in  exilium 
sive  ad  triremes,  aut  perpetuos  carceres  fue- 
nnt  compulsi  aut  degradali,  non  eximuntur; 
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rton  lamcii  eis  licet  dicere  :  bominUs  'cohwum, 
Raiionem  afferl,  quia  alligantur  vinculo  inde- 
lebilis  characteris.  Veriim  nullos  aut  paucosex 
liis  qui  sunt  in  IriremibUs  puto  officium  per- 
solvere,  nec  circa  hanc  omissionem  confessa- 
rios  ipsis  scrupulum  movere.  Ab  hoc  onere 
excludit  tamen  Cabassul.  religiosos  professos 
ordine  sacro  carentes  ad  triremes  amandalos , 
aut  ex  monasterio  ejeclos;  quiacum  ista  obli- 
gatio  ex  sola  religionum  consueludine  aut  re_ 
gulae  monasticae  prrescripto  ortum  ducat;  quo- 
ties  religiosi  sic  ejiciuntur,  lametsi  voto  casti- 
tatis  adstringanlur  ,  non  tamen  tcncnlur 
regularibus  observantiis  et  consuetudinibus  , 
eitatque  Sotum  et  Bonacinam.  Eadem  pariter 
ratione  ab  islo  onere  eximit  moniales,  quae  dis- 
sipalis  ctcnobiis,  sive  ob  extremam  indigen- 
liam  ,  sivc  ob  belli  calamitates  exire  et  ad  suos 
redire  cogunlur  extra  communitalem  consli- 
lulae,  qualcniis  scilicel  removenlurab  eostatu, 
in  quo  vigebat  talis  obligalio.  Veriim  ego  non 
video,  quod  si  apud  parenles  tunc  commoran- 
tes,  oeque  commode  officium  persolverc  va. 
leant,  ac  si  essent  in  coenobio ,  ab  hoc  onere 
eximantur,  si  anlea  ad  illud  tenebantur  ra- 
tione  professionis  in  ea  religione ,  in  qua  ex 
consueludine  vigebat  hoec  obligatio ;  cum  re- 
maneat  ipsarum  professio,  nihilque  obstet  quin 
oflicio  salisfacere  valeant  privatim. 

Respondeo  2°,  varias  esse  causas  omnes  su- 
pradictos  a  recilatione  divini  officii  excusantes. 
Quoe  tamen  ad  tria  capita  reducuntur.  Primum 
caput  est  vera  impotentia  ;  nam  ad  impossibile 
nemo  tenetur.  Hinc  caecus  excusatur  ciim  le- 
gere  nequeat;  eidem  tamen  consulendum  est 
ui,  si  commode  possit,  choro  assistat,  aut  so- 
cium  assumat,  paulatimque  Psalmos  memorioe 
mandet ,  si  ejus  defectum  non  patiatur ;  sicque 
postca  versus  ex  parte  sua  recilarc  valeat. 
Hincquoque  excusatur,  quinec  habel,  nec  ha- 
bere  potest  breviarium ,  sine  quo  tamen  offi- 
cium  persolverc  nequit :  quoe  tamen  careniia 
provenit  absque  ejus  culpa,  ex  levi  inadver- 
tentia,  velbona  fide,  diim  ralionabiliter  putans, 
se  quo  pergit  habiturum  breviarium  ,  suum 
non  detulit.  Hinc  etiam  excusatur  aegrotus, 
diim  absque  gravi  nocumenio,  officium  dicere 
nequit. 

Circa  hanc  impotentiam  adverlendum  est, 
eum  qui  non  potest  quidem  recitare  totum  of- 
ficium,  bene  lamen  majorem  partem,  tcneri  ad 
illam.  Quod  si  minorem  duntaxat  recitare  va- 
leat,  tunc  quidam  voluntad  nihil  teneri;  quia 
inajor  pars  videtur  ad  se  irahere  minorem  ; 
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liim  quia  alias  paterei  ioctis  scrupulis ;  aegro* 
tus  enim  semper  dubiiare  possei  an  sine  gravi 
incommodo,  unam  aut  alteram  ex  horis  cano- 
nicis  recitare  possit  et  leneatur.  Alii  vero  do- 
cent  eum  qoi  habet  impotentiam  totum  ofii- 
cium  recitandi,  teneri  ad  illam  parlem  reci- 
tandam,  quam  commode  potest,  dummodo  illa 
pars  sit  notabilis,  el  proesumatur  a  legislalore 
intenla  :  eo  quod  impolentia  soliimexcuset  ab 
eo  ad  quod  tollit  polentiam ,  nisi  constet  de 
voluntatc  superioris  aliter  disponentis.  Hinc 
merito  Innocentius  papa  XI  hanc  proposit. 
damnavit  :  Qui  non  potest  recitare  matutinum, 
et  laudes,  potest  autem  retiquas  horas,  ad  idliit 
tenetur  ,  quia  major  pars  traliit  ad  se  minorem. 
Tenetur  enim  recilare  id  quod  potest,  sicut 
qui  debet  centum  nummos,  et  non  habet  nisi 
viginli,  illos  reslituerc  tenetur,  eo  quod  mate- 
ria  istius  proecepli  religionis  sit  aeque  divisibi- 
lis  ac  materia  praecepti  justitioe.  Officiumenim 
habet  suas  partes,  quse  non  sunt  ita  connexoe, 
ul  una  non  possit  ab  alia  separari;  et  aliunde 
cinn  careat  impoteniia  recitandi  minorem,  ad 
id  obligatur,  nec  est  eadem  ratio  de  Missa  re- 
speclu  celebranlis,  quae  consistit  in  indivisibili 
morali,  ideoque  aut  tola  aut  nibil  poni  debeat. 
Licet  respeclu  audientis  sit  divisibilis ,  qui 
proinde  si  in  die  festo  non  habeat  nisi  unam 
Missam,  quam  invenit  in  praefatione,  antea  le- 
gitime  impeditus,  tenetur  illam  audire. 

In  dubio  an  oegrotus  partem  officii  notabilem 
absque  gravi  incommodo  recitare  valeal,  slan- 
dum  erit  judicio  periti  el  probi  medici.  Quod 
si  medicus  circa  id  anceps  remaneat,  quidam 
volunt  aegrotum  ad  id  obligari,  eo  quod  obli- 
gatio  praecepti  sit  certa  :  causa  vero  excusans 
tunc  sitdubia.  Alii  vero  probabiliiis  docent 
opposilum ;  eo  quod  non  soliim  grave  damnum 
certo  eventurum ,  sed  etiam  probabile  pericu- 
lum  illius,  sit  causa  certa  excusans  a  recita- 
lione  officii,  perindeacabobservalione  jejunii. 
In  defectum  vero  medici,  aegrotus  starc  potest 
judicio  sui  superioris.  Quod  si  neuter  adsit, 
slarc  poterit  arbitrio  alicujus  prudentis  et 
docti  viri ;  eoque  e.tiam  deficiente ,  sequi  pote- 
rit  rectum  suae  conscientia^  diciamen,  proe- 
seriim  si  fuerit  vir  pius  et  docius.  Caveat  ta- 
men  ne  sui  amore  caplus  se  ipsum  decipiat , 
et  ne  sit  periculum  levis  dunlaxat  incommodi : 
possessio  enim  slat  pro  praecepto  ,  saltem 
dinn  timelur  tanlum  leve  nocumenlum,  sicut 
etiam  levis  infirmitas  non  excusat  ab  eo  adim- 

Iplendo,  qualis  esse  poieit  dolor  capitis,  eic. 
Observandum  praBterea,  eum  quisolusoffi- 
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cium  persolvere  nequit,  teneri  illud  recitare 
«mmsocio  cujushabet  copiam,  si  eo  modo  suf- 
ficienter  juvari  polest  ad  implendum  praece- 
pium  ;  quia  quod  per  amicos  possumus,  illud 
per  nos  ipsos  posse  censemur,  nullusquc  prce- 
sumilur  simpliciler  impolens  ad  implendum 
praeceplum,  quando  ipsi  suppetunt  media  fa- 
cilia  ad  ejus  impletioncm.  Unde  ,  si  gralis  et 
commode  possit  habere  socium,  tenetur  illum 
adliibere;  imo  ciim  beneliciarii  cxjustitia  obli- 
genlur  ad  ollicii  recilationcm,  tenentur  eliam 
aliquam  partem  frucluum,  si  opus  sit,  impen- 
dcrc  ad  habendum  socium,  et  excquendum 
istud  praeceptum.  Si  lamen  aliquis  sit  ita  sur- 
dus,  ul  sinegravi  difficultale,  aut  magna  voci- 
feralione  socium  audire  nequeat,  quidam  vo- 
lunt  non  leneri  ad  ipsum  adhibendum ;  eo 
quod  Ecclcsia  non  obliget  ad  extraordinariam 
opcram,  neque  tantum  gravamen  velit  impo- 
nerc.  Si  tamen  non  sit  mutus,  officium  adhuc 
recitare  tenetur  meliori  modo  quo  potcrit; 
non  enim  absolute  necesse  est  ut  se  ipsum  re- 
cilantem  audiat,  sicque  non  censetur  omnino 
impolens.  Qui  vero  est  omnino  impolens,  non 
tenetur  officium  supplere  etrecilare  per  alium, 
cum  istud  onus  sit  personale ;  nec  etiam  loco 
officii,  alias  orationes  persolvere,  aut  alium  re- 
citantem  audire,  quia  id  ab  Ecclesia  minime 
praecipitur.  Eidem  tamen  consulendum  est, 
ut  ea  quae  polest  faciat ,  adhibeatque  diligen- 
tiam  ad  aliqualiter  muneri  suo  satisfaciendum. 
Secundum  caput  est  honesla  ,  gravis  cl  re- 
penlina  occupatio  occurrens,  quae  sine  gravi 
damno  ct  scandalo  nequit  praetermilti  aut  dif- 
ferri,  ac  cum  recitalione  oflicii  cohaerere.  Ra- 
tio  esl  quia  praeceptum  humanum,  quale  est 
onus  rccitandi  officium ,  non  videlur  cum 
tanlo  rigore  obligare.  Unde  interdum  excusari 
possunt  concionatores  cgregii,  missionarii, 
confessarii,  doctores  publici,  quando  non  pos- 
sunt  officium  recitare,  nisi  haec  opera  inter- 
miltanl,  cum  magna  populi  offensione,  vel  cum 
religionis,  aut  propriae  personae  nota;  indeque 
tunc  ex  benigna  Ecclesiae  intentione  videntur 
excusandi.  Loquimur  aulem  soliim  de  occupa- 
tione  repentina,  et  non  praevisa  :  qui  enim 
mane  praevidet,  se  reliquo  die  habiturum  oc- 
cupationes  impedientes  ab  officii  recitatione, 
eam  anticipare  tenetur,  si  ad  hoc  habeat  tem- 
pus  sufficiens,  et  occupationes  anticipatam  re- 
citationem  permittant.  Ratio  est,  quia  praece- 
ptum  istud  obligat  pro  totsi  die,  ct  qualibet 
diei  hora  impleri  potest ;  unde  nulla  est  ratio 
cur  iste  non  tenealur  mane  officium  anticipare. 
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Non  potest  quissponte  sua,  absque  necessitalc, 
aliquod  munus  suscipere,  cujus  executio  est 
omnino  incompossibilis ,  aut  quam  novit  sibi 
incompossibilem  cum  recitatione  officii  di- 
vini  (1). 

Tertium  capul  est  dispensatio  superioris  , 
puta  summi  pontificis  qui  est  supra  jus  ecclc- 
siasticum.  Unde  episcopus  proprie  nequit  a  re- 
citatione  officii  dispensare,  ciim  ad  inferiorem 
non  spectcl  in  leges  superioris  dispensare  :  po- 
test  tamen  in  dubio  declarare  clericum  non 
teneri,  si  vere  existimet  causam  suflicienlem 
cxcusalionis  subesse,  sicque  Iegem  ecclesiasti- 
cam  interpretari.  Idque  proportione  servala 
convenit  etiam  praelatis  regularibus  in  ordine 
ad  suos  religiosos. 

Quaeres  secundo,  an  sit  peccatum  mortale 
omittere  aliquam  partem  officii,  aut  non  di- 
slinclc  illud  recilare,  aut  horas  debito  ordine, 
non  persolvere.  —  Resp.  primo ,  totum  divi- 
num  officium  per  se  loquendo,  singulis  diebus 
integre  recitandum  esse  a  singulis  pcrsonis 
supradictis.  Hinc  ex  communi  sententia,  pec- 
cant  mortaliter  vel  unam  ex  septem  horis  ca- 
nonicis  advertenter,  et  sine  rationabili  causa 
omiltentcs;  quia  praeceptum  recitandi  divi- 
num  officium  ex  genere  suo  est  de  re  gravi, 
ideoque  per  se  obligat  sub  mortali ;  perinde 
ac  praeceptum  jejunandi  et  audiendi  sacrum 
diebus  siatulis;  quemadmodum  igitur  ille  pec- 

(1)  Quod  si  impedimenlum  praevisum  non 
sit  voluniarium,  pula  febris  imminens,  adhuc 
lenetur  illud  praevenire,  quia  qui  aliquo  urge- 
tur  proecepto,  el  aliquo  munere  astringitur, 
illuil  lenelur  implere  meliori  quo  potest  mo- 
do,  alioquin  censetur  nolle  implerc;  porro  qui 
praividet  impedinientum  ,  illudque  non  prcevc- 
nit ,  non  implet  prceceptum  meliori  quo  po- 
testniodo,  et  sic  nolle  implere  convincilur. 
Hinc  qui  proevidet  a  matutinarum  precum  re- 
citalione  in  die  sequenli  sc  impediendum  fore 
morbo,  vel  alio  impedimenlo,  tenctur  vesperc 
pracedentis  diei  prasveniendo  recilare.  At,  in- 
quiunt  benigniores  theologi,  ollicium  in  sero 
prcevenire  gratia  est  et  privilegium ,  quod  in 
favorem  conceditur,  non  in  gravamen,  el  quo 
proinde  nemo  uti  tenetur.  Verum  quis  non 
yidet  istis  cavillationibus  Ecclesia^  praecepta 
illudi,  et  in  irrilum  reddi  ?  Est  itaque  privile- 
gium  et  gratia  (si  lamen  hoc  nomen  meretur 
statutum  universale  Ecclesiae ,  designantis 
tempus  recitandi  matutinum ,  et  quidem  pro 
qmnibus)  eo  solum  in  sensu,  quod  possit  qui- 
libet  aliter  facere,  nec  lenealur  in  sero  matu- 
linum  recitare,  si  alio  tempore  velit  et  possit, 
non  vero  eo,  quod  nisi  prceveniat  recilare,  non 
possil  ab  anticipalione  abstinere ;  tunc  eniin 
quod  liberum  eral,  necessarium  evadit  ad  im- 
pletionem  prcecepti.  Ita  Patuzzi,  de  Oratione 
cap.  8,  n.  i2,  et  communiter  theologi. 
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cat  mortaliter,  qui  in  die  festo  notabilem  par- 
tem  Missae  audire  omillit  :  ita  el  ille  qui  nota- 
bilem  ollicii  partem  recitare  praetermittit.Talis 
autem  censetur  una  bora  integra,  imo,  juxta 
piorum  et  prudentum  judicium,  media  pars 
unius  horae  canonicae,  complelorium,  etc. 

Qui  habet  voluntalem  non  recitandi  officium 
aliqua  die,  non  commiltit,  nisi  unum  peccatum 
inortale  per  se  loquendo ;  quia  recilatio  om- 
nium  horarum  unico  praecepto  jubelur,  om- 
nesque  horae  sunt  inter  se  ita  subordinatae,  ut 
constituant  unum  tantum  objectum  illius  pec- 
cati.  Quod  tamen  caeteris  paribus  eo  est  gra- 
vius  quo  plures  horae  inlermittuntur,  quae 
proinde  sunt  in  confessione  explicandae,  sicut 
et  oppositiones  quas  talis  omissio  peccaminosa 
dicit  ad  diversas  virtutes,  ob  varios  titulos  hu- 
jus  obligationls  :  pula  si  omittens  sit  in  sacris 
et  beneficiarius ;  tunc  enim,  juxta  mullos  au- 
ctores,  sunl  peccala  distincta  ;  unum  quippe 
est  contra  religionem,  aliud  veroconlra  justi- 
tiam.  Quod  si  iste  pluries  in  die  repetat  istud 
propositum  quoties  adest  tempus  et  opporlu- 
nitas  recitandi  horas,  toties  lethaliter  peccat 
volendo  transgredi  praeceptum  in  re  gravi,  et 
tenetur  in  confessione  declarare  numerum  isto- 
rum  actuum  volunlatis  moraliter  inlerrupto- 
rum. 

Ille  censetur  integre  recitare,  qui  sive  in 
choro,  sive  extra  chorum,  alternatim  recitat 
cum  alio,  vel  aliis,  dicendo  unam  partem,  et 
audiendo  aliam.  Si  vero  voluntaric  hinc  inde 
versiculos  ex  sua  parte  omittat,qui  collecli  ef- 
ficiant  notabilem  partem  officii  omissi ,  non 
videtur  a  gravi  peccato  excusandus,  nisi  tunc 
diim  alii  oflicium  recitant  in  choro,  detineatur 
aliqua  occupatione  ad  illud  necessaria,  puta 
libros  evolvendo,  parando,  praevidendo  lectio- 
nem,  thurificando,  etc.  Quia  ciim  omnes  unum 
chorum  constituant,  quod  ab  aliis  cantatur, 
ab  istis  quoque  recitari  censetur. 

Respond.  2°,  peccatum  esse  verba  officii 
truncare,  et  syncopare,  elc.  E6  quod  lunc 
ofiicium  non  sit  integrum  et  quidem  si  defe- 
ctus  ille  sit  gravis ,  ita  ut  sensus  notabilis  par- 
tis  officii  corrumpatur,  est  peccatum  morlale. 
Quare  ,  ut  aliquis  praecepto  satisfaciat ,  debet 
verba  clare  distincteque  proferre ,  et  per  se 
loquendo  ea  audire ,  nisi  esset  surdus ,  aut 
fieret  ingens  strepitus,  aut  aliquod  impedi- 
mentum  externum  superveniat.  Hinc  qui  cum 
sociis  ita  festinanter  recitat ,  nt  nondiim  ex- 
pleto  versiculo  ab  his  recitato,  iste  suum  inci- 
piat,  non  satisfacit,  quia  parsquaesic  amici- 


patur,  cum  sociis  nullateniis  communicalur , 
utpote  ciim  eam  nec  dicant  ,  neque  audire 
possinl;  elsicutiste,  si  solus  recitaret,  non 
polerat  duos  simul  versus  proferre,  sed  unum 
postalium,  ita  et  cum  socio.  Igitur,  ut  istesa- 
tisfaciat ,  debet  distincte  audire  versus  qui  a 
socio  proferuntur ,  et  tacere  diim  loquilur ; 
poslea,  explente  alio  versiculum  suum,  inci- 
pere  et  distincte  proferre  ut  ab  alio  audiri  va- 
leat  :  alias  per  se  loquendo  non  videtur  hic 
adesse  communicatio  officii,  nec  adimpletio 
praecepti. 

Respond.  3° ,  quod  ut  officium  sludiose  et 
debite  recitetur,  non  soliim  sine  diminutione 
verborum,  et  concisione  syllabarum  est  per- 
solvendum ,  sed  etiam  absque  notabili  interru- 
ptione  partium  unius  et  ejusdem  horae ,  tum 
quia  unilas  horae  ut  orationis ,  quam  Ecclesia 
praescripsit,  non  est  sine  causa  dividenda,  tum 
quia  indecens  videtur,  inchoatum  cum  Deo 
colloquium  temere  intermittere  :  imo  aliqui 
volunt  interruptionem  longam  et  notabilem 
esse  peccatum  mortale,  nec  tunc  impleri  prae- 
ceptum,  etiam  quoad  substantiam,  nisi  tola 
simul  hora  dicatur  et  repetalur,  sicut  conlin- 
git  in  formis  sacramentorum ;  quia  pars  jam 
terminata  nequit  continuari  cum  alia  et  com- 
plere  sensum.  Alii  communiter  hoc  negant, 
dummodo  postea  qui  sic  interrumpit,  reliquum 
prosequatur  aliamquc  partem  absolvat.  Ratio 
est,  lum  quia  iste  totum  oflicium  intra  diem 
vere  persolvit,  tum  quia  de  subslantia  singu- 
larum  partium  non  est  continuatio,  et  preces 
interruplae  faciunt  unum  officium,  sicut  ex 
pluribus  confessionibus  divisis  diversoque  tem- 
pore  faclis,intregratur  una  confessio,  obtenta 
absolutione  in  fine  illarum.  Neque  in  divino 
officio  est  praciica  significatio  verborum,  ciini 
non  sit  institutum  ad  aliquid  producendum  ex 
vi  verborum,  prout  contingit  in  fonnis  sacra- 
mentorum;  unde  ex  duabus  partibus  horae  iu- 
terruptis  constituilur  moraliter  una  hora  ,  ob 
scilicet  intentionem  praecedentem;  inesttamen 
in  longa  interruptione  sine  cau6a  grave  pec- 
catum  veniale  ob  irreverentiam.  Quandoque 
vero  potest  esse  absque  peccato  veniali ,  ut  si 
ex  necessitate  aut  justa  causa  fiat,  ut  si  quis  a 
superiore  vocelur  ad  aliud  opus  pium  tunc 
urgens  peragendum;  non  enim  censetur  tunc 
moralis  interruptio,  cimi  haec  omnia  ad  Dei 
cullum  et  honorem  ordinentur.  Idem  dicen- 
dum ,  quando  uno  vel  allero  verbo  necessario 
interrumpitur,  eo  quod  pariim  pro  nihil  repu- 
tetur.  Aliquando  nihilominiis  ex  circumsUinliis 
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potest  inlerriiplio  essc  mortalis ,  pula  si  fiat 
cum  gravi  scandalo ,  si  verba  vana ,  obsccena , 
lurpia,  iminisccantiir,etc.  Vide  D.  Auguslinum 
cnarrationc  in  Ps.ilm.  85  ,  et  Clementinam 
Gravi,  tit.  dc  Cekbratione  Uissarum. 

Quaeres  5°  quo  lcmpore  ct  ordine  divinum  of- 
iicium  sit  recitandum?  — Resp.  rofficium  divi- 
num  singulis  dicbus  boris  slatutis  esse  recilan- 
dum.  Etquidem  pro  iis  qui  privatim  illud  reci- 
tanl,  tempus  est  totus  dies  usque  ad  mediam 
noctem.et  incipitavesperedieipraecedentis:ex- 
pleto  siquidem  completorio,  usu  receptum  est  ut 
preces  noclurnae,  seu  matutinum  cum  laudibus 
subsequentis  oflicii  et  diei,  tunc  recitari  pos- 
sint;  quandoque  bora  quarta.  posl  raeridieui, 
quandoque  quinta,  pro  ratione  temporum  et 
brevitatis  dierum.  Juris  di6posilioni  conforme 
est,  ut  circa  solis  occasum  incboentur.  Prima 
vero,  mane  sequenli,  paulo  post  solis  ortum. 
Tertia.aliquanlulum  postea.  Sexta,  paulo  post. 
Nona,  prope  prandium,  ante  vel  posl.  Vesperae 
et  completorium  ,  duabus  aut  tribus  horis  post 
meridiem.  Nihiloniinus  circa  hoc  observari 
potest  consuetudo  legitime  introducta,  utpote 
quoe  juri  dcrogat,  et  occurrente  gravi  necessi- 
tate ,  possunt  horae  anticipari  aut  retardari  : 
semper  enim,  hoc  non  obstante,  verba  signifi- 
cant  id  quod  Ecclesia  intendit. 

Privalim  oflicium  recitans,  sine  rationabili 
causa  non  observans  tempus  a  sacris  canonibus 
praescriplum  advertenter,  peccat  solum  venia- 
liter,  ut  si  dicat  matutinum  post  prandium  ; 
primam,  hora  completorii ,  etc,  majusque 
peccatura  veniale  committit ,  multiim  horas 
retardando,  quara  anlicipando :  irao  in  jure  , 
c&p.Presbyter,  consulitur,  ul  praeveniatur  tem- 
pus,  quando  praevidetur  superventura  occu- 
patio,  aut  ad  dcvotiiiset  quietiiis  orandum,  v. 
g.,  quod  mane  dicantur  omnes  horae ,  usque 
ad  vesperas,  si  futura  occupatio  id  exigat. 
Vide  D.  Thomara  quodlib.  5,  q.  14,  art.  1. 

Teinpus  vero  publicae  recitationis  horarum 
iu  choro,  juxta  Cajetanum ,  determinatur  se- 
cundiim  laudabilera  cujuslibel  Ecclesiae  et  pa- 
triae  consueludinem.  Si  autcm  horis  debilisac 
consuetis  ,  ex  quadam  magua  negligentia  non 
recitctur  officium  ,  quidam  boc  excusant  a  le- 
thali ,  praeciso  scandalo ,  conlemptu ,  aliave 
circumslantia  ,  eo  quod  etiam  tunc  impleatur 
praeceptum  quoad  substaniiam ;  alii  vero  do- 
cent  esse  morlale  quando  fil  sine  causa  le- 
gitiraa,  et  ex  pura  desidia ;  eo  quod  injure 
sancitura  sit,  ut  horae  in  calhedralibus  et  col- 
legialibus   recitcntur  tempore  debito  et  con- 
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sueto  ;  quod  praeceptum  est  de  re  gravi ,  sic- 
quea  morlali  non  videntur  excusari  superiores 
et  alii,  quorum  interest  curare,  ut  ofiiciuni 
tempore  debilo  celebretur,  et  inferiorescogere 
ad  illud  absque  justa  et  rationabili  causa  non 
irarautandum. 

Resp.  2°ordincm  horarum  non  observantes, 
recilando,  v.  g.,  primam  ante  malutinum,  aut 
vesperas  ante  terliam  ,  peccare  venialiter,  6i 
adverlenter  et  absque  rationabili  causa  id  fa- 
ciant,  dummodo  absit  conlemptus  ,  aul  scan- 
dalum  ,  neque  baec  inversio  babeatur  in  con- 
suetudine  :  si  tamen  aliquolies  tantiim  ex  justa 
causa  fiat ,  caret  etiam  veniali  peccalo  :  sub 
bac  enim  conditione  videlur  praescriptus  ordo 
divini  officii ,  nempe  si  alitcr  justa  causa  ct 
necessitas  non  postulet.  Sic,  qui  oblivione  na- 
turali  mane  omisit  dicere  primam,  quando 
sero  post  completoriumin  exaniineconscientiai 
de  hoc  recordalur,  salisfacit  recilando  tune 
primam  ,  nec  tenetur  alias  horas  repetere ,  ut 
prima  suo  ordine  collocetur.  Item  qui  ad  cho- 
rum  accedit  ciim  cantatur  sexta ,  potesl  illam 
cum  choro  prosequi ,  etiarasi  nondiim  dixerit 
priraam  et  lertiam  ,  et  sufficil  quod  eas  postea 
recitei.  Idque  verilicatur  etiam  de  parte  unius 
et  ejusdem  horae  ,  nempe  quod  possit  extra 
chorum  et  consuetum  ordinem  postea  recilari 
ac  suppleri.  Item  qui  non  habet  librum  in  quo 
sint  lectiones ,  potest  recitatis  psalmis  et  no- 
cturnis,  in  aliud  tempus  lectiones  remittere  ; 
et  laudes  prosequi ,  impotentia  aut  rationabili 
causa  excusante.  Imo  ad  recitandum  tenetur, 
quod  scit  memoriter,  si  ea  die  nequeat  inve- 
nire  breviarium. 

An  autem  sit  grave  peccatum  ,  sine  causa 
celebrare  Missam  ante  matutinas  boras  perso- 
lutas,quidamaffirmant,im6etanteprimamreci' 
tatam.  Negant  lamen  communiteralii,  eo  quod 
matutinum  el  laudes  nullam  de  se  videantur 
habere  connexionem  cum  Missa  :  ideoque  sine 
fundamenlo  contrariura  asseritur;  nisi  forle 
tcmpore  Missae  celebratae,  jam  iluxeril  tempus 
recitandi  matulinum  a  jure  et  consueludinc 
praiscriplum.  Id  tamen  nou  facit  peccalum 
morlale  ,  ciim  adimplealur  praeceptum  quoad 
subslantiam. 

Inversio  autera  ordinis  divini  officii  in  cho- 
ro  el  oralione  publica,  est  quid  grave  ex  gc- 
nere  suo ;  quia  vix  seclusa  urgenle  et  rationa- 
bili  causa,  fieri  polest  absque  scandaloelpopuli 
offensione  per  se  loquendo,  gravisque  praecepti 
ecclesiastici  conlemptus  reputalur  :  nec  ur.- 
quam  cantari  aut  celebrari  debet  Missa  majdf 
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elcommuuis,  uisi  persolulis  matutinis,  laudi- 
bus  et  prima  ,  exceptis  Christi  natalitiis. 

Quaercs4°qualilcr  et  sul)  qua  forma  officium 
sit  recitandum ;  an  uniformiter  ab  omnibus 
idem  sil  persolvendum? 

Respondeo  ciim  Cajetano ,  quod  ex  jure  qui- 
dem  soliim  inveniuntur  septem  horae  canonicae 
praeceptae.  Ex  consueludine  autcm  ,  quilibet 
debet,  juxta  suae  Ecclesiae  seu  religionis  usum, 
id  dicere  pro  officio ,  quod  ibi  recitari  consue- 
vit.  Et  idem  judicium  ferendum  de  adjunctis  ; 
sive  suflragiis,  sive  Psalmis  ,  sive  memoriis  , 
sive  horis  R.  Virginis ,  ubi  consueludo  habet 
vim  legis;  non  debet  itaque  religiosus  proprium 
breviarium  sine  causa  de  necessilate  dimittere, 
et  Romanum  aut  aliud  sequi;  ciim  sub  gravi 
obligatione  tenealursuae  Ecciesiceautreligioni 
se  conformarc ;  et  praesertim  si  de  hac  confor- 
malione  in  officio  etiam  privatim  dicendo ,  ex- 
let  commune  praeceptum,  prout  regulariter 
iit ;  cum  enim  sit  in  re  gravi ,  graviter  etiam 
obligat,  ila  ul  non  censeatur  obligatioui  suae 
satisfecisse  ,  quicumque  de  industria  et  pro  li- 
bilo,  utituralio  breviario,  quam  proprio  suae 
Ecclesiae  aul  religionis.  Qui  tamen  ex  jusla 
causa  el  urgenli  necessitate ,  puta  non  habens 
tunc  proprium  breviarium  coactus  fuit  officium 
hujus  diei  quod  celebralur  in  suo  ordine,  re- 
cilare  in  alio  breviario  et  secundiim  aliam  for- 
mam  ,  excusandus  venit,  soliimque  debet  sup- 
plere  quod  omisit  de  officio  proprii  breviarii , 
si  illa  die  illud  habere  possit.  Vide  D.  Thomam 
quodlib.  1,  q.  7,  art.  1. 

An  aulem  peccet  et  oneri  divini  officii  non 
satisfaciat,  qui  de  industria  absque  legitima 
causa  aliud  oflicium  prooflicio  persolvit;  v.  g., 
faciendo  de  aliquo  sanclo,  diim  fil  de  feria  ; 
Cajetanus ,  Sylvester  et  alii  censent  istum 
adhnplere  praeceptum  quoad  substantiam,  licel 
non  quoad  modum ;  ideoque  non  commiltere 
peccatum  mortale,  sed  duntaxat  venialegrave. 
Alii  vero  probabiliiis  docent  oppositum,  eo 
qudd  Ecclcsia  non  soliim  praeceperit  recilatio- 
nem  officii  in  genere  et  in  confuso,  sed  etiam  in 
particulari  el  determinate  ut  lali  die,  dicatur 
tale  officium ,  cujus  obligatio  v  utpote  diei  af- 
fixa,  transit  cum  ipsa  die,  proindeque  isle 
peccaret  etiam  contra  praecepti  substanliam. 

Veriim ,  si  ista  mutatio  involunlarie  et  inad- 
vertentercontiugeret,  sicquc  dies  elaberetur  , 
tunc  isle  cxcusaretur  ;  si  vcro  adverteret,  et 
adhuc  superesset  tempus  et  commodilas  hunc 
defectum  reparandi  sufficiens,  tunc  licet  non 
teneretur  ea  repelcrc ,  iu  quibus  luec  officia 


conveniunt ,  videlur  tamen  quod  debeat  sup- 
plere  quae  desunt,  ne  miniis  solvat  quam  de- 
bet,  aut  oblinere  a  superiore  licentiam  faciendi 
de  feria  altera  die  ,  ex  quo  jam  inadverlenter 
fecil  de  sancto.  Vide  D.  Thom.  quodlibet.  3  , 
q.  13,  art.  2,  et  D.  Anton.  p.  2,  lit.  9,  cap.  12; 
unde  Alexander  papa  VII  hanc  propositionem 
damnavit :  In  die  palmarum ,  recitans  offici  m 
paschale,  satisfacit  prcecepto.  In  constitutioni- 
bus  Praedicatorum  dist.  1,  cap.  1,  de  Officio 
Eccles.  texlu  1,  litt.  E,  expresse  habetur, 
qucd  praelati  ex  rationabili  causa  dispensare 
possunt  fratres  quoad  proprielatein  officii,  ut 
quando  deberet  fieri  de  feria,  faciant  officium 
de  sanclo  :in  quo  tamen  casu,  si  non  dixerint 
officium  R.  Virginis  in  choro,  tenentur  illud 
dicere  in  privato.  Ex  quo  manifcste  constat , 
quod  quoties  tale  officium  obligat  in  choro , 
obligaletiamfralresrecitantesmagnumofficium 
in  privalo  et  extrachorum :  ita  ut  declaret  con- 
slitutio  utrumque  pertinere  ad  substantiam 
officii  in  hoc  ordine  inducti  in  illis  determi- 
natis  diebus,  ut  fusiiis  probavimus  tom.  1  de 
Just.  tract.  deLegibus,  et  colligi  polest  ex 
Sylvestro  v.  Hora,  §  6,  ex  Soto  lib.  10  de 
Just.  q.  5,  art.  4,  ex  D.  Thoma  quodlib.  5,  art. 
2,  ex  Fagnano.  lib.  3  Dccret.  p.  2,  pag.290. 

Quaeres  5°  in  quo  loco  non  liceat  officium 
privatim  aut  publice  recitare? 

Resp.  1°  nullum  esse  locum  per  se  loquendo 
in  quo  non  liceat  privatim  officium  recitare  , 
ciim  Deus  sit  ubique ,  et  in  omni  loco  eum 
possimus  orare.  Per  accidens  tamen  in  platea , 
in  foro ,  in  magno  hominum  concursu ,  ob 
strepitum  et  clamorem  impeditur  altentio  et 
devolio,  sicque  in  his  locis  officium  non  debet 
recitari.  Nec  in  loco  indecenti,  qui ,  non  salis 
congruitveneralioni  debitae  reisacroe,  etvide- 
tur  esseveniale  peccatum,  seclusis  aliis  circum- 
slantiis  :  impletur  tamen  praeceptum  ,  sicut  et 
quando  recilatur  officium  stando  ,  sedendo  , 
deambulando,  sive  in  domo,  sive  in  campo  , 
quia  nullum  jus  extat  quo  piaecipiatur  contra- 
rium. 

Respond.2°,  quando  officium  publice  celebra- 
tur  ,  tunc  in  Ecclesia  recitandum  esse,jura 
praecipiunt  a  deputatis  ad  illud ;  ita  quod  de- 
ponendi  sunt  a  clerici  consorlio  ,  qui  moniti 
interesse  nolunt,  ut  habetur  dist.  92,  cap.  ul- 
tim.  el  Clement.  1  de  Celeb.  Miss.,  graviterque 
peccat  quicumque  sine  rationabili  causa  se  dc- 
bitis  horis  subtrahit  a  choro ,  quia  gravis  est 
ratio  divini  dcbiti :  praesertim  ,  si  ex  hoc  quod 
dcsit  horis  canonicis,  proptcr  ejus  absentiam 
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nolabilitcr  laedalur  divini  cultus  officii ;  et  ad- 
huc  gravius  peccat,  si  adsit  contemptus:  et 
inter  alios  graviiis  delinquunt  praelali ,  dis- 
simulantes,  parum  quae  Dei  sunt  curantes, 
et  islos  ul  choro  intersint  non  compel- 
lentes. 

Canonici  vero  aliique  choro  deputati  bene- 
liciarii,  etiamsi  privatim  oflicium  in  domo  re- 
citcnt,  non  salisfaciunl;  sed  tenentur  choro 
interesse ,  in  Ecclesia  canendo  cum  aliis  ofli- 
cium  dicere,  extra  tempus  absentiae  a  concilio 
Tridentino  permissum. 

Quaeres  6°  utrum  canonici  aliique  benefi- 
ciarii  etiam  absentes  possint  juste  quolidianas 
dislribuiiones  recipere? 

Resp.  1° ,  quod  nisi  legitimis  de  causis  mox 
referendis,  ab  isto  onere  relevelur  canonicus, 
aut  alius  beneficiarius  choro  deputalus,  si  sit 
absens  a  choro,  distributiones  percipere  ne- 
quit,  sed  illis  privatur  ante  quamcumque  ju- 
dicis  sentenliam;  eo  quod  disiribuliones  ex 
constitulione  Bonifacii  papae  VI II ,  renovala 
et  confirmata  a  concilio  Tridentino  sess.  24, 
de  Reformat.  cap.  12,  et  ex  usu  cominuniter 
recepto  ac  approbato  ;  litulo  praesentiae  et  as- 
sislentiae  officii  divini  in  choro  praebendariis 
debeanlur  et  assignentur;  ideoque  absentes 
illarum  dominium  non  acquirunt,  etiam  in 
illis  tribus  mensibus,  quibus  unoquoque  anno 
juxta  facullatem  a  Tridentino  concessam  a  pro- 
pria  ecclesia  abesse  possunt.  Et  tales  distribu- 
liones  quibus  privanlur,  iis  duntaxat  accres- 
cunt,  qui  choro  vere  actu  et  de  facto  inlersunt 
eo  tempore  quo  alii  absentes  existunt ,  non 
autem  eis  etiam  qui  iictione  juris  censentur 
adesse,  quatenus  scilicet  ex  legitima  causa  ab- 
sunl  :  istis  siquidem  jura  tantum  concedunl, 
distributiones  proprias  quae  ipsi  obvenlurae 
erant,  si  adfuissent,  seu  distribuliones  ordi- 
narias  et  communes  praesenlibus  applicatas. 
Absentes  igitur  a  choro  sine  causa  ,  concilium 
ita  privat  disiribulionibus,  ut  annullaverit  om- 
nem  circa  haec  collusionem  ,  remissionem  et 
condonalionem  illarum  ab  assistentibus  fac- 
tam ,  sicquc  etiam  sponle  ab  illis  datas  resti- 
tuere  tenentur,non  quidem  condonantibus, 
sed  propriae  ecclesiae. 

Respond.  2°,  varias  esse  causas  sufficienles 
ad  hoc  ut  beneficiarius  absens  a  choro ,  solilas 
distributiones  lucretur.  Tres  assignal  Bonifa- 
cius  papa  VIII,  cap.  unico  de  Clericis  non  rc- 
sidentib.  in  6,  nempe  infirmitatem  gravem , 
rationabilem  corporis  necessitatem,  eteviden- 
tcm  Ecclcsiae  utililatcm.  Infirmilas,  etiam  pro- 
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pria  contracla  culpa  canonici ,  eum  excusat, 
non  solum  si  fueril  in  se  gravis,  sed  etiam  quae 
judicio  medici  aut  prudentisviri  ingravesceret 
ex  accessu  ad  chorum.  Porro  infirmitas  debet 
esse  causa  absentiae  ;  qui  enim  eliam  sanus 
non  solet  interesse,  nec  choro  adesset  ex  hy- 
potbesi ,  quod  non  aegrotaret,  distribuliones 
rccipere  nequit.  Idem  dicendum  de  rationabili 
el  justa  corporis  necessitate,  quamdiu  durat, 
ut  si  ex  assistenlia  immincat  grave  damnum 
modo  per  canonicum  non  stet  quin  istud  impe- 
dimentum  tollatur.  Vide  circa  istas  causas  ea 
quae  in  fine  2  tomi  de  Justitia  dicla  sunt  a 
nobis. 

Resp.  3° :  Qui  ullra  tempus  a  concilio  per- 
missum,  notabililer  et  frequenter  absunt  a 
choro,  mortaliter  peccant,  eiiamsi  in  amissio- 
nem  dislribulionum  consentiant,  nec  de  illis 
curent,  tum  quia  ad  munus  canonici  spectat 
publica  horarum  in  choro  decanlalio  :  sicut 
ergo  clericus  in  sacris  privalim  omiltens  offi- 
cii  recitationem ,  graviter  peccat ,  ila  et  cano- 
nicus  ullra  illud  tempus  choro  non  assistens, 
cinn  non  vere  officium  persolvat  eo  modo  quo 
persolvere  sub  gravi  praecepto  obligalur;  tum 
quia  residentia  in  loco  beneficii ,  non  praescri- 
bitur  nisi  propter  assislentiam  in  choro  ,  quid 
enim  referl  quod  canonicus  sit  praesens  aut 
absens ,  si  non  intersil  divinis  ofhciis?  Unde 
cap.  Clericus,  dist.  91,  et  cap.  Si  quis  presbyler, 
dist.  92,  deponi  jubetuf  :  haec  autem  gravis 
pcena  praesupponit  gravem  culpam. 

Quaeres  7°,  an  oratio  debeat  necessario  csse 
attenla?  Et  quidem  sermo  est  praecipue  de 
oratione  vocali.  Nam  pure  mentalis  videlur 
non  posse  subsistere  absque  mentis  conside- 
ratione  ct  applicatione  :  seciis  aulem  vocalis ; 
saepe  enim  contingit  orantem  non  attendere  , 
et  tamen  loqui.  Differt  aulem  atlenlio  ab  in- 
lenliouc ,  quod  illa  est  aclus  inlellectus,  seu 
mentis  applicatio  et  advertentia  ad  verba  aul 
maleriam  et  finem  oralionis  :  haec  vero  est 
aclus  voluntalis ,  nempe  affectus  et  proposi- 
lum  Deum  orandi ,  laudandi ,  aut  petendi  ali- 
quid  ab  eo. 

Certum  est  inprimis  requiri  hanc  intenlio- 
nem  ad  orationem  non  solum  quoad  modum  , 
seu  ad  hoc  ut  legitime  et  non  vitiose  fiat,  sed 
etiam  quoad  subslantiam  ,  ad  hoc  scilicet  ut 
vere  sit  oratio  ,  non  enim  sufficit  verba  exte- 
rius  proferre  ,  sed  debent  assumi  animo  et 
proposito  Deum  deprecandi  ;  sic  dormiens  aut 
amens  aut  infans  similia  verba  dicentes ,  non 
orant  :  ilem  nec   qui  sludii  vcl  recrealionis 
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causa  illa  legit  aut  cantat.  Tola  ergo  difficultas 
procedit  de  attenlione.  Certum  est  insuper 
qudd  requiritur  aliqualis  altcntio  ad  hoc  ut 
sit  vera  oratio,  ut  docel  D.  Thomas  in  i  sent. 
dist.  15,  et  hic  art.  13 ,  uhi  distinguit  duplex 
necessariuni,  uno  modo  per  quod  meliiis  per- 
venilur  ad  finem  ;  et  sic  attentio  est  absolute 
necessaria  oralioni.  Alio  modo  sine  quo  res 
non  potest  consequi  suum  effectum.  Effectus 
autem  orationis  est  triplex,  nempe  mereri,  im- 
petrare,  et  spiritualiter  reficere  animam.Ul  oralio 
sit  meriloria  et  impetraloria ,  debet  quidem 
esse  attenta,  sed  attenla  noslra  fragilitate, 
non  continue  et  per  totum,  sed  sufficit  prima 
inlentio,  qua  quis  ad  orandum  accedit :  requi- 
rilur  tamen  illa  attenlio,  ut  oratio  spiritualiter 
mentem  reficiat  et  satiet. 

Porro  triplex  attentio  orationi  adhiberi  po- 
lest,  nempe  ad  verba  ,  ne  aliquis  in  eis  erret, 
ne  dical  unum  verbum  pro  alio ,  ne  confundat 
aut  colligat  verba,  sed  ut  distincle  et  revcren- 
tcr  dicat.  Secundo  ad  sensum  verborum  ,  ut 
scilicet  mente  percipial  et  applicel  affectum  ad 
id  quod  verbis  significatur.  Terlio  tandem  ad 
finem  orationis,  scilicet  vel  ad  Deum  et  Jesum 
Christum  crucifixum,  vel  ad  rem  petilam,  puta 
castitatem,  humilitatem,  gratiam,  patriam  cce- 
lestem  aliaque  hujusmodi ;  et  hae  attentiones 
secunda  excepta ,  communes  ac  perviae  sunt 
doctis  ac  indoctis,  maribus  et  mulieribus ,  nisi 
quod  in  prima  ,  ignorantes  possunt  materiali- 
ter  errare,  sed  non  refert  ad  propositum  :  sat 
enim  esl,  quod  quis  attendat  ne  erret ;  postre- 
ma  autem  est  maxime  necessaria,  eamque  sim- 
plices  el  idiotae  personae  usurpare  possunt  et 
debent.  Una  tamen  istarum  attentionum  suffi- 
cil  ad  orationem. 

Tandem  obscrvandum  est  intentionem  et  at- 
tentionem  esse  duplicem:  prima  estaclualis  et 
formalis;  et  consistit  in  aclu  quo  quis  propo- 
nit  expresse  ac  intendit  orare  ,  et  actualiler 
habet  mentem  attentam  applicatamque  oralioni, 
vel  explicite  sub  ralione^orationis,  vel  implicite, 
ut  si  assumal  breviarium  ad  more  solito  di- 
cendum  officium,  vel  intendat  satisfacere  suis 
obligationibus  ,  vel  aliquid  faciat  ad  hunc  ac- 
tum  moralem  cultus  divini  hic  et  nunc  deter- 
minalum  ,  ut  si  hora  et  loco  solilis  induat 
sacras  vcstes  ad  sacrum  faciendum  dctermina- 
tas.  Secunda  intenlio  el  attentio  esl  virtualis, 
nempe  quae  in  vi ,  et  virtute  praecedentis  ac- 
tiis,  seu  primse  intentionis  et  attentionis,  re- 
linquilur  et  remanet.  Sicut,  v.  g.,  dum  aliquis 
lapidem  projicit,  motio  projicientis  est  actu 


dum  manu  lapidem  vibrat :  manet  vero  virlua- 
liter  in  lapide,  dum  lendit  ad  scopum. 

His  supposilis  ,  difficultas  non  est  de  inten- 
lione  et  altentione  actuali  et  formali,  optan- 
dum  quidem  esset ,  ut  omnes  orantes  eam  ha- 
berent.  Veriim  non  est  absolute  necessaria ; 
quia,  ut  ait  D.  Thomas  hic  ad  2,  mens  humana 
propter  infirmitatem  naturae  diii  in  alto  stare 
non  polest :  pondere  enim  infirmitalis  humanae 
deprimitur  ad  inferiora  ,  et  evagalur. 

Respondeo  igitur,  necessario  requiri  et  suf- 
ficere  attentionem  viriualem.  Ita  D.   Thomas 
loco  cilaio.  Et  in  4  sent.  dist.  15,  q.  4,  art.  2, 
q.  i  et  5,  ubi  duplici  exemplo  convincit  inten- 
tionem  virlualcmsuflicere.  Primum  est  viato- 
ris,  quem  scmper  actu  cogilare  de  suae  pere- 
grinationis  lermino  ,  non  oportet.  Secundum 
est  illius  qui  elargitureleemosynam  ;  non  enim 
neccssc  est  ul  semper  aclu  et  continuo  cogitel 
de  Deo,  pro  cujusamore  dat  pauperi;  sed  suf- 
ficit  id  semel ,  seu  in   principio  inlendisse, 
cogiiasse ,    et   non   retractasse  :   eleemosyna 
quippe  esl  meritoria  in  virtule  primse  inlen- 
tionis  adhuc  perseverantis.   Sic  quamdiu    in 
oralione  non  retractatur  primutn  propositum 
vacandi  Deo,  et  ex  inlirmilale  naturae  mens 
orantis  involuntarie  vagatur,  ac  inadvertenter 
distrahitur ;  tunc  non  est  peccalum  ;  si  ex  ne- 
gligentia  quadam  advertendi ,  aut  non  expel- 
lendi  evagationes  mens  dislrahatur,  dummodo 
non  deslruat  omnino  propositum  atlendendi  , 
sitque  soliim  venialis  haec  negligenlia,  lunc  erit 
peccatum  veniale.  Si  tandem  mens  orantis  vo- 
luntarie  et  ex  proposito  distrahatur,    diver- 
tendo  ad  alia,  aut  se  occupando   in  aliquo 
opere  cum  atlentione  incompalihili,  ut  pin- 
gendo,  legendo,  etc,  tunc  morlale  csse  pecca- 
tum  ex  genere  suo  etiam  in  oratione  sponta- 
nea,  et  non  obligatoria,  seniit  Cajelanus  iu 
Summa,  v.  Oratio,  idque  propler  irreveren- 
tiam  insertam.  Quamvis  enim  quis  uon  tenea- 
tur  orare  ,  si  tamen  oret ,  tenelur  altenderc. 
Oportet  enim  supererogalionis  bonum  bene 
agere  ,  aut  saltem  non  male  :  constai  autem, 
talem   irreverenler  loqui  Deo,  et  irrevercn- 
liam  esse  peccatum,  sicque  facil  contra  proe- 
ceptum  de  non  irreverenler   colendo  Deum  : 
sicut  qui  ex   proposito  facie  distorta ,  gestu 
incomposito ,   indecenler  ad  alia  aut  ad  alios 
occupatus  regem  deprecaretur,  ipsum  gravitcr 
offenderet,  etiamsi  Iocutio  non  esset  neccssa- 
ria,  sed  spontanea.  Quidam  ,  ex  his  et  ex  aliis 
quae  Cajetanus  scripsit  in  conimentaiio  hujus 
art.  13,  colligunt  eum  talem  voluniariam  in 
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oratione  etiam  spontanea  distractionein  de 
peccato  mortali  damnasse.  Communiter  ta- 
men  auctores  docent  esse  grave  veniale  pec- 
catum. 

In  oratione  tamen  praecepta  distracliones 
voluntarias  notabiles,  docent  esse  peccaium 
mortale;  seu  ad  saiislaciendum  praecepto  reci- 
tandi  horas  canonicas,  intentionem  et  allenlio- 
nem  saltem  virtualem  esse  omnino  necessariam, 
ac  obligare  sub  morlali;  et  colligilur  ex  cap. 
Dolentes,  de  Celeb.  Missarum.  Cbi  concilium 
Lateran.  praecipit  modum  recitandi  oflicium , 
nempe  ut  studiose  pariter  et  devote  recitetur. 
Studiose,  quantum  ad  compositionem  et  reci- 
tationem  exteriorem ;  ac  devote ,  quantum  ad 
intenlionein  et  attentionem  interiorem;  devo- 
tio  enim  est  aclus  inlernus  religionis.  Adde 
quod  praeceptum  Ecclesiae  de  recitando  oflicio, 
est  de  aclu  liumano,  imo  et  religioso,  Deo  bo- 
noritico,  fidelibus  atque  ipsi  precanli  fructuoso, 
neinpe  de  vera  bona  et  Dco  grata  oratione. 
Alqui  illa  oflicii  recitatio  cum  voluntaria  distra- 
ctione,  et  sine  attentione  saltem  virtuali  inter- 
na,  non  est  verum  cum  Deo  colloquium ,  nec 
ipsi  gratum,  neque  illam  audit,  neque  est 
vera  oralio,  ut  testatur  D.  Gregorius  hic  a  D. 
Thoma  rclatus.  Vide  S.  doctorem  in  eo  loco 
Sententiarum.  Et  2-2,  q.  83,  art.  13. 

Dices  Ecclesiam  non  posse  de  interioribus 
judicare.  Ergo,  sicut  defeclum  intentionis  et 
attentionis  internae  punire  nequil ,  ita  neque 
illam  praecipere.  — Resp.  Ecclesiam  non  judi- 
care  quidem  de  actibus  interioribus  secundum 
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se  praecise  el  nude  sumptis,  seu  non  ferre  sen- 
tentiam  iu  particulari,  propler  solum  defectum 
actiis  interioris  quem  praecipit,  c6  qu6d  per 
tesles  probari  nequeat;  attamen  aclus  interni 
ralione  exteriorum  cum  quibus  connectuntur, 
et  ad  quos  dicunt  ordinem ,  non  subterfugiunt 
Ecclesiae  judicium.  Potest  enim  Ecclesia  ferre 
sententiam  in  communi  conlra  illos,  qui  omi- 
serintaclum  inleriorem  relatum  ad  exteriorem 
quem  praecipit.  Sic  in  Clement  de  Haeret. 
cap.  Mullarum,  lala  est  excommunicatio  con- 
ira  inquisilores,  qui  vel  ex  odio  inquirunt, 
vel  ex  amore  omillunt  inquirere  adversus 
haereticos.  Quamvis  igitur  Ecclesia  actus  me- 
re  iniernos  directe  el  per  se  primo  non  prse- 
cipial,  tamen,  quando  sunt  rationes  actuum 
exteriorum,  et  ad  ipsorum  complementum  or- 
dinantur,  indirecte  illos  praecipit,  nempe  dum 
actum  virlulis,  qui  sine  interno  subsistere  ne- 
quii,  boc  ipso  quod  obligal  ad  illud  opus,  obli- 
gat  eliam  indirecte  ad  actum  inlernum,  v.  g., 
prascipiendo  annuam  confessionem,  annuam 
communionem,  auditionem  Missae,  etc.  Praeci- 
pit  eliam  examen  conscientiae  et  dolorem  inter- 
num  peccalorum  et  alios  actus  interiores  ad 
debile  communicandum,  ac  sacrum  audiendum 
requisitos. 

Alexander  papa  VII  damnavit  hanc  proposi- 
tionem  :  Restitutio  a  Pio  V  imposita  beneficiariis 
non  recitantibus,  non  debetur  in  conscientia ,  ante 
sententiam  declaratoriam  judicis,  eb  qubd  sit 
poena. 


EXPOSITIO 

PRIMI  PRJ3CEPTI  DECALOGI. 

Ego  sam  Dominus  Deus  tuus,  etc. ;  non  habebis  deos  alienos  coram  me , 
non  facies  libi  sculptile ,  non  adorabis  ea,  neque  coles.  (Exod.  20,  Deu- 
teron.  5. ) 


Deus  oplimus  maximus  legem  hominibus 
promulgaturus,  exorsus  est  a  manifestatione  sui 
ipsius,  tum  quoad  excellenliam  naturae,  dicen- 
do,  ego  Jekovah,  quod  signiflcat  ens  a  se  et  in 
se  ab  aeterno  exislens,  independens,  omnibus 
dans  esse,  et  quoe  consequuntur  ad  esse,  omnia 


creando ;  tum  quoad  officium,  dicendo,  Elohe. 
Estenim  nomen  judicisgubernantis  in  judicio 
et  justitia;  tum  quoad  largitatem  beneficiorum, 
dicendo  :  Qui  eduxi  te  de  terra  JEqypti.  Et  his 
verbis  vult  Deus  impellere  homines  ad  sui  cul- 
tum ,  eumque  praecipere.  Et  ex  hoc  qudd  sit 
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summus,  nec  parem  habere  possit,  consequens 
est,  ut  cultus  ipsi  debilus  nullialteri  tribuatur , 
ut  nullus  ei  par,  aut  quasi  par  habealur,  solus- 
que  adoretur.  Unde  D.  Thomasopusc.  4,  dicit, 
quod  isto  primo  praeceplo  prohibemur  colere 
nisi  unum  Deum.  Et  Catechismus  concilii 
Trid.,  parte  5,  dicit  in  supradictis  verbis  duplex 
contineri  prseceplum,  quorum  allerum  juben- 
di ,  alterum  prohibendi  vim  habet.  Nam  quod 
dicilur :  Non  liabebis  deos  alienos  coram  me,  eam 
habet  sentenliam  conjunctam :  Me  verum  Deum 
coles;  alienis  diis  cultum  non  adhibebis,  prout 
Christus  Dominus  explicuil  Matlh.  4,  dicens  : 
Dominum  Deum  tuum  adorabis,  et  illi  soli  ser- 
vies. 

Primum  igitur  praeceptum  esl  lalriae ,  id  est 
cullus  Dei  inse  ipso,  qui  non  modo  Religionis 
christianae,  sed  etiam  juris  naturalis  capul  est 
ac  fundamentum;  et  qui  in  hoc  consislit,  ut 
unus  Deus  credalur  et  colalur.  Veriim,  quia 
cunclis  notum  est  Deum  esse ,  non  opus  erat 
istud  praeceptum  aflirmative  ponere,  sed  nega- 
tive,  pula  non  esse  plures  deos,  nec  cum  eo  co- 
lendos.  Multi  siquidem  fuerunt,  qui  licet  Deum 
esse  crederent,  imo  verum  Deuin  colere  profi- 
lerenlur,  mulliludinem  tamen  deorum  venera- 
bantur,  ul  3  Regum  17  dicitur  de  Samaritanis, 
et  3  Regum  18  Elias  cxprobrat  Judaeis,  et 
constal  de  Romanis.  Et  quia  quidam  creaturas 
pro  diiscolebanl  absque  iiistitutionc  imaginum, 
et  alii  sub  quibusdam  imaginibus,  ideo  addilum 
fuil  opporiune  :  Non  facies  tibi  sculplile,  etc. 
Isteaulem  honor  et  cullus  qui  redditur  Deo  ut 
est  in  seipso,  fil  et  redundal,  ex  omni  re  quam 
possumus  illius  infmilae  majcslati  in  reveren- 
tiam  exbibere,  oflerre,  ac  in  illius  obsequium 
insumere,  nempe  menleni,  mediantibus  actibus 
fidei  orationis ,  elc. ;  voluntatem  mediantibus 
actibus  spei,  charitatis,  devolionis,  elc,  de 
quibus  jam  egimus.  Item  corpus  mediantibus 
aclibus  inclinationis,  genullexionis,  prostralio- 
nis,  aliisque  exlerioribus  adorationis  signis; 
denique  bona  temporalia  et  primilias  frugum, 
per  oblationes,  sacrificia,  decimas,etc. 

Hoc  ipso  autem  quod  isto  primo  Decalogi 
praccepto  verus  Dei  cultus  praecipilur  pertinet- 
que  ad  religionem ,  consequenler  prohibentur 
vitia  religioni  opposita ;  lum  ea  quae  exhibent 
cultum  divinum  creaturae ,  aut  Deo,  modo  ta- 
men  indebito,  etcomprehenduntursub  nomine 
superstilionis;  tum  ea  quae  habent  manifeslam 
contrarielalem  ad  religionem,  per  contemptum 
eorum  quae  pertinent  ad  divinum  cultum,  et 
continenlur  sub  irreligiosilatc. 
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(Etuafstio  unicci. 

QUID  ISTO  rRIMO  MANDATO  PR/ECIPIATUR  ,    ET  QUID 
PROHIREATUR. 

Hanc  quaestionem  dividimus  in  tres  articu- 
los.  In  primo  agitur  de  adoratione  et  cultu 
latriae  soli  Deo  conveniente.  In  secundo  de  su- 
perslitione,  et  variis  illius  speciebus.  In  tertio 
denique  de  irreligiositate ,  quae  reperitur  in 
tentatione  Dei. 


ARTICULUS    PRIMUS. 

De  adoratione  et  cultu  latrioe  soli  Deo  debito  ac 
proprio. 

Adoratio  praesupponit  cognitionem  et  cxisti- 
mationem  infinitae  et  increatae  Deiexcellentiae, 
ex  qua  orilur  prudens  judicium  dictans  Deum 
esse  summe  colendum;  post  quod  sequitur 
voluntas  ipsum  adorandi,  et  practica  recogni- 
tio  ac  voluntaria  submissio  et  subjectio  Deo 
tanquam  rerum  omnium  auclori,  gubernalori, 
et  supremo  Domino  ,  in  qua  vere  consislit  et 
perficitur  adoralio,  seu  cultus  lalriae ;  ut  enim 
aitD.  Thomas  in  3  sent.  dist.  9  ,  q.  1,  art.  5, 
etlib.  3  cont.  gent.  cap.  120,  latria  profitelur 
servitutem  quam  debemus  Deo  quia  fecit  nos, 
et  in  quantum  est  crealor,  prima  origo,  et  finis 
noslri  esse,  supremus  Dominus,  summum  bo- 
nuin  quo  beaiificamur  :  sub  majestate  enim 
divina  intelligitur  omnis  Dei  excellentia.  Et 
quia  ex  duplici  nalura  compositi  sumus ,  inlel- 
lectuali  scilicet  et  sensibili,  duplicem  adoralio- 
nem  Deo  offerimus  ,  scilicet  spiritualem ,  quae 
consistit  in  interiori  subjeclione  ac  mentis  de- 
votione,  et  corporalem,  quae  consislit  in  exte- 
riori  corporis  humiliatione  et  submissione.  El 
quia  in  actibus  omnibus  latriae  ,  id  quod  est 
exterius,  refertur  ad  id  quod  est  interius  sicul 
ad  principalius,  ideo  ipsa  exterior  adoratio  fit 
propter  interiorem  ,  ut  videlicet  per  signa  hu- 
militatis,  quae  corporaliter  exhibemus,  excile- 
tur  noster  affectus,  ad  se  Deo  subjiciendum; 
connaturale  enim  nobis  est ,  ut  per  sensibilia , 
ad  intelligibilia  procedamus.  Ila  D.  Thomas 
2-2,  q.  84,  art.  2. 

Plura  solent  exleriora  adorationis  seu  sub- 
jectionis  signa  frequentari,  primo,  genuflexio; 
per  eam  enim  infirmitatem  nostram  indicamus 
in  comparatione  ad  Deum ;  nam  apud  omnes 
nationes  genuflectere  coram  aliquo ,  semper 
fuit  signum  submissionis  servitutisac  reveren- 
liae  erga  illum.  Secundd  proslratio;  sic  enim 
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quasi  prolitemUf  nos  nihil  esse  ex  uobis.  Ter» 
lio  elevatio  manuum  in  coelum  ,  Psalm.  140  : 
Elevalio  manunm  mearutn  sacrificium  vesperti- 
num,  et  Psalm.  133  :  In  noctibus  extollite  manus 
vestras,  etc.  Ut  etiam  Genesis  17,  legitur  de 
Moyse.  Item  1  ad  Timolh.  2.  Quartd  elevatio 
oculorum  ad  ccelum.  Sic  Christus  adoravit 
Joan.  6.  Quinlo  detectio  capilis ; signum  quippe 
est  submissionis.  Sexto  osculum  sanctum,  sic 
Esther  osculata  est  apicem  sceptri  regis  As- 
sueri  in  signum  reverentioe  et  submissionis ; 
sic  etiam  D.  Magdalena  osculabalur  pedes 
Christi.  Tandem  tunsio  pectoris  est  animi 
submissi  et  venerantis  non  ignobile  indicium. 
Adoratio  dividi  potest  in  absolutam ,  qua 
scilicel  quis  vult  rem  adorare  ,  propter  inlrin- 
secam  excellentiam,  quam  habet  per  se  ac  ra- 
lione  sui ;  et  in  respectivam,  qua  nimiriim  quis 
vult  adorare  rem  propter  aliud  ,  seu  propter 
excellentiam  quae  esl  in  aliqua  persona,  ad 
quam  tales  res  habent  aliquam  habitudinem 
vel  conjunctionem.  Priori  modo  soliim  vene- 
rabilis  est  res  intellectualis ,  quia  haec  solum 
est  per  se  capax  excellentiae ;  posteriori  modo 
res  ordinis  inferioris  sunt  adorabiles  :  honor 
enim  illis  exhibitus  non  est  propler  eas  ncc  in 
ipsis  sislit ,  sed  in  personas  propter  quas  ado- 
rantur,  redundat.  Adoratio  proprie  sumpla, 
seu  ut  est  cultus  latriae  jam  explicatus  ,  soli 
Deo  convenit  et  debetur,  juxta  illud  Deute- 
ron.  6,  et  Matth.  4  :  Dominum  Deum  tuum  ado- 
rabis,  et  itli  soli  servies.  Et  probat  D.  Thomas 
2-2,  q.  81,  art.  1,  ad  3.  ldeoque  talem  cultum 
alteri  exhibere  ,  vocalur  idololatria.  Christus 
etiam  cultu  latriae  adorari  debet ,  ita  ut  eadem 
adoratio  latriae  ad  divinitatem  et  ad  humanita- 
tem  illius  terminetur,  quia  ciim  humanilas  sit 
substantialiter  et  hypostatice  verbo  unita  ,  et 
subsistat  per  divinum  supposilum ,  ratione 
talis  unionis  fit ,  ut  eadem  latriae  adoralio , 
quae  terminatur  ad  personam  Verbi ,  termine- 
lur  etiam  ad  humanitatem  tanquam  ad  natu- 
ram  ab  ipso  assumptam  et  intrinsece  termi- 
natam :  cum  hoc  tamen  discrimine ,  quod 
Verbum  per  se  et  ratione  propriae  excellentiae 
adoratur,  humanitas  vero  per  unionem  ad 
illud,  seu  ratione  excellentiae  Verbi  coado- 
ratur. 

Adoratio  largo  latoque  modo  sumpla  con- 
venit  creaturis  rationalibus ;  ordinatur  quippc 
ad  reverentiam  quae  alicui  debetur  propter 
ejus  excellentiam  aut  superioritatem  ;  proin- 
deque  ibi  est  alia  ratio  debiti  et  excellentiae ; 
ubi  potest  esse  distincta  reverentia  et  adora- 
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tio  :  aiiA  autem  ratione  debetur  sefvitus  Deo 
et  homini  :  sicut  et  alia  ralione  dominium 
compelit  Deo  et  homini :  nam  Deus  plenarium 
et  principale  dominium  habet  respcctu  tolius 
et  cujuslibet  creaturae,  quae  totaliter  subjicitur 
ejus  potestati  :  homo  aulem  participat  quam- 
dam  similitudinem  divini  dominii  secundiim 
quod  habel  particularem  poteslatem  super  ali- 
quam  creaturam  :  et  ideo  dulia,  quae  debitam 
servitulem  exhibet  homini  dominanti,  alia  vir- 
tus  esl  a  latria  quae  exhibel  servitutem  divino 
Domino,  et  est  quaedam  observantiae  species; 
quia  per  observantiam  honoramus  quascumque 
personas  dignilate  pnecellenles  :  per  duliam 
autem  proprie  sumptam  servi  dominos  suos 
venerantur ;  dulia  enim  graece  servitus  dicitur. 
Haec  D.  Thomas  2-2  ,  q.  103  ,  art.  3  ,  in  corp. 
Igitur,  ciim  crealurae  nequeat  competere  po- 
lentia  creandi ,  ratione  cujus  debetur  Deo  Ja- 
tria,  ideo  neque  adoralio  proprie,  seu  latria 
eidem  convenire  polest ,  sed  solum  dulia  ,  se- 
cundiim  dominium,  quod  illi  communicatur  ct 
habet.  Hinc  sanclis  propter  excellentiam  glo- 
riae  vel  sanctitatis  creatae  qua  gaudent,  debe- 
tur  cullus  duliae.  Quod  si  illa  excellentia  et 
sanctitas  resideat  in  aliqua  persona  singulari 
ratione  excellentissimS,  ut  in  beatissima  Vir- 
gine  Maria  Dei  Malre,  Domina  etRegina  nostni, 
lunc  honorari  debetcultu  medio,  nempe  infra 
Iatriam  et  supra  duliam,  etvocatura  theologis, 
liyperdulia. 

Hinc  habes  quod  secundum  reverenliam  , 
quoe  creaturae  excellenti  debetur,  Nalhan  ado- 
ravit  David;  secundiim  aulem  reverentiam 
quae  debetur  Deo,  Mardochaeus  noluit  adorare 
Aman.  Et  sic  de  caeteris.  Quando  igitur  genu- 
flexi,  prostrati,  pectus  tundentes  colimus  san- 
ctos,  non  propterea  eos  proprie  adoramus,  nec 
eis  cultum  latriae  deferimus  ,  ciim  tantiim  ex- 
cellentiam  creatam  in  eis  agnoscamus  et  pro- 
fiteamur ;  sed  ea  signa  in  duliae  cultum  dun- 
taxat  ordinamus;  sicut  et  qui  discooperto 
capite  et  genuflexi  regem  salutant ,  honorant 
et  alloquuntur,  non  censenturpropterea  ipsum 
adorare ,  eique  latriae  cultum  exhiberc ,  eo 
quod  his  intendant  eum  colere,  tanquam  crea- 
turam,  et  non  ut  Deum. 

Haec  itaque  aliaque  id  generis  signa  ,  cx  na- 
tura  aut  conditione  sua,  vel  ex  usu  el  consue- 
tudine  ,  non  sunt  divinae  adorationis  argu- 
menta  ,  ciim  etiam  possint  ct  soleant  adhiberi 
ad  honorandos  homines,  ul  constat  ex  D.  Au- 
gust.  lib.  10  de  Civit.  cap.  4,  et  ex  D.  ThomS 
2-2,  q.  103 ,  art.  3  et  4.  Nisi  ergo  ex  animq 
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procedant,  quo  quis  velit  ea  referre  in  cultum 
soli  Deo  convenientem,  euinque  alleri  tribuere, 
nonreddunt  cultum  illuniidololatricuni.  Idau- 
tem  in  mentem  Calholicorum  nusquam  venit. 
Sicque  insipienter  omnino  helerodoxi  eos  ido- 
lolatriai  reos  in  cultu  sanctorum  reputant, 
ciim  non  tanquam  deos,  sed  solum  utDeiservos 
et  amicos  ab  ipso  factos,  crealos,  et  omnino 
dependentes,  ac  per  ordinem  ad  cum,  colant 
et  venerenlur,  et  ut  apud  supremum  omnium 
Dominum  intercedant,  deprecentur  ,  in  quo 
sane  tanquam  creaturas  eos  agnoscunt,  et  pro- 
filentur. 

Hinc  etiam  sequitur  nullam  esse  idololatriam 
sacras  imagines  Dei  ,  Chrisli ,  angelorum  et 
sanctorum  colere.  Catbolici  enim  eas  non  co- 
lunt  secundum  se  absolute  et  prajcise  ,  quale- 
nus  sunl  quaedam  res  ex  picturis ,  metallo  , 
lapide,  aliave  matcria  ellictae ,  sed  tantinn  qua- 
tenus  repraesentant  prototypum  ,  sub  qua  so- 
lummodo  ratione  sunt  honore  dignae ,  ut  con- 
stal  de  statua  aut  imagine  regis.  Nam  ex  vin- 
dicta  quam  sumpsit  Theodosius  imperalor 
adversus  Thessalonicae  populum  ob  slatuam 
imperatricis  injuriis  affectam,  salis  liquet,  ho- 
norem  imaginis  in  prototypum  redundare. 
Imagines  igitur  uno  eodemque  reverentise 
aclu  et  genere  coli  debent ,  quo  res  quas  re- 
praesentant,  seu  eodem  motu  quo  exemplar, 
ut  ostendit  D.  Thomas  5  p.  q.  25,  art.  5  ,  4  et 
5.  Nam  sunt  prorsiis  idem  in  esse  repraesenta- 
tivo,  el  cultus  terminatur  ad  rem  in  ipsa  ima- 
gine  repraesentatam  :  non  enim  est  in  iiisaginc 
aliqua  ralio  ab  exemplari  distincla  ,  propler 
quam  colatur,  sed  eadem  proiotypi  excellentia 
qualenus  intra  ipsam  iinaginem  apprehenditur, 
et  quatenus  ab  imagine  parlicipatur,  esl  actus, 
forma,  et  causa,  ratione  cujus  imago  sit  in  esse 
venerabilium  ,  et  venerationi  habeaiur  ,  ita  ut 
anibo  siinul  speciOcent  actum  venerationis  , 
nempe  quod  imago  ratione  protolypi  in  jpsa 
repraesentalicullum  terminet(l). 

Nec  propler  pravum  et  corruptum  quorum- 
dam  rudium  sensum  et  usum,  aut  potiiis  abu- 
sum  sacrarum  iniaginum,  vcritas  calholica  de- 
serenda  esl,  nec  bonus  illarum  usus  auferendus, 
nec  universa  Ecclesia  privanda  multis  egregiis 
utilitatibus  spiritualibus,  quas  ex  cuitu  imagi- 
num  reportat;  sed  instruendus  est  populus  de 
vero  cultu,  et  corrigendus  abusus,  ostendendo 
quod  ila  debet  orare  coram  sancloruni  imagi- 
nibus,  ul  in  ipsis  exemplaria  repraesenlaia  ap- 

(1)  Vid.  Appendicem  de  cullu  sanctorum  et 
de  veneralione  SS.  reliquiaruni. 
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prehendat,  per  se  et  directe  veneretur,  ac  ulti- 
niate  ad  ipsa  terminetur  cultus  et  oralio,  etc. 
Nec  sunt  proplerea  reprehendendi  fideles  ,  eo 
qu6danhelenladimaginespropiiisaccedere,aut 
ad  aliquas  potiiis  quam  ad  alias  currant  et 
confugiant;  quia  haec  bono  et  ralionabili  mo- 
livo  quandoque  fieri  possunt,  nempe  vel  quia 
inde  seniiunt  majorem  devotionem  excitari, 
vel  commodiiis  orant  et  venerantur  sanclum  ; 
vel  quia  interdum  Deo  sic  disponente,  majora 
beneflciaperaliquamimaginem,seuadejuspra3- 
senliam  conferuntur,  vel  ob  alias  honestas 
causas.  Ncc  id  prohibetur  his  verbis :  Non  fa- 
cies  tibi  sculplile,  neque  omnetn  similitudinem,  etc. 
Deus  enim  non  prohibuil  absolute  imagines  et 
similitudines  :  id  enim  fuisset  inhibere  artes 
pingendi,  dolandi,  sculpendi  et  faciendi  ima- 
gines;  ciim  tamen  Deus  jusserit  fabricari  ser- 
pentem  aeneum,  quem  respicerent  ac  venera- 
renlur  Hebraei,  ut  dicitur  Numerorum  11.  Item 
constat  in  labernaculo  fuisse  staluas  Cherubi- 
norum  el  simililudines  malogranatorum,  lilio- 
rum,  itemque  statuas  boum,  leonum,  vaso- 
rum,  etc,  Salomonem  laudabiliter  in  templo 
reposuisse,  5  Reg.  6  et  7.  Unde  non  dicit  Deus: 
Non  facies  sculplile,  sed  :  Non  facies  sculptile, 
seu  idolum,  ut  adoresillud,  quare  addit :  Non 
adorabis,  non  curvaberis,  non  senies  eis.  Ut 
expresse  nolat  D.  Tbomas  3  p.  q.  25,  art  5, 
ad  1,  et  statim  subdit  S.  doctor  :  Et  quia,  sicut 
diciuui  est,  idem  est  motus  in  imaginem  et  in 
rem,  eo  modo  piohibetur  adoratio  imaginis, 
quo  prohibetur  adoralio  rei,  cujus  est  imago. 
Lnde  ibi  intelligitur  prohiberi  adoralio  imagi- 
nuin  quas  gentiles  faciebant  in  veneralionem 
deorum  suorum ,  id  est,  daemonum  ,  et  ideo 
praemittilur  :  Non  liabebis  deos  alienos  coram  me. 
lpsi  autem  vero  Deo,  ciini  sit  incorporeus, 
nulla  imago  corporalis  poterat  poni.  Sed  quia 
in  novoTestamenlo  Deusfaclus  est  homo,  polest 
in  sui  imagine  corporali  adorari.  Hacteniis  D. 
Tiiomas.  Quanivisigitur  nonpossit  depingi  for- 
malis  imago  Dei  eum  ad  vivum  exprimens,  ap- 
probantur  tamen  ab  Ecclesia  imagines  Dei  me- 
taphoricae  ,  seu  quae  hominibus  rudioribus 
aliquas  Dei  proprielates  quoquo  modo  reprae- 
senlant.  Unde  Pater  aelernus,  quia  vocalur 
Antiquus  dierum,  per  modum  senis  depingi 
solet ;  et  Spirilus  sanctussub  columba;  ligura, 
quia  in  specie  illius  supra  Clirisnun  apparuit. 
Item  angeli  tanquam  alati  juvenes  repraesen- 
lantur,  (juia  niinquam  seneseunt,  et  mandata 
divina  celerrinie  exeijuuntur;  in  vestibus  albis 
pinguiitur,  tum  ad  denolandam  coiuin  purita- 


tem,  tum  quia  uljuvenessic  induti  aliquando 
corporali  specie  apparuerunt.  Item  sanctorum 
imngines    exponuntur    ad     rcprasenlandam 
ipsorum  sanctitalcm ,  et  sunt  tanquam  libri 
quibus  idiotae  seipsos  de  rebus  divinis  instruere 
possunt,  eorumque  memoriam  refricare  :  va- 
lent  enim  plurimum  sacrsc  imagines  ad  devo- 
lionein,  ad  venerationem  Dei,  etamorem  exci- 
tandum,   nec  non  ad  iinilationem  sanclorum, 
ad   virlules  aliasque  utilitates  comparandas. 
Lndc  sempilerna  fuit  tradilio  in  Eccksia  de 
colendis  sacris  imaginibus,    ut  ostendunt  D. 
Tliomas  3  p.  q.  25,  art.  3,  ad  4;  Terlullianus 
in  lib.  de  Pudicitia ;  Eusebius  lib.  1  Hisl.  cap. 
ultim.,  et  lib.  8,  cap.  14;    D.  August.  lib.  1 
de   Consensu   Evangelisl.    cap.  10,  et  lib.  2 
contra  Faustum  cap.  73;  D.  Dasilius  Oratione 
in  S.  Barlaam;  D.  Ilieron.  conlra  Yigilantium; 
I).  Damascenus  lib.  3  et  4  de  Eide  orlhodoxa; 
Cvrillus  lib.  0  conlra  Jul.;  Laclanlius  Carm. 
de  Passione  Domini ;  Gregorius  Nyssenus  Orat. 
in  Theod. ;  Baronius  ad  annum  57,  num.  116; 
conc.Trid.sess.25,  cap.2.Porrd,cummolusin 
imaginem  qualcnus  esl  imago,  sil  unuset  idem 
cum  illo  qui  est  in  rem,   seqnilur  quod  cum 
Deus  sil  adorandus  latriaj  adoralione,  ita  et 
ejus  imagines.  Idemque  dicendum  de  Cbristi 
imaginibus,  de  sindone,  de  cruce,  lancea;  cla- 
vis,  ut  probat  D.  Tbomas  3  p.  q.  25,  art.  4, 
ubi  dicit  hanc  esse  diflerentiam  inter  crucem 
veram  in  qua  Cbristus  crucifixus  est,  cl  alias 
cruces  in  simililudinem  lllius  fabricatas,  quod 
istae  lanlum  adoranlur  tanquam  imagines  Je- 
sum   Cbristum    crucifixum    repraesenlanles  : 
haec  vero  adoratur  non  soliim  quia  repraesen- 
lat  nobis  figuram  Cbrisli  in  e&  extensi,  sed 
eliam  quia  ex  sacro  ipsius  contaclu,  el  ex  hoc 
quod  ejus  prelioso  sanguine  perfusa  est,  sanc- 
tificata  et  consecrata  fuit.  Idemque  dicendum 
de  lancea,  clavis,  indumcntis,  elc,  cum  hac 
tamen  diflerentia,  quod  cruccm  Chrisli  vene- 
ramur  in  quacumque  materiS,  non  aulem  ima- 
ginem  clavorum,  vel  quorumcumque  bujus- 
modi,  eo  quod  ista  non  repraesententimaginem 
Cbrisli,  sicut  crux,  quae  dicilur  signum  Filii 
honiinis  quod  apparebit  in  coelo.  Ideoque  mu- 
Heribns  dixit  Angelus  :  Jesum  quwritis  JSazare- 
num   crucifi.cum;  non  dixit,   laucealum,  sed, 
crucifimm.  D.  Thomas  ihidem  arl.  2,  ad  1  :  Si 
quis  humanitalem  Cbristi  pi  aescinderel  menle 
ab  unione  ad  Verbum»  et  scorsum  ab  ejus  di- 
vinilale  coleret ,  lunc  non  possel  eam  adorare 
cultu  latrise,  quia  est  creatura,  etdese  inado- 
rabilis,  sed  tanlum  cultuhyperduliae.  Hoc  etiam 
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cullu  venerandoe  sunl  imagines  B.  Virginis,  e* 
cullu  duliae  imagines  sanctorum.  Vide  Trident. 
sess.  25,  cap.  12. 

Ideni  diccndum  de  reliquiis  sanclorum,  ul 
probat  D.  Thomas  ibidem  art.  0,  eo  qudd  viva 
Chrisli  membra,  et  Spiriliis  sancti  in  eis  inha- 
bilantis  templa  fuerint  eorum  corpora.  Corpus 
insensibilc  non  veneramur  propter  seipsum, 
sed  propter  animam,  quae  fuit  ei  unita,  quae 
nunc  fruitur  Deo,  et  propter  Deum,  cujus 
sancli  fuerunt  ministri,  el  ipse  Deus  hujusniodi 
reliquias  convenienler  honorat,  in  earum  prae- 
sentia  miracula  faciendo,  cujus  testes  locuple- 
tes  sunt  D.  Ambrosius  et  D.  Augustinus,  qui 
ea  se  vidisse  litleris  prodiderunt  ,  Ambrosius 
Epist.  85,  et  serm.  95,  August.  lib.  22  de 
Civit.  cap.  8,  etEpist.  137,  etconstat  de  cada- 
vere  in  sepulcrum  Elizaei  illalo,  quod  ejus  cor- 
poris  taclu  subiio  revixit,  4  Kegum  15.  Vide 
Tridenlinum  sess.  25,  cap.  2. 

Ut  autem  tibi  licilasilreliquiarum  veneralio, 
debes  moraliter  esse  cerlus  de  earum  veritale, 
ita  scilicel,  ut  ad  cultum  privatum  ipsis  exhi- 
bendum,  sufliciat,  si  aliquis  vir  probus  eas  tt 
talestibi  tradiderit.  Llautem  publice  honora  i 
valeant,  necesse  est  priiis  eas  esse  a  ponllfice 
I  recognitas,  et  ab  episcopo  approbatas,  qti 
circa  reliquias  debet  observare  ea  quoe  tradit 
concilium  Trident.  loco  citato. 

Cereis  fonnis,  quas  agnus  Dei  vocamus,  sa- 
cer  cullus  debelur,  sicut  et  aliis  rebus  sacris 
Dcuin  repraesentantibus.  De  his  omnibus  vide 
Sancbem  cap.  45  in  primum  decalogi  proecep- 
tum,  el  auciores  qui  de  controversiis  scripsc- 
runt.  Nostrum  enim  oflicium  est  casus  con- 
scientiae  lidelibus  exponere,  et  non  de  rebus 
fidei  cuin  haereticis  disputare. 

Unum  tanliim  est  notandum,  nempe  quod 
soli  Deo  sacrilicium  cst  oirerendum,  ut  probat 
D.  Thomas  2-2,  q.  85,  art.  2,  in  corp.,  ct  art.  5, 
refcrl  haec  Auguslini  verba  lib.  8  de  Civil.  cap. 
ullim  :  Non  constituimus  marlyribus  lempla , 
sacerdolia  sacra,  et  sacrificia  ,  quoniam  non 
ipsi,  sed  Deus  eoruin  nobis  est  Deus.  Unde  sa- 
cerdos  non  dicit :  Offero  tibi  sacriftcium,  Petre, 
vel,  Paule,  scd  Deo  de  illorum  victoriis  gratias 
agimus,  et  nos  ad  imitationem  eorum  exhor- 
lainur.  Igilur  lempla  et  allaria  in  bonorem 
sanctorum  crigunlur,  non  ut  ipsis  sanclis  in 
illis  sacrilicium  ofleralur,  sed  utDeo  in  eorum 
memoriam  et  bonorcm  sacriiicetur. 

Votum  pariter,  ciim  silactus  religionis,  Deo 
taniinn  liei  i  el  promitli  potest,  el  non  sanclis, 
sallem  directe.  Quare  diim  quis,  v.  g.,  dicitur 
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peregrinaiionem  Compostellanam  vovisse  S, 
Jacobo,  sensus  est  eum  vovisse  Deo  in  hono- 
rem  D.  Jacobi,  se  ejusmodi  peregrinationem 
suscepturum,  talisque  debet  esse  intentio  vo- 
venlis,  qui  proinde  hac  de  re  est  inslruendus. 

Articulus  II. 
Quid  sit  superstitio,  et  quamarn  illius  species? 

D.  Thomas  2-2,  q.  92,  art.  1,  definit  super- 
stitionem  :  Vitium  religioni  oppositum,  secundum 
excessum.  Quid  autem  sit  ille  excessus,  statim 
explicat  D.  Thomas,  dicens :  Non  quia  plus  exhi- 
beat  in  cullum  divinum,  quam  vera  religio,  sed 
quia  exhibet  cultum  divinum,  vel  cui  non  debet, 
vel  e  modo  quo  non  debet.  Sicque  superstitio  est 
vitium  religioni  oppositum  duobus  islis  modis. 
Indeque  diversificantur  superslitionis  species 
ex  parte  objecti,  inquit  D.  Thomas  ibid.  art.  2. 
Nam  potest  divinus  cultus  exhiberi,  vel  qui 
exhibendus  est,  scilicet  Deo  vero,  modo  tamen 
indebito,  et  haec  est  prima  superstitionis  spe- 
cies.  Vel  ei  cui  non  debet  exhiberi,  scilicel 
cuicumque  creaturae;  et  hoc  estaliud  supersti- 
tionis  genus ;  quod  in  varias  species  subdivi- 
ditur,  secundum  diversos  fines  divini  cullus. 
Ordinatur  enim  primd  divinus  cultus  ad  reve- 
rentiam  Deo  exhibendam.  Et  secundum  hoc 
prima  species  hujus  generis  estidololatria,  quoe 
divinam  reverentiam  indebite  exhibet  crea- 
turae.  Secundo  ordinatur  ad  hoc  quod  homo 
instrualur  a  Deo,  quem  colit ;  et  ad  hoc  per- 
tinet  superslitio  divinativa,  qtiae  dsemones  con- 
sulit  per  aliqua  pacla  cum  eis  inita,  vel  tacita, 
vel  expressa. 

Tertio  ordinatur  divinus  cullus  ad  quamdam 
directionem  humanorum  actuum,  secundum 
instiluta  Dei  qui  colitur,  et  ad  hoc  pertinet  su- 
perstitio  quarumdam  observationum.  Addunt 
aliqui  magiam  et  maleficium,  de  quibtis  omni- 
bus  sigillatim  in  sequenlibus  paragraphis  agen- 
dum  est. 
'  §  1.  De  superslitione  indebili  cultus  veri  Dei. 

Cullus  vero  Deo  duobus  modis  indebite  of- 
ferri  polest,  ut  tradit  D.  Thomas  2-2 ,  q.  93, 
primo  quia  exhibetur  eicullus  falsus  ac  proinde 
perniciosus,  aut  secundo  quia  Deo  exhibetur 
cultus  supertluus,  etsi  forte  alioqui  verus.  Scri- 
plum  est  enim  Joann.  4:  Veri  adoralores  ado- 
rabunt  inspiritu  et  veritate.  Cullus  perniciosus, 
esl  conlra  verilatem  ;  cullus  vero  superfluus 
non  adhibelur  in  spiritu,  scd  ab  eo  recedit. 

Dupliciler  autem  contingere  potest,  quod 
cultus  exlerior  Deo  vero  oblatus  sil  falsus,  seu 
quod  per   talem  cullum  significelur  aliquid 


falsum  subindeque  perniciosum,  juxta  D.  Tho- 
mam  q.  93,  art.  1.  Uno  quidcm  modo  ex  parte 
rei  significat* ,  a  qua  discordat  significatio 
cullus,  ut  nunc  tempore  novae  legis,  uli  caere* 
moniis  antiquae  legis  quibus  Christi  mysteria 
praefigurabantur  futura;  quia  id  perindc  esset 
ac  significare  et  confileri  Christum  nondum 
incarnalum  nec  passum  esse,  quod  est  falsum 
ac  pcrniciosum.  Alio  modo  ex  parle  colentis; 
et  hoc  prwcipue  in  cultu  communi,  qui  per  rai- 
nistros  exhibetur,  in  persona  totius  Ecclesise  : 
sicut  enim  falsarius  esset,  qui  aliqua  propo- 
neret  ex  parte  alicujus,  quae  non  essent  ei 
commissa,  ita  vilium  falsitatis  incurrit,  qui  ex 
parte  Ecclesiae  cullum  exhibet  Deo  contra 
modum  divina  auctoritate  ab  Ecclesia  consti- 
tulum  et  in  Ecclesia  consuetum.  Haec  D.  Tho- 
mas.  Ubi  S.  tloctor  per  to  prcecipue  hoc  etiam 
posse  habere  locum  in  cultu  singulari,  puta  in 
jejunio  vel  oratione  singulari  non  imposita  ab 
Ecclesia,  satis  indicat. 

Igiiur  si  quis  cultu  exteriori,  singulari,  et 
adhuc  magis  communi  conlra  fidei  veritatem 
Deum  honoret,  lethaliter  peccat.  Nam,  ut  ait 
D.  Thomas,  mendacium  maxime  perniciosum 
est,  quod  sit  in  his  quac  ad  chrisiianam  religio- 
nem  perlinent.  Est  autem  mendacium,  ciim 
aliquis  exterius  signiiicat  contrarium  veritati : 
sicut  autem  significatur  aliquid  verbo,  ita  eliara 
significalur  aliquid  facto,  et  in  tali  significa- 
tione  facti  consistit  exterior  religionis  cultus  ; 
ideoque,  si  per  cultum  exteriorera  aliquid  fal- 
sum  significetur,  erit  cultus  perniciosus;  quia 
perniciosa  est  hujusmodi  falsitas,  esto  quod 
non  sit  perniciosum  mendacium  ex  parte  co- 
lenlis,  v.  g.,  Judsei,  qui  non  inlendit  fallere. 
Adde  quod  potest  dici  mendacium  perniciosum 
ex  parte  actiis  exterioris,  ut  mox  explicabitur ; 
neque  Juda^orum  ignorantia  excusat  tale  cri- 
men,  sicut  ncc  eorumdem  infidelitalem. 

Hinc  cultus  falsus  et  perniciosus  esset,  in- 
quit  Cajetanus  in  Summa,  non  solum  si  quis 
judaicis  caeremoniis  modo  coleret  Deum,  aut 
mahometano  ritu,  sed  eliam  si  aliquis  falsas 
sanctorum  reliquias  colendas  proponat.  Offe- 
rentes  quoque  votivas  statuas,  seu  imagines 
miraculorum,  seu  beneficiorum  falsorum,  lu- 
cri  gralia,  ut  scilicet  inde  provocati  alii  ad  of- 
ferendum  similia  concurrant  aut  emant,  su- 
perstitionem  falsi  cullus  divini  incurrunt,  quia 
falsus  esl  hic  cultus,  titpole  significans  quod 
non  est,  et  peccantmorlaliter,  quia  irreveren- 
liam  nolabilem  Deo  inferunl  in  actu  ipsum 
colcndi,  quantum  est  ex  natura  actils :  quamvis 
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enim  ex  intentionc  offerentium  non  fiat  machi- 
natio  conira  divinam  revereniiam,  sed  ad  lu- 
crum,  vel  aliquid  hujusmodi,  cx  natura  tamen 
operis  contra  divinam  agitur  reverenliam.  Si- 
cut  enimin  perjurio  inducitur  ex  natura  actils 
Deus  quasi  lcstis  falsitalis,  quamvis  perjurans 
non  credat  Deum  testificari  falsum,  nec  inten- 
dat  quod  attestetur,  quia  altestaretur  contra 
ipsum  perjurium,  ita  hic  superstitiosus  utitur 
Deo,  tanquam  colendo  falsitate  scu  falso  cultu 
quantum  esl  ex  natura  cullus,  quamvis  sciat, 
qudd  Deo  non  placet,  nec  intendat  Deum,  sed 
homines  fallere,  et  propterea,  sicut  ibi  in  per- 
jurio  est  peccatum  mortale  ex  genere  suo ,  ita 
et  hic  in  nostro  casu  :  hucusque  Cajetanus. 
Et  super  arliculum  primum  hujus  quaest.  93, 
ait  idem  Cajetanus,  qudd  ad  falsitatem  com- 
munis  cultus  ex  parte  colentis,  non  solum 
spectat,  si  sacramenta  contra  Ecclesiae  ritum 
celebranlur,  prout  habetur  causa  26,  q.  5, 
ean.  Quicumque,  sed  etiam  reducitur,  si  mira- 
cula  falsa  quis  prsedicet,  aut  docendo  scribat : 
praedicatores  namque  et  doctores  in  persona 
Ecclesiae  dicere  et  praedicare  constat.  Nec  ex- 
cusantur  quacumque  pi^  intentione  a  perni- 
cioso  cultu,  quia  quantum  in  se  est,  tidem 
Christi  cvacuant  veritate.  Haec  Cajetanus.  Idem 
fortasse  dici  polest  de  confessariis,  qui  ad  ler- 
rorem  pcenitentibus  incutiendum,  fingunt  se 
vidisse  infernum  apertum  el  diabolos  eorum 
animam  illiic  detrudentes,  etc.  Deus  enim  non 
eget  nostro  roendacio.  D.  Thomas  q.  93,  art. 
2,  explicans  quid  sit  superfluus  cultus  ait, 
quod  aliquid  dicilur  superfluum  dupliciler, 
uno  modo  secundum  absolutam  quantitatem  : 
et  sic  nequit  esse  aliquid  supcrfluum  in  divino 
cultu,  quia  nihilpolest  homo  facere,  quod  non 
sit  minus  eo  quod  debet.  Alio  modo  potest  esse 
aliquid  superfluum  secundiim  quantitatem  pro- 
porlionis,  quia  scilicet  non  est  fini  proporlio- 
natum:  finisautem  divini  cullus  est,  ut  homo 
Deo  det  gloriam,  el  ei  se  subjiciat  menle  et 
corpore ;  et  ideo  quidquid  homo  facit  quod 
perlinet  ad  Dei  gloriam,  et  ad  hoc  quod  mens 
hominis  Deo  subjiciatur,  et  etiam  corpus  per 
moderatam  refrenationem  concupiscentiarum, 
secundiim  Dei  et  Ecclesiae  ordinationem  et 
consueludinem  eorum  quibus  homo  convivit, 
non  est  superlluum  in  divino  cultu.  Si  aulem 
aliquid  sit  quod  quantiim  est  de  se,  non  perti- 
net  ad  Dei  gloriam,  neque  ad  hoc  quod  mens 
hominis  feratur  in  Deum,  aut  quod  carnis  con- 
cupiscentiae  inordinatae  refrenenlur,  aut  si  sit 
praeter  Dei  aut  Ecclesiae  institutionem,  vel 
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contra  consuetudinem  communem,  quac  secun- 
diim  August.  pro  lege  habenda  est,  lolum  hoc 
reputandum  est  superfluum  et  supersliliosum, 
quia  in  exterioribus  soliim  consistcns,  ad  in- 
'eriorem  Dei  cultum  non  pertinct.  Cnde  Au- 
gustinus  adducit  id  quod  dicitur  Lucce  17  : 
Regnum  Dei  intra  vos  est,  nempe  quod  loquitur 
contra  superslitiosos,  qui  scilicet  exlerioribus 
principalem  curam  impendunt.  Hacteniis  D. 
Thomas  cujus  verba  pro  regula  sunt  habenda', 
ad  dignoscendum  quandonam  supertluitas  in 
cultu  divino  reperiatur ;  nam  ex  iis  Cajclanus 
recle  colligit  cultum  superfluum  in  exterio- 
ribus  soliim  consistere,  nec  ad  interiorem 
Dei  cultum  aut  spiritum  pertinere,  nec  or- 
dinari.  Et  quia  ad  interiorem  Dei  cultum, 
qui  est  cullus  spiritiis,  non  recle  ordinatar 
quod  praeter  Ecclesiae  instiluiionem  aut  con- 
suetudinem  sit :  ideo  dato  quod  aliquis  prseter 
Ecclesiae  morem ,  ad  interiorem  devolio- 
nem  intenderet  nova  ordinare,  superstilionis 
vitio  noncaret  et  exteriiis  lantiim  colit;  nam 
interiiispeccat,ab  Ecclcsiaereguladevians,  ut  si 
dicat  bis  Alleluia  ubi  semel  scriptum  est,  si  fiat 
inMissasignum  crucis  ubi  fieri  non  mandalur, 
ilem  genuflectere  pluriesquam  praecipilur,  aut 
recilare  Gloria  vel  Credo,  quandodicenda  non 
sunt,  addere  alios  sanclos,  qui  non  sunt  in  Ca- 
none  Missac,  etc. 

Quale  autem  commiltatur  peccalum  in  his 
superfluitalibus ,  D.  Thomas  non  exprimit.  Est 
tamen  communiter  veniale  ,  dummodo  scanda- 
lum  ,  vel  conlemptus  ecclesiasticae  disciplinae 
aul  inlerioris  cultusabsit :  lunc  cnim  foret  ibi 
perfecta  superstitionis  ratio.  Quod  idem  vidc- 
tur  diccndum  quoties  fit  aliquid  supra  aut  ex- 
tra  rubricas  animo  inducendi  novum  ritum  in 
cullu  divino  contra  Ecclesiae  receptam  consue- 
ludincm  aut  praeceptum  graviter  obligans,  ut 
si  absque  aliqua  ex  veslibus  sacris  quis  Missam 
celebrare ,  aut  aliam  vestem  adhibere  vellet. 
Extra  ver6  hos  casus  non  videtur  esse  nisi  ve- 
niale ;  et  quidem  non  leve  reputandum ;  quia 
infra  superstitionis  lalitudinem  conlinclur, 
quae  divino  opponitur  cuIlui;omnc  autcm  pec- 
catum,  in  his  quaeDeisunt,  magnum  esse 
constat.  Quod  autem  sit  veniale  ,  lantiim  inde 
colligunt  auctores,  quod  ciim  lalis  culluscx  sc 
sit  bonus ,  tantiimque  modo  indebito  reddatur, 
deficit  a  perfecta  ratione  superslilionis ;  ided- 
que  non  est  inordinatus  nisi  secundiim  quid  , 
praesertim  quia  pleriimque  ex  pio  afleclu  pro- 
ficiscitur ,  qui  deformitatem  mortalem  auferro 
censelur ,  nisi  tanta  foret  caeremoniarum  per- 
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turbatio,  ut  bonotum  et  sapieulum  judicio  , 
ad  gravc  peccatnm  pcrtingcret. 

Ad  cultum  supersliliosum  quidam  rcducunt 
morcm  illorum  sacerdotum,  qui  absque  speciali 
privilegio  in  Natali  Domini  slatim  post  mediam 
noclem  celebrant  trcs  Missas  privalas,  eo  quod 
faciant  contra  jus  canonicum  gravitcr  obligans. 
Vcritm  ,  cimi  passim  ubique  contraria  consuc- 
ludo  sit  reccpta  et  ab  cpiscopis  tolerala ,  non 
videtur  in  hac  re  injiciendus  scrupulus  peccati. 
Missas  tamen  solemnes  horis  tanliim  stalutis  ea 
die  celcbrare  decet,  quamvis  damnare  nollem 
morem  assuelum  in  aliquibus  parvis  convenli- 
bus  celebrandi  mcdia  nocte  Missam  majorem 
cum  cantu  ,  statimquc  duas  alias  Missas  sub- 
misse,  quas  audit  communilas;  ed  quod  reli- 
giosi  illa  die  occupati  deinde  concionibus  el 
eonfessionibus  cxcipiendis,  vix  possent  inter- 
csse  choro  ad  slalutis  horis  illas  decantandas 
cinn  non  tot  suppeiant :  lwec  enim  ratio  juncta 
consucludini  receplae,  id  excusare  polcst ,  non 
contradicentibus  prcelalis. 

Ritus  omnes  qui  superstitionem  rcdolent  et 
ab  Eeclesia  probati  non  sunt,  quamprimiim 
innolescunt  supcrioribus  el  confcssariis  ,  re- 
probari  ac  tolli  debent,  si  fieri  potest,  quales 
sunt  non  paucsc  rudium  consueludines  Deo , 
v.  g. ,  tol  candelas ,  talis  coloris  offcrrc  pro  re- 
rum  suarum  conservalione  vel  augmento.  Vel 
saltem  instruendi  sunl,  nc  ponant  suam  spem 
in  illo  cerlo  numero  aut  colore ,  quasi  alius  nu- 
merusautcolor  Deo  vel  sancto  gratus  non  sit 
fulurus,  et  feiix  evenlus  omnino  ab  illis  cir- 
cumslantiis  dcpendcat ;  tunc  enim  id  foret 
prorsiis  illicilum  ac  superstiliosum :  sed  lantiim 
id  facianlad  devolionem  cxcitandam,  velintque 
in  honorem  alicujusmyslerii  vel  sanclirecitare 
tol  oraliones ,  ac  oflerre  tot  candelas ,  v.  g. , 
tres  ,  in  honorem  sanclissimoe  Tiinilatis,  aut 
quindecim  ad  colendum  quindccim  Rosarii 
mysteria.  El  sic  de  caetcris,  ila  ut  iste  numerus 
reputetur  taii  cullui  conveniens  ct  approbatus, 
et  non  aliler. 

Quoeres  primoan  in  canlu  ecc!esiastico,tum  vo- 
ce,  lum  organo,  possil  csse  cuilus  supcrslitiosus 
ctpeccaminosus?— Resp.  D.  Thomam2-2,  q.91, 
probare ,  Dcum  ore  esse  laudandum  ,  ct  in  di- 
vinis  laudibus  uliliter  cantum  assumi,  additque 
D.  Hieronymum  ad  Ephes.  5,  non  simplicilcr 
vituperarc  canlum ,  scd  soliim  reprehendere 
cos  qui  in  Ecclcsia  cantant  more  thealrico , 
non  propter  devotionem  excilandam  ,  scd  pro- 
plcr  ostentationem ,  vel  deleclationcm  provo- 
candam.  UiHle  D.  August.  lib,  10  Confess.  cap. 


53,  dicit  :  i  Ciim  mihi  accidit ,  ut  me  ampliiis 
<  cantus,  quam  resquoe  canitur  moveat.poena- 
«  liier  me  peccare  conflteor  ,  et  tunc  mallem 
«  non  audire  cantanlem.  t  Ubi  Cajetanus  ait,  a 
duobuscavendum  est,  scilicet  ne  ideocanletur 
quasi  ipse  cantus  secundiim  se  sil  gratior  Deo , 
ct  ne  cantctur  causa  delectationis  nostrae  vel 
alienae  in  ccclesiasticis  officiis ,  scd  propler  fl- 
nem  cantus ,  qui  consisiit  in  excitalione  pro- 
pria;  vel  alience  devotionis  ad  Deum.  Hinc  fit 
quod  in  ecclesiaslicis  offlciis  debet  tantiim  can- 
tari,  quanliim  expedil  excitandae  devot;oni 
canlantium  ,  si  aliense  devolionis  ratio  cessat , 
et  non  plus. 

Subdit  autem  Cajetanus  tum  hic ,  tiim  in 
Summa  v.  Organum,  quod  licet  organorum  usus 
jam  sit  licitus  in  Ecclesia ,  causa  excitandae. 
devotionis ,  illicitus  tamen  est ,  causa  delecta- 
tionis ,  eadem  ratione ,  qua  cantus.  Nulloque 
modo  licitum  est  inter  divina  in  eis  pulsare 
profanos  et  seculares  cantus  ,  aut  quod  pejus 
est ,  turpes  et  amatorias  canlilenas  ,  quia  so- 
nus  organorum  apposilus  est  divinis  officiis , 
ut  pars  ecclesiaslicae  solemnitatis.  Inserere 
aulem  tanquam  partem  solemnitalis  divinis 
officiis  profana  et  turpia ,  nihil  aliud  est,  quam 
conjungere  Christum  cumRelial,  lucem  cum 
tenebris.  Unde  talis  admixtio  per  se  loquendo 
crimen  est  superstitionis  sacrilegae ,  et  pecca- 
tum  mortale  ,  contraria  tam  fini  divini  cultus, 
ut  scilieet  excitelur  devotio,  quam  veritati 
Ecclesiaa  ,  contra  cujus  ordinationem  loco  an- 
tiphonarum  et  divinae  laudis  ofleruntur  ex  ip- 
sius  Ecclesiae  persona ,  profana  haec  a  falsariis 
ministris. 

Necexcusantur  ex  co  quod  sonus  abslrahit 
ab  omni  materia ,  et  quaelibet  melodia  soni 
potest  ad  sacra  verba  applicari.  Tum  quia  se- 
cundimi  rei  veritatem  isli  soni  fiunt  ut  accom- 
modali  ad  deleclalionem  auditorum  ,  qui  non 
noverunt  illos  nisi  ut  sonos  illorum  verborum 
profanorum  aut  turpium  ;  in  cujus  signum  au- 
dientcs  ex  illo  sono  cxcitantur  ad  illa  profana 
seu  turpia  ,  prout  experientia  testatur  :  tum 
quia  cantus  etiam  abstrahit  ab  omni  materia ; 
cl  tamcn  Ecclesia  inlerdixit  profanos  cantus 
in  lemplo,  ut  cantus  thcatrales,  can.  Cantantes, 
dist.  92;  illi  itaque  cantus  sunt  mortale  pecca- 
tum  ,  quando  inseruntur  ut  pars  cullus  et  of- 
ficii  divini ,  vel  ralione  scandali ,  vel  si  essent 
turpes,  lascivi,  provocantes  ad  malum. 

Quoeres  2°  an  die  Dominica  observare  jejq- 
nium ,  sit  quid  superstitiosum  et  peccamino- 
sum?  —  Resp.  cum  D.  Thonia  in  4,  dist.  15, 
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q.  3,  art.  3,  q.  2,  in  corp.  el  ad  1,  item  2-2, 
q.  147,  art.  5,  ad  3,  quod  jejunia,  quoe proecc- 
plo  Ecclesioe  instituuntur,  sunt  niagis  jejunia 
aiflictionis  ,  quoe  non  convcniunt  in  diebus  loe- 
titioe.  Propter  quod  non  est  jejunium  ab  Eccle- 
sia  institutum  toto  lempore  paschali,  nec  etiam 
in  diebus  Dominicis  ,  in  quibus  si  quis  jejuna- 
rct  contra  consuctudinem  populi  cbristiani , 
quae  ,  ut  Augustinus  ait  pro  lege  babentla  est , 
vcl  etiam  ex  aliquo  errore ,  sicut  Manicheei  je- 
junant,  arbitranles  quasi  nccessarium  taleje- 
junium ,  non  esset  immunis  a  peccalo ,  quam- 
vis  ipsum  jejunium  secundum  se  consideratum, 
omni  lempore  sit  laudabile  ,  juxta  illud  Hiero- 
nymi  ad  Lucinium  :  Viinamomni  temporejeju- 
nare  possemus !  Haec  D.  Tbomas.  Jejunium  in 
die  Dominica  inlerdicitur  can,  Si  quis  tanquam, 
can.  Si  quis  presbyter,  dist.  30,  et  can.  Sacerdos, 
26,  q.  6,  et  can.  Ne  quis  jejunet ,  dist.  3,  de 
Consecrat.  idque  colligitur  ex  antiquo  et  com- 
muni  Ecclcsioe  usu  excipientis  dies  Dominicos 
a  jejunio  quadragesimali,  et  quamcumquc  vigi- 
liam  in  diem  Dominicam  incidentem  ,  transfe- 
rentisquoadjejunium,  in  sabbatum  praecedens. 
Jus  aulem  dicilur  tale  jejunium  interdixissc 
contra  haeresim  Manichoeorum  volenlium  esse 
necessario  in  conlemptum  resurreciionis  Cbri- 
sti  assumendum.  Unde  ,  si  quis  nunc  jejunare 
vellet  cum  aliorum  scandalo  aut  singularitalis 
sludio ,  quasi  oppositam  Ecclesiae  consuetudi- 
nem  improbando  ,  aut  Manichaeis  ex  errore  sc 
conformando ,  pfocul  dubio  pcccaret ,  et  su- 
perslitiosus  forel.  Quia  tamen  jam  error  iste 
Manichoeorum  cessavit,  non  videtur  prorsus 
illicilum  jejunare  die  Dominica  ob  bonum  ali- 
quem  finem ,  ut  ob  corporissanitatem,  ob  re- 
lundendam  carnis  petulanliam ,  ob  profectum 
spiritualem  ,  clc. ;  ita  Sylvester  v.  Jejunium, 
num.  6;  Navarr.  cap.  21,  num.  27;  Medina  C. 
de  Jojunio;  Lcdcsma  1  p.  q.  17,  arl.  4;  Valcn- 
tia  disp.  0,  q.  2,  punct.  4,  dub.  2,  tom.  3; 
Sanchcz  in  1  Dccalog.  prseceptum  lib.  2,  eap. 
37,  num.  12,  secluso  scandalo  et  singularilatis 
stutlio ,  ctc. ,  talc  jejunium  videtur  licitum  ; 
nollem  tamcn  frcqucnter  ab  aliquo  usurpari , 
quia  est  contra  communem  Ecclesiae  usum. 
Hinc  votum  jejunandi  ordinarie  cl  singulis 
diebus  Dominicis ,  cst  irrilum  ,  nec  debet  in 
alium  diem  transferri ,  ciun  sit  dc  re  illicita  : 
seciisvidctur  dicendum  de  voto  jcjunandi  uno 
aut  altero  die  Dominico,  ob  specialem  dcvolio- 
nem ,  et  bonum  aliquem  finem. 

An  aulem  si  quis  voverit  per  lotum  annum 
ejunare  in  die  in  qua  inciderit  aliquod  fcstum, 
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tenealur  servarc  illud  jejunium,  quando  feslum 
illud ,  v.  g. ,  Annunliationis  B.  Virginis  inci- 
dit  in  diem  Dominicam  ,  vcl  possit  in  sabbalum 
praecedens  transferre ,  respondet  Sylvestcr  V, 
v.  votum,  q.  2,  num.  1G,  quod  si  fuerit  jeju- 
nium  luclus  et  aflliclionis ,  nempe  assumptum 
ad  satisfaciendum  pro  delictis ,  ad  futura  pec- 
cala  cavenda  et  ad  domandam  carnem  ,  isle 
debet  jejunare  sabbato  praecedenli  juxta  mo- 
rem  Ecclesiae.  Si  vero  fuerit  jejunium  exulta- 
tionis ,  assumplum  ut  mcns  sit  aplior  ad  con- 
templationem  divinorum ,  tunc  isle  vovens 
debet  ipsa  die  Dominica  jejunare,  quia  est 
votum  virtuosum  et  ligans ,  dist.  76 ,  can. 
Utinam.  Existimo  tamen  coeteris  paribus  melius 
esse  se  conformare  consuetudini  universalis 
Ecclesiae  ,  illudque  jejuniuin  in  sabbatum  pree- 
ccdens  lransferre,adhibito  ad  caulelam  assensu 
superioris  aut  confessarii;  exceptis  tamen  sab- 
balis  in  quibus  iste  vovens  alio  proeceplo  jeju- 
nare  tenetur.  Item  si  quis  vovit  jejunare  in 
vigilia  alicujus  sancti ,  v.  g. ,  B.  Marioe  Magda- 
lenoe ,  ct  illud  incidat  in  feriam  secundam , 
debet  jcjunarc  sabbalo  praccedenti ,  quia  jcju- 
nium  istud  interpretandum  est  inslar  eorum 
quac  Ecclesia  instituil  in  vigiliis  sanclorum. 
Tandem  qui  promisit  jejunarc  pcr  menscm  in- 
legrum  ,  non  tenctur  jejunarc  diebus  Domini- 
cis,  quia  jejunium  istud  inlelligilur  ad  modum 
aliorum  jejuniorum  ab  Ecclesia  indiclorum , 
nisi  vovens  expresse  intendcrit  ac  volucrit 
etiam  se  ad  illos  obligare. 
§  2.  De  superstitione  cultiis  divini  creaturaj  ex^ 
hibili ,  seu  de  idololalria. 
Idololatria  communiter  et  impropric  sum- 
pla ,  convenit  coicumque  peccato  mortali , 
cum  per  illud  homo  avertatur  a  Deo  ct  con- 
vertalur  ad  creaturam  ,  cui  adhaeret  tanquam 
ultimo  fini ;  in  quo  sensu ,  Apostolus  ad  Ephes. 
5,  avaritiam  appellavit  idolorum  servilutem, 
ed  quod  avarus  posiponal  Deum  auro  et  ar- 
gento ,  ac  in  divitiis,  ultimum  suum  finem  in 
terpretalive  ponat.  Et  de  hac  non  est  sermo 
in  proescnli,  scd  lantum  de  idololatria  proprie 
sumpta,  qua  scilicet  cullus  divinus  alteriquam 
Deo  exhibelur;  quo  modo  cst  speciale  pecca- 
lum  ab  illis  dislinctum,  et  isto  primo  Decalogi 
proecepto  vetitum,  poleslque  definiri  :  Super 
stitio  qud  divinus  honor  tribuitur  alicui  creaturcc 
sicut  Deo;  el  haec  superslitio  est  quaedam  infi- 
delitatis  prolestalio  pcr  exteriorem  cultum  ,  ut 
dicit  D.  Thomas  2-2,  q.  94 ,  art.  1  ,  ad  1. 

Unde  ad  aclum  idololatrioe  cominittendum 
duo  concurrcre  debent,  primum  ut  honor  ev 
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cultus  Deo  debitus  tribuntur  creaturae;  se- 
cundum  ul  cultus  isle  divinus  tribuatur  crea- 
turae  prout  Deo  tribui  solet  et  debet,  seu  ut 
ille  cultus  uni  et  soli  Deo  debilus,  ita  vere  im- 
pendalur  crealurae  ,  sicut  Deo  impendi  opor- 
tebat;  ut  enim  ait  D.  Ambros.  ad  Eph.  5  : 
Idololatria  Dei  honorificentiam  usurpat ,  et  ven- 
dicat  creaturce.  Idemque  repetit  D.  Thomas 
quaestione  mox  citata  ,  quoe  duo  sunt  a  nobis 
breviter  explicanda ;  quia  sunt  velul  regula 
gencralis  ad  quam  recurrendum  esl ,  quoties 
de  aliquo  facto  particulari  dubitatur  ulrum  sit 
idololalricum.  Inprimis  recolendum  est  ex  D. 
Thoma  2-2  ,  q.  103  ,  art.  1 ,  cullum  et  hono- 
rem  generatim  sumptum ,  esse  teslificationem 
dignitatis,  sive  excellentiae  alicujus.  Haec  au- 
tem  tcslificatio  opinionem  ac  exislimationem 
de  alicujus  excellenlia  parit ,  eaque  existima- 
tio  non  verbo  solum  sed  eliam  officio  excitari 
polest.  Sic  igitur  quidquid  honoris  causa  faci- 
mus  accommodate  ad  excitandum  in  nobis  aut 
in  aliis  lalem  de  excellentia  opinionem,  quoe 
divinae  majeslati  proprie  conveniat,  id  totum 
hoc  loco  cultum  honoremve  divinum  cense- 
mus.  Unde  honor  ille  divinus  ,  quem  dicimus 
Deo  per  religionem  offerri,  duplex  habet  quasi 
objectum ,  alterum  materiale,  alterum  for- 
male.  Materiale  estquodvis  officium  externum 
aut  inlernum  a  nobis  faclum  ad  excitandum 
in  nobis  aut  in  aliis  talem  exislimationem , 
qualem  de  excellentia  Dei  habere  convenit. 
Formale  vero  est  ea  ipsa  existimatio  proprie 
conveniens  excellentice  et  majestati  Dei.  Offi- 
cium  istud  primo  cognosci  polest  interdiim  , 
ex  ipsius  olficii  natura  et  conditione  ,  quae  ali- 
quando  tanlse  dignilalis  existit ,  ut  manifesla 
perversitas  sit  officium  hujusmodi  ad  honoran- 
dam  creaturam  transferre,  ut  est  oblalio  sa- 
crificii ,  et  nunc  sacrosanctum  Missae  sacrifi- 
cium  ,  internum  menlis  sacrificium,  quo  quis 
religionis  studio  accensus  totum  se  devovet  et 
consecrat  divino  numini.  Seeundo  ex  aliquo 
adjuncto  divinus  honor  discerni  potest  exritu 
et  consueludine  communi ,  si  aliquid  nonnisi 
ad  divinum  cullum  usurpari  soleat ,  ut  olim 
fiebant  animalium  immoMiones.  Tertio  ex  in- 
tenlione  ejus  qui  aliquod  oflicium  confert  ad 
cxcilandam  opinionem  excellenlem  ,  qualis  de 
divina  majestate  solummodo  haberi  potest : 
nonnunquam  cnim  iidem  aclus  exlerni ,  qui 
Deo  iiunt ,  exhibentur  hominibus  absque  pec- 
calo,  ul  genulleclere,  quia  sola  interior  homi- 
nis  volunlas  et  intcniio  conciliandi  exislima- 
tionem  divinam  per  isios  aclus  externos,  facit 


utsint  materia  cultus  divini.  Cum  enim  hono- 
rem  alicui  conferre  sit  quaedim  actio  humana, 
intenlione  et  voluntate  peragi  dcbet,  non  mi- 
niis  quam  si  pecunia  aut  munus  aliud  alicui  sit 
conferendum.  Et  hacc  intentio  semper  quoque 
necessaria  est  ad  secundum  caput  dignoscen- 
dum,  nempe  eum  divinos  honores  creaturae  si- 
cut  Deo  exhibere,  qui  eam  divino  cultu  sic 
prosequitur,  ut  quanliim  in  se  est,  illo  velit 
ipsi  conciliare  talem  opinionem  et  exislima- 
tionem,  qualis  revera  soli  Dei  majestati  com- 
petit.  Idque  duobus  modis  fieri  potest :  primo 
expressa  atque  preesenti  intentione ,  quae  sum- 
ma  est  in  hoc  genere  perversitas.  Secundd 
virtualiter ,  ut  ciim  quis  ex  vi  prioris  inten- 
tionis  tantummodo,  qua  antea  staluisset  ea  ra- 
tione  colere  creaturam,  id  faceret.  Aut  im- 
plicitd ,  nempe  si  quis  metu ,  vel  aliorum  con- 
suetudine  duclus,  alitive  ratione  obcaecalus, 
aliquid  facere  intenderel,  quod  necesse  est  ut 
intendal  ille  qui  divinos  honores  creaturoe  re- 
vera  exhibere  vult ;  aut  si  omnino  ita  extrin- 
seciis  creaturae  divinum  cultum  exhibeat,  ut 
alii  merito  existimare  possint  ipsum  illi  velle 
divinitalis  opinionem  conciliare  juxta  morem 
patriae.  Tunc  enim  saltem  indirecte  et  in  caus^ 
ccnsetur  id  intendere. 

Ciim  igitur  haec  duo  in  nullo  Ecclesiae  ca- 
tholicae  cullu  conjuncta  esse,  plusquam  certis- 
simumsit,  evidentissimehabetur,  nullum  Ec- 
clesiaj  cultum  esseidololalricura,  prout  plenius 
convincunt  controverlistse  adversiis  haere- 
ticos. 

Idololatriam  lam  interiorem  quam  exterio- 
rem  grave  peccatum  esse,  divinoe  Hlterae 
apertissime  declarant ;  et  hoc  scelus  tanquam 
summum  gravissime  velat  lexdivina,  severa 
comminatione  adhibila  Exodi  20,  Deuteron.  5, 
Psal.  105,  Isai.  1  el  44,  Jerem.  2  et  16,  Ezech. 
6  et  14  ;  Oseae  8 ,  Amos  2 ,  1  Regum  15 ,  et  D. 
Thomas  2-2,  q.  94,  art.  2 ,  et  art.  5,  probat 
hac  ralione  :  Sicut  in  terrena  republica  gravis- 
simum  esse  videlur  quod  aliquis  honorcm  re- 
gium  alteri  impendat  quam  vero  regi ,  quia 
quantiim  est  in  se  tolum  reipublicae  perturbat 
ordinem;  ita  in  peccatis  quae  conlra  Deum 
commitluntur ,  quoe  tamen  sunt  maxima,  gra- 
vissimum  esse  videtur,  quod  aliquis  honorem 
divinum  creaturae  impendat;  quia  quantiim  in 
se  est ,  facit  alium  Deum  in  mundo  ,  minuens 
principatum  divinum  ,  sicque  ex  parte  el  na- 
lura  ipsius  peccali ,  istud  scelus  est  omnium 
gravissimum  :  nam  secundiim  suum  genus  in- 
cludit  in  se  infideliiatem  et  odium  Dei,  quo« 
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niam  utriusque  protcstatio  esl,  ut  probatCa- 
jetanus,  super  art.  5  D.  Thomae. 

Idololatria  potest  esse  cum  intcriori  incre- 
dulitate  ac  infidelitate,  et  sinc  illa.  Unde  non 
excusatur  ab  hoc  peccato,  qui  metu  mortis 
exlerius  idola  coleret,  etiamsi  fidem  in  menlc 
servaret,  ut  probat  ibidem  D.  Thomas  art.  2  ; 
nam  ciim  cxterior  cultus  sit  signum  interioris, 
sicut  esl  perniciosummendacium,  siquis  verbis 
asserat  contrarium  ejus  quod  per  veram  fidem 
tenetin  corde,  ita  etiam  est  perniciosa  falsitas, 
si  quisexteriorem  cultum  exhibeatalicui,  con- 
tra  id  quod  sentit  in  mente.  Unde  Augustinus 
dicit  contra  Senecam  ,  quod  eo  damnabilius 
colebat  idola,  quo  illa  qiue  mendaciter  agebat, 
sic  ageret,  ut  eum  populus  veraciter  agere  exi- 
slimarct.  Haec  D.  Tliomas.  Unde  eliam  ficto 
animo  iste  idola  colens  committit  idololalriam 
externam,  et  opere  externo  impendit  honorem 
divinum  creaturae  sicut  Deo,  facloque  ipso  con- 
fitetur  eam  esse  Deum,  quod  est  intrinsece  ma- 
lum.etabsquegraviveriDeiinjuriafierinequit. 

Dices  :  Actus  externus  non  est  malus  ,  nisi 
voluntarius.  Atqui  isla  mera  externa  idolorum 
adoralio  non  est  volunlaria.  Ergo  ,  etc.  Adde 
quod  inde  sequeretur  actorcs  comoediarum  in 
theatro,  Jovem  ,  v.  g.,  colenles  exterius,  ido- 
lolatras  esse,  quod  tamen  est  falsum.  —  Resp. 
illam  adorationem  censeri  voluntariam  ,  qua- 
tenus  homo  libere  vult  exercere  externum 
adorationis  signum ,  quateniis  hic  et  nunc  est 
delerminatum  ad  colendum  idolum,  eodem 
prorsiis  modo  quo  supra  dictum  est  de  nega- 
tione  externa  fidei ;  est  enim  hic  cultus  quasi 
negatio  externa  veri  Dei.  Ad  aliud  vero  argu- 
mentum  adduclum,  nego  paritalem.  Quia  sa- 
lis  notum  est  aclores  comoediarum  etiam  ex- 
tcrius  haec  fingere,  ciim  solummodd  reproe- 
sentare  intcndant  ea  quae  idololatrae  faciunt. 
Hocautem  non  habetlocum  in  ficla  idololatria 
de  qua  agimus :  est  enim  ibi  volunlas  saltem 
tacita  conciliandi  creaturae  existimalionem  soli 
Deo  convenientem  his  caeremoniis  externis  hic 
et  nunc  ad  hoc  determinatis. 

Quaeres  utriim  hostia  quae  adoranda  offertur 
in  Ecclesia,  adoranda  sit  sub  conditione,  nem- 
pc  si  sit  vere  consecrata.  Et  quidem  non  cst 
serino  de  casu  particulari  in  quo  aliqua  proba- 
bilisratio  dubitandi  suboriri  polest  niim  conse- 
cratio  rite  peracla  fuerit ;  tunc  enim  illa  con- 
dilio  potest  etdebet  explicite  apponi.  Nec  etiam 
sermo  est  de  conditione  implicita  et  virtuali, 
quae  tunc  habetur  quando  adorans  ita  habitua- 
Jiter  affcctus  cst,  ut  hostiara  non  adorarct,  si 
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constaret  non  essc  consccratam,  nec  proinde 
Christum  ibiadesse  :  hancenim  quilibet  Chri- 
stianus  habere  censetur.  Tota  crgo  difficultas 
est  de  cenditione  explicita,  quando  hic  et  nunc 
nulla  subest  probabilis  occasio  dubitandi  de 
verilate   consecrationis.    An   etiam    tunc   sit 
condilio  apponenda,  ad  periculum  idololatrice 
vitandum,  —  Respondct  Cajetanus  negative 
2-2,  q.  1,  art.  3,  ad  4,  dicens  hic  accidere  il- 
lud  :   Trepidaverunt  timore  ubi  non  erat  timor, 
idque  mullipliciter  probat :  primo,  quia  actus 
humanus   cadens   supcr   debilam  materiam , 
quando,  sicut,  ubi  ct  ciim  oportct,  est  bonus 
moraliler.  Atqui  actus  voluntarius  credenlis 
absolute  hanc  hostiam  esse  consecratam,  est 
hujusmodi.  Ergo.  Prob.  min.,  quia  ciim  utin 
pluribus  saltcm  sit  vcrum  hostias  rite  conse- 
crari,  et  quod  in  pluribus  invenitur,  verificc- 
lur  nisi  impedimentum  aliquod  adsit,  conse- 
quens  est,  ut  nullo  apparente  quovis  modo 
impedimenlo,  actus    credentis  feralur  super 
maleriam  debitam,  scilicet  veram  ut  in  pluri- 
bus,  et  in  hoc  singulari  non  impedito,  quanliim 
apparet  rationabiliter  :  indisciplinali  autem 
esset  quaerere  majorem  certitudinem  in  istis, 
ut  patct  ex  2  Metaph.  Secundo,  quia  devotio 
et  veneratio  conditionalis  minor  est  devotionc 
et  veneratione  absoluta.  Nocet  ergo  devotioni 
iste  timor.  Tertio  ostenditur  ex  auctoritate  Ec- 
clesiae,  quae  instituit  ut  sacerdos  absolute  fa- 
leatur,  hanc  hostiam.et  hunc  calicem  esse 
corpus  et  sanguinem  Christi,  diim  dicit  in  ora- 
tione  ante  communionem  :  Libera  me  per  lioc 
sacrum  corpus  et  sanguinem  tuum  a  cunctis  ini- 
quitatibus,  etc.  Verba  enim  exteriiis  absolute 
prolata,  sunt  signa  interioris  menlis  absolutoe. 
Quarto  convincitur  exemplis  satis  congruenti- 
bus ;  nam  absolute  veneramur  ac  recognosci- 
mus  summum  ponlificem ,  episcopos  et  supe- 
riores;  et  tamen  juxta  principia  et  timorem 
aliorum,  sub  conditione  tantiim  forent  hono- 
randi;  quis  enim  scit  si  isti  fuerint  baptizati, 
et  si  ille  qui  eos  baptizavit  habuerit  intentionem 
conferendi  sacramentum  Baptismi?  Similiter 
sub  condilione  confitendum  esset  proprio  sa- 
cerdoti,  et  quilibet  sacerdos  deberet  sub  con- 
ditione  absolvere,  aliaque  sacramenta  conficere 
ob  simile  dubium,  nempe  si  ipse  est  baptizalus 
et  rite  ordinatus  ,  haec  enim  omnia  depcndent 
ex  intentione  ministri,  sicut  et  consccralio  ho- 
stiae.  Faluum  autem  esset,  nec  auderent  isti 
hanc  condilionem  foris  exprimere.  Ergo  nulli 
pcriculo  se  exponit  aliquis  adorando  absolute, 
quoniam  humano  morc  ccrlitudincra  habetj 
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ct  Iiaec  suflicit  homini.  Hactenus  Cajetanus. 
Imo  quidam  volunt  tunc  hujusmodi  conditio- 
nem  in  adoratione  Eucharisliae,  absque  culpa" 
vel  indecenlia  non  posse  apponi.  Sicut  cnim 
valde  esscl  indccens  dicere  regi,  dc  cujus  legi- 
tima  eleciione  probabiliter  non  dubilaiur  :  Ve- 
ncvor  te,si  rex  es,  itaet  dicere  Christo  in  nostro 
casu  :  Te  adoro,  si  sub  his  speciebus  vere  existis. 

§  3.  De  superslitione  divinativa  in  communi. 

Divini  juxta  Isidorum,  dicli  sunt,  quasi  Deo 
pleni;  divinilate  enim  se  plenos  simulant,  et 
astulia  quadam  fraudulentiae  hominibus  futura 
conjectant.  Unde  divinatio  prout  hic  a  nobis 
sumitur ,  est  inordinata  affectatio  participationis 
alicujus  divini,  seu  usurpatiomodo  indebito  pra> 
nuntiationis  futurorumevenluum,  quodestDei 
proprium,  juxta  illud  Isaiae  41 :  Annuntiate  quce 
ventura  sunt  infuturum,  et  sciemus quia  dii estisvos. 
ItaD.Thomas  2-2,  q.  95,art.  1.  Ubidocetquod 
futura  dupliciter  prsenosci  possunt,  uno  qui- 
dem  modo  in  suis  causis ;  alio  modo  in  seipsis. 
Causae  autem  futurorum  tripliciter  se  habent. 
Quaedam  enim  producuntex  necessitate  et  sem- 
per  suos  effectus ;  et  hujusmodi  affectus  futuri 
per  certiludinem  prsenosci  et  proenuntiari  pos- 
sunt  ex  consideratione  suarum  causarum,  sicut 
astrologi  proenuntiant  eclipses  futuras.  Quoe- 
dam  vero  causoe  producunt  suos  effectus  non 
ex  necessitate  et  semper,  sed  ut  in  pluribus, 
raro  tamen  deficiunt ;  et  per  hujusmodi  causas 
possunt  praenosci  effectus  futuri,  non  quidem 
percertitudinem,  sed  perquamdam  conjectu- 
ram,  sicut  astrologi  per  considerationem  stel- 
larum,  quoedam  proenoscere  et  proenuntiare 
possunt  de  pluviis  et  siccitatibus ;  et  medici, 
de  sanitate  vel  morte.  Et  tunc  non  dicitur  di- 
vinatio,  quia  non  superanl  captum  noslrum, 
el  humana  rationc  proenosci  possunt ,  ac  di- 
gnosci  utriim  bona  vel  mala  sit  conjectatio  ex 
proportione  rei  cognoscendoe  ad  medium,  per 
quod  ejus  cognilio  procuratur,  puta  ex  causl 
Item  ex  suo  effeclu,  ut  ignis  ex  fumo.  Item 
ex  alio  effectu  qui  procedit  ab  eadem  causa, 
ut  ex  iride  proecognoscitur  serenilas,  eo  quod 
illius  arcus  et  serenitalis  sit  eadem  causa. 
Quoties  igitur  sapienltim  judicio  apparet  aliquo 
cx  his  tribus  modis  unum  cx  alio  proecognosci 
posse  ,  conjcctalio  non  fit  indebito  modo. 
Unde  propter  incertitudinem  nostroe  scien- 
tiae,  et  elongationem  ac  occultationem  cau- 
sarum  respeclu  nostri ,  mulla  orilur  am- 
bigttitas  divinalionis  in  his  matcrialibus  : 
^dooque   secundum   uniuscujusque  naiuram 
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Quaedam  vero  causoe  sunt,  quae  si  secundum 
se  considerenlur,  se  habent  ad  utrumlibet; 
quod  proecipue  videtur  de  polentiis  rationali- 
bus,  quae  juxta  philosophum,  se  habent  ad  op- 
posila.  El  tales  effectus,  aut  eliam  alii  effectus 
qui  ut  in  paucioribus,  casu  accidunt ,  ex  causl 
nalurali  per  se  considerata  praenosci  non  pos- 
sunt ,  cum  haec  non  habeat  inclinationem  de- 
terminatam  ad  illos.  Ideoque  hujusmodi  effe- 
ctus  prsenosci  non  possunt,  nisi  in  seipsis 
considerentur.  Homines  autem  in  seipsis  hu- 
jusmodi  effectus  solum  considerare  possunt 
dum  sunt  praesenles,  sicut  cum  vident  Petrum 
currere  aut  ambulare.  Veriim  considerare  hu- 
jusmodi  effectus  in  seipsis  anlequam  fiant,  est 
Dei  proprium,  qui  solus  in  sua  oeternilate  videt 
ea  quse  fulura  sunt,  quasi  praesentia.  Unde  di- 
citur  IsaioeM:  Annunliale  qux  ventura  sunt,  etc; 
si  quis  igitur  hujusmodi  fulura  praenuntiare 
aut  prsecognoscere  quocumque  modo  praesum- 
pserit,  nisi  Deo  revelante,  manifeste  usurpat 
quod  Dei  est :  et  ex  hoc  aliqui  dicuntur  divini. 
Idemque  dicendum  est  de  proesenlibus  et  prae- 
teritis  occultis,  ut  de  cogitationibus  et  affe- 
clionibus  cordium,  de  faclis  secretis  hominum, 
elc,  quae  tamen,  si  Deo  revelante  aliquis  co- 
gnoscat,  non  proprie  est  divinatio ;  lunc  enim 
non  ipse  divinat,  seu  quod  divinum  est,  facit, 
sed  magis  quod  divinum  est,  suscipit. 

Unde  reslat  quod  lunc  solum  dicilur  quis 
divinare,  quando  modo  indebito  sibi  usurpat 
praenuntialionem  fulurorum  eventuum  aut  co* 
gniiioncm  occultorum,  nempe  absque  propor- 
tione  rei  cognoscendoe  ad  medium,  per  quod 
ejus  cognilio  procuretur,  vel  absque  Dei  feve- 
latione.  Tunc  enim  fit  ope  doemonis ;  et  in 
hoc  consistit  ratio  formalis  divinationis  et  su- 
perstitionis  ;  intervenit  enim  tunc  pactum  cum 
daemone  initum,  explicitum  vel  tacitum  et  im- 
plicitum.  D.  Thomas  ibidem  art.  2  et  3.  Tunc 
est  paclum  explicitum,  quando  quis  doemonem 
invocat,  qui  illi  promittit  se  cognitionem  fu- 
turorum  et  occultorum  daturum  quando  tale 
signum  apponet,  talia  verba  pronuntiabit,  aut 
aliud  quidpiam  faciet.  Item  dum  quis  aliquid 
facit,  quod  scit  ex  diaboli  virtule  operari,  ut 
faciunt  incantatores ;  utrique  enim  expresse 
daemoncm  invocant,  verbo  vel  faclo,  et  inter- 
venitjpactum  factum,  etsi  non  cum  islo  homine, 
bene  tamen  cum  aliquo  alio,  quod  daemon  as- 
sistet  illis  operibus,  vel  ostcndendo,  vel  agen- 
do.  Taciluni  vcro  pactum,  tacitaque  invocatio 
tuuc  inlervenit,  quando  aliquis  talibus  se  im- 
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plicat,  ut  mcrit6  dignum  sit  daemonem  se  illis 
operibus  immiscere,  quamvis  id  sit  praeter  il- 
lius  hominis  intcntionem.  Ita  Cajctanus  q.  95, 
art.  3.  Uatio  est  quia  serid  volens  res  aliquas 
divinare  occullas  per  mcdia  vana  nullam  ha- 
bcntia  connexionem  naluralem  cum  illis  nul- 
lamque  vim  indicandi,  serioque  sperans  se 
indc  talem  cognilionem  consecuturum,  quibus 
se  daemon  libcnter  immiscere  solet,  tacile"  dae- 
monem  invocare  intendit,  quamvis  conlrarium 
exprimat  et  intendat ,  cum  illa  protestatio  sit 
contraria  facto  suo,  et  alio  modo  quam  ope 
docmonis  nequeat  has  res  futuras  aut  latenles 
cognoscere,  daemonesque  soleant  vanis  inqui- 
silionibus  fulurorum  se  ingercre,  utmcnles  bo- 
minum  implicent  vanitate,  sicut  docet  D.  Tho- 
mas,  q.  25,  art.  2.  Porro  advertendum  est,  ex 
eodem  D.  Thoma  1  p.  q.  57,  art.  3,  quod  licet 
docmones  non  cognoscant  certo  fnlura  contin- 
gentia  libera,  seu  quae  depcndent  a  noslro  Ii- 
bero  arbilrio,  multo  lamen  subtilius  fulura  et 
longepluraderebus  futuris  aliisqueoccullisco- 
gnoscunt,  quani  homines.  Et  q.  64,  art.  1,  ad  5, 
itcm  in  2  sent.  dist.  18,  q.  2,  etlib.  3contra 
gentes  cap.  54,  id  probat  1°  ex  subtilitate  na- 
turae  eorum  ;  licet  enim  sint  oblenebrali  per 
privationem  luminis  gratiae,  sunt  tamcn  lucidi 
lumine  intellectualis  nalurae  per  quod  cogno- 
scunt  causas  omnes,  et  earum  virlutes,  nostras 
aflectioncs,  inclinationes,  temperamenta,etc, 
interdum  et  nostras  cogitaliones  per  actus  ex- 
teriores,  immulationem  vultus  et  per  alia  si- 
gna.  2°  Probat  D.  Thomas,  daemones  cogno- 
scere  virlutem  aliquam  per  revelationem  a 
sanclis  angelis  aut  per  Scripturas  ex  per- 
missione  divina.  3°  Per  experientiara  longi 
tcmporis. 

Divinatio  haec  superstiliosa  ex  genere  suo  est 
illicita,  omnique  jure  damnata,  Numeror.  23, 
Levitici  10  et  20,  Deuteron.  18,  Isai  8,  Ec- 
cles.  34.  Item  lege  canonica  caus.  2G,  q.  5, 
fere  per  totam.  Et  jure  civili  C.  de  Maleficis, 
1.  netno,  et  probat  D.  Thomas  q.  95,  art.  2,  ex 
eo  quod  omnis  divinatio  ex  operatione  daemo- 
num  proveniat,  et  ad  superstitionem  perti- 
neat ,  non  soliim  cum  sacrificium  doemonibus 
O.Terlur,  quod  fit  per  idololatriam ,  sed  etiam 
cum  aliquis  assumit  auxilium  doemonium  ad 
aliquid  facicndum  vel  cognoscendum.  Et  art.4, 
probat,  quia  est  paclum  et  invocatio  dacmo- 
num.  Unde  Isa:.  28,  contra  quosdam  invehiiur: 
Dixislis  :  Percnssimus  foedus  cum  morte ,  el  cum 
inferno  fecimus  pactum.  Quod  sane  est  grave 
peceaium,  et  adhuc  gravius  esset,  si  sacrifi- 
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cium  vel  reverenlia  invo\ito  dacmoni  cxhibe- 
retur.  Hinc  deducilur  esse  pcccalum  supcrsti- 
tionis,  et  ctiam  iniiae  societalis  cum  daemonc. 
Primum  patct  cx  boc  quod  aflectat  usurparc 
aliquid  de  excellenlii  Dei,  ct  de  cultu  ipsi 
debito,  in  hoc  saltem  quod  homo,  reliclo  Dco, 
ad  ipsum  doemonem  rccurrat ,  atque  sc  subji- 
ciat  tanquam  indigens  ejus  auxilio;  ratione 
enim  hujus  excellentiae  divinae  affeclatae  a  dac- 
mone,  profilcri  se  esse  illi  subjcctum  implo- 
rando  ejus  consilium  vcl  auxilium ,  est  vilium 
supcrstitionis ;  constat  autem  quod  uti  pacto 
cum  daemone,  est  profileri  se  illo  indigere,  ac 
per  hoc  se  illi  subjiccre  ;  omnis  namque  in- 
digens  quatcnus  indigens,  subjicitur  illi  cujus 
opera  indiget.  Secundum  vero,  nempe  socie- 
tas  cum  daemone ,  evidcnter  apparct  ex  ipsa 
convenlione  et  fcedere  inilo  cum  ipso ,  proin- 
dequc  cum  propriocl  Dci  hostc,  cum  quo  Deus 
perpetuas  indixil  inimicitias,  Gcnes.  5,  et  cui 
in  Baptismo  renuntiavimus.  Unde  ista  societas 
pertinet  ad  infidelitalem  et  apostasiam  a  Deo , 
ad  crimen  laesoe  majestatis  divinae,  ad  prodilio- 
nem ,  ad  iniquitatcm  consummatam ,  perindc 
ac  subditus  qui  deserens  suum  principcm ,  ad 
partes  inimicorum  transit.  Unde  Paulus  1  ai 
Corintb.  10,  ait  :\Nolo  vos  fieri  socios  dccmonum. 
Tandcm  maliliam  hujus  divinationis  deducit 
D.  Thomas  ex  parte  futuri  eventils  :  daemon 
enim  qui  intendit  perdiiioncm  hominum,  ex 
hujusmodi  suis  responsis  ,  eliamsi  aliquando 
vera  dicat,  intendit  homines  assuefacere  ad 
hoc  qudd  ei  credatur;  et  sic  intendit  perdu- 
cere  ad  aliquid  quod  sit  saluti  humanoe  noci- 
vum.  Unde  D.  Alhanasius  exponens  illud 
Lucae  4  :  Increpavit  illum,  dicens  :  Obmutesce, 
ait :  Quamvis  vera  faleatur  daemon ,  compesce- 
bat  lamen  Christus  ejus  sermonem ,  ne  simul 
cum  verilate  eliam  suam  iniquitatem  promul- 
get,  ut  nos  etiam  assuefaciat,  ne  curemus  ta- 
libus,  etsi  vera  loqui  videatur  :  nefas  enim 
est,  ut  cum  adsit  nobis  Scriptura  divina ,  a, 
diabolo  instruamur.  Vide  D.  August.  lib.  2  de 
Doct.  christ.  cnp.  22.  Etlicet  quis  ad  doemo- 
nem  confugiat  eumque  invocet  ad  habendam 
cognilioncm,  quae  non  est  supra  caplum  et 
virtulem  naturalem  hominis ,  quia  lamen  init 
socielatem  cum  daemone ,  ad  ipsum  contra 
Dei  voluntatem  confugit  eique  confidit,  gra- 
viter  peccat,  et  crimen  superstitionis  incurrit, 
qualenus  scilicet  daemon  in  hoc  aflectat  usur- 
pare  aliquid  de  excellenlia  divina  ac  honore 
Deo  debilo,  cui  usurpationi  iste,  quantum  in 
se  est,  cooperatur,  et  colit  daemonera  forma- 
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litcr  vl-1  matcrialiter,  a  quo  vult  edoceri,  et 
qui  praeslo  est  illis  qui  respiciunt  ad  vanitatis 
ct  insanias  fatsas.  Omnis  itaque  socielas  dae- 
monum  et  hominum  tanquam  peslifera  fu- 
gienda  est,  ait  D.  August.  lib.  2  de  Doctrina 
christiana  cap.  23,  et  Psalm.  30  :  Odisti 
omncs  observantes  vanitates  supervacuc. 

Expressum  cum  daemone  paclum  haud  raro 
conjungitur  cum  haeresi,  puta  si  paciscens 
abjiciat  fidem  christianam  vel  in  tolum  vel  in 
parlem,  si  credat  daemonem  mereri  adoratio- 
nem ,  posse  vi  propria  faccre  vera  miracula , 
:uit  futura  contingenlia  a  libertate  humana 
pendentia  certo  coguoscere,  elc.;  quare  con- 
fcssarins  dcbet  examinare  qualiter  pactum 
cum  doemonc  iste  inierit,  ut  intelligat  num 
haeresis  aliorumque  peccatorum  malitia,  ut 
solet,  superstitioni  adjuncta  sit. 

Ilinc  superstitiosus  et  plane  illicilus  est  usus 
verlendi  cribrum  farinarium  ad  detegendum 
furti  auctorem,  ciim  talis  detectio  posito  illo 
signo  vano ,  nullamque  habente  connexionem 
cum  illa,  non  nisi  a  daemone  expectari  possit. 
Nec  consentio  illis  qui  volunt  esse  tantiun 
veniale  talia  media  vana  adhibere  joci  causa , 
non  ad  acquirendam  rerum  futurarum  vel 
occullarum  cognitionem,  sed  ad  videndum 
quid  casu  accidat ,  ex  otiositate,  vanitate  et 
curiositate  :  isti  enim  curiosi  sese  exponunt 
periculo  non  levi  faciendo  opus  cui  ex  paclo 
cum  aliisinito,  dsemon  sese  immiscere  solet. 

Nec  refert  quod  Cajelanus  videns  annulum , 
prolato  certo  Psalmorum  versiculo ,  supra  fi- 
lum  dc  se  moveri ,  ipse  versum  postea  protu- 
lerit,  non  lanquam  institutum  ad  movendum 
annulum ,  et  protestatus  fuerit  se  non  illum 
dicere  ad  invocandum  daemonem ,  sed  ad 
Deum  laudandum;  non  refert,  inquam,quia 
id  non  fecit  vane  et  curiose  ut  experiretur, 
sed  polius  ut  superstitionem  illam  damnaret , 
ac  convinceret  ibi  incsse  pactum  cum  daemo- 
ne ,  ul  ipsemet  refert  in  Summa,  v.  Incantatio, 
additque  tunc  annulum  non  fuisse  molum, 
ut  hinc  cognoscant  omnes,  quod  tunc  diabo- 
lus  movet  annulum ,  quando  versus  ille  dicitur 
ei,  ut  ipse  instituit  :  dicit  autem  tacita  inleu- 
tione ,  quicumque  dicit  etiam  jocando  illum  ut 
habenlem  vim  ad  movendum  annulum ,  quia 
vim  illam  non  habet  nisi  ex  pacto  olim  inito 
cum  daemone  aliquo  :  et  sic  idem  de  similibus 
fac  judicium.  Hactenus  Cajetanus.  Proindeque 
quicumque  etiam  vane,  joco  et  curiositale 
vertunt  cribrum  farinarium  tanquam  usum 
aptum  ad  dignoscendum  furenj ,  ad  expeneu- 
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dum  et  videndum  quid  casu  accidat,  non  vi 
dentur  a  superslitione  immunes. 

Damnantur  etiam  qui  ex  lineis  manuum  alia- 
rumve  partium  corporis  dispositione  certd 
affirmant  futura  contingenlia  sive  libera,  sive 
casualia ,  ut  aliquem  fore  divitem ,  felicem  aut 
miserum ,  etc.  Licet  enim  ex  ejusmodi  signis 
aliqualiter  possit  conjici  inclinatio  et  tempera- 
menlum  hominis,  ea  tamen  quae  ex  causis 
contingentibus  et  liberis  futurasunt,  nediim 
certo  praedici ,  sed  et  ullo  modo  inde  conjici 
non  possunt :  unde  graviter  peccant  interro- 
gantes  personas,  quas  vocant  iEgyptiacas , 
serio  petentes  ab  eis  praedictionem  bonae  aut 
malae  fortunae  animo  credendi  firmiter  earum 
dictis ,  vel  cum  aliorum  scandalo  :  id  enim 
cssel  a  daemone  sperare  notiliam  futurorum 
contingenlium ;  si  vero  id  fiat  ex  joco  et  animo 
ridendi,  etc,  prout  communiter  fit,  tunc 
erit  soliim  res  vana  et  venialis.  Ita  Navarrus 
cap.  II,  num.  31;  P.  Navarra  lib.  2,  cap.  2, 
dub.  7,  num.  156;  Bonacina  circa  1  Decal. 
praccept.  disp.  3,  q.  5,  punct.  3,  prop.  2, 
num.  11. 

Tandem  quando  aliquis  ex  hujusmodi  signis 
et  impressionibus ,  non  conjecluralem  tantiim, 
qualis  fieri  potest  ex  ea  re  per  quam  cognitio 
quaerilur,  sed  certo  vel  etiam  probabilius 
et  firmiiis  quam  par  est ,  vult  cognoscere  et 
absolule  futurum  praenuntiare ,  indicit  indivi- 
nationem  superslitiosam. 

§  4.  De  speciebus  divinationis  superstitiosce. 

Cognitio  futurorum  vel  occultorum  ope  dae- 
monis,  est  ultimus  finis,  ex  quo  sumitur  gc- 
neralis  ratio  divinationis  :  distinguuntur  au- 
tem  diversae  species ,  secundiim  propria 
objecta  sive  materias,  prout  scilicet  in  di- 
vcrsis  rebus  occultorum  cognitio  consideratur. 
Ita  D.  Thomas  q.  95,  art.  3,  ad  2.  Et  ibidem 
in  corp.  duas  ponit  generatim  divinationis 
species ,  alteram  qua  expresse  daeraon  invo- 
catur,  aliam  qua  daemon  praeler  intentionem 
hominis  se  occulte  ingerit  ad  praenuntiandum 
fulura ,  in  qua  tamen  inest  tacita  illius  invo- 
catio,  quatenus  adhibentur  media  vana  ad  oc- 
cultas  res  dignoscendas ;  et  hanc  duplicera 
constiluit,  unam  qua  ad  praecognoscendura 
futura  adhibelur  sola  consideratio  dispositio- 
nis  vel  motils  alterius  rei ,  alteram  diim  faci- 
mus  aliquid  ad  hoc  ut  nobis  manifestetur  ali- 
quod  occultum.  Prima  pertinet  ad  necroman- 
licos,  sccunda  ad  augures,  tertia  ad  sortes. 
Sub  qualibet  autera  istarum ,  multae  aliae  con- 
tinentur.  Nam  ad  primuin  caput,  seu  ad  pa- 
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ctura  cxpressura ,  plura  reducit  D.  Thomas , 
diccns  qudd  daemones  expresse  invocati,  solent 
fulura  praenuntiarc  multipliciter,  quandoque 
quidem  pracstigiosisquibusdam  apparitionibus 
se  aspectui  el  auditui  hominura  ingereules  ad 
praenuntiandura  futura.  Et  haec  species  voca- 
tur  prmligium ,  eo  quod  oculi  iiominura  per- 
stringuntur.  Ubi  Cajetanus  notat  hujusraodi 
daemonum  appariliones  quandoque  exterius 
fieri,  quandoque  solum  inleriiis  ;  exterius  qui- 
dem ,  objiciendo  hominum  sensibus  vera  cor- 
pora ,  vel  occulle  et  celeriter  aliunde  asportata, 
vel  a  se  conflata,  applicando  activa  passivis. 
Quandoque  exhibendo  non  verum  corpus  sed 
similitudinem  tantiim  corporis,  ex  naluralium 
tamcn  opcratione  consurgenlem.  Quandoque 
facitapparere  aliquaquae  nec  in  veritate,  nec  in 
similitudine  extra  sunt,  sed  ex  parte  videntis 
causa  est,  daemone  commovenle  humores  aut 
spiritus  hominum,  sicut  accidit  febricitanti- 
bus  videre  similitudines  in  parielibus,  et  aliis 
hujusmodi.  Interius  vero  daemon  apparitiones 
causat,  vel  in  alienatione  a  sensibus,  sive  per 
nimiam  attenlionem ,  ut  accidit  in  superbis 
contemplativis,  qui  a  daemone  illuduntur  in 
variis  imaginibus ;  sive  per  unctionem  corpo- 
ream ,  ut  accidit  his  qui  ire  se  credunt  vespere 
quinlae  feriae  ad  ludos  Dianae  vel  convenlus 
diabolicos  :  sunt  enim  baec  in  imaginatione  , 
ut  experientia  comperlum  est.  Sive  quacum- 
quc  alia  causa  alienatio  a  sensibus  contingat. 
Vel  sine  alienatione  a  sensibus  operatur  dse- 
mon  in  homine,  quemadmodiim  ex  infirmitate 
accidit  phreneiicis,  qui  vident  elaudiunt  quae 
non  sunt.  Facit  autem  daemon  haec  omniaintiis 
in  sensibus  comraovendo  humores,  spirilus, 
componendoque  diversimode ,  ut  oslendit  D. 
Thomas  -q.  16  de  Malo.  Hacteniis  Cajetanus. 
Secundo  loco  ponitD.  Thomas  divinationem 
per  somnia.  Terlio  divinationem  per  mortuo- 
rumaliquoruraapparitionem  vel  locutionem,  et 
vocalur  necromantia,  quia  quibusdam  praecan- 
tationibus  adhibito  sanguine,  videntur  resusci- 
tati  morlui  divinare,  et  ad  interrogata  respon- 
dere.  Quartodaemonesquandoque  futura  prae- 
nuntiant ,  per  hornines  vivos,  sicut  in  arrepli- 
tiis  patet,  el  haec  est  divinatio  per  Pythones. 
Quinto  quandoque  futura  praenuntianl  per  ali- 
quas  figuras  vel  signa,  quae  in  rebus  inanimatis 
apparent ,  quae  quidem  si  appareant  in  aliquo 
corpore  terrestri,  pula  in  ligno  vel  ferro ,  vel 
lapide  polilo,  vocatur  geomantia.  Si  autem  in 
aqua,  vocalur  hydromantia ;  si  aulera  in  ae- 
re  ,    dicitur  aeromantia ;  si   yerd   in  igne , 
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pyrQmantia.  Si  tandera  in  visccribus  anima- 
lium  immolatorum  in  aris  daemonura,  appella- 
tur  aruspicium. 

Ad  secundum  caput ,  in  quo  est  tantiim  ta- 
cita  daemonis  invocalio  ,  divinatio  fit  per  solam 
considerationem  dispositionis  ,  vcl  molus  ali- 
cujus  rci,  quae  tamen  disposilio  nullam  habet 
suflicienlem  virtutem  ad  res  illas  indicandas, 
D.  Thomas  reducit,  primo,  astrologiam  judicia- 
riam,  seugenethtiacam,  propter  nataliura  consi- 
derationein  dierum ,  quando  scilicet  ex  situ  et 
motu  siderum  inquiruntur  nalalia  hominum  , 
et  eventuscontingentes  futuri  praenuntiantur. 
Secundo  augurium  ,  quando  scilicet  per  garri- 
lum  avium,  seuvoceset  motus  quorumcumque 
animalium,  sivc  per  sternutaliones  hominum, 
vel  membrorum  saltum  ,  quaeritur  cognitio  oc- 
cultorum.  Id  enim  generaliter  pertinet  ad  au- 
gurium,  quod  dicitur  a  garritu  avium,  sicut  au- 
spicium  ab  earum  volatu.  Quorum  primura 
perlinet  ad  aures,  secundum  verd  ad  oculos  et 
inspectionem.  Tertio  omen,  quando  scilicet 
consideratio  fit  circa  verba  hominum  casu  abs- 
que  intcntione  dicta  ,  quae  quis  relorquet  ad 
futurum,  quod  vult  praenoscere.  Quarto,  chiro- 
mantiam,  quandoscilicetex  figurisetlineamentis 
manus  inquirilur  fulurorum  cognitio.  Quinld, 
spatulomantiam,  quando  divinatio  sumitur  ex 
quibusdam  signis  in  spalula  alicujus  animalis 
apparentibus.  HaecD.  Thomas.  Quidam  addunt 
metoposcopiam ,  quando  ex  signis,  lineamenlis 
et  raotu  frontis  futurorum  cognitio  quaeritur; 
physiognomiam  quando  signa  vultus  et  tolius 
corporis  humani  eo  fine  inspiciuntur  ;  onirocri- 
ticam,  quae  ex  somniis  occulta  perquirit. 

Denique  ad  tertium  caput  divinationum ,  in 
quoest  tacita  daemonisinvocatio,  diim  scilicet 
aliquid  tit  ut  manifesletur  occultum,  D.Thomas 
reducit  divinationem ,  quae  fit  ex  consideratio- 
ne  eorum  quae  eveniunt,  cx  quibusdara  quae  ab 
hominibus  serio  fiunt  ad  aliquid  occultum  in- 
quirendum,  sive  per  prolractionem  puncto- 
rum,  quod  pertinet  ad  artem  geomantioe,  sive 
per  considerationem  ligurarum  ,  quae  prove- 
niunt  ex  plumbo  liquefacto  in  aquara  projecto, 
sive  ex  quibusdara  schedulis  scriplis ,  vel  non 
scriptis  in  occulto  repositis,  diim  consideralur 
quis  quam  accipiat,  vel  etiara  ex  festucis  inae- 
qualibus  propositis,  quis  majorera  vel  minorem 
accipialvel  laxillorum  projeclione  ,  quis  plura 
puncla  projiciat,  vel  eliam  diim  consideratur 
quid  apcrienli  librum  occurrat;  quae  omnia 
soriium  nomen  habent.  Hacleniis  D.  Thomas. 

Regula  generalis  est  ea  quam  tradit  D,  Tho- 
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mas  art.  1,  2  et  5,  nempe  quod  divinalioni , 
qu«  ex  opinione  falsA  vel  vana  procedit,  inge- 
rit  se  operatio  damionis  ,  ut  animos  hominum 
implicct  vanitati  aut  falsitati.  Vana  aulem  vel 
falsa  opinione  utitur  quisquis  ex  consideralio- 
ne  hujusmodisignorum,  futura  etocculta  prae- 
noscere  lentat,  quae  per  ea  certo  praecognosci 
non  possunt ,  seu  quae  virtulem  non  habent  de 
se  illa  manifestandi.  Ratio  est ,  quia  iste  non 
quaerit  hsec  scire  via  invenlionis,  cum  superent 
humanam  cognitionem,  et  aliunde  sint  impro- 
portionata  et  inepta  media  quse  adhibet.  Qua> 
rit  ergo  scire  per  viam  disciplinae  ab  aliquo 
magistro  ,  sed  non  a  Deo ,  nec  per  se ,  nec  per 
angelos  instruente  et  revelante,  utpote  qui  his 
vanisnon  intendit.  Nec  ab  alio  homine,  ciim 
illa  notitia  naturalem  ejus  captum  superet.  Er- 
go  a  daemone.  Quod  si  doctrina  illa  per  modum 
alicujus  artis  in  quibusdam  libris  tradita  inve- 
niatur,  censenda  est  a  daemone  per  aliquem 
ministrum  illius  exarata,  cum  quo  pactum  jam 
iniit.  Seciis  dicendum',  si  ista  futurorum  prse- 
cognitio,  naluraliter  et  modo  humano  haberi 
possit,  per  aliqua  signa  exjam  relatis,  ut  appa- 
ret  in  animalibus  quae  cum  propter  ccelorum 
influxum  aliqua  ratione  moveantur,  effectum 
naturalem  demonstrant.  D.  Thomas  aulem  art. 
3,  in  corpore,  docet  quod  hsec  signa  corporalia 
naturalia  tribus  modis  conlingunt :  primo,  ut 
sint  non  soltimsigna,  sed  causae  signiiicanles, 
ut  astra;  secundo,  ut  sint  effeclus  significantes 
causam,  sicut  fumus  significat  ignem;  lerlio 
ut  sinteffectus  multi  unius  et  ejusdem  causoe , 
et  tunc  unus  effectus  potest  esse  signum  alte- 
rius,  quateniis  designando  causam  a  qua  am- 
bo  procedunt,  per  consequens  illum  significat; 
sicut  iris  quandoque  signiiicat  serenitatem, 
in  quantum  serenitalis  est  etiam  causa.  Quo- 
ties  igitur  sapientum  judicio  "aliquo  ex  his  tri- 
bus  modis  apparet  unum  ex  alio  cognosci  pos- 
se,  non  est  absolute  damnanda  conjeclatio, 
proindequejuxta  connexionemet  proporlionem 
rei  cognoscendae  ad  medium,  per  quod  ejus  co- 
gnitio  habelur,  mediata  est. 

Ad  hanc  igitur  regulam  generalem  semper 
re«urrendum  est  quoties  dubium  est,  an  proe- 
nuntialio  futurorumex  hisspeciebus  divinalio- 
nis  sit  illicita  et  superslitiosa. 

Nolat  autem  Cajetanus  in  Summa,  v.  Divi- 
nalio,  usurpationem  indebitam  futurorum  cven- 
tuum,  vel  proeteritorumautproesenlium  occul- 
torum,  esse  quidera  ex  genere  suo  peccatum 
mortalc,  in  quantum  doemoniaco  innitilur 
auxilio.  Posse  tamen  aliquando  csse  tantuni 
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veniale  propler  imperfectionem  actus,  vel  quia 
actus  doemoniacus  non  est  secundiim  se,  nec 
ex  intentione  tacitJ  vel  expressa  exercentis 
illum  ,  ut  contingit  in  multis  vanis,  puta  libro 
fortunoc,  etc;  vel  quia  non  putatur  actus  dae- 
moniacus,  ut  conlingit  in  multisin  quibussola 
vanitalisdeformitasapparet.utinoperationeli- 
brorum,  ct  similibus,qu33  ex  forluna  seu  casu 
crcdunturprocedere.  Pro  generalisiquidem  re- 
gula  habendum  est,  quod  ubi  nulla  intervenitdse- 
monisinvocatio.necexplicita,  nec  lacita,  etnou 
adestmalaintentio,  peccatummortalenonincur* 
rilur.Tacila  aulem  daemonis  invocatio  tunc  ex- 
cluditur,  quando  nulla  re  aut  verbo  quis  ulilur, 
ut  instituta  ab  aliqua  secreta  causS  :  quod  tunc 
fieret,  quando  quis  uteretur  aliquare  autverbo, 
quasi  habente  virtuiem  ad  aliquem  effectum, 
adquem  conslat  nec  naturalem  nec  divinam  ha- 
bere  virtutem ;  tunc  enim  lacite  consentit  in 
daemoniacum  auxilium,  quia  ad  virlutem  illius 
tacite  recurrit,  diim  sic  utilur  re  aut  verbo  illo. 

Ibi  lacite  intervenitdaemonis  invocatio;  si 
cognila,  aut  credita,  aut  dubia  est,  peccatum 
morlale  commitlitur;  si  ignola  est,  et  si 
adesse  crederelur,  id  omnino  non  lieret , 
pacloque  renuntiatur,  non  est  peccalum  mor- 
tale ,  quia  proprie  loquendo  iste  non  invo- 
cat  daemonem  etiam  tacile  :  quod  si  id  con- 
tingeret,  forel  mere  per  accidens,  materialiter 
et  involuntarie;  idque  non  facit  hominem  so- 
cium  daBmoniorum.  Hacteniis  Cajetanus. 

Veriim  ,  quia ,  ut  ait  D.  Thomas  ,  dsemones 
ingeruntse  vanis  inquisitionibus  futurorum,  ut 
menles  hominum  implicent  vanitate  et  falsi- 
late  ,  vanaque  inquisitio  sit,  tentare  futurura 
praecognoscere,  unde  prcenosci  non  potest,  ab 
his  vanis  abstinendum  timendumque  censco, 
ut  clariiis  apparebit  istas  species  divinationis 
sigillatim  cum  D.  Thoma  explicando. 

§  5.  Utrum  divinatio  quw  fit  per  astra,  sit  ticita. 


De  hac  traclat  D.  Thomas  q.  98,  art.  5,  ct 
incipit  a  regula  gcnerali  a  nobis  jam  statuti, 
nempe  qudd  vana  aut  falsa  opinione  quis  uti- 
tur ,  si  ex  consideratione  stellarum  fulura 
prcenoscere  velit ,  quoe  per  ea  cognosci  non 
possunt;  proindeque  considerandum  est ,  quid 
per  cceleslium  corporum  inspectionem  de  fu- 
turis  praecognosci  possit.  Et  inprimis  certum 
est ,  eclipses,  siccitales,  pluvias ,  fertilitates, 
sterilitates,  sanilates,  inflrmitates  ,  aliosque 
corporales  cffectus,  qui  ex  coeleslibus  corpori- 
bus  causantur,  posse  ex  eorum  consideratione 
inquiri  et  prceeognosci ,  quoniam  effectus  qu»3- 
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runtur  et  reducuntur  in  suas  causas  naturales, 
et  naturalis  scientise  opiniones  ac  conjecluroe 
non  sunt  proliibitie  ,  scd  a  Deo  nobis  in  per- 
feclionem  intellcctus  et  adminiculum  datae. 
Hinc  aslrologia  naturalis  non  est  probibita. 

An  autem  sit  licita  ,  etiam  quando  ex  aslro- 
rum  aspectu  ,  situ  et  influxu  in  puncto  nalivi- 
tatis  alicujus,  conjectat  illius  lemperamentum, 
babiluales  propensiones  et  inclinationes  nalu- 
rales,  videtur  quod  sit,  quia  ex  causis  nalura- 
libus  conjiccre  possumus  naturales  ipsarum 
effectus  :  babiluales  autcm  hominum  inclina- 
tiones,  prout  a  corpore  pendent,  quodammodo 
provcniunt  ab  astris,  quatenus  influunt  in  cor- 
pora ,  et  consequenter  concurrunt  ad  propen- 
sionem  babitualcm  hominis ,  una  cum  naturali 
corporis  dispositione.  Ergo,  etc. 

Notat  tamen  Cajelanus ,  quod  licet  quanilo- 
que  veritas  aliqua  ex  istis  habcalur ,  tamen 
adco  debilis  est  ralio  conjecturaj ,  ut  vix  con- 
jectura  sit.  Idque  propler  humanam  ignoran- 
tiam  causarum  coelestium  et  proximarum  ;  to- 
tum  enim  quod  cognoscimus  in  hujusmodi, 
non  meretur  dici  pars  minima  eorum  quae 
ignoramus  de  eodem  effectu  :  quoniam  astra 
sunt  nobis  ignota  ,  quomodo  se  habeant  ad  in- 
vicem  et  ad  nos,  vixque  polest  sine  errore  no- 
tari  situs  astrorum  existens  in  punclo  nalivita- 
tis,  eo  quod  rapidissimus  cceli  motus  efficiat 
ut  constellatio  priiis  proetereat ,  quam  tunc  ab 
aslrologis  notari  valeat.  Taceo  de  calculo  mo- 
tuum,  quoniam  impossibile  videlur  habere  in- 
strumenla  quibus  ad  amussim  sciant  ortum  et 
occasum  ,  novumque  slellati  cceli  situm  ad 
quem  planetae  relati ,  qualilatem  induunt  et 
mutant.  Tandem  quia  ad  hoc  conjectandum , 
punctum  animationis  et  conceplionis  fcetus  in 
utero  materno  potiiis  speclandum  foret ;  ciim 
enim  influxus  et  vis  astrorum  profunda  terrce 
penelret,  quanlo  magis  uterum  niaternum! 
magisque  fcetus  lenerrimus  illum  infiuxum 
percipiet!  Illud  autem  momentum  el  inslans 
conceplionis  est  scitu  impossibile. 

Si  quis  autem  ex  consideraiione  stellarum 
vellet  prsecognoscere  fuluros  casuales  vel  for- 
tuitos  evenlus  aut  futura  contingentia  ex  libero 
hominum  arbitrio  dependenlia  per  certitudi- 
nem,  incideret  in  inquisitionem  vanam,  falsam 
et  divinationem  supersliliosam,  inquit  D.  Tbo- 
mas,  quia  ex  stcllis  non  accipilur  praecognitio 
futurorum,  nisi  sicut  ex  causis  praecognoscun- 
tur  effectus.  Duplices  aulem  effeclus  sublra- 
huntur  causalitali  ccclestium  corporum. 
Primo  quidem  onmes  effcclus  pcr  accidens 
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conlingentes,  sive  in  rebus  humanis,  sive  in 
rebus  naturalibus,  quia  ut  probatur  in  Melaph. 
lib.  G,  ens  pcr  accidens  non  habel  causam  et 
praecipue  naturalem  cujusmodi  est  virlus  cce- 
lestium  corporum  :  nam  quod  per  accidens  fit, 
ncque  est  ens  proprie,  neque  cst  unum  :  sicut 
quod  lapide  cadenle  fiat  motus  terrae,  vel  qudd 
homine  fodiente  sepulcrum,  invcnialur  thesau- 
rus,  ctc.  Haec  cnim  et  hujusmodi  non  sunt 
simpliciler  unum,  sed  simpliciler  multa  :  ope- 
ratio  autem  naturse  semper  determinalur  ad 
unum  aliquid,  sicut  procedit  ab  uno  principio, 
quod  cst  forma  rei  naluralis.  Ubi  D.  Thomas 
non  negat  quod  ens  per  accidens  divisim  sum- 
ptum  et  secundiim  suas  partes  non  possit  ha- 
bere  per  se  suas  causas  :  nam  quod  hic  sit  lo- 
cus  thesauri ,  cst  ab  aliquo  ibi  reponente  ;  et 
similitcr  quod  hic  sit  locus  sepulcri  est  ab  ali- 
quo  alio.  Item  quod  bos,  v.  g.,  deambulet  hora\ 
terlia,  babet  causam  naturalem ;  similiter  quod 
eadem  hora  tonitruum  fiat ,  habet  causam  na- 
turalcm.  Sed  hoc  totum  simul ,  nempe  quod 
tempus  ambulationis  ct  tempus  tonilrui  sit 
unum  et  idem  ,  nullam  vult  D.  Thomas  habere 
unam  causam  naturalem,  ob  rationem  allatam, 
proindeque  ex  consideralione  siderum  non 
posse  cerlo  cognosci. 

Secundo  subtrahuntur  causalitati  cceleslium 
corporum  actus  liberi  arbitrii,  eo  qudd  cor- 
pora  ccelestia  direcle  imprimere  nequeant  suos 
infiuxus  in  intellectum  et  voluntalem,  quae  non 
sunt  corpus,  ncc  actus  organi  corporei;  id 
enim  esset  ponere  intelleclum  non  differre  a 
scnsu :  unde  corpora  ccelestia  non  possunt 
esse  per  se  causa  operalionum  liberi  arbitrii, 
quod  cst  facultas  voluntatis  et  rationis,  sed  so- 
liim  possunt  ad  hoc  dispositive  inclinare  ,  in 
quanliun  aliquid  influunt  et  imprimunt  in  cor- 
pus  humanum,  et  pcr  consequens  in  vires  sen- 
sitivas ,  quDe  sunl  aclus  corporalium  organo- 
rum,  quse  inclinant  ad  humanos  actus;  quia 
lamen  vires  sensilivre  obediunt  rationi,  nulla 
necessitas  ex  hoc,libero  arbitrio  imponitur; 
sed  contra  inclinationcm  corporum  ccele- 
stium  ,  homo  potest  per  rationem  operari. 
Inquirere  igilur  per  cerlitudinem  ex  sideribus 
cognitionem  futurorum  coniingcntium  est  va- 
num,  supersliliosum  ,  diabolicum,  et  ab  Eccle- 
sia  damnatum ,  quia  fulura  contingenlia  non 
dc  necessitate  causantur  a  ccelo  ;  sicque  divi- 
nalio  i!Ia  non  fundatur  in  astris  lanquam  in 
causis  actuum  humanorum  ;  alias  tolleretur 
noslra  libcrlas  ,  omniaque  fato  et  fatali  neces- 
silate  contingerenl ;  cum  aslra  naturaliter  c 
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necessari6  quantiim  possunl  inlluant ,  sicque 
necessitate  deterrainarent  nostram  voluntatem 
ad  unum.  Nec  polest  illa  divinatio  fundari  in 
astris  tanquam  in  signis  naturalibus,  ciim  nec 
sint  causai  actuum  nostrorum  liberorum ,  nec 
effeclus  eorum ,  nec  cum  illis  habeant  causam 
communem ,  in  cujus  influxu  conneclantur ; 
unde  non  nisi  ope  damonis,  et  ex  paclo  saltem 
tacito  haberi  soliim  potcst  per  viam  disciplinae. 
Hinc  recle  damnatur  astrologia  judiciaria, 
per  quam  cx  aspectu  coelorum  eventus  liberos 
futuros,  praeterila  et  praesentia  prorsiis  oc- 
culta,  quis  vult  divinare,  v.  g.,  conditionem 
vitae,  statum,  inimicitias,  matrimonium  cum 
tali  persona ,  lali  tempore  ineundum  ;  occisio- 
nem,  naufragium  ,  incendium  ,  etc. ,  caus.  26, 
q.  3,  cap.  Igitur,  q.  2,  cap.  Sed  et  illud ,  cap. 
Illud ,  q.  5,  can.  Non  licet.  Et  Sixtus  papa  V, 
in  sua  Bulla  17 ,  quae  incipit  :  Coeli  et  terrce 
Creator,  Cod.  de  Maleiicis  et  Malhematicis  I.  2, 
1.  5,  et  1.  7,  et  Cod.  de  episcopali  Audienlia, 
).  Malhematicos.  Reprobatur  eliam  jure  divino 
Isai.  44,  v.  25,  et  cap.  47,  v.  15;  Jerem.  10,  v. 
2;  Aclorum  11),  v.  19,  multi  ex  eis  qui  fuerant 
curiosa  sectati ,  contulerunt  libros  et  combus- 
serunt  coram  omnibus.  Ilos  ad  aslrologiam  jti- 
diciariam  spectasse  narrat  D.  August.  inPsal. 
61,  et  a  Tridentino  talis  aslrologiae  libri  repo- 
nuntur  in  indice  librorum  prohibitorum.  Hanc 
divinationem  per  astra  reprobarunl  sancli  Pa- 
tres,  D.  Basilius  homilia  6  in  Genesim ;  D.  Chry- 
sost.  in  cap.  2  Matth. ;  D.  Ambrosius  lib.  4 
Exam.  cap.  4;  D.  August.  lib.  2  de  Genesi  ad 
litteram  cap.  17,  lib.  2  de  Doctrina  christ.  ; 
lib.  4  Confess.  cap.  5 ;  lib.  1  de  Civit.  ct  Psal. 
61  j  D.  Gregorius  homil.  10  in  Evang.;  Euse- 
bius  lib.  de  Praeparat.  Evang. ;  Joannes  Picus 
Mirandulanus,  et  Franciscus  ejus  nepos ;  D. 
Thomas  hic;  D.  Antoninus2p.  tit.  12,  cap.  1, 
§  6,  et  communiter  doclores  apud  Petrum  a 
Navarra  de  Rest.  lib.  2,  dub.  2,  num.  10.  Hinc 
aslrorum  observalio  ad  nativitales  hominum  et 
occurrentia  humana,  tripliciler  peccatosubjici 
posse  notat  Cajetanus  in  Summa  v.  Aslrorum 
observalio ;  et  quodlibet  eorum  ex  suo  genere 
est  peccatum  mortale ,  primo  si  ea  quae  fidei 
chrislianai  mysteria  sunt,  tanquam  subsint  cce- 
lestibus  causis  habeanlur  ;  quia  hoc  est  contra 
spirilualitatem  chrislianoe  rcligionis ,  quoe  su- 
per  ccelos  est ,  immulare  potens  etiam  ipsos 
coelorum  cursus  ,  juxta  id  quod  scriplum  est : 
Con(essio  ejus  snper  coelum  et  terram.  Et  ipsa 
expericntia  teslata  est.  Sccundo  si  futura  con- 
ingentia  quajran  tur  ,  ccrtoque  divinari  aflectc- 
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tur,  ciun  lit  contra  veritatem  doctrinae  chri- 
stianae  et  liberi  arbitrii,  quo  domini  sumus 
nostrorum  operum.  Terlio,  si  electiones  suas 
quis  subjiciat  ccelestibus  causis ,  ut  legi  illa- 
rum,  ila  qudd  vitam  suam  et  actiones  suas  re- 
gulet  secundiim  ccelos ;  quia  est  coutra  digni- 
latem  gratise  legis  divinoe  ac  humanse  mentis , 
qua  supra  omnia  corporalia  constituli  sumus; 
et  sicul  erraremus  subjiciendo  nos  passionibus 
irce,  odii,  spei,  timoris,  elc,  ita  quod  habere- 
mus  impetus  passionum  pro  legc ;  ita  vilifica- 
mus,  si  inclinaliones  ccclorum  habemus  pro 
lege  ;  corpora  enim  sunt ,  et  per  modum  pas- 
sionum  inclinant  nos  ;  et  quemadmodiim  sa- 
piens  dominatur  passionibus  suis,  ita  domina- 
bitur  astris. 

Diccs  astrologos  ex  consideratione  astrorum 
frequenter  vera  prrenuntiare.  Ergo ,  etc.  — 
Respondet  D.  Thomas  hic  ad  2  ,  id  contingere 
dupliciter ,  uno  quidem  modo ,  quia  plures  ho- 
mines  passiones  corporales  sequuntur ;  et  ideo 
actus  eorum  disponunlur  ut  in  pluribus ,  se- 
cundiim  inclinationem  coelestium  corporum  ; 
pauci  autem  sunt ,  id  est ,  soli  sapientes  qui 
ratione  inclinaliones  ejusmodi  moderentur : 
et  ideo  astrologi  in  multis  vera  praenuntiant  , 
et  praecipue  in  communibus  eventibus ,  qui 
dependenl  ex  multitudine.  Alio  modo  propter 
doemones  se  immiscentes ,  ut  ait  Augustinus 
lib.  2  deGenesi  ad  litteram  cap.  17,  et  sic  con- 
cludit :  Quapropler  bono  Christiano  ,  sive  ma- 
thematici ,  sive  quilibet  impie  divinanlium  , 
ct  maxime  dicenles  vera ,  cavendi  sunt ,  ne 
consortio  dsemoniorum  animam  deceptam  paclo 
quodam  societalis  irretiant. 

An  sit  illicitum  conjicere  ex  Ievi  conjectura 
soliim  probabiliter  effectus  contingenter  futu. 
ros  ,  eosque  conjecturaliter  praenuntiare  ,  af- 
firmant  plures  ,  quia  in  bulla  Sixti  V  expresse 
fuit  prohibitum.  Alii  limitant  in  casu  quo  pro- 
babilis  conjectura  desumatur  non  a  solis  aslris, 
sed  etiam  ab  aliis  causis  et  circumstantiis  par- 
ticularibus,  ut  a  temperamento,  dispositione, 
et  actionibus  personae  :  quia  sicut  pater  cui 
explorati  sunt  filii  mores ,  facile  conjectat  fu- 
turas  ejus  actiones  et  eventus ,  ita  et  aslrologi 
ex  aslris  cognoscenles  alicujus  temperamen- 
tuni ,  probabilem  inde  possunt  sumere  conje- 
cturam  ejus  actionum  futurarum.  Cajetanus 
vero  negal  id  esse  illicitum  ,  in  Summa  v.  As- 
trorum  observatio ,  quia  actiones  humanae  aliquo 
moilo  per  indirectam  inclinationem  ,  seu  pro 
quanlo  pendcnt  a  corporibus  subjiciunlur  coe- 
lo.  Unde ,  si  quis  coek\s(imn  influxum  causas  ut 
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inclinalivas  ad  ea  humana  ,  quae  ex  corporibus 
pendent ,  suscipiat ,  nec  errat ,  ncc  peccat , 
servato  moderaminc  conjecturoe  ,  nec  nimiiim 
inhaerendo. 

Addo  tamcn  qudd  ciim  ab  astris  nonnisi  le- 
vissima  ac  lenuissima  conjeclura  haberi  possit 
de  propensione  el  inclinalione  habituali  alicu- 
jus  hominis ,  a  foriiori  ita  debilissima  ratio 
conjccturae  haberi  poterit  dc  aciionibus  huma- 
nis  ct  effectibus  particularibus  contingentibus, 
et  provenientibus  ab  ea  inclinalione ,  ut  vix 
conjectura  sit ;  tum  quia  caremus  perfecta 
aslrorum  scientia  ;  lum  quia  ,  si  sapiens  domi- 
netur  passionibus  suis  ,  ita  dominabitur  astris. 
Unde  cum  quidam  astrologus  explorando  So- 
cratem  ,  dixisset  nec  castum  nec  clarum  esse , 
respondisse  fertur  ,  se  talem  quidem  futurum 
fuisse ,  sed  per  abslinentiam  se  castum ,  et  per 
studii  exercitationem  clarum  evasisse ,  corpo- 
risque  malas  passiones  philosophiA  superasse. 

Ad  Ecclesiae  prohibitionem  ,  rcspondet  Caje- 
Stanu,  quod  sancta  mater  timensne  filii  ad  su- 
perslitiosam  occultorum  inquisilioncm  dccli- 
nent ,  haec  horret  et  damnal  ,  non  injiciendo 
laqueum  animabus ,  sed  proliibendo  quae  dc  se 
mala  sunt ,  et  monendo  ne  hujusmodi  cliam 
licilis  se  implicent,  ne  forte  paulatim  ad  pcrni- 
ciosa  deveniant.  Yeriim  postea,  motu  Sixti  pa- 
pae  V  id  videtur  fuisse  prohibitum  ,  quia ,  cum 
permiserit  ex  aslris  judicium  de  agriculiura  , 
navigatione  ,  medicina  ,  et  aliis  rebus  natura- 
libus ,  de  quibus  constat  certum  judicium  ferri 
non  posse  ,  sed  valde  dubium  ,  et  deinceps  il- 
lud  judicium  absolute  interdical  circa  casus 
fortuilos  ct  contingenter  pondentes  ex  libero 
arbitrio ,  etiam  cum  eo  dubio  ,  videtur  hoc 
etiam  interdixisse,  forte  quia  hic  quoque  mo- 
duspraenunliandi  futura  probabiliter  est  valde 
reipublicae  pemiciosus,  et  cxpositus  multissu- 
perslitionum  pcriculis  ct  calumniis  divinato- 
rum  fingenlium  id  dubium. 

Dicendum  igitur  quod  quando  haec  fulura 
proenuntiantur  absolute  ,  aut  majori  firmitate 
quam  ex  astris  haberi  polcst,  ut  dicendo  esse 
probabile,  est  ibi  supersliiio,  quia  de  fuluris 
mere  contingcnlibus,  nullam,  vcl  fere  nullam 
habenlibus  connexionem  cum  inclinalionibus 
hominum  ,  v.  g. ,  quod  isle  sit  fulurus  rex  : 
qu6d  postdcccm  annos  vicloriam  silobtenturus 
in  mari,  ex  astris  judicium  absolute  probabile, 
aut  conjecturalis  cognilio  ,  comparari  nequit ; 
non  vidctur  tamen  prohibilum  aliqualitcr  con- 
jectare  effectusconlingenles  et  humanos,  ha- 
bentes  aliquam  connexionem  cum  propensio- 
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nibus,  inclinationibus  et  temperamento  homi- 
num  ,  non  quidem  a  solis  astris ,  sed  ex  his 
aliisque  causis  et  circumslantiis  adjunctis;  ne- 
que  praedicendo  in  particulari  contingentia  de- 
tcrminale  in  seipsis,  sed  soliim  in  communi 
praenuntiando  connexionem  dictam  propensio- 
num  cum  suis  actibus.  De  quo  etiam  alii  judi- 
cent;  videtur  lamen  D.  Thomas  hoc  indicare 
1  p.  q.  115  ,  art.  4,  ad  3. 
§  G.    Utrum  divinatio  quce  fit  per  somnia ,  per 

auguria,  omina ,  ct  alias  lutjusmodi  observatio* 

nes  exteriorum  rerum,  sit  iilicita. 

D.  Thomas  hic  art.  6 ,  divinalionem  supersli- 
tiosam  per  somnia  dupliciter  accidere  docet , 
primo  ex  revelatione  daemonum  ,  cum  quibus 
pacta  habentur  expressa ,  quia  ad  hoc  invocan- 
tur;  ad  quam  reduci  debet  superstitio  qua  quis 
utilur  instar  gentilium  cerlo  modo  aut  situ  se 
componendo  ad  somnum  ,  ut  occulta  sibi  re- 
velentur  per  somnia  ;  id  enim  est  dacmonis  in- 
slruclionem  de  industria  requirere.  Secundd, 
quando  extenditur  isla  praecognilio  ad  futura 
casualia  aut  contingenlia  libera  aut  occulta  , 
aut  ad  ea  quse  per  somnia  certo  cognosci  ne- 
queunt  :  tunc  enim  est  tacita  cum  daemone 
conventio  et  societas ,  ac  reprobatur  Levit.  10, 
Deuteron.  18.  Item  in  Dccreto  caus.  26,  q.  7, 
can.  Non  observetis. 

Considerandum  igitur  est  quoe  sit  causa 
somniorum  ;  et  an  possit  csse  causa  futurorum 
evenluum ,  vel  ad  cognoscendum  illos  conduce- 
re.  A  mullis  autem  causis  somnia  procedere , 
tradit  D.  Thomas  hic  art.  6  ;  quandoque  enim 
causa  est  intcrior  ;  et  hacc  est  duplex.  Cna  qui- 
dem  animalis ,  in  quanliim  scilicet  ea  occur- 
runl  hominis  phantasiae  in  dormiendo,  circa 
quae  ejus  cogitatio  et  affeclio  fuit  immorata  in 
vigilando  ;  el  lalis  causa  somniorum  non  est 
causa  fulurorum  cventuum  ;  unde  hujusmodi 
somnia  per  accidens  se  habent  ad  fuluros 
evenlus  :  ct  si  quandoque  simul  concurrant , 
erit  casuale.  Altera  vero  corporalis  ;  nam  cx 
interiori  dispositione  corporis  formatur  aliquis 
molus  in  phantasia  conveniens  tali  dispositioni; 
sicut  homini  in  quo  abundant  frigidi  humores, 
occurrunt  in  somnis,  quod  sit  vel  in  aqua,  vel 
in  nive  ;  et  propler  hoc  medici  dicunt  esse 
intcndendum  somniis  ad  cognoscendum  inte- 
riores  dispositiones  ct  humorem  procdominan- 
tem. 

Quandoque  causa  somniorum  estexlerior, 
et  haec  similiter  esl  duplex  ,  scilicet  corporalis 
et  spirilualis.  Corporalis  quidem  in  quantum 
imasiinaiio  dormientis  imnuitatur  vel  ab  aere 
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circumslante ,  vcl  ex  imprcssione  ccelcslis  cor- 
poris  ,  ut  sic  clonnientis  aliquae  phantasiae  ap- 
pareant  conformes  coeleslium  dispositioni,  sive 
fiat  in  imaginatione  animalis,  v.  g.,  crocilanlis, 
imago  pluviae  ,  sivc  molus  quidam  correspon- 
dens  pluviae ;  ita  quod  somnium  et  futura 
pluvia,  sint  effectus  unius  communis  causce 
cceleslis.  Spiritualis  verd  causa  quandoque  est 
quidem  a  Deo,  qui  ministerio  angelorum  aliqua 
hominibus  revelat  in  somniis,  juxta  illud  Num. 
42  :  Si  qnis  fuerit  inter  vos  propheta  Domini ,  in 
visione  apparebo  ei,  vel  per  somnium  loquar  ad 
illum.  Sic  Joseph  interprelatus  est  somnia  Pha- 
raonis ,  ejusquc  pincernae.  Et  Daniel  somnium 
regis  Babylonis  ,  etc.  Quandoque  vero  opera- 
tione  daemonum  aliquae  phanlasiae  dormienlibus 
apparent,  ex  quibus  quandoque  aliqua  fuiura 
revelant  his  cum  cis  habent  pacta  illicitar. 
Haclenus  D.  Thomas. 

Discernere  autem  somnia  divina  a  diabolicis, 
viri  prudentis  et  confessarii  sapienlis  judicio 
relinquitur ,  observatis  fere  iisdem  regulis  qui- 
bus  veroeDei  revelaliones  a  falsis  discernunlur. 
Duas  islas  regulas  circa  somnia  assignant  com- 
muniler  auclorcs.  Primd  enim  considerandum 
esl  ad  quid  somnium  impellat ,  nempe  si  ad 
aliquod  excilet  opus  malum  ,  aut  indiscretum, 
ctc,  signum  est  esse  a  daemone.  Si  e  contra 
excilet  ad  bonum,  polest  exislimari  csse  a  Deo ; 
caute  tamen  et  cum  humilitale  ac  timore  est 
procedendum  ;  solet  namque  daemon  se  trans- 
figurare  in  angelum  lucis,  utpostmodum  vana, 
falsa  et  perniciosa  hominibus  suadeal.  Secun- 
do,  si  post  somnium  animus  remaneat  confu- 
sus,  inquielus,  lurbalus  ,  minus  promptus  ac 
disposilus  ad  bona  opera ,  indicium  est  esse  a 
daemone  ;  si  aulem  sit  alacrior ,  quieiior  et 
promptior  ad  pia  opera,  signum  esl,  somnium 
esse  a  Deo.  In  dubio  tamen  ,  tutissimum  csl 
haec  contemnere,  tum  quia  curiosa  somniorum 
observalio  ad  hoc  discrimen  agnoscendum ,  est 
superflua ,  quia  Deus  solet  somnium  immillens 
bomincm  reddere  cerlum  de  sua  inspiraiione ; 
tum  quia  Eccles.  38 ,  v.  G  ,  dicilur  :  Nisi  ab 
Altissimo  fuerit  emissa  visitatio  ,  ne  dederis  in 
illis  cor  tuum  ;  multos  enim  errare  fecerunt  som- 
nia ,  ct  exciderunt  spcrantes  in  illis.  Sempcr  ita- 
que  magna  opus  est  prudentia  et  discrelione 
spirituum.  Et  ut  ait  Cajetanus  bic,  in  signifi- 
calionibus  somniorum  oporlet  omnes  caulelas 
adhibere  ,  quae  circa  cognitionem  fulurorum 
cx  corporibus  coelcstibusjam  relalac  sunt.  Et 
tant6  plus  oportel  hic  csse  cauliorem  ,  ct  mi- 
nits  conjicere  ex  somnio  ,  quantd  somnium  est 


incertissimus  effcctus"  cceli,';  si  cnim  cognita 
coeli  natura  in  aliis  conjecturarum  generibus, 
adhuc  trepidamus  conjectantes  fulura  ,  quid 
erit  quando  ignoratur  quod  hoc  indicium  ,  sci- 
licetsomnium  sit  a  causa  ccelesti?  Unde  ex  som- 
niissoli  suspicioni  relinquitur  locus  circa  f  utura. 

Curn  igilur  tam  variae  sint  causae  somnio- 
rum,  et  ab  earum  qualibet  somnium  aeque 
provenire  valeat,  non  nisi  temere  attribui 
potcst  alicui  certae  causae  ,  unamque  determi- 
nale  inferre,  est  velle  errare.  Item  somnium 
lemere  determinatur  ad  aliquid  unum  signifi- 
candum;  ex  eo  enim  quod  nescitur  causa 
somnii,  oportel  incerlum  esse  an  somnium 
illud  fulurum  significet;  quoniam  ex  causa 
pendet  significatio;  et  nullum  videtur  somnium 
procedens  cx  cerla  causa ,  quod  non  possit 
ab  alia  provenirc  :  et  ex  hoc  periculum  imminet 
cadendi  in  crimen  superstilionis  divinativae  per 
somnia;  et  adhuc  pejus  est  majusquetale  pe- 
riculum  ,  cum  quis  per  sominia  omittit  vel 
commitlit  conlra  necessaria  ad  salutem,  aut 
tantam  fidem  dat  somniis,  ut  propterea  omitlat, 
vel  committat  contra  aliquid  ad  quod  tenetur, 
quamvis  illud  non  sit  de  necessitate  salulis, 
quoniam  vanis  ac  incerlis  opinionibus  seu 
conjccturis  utens  quasi  cerlis  ad  cognoscendum 
vel  operandum  aul  omittendum  circa  futura 
conlingenlia,  merctur  ut  diabolica  illusio  se 
immisceat ,  ac  de  vanis  fiant  perniciosa ,  et  sic 
in  lacitam  daemonum  societatem  incidatur  , 
diim  paulatim  homo  lantum  creditsomniis,  ut 
illis  ulalur  proregulis  suarum  actionum  :  sic- 
que  diabolica  fraude  decipialur,  juxla  illud  Ec- 
cles.  54 :  Multos  errare  fecerunt  somnia ,  et  exci- 
derw.it  sperantcs  in  illis.  Nec  eliam  diim  quis  ea 
vidct  eventu  comprobari ,  debet  aliquid  ex 
iilis  sibi  certo  persuadere;  nam  vel  casu 
accidere  potuit,  vel  dacmone  procuranle,  ut 
hac  ratione  faciliiis  poslea  per  somnia  eum 
illaqueare  valeat;  a  nullo  igilur  somnio,  ex- 
coptis  divinis,  potcst  dcsumi  certa  cognilio 
fulurorum  contingcntium ,  sed  duntaxat  quae- 
dam  suspicio,  iilique  fidem  adhibere,  stulti- 
tiam ,  aut  levitalem  rcdolet. 

Concludit  D.  Thomas,  quod  si  quis  ulatur 
somniis  ad  praecognoscenda  futura,  secundiim 
qiiod  somnia  procedunt  ex  revclatione  divina, 
vel  ex  causa  naturaliintrinsecasive  extrinseca, 
quaniiiin  polest  sc  virlus  talis  causae  exlendere, 
non  erit  iliicila  divinalio.  Non  se  exlcndil  vero 
ad  fulura  conlingcntia  libera  ccrto  cognoscen- 
da,  cinn  in  his  homo  utalur  lihero  arbilrio, 
quod  non  tollitur  per  islas  causas  :  nec  ad 
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alia  occulta  quae  subterfugiunt  cliam  corpora 
ccclestia  ;  unde  lunc  alfectare  illorum  ccr- 
lam  coguitionem  ex  somniis,  esset  tacilam 
inire  socielatem  cum  daemone  et  inciderc  in 
superstiiionis  crimcn,  sicut  ctiam  quando  est 
expressa  illius  invocalio. 

Quidara  tamen  excusant  a  peccato,  sallem 
lethali ,  eura  qui  ex  ignorantia  et  simplicilale 
absque  pertinacia  sic  erraret,  fidem  somniis 
adhibendo.  Verum  id  limitandara  ccnsco  in 
casu  quo  persona  rudis  facile  putaret  sorania 
esse  a  Deo,  aul  tenuiter  solum  crederet  ea ,  id 
est ,  non  praeslaret  illis  fidem  lanquam  certis  , 
sed  solum  inde  timorem  quemdam  conciperet , 
et  cautius  se  gereret ,  dummodo  aliud  pecca- 
tum  non  intercedal ;  cum  enim  perfecta  ratio 
superslilionis  hic  non  inveniatur,  videlur  isle 
actus  ob  imperfectionem  excusari  a  mortali. 
Instruendi  sunt  tamen  rudes ,  ne  somnia  pro 
legc  suorura  operura  habeant ,  neque  spei  aut 
timori  agendi  aut  omittendi  aliquid  ex  eis 
iiimium  adhaercant :  ne  mereantur  ut  daemon 
illisvanis  seimmisceat  ac  decipiat  ipsos. 

De  secunda  parle  hujus  parag.  agit  D.  Tho- 
mashic  art.  7,  dicens  quod  motus  vel  garritus 
avium,  vcl  quxcumque  dispositioncs  in  hu- 
manis  rebus  consideralae,  non  sunt  causa 
fulurorum  evenluura  ,  ut  manifcsle  conslat ; 
unde  ex  eis  futura  cognosci  non  possunt  sicut 
ex  causis.  Relinquitur  crgo,  quod  si  ex  eis 
aliqua  fulura  cognoscanlur,  hoc  eril  in  quan- 
tum  sunt  effectus  aliquarum  causarum  ,  quae 
eliam  sunt  causantes,  vel  praccognoscentcs 
futuros  cventus. 

Causa  aulem  operalionum  brutorum  anima- 
lium  est  inslinctus  quidam ,  quo  moventur 
motu  naturae  :  non  cnira  habent  dominiura  sui 
aclus.  Hic  aulcm  instinctus  polest  a  duplici 
causa  procedcre,  uno  quidem  modo  a  causa 
corporali ;  alio  modo  a  causii  spiriluali,  scilicet 
vel  cx  Deo,  ul  palcl  in  columba  supcr  Cliri- 
slum  dcsccndenle,  in  corvo  qui  pavit  Eliara, 
ct  in  ccle  quod  absorbuit  ct  ejecit  Jonam. 
Vel  eliamex  dacmonibusqui  utunlurhujusmodi 
opcrationibus  brulorum  animalium  ad  iuipli- 
candos  animos  horainum  vanis  opinionibus. 
Quando  igilur  hi  inslinclus  non  causanlur  ex 
causa  spirituali ,  scilicct  vel  ex  Dco,  vel  ex 
daemonibus ,  reslat  ul  causenlur  a  causa  cor- 
porali.  Cum  enim  brula  animalia  non  lutbcant 
nisi  animam  scnsilivam ,  cujus  omncs  polentiae 
sunt  aclus  corporaliuin  orgauorura  ,  subjacet 
eorum  aaima  dispositioni  continentium  corpo- 
rura,   et  primordialitor  coelestium.  Et  ideo 
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nihil  prohibet  aliquas  corum  operationes  esse 
futurorum  signa  in  quanlum  conformantur 
dispositionibus  corporum  ccelestium  et  aeris 
circumstantis ,  ex  quibus  proveniunt  aliqui 
futuri  eventus;  fulurorum,  inquam,  natura- 
liuni,  seciis  vero  contingenlium.  Unde  super- 
stitiosum  est  et  vanum ,  cx  quibusdam  hoinini 
fortuito  contingentibus,  conjectare  aliquid 
feliciler  aut  infcliciler  evcnlurum,  ut  ex  certo- 
rum  animalium  autfuneris  occursu,  exsternu- 
talione,  etc. 

Unde  in  hoc  duo  considerare  oporlet ,  pri- 
mum  quidem  ut  operaliones  hujusmodi  non 
extendantur  nisi  ad  praecognoscenda  futura, 
quae  causanlur  per  motus  ccelestium  corporum, 
ut  supra  dictum  esl ;  secundo  ul  non  exlen- 
dantur  nisi  ad  ea  quse  aequaliter  possunt  ad 
hujusmodi  aniraalia  perlinere  :  consequunlur 
enim  per  ccelestia  corpora  cognitionem  quam- 
dam  naturalcm,  et  inslinctum  ad  ea  quae 
eorum  vitae  sunt  necessaria ;  sicul  sunt  immu- 
tationes  quse  fiunt  per  pluvias,  ventos  el  a!ia 
hujusmodi.  Hactenus  D.  Thomas. 

Augurium  igitur  et  auspicium  si  absque 
damnatis  arlibus  fiant,  capiendo  conjecluram 
fuiuri  eventus  ab  audito  garritu,  aut  inspeclo 
raotu  avium ,  ctc. ,  quandoque  tolerari  pos- 
suut ,  dummodo  adsinl  debitae  circumslantia?  , 
pula  quod  ex  illis  non  sumatur  nisi  suspicio  seu 
conjeclura,  et  de  his  lanlum  ad  quae  cceleslia 
corpora  se  cxlcndere  possunt ;  nain  sicut  in 
caeteris  suspicionibus  homo  prudenter  se  ha- 
bcre  dcbet,  ita  et  in  istis.  Vel  possunt  esse 
venialia  si  aliqua  circumstanlia  desit,  pula 
quia  nimis  quis  crcdit  aut  liinet  propler  hu- 
jusmodi  signa.  Qui  autem  his  signis  ila  deditus 
est ,  ut  ea  pro  Icge  suorum  operum  habeat , 
sine  causa  Christianus  esl ;  cum  hacc  chri- 
stianae  religioni  advcrsenlur,  utpote  ad  sacri- 
lcgas  arlcs  divinatorias  quibus  idololatroe  ute- 
bantur  spectantia,  et  dainnatur  Lcvit.  19  et 
Dculcron.  18.  Divinatio  itaque  fit  per  augu- 
ria,  etc. ,  ita  ul  extcndatur  ultra  illud  ad  quod 
pertingcrc  potcsl  secundiira  ordinera  inslin- 
cliis  naluralis,  vcl  divinae  providenliac,  est 
supcrstitiosa  et  illicila.  Et  eadera  videlur  esse 
ralio  de  aliis  oranibus  divinationibns  relatis; 
facile  cniin  daemon  se  illis  imraiscet,  tacita- 
que  ejus  invocatio  inlervcnit,  diun  quis  scrid 
niraiiim  illis  adhaeret,  indeque  ccrld  futura 
praenunliare  affeclat. 

Specialem  aulcm  ralionem  ponit  D.  Tho- 
raas  de  oniiue,  eo  quod  verba  liuinana  quae 
accipiunlur  pro  omiue  [nou  subdanlur  dispcy 
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sitioni  stellarum;  disponunturtamen  secundum 
divinam  providentiam,  et  quandoque  secundum 
doemonum  operationem  ;  quare ,  si  extendatur 
haec  divinatio  ultra  id  ad  quod  potest  pertin- 
gcre  sccundiim  ordinem  nalurae,  vel  divinae 
providentiae,  est  superstitiosa  etillicita.  Idque 
pro  reguld  generali  in  his  materiis  semper  est 
habendum. 

§  7.  Utritm  divinulio  quce  fit  per  sortes  sit 
ticita. 

Sortes  proprie  sunt  actus  humani  consultd 
seridque  facti  a  nobis,  ut  eorum  eventu  con- 
siderato  aliquid  occultum  innotescat.  Ita  D. 
Thom.  opusc.  25  de  sortibus,  et  hic  art.  8; 
quando  enim  res  ad  vitam  humanam  pertinen- 
tes,  per  propriam  industriam  et  prudentiam 
homines  cognoscere  et  ad  cffectum  perducere 
nequeunt,  per  sortes  inquirere  et  efficere  ali- 
quando  tentant.  Et  quidem  si  quaeratur  judi- 
eio  sortium  quid  cui  sil  adhibendum,  sive  sit 
honor  seu  dignitas,  seu  pcena  autaclio  aliqua, 
vocatur  sors  divisoria.  Si  autem  inquiratur 
quid  agere  oporteat,  et  per  humanam  pruden- 
tiam  dubitatio  vinci  nequeat,  si  sors  loco  con- 
silii  tunc  succedat,  vocalur  sors  consultoria. 
Si  tandem  inquiratur  quid  sit  futurum,  voca- 
tur  sors  divinatoria.  Igitur  inquisiiio  occulti 
excedentis  humanam  industriam,  per  aliquid  a 
nobis  serio  faclum  in  rebus  humanis  ad  nos 
pertinentibus  vel  habendis,  vel  ulendis,  vel 
cognoscendis  comprehendit  sortem  divisoriam, 
consultoriam  el  divinativam.  Cumautem  sortiura 
eventus  expectari  possil  a  triplici  causa,  nem- 
pe  a  coelo,  a  fortuna,  et  a  spiritu  dirigente,  si 
expectetur  a  ccelo,  quasi  actus  humani,  qui  ad 
sorles  requiruntur,  sortiantur  effeclum  secun- 
dum  dispdsitionem  slellarum,  vana  et  falsa  est 
opinio  ,  efper  consequens  non  carens  daemo- 
num  ingeslione,  indeque  talis  divinatio  erit 
superstitiosa  et  illicita.  Si  vero  expectetur  a 
fortuna  bene  saneque  intellecla,  quod  solum 
potest  habere  locum  in  sorte  divisoria,  non 
videtur  habere  nisi  forte  vitium  vanilatis.  Si 
verd  expectetur  a'  causa  spirituali  sortis  judi- 
cium,  et  quidem  a  daemone,  sicut  legitur  de 
rege  Babylonis  Ezech.  12,  tales  sorles  sunt  il- 
licitae  et  secundiim  canones  prohibcntur.  Si  a 
Deo,  lunc  sors  secundiim  se  non  est  quid  ma- 
lum  ,  utdicit  August.,  el  habetur  cap.  16Pro- 
verb.  :  Sortes  mittuntur  in  sinum,  sed  a  Domino 
temperantur ,  dnmmodo  tamen  observentur 
conditiones  debitae,  mox  referendae. 

Sortes  in  actibus  humanis  multipliciter  fieri 
solent,  nempe  vel    in  taxillorum  emissione; 


vel  in  aliquarum  chartularum  descriptione ;  vel 
in  signis  resultantibus  in  plumbo  liquefacto  et 
in  aquam  projecto  ;  vel  ex  designatione  festu- 
cae  aut  palese,  quam  quis  eligit  ex  duabus  ob- 
latis  sequalibus  vel  inaequalibus ;  vel  ex  quibus- 
dam  schedulis  scriplis  aut  non  scriptis  in 
occulto  positis  indeque  extractis ;  vel  ex 
consideratione  ejusquod  aperienti  librum  pri- 
mo  occurrit,  etc,  uti  sortibus,  inquitCajetanus 
in  Summa  v.  sors,  non  esl  ex  genere  suo  ma- 
lum,  sed  solum  ex  admixta  irreligiositate,  aut 
injuslitia,  aut  imprudentia  :  seciis  admixta" 
religione,  prudentia ,  et  pace.  Et  secundura 
hanc  regulam  judicandum  est  de  sortibus. 
Diim  igitur  sortes  ea*  ratione  exercenlur  ut 
a  Deo  dirigantur,  fiatque  divisio,  consilium, 
vel  cognilio,  tunc  requiritur  primo  ut  adsit 
necessitas  inducens  ad  sortes  :  nam  si  absque 
necessiiate  ad  eas  recurratur,  hoc  videtur  ad 
Dei  lentationem  pertinere  ,  ubi  opera  humanfl 
provideri  potest.  Unde  Ambrosius  dicit  super 
Lucam:  Qui  sorte  eligitur,  humano  judicio  non 
comprehendilur.  Secundo  requiritur  ut  adsit 
debita  reverentia  ex  parte  hominis  recurrentis 
ad  sortes.  Nam  si  occurrente  eliam  necessitate, 
divinum  judicium  sortibus  requiratur  irreve- 
renter  et  sine  devotione,  cst  peccatum  venia- 
le:  nec  enim  omnis  irreverentia  est  mortalis, 
nisi  foret  notabilis.  Tertio  ut  servetur  modus 
proporlionis,  nempe  ut  divina  oracula  ad  ter- 
rena  negotia  non  converiantur.  Ex  hoc  tamen 
quod  Evangelia  ad  secularia  negotia  consulan- 
lur,  non  incurritur  peccalum  mortale,  juxta 
Cajetanum  ubi  supra,  quia  id  non  est  contra 
divinam  reverenliam,  sed  proeter  eam  videtur: 
ideo  hoc  displicuit  Augustino  ad  inquisitiones 
Januarii  Epist.  119,  cap.  20.  Quarto  cx  parto 
materiae  debiloe  ne  scilicet  in  electionibus  ec- 
clesiasticis,  utpote  quae  Spiritiis  sancti  motione 
et  inspiralione  fieri  debent ,  aliqui  sortibus 
utantur.  Id  enim  est  prohibilum  cap.  fin.  de 
Sortileg.  Nam  in  electionibus  ecclesiasticis 
traclalur  de  re  divina,  et  haereditate  a?tern3, 
quam  non  expedit  tractare  per  sortes.  Unde 
illicilum  est  plures  idoneos  ad  beneficium  vel 
officium  nominare,  et  unum  ex  illis  per  sortes 
eligere.  Imoin  casu  quo  plures  bisaut  ter  ha- 
buerint  plura  suffragia  paria,  non  licet  eorum 
alterum  sortibus  eligere,  nec  eliam  sortibus 
compromissarios  designare  qui  electionem  fa- 
ciant.  Circaautem  D.  Matthiae  eleclionem,  vide 
D.  Thomam  hic,  et  ea  quoe  a  nobis  dicta  sunt 
in  fine  tom.  3  de  Just.  ubi  de  Sorlibus  eliam 
est  sermo. 
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Sors  divisoria,  cum  nihil  aliud  sit  quam  con- 
tractusfortunae  in  quo  conditionem  partessub- 
eunt  aequalem  acquirendi  aut  perdendi,  est 
licita,  dummodo  serventur  debit*  conditiones, 
ncmpe  primo  ut  eventus  non  expectetura  dae- 
mone,  nec  ab  astris,  nec  a  falo  et  forluna  tan- 
quam  Dea  ex  necessitate  causanle  eventus 
bominum,  prout  a  gentilibus  usurpabatur.  Sic 
enim  foret  contra  religionem,  sed  sumpla  pro 
divina  providentia  ordinante,  et  disponente 
causas  ad  talem  eventum.  Secundo  ut  neces- 
sitas  immineat,  v.  g.,  quando  fit  ad  contradi- 
ctiones  humanas  dirimendas,  quae  aliter  ter- 
minari  non  possunt.  Tunc  enim  licilum  est 
cum  debila  reverentia  sortibus  judicium  divi- 
num  implorare.  Unde  August.  dicit  Epist.  180 
ad  Honoratum :  <  Si  inler  Dei  ministros  sit 
•  disceptatio  qui  eorum  perseculionis  tempore 
i  maneant,  ne  fuga  omnium  fiat,  et  qui  eorum 
t  fugiant,  ne  morte  omnium  deseratur  Eccle- 
«  sia  :  si  haec  disceptatio  aliter  non  poluit  ter- 
«  minari,  quantum  mihi  videtur,  qui  maneant 
«  et  qui  fugiant 


sorte  eligendi  sunt.  »  Idem 
fieri  potest  tempore  pestis,  inter  religiosos  vel 
medicos.  Item  in  tempestate  maris  periculosa, 
inler  mercesdiversorummercatorum,  adscien- 
dum  quaenam  sinl  projiciendae.  Item  inter  mi- 
lites  quando  lempore  belli  est  contentio,  qui- 
nam  ex  ipsis  prius  hostes  aggredi  vel  castrum 
oppugnare  debeant.  Item  ad  dirimendas  lites 
inler  haeredes  aut  legatarios,  clc.  Similiter  si 
duo  essent  in  aequali  necessitate  extrema  con- 
stituti,  et  aliquis  non  haberet  unde  duobus 
succurrere  posset,  sed  uni  tantum :  tunc  nihil 
juslius  faceret,  quam  ut  sorte  eligeret  cui  dan- 
dum  esset,  utexpresse  docel  D.  August.  lib.  1 
de  Doct.  christ.  cap.  28.  Tandem  quando  prin- 
cepsut  rem  gratam  alicui  faciat,  non  vult  om- 
nes  reos  mortis  pleclere,  scd  aliquos  laniiim, 
curat  mitti  sortes,  ut  designenlur  quinam  sint 
interficiendi.  Tunc  enim  nulli  facit  injuriam, 
cum  omnes  sint  rei  mortis,  et  par  sit  illorum 
conditio,  ul  suppono.  Tertio,  ut  non  violetur 
juslitia,  sed  illaesum  servelur  jus  partium. 
Quartd  utsors  non  adhibealur  in  electionibus 
ecclesiasticis,  sed  solum  in  temporalibus  di- 
gnilatibus,  quae  ad  terrena  disponenda  ordi- 
nantur.  In  quarum  proinde  electione,  sicut  et 
in  temporalium  rerum  div:sione,  plerumque 
homines  sortibus  utunlur,  vitando  tamen  im- 
prudentiam  :  omnisenim  actus  humanus  pru- 
denli  circumspeclione,  cautela  et  ratione,  for- 
mandus  esl.  Itemcavendo  ne  fiatcum  periculo 
boni  communisaut  privati,  aul  justitiae,  ut  si 
th.  xrv. 
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forle  rogiminis  electioncs  fiant  admissis  pro- 
miscue  ad  sortes  tam  dignis  quam  ineptis  ei 
indignis  :  ex  hoc  enim  periclitalur  respub.  ut 
patet.  Seciis  dicendum  si  post  admissos  et  no- 
minatos  plures  qui  pro  idoneiset  aptis  ad  haec 
officia  communiter  habentur,  sortibus  deinde 
committatur,  quis  illorum  sit  aliis  praeferendus 
et  instituendus,  ut  bene  monet  Gajetanus  in 
utraque  Suinma. 

Sors  consultoria,  qua  consulimus  quid  agen- 
dum  sit,  easdem  exigit  conditiones  ad  sui  re- 
ctiludinem,  et  vix  in  praxi  est  licita;  plerum- 
que  enim  sine  peccato  tentationis  Dei  non 
conlingit,  cum  ordinarie  velit  Deus  aliterquam 
per  sortes  voluntatem  suam  a  nobis  indagari, 
nempe  ex  Scriptura  sacra  et  doctrina  in  Ec- 
clesia  recepta,  ex  doctorum  aut  virorum  pru- 
dentum  consilio,   ex   recursu  ad   orationem 
piaque  opera,  cum  omni  humilitate,  simplici- 
late,  timore  et  reverentia  divinum  implorando 
auxilium,   etc.  Sors  divinatoria  est  illicita  et 
damnata,  utpote  daemonum  societati  innixa, 
ideoque  est  peccatum  morlale  ex  genere  suo 
superstitionis  contra  religionem,   quandoque 
etiam  injustitiae,  si  ea  cognitio  occultorum 
tendal  ad  infamandum  aut  puniendum  inno- 
cenlem,  supra  quem  forte  sors  cadit,  vel  reum 
occultum,   cujus  crimen  aliter  probari  nequit. 
Hinc  sorlilegium,quo  explicitevel  implicite  ad 
daemonis  auxilium,  seu  consilium  sorte  recur- 
ritur,  est  peccalum  mortale,  ut  ciim  quis  per 
sortes  inquirit  quis  furtum  commiserit,  aut  ali- 
quid  hujus  modi  ad  divinationem  perlinens.  Et 
simile  est  si  sorte  quaeratur  quid  agendum  : 
sortilegii  enim  crimen,  et  divinatoriam  et  con- 
sultoriam  sorlem  comprehendit,  diim  ad  dsemo- 
nem  recurritur    non    soliim  explicite ,    sed 
etiam  implicite,  ut  contingit  per  sorles  inqui- 
rentibus  occulta  ,    et  universaliter  ea  quae  a 
sola  natura  intellecluali  sciri  aut  fieri  possunt. 
Ex  eo  enim  quod  non  quaerunt  a  Deo,  nec  a 
natura,  nec  a  fortuna  hoc  expetunt,  coguntur, 
velint  nolint  fateri  quod  ad  daemonem  recur- 
runt :    implicile  quidem,  diim  ad  sortes,  ut 
inslitutas  ad  hunc  effectum  recurrunt ;   expli- 
cile  aulem  sicut  in  aliis  divinalionibus  et  iu. 
cantationibus  conlingit.  Iia  Cajet.  inSumma. 
Advertit  tamen  idem  Cajetanus  bic ,  quod 
licet  circa  daemonis  expressam  invocalionem  et 
expectationem ,  idem  sit  judicium  de  sortibus 
et  de  aliis,  non  tamen  circa  tacitam,  idque  ob 
fortunaj  admixtionem  ;    nam  in  aliis  ,  nempe 
astris,  somniis,  et  signis,  statim  diim  vires  na. 
turae  excedunt,  oportet  ut  qui  dat  illis  operam 
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ad  Deum  vel  ad  daemonem  recurral ;  sicque 
neglecto  Deo,  incurritur  tacita  daemonum  so- 
cielas.  In  «ortibus  aulem,  a  tacita  invoealione 
(kcmonum  remotior  est  illorum  usus ,  eo  quod 
eis  utenlcs,  non  soliim  jocosesed  serio,  sive 
prudenter  sjve  stolide  hoc  lacianl,  saepe  for- 
lunae  se  commiltunt.  Tandem  D.  Thomas  hic 
art.  8,  ad  3,  loquensde  purgalionibus  vulgari- 
bus,  ait,  quod  judicium  ferri  candenlis,  vel 
aquae  ferventis  ordinatur  quidem  ad  alicujus 
peecali  occulli  inquisitionem  per  aliquid  quod 
.ibhomine  lit;  et  in  hocconvenitcumsortibus. 
In  quantum  tamen  expectatur  aliquis  miracu- 
losus  efleclusa  Deo,  excedil  communem  sorlium 
ralionem.  linile  hujusmodi  judicium  illicilum 
reddilur,  lum  quia  ordinatur  ad  judicanda  oc- 
eulia  ,  quae  divino  judicio  reservanlur;  tum 
etiam  quia  lale  judicium  non  est  divina  aucto- 
rit:ite  sancitum.  Unde  prohibelur  caus.  2,  q.  5, 
can.  Consuluisti.  Et  eadem  videlur  ratio  de  lege 
duellorum,  nisi  quod  plus  accedit  ad  commu- 
neni  actionem  sortium ,  in  quantum  non  ex- 
peclalur  ihi  miraculosus  eireetus ,  nisi  forte 
quando  pugiles  sunt  valde  impares  virlute,  vel 
;iil\  de  quo  alibi. 

Physionomia  et  chiromantia  naturalis  cst  li- 
ciia  ,  qiiateniis  ex  corporis  disposilione  ,  aut 
lineis  ei  parlibus  manuum,  aliquisprobabiliter 
conjeclat  corporis  temperiem,  et  ex  hac  proba- 
biliter  indagal  animae  afleclus  et  propensiones. 
Astrologica  vero  est  superstitiosa  et  onmi  jure 
dampata,  quia  multa  vana  et  falsa  permiscet; 
ex  aspectu  enim  partium  corporis  humani 
praedicit  prosperos  el  adversoshominiseventus 
et  multa  alia,  quae  inde  sciri  nequeunt;  unde 
damnatur  a  Sixlo  papa  V,  et  libri  hanc  scicn- 
tiam  docentes  interdicuntur.  Item  ex  D.  Tho- 
ma2-2,  q.  95,  art.  1,  ad  2. 
§  8.  De  superstitionibus  vanarum  observanliarum. 

Haec  est  terlia  species  cultus  divini  exhibiti 
creaturae  ut  Deo,  proindeque  vilii  superstitio- 
nis;  quae  in  hoc  diflert  a  divinatione,  quod  illa 
tota  referatur  ad  cognilionem  fulurorum  et 
occultorum  modo  indebito  consequendam  :  ista 
vero  licet  habeat  aliquid  talis  cognilionis  ad- 
mixlum,  praecipue  lamen  ordinalur  ad  etfectum 
externum  tanquam  ad  linem,  nempe  ad  com- 
moda  ,  quandoque  et  nocumenla  mediis  vanis, 
inulilibus  et  supcrstitiosis  procuranda.  Hujus 
malitia  consislit  in  hoc  quod  creaturas  divinus 
honor  tribuatur  lanquam  Deo,  expectando  ab 
ea  mcdiis  inutilibus  ct  inellicacibus  eflcctus  ii 
Deo  cxpectandos ,  per  media  quae  ipse  consli- 
tuit ,  et  non  quae  daeuion  adinvenit.  Unde  in- 
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nititur  pacto  expresso  aut  tacito  cum  daemone  : 
sicque  dehniri  potest :  Superstilio,  qua  media 
inulilia  serio  adhibentur  ad  consequendas  ali* 
quas  commoditases,  ad  quas  talia  media  nec  a 
Deo  nec  a  nalura  ullam  virtutem  haLent.  Tunc 
enim  illis  ulens,  ac  volensinde  consequi  eHe- 
clum  intentum  ,  ipso  usu  et  faclo  proteslatur 
se  daemonem  lacite  implorare,  ut  eis  se  ingerat, 
ciim  non  pos6it  aliter  petitis  frui,  quam  ineundo 
eum  ipso  societatem. 

Hujus  vanae  observationis  D.  Thomas  ponit 
quatuor  species,  2-2,  q.  96,  et  quatuor  articulis 
explicat.  Prima  esl  ars  notoria  seu  observaniia 
ad  scientias  indebito  modo  comparandas.  Se- 
cunda  esl  observantia  sanitatum,  quae  videlicet 
ordinatur  ad  aliqua  corpora  immulanda.  Terlia 
est  observatio  (uturorum  eventuum,  quae  scilicet 
ordinalur  ad  conjecluras  sumendas  forlunio- 
rum ,  vel  inlortuniorum.  Quarla  tandem  est 
observantia  sacrorum  verborum  ad  collum  sus- 
pensorum. 

Ars  notoria  juxta  D.  Thomam  art.  1,  est  su- 
perstitio  qua  quis  affectat  et  credit  se  consecu- 
lurum  scieniiam  absque  labore  et  studio,  per 
quaedam  jejunia,  oraliones,  inspecliones  figu- 
rarum,  prolationes  verborum  ignoiorum,  alia- 
que  similia  vana  et  ineflicacia.  Unde  haec  ars 
his  non  utitur  tanquam  causis ,  ciim  de  se 
nequeant  causare  et  procurare  scienliam ;  sed 
soliun  lanquam  signis;  non  auiem  ut  signis 
divinitiis  instituiis,  sicut  sunt  sacramenlalia 
signa,  ut  constat.  Reslat  igilur  ut  sint  supcr- 
vacua  signa,  el  per  consequens  pertinentia  ad 
pactaquaedam  signilicationum  cum  daemonibus 
placila  aique  fcederata.  Uleoque  ars  notoria  est 
illicita,  penilus  repudianda  et  fugienda  aChri- 
stiano,  sicut  et  aliaj  artes  nugaloriaa  vel  noxiae 
superslitionis,  ut  dicit  D.  August.  lib.2  de  Doct. 
christ.,  cap.  23.  El  haec  superstiiio  est  pecca- 
tum  mortale  propter  initam  societatem  cum 
daemone,  ex  cujus  institulione  haec  observan- 
tur.  Insuper  hujusmodi  ars  esl  ineflicax  ad 
scientiam  acquirendam ,  ciun  per  eam  non 
intendaiur  acquisilio  scienliae  pcr  modum  ho- 
mini  connaturalem,  nempe  ab  inveniendo,  vel 
addiscendo,  sludcndo,  ctc,  sed  per  infusionem 
el  absque  studio.  Consequens  est,  quod  istc 
eflectus  expccloiur  vel  a  Dco,  qui  lamen  hoc 
donum  non  confert  quibuscumque  aut  cum 
certa  obscrvatione,  etc,  sed  secundiim  arbi- 
trium  Spiritus  sancti ,  distribuentis  singulis 
proutvult:  vel  adajmone,  qui  tamen  nequit 
ilhuninare  inlelleclum  per  illapsum  et  infusicn 
nem,  ut  ostenditur  1  p.,  q.  103,  art.  5.  fteg 
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pioinde  subilo  scienliam  infundere,  licelpossit 
verbis  docere  honiinem,  ac  colloquendo  aliqna 
scieniiarum  documenla  cxpi imcie  ,  si  Deus 
permilleret:  vcrum  id  non  qu;ierilur  perarlem 
noloriam,  ciun  perquiralur  possessio  scicnliae 
subilo  pcr  inrusionem,  et  non  per  disciplinam 
et  studium. 

Dices  ;  Jdeo  videlur  esse  inordinalum  a  dae- 
monibus  inquirere  de  fuluris,  quia  ea  non 
cognoscunt,  ciini  id  sit  proprium  Dei.  Alqui 
daemones  sciunl  verilales  scienliarum.  Er- 
go,  ctc  — ftesp.  quod  exquirere  cognitionem 
luturorum  a  daemonibus,  non  soliim  est  pecca- 
luni,  propter  lioc  quod  ipsi  fulura  non  cogno- 
scunt,  sed  propter  societalem  cum  eis  initam, 
quae  eliam  in  proposito  babet  locum.  Ita  D. 
Tbomas  arl.  1  cit.  ad  3.  Cnde  non  sola  societas 
consummata,  et  inila  cum  daemone,  est  il- 
licila,  et  conslituit  peccatum  morlale. 

Circa  observationes  ad  corporum  immulatio- 
nes  ordinatas,  puta  ad  sanitatem,  vel  adaliquid 
hujusmodi,  D.  Thomas  art.  2,  hanc  regulam 
generalem  staluit,  nempe  quod  in  bis  quae  liunt 
ad  aliquos  parliculares  effeclus  inducendos, 
considerandum  cst  ulriim  naturalilcr  videantur 
posse  tales  effeclus  causare  :  sic  enim  non  erit 
illicilum ;  licet  enim  causas  naluralcs  adhibere 
a;l  proprios  eftectus.  Unde  si  naluraliler  non 
vidcanlur  posse  lalcs  effeclus  causare,  conse- 
quensestquod  necadhibeantur  ad  hos  effeclus 
causandos  tanquam  causa^,  sed  solinn  quasi 
signa,  unde  pertinent  ad  pacla  signiucationum 
ciiin  dannonibus  inila,  ul  indicat  D.  Augusl. 
lib.  2  de  Civit.,  cap.  8.  Ergo  islae  observaliones 
sunt  illicitae,  ut  docet  idem  Augusl.  lib.  2  de 
Doct.  christ.,  cap.  20.  Non  enim  ahsque  ne- 
cessitale  recurrendum  est  ad  miraculum;  et 
ut  ail  Gerson.  2  p.  Alphab.  35,  litt.  1,  obser- 
vandum  est  pro  rcgula  generali  circa  talia,  quoe 
sunt  innumera,  quod  nunquam  atlribuenda  est 
virlus  aliqua  supernaluralis  quibuscuinque 
rebus,  nisi  id  trahi  possit  ex  Scriplura  sacra 
vel  traditione  Ecclesiae,  vel  ex  divina  revela- 
lione  approbala ;  el  oppositumcredere,  speciem 
supersiiiionis  habel. 

llinc  si  alicui  feminae  tribuatur  polio  ad 
fascinandum,  ac  incendendum  amorem  vene- 
rcum,  vcl  aliquid  aliud  circa  illam  praestetur, 
quod  de  se  non  habeat  virlulem  naturalem  ad 
hunc  eflectum,  censetur  vana  ohservantia,  et 
ope  daemonis  procuratur.  Seciis  dicendum  si 
quxdamobserventurad  procurandum  indirecle 
amorem  venereum  concitando  humores,  ac- 
cendendo  semen,  perturhando  imaginationem, 
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quae  ad  lioc  vim  naturalem  haheant.  Est  lamen 
hic  actus  peccatum  aliunde,  scilicet  ex  malo 
(ine  coeundi,  ct  ex  nocunientis  quae  talia  ad- 
liibila  corpori  aflerunt.  Sed  de  hoc  magis  infra. 
Hinc  tanquam  supcrstiliosum,  quidqnid  dicant 
medici ,    damnant  auctores  moduin  illum  cu- 
randi  aegrotum  vulneratum  valde  distanlem , 
applicando  unguentum  aliquod  aut  pulverem 
sympathiae  dictum  panno  lineo,  aut  baculo, 
aut  gladio  vulnerati  sanguine  lincto,  ciim  nulla 
hujus  subitae  curationis  causa  nalurajis  in  hoc 
probabiliter  appareat,  ut  probat  Bouaeina  disp. 
3  in  i  Decal.  q.  5,  punct.  4,  prop.  2,  num.  18. 
E  t  ibidem  num.  20  dicit  non  esse  simplici- 
lcrde  superstilione  damnandos  homines  qua- 
rumdam  familiarum  danles  operam  medendi 
quibusdam  morhis,  eamque  peritiam  successive 
de  palre  in  filios  hahentcs  ;  quia  id  potest  esse 
secretum  naturale ,  aut  virtus  et  gratia  gratis 
data   a   Deo.  Talcs   nihilominiis  personae  di- 
ligenler  forent  examinandae  ab  ordinariis  lo- 
corum  ,  aut  a  confessariis,  anlequam  hoc  mu- 
nus  exercere    pennitterentur.  Hinc  imagines 
aslronomicae   liabenl  effectum   ex  operatione 
daemomim,  atque  adeo  illicitum  est  illis  utiad 
sanilalcm  aliumve  similem  eflectum  obtinen- 
dum,  ut  probat  D.  Thomas  ad  2,  cujus  signum 
esl,  quod  necesse  est  inscribi  quosdam  chara- 
cteres,  qui  naturaliter  ad  nihil  operantur:  non 
enim  naluralisactionis  principium  esl  figura. 
Sed  in  hoc  distantimagines  astronomicae  a  ne- 
cromanlicis,  quod  in  istis  fiunt  expresse  invo- 
cationes  ad  praestigia  quaedam;  unde  pertinent 
ad  pacta  expressa  cuni  daemoniis  inita  :  in  as- 
tronomicis  imaginibus  vero  sunt  tacita quaedam 
pacla  per  quoedam  figurarum  seu  characterum 
signa.  Imagines  vero  quas  quidam  ponunt  in 
ccelo,  sunt  prorsuscommenliliae.  Etdatoquod 
essent  verae,   adhuc  imagines  sublunares.  per 
artemhissimiles  effbrmatae,  non  haberentper 
hanc  consonanliam  et  conformilatem,  vim  et 
eflicaciamad  corpora  transmutanda  in  materia. 
Ciun  enim  sit   lanliim  relalio  et  denominatio 
extrinseca,  nihil  conferre  potest  ad  influentias 
suscipiendas,  ideoque  hoc  est  mere  ligmenlum 
ctinventio  diaboli,  homines  decipere  volenlis, 
et  conantis,  suh  velamine  imaginum ,  annulo- 
rum  ,  characterum,  aliorumque  signorum  et 
rerum  vanarum. 

Necobstat  quod  sicut  corpora  naturalia  sub- 
jiciunlur  ccelo,  indeque  ex  ejus  impressione 
consequuntur  virlutes  activas  occultas  ,  ita  et 
artilicialia,  putaimagines,etc,  non  obstat,  in- 
quam,oh  latam  disparitalem.  Quia  ideo  natu- 
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ralla  6  cce!o  sortiunturvirtutesactivas,  quia  ex 
impressione  cceleslium  corporum  soitiunlur 
eliam  formas  subslanliales,  quas  virtules  natu- 
rales  eorum  comequuntur  :  at  vero  corporum 
ariificialium  formac  procedunt  ex  conceptione 
arlilicis,  et  ciun  niliil  aliud  sint  quam  compo- 
sitio,  ordo,  el  figuia,  ut  dicilur  in  1  Physic, 
non  possunt  habere  naturalem  virtutem  ad 
agendum.  Figuraenim  resultans  ex  illisduolius, 
nempe  ex  compositione  et  ordine,  nequit  esse 
operationis  naturalis  principium,  quodest  na- 
uiralis  polentia,  proindeque  artificiata  ut  talia, 
non  habenttalem  virlulemex  se;  neque  ab  im- 
pressione  siderum ,  quia  artificiatum,  ut  tale, 
csl  opus  voluntarium  a  conceplione  et  volun- 
tale  artificis  procedens.  Opera  autem  vohinta- 
ria  non  subdunlur  impressioni  corporum  cce- 
leslium,  nisi  quoad  materiam  ,  sicut  nec  ipsa 
voluntas,  aqua  procedunt,illis  subditur  et  inde 
est  quod  ex  imprcssione  ccelestium  corporum 
nullam  virlulem  sortiuntur  in  quantum  sunt 
artificialia  reduplieative,  sed  soliim  secundiim 
materiam  naturalcm  qua  fabricantur;  v.  g.,si 
imagosapphirinasanguinemlluentemcohibeat, 
effectus  iste  nequit  tribui  figurse  et  imagini,sed 
sapphiro  quoad  materiam  suam  coiisideralo. 
Ita  D.  Thomas  hic,  per  quod  satis  oslendit, 
quod  in  3  conlra  genles,  cap.  105,  nonlocutus 
est  in  personactopinione  propria,  sed  aliorum, 
quandoinnuit  quod  imaginesastronomicxsunt 
tolerabiles,  si  absque  characteribus  liant.  Vel, 
ut  ait  Cajelanus  hic,  figura  estaclionis  natura- 
lis  comprincipium  el  dispositio  ad  formam  quae 
est  naluralis  actionis  principium ;  nam  sicut 
figura  hominis  esl  consequens  formam  hominis, 
ita  similis  figura  est  dispositio  in  maleria  ad 
suscipiendam  formam  hominis ;  et  figura  cu- 
juscumqueorgani  eorporalis,  puta  cordis,  ma- 
nuc;etc,  est  dispositio  ad  formas  organicas,  et 
ad  operationes,  non  quateniis  figurae  sur.l,  sed 
quateniissuntquoedam  terminationes  corporum 
naluralium.  Idco  nihil  prohiberc  videtur  quin 
figura  quae  artificio  humano  ponilur  lermina- 
re  tale  corpus  sub  lali  sidere  ob  conformi- 
talem ,  possit  iniluxum  participare  :  hoc 
enim  non  verificatur  dc  artificialibus  in  quan- 
tum  artificialia  sunt,  sed  soliim  ut  termi- 
nationes,  etc  Et  sic  sempcr  inlacla  manet 
doctrina  D.  Thomae,  nempequod  figura  nullius 
sit  operationis  naturalis  principium  ,  et  qund 
arlificiata  uttalia  reduplicalivenihil  habeanl  a 
ccelo,  ct  quod  duo  loca  D.  Thomae  inter  se 
concordent.  Verinn  de  hac  Cajelani  subtilitate 
alii  judicent,  ego  autem  standum  censeo  solidre 
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D.Thomae  doctrina;  hic  in  Summa,  seu  ultimo 
suo  teslamenlo  nobistraditae. 

Hinc  eliam  non  careni  vana  observatione, 
qui  utunlur  lapidibus,  herbis,  lignis  ,  animali- 
bus,  pulvere,  carminibus,  arlibus  vanis,  char- 
tulis,  etc,  ad  laciendum  aliquid,  puta  ad  sanan- 
dum  dolorem  capilis,  et  aliorum  membrorum  , 
ad  curandum  equum  aliaque  animalia  ,  ad  si- 
slendum  sanguincm,  medendum  vulnus,  etc, 
ciim,  ut  suppono,  ea  remedia  non  habeantvir- 
lutem  naturalem,  nec  supernaturalem  ad  lales 
morbos  curandos,  soliimque  proinde  ex  vi  pa- 
cti  cum  daemoneiniti  procurelur  sanitas.  Imo 
est  superstitio  adjungendocum  mediis  natura- 
libus  aliqua  vana,  ut  colligere  herbas  aut  scin- 
dere  venam  die  Veneris,  tot  candelas  talis  co- 
loris,  tolque  signa  crucis  adhibere,  etc 

Quidam  cxcusant  illum  qui  ad  curandum 
morbum  adhiberet  remedia,  de  quibus  dubitat 
an  habeant  virtutem  naturalem  ad  sanandum , 
dummodo  sincera  voluntate  protestationem 
praemitlat,  nollese  effectum  consequi  si  ex  ali- 
quo  pacto  cum  daemone  ea  virlus  proveniat. 
Seciisdicendum  quando  certovel  probabilissi- 
me  constat  actum  essesuperstitiosum,  seu  rem 
esse  prorsiis  vanam  et  inutilem  ad  talem  effe- 
clum ;  tunc  enim  malitia  superstilionis  inter- 
venit.  Nec  lunc  proteslatio  prodest ,  ciim  sit 
contraria  facto  ,  nisi  forte  id  fiat  ad  convin- 
cendum  homines,  et  confundendum  damones, 
proutfecit  Cajelanus  de  annulo  :  quandovero 
fit  ad  experiendum  effectum  ,  seu  adhibetur 
aliquid  ,  aut  profertur  verbum  ut  habens  vim 
ad  lalem  cffeclum ,  intervenit  superstitio,  et 
factum  protestalioni  contrarium  est.  Talia  re- 
media  exercentes  ad  sanandum,  neque  natura- 
liler  neque  ex  divino  aul  ecclesiastico  instituto 
adid  vim  habentia  ,  non  excusantur  a  mortali, 
nisi  propter  imperfectionem  actus  ipsorum  ho- 
minum  quatcniis  non  per  se  seu  ex  inlenlione, 
sed  per  accidens  ct  materialiter  tantiim  doemo- 
nem  invocant,  pula  quia  nesciunt  inlervenire 
ibi  daemonum  invocationem,  et  bona  fide  cre- 
dunt  se  dare  operam  rei  licilae. 

Ha2cporro  ignorantia  tacitae  invocationis  et 
cultus  daimonis,  polest  quidem  habere  locum 
in  idiolis  et  simplicibus,quamdiii  non  suntmo- 
niti ,  ut  haec  deserant  :  nam  post  monilionem 
si  non  dcsislanl ,  non  excusantur  ampliiis  a 
morlali ,  quia  cessat  bona  fides.  Et  inde  con- 
vincunlur  quod  non  per  ignorantiam  peccant, 
qui  poslquam  sciunt  aut  dubitanl  de  invoca- 
lione  daemonum,  nihilominiis  faciunt.  Et  simi- 
liler  non  excusantur  de  praMeritis  ignorantes, 


115  PKIMI  PH 

qui  si  scivissent ,  nihiloniiniis  fecissent ,  quia 
ignoranlia  non  fuit  causa  illius  actus.  Iia  Cajc- 
tan.  in  Summa,  verbo  Incaniaiio.  L'nde  acriter 
reprcheiidemli  et  monendi  sunt  varii  generis 
lion.iucs,  vel  ex  ignoranlia  vel  ex  malilia  simi- 
libus  implicaii  superstiiionibus ,  ut  pastores  ad 
gregem  suum  a  lupis  aut  scabie,  aliisque  in- 
commodis  lutaiidum.  Ilem  fabri  ferrarii  circa 
equos  sanandos.  Ilem  rustici  qni  mullis  vanis 
et  supersiiliosis  ad  propria  ct  aninialium  suo- 
rum  commoda  ,  uluntur,  vel  recurrunt  ad  cos 
qui  liiijusmodi  callenl.  Ilein  veluhe,  quse  con- 
tra  morbos  et dolores,  nescioquibus  cbariulis, 
vanissimis  verbis  ct  oralionibus,  quandoque 
eliam  aHIatu,  elc,  uluntur,  el  vana  quadam 
confidenlia  id  affeclant. 

Circa  observationes  futurorurn  eveiiluum  , 
distinguendum  est.  Si  cnim  prudenter,  cum  ra- 
lione  et  arte  liant ,  uldiiin  ex  suis  causis  prae- 
cognoscuntur,  tunc  non  sunl  supersliiiosne  et 
illicilae.  Sic,  inquit  D.  Thomas  bic  arl.  ">,  ad  1, 
quia  inliiiiiitatum  causa;  proecedunl  in  nobis, 
ex  quibus  aliqua  signa  procedunt  futurorum 
morborum,  ea  licile  a  medicis  observantur. 
Lnde  el  si  quis  praesagium  fiilurorum  even- 
tuum  considerel  ex  sua  causa,  non  eritillici- 
tum,  ut  si  servus  limeat  ilagella  videns  iram 
domini  sui.  Et  similc  etiam  esse  posset,  si 
quis  timeret  nocumentuni  alicui  puero  ex 
oculo  fascinantc,  ut  diclum  est  1  p.  q.  117, 
art.  5,  ad  2;  item  si  quis  ex  subilo  et  tcrre- 
facto  volatu  aviuin  denuntiet  ibi  lalere  insi- 
dias  unde  aves  recesserunt,  non  est  supersli- 
lio,  sed  humana  industria.  Hinc  cliani  licite 
observanlur  dies  crilici,  anniquc  climalerici 
ad  periodum  bumoruinetconstituiionum.  Item 
somnia,  pulsum,  urinam  inlirmi ,  recle  obser- 
vanl  medici.  Similiter  agricokie  non  illicite 
obscrvant  causas  sterilitatum ,  et  naulae  tem- 
peslatum,  ut  sibi  provideant.  Elsic  decaeteris. 
Si  vero  homines  hujusmodi  observationes  at- 
tendant  non  ut  causas,  quia  revera  non  pos- 
sunt  esse  causae,  sed  ut  signa  quaedam  futuro- 
rum  eventuum  vel  bonorum  vel  malorum ,  im- 
pertineniia,  vana,  sine  ralione  et  arle,  tunc, 
jnquil  D.  Thomas  hic  art.  3,  in  corp.,  ciim 
nonobservenlur  ut  signaa  Deo  tradita,  eo  quod 
non  sunt  inlroducta  divina  auctoritate,  obser- 
vantur  ex  vanitale  humana,  cooperante  dyemo- 
num  malitia  qui  niluntur  animos  hominum 
hujusmodi  vanitatibus  implicare.  Et  idco  ma- 
nifestuin  est  omnes  hujusmodi  observationes 
superstitio  as  esse  et  illicitas.  Et  videntur  esse 
qucedam  rcliquiae  idololatriae,  secundimi  quam 
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obscrvabanlur  auguria  ,  ct  quidaiD  dies  lausli 
vcl  infausli,  quod  quodammodd  pcrlinctaddi- 
vinalionem  ,  quce  iit  per  astra  ;  sccundum  qu:e 
divorsificanlur  dics  :  videlur  quod  hujusmodi 
divinationcs  sint  sine  ratione  et  arle  ,  unde 
sunt  magis  vanoe  et  superslitiosae;  hacteniis  P. 
Thomas. 

Quasdam  hujusmodi  observationes  refert  P. 
Thomas  bic  in  Sed  contra  ex  D.  Augusi.  lib.  2 
de  Doclrina  christ.  cap.  20,  ubi  ait  quod  ad 
pacla  cum  deeinonibus  inila  pertinent  millia 
observalionum ,  pula  si  membruni  aliquod  sf- 
lieril,  si  junclis  ambulantibus  amicis,  lapis 
aut  canis ,  aut  puer ,  medius  intervenit  et 
transit;  si  surgenlem  e  lecto  sternutare  con- 
lingat,  redire  ad  Ieclum  ;  si  domo  cgredien- 
tem  limen  calcare  aut  offendere  anle  ostiuni 
conlingat,  redire  ad  domum.  Ciim  vestis  a  so- 
ricibus  rodilur ,  plus  timere  superstilioncs 
mali  futuri,quam  praesens  damnum  dolerc , 
elc.  Ilem  dinn  quis  domo  egreditur,  si  canis 
aut  funus  ipsi  occurrat,  si  diim  iter  incipit, 
mustellam  aut  leporem  in  via  deprehendat.  Si 
canis  de  nocte  sub  fcneslra  ululaverit,  si  sal 
in  mensa  ceciderit;  si  tredecim  in  convivio 
sedeant,  si  duo  cultelli  in  modum  crucis  sint 
repositi;  si  auris  sinistra  tinniat;  si  surgentes 
e  lecto  primiim  terram  pede  sinistro  tangant. 
Haec  et  similia  incidenlia  tanquam  fuluroruin 
infortuniorum  praesagia  homines  vani  et  su- 
persiiliosi  habci  e  solent .  ltem  superstiliosi  cen- 
sentur  ,  qui  recitant  certam  orationem  ,  aut 
casu  aliquo  vadunt ,  ut  sciant  cui  nubere  dc- 
beanl ;  et  ex  primo  occurrenle  praesagiunt 
quales  sint  nuplias  sortiluri ,  vel  ex  ovo  iu 
phialam  aqua  plcnam  immisso,  ctc.  Ilem,  juxta 
aliquos  auctores,  peccant  venialiter  ludentes, 
dtim  inutanl  locum  ,  vcl  tantisper  surgunt,  ad 
abjicicnduin  uialam  forlunani,  ut  ipsi  loquui,- 
lur  :  imo  peccanl  morlalitcr  diim  aslrologos 
consulunt  ad  sciendum  quibus  lemporibus  et 
boris  dierum  ludum  cxercere  valeanl,  ut  eis 
prospere  succedat,  vel  ad  hoc  uluntur  annu- 
lis,  aut  cbaracteribus. 

Ad  hanc  superslilionem  spectat  observatio 
dierum,  quasi  quidam  sint  fausli,  quidam  in- 
fausti,  ciim  tamcn  omnes  de  se  sint  boni ,  ni- 
bilque  mali  contineant ,  utpole  a  Deoordinali, 
juxta  illud  Psal.  73  :  2'mms  cst  dies,  etc. ;  et 
alibi  :  Ordinatione  tua  perseverat  dies.  Solinn- 
que  ex  influentia  siderum  Deo  sic  disponente, 
recipiant  aliquas  qualitates  et  impressiones  in 
naturalibus,  propler  quod  licitum  est,  colli- 
gendisherbis,  scindendis  lignb,  serendisagris, 
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putaiulis  vincis,  purgandis  corporibus,  ton- 
dendis  ovibus  ,  navigationi  ineundse  ,  aliisque 
peragendis  ,  aptiora  tempora  et  convenientio- 
rem  coeli  disposilionem  observare.  Secus  di- 
cendum  circa  futura  contingentia  aut  mere 
per  accidens  et  omnino  casualia;  puta  si  tali 
hora  e  domo  egredialur  ,  tegula  obruetur.  Si 
tali  die  iter  agat,  a  feris  vel  ab  bostibus  occi- 
detur.  Si  in  meridic  recumbat ,  inveniet  the- 
saurum ;  si  feminae  nenl  decem  illis  diebus 
post  festum  natalis  Domini ,  omncs  ilarum 
fcetus  qui  eo  anno  nascenlur  erunt  claudi,  taib 
ex  hominibus  quam  ex  animalibus.  Si  ungues 
prsescindanlur  die  Vcneris  ,  aut  aliis  erratis  , 
seu  in  quorum  nomine  reperitur  R.,  pelliculoe 
avellenlur  ex  digitis,  et  dolorem  incutient. 
Item  ova  quae  gallina  parit  in  die  parasceve 
servata ,  habent  virlulem  exlinguendi  ignem 
in  illum  injecta.  ltem  herbse  collectae  in  festo 
S.  Joannis  Baptistae  summo  mane  ante  solis 
orlum  habent  virtulem  sanandi  animalia  ,  et 
dissipandi  tempestates  ac  grandines,  diim  pos- 
tea  illis  ingruentibus  concremantur,  et  sic  de 
ihfinitis  hujusmodi  vanitalibus. 

Quas  reprobat  Apostolus  ad  Galatas  4,  gen- 
tiles  reprehcndens  recenler  conversos  ,  quod 
iteriim  converterentur  ad  pristinas  supersti- 
tiones  :  Dies  observatis,  menses ,  tempora  et  an- 
nos,  ut  exponunt  D.  Augustinus  Epist.  119, 
cap.  7,  in  Enchirid.  cap.  79,  ad  Galat.  4,  D. 
Ambros. ,  D.  Anselmus  et  D.  Thomas  super 
hunc  locum ;  interdicuntur  eliam  causa  26 , 
q.  7,  can.  Non  observelis,  et  can.  Quis  existima- 
ret ,  ibidem ,  et  can.  Si  quis  Calendas,  ana- 
themate  feriunlur  qui  Calendas  Januarii  ritu 
paganorum  colere ,  vel  aliquid  plus  novi  facere 
propter  novum  annum  praesumpserint.  Narrat 
autem  Suetoniu^  in  Augusto  et  Caligula  diem 
primum  Januarii  magna'  celebritate  apud  elh- 
nicos  celebrari  solitum.  Inter  aulem  coeteros 
ritus  dabantur  Strence ,  id  est ,  certa  quaedam 
munera  in  omen,  id  est,  precationom  bonam 
novi  anni  prospere  decursuri.  Strenam  quidam 
diclam  volunt  quasi  teraam  a  ternario  numero, 
in  precationem  scilicet  allerius  anni  terliique 
venturi ,  fausli  et  commodi,  et  ut  nos  dicere 
solemus  ad  plures  annos;  alii  deducunt  ab  stre- 
miilate,eb  quod  datis  illis  muneribns  omnia 
fausta  et  strenua  optabantur  ac  sperabanlur. 
Propter  aulem  lales  el  similes  ethnicorum  su- 
perstitiones ,  damnatae  fuerunt  a  conciliis  et 
canonibus,  quasi  mitterentur  Jano  in  hono- 
rein.  Veriim  ciim  nunca  Christianis  hoc  modo 

nperstilioso  non  usiirpentiir  slrense,  sed  in 


honorem  ciroumcisioriis  Domini  aut  amiciliae 
fovendse  et  recreationis  causa,  ex  consuetu- 
dinc  liant,  non  vidcnlur  reprobandae.  Si  tamen 
id  facerent  tanliim  ut  omen  cerlum  prosperi 
eventus,  et  fausli  annisignum,  non  careret 
aliqua  vana  superstitione, 

Qui  igilur  ex  consideratione  quorumdam 
impertinentium  et  casualium  eventuum  pra3- 
sagiunt  quid  prosperi  aut  adversi  futurum  sit, 
indeque  actiones  suas  moderantur ,  observan- 
tes  aliqua  tempora ,  loca ,  verba ,  audita  ,  vel 
occursus  hominum ,  aut  animalium  ,  etc,  in- 
cidunt  in  istam  superslitionis  speciem  ;  quae 
diflert  a  divinatione  in  hoc  quod  non  quaerun- 
tursigna,  sed  casu  occurrunt.  Nec  quseriiur 
notitia  ,  scd  intenditur  poliiis  direclio  opera- 
lionum  ad  aliquod  maliim  vitandum ,  aut  bo- 
num  obtinendum;  propter  societatem  autem 
aut  pactum  laciium  cum  daemone  ,  est  pecca- 
tum  mortale  ex  genere  suo.  Si  enim,  ait  D. 
Tbomas  hic  art.  1,  ad  2,  quod  a  principio  in 
islis  observationibus  aliquid  veri  homines  ex- 
perli  sunt,  hoc  casu  accidit.  Sed  postmodum 
cum  hominas  incipiunt  suum  animum  hujus- 
modi  observantiis  implicare  ,  multa  secundiim 
hujusmodi  observationes  eveniunt  per  dece- 
ptionem  daemonum  ,  ut  homines  in  his  obser- 
vationibus  implicaii,  curiosiores  fiant,  et  se 
magis  inserant  multiplicibus  laqueis  perni- 
ciosi  erroris,  ut  Atigustinus  dicit  2  de  Doct. 
cbrist.  cap.  25. 

Auctores  tamen  docent ,  simplices  et  mulie- 
res,  in  his  ordinarie  solinn  venialiler  peccare, 
ratione  ignorantiaa  et  bona?  fidei.  Tum  quia  id 
a  majoribus  se  accepisse  dicunt,  nec  appre- 
hendunt  ut  malum,  sed  ad  bonas  causas  sibi 
ignotasreferunt.  Tnm  quia  non  adhibent  fidem 
efficaciter  his  observantiis  lanquam  certis , 
sed  tantiim  quemdam  inde  limorem  concipiunt, 
dubitantes  ne  pra^scns  occursus  sit  signum 
alicujus  futuri ,  ex  communi  utriusquo  causa 
ccelesti,  vcl  etiam  ex  divina  providenlia  ;  pro- 
pterea  lamen  non  desistentes  ab  operibus  pru- 
denter  agendis,  sed  solinn  cautiiis  vigilanles, 
elc,  ul  dictuin  est  supra.  Tandem  circa  ob- 
servantiam  orationum  el  rcrum  sacraruni ,  D. 
Thomas  hic  art.  4,  ait,  quod  proferrc  divini 
verba  aul  invocare  divinum  numen,  si  rcspe- 
ctus  habeatur  soliun  ad  Dei  reverentiam,  a  quS 
expeclalur  effeclus ,  eril  licitum  :  si  vero  re- 
specttis  habcalur  ad  aliquid  vane  observatum  , 
erit  illicilum  ,  tuin  in  verbis  prolatis  ,  tum 
scriptisgestalis. 
Ouare  plura    in   his  sunt  cavenda.   Primo 
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qnidom  ,  quicl  sit  qnoil  proferlurvel  scrihiiur; 
quia  si  est  aliquiU  aU  invocationem  U&monum 
perlinens,  manilcsle  est  superslitiosum  et  illi- 
citum.  Similiter  eliam  viilotur  esse  caveiulum 
si  contincat  igiioia  nomina,  ne  sub  illis  ali- 
quid  illicitiuii  latoat ,  ut  dieit  Chrysosloniiis 
homil.  43  o|ieris  iinperfectf  in  Mallh.  Est  eliam 
cavendum  ne  aliquiU  falsitalis  contiueat,  quia 
sic  ejus  eflectus  non  posset  expeclari  a  Deo , 
qul  non  est  lestis  falsitatis  ,  puta,  inquit  Caje- 
lanus  in  SuminA,  verbo  Incantatio ,  qUoU  Chri- 
stus  habuil  febrem  ,  aut  spasmum  nervorum, 
et  hujiismodi.  Esl  enim  diabolus  pater  men- 
Uacii,  Deus  autem  non  egel  menUaciis  noslris; 
ethuic  modus  propinquusest  prceceUen*,  nem- 
pc  quando  adhibentur  verba  incerta  el  ignola. 
Mirum  enim  est  quotl  hujitsmodi  incerla  lia- 
beanl  a  Deo  virtntem  ,  el  certa  non  habeant  , 
et  rursus  qu6d  sanctis  viris ,  quibus  Deus  cre- 
UiUit  secreta  sapienliae  suae,  virtutem  polenliae 
sua3  in  mlraculis,  et  sacramentis,  ac  curarn 
animarum,  et  quibus  promisit  nolitiam  omnis 
veritatis ,  secretas  has  sacrorum  virtiiles  nc- 
gaverit,  el  velulis  ac  personis  qualibuscumquc 
ha5c  communicaverit  :  uhUe  hujusmoUi  incer- 
la  ,  sunlsallem  ut  suspecta  cavenUa. 

Secundo  deinde  cavenUum  est  ne  cnm  ver- 
bis  sacris  contineantur  aliqua  vana  :  puta  ali- 
qui  characteres  scripli ,  praeler  signum  crucis, 
aul  si  spcs  habeatur  in  motlo  scribendi  aut 
legendi ,  aul  in  quAcumque  hnjusmodi  vani- 
tale ,  quae  ad  Uivinam  reverentiam  non  perti- 
neat,  quia  hoc  juUicaretur  snperstiliosum. 
UnUe  reclc  monetCajctanus  ubi  supra  :  Si  non 
vis  falli,  nulli  in  materia-  ineantationum  cre- 
Uas,  quia  impossibile  viUetur,  ut  non  interve- 
nial  aliqua  superstitio  ,  saltem  in  moUo  Ui- 
cendi,  puta  Uicere  :Pater  noster,  aU  aures  equi 
infirmi ;  iU  enim  superstitiosum  esse  conslal, 
et  a!ia  similia,  qnando  eirchmstantiae  vanoe 
lanquam  necessariae  aUhibenlur ,  et  in  iis  vis 
preeum  conslituilur.  Eadem  autem  esl  rntio 
de  reliquinrum  porlationo  ;  qnia  si  portentur 
ex  fiducia  Dei  et  sanctorum  ,  quomm  snnt  re- 
liqtiirc,  non  oiit  illicitum.  Si  autem  circa  hoc 
atlendoretnr  aliqnid  vanum ,  pnta  ut  gestaren- 
lur  in  vase  quoU  esset  triangulare  ,  aiit  aliquiU 
aliud  ojusmodi ,  qu6d  non  pertinet  ad  reve- 
rentiam  Doi  ot  sanctorum ,  esset  superstilio- 
sumet  illicitum.  Haotenns  D.  Thomas. 

Ex  quA  doctrina  desumi  potest  regula  gene- 
ralis  ad  resolvendos  omnes  casus  particulares 
in  hae  materia  occiirrcntes.  Sic,  inquit  idem 
D.  thomas  hio  ad  2 ,  etiam  in  incantationibus 
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scrpentum  vel  quorumcumque  animaliuin,  s 
respectus  habeatur  solum  ad  verba  sacra  et  ad 
virtutcm  Uivinam  ,  hoo  non  eril  illioilum  ;  seU 
plerumque  tales  incanlationes  hahent  illicilas 
observantias ,  et  per  Uaemones  soi  tiuntur  effe- 
ctum,  et  prsecipue  in  serpentibus,  quia  serpens 
fuit  primum  Uaemonis  instrumentum  aU  hnmi- 
nem  UccipienUum.  Hinc  colligi  polcst ,  an  slnt 
UamnanUae  aliquae  consuetuUincs  quarum  ra- 
tio  nescilur  ,  ul  colligere  herbas,  aut  apeiire 
venam  jumentis  in  Uie  S.  Joannis  Baptistae. 
Ilem  Romae, juxla  Cajetanum,  patientes  contra- 
cliones  nervorum ,  utuntur  pro  remeUio ,  an- 
nulo  fabricato  ex  priino  carlino  oblato  crncl 
Christi  Uiim  aUoratur  in  parasceve.  Rem  Cas- 
siodorus  in  Psalm.  115  refert  multos  pro  remc- 
dio  in  variis  morbis  solitos  esse  tribus  vicibus 
recilare  hunc  Psalmi  versum  :  Diripnhli  vin- 
cula  meat  etc,  et  sic  de  similibus.  Si  enim  la- 
les  habeant  animum  adhibenUi  has  circumstaru 
tias  tanquam  pef  se  eflicaces  aU  efleclum  a  Deo 
impetranUum  ,  nempe  sanitatem  aul  rerum 
suarum  incolumitatem,  inciUunt  in  crimon  su- 
perslitionis  ex  suo  genere  mortale.  Si  vero 
eas  aUhibeant  ex  Uevotione  quam  UiUiceruhl 
a  viris  piis  et  Uoctis,  et  quam  Deus  forle  aliCUi 
sancto  inspiravit,  sicut  hoUie  triginta  missae 
Gregorianae  celebrantur  pro  Uefunctis,  Uum^ 
moUo  illi  certo  numero  non  acled  innitantur, 
ut  eo  aucto  vcl  Uiminuio  aut  inlerpolato  valot* 
amittatur  ;  aul  trinam  illam  repetitionem  ver- 
sus  Psalmi  supra  Uicli  in  honorem  sanctissimaj 
Trinitatis  referant;  aut  novem  canUelas  B.  Vif* 
gini  oflerant  in  honorcm  novem  mensium  qui- 
bus  Chrislum  in  ulero  gessil;  ita  ut  non  con- 
fidant  in  numero  et  circumstantiis  Ue  se  sum- 
ptis,  seU  a  Deo  expectent  eflectum  ,  el  nonnisi 
ab  eo  intenUant  recipere,  tolerari  possunt.  Un- 
Ue  monendi  sunt  ut  non  ila  iis  innilahlur  cir- 
cumslantiis,  utcredant  preces  nullatenusprod- 
osse  aut  candelas,  si  ponantur  in  majori  aUt 
minori  numero,  etc. 

Idem  dicendum  si  ha^c  faciant  ut  se  magis 
excitent  ad  precanUum  propler  Uiem  sanclo 
Uicatum,  aut  aliam  justam  et  rationabilcm  cau- 
sam.  Monendi  aUhuc  sunt  quod  lales  circum- 
stantise  de  se  nihil  conferunt  aut  influuht  ad 
hos  efleclus ,  et  caveanl  ne  cxinUe  aU  vana  ac 
superstitiosa  Uecbnent.  Hinc  non  caret  super- 
stitione  Uicere  et  credere  qu6U  qui  apuU  se, 
istuU  amulelum  vel  haec  brevia  portaverit,  aut 
has  oraliones  recitaverit,  tale  malum  evilabit, 
puta  quod  non  moriotur  in  peccato,  vulnus  non 
accipiet  in  bello ,  etc.  Ve!  tale  honum  oonsc 
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quetur,  aut  puellae  favorem  obtinebit,  etc.  Ra- 
tio  esl  quia  Deus  per  has  orationes  aut  verba 
nullateniis  infallibilem  effectum  temporalem 
promisit  :  et  consequentcr  supersliliosum  est 
in  his  rebus  certam  spem  ponere.  Nam  dacmon 
diim  simplices  et  idiotas  hoc  modo  vano  secu- 
ros  reddit,  consequenler  facit  ut  periculis  se 
exponant ,  facilius  peccenl ,  et  ut  in  peccatis 
moriantur.  Non  nego  tamen  pium  et  utile  esse 
recitarc  quotidie  orationes  ad  vitanda  damna 
etiam  temporalia,  ad  peccata  fugienda,  ad  bo- 
nam  mortem ,  et  vitam  aelernam  consequen- 
dam  :  dummodd  orans  ex  parte  sua  prudenler 
vilet  pericula  ,  et  faciat  omne  quod  potest  et 
debet :  nec  praesumpluose  illis  solis  confidat, 
quasi  nihil  agendo  boni ,  et  malum  sectando , 
infallibiliter  effectum  sitconseculurus:  idenim 
foret  plusquam  vanum  ,  et  stultum. 

Hincetiam  superstilio,  vanaque  observantia 
est,  dicere  et  credere  qu6d  verba  Evangelii,  ut 
producant  effectum  ad  quem  assumuntur, 
debeul  esse  scripta  in  pelle  aut  in  charla  vir- 
ginea ,  talis  longiludinis  a  Virgine  ,  in  Orienle 
et  cum  certis  caeremoniis ,  quod  reliquiae  san- 
ctorum  debeant  includi  et  j)ortari  in  vase  ro- 
tundo  aut  triangulari.  Quod  nisi  in  tali  hora 
cum  tot  candelis  talis  coloris  et  longiludinis 
preces  fundanlur,  non  prosint :  et  quolies  con- 
ditio  aliqua  vana  et  inuiilis  tanquam  omnino 
necessaria  adhibetur  orationi  vel  rei  sacrae, 
non  ex  Dei  ordinatione  nec  ex  Ecclesiae  insti- 
tutione.  Item  quando  effectus  qui  speratur  est 
vanus,  ut  quod  annulus  fcrreus  supra  filum 
positus  moveatur  pronuntiatis  aliquibus  verbis 
sacris.  Tunc  enim  credendum  est  verba  haec 
ad  daemonem  referri,  qui  vult  el  affectat  etiain 
hujusmodi  sacris  honorari. 

Hinc  Navarrus ,  Bonacina ,  Sanchez  ,  Delrio, 
Filucius  et  alii ,  docent  vanas  et  supersiitiosas 
esse  publicas  supplicaliones  in  quibus  imago 
vel  statua  alicujus  sancti  in  flumen  mergilur, 
aul  in  ejus  os  aqua  immittitur  ad  pluviam  ob- 
tinendam ;  quia  haec  aclio  ncc  viiiute  naturali, 
nec  inslitulione  divina  aut  ecclesiastica  habet 
hunc  effeclum  :  neque  videtur  sancto  ita  pla- 
cere  ut  a  Deo  impetret ;  quasi  vero  non  polius 
precatione,  oratione  et  devolione  populi  quam 
his  nugis  vanisque  usui  Ecclesioe  recepto  con- 
trariis,  adigerelur  ad  impetrandam  pluviam? 
Usus  igitur  verborum  divinorum  et  rerum  sa- 
crarum,  est  de  se  sanctissimus  ct  utillissimus, 
si  respectus  habeatur  ad  Dei  reverentiam  ,  ct 
ex  ejus  ac  sanclorum  confidcntia  exerceatur. 
Sic  juxla  Sylvestrum  verbo  Superstitio  quaest, 


10,  in  fine,  pium  est  ac  omni  superstitione  li- 
berum ,  eligere  diem  sancli  alicujus  erga  quem 
aliquis  est  specialiter  affectus  ,  ad  inchoandum 
aliquod  opus,  v.  g .,  ad  faciendum  primum  sa- 
crum,  ul  sanctus  ille  specialem  opem  ferat,  et 
sic  de  aliis  :  soliimque  talis  usus  redditur  illi- 
citus  ac  superstitiosus  ex  adjunctis  et  admixtis 
circumslantiis  vanis ,  quasi  habeant  efficaciam 
infallibilem  ,  aut  physicam  ex  opere  operato ; 
ciim  id  solis  sacramenlis  competat  :  aut  mora- 
lem,  ila  ut  Deusad  illarum  praesentiam  opcre- 
tur  hos  effectus ,  ciim  tamen  id  non  habeatur, 
nec  ex  ejus  ordinatione,  neque  ex  Ecclesiae  et 
Apostolorum  institutione. 

§  9.  De  magia  et  maleficio. 

Magia  superstitio?a  nihil  aliud  est  quam  ratio 
et  facultas  faciendi  mira  et  insolita  ope  daemo- 
num ,  et  per  hoc  dislinguilur  a  naturali ,  quia 
haec  operatur  mira  per  causas  naturales,  abs- 
que  pacto  et  ope  daemonum  ,  de  qua  scripse- 
runt  B.  Albertus  Magnus  et  alii ,  qui  secreta 
nalurae  indagarunt ,  et  in  qua  versatissimus 
fuisse  legitur  Salomon.  Applicando  enim  acli- 
va  passivis,  multa  mirabilia  fieri  possunt  vir- 
tute  humana ,  quae  de  superstilione  non  sunt 
damnanda ,  etiamsi  videantur  supra  caplum 
humanum  ,  nullaque  appareat  ratio  naturalis, 
et  causa  illorum.  Hinc  nnn  sunt  damnandae 
plures  artes,  ut  transmutandi  metalla,  aliasque 
alchimiae  operationes  exercendi ;  neque  ludi 
histrionum ,  quos  vocamus  des  gobetets ;  non 
enim  statim  judicandum  est  eos  uti  ope  daemo- 
num,  quia  manuum  agilitate  haec  mira  operari 
possunt :  alias  non  ita  communiter  ludus  islc 
permilteretur,  prout  fit,  ut  ait  Sotus  lib.  8  de 
Juslilia,q.  3,  art.  2,  concl.  5.  Verum  quidem 
est  quod  si  imniisceanlur  praestigia  ad  fasci- 
nandum  oculos  spectanlium,  characteres,  alia- 
que  diabolica ,  tunc  ludenles  rei  sunt  criminis 
superstitionis. 

Hinc  eliam  non  videtur  damnanda  de  super- 
stitione  ars  inveniendi  aquas  in  terra  lalentes 
adliibita  virga  salicea  vel  amygdalina  :  id  enim 
viribus  humanis  ob  sympathiam  virgae  et  aquae 
ac  manus  hominis  talis  complexionis  sub  tali 
signo  ccelesti  nati ,  fieri  potest. 

Non  puto  tamen  idem  dici  posse  de  inven- 
tione  aliarum  rerum,  v.  g.,  hominem  virga 
posse  deprehendere  thcsaurum  absconditum , 
aut  argenlum  pcrditum,  aut  designare  furem 
occullum  ,  miniisque  posse  homicidam  secre- 
lum  distantem  et  incognitum  motu  virgae  de- 
prchendere  et  insequi ;  aut  divinare  et  cogno- 
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scere  virginitatem  puellae  absque  ejus  inspe- 
ctione ,  etc.  Haec  enini  et  similia  videntur 
inconsullo  daemone  ,  et  absque  ejus  ope  lieri 
non  posse  ,  nisi  recurranms  ad  gratias  gralis  a 
Deo  islis  datas  ;  quod  tamen  nullatenus  veri- 
simile  est.  Unde  qui  hacc  exercent,  necesse  est 
ut  plurimum  falli  ac  decipi;  et  si  quando  divi- 
nent  et  vera  dicant,  id  omnino  casu  contingit, 
vel  nonnisi  consulto  daemone  isla  sciunt  et 
declarant:  aut  saltem  de  invocalione  daemonis 
valde  suspecti  baberi  debent,  ac  diligenler 
examinari.  Si  enim  omnes  damnenl  usum  ver- 
tendi  cribrum  farinarium  ad  detegendum  furti 
auctorem  illo  inslrumento ,  eo  quod  nullam 
prorsiis  habeat  connexionem  cum  hac  mani- 
festatione  furis;  cur  non  damnabitur  usus  vir- 
gae  in  praediclis  casibus,  cum  minorem  habeal 
convenientiam  cum  hujusmodi  divinalionibus? 
Nec  est  eadem  ratio  de  inventione  aquae  laten- 
tis  in  terra  ,  ob  qualiiales  ab  aqua  in  virgam, 
vel  a  virga  in  manu  hominis  humidi  exislente 
in  aquam  transmissas,  vel  ob  sympathiam  cum 
horaiue  sub  tali  signo  nalo.  Quae  ralio  non 
currit  in  aliis,  non  enim  habent  humiditalem, 
sicut  aqua  ,  neque  astra  quidquam  conferre 
possunt  in  eorum  inventionem  ,  sicut  faciunt 
in  inventione  aquae  latenlis. 

Sylvesler  v.  Maleficium,  q.  5,  dicit  effeclus 
mirabiles  magorum,  ut  quod  quis  evomat  acus, 
clavos,  campanulas,  pilos,  viltas,  ossa  magna, 
vel  plumas  ingeniosissimeconserlas,  etc,  du- 
pliciter  contingere  posse.  Primo  quia  aul  ista 
sunt  illusiones,  ita  quod  vidcntur  ea  quae  non 
sunt,  sive  per  acliva  naluralia  id  eflicieniia  , 
sive  per  aorasiam,  qua  scilicet  oculi  tenenlur 
ne  rem  cognoscant,  sive  per  aeris  condensa- 
tionem.  Secundo,  quia  si  sint  veroe  res,  ipse 
diabolus  invisibiliter  cas  in  stomachum  intulil, 
et  inde  visibiliter  educit,  non  obslante  quod 
videantur  ita  magnae,  quia  potest  eas  dividere 
et  integrarcsalleni  apparenter ;  ciim  hujusmodi 
corpora  et  eorum  partes  localiter  ad  nuium 
illius  moveri  possint,  et  invicem  conglulinari. 
Omnes  igitur  magiam  superstitiosam  exer- 
centes,  mirasupra  vires  humanas  ope  diabolita 
operantes ,  habent  cum  daemone  expressum 
veltacitum  pactum,  elinvocationrm.  Deprehen- 
ditur  autem  lacita  daemonis  invocatio  ex  mul- 
tis.  Primo  ex  adjunctis,  ut  si  adhibeantur  verba 
ignola  apocrypha,  vel  imagines  vel  characteres 
significaiivos  ;  referunlur  enim  hujusmodi 
verba  et  characteres  ad  doemones  ipsos  in- 
telligentes.  Item  si  apponantur  falsa  ;suntenim 
signa  patris  mendacii.  Item  si  adjungatur  ali- 


qua  conditio  vana,  tanquam  omnino  necessaria, 
ut  si  ponatur  virtus  in  verbis  sacris,  diim  ta- 
men  scripta  sint  in  pelle,  tali  hor3,  a  tali  per- 
sonii,  et  similia,  quae  necad  Dci  cultum  spec- 
tant,  nec  ad  rectam  rationem  :  haec  enim  vana 
diabolus  apposuit  tanquam  sua  sacra ,  quibus 
coli  affectal.  Secundo  ex  modo  opcrandi,  et 
exexcellentia  effocliis  sperati,  quia  scilicetex- 
cedit  humanam  industriam,  aut  virtulemagen- 
tium  naluralium,  utoperari  indistans,  cognos- 
cere  secrcta  aliorum,  hominem  aut  animal 
statim  sanare  brevissimo  tempore;  principum 
consilia,  et  Iractus  hominum  in  locis  remotis- 
simiscommorantiuniscire,  volare  peraera,etc. 
Tertio  ex  vanitate  et  inutilitale  effectus,  ut 
quod  vcrba  quaedam  sacra  habeant  movere 
annulum  supra  filum  suspensum  :  hoc  ipso 
enim  quod  cflectus  est  vanus,  conslat  qudd 
non  fiat  virtute  divina,  sed  diabolica  ;  non  qui- 
dem  assistente  verbissacris;  sed  sacrificio  quo 
honoratur  illis  verbis :  gaudet  enim  daemon 
verbis  et  rebus  sacris  honorari,  tanquam  divi- 
nitatis  simia.  Hinc  manifestecolligitur  magiam 
diabolicam  esse  superstitionis  pcccatum  gravis- 
simum,  et  pleriimque  conjungi  cum  apostasia, 
idololatria,  blasphemia,  sacrilegio ,  homicidio  , 
luxuria  ,  aliisque  gravibus  peccatis. 

Quando  igitur  constal  causam  seu  remadhi- 
bitam,  non  habere  vim  naluralem  ad  hunc  ef- 
fectum,  nec  eliam  ralionabilem  causam  suppe- 
tere,  nec  ex  sacra  Scriplura,  aut  ecclesiastica 
Iraditione,  vel  revelatione  habetur  nunc  effe- 
clum  csse  divinum,  neque  maxima  operantis 
sanclilas,  autalia  urgentissimaindiciasuadent 
illum  moveri  a  Deo;  in  dubio  censendum  est 
idesse  superstitiosum,  eta  daemoneprovenire; 
eliamsi  verba  adhibita  sintsacra,  nec  de  facili 
virtussupernaturalis  est  praesiunenda,  eo  vel 
maxime  quod  hodie  non  sit  haec  miraculorum 
necessitas. 

Maleficiumhicanobissumiturproarteinjuste 
nocendi  aliis,  ex  pacto  expresso  vel  tacilo  cum 
daemone.  Qui  illuddamnumpalitur,  diciturma- 
leficiatus  aul  incantatus;  qui  vero  illud  damnum 
procurat  inferri  a  doemone  ,  intervenienle  pa- 
clo  expresso  vel  lacito,  vocalur  incantator  aut 
malehcus.  Signum  aulem  fcederisquod  est  inler 
illos,  ul  imago  cerea  cum  acubus  infixis,  vel 
ligalura,  vel  aliquid  hujusmodi,  ctiam  malefi- 
cium  dicitur.  Unde  differl  a  magia  quod  haec 
ordinarie  nonnisi  ad  divinalionem  et  poten- 
tiam  ostendendam  ulilur  ope  daemonis  :  male- 
ficium  vero  adhuc  eliam  ad  aliis  nocendum  ad- 
hibet  daemoniacam  virtutem. 
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Porro  illi  effectus  aut  damna  non  sempcr  a 
maleficis  imnvdiate  proccdunt,  sed  mediante 
doomone,  qui  apposito  aliquo  signo  slatim  no- 
cumentum  infert  ei  cui  maleficus  nocere  in- 
lentlit;  el  sicdoemonvexal,  afflcit,  paulatimque 
consumit  corpns  illius,  cujus  flguram  ceream 
acu  pungil  maleficus  ;  aut  islo  perculiente 
aquam ,  excital  doenion  tempestates,  grandi- 
nes,  etc,  Deo  sic  permiUente  ex  justo  judicio; 
Sic  enim  possunt  doemones  omnia  facere  quae 
per  motum  localem  ,  aut  per  applicalionem 
virtutum  naturalium  activarum  fieri  possunt, 
ut  homines  aliaque  corpora  brevi  in  longinqna 
loca  porlare,  pluvias  causare,  ventos,  grandines, 
infirmitates  aliaque  hujusmodi,  aerem  conden- 
sare ,  colorare,  figurare,  etc.  In  eo  apparere 
sub  forma  mulieris,  viri,  bestioe,  etc,  amorem 
carnalem  excitare,  non  quidem  voluntalem  di- 
recte  cogendo ,  sed  objcctive  movendo  re- 
procsentatione  turpium  ,  conlurbando  phanta- 
smata,  commovendo  spiritus  el  humores,  quibus 
omnibus  voluntas  alliciatur  ad  amorem ,  aut 
odium  ;  aliaque  mala  causare  si  a  Deo  permit- 
tantur.  Vide  D.  Thom.  in  Supplemen.  q.  58, 
art.  2,  et  ad  2,  ubi  ail  quod  quia  corruplio 
peccati  prima,  per  quam  homo  servus  effectus 
est  diaboli,  in  nos  per  generationem  devenit, 
ideo  maleficii  potestas  permittitur  diabolo  a 
Deo  in  actu  generationis,  magisquam  in  aliis. 

Hujus  autem  maleftcii  impcditivi  actus  vene- 
rei,  quod  ligamen  dicitur,  varioe  ab  aucloribus 
afferuntur  causoe  a  doemoie  inducloe  quas  col- 
ligit  Sylvesler  v.  Maleficium  quoest.  6.  Primo  , 
ex  hoc  quod  spiritus  haheat  potestalem  supra 
creaturam  corporalem  ad  motum  localem 
prohibendum,  vel  faciendum,  poteril  daemon 
impedire  corpora  ne  niutuo  appropinquent,  di- 
reclevel  indirecle  se  inlerponendo  intervirum 
et  feminam  in  corpore  assumplo  ,  proul  nar- 
rat  D.  Anton.  2  p.  hist.  tit.  16,  cap.  7,  §  4  de 
quodam  juvene.  Secundo,  quia  doemon  polest 
hominem  ad  actum  illum  inflammare  ul  ante 
semen  effundal,  vel  ab  eo  infrigidare,  semen 
exsiccare ,  vas  foemincuni  nimium  coarclare , 
adhibendo  ad  hoc  virlutes  ellicaces  nalurales. 

Terlio,  prohibendo  direcle  rigoreni  et  ere- 
ctionem  membri  virilis,  sicut  et  polest  impe- 
dirc  molum  looalem  cujuscumquc  ofgani.  llem 
prohibeiulo  lmmissionem  spirituum  viialium  , 
ne  scilicet  transcant  ad  mcnibra  in  quibus  est 
virtus  motiva,  quasi  inlercludcndo  vias  semi- 
nis,  nead  vasa  gencralionis  transcat,  vcl  ne 
abeisrecedat,  vel  emittalur.  Quarlo,  lurliando 
imaginationcin   cl   iestimativani  facultatem  . 
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unum  alicri  conjugum  aut  duos  ad  invicem 
sibi  rcddendo  odiosos,  per  immissionem  foeto- 
ris,  aut  per  repraesentationem  mcmbrorum  ge- 
nilalium  in  illo  aclu  horribilis  formae,  etsupra 
modum  foedoe. 

Maleficium  istud  contingit  quandoque  mu- 
lieribus,  sed  raro.  Dum  vero  femina  in  actu 
generationis  cst  maleficiala,  boc  accidit  pcr 
solam  opinionem,  seu  phanlasioe  laesionem  , 
qua  in  ipsoactu  habethorrorcm,  odium,etabo- 
minaiionem  illius,  aul  elongationem  aviro,  etc 

Vel  per  arctationem  vasis.  Ordinarie  istud 
maleficium  cadit  supra  viros  :  et  illius  signum 
esl  qu6d  quando  coilum  appetunt,  virgam  eri- 
gunt,  sed  dimi  ad  uxoremacccdunl,  relaxantur 
subito  organa;  et  quoties  nituntur  copulari, 
denuo  laxanlur  el  rigent. 

Malefici  omni  jure  damnantur.  Et  Exodi  -22, 
morte  plcclendos  esse  decernit  Dominus :  Ma- 
leficos  non  palieris  vivere.  Imo  ct  qui  recurrunt 
ad  illos,  Levil.  20,  el  In  Decret.  causa  2G,  q.16, 
can.  JSon  observetis.  Omnes  isli  tam  observanles 
quam  consentientes,  dicuntur  abjurasse  fidem 
Christianam  et  Baptismum  proevaricasse ,  et 
tanquam  paganos  et  aposialanles,  id  est,  relro 
abeuntes,  el  Dei  inimicos  ejus  iram  in  aeternum 
graviterincurrere.  Ilem  jurecivili  Cod.  de  ma- 
leficis  et  Mathemat.  L.  nullus,  L.  nemo,L.  culpa, 
graviter  puniuntur.  Tandem  lexnaturalis  exigit 
a  subditis  reverenliam  et  fideiilaleni  erga  do- 
minos  :  non  ccnsetur  autem  quis  habere  reve- 
renliam  et  fidelitatem  erga  dominum  suum  , 
qui  pelit  auxilium,  socielatem  et  benevolen- 
tiam,  ab  ejus  hoste  infensissimo.  Unde  homo 
recurrens  ad  auxilium  et  societaiem  diaboli 
qui  est  Dei  inimicus,  sicque  discedens  a  Domino 
suo,  fit  reus  laesae  majestatis  divirise,  el  facit 
conlra  legemnaturalem,et  contra  omnes  alias. 
Ita  Sylvester  v.  Maleftcium. 

Ordinarie  malcfici  sunt  multorum  gravissi- 
morum  rei ,  de  quibus  a  confessariis  sunl  h\- 
lerrogandi ,  si  conlingat  illos  resipiscere  a 
laqueis  diaboli ,  et  ad  Dominum  convciti.  In- 
primis ,  fere  semper  ineunt  cum  dtBinone  pa- 
ctum  ,  in  quo  diabolus  spondet  suffragium  ;  ct 
hi  promittunt  famulaluin  cjusque  volunlati  ob- 
sequium  ,  vel  in  omnibus  ,  vcl  iiuanium  a  !  ali- 
quid  ,  spondcnt  se  negaturos  Chrislum,  lidem, 
ct  Baplismum  abjuraluros  ,  etc  Si  autem  cre- 
diderinl  nosiram  ftdem  non  esse  veram  ,  aut 
sacranienta  nihil  prodessc  ,  elc,  tunc  interve- 
nil  etiam  crimen  haeresis.  Sccundo ,  sa?pe 
adorant  daemonem  cique  offerunt  honorem 
Deo  dcbitum  per  sacriftcia  o(  oontempluni  no- 
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strorum  mystoriorum ;  solenl  blasphomias  evo- 
mere  in  Denm  ,  Christum,  B.  Virginem  et 
sanclos  ,  eique  dieare  proprios  natos  ,  ac  sole- 
mni  sc  professione  obligaread  niahim  ,  et  pro- 
miltere  se  ad  sectatri  illam  quos  poterunt  ad- 
duclnros,  plurcs  nefandas  hixuriasad  invicem, 
et  cum  doemone  frcqucnter  commiitnnt  ;  de 
his  omnibus  dobet  illos  interrogare  eonfossa- 
rius.  Tertio,  sacrilegiamiiltacommitteresolent, 
offerendo  sacra  dsetaoni  in  ejus  honorem  et 
cullum  ;  utciido  in  incnntationibus  suis  rehus 
et  verbis  sacris ,  ut  oleo  sanclo,  chrismale, 
cera"  benediclA  :  iino  quod  horrendum  est  di- 
cere ,  ipsa"  Eucharistia.  Quarlo,  conantur  oc- 
cidere  parvulos  Christianorum  ,  ut  non  per- 
tinganlad  B.ipiismum,  et  procurare  ahortum, 
morbos ,  occisiones  hominum  et  animalium. 
Causant  damna  innmiiera  pcr  vastationes  se- 
getum,viiioaiuiiique,suscitationesiempestatum, 
grandines,  verines,  ct  similia.  Et  tutic  peccant 
etiam  contra  juslitiam  ,  et  ad  damnoium  illa- 
lorum  restilutionem  ohliganlur. 

Mulla  remedia  adhiberi  possiint  contra  ma- 
leficia.  In  primismagna  lides  ,  jnxta  illud  Apo- 
stoli  :  In  omnibus  siimentes  scutimi  fidei ,  addila 
magna  fiduciA  in  divina  prolectione  ,  quam  fer- 
venter  petere  decet ,  invocarc  nomen  Jesu  ,  B. 
Virginis,  angeli  cuslodis,  et  aliorum  sanctorum, 
eorumque  inlercessiones  implorare  ,  recurren- 
do  ad  orationem  ,  et  carnis  macerationem  per 
jejunium,  poenitentias,  piaque  opera.  Secundo, 
adhibere  reliquias  sanclorum,  verba  sacra, 
aquam  benedictam  ,  signum  crucis ,  Ecclesiae 
exorcismos  et  similia.  Tertio,  frequentare  sa- 
cramenta  Poenilenliae  el  Eucharistise ,  Missas 
Deo  oflferre  ,  eleemosynas  elargiri ,  peregrina- 
tionesadlocasanctasuscipcre,etc.  Quaedemiim 
inlelligenda  sunt,  quando  constat  de  maleficio, 
quod  non  nisi  virlute  supernaturali  potest 
lolli  :  consulendi  enim  sunt  medici  ut  exami- 
nent  an  a  causis  naluralibusoriatur,  et  reme- 
diis  ordinariis  curari  valeat. 

An  autem  liceai  pelere  a  malefico ,  aut  ab 
alio,  ut  maloficium  maleficio  dissolvat? — Be- 
spondent  communilcr  auctores,  nullatenus  lici- 
tum  esse  maleficos  cliam  de  se  paratos  adhibere 
ad  operandnm  malcficium ,  nec  consequenter 
ad  maleficium  alio  maleficio  dissolvendum ,  ob 
quemcumque  finem  ,  pro  quAcumque  re  gravi, 
et  bono  publico.  Batio  est ,  quia  id  soliim  a 
paralo  peti  polest,  quod  ipse  licite  praestare 
potesl ,  solumque  ex  ejus  malitia  provenit  ut 
adhibeal  medium  illicifum.  Et  aliunde  cx  parte 
pelentis  interest  ul  suse  necessitati  consulat , 
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ob  quam  potest  permittere  peccatum  allcrius 
nec  ipsi  censetur  cooperari ,  ciim  ex  propria 
malitia  duntaxat  allcrius  proveniat,  ut  constat 
de  ])Otente  muliium  ab  usurario  parato  et  de 
oxi^cnle  jiiramenlum  ab  infideli  parato  por 
falsos  deos  juraro ,  prout  fuse  ostendimus  lomo 
5  de  Just.  q.  1,  art.  4;  et  q.  2,  art.  4,  §  \.  Id 
enim  non  est  eoopcrari  peccalo  usurarii  aut 
infidelis,  sed  tantiim  uli  eorum  malitia  in  bo- 
num.  Seciis  dicendum  quando  in  nullo  casu 
id  praeslari  potest  absque  peccalo ,  proptcr 
quod  nequitab  scortopeti  copula,  etiam  para- 
tissimo ;  eo  quod  fornicalio  sit  de  se  intrin- 
sece  mala  ,  nec  ob  quemcumque  finem  coho- 
nestari  valeat.  Alqui  maleficium  est  de  se  in- 
trinsoce  malum ,  proindeque  in  nullo  casu 
licite  praestari  polest ,  ciim  non  fiat  sine  invo- 
catione  ,  auxilio,  et  societate  daemonis ,  el  con- 
sequenter  benevolehlia  erga  illum  tanquam 
erga  benefactorem  et  amicum  ;  unde  in  his 
sortilegiis  non  dalur  parvitas  materise ,  ut 
ostendil  Diana  5  parl.  tracl.  5,  resolut.  29. 

Quando  igitur  maieficus  non  potest  malefi- 
cium  sine  alio  maleficio  lollere  ,  ciim  sine  aliqua 
dajmonis  invocaliono  et  paclo  id  praestare  ne- 
queat,  illudpetere  nequaquam  licet;  nec  eliam 
generatim  ab  eo  petore  ul  maleficium  absolule 
tollat ,  quando  constat ,  non  posse  ah  ipso  tolli 
absque  alio  maleficio  ,  sive  quia  nullum  datur 
aliud  medium  ,  quo  auferri  possit ;  sive  quia 
elsi  aliud  delur  medium ,  a  malefico  tamen 
ignoratur  :  hoc  enim  esset  ab  eo  pelere  quod 
sine  gravissimo  peccato  exequi  non  potest.  Se- 
cus  censent  plures  auctores  dicendum,  quando 
probabililer  conslatmaleficum  nosse  alia  media 
naturalia  et  licila  ad  tollendum  maleficium. 
Tunc  enim  volunl  licitum  esse  petere  ab  eo  ut 
maleficiuro  tollal ,  quamvis  petenti  moraliler 
certum  sit  illud  non  ablaturum  nisi  alio  male- 
ficio.  Batio  est  quia  lunc  pclilur  res  per  se 
licita  et  honesta  ,  nempe  ablatio  maleficii :  ille 
vero  polest  et  debet  sine  peccato  eam  exequi. 
Si  ergo  utatur  medio  illicito,  peccatum  ipsi 
soli,  et  non  pelenli  im;nilabilur,  ut  jam  diclum 
est  de  mutuatario,  qui  ulitur  duntaxat  peccalo 
usurarii  in  suam  utilitatem. 

Solet  a  malefieis  cum  daemone  pactum  iniri, 
ut  quamdiii  aliqua  ligatura  extilerit,  vel  aliqua 
res  in  lali  loco  defossa  pcrmanserit,  aut  quid 
simile  ,  tamdiii  maleficium  durct  :  iisqtie  abla- 
lis  aut  destruclis ,  cesset.  Idquc  dupliciler 
fieri  potest  :  primo  ,  ita  ut  inlerveniat  duplex 
pactum  ,  puta  diim  convenilur  ,  ut  daemon  tali 
exhibilo  signo  aliquom  vexet :   et  fit  aliiid  pac- 
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lum  cessandi  a  vexatione  ,  remoto  illo  signo. 
Secundo ,  quod  sit  unicum  pactum,  iia  ul  po- 
jilo  talisigno  daemon  nocere  teneatur,  eoque 
suljlalo  remaneat  liber  ad  nocendum  ,  aut  ces- 
sindum  a  nocumenlo.  Dubium  est,  an  sit  lici- 
tum  signum  maleficii  destruere  ad  hoc  ut 
nocumentum  cesset. 

Quidam  lioc  licere  negant ,  eo  quod  sit  con- 
firmare  pactum  a  daemone  initum,  qui  non  alia 
ratione  quam  virtute  pacti  nbceredesinitablato 
S'gno.  Alii  lamen  communitcr  alfirmant  hoc 
esse  licitum  ,  non  solum  quibuscurnque  aliis, 
sed  etiam  ipsi  malefico  ;  imo  istum  damnifica- 
torem  ad  hoc  teneri  lege  juslitiae;  quoscumque 
verd  alios,  lege  charitatis,  si  commode  possint 
et  absque  malelicio.  Debent  aulem  id  facere 
non  animo  ut  priori  malefico  pactum  cum  dae- 
moneservciur ;  sed  ul  lollatur,  et  sanitas  ob- 
tinealur.  Ratioestquiaejusmodisignadestruere, 
non  est  invocare  dsemonem ,  sed  poliiis  impe- 
dire  el  rescindere  invocationem  illius,  quae 
veluti  virlualiler  continualur,  quamdiu  easigna 
permanent  :  nequc  est  paclum  et  amicitiam 
confirmare,  scd  magis  dissolvcre  ;  neque  eum 
honorare,  sed  poliiis  eo  contempto  ab  ejus 
amicilia  recedere;  nihilque  aliud  esl  quam  au- 
ferre  et  comburere  id  quo  dsemon  ad  nocen- 
dum  allicitur.  Quod  sane  laudabile  ac  merito- 
rium  est,  quodque  verilicalur,  siveunicum, 
sive  duplex  cum  daemone  paclum  initum  fue- 
rit  :  et  tantum  abestutsignumquisauferendo, 
consentircdicalur,  autilliul  pactum  confirmare, 
quin  poliiis  censetur  illud  dctcstari,  et  actione 
humana  ,  opera  diaboli  dissolverc.  Et  per  hoc 
patet  solulio  argumenli  in  contrarium  allati. 

Dices  lamen  :  Quicunique  signum  destruil, 
non  tantiun  intendil,  utdaemon  nocere  desinat, 
sed  eliam  ut  sanilatem  resliluat :  talis  autem 
effeclus  non  potest  a  dacmone  expectari  absque 
invocalione  illius  et  paclo  cum  eodem  inilo. 
Ergo  non  liccl.  Rcsp.  eum  qui  signum  auferl, 
posse  et  debere  tanlum  inlendere  ut  auferalur 
id  quo  daemon  ad  nocendum  allicilur,  ut  ita 
forie  nocere  desinat ,  quod  sane  absque  ulla 
confoederatione  et  invocalione  illius  lieri  po- 
test.  Quod  si  ipsemet  daeinon  ablato  signo,  non 
solinn  nocere  desinat ,  sed  etiam  ad  sanilatcm 
reddendam  positive  operelur,  id  facit  ex  mera 
sua  volimtate ,  aul  ut  fidem  malefico  dalam 
servel :  non  vero  ut  rogalus  aut  inductus  ab  eo 
qui  signum  abslulit,  qui  tanlum  negalivc,  seu 
permissive  se  habel  ad  illam  daemonis  opera- 
tionem ,  sicut  etiam  permittit  ut  maleficium 
in  ipsum  maleficum,  aul  aliquem  alium  trans-    k 


feratur.  Hinc  infertur ,  maleficum  posse  cogi 
vi,  minis,  verberibus ,  pecunia,  etc. ,  ad  ea 
signa  tollenda ,  cinn  haec  ablalio  licile  fieri 
possit  :  neque  id  sitinjuriam  malefico  inferre, 
sed  ab  ipso  illatam  rcpellere.  Graviter  tamen 
illum  plectere  ,  ad  solum  judiccm  spectat. 

lnfertur  quoque  quod  dum  maleficus  se  ac- 
cusat  de  nocumento  alteri  illato,  per  ligatu- 
ram  aliudve  signum  in  aliquo  loco  apposilum, 
confessarius  ipsum  urgcre  debct  ut  tale  signum 
dissolvat  :  iino  ut  reparel  damnum ,  si  quo  l 
ex  malcficio  consecutum  fuit.  Infertur  prse- 
lerea  quod  si  maleficus  ,  qui  signum  apposuit , 
sit  ignotus,  aut  conveniri  non  possit,  licitum 
est  rogare  alium  qui  novit  quo  in  loco  posi- 
lumfuerit,  ut  illud  dissolvat,  sive  notiliam 
illam  habeat  naturaliter,  quia  forle  fuit  par- 
ticeps  sceleris  ,  sive  alia  via  quocumque  modo 
jam  habita.  Si  lamen  signum  illud  jgnoret , 
nullus  poiest  hunc  maleficum  inducere  ut 
arte  sua  utalur  ad  investigandum  quo  in  loco 
positum  sil ;  quia  hoc  esset  illum  inducere  ad 
peccatum,  nempe  ad  invocandum  daemonem, 
ut  de  loco  et  signo  cerlior  fial  illius  ope.  lnfe- 
runt  tandem  Sanchez ,  Lessius,  Suarcz,  et 
alii,  ad  pactum  cum  daemone  inilum  rescin- 
dendum ,  licitum  quoque  esse  apponere  signum 
contrarium,  dummodo  sit  ex  se  licitum  et 
indiffcrens,  quo  scilicet  posito  destruatur  pa- 
ctum  ct  da^mon  nocere  desinat.  V.  g.,  si  dae- 
mon  cum  malefico  pactum  inierit  nocendi 
alicui,  nisi  iste  facicm  lavaverit,  aut  signum 
crucis  adhibuerit,  aut  tres  Missas  celebrari 
fecerit ,  si  ex  relatione  malefici  tale  pactum 
huic  constet,  potest  iste  licite  se  lavare,se 
signare,  et  tres  Missas  offerre,  non  inlenlione 
sanilatem  positive  acquirendi  illo  medio  aut 
daemonis  operatione,  nec  animo  illum  invo- 
candi  de  novo,  aut  ex  vi  praecedentis  pacti 
illum  inducendi  ad  tollendum  maleficium ,  sed 
solo  animo  tollendisignumet  nocendi  pactum, 
quaeinlentio  esl  bona  et  medium  licitum,  aut 
de  se  indiffcrens.  Imo  supposita  daemonis  ma- 
litia  censetur  bonum  et  quamvis  non  liceat  uli 
re  vana  ad  aliquem  effectum ,  ut  ex  vi  illius 
rei  aut  per  positivam  doemonis  operationem 
effectus  aliquis  positive  obtineatur,  licitum 
lamen  videtur  uli  re  vana  pro  signo,  quo  po- 
sito,  nihil  remaneat  quo  daemon  tanquam 
objecto  ad  nocendum  et  male  agendum  alli- 
cialur ;  hic  autem  nihil  aliud  consideratur 
quam  quod  celebratio  tot  Missarum  sit  si- 
gnum ,  quo  posito  daemon  nocere  desinat. 

Hinc  si  saga  te  tangit  ad  hoc  ut  inliciaris , 
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et  repercutiendo  eam,  lale  nocumentuni  im- 
pediatur,  id  tibi  licitum  erit,  vel  quia  damion 
statuit  tunc  non  nocere,  vel  quia  tunc  signum 
veneficae  non  cst  lale ,  quale  dcemon  requirit. 

Item  si  verum  sil  quod  dicitur,  nempe  infe- 
ctum  a  saga  sanari,  auta  nocumenlo  liberari, 
si  det  illi  panem  et  salcm,  vel  ab  ca  accipiat,  id 
faccre  erit  licilum;  quia  forte  diabolus  statuit 
non  nocere  posilo  lali  signo  :  licitum  est  au- 
tem  aliquid  dc  se  indifferens  facerc,  ut  pa- 
ctum  expirel,  et  nocumentum  cesset. 

Nam  si  liceat  lollere  signa ,  eo  (ine  ut  pa- 
clum  nocendi  dissolvatur,  cur  non  licebit 
apponere  alia  signa  per  se  indifferentia  ob 
eumdem  fincm?  Cum  a  parle  rei  positio  lalis 
signi  nihil  aliud  sit  quam  ablatio  signi  quo 
daemon  movetur  ad  nocendum ;  sicut  enim 
fecit  pactum  nocendi,  quamdiii,  v.  g.,  annulus 
in  tali  loco  remanebit :  ita  et  quamdiii  male- 
ficio  affeclus  corpus  suum  non  lavabit,  aut 
nisi  sagam  repercutiat,  etc.  Unde,  sicut  in 
priori  casu  annulus  in  tali  loco  positus ,  est 
signum  quo  daemon  movelur  ad  nocendum , 
ita  in  posteriori  casu,  defectus  lolionis,  aut 
percussionis ,  cst  signum  quo  dsemon  allicitur 
ad  continuandum  maleficium.  Quod  ciim  in 
privationeconsislat,  nequit  lolli  nisi  per  actio- 
nem  oppositam ,  nempe  lotionem ,  et  percus- 
sionem,  etc.  Ergo,  si  liceat  primum ,  secun- 
dum  quoque  erit  licitum.  Ita  auctores  mox 
citati. 

Verum  de  hoc  alii  judicent.  Existimo  in  hac 
parte  hominibus  non  multiim  laxandas  esse 
habenas,  ob  periculum  superstitionis,  in  quod 
callidus  hoslis  de  facili  eos  praecipitat,  me- 
diantibus  his  signis  vanis  quaerens  honorari, 
invocari,  pactumque  confirmari  saltem  lacite. 
Necapprobari  aut  permitli  polest  factum  illo- 
rum,  qui  lignum  vitis  involutum  linteo,  tali 
loco,  tali  tempore,  lali  fusle  perculiunt,  ea 
intenlione  ut  saga  percussioncs  sentiat,  aut 
a  diabolo  vexelur,  sicque  doloribus  crticiata 
apparere,  signum  el  maleficium  dissolvere ,  at- 
que  ab  inferendo  malo  cessare  cogatur.  Etsic 
de  aliis  mullis,  quae  tanquam  supersliliosa , 
sunt  e  ccetu  Christianorum  eliminanda,  et 
recurrendum  potiiis  ad  orationem  ,  et  ad  alia 
remedia  jam  a  nobis  adducta. 
§  10.  De  superstitionibus  in  adjuratione  contin- 
gentibus. 

Adjurare  est  aliquam  personam  vel  rem  im- 
perando ,  vel  obsecrando  inducere  ad  aliquid 
faciendum,  vel  omitlendum  ex  invocatione 
alicujus  rei  sacrae,  sicut  Apost.  ad  Rom.  12, 


.BCEPTI.  130 

adjurat  Romanos  dicens  :  Obsecro  vos  per  mi- 
sericordiam  Dei  ut ,  elc.  Ita  Sylvesler  v.  Adju- 
ratio.  ci  colligilurex  D.Thoma  2  2,  quaest.  S0. 
Adjuratio  convenit  cum  juramento,  quod  per- 
tincat  ad  divini  noniinis  assumptionem;  et 
quod  sicut  istud  adhibelur  ad  veritaiis  asserlae 
conlirnialionem ,  aut  majorcm  promissionis 
factae  firmiiatem  :  ila  adjuratio  (it,  ul  postula* 
lio  aut  jussio  sint  elficaciores.  Unde  adjuratio 
ad  sui  honestalem  requiril  eosdem  tres  comi- 
tes  quos  juramentum  exigit,  ncmpe  verilatem, 
justiliam,  ct  judicium.  Justitia  consislit  in  eo 
quod  res  peiita  sit  jusla  et  liciia ,  inju- 
ria  enim  fit  Dco  si  interponatur  lanquam 
inlercessor  rei  illicitae;  quse  si  fuerit  venialis, 
erit  soliim  venialis  injuria;  erit  vero  gravis, 
si  rcs  fuerit  lethaliter  illicita.  Deest  autem 
verilas,  si  (ial  per  falsum  Deum,  ut  per  Jo- 
vcm  ,  elc.  Et  tunc  si  scrio  id  fiat,  est  pecca- 
lum  idololalrioe ;  item  quando  inlervenit  fictio, 
ul  si  quis  dives  petat  eleemosynam  per  Deum, 
aut  non  adsitanimus  impetrandi  quod  pelitur. 
Tandem  ad  judicium  requiritur  ut  adjuralio 
cum  nccessilate  et  debila  reverentia  fiat,  ncc 
lemere  in  quavis  occasione  usurpetur,  ed 
quod  nomen  Dei  assumatur. 

Differt  tamen  adjuratio  a  juramento  ,  quod 
in  islo,  Deus  adducatur  tanquam  teslis  vcri- 
lalis,  aut  quasi  fidejussor  promissionis  :  in 
adjuratione  vero  tanquam  objectum  amoris 
vel  limoris  personae  quam  adjuramus,  ut  inde 
ad  rem  petitam  concedendam  Dei  amore  vel 
limore  inducatur.  Differt  etiam  a  simplici  ora- 
tione  ,  quod  per  hanc  pelimus  a  Deo  ,  per  ad- 
juralionem  vero  ut  sic,  tantiim  petiturpropler 
Deum ,  aut  imperalur  crealuris  :  quod  si  fiat 
ad  Deum,  v.  g.  :  Per  crucem  taam  libera  nos, 
elc,  tunc  est  simul  oratio  et  adjuratio.  Ilem 
quando  adjuramus  Palrem  aeternum  per  Filium 
suum ,  vel  per  sanctos  suos,  qui  illi  accepti 
supra  nos  fuerunt,  ad  inclinandum  illum  per 
bcnevolentiam  :  sicut  quando  adjuramus  da3- 
mones,  assumilur  aliquid  divinum  ad  incli- 
nandum  illos  per  compulsionem  et  violentiam, 
ut  illi  obsessis  corporibus  excanl.  Unde  in  ad- 
juratione  semper  assumitur  potenlior  virtus 
ad  impelrandum,  quod  nos  ex  noslra  infirmi- 
tate  non  possumus  impclrare  :  ideoque  semper 
adjurans,  in  se  defectum  ad  hoc  profitetur, 
eo  fcre  modo  quo  in  juramento  assumitur  di- 
vina  veritas,  quasi  iirmior  in  teslimonium 
verilatis  a  nobis  dicise.  lla  D.  Thomas  in  4, 
dist.  15,  q.  4,  arl.  3,  q.  1,  ad  1. 
Duplex  est  adjuratio,  una  imperativa,  alia 
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deprecaliva.Ut  enim  ait  D.Thomas  2-2,  q.  90, 
art.  1,  sicut  homo  juramculo  promissario  se- 
ipsum  obligat  ad  aliquid  faciendum  ob  reveron- 
liam  divini  nominis,  quod  est  seipsum  immo- 
bililer  ordinare  ad  aliquid  facieiiduiu  ,  ita 
potesl  alios  ordinare  ad  aliquid  agenduni,  su- 
periores  quidem  deprecando,  inferiores  vero 
elsubdilos,  imperando;  et  dinn  utraque  or- 
dinatio  per  aliquod  diviiium  confirmatur,  tunc 
est  adjuralio.  Si  aliquis  per  invocalionem  di- 
vini  nominis  vel  cujuscumque  rei  sacrae ,  ali- 
cui  non  sibi  subdilo,  adjurando,  necossilatem 
agendi  aliquid  imponere  intendat,  sicut  iin- 
ponit  sibi  jurando;  taiis  adjuralio  illiciiaest, 
quia  usurpal  poloslatem  in  alium ,  quam  non 
habet  :  licet  enim  sil  dominus  suarum  aclio- 
num ,  ideoque  possit  sibi  ipsi  necessiiatem 
imponere;  non  tamon  eoium  qua±  suntab  aliis 
agenda,  nisi  sunl  subditi  :  quos  potest  ex 
debilo  juramenti  compoliere,  et  propler  ali- 
quam  necessilatcm  lali  genore  adjuraiionis 
nocessitatem  iniponentis  constringere.  Unde 
peccavit  princeps  sacerdoluin ,  pntsuiijendo 
Dominuni  Jcsum  Chrislum,  sic  adjurare.  lla 
D.  Thomas  arl.  1,  ad  1. 

Adjuralio  vero  doprecaliva,  qua  quis  inten- 
dit  solunnnodo  per  revorentiani  divini  noini- 
nis,  vel  alicujus  rei  sacrae  aliquid  ab  alio 
obtinere  absque  necessitalis  impobilione,  osl 
licita  respeclu  quorumlibel  subjeclorum  ,  iino 
etipsiusDei.  Alitor  lamen  utiinur  adjuratione 
ad  hoiuines,  el  aliler  ad  Deum.  Nain  adjuraudo 
hoinincm  ,  intendimus  cjus  voluiUa  eni  inmiu- 
tare  per  reverenliam  rei  saciae,  non  vero 
Deum,  cujus  volunlas  est  iimnutabilis;  sed 
intendiinus  a  Dco  aliquid  obtinere  por  aeter- 
nam  ejus  voluntalem,  idque  non  ox  noblris 
meritis,  sed  ex  illius  bonitate.  Quaie  intorpo- 
niinus  aliquid  divinuni,  non  ad  movcniiuni , 
seu  inducendum  Deum  iinniobilem,  sed  ad 
excitandum  nos,  ul  veiienientius  peianius,et 
pelendo  expleainus  quod  Deus  ordinavit.  Diiin 
aut  sanctos  et  angelos  bonos  adjuranius  el  in- 
vocamus,  inlerponimus  aliquid  sacium,  ul 
nos  exciiemus ,  eosque  pariter  moveamus  com- 
memorani!o  ea  per  quoruin  amorein  et  con- 
lemplalionem  libenler  inlerpelianl.  D.  Thouias 
ibid.  ad  3.  Dilfieultas  restat  an  et  quoniodo 
licealadjurare  daemones,  el  crealuras  irratio- 
nalos. 

Dico  priino ,  non  esse  liciium  adjurare  dae- 
mones  depreculive  ,  quia  hoc  pcrtinot  ad  in- 
vocalionem  ,  el  videtur  ad  quamdam  bene\o- 
lenliam,  fmieitjam  ,  et  conlidcntiam  speeiare, 


qua  erga  Dei  et  hominum  liosles  infensissimos 
uti  iion  Jicet.  Sed  solinn  licilum  est  adjurare 
iuiperative  el  compulsive  ,  laiiquaiu  advcrsa- 
rios  nobis  in  hujus  vitae  incursu  comtilutos 
repellendo  ,  ne  nobis  noceaut  spirilualiler  vel 
corporaiiler ,  secundiim  poteslatem  uobis  tra- 
ditam  a  Christo  ,  Marci  ultimo ,  el  Lucae  10  : 
Ecce  dedi  vobis  pote&tatem  calcandi ,  etc.  Non 
tamen  est  licitum  eliam  imperalive  et  compul- 
sive  dunnones  adjurare  ad  aliquid  ab  eis  addi- 
scenduni,  autad  aliquid  ab  eis  obtiiiendum  et 
obseguium  consequeudum ,  tmn  quia  hoc  perti- 
not  ad  aliquam  societatom  aut  fainiliaritatem 
cuin  ipsis  :  lum  quia  in  hiijus  vilae  cursu  ,  illo- 
rum  actus  nostrai  dispositioni  non  subdunlur, 
ul  scilicel  eis  veluti  subdiiis  ad  nostrum  obse- 
quium  utamur  :  nisi  forte  ex  speciali  instinctu 
vel  rcvelatione  divina  aliqui  sancti  ad  aliquos 
effcctus  dcemonuni  operalione  utanlur  ,  sicut 
legitur  de  B.  Jacobo  ,  quod  per  daemones  fecit 
Hermogeucin  ad  se  adduci.  Haec  D.  Thomas 
art.  2,q.  90,ex2-2. 

Hinc  licitum  est  a  Jjurare  dccmones  auclori- 
lalive  et  compulsive  ,  per  exorcismos  ,  ul  ab 
obsessisexeant  corporibus,  quia  non  exeundo 
nocenl  :  et  iicitum  est  adjurare  ul  non  no- 
coant ,  el  consequenter  licile  adjurari  possunt 
ad  ea  quae  ordinanlur  ad  hujusmodi  expulsio- 
noin  eoi  uin  ,  et  ad  i.ocuiiienti  cessationem  ; 
pula  ,  uL  dccmon  ille  nomen  suum  dicat,  quia 
valet  ad  hoc  ul  exorcista  nominalim   conlra 
ipbiiin  praecepla  dirigat ;  similiter  ut  causam 
nocendi  et  obsidemii  hoinineni  falealur ;  valet 
eniin  ad  hoc  ul  ad  caulelam  ea  causa  ainovoa- 
lur.  Ileni  ut  dicat  si  habet  socios ;  valet  nam- 
que  ad  ipsi  excunli  iiiipoiantiuin  ,    ut  secum 
trahal  socios  quantinn  polost :  cl  sic  de  o;ote- 
ris  hujusmodi.  Si  veio  exorcista  imperet  dae- 
nioni  ul  dicat  curiosa  ,  nihil  ad  expulbionem 
conduconlia  ,  idque  ab  eo  requirat  ex  quadam 
leviiale  ot  curiosilale  ductus,  osl  Lirave  pecca- 
tum ,  licel  non  vidcalur  esse  niorlale  ,   quia 
lale  non  vidotur    et>se  ,   nisi   ciim   quis   ad- 
jurat  daenionem  obsecralive  ,   aut  ad  aliquid 
consequendiini ,  puia  noliliam  ,  aut  obsequium 
adjuiatio  ordinalur;  quod  lainen  ibte  exoioista 
non  facil,  c  6  quod  non  credat  daeiiioni ,  nec 
aniicitiain  cl  socioLatem  cum  ipso  ineat.  Iia  Syl- 
vester  verbo  Adjuratio,  q.o.  Quid  auiein  facere 
possiiii  ei  debeaul  exorcisia:,  et  quid  licite  re- 
quiierc  non  possint,  late  oslondunt  Sanchez 
lib.  2  in  Dccalog.  oap.  42 ,  a  num.  6  usque  ad 
iiuin.  50  ;  et  Bonacina  disp.  \ ,  q,  I ,  puncto 
iiliinio  in  l  Dccat.  |)ra'oop. 
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Regula  itaque  generalis  est ,  quod  semper 
cuni  daemone  nobis  ageiulum  est  lanquam  cum 
hoste,  cum  quo  nulla  est  induciarum  concessa 
libertas  ,  ut  scilicet  iuterim  possit  homo  cum 
daemone  quasi  lempore  treugae  conversari,  ita 
ut  nunquam  tanquam  cum  socio  conversari  li- 
ceal,  aut  amico.  Ad  hoslcs  autem  duobus  mo- 
dis  inculpabililer  nos  exhibemus ,  scilicet  e\- 
pujsive  vel  eompulsive  :  ideoque  his  solis  duo- 
bus  modis  per  sc  Joquendo  licite  ad  daemones 
nos  habemus ;  vel  expellendo ,  ut  in  exorcis- 
inis  et  oralionibus  supra  abreplitios  lit ,  vel 
OQinpelL  utlo  ,  ut  sancii  viri  saepe  faciunt  prae- 
cipirndo  illis  divina  polestale  ,  qua  sciunt  se 
eos  compellerc  possc,  ut  aliqua  dicant ,  vcl  fa- 
ciant ,  non  ut  spontanci ,  sed  ut  hostes  in  ca- 
ptivitatem  scrvitulis  redacti,  quomodo  Deus  et 
angeli  utuntur  ministerio  daemonum.  Si  vero 
l.omo  sc  habeat  cum  daemone  non  tanquam 
cum  hoste,  scd  ineat  acium  socialcm  cum  eo, 
tunc  facit  aliquid  ex  gencre  suo  peccalum 
inortale ;  nani  actus  ille  socialis  habet  materiani 
repugnantem  ,  ciim  lerminelur  ad  hostem  Dei 
et  noslrum  ,  quod  repugnat  societali ,  utpote 
quae  sub  ainicilia  comprehcndilur  ,  nullaque 
cum  hoste  amicilia  sit  concessa.  Adde  quod 
actus  ille  socialis  habel  matei  iam  rcpugnantein, 
non  qualilercumque,  sed  perniciose;  eo  quod 
sit  cum  hosle  in  iis  in  quibus  est  hosiis ;  quia 
oinnia  daemonis  volunlaria  ,  hoslilia  sunt  pro- 
plcr  perversam  et  obstinatam  ejus  voluntaiem 
in  nialo.  In  quo  differt  ab  hoininibus  invicein 
ininiieis,  in  quibusqusxlam  voluntaria  possunt 
ad  hosiiliiatem  perlinere  ,  quaedam  vero  non. 
Inde  sequitur  quod  si  hoino  excrceat  cum  dae- 
inone  acluiu  socialcm  perfecte,  commitlit  pec- 
catum  inorlalc  :  si  vero  soluin  imperfecle,  pec- 
calum  grave  veniale  facit ,  modo  non  faciat 
deprecalive.  llabet  autem  rationem  actiis  so- 
cialis  perfecie  ,  uli  daemonis  voluntaria  confa- 
bulalione ,  servitio  ,  doctrina  ,  ct  similibus  : 
isla  enim  sunt  vilae  socialis  actus.  Imperfecte 
vero,  si  quis  ex  levilale  ct  curiositate,  non 
credens  se  divinaui  auiicitiam  offendcre  ,  cum 
occurrcnle  daemone  in  assumpio  corpore  vel 
abreptitio  per  modum  transeunlisloquilur,  in- 
quirit  breviter  curiosa,  facit  aliquid  vanum  ab 
eo  liei  i ,  puta  movere  lapidem ,  etc. 

Tamen  cum  his  oinnibus  stal  quod  peracci- 
dens  licitum  esse  polesl  ab  occurrente  daemo- 
ne  inquirere,  et  cum  co  loijui  propter  aliorum 
utilitalcm  ,  si  casus  cxigat ,  quasi  teslimonium 
ab  hosie  oblato  cxigendo.  Et  tunc  lanquam 
cum  hosle  haec  agenda  suijt  per  modum  trans- 
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euniis:  ita  ul  linis  proximus  fsit  imminens  uti- 
litas  id  exposcens  ad  honorem  Christi ;  quod 
rard  aul  nunquam  accidere  videtur  ,  nisi  his 
qui  possunt  djemones  compellere.  Quoniam 
davmonis  verbis ,  ciim  sit  mendax  el  hostis , 
nulla  potest  fides  adhiberi ,  nisi  adsit  virlus 
compulsiva.  Unde  D.  Thomas  hic  ait,  forte  ex 
speciali  instlnctu ,  vel  revelalione  divina  ali- 
quos  sanctos  daemonuin  operatione  ad  quosdam 
effectus  uli  posse.  Haec  ex  Cajetano  referre 
volui ,  quia  totam  istam  maleriam  egregie  ex- 
plicant ,  parce  lamen  et  cum  grano  salis  intel- 
ligenda.  Dico  secundd  absolute  et  secundiim 
se  vanum  esse  crealuras  irraiionales  ,  ul  locu- 
slas  ,  vermes  ,  nubes  ,  elc. ,  adjurare  :  ita  ut 
adjuralio  referatur  ad  ipsassecundiim  se,  quasi 
ex  seipsis  se  moveant  ad  illas  operationes  no- 
civas ,  ciun  intenlionem  nocendi  habere  non 
possinl,  neque  adjurationis  percipiendoe ,  ac  in 
vi  illius  cessandi  a  nocumento  sint  capaces. 
Unde  vanum  ac  supcrstitiosum  est  vocare  eas 
in  lilem  ,  dare  ipsis  advocalum  et  defensorem 
ac  copiam  accusationis  factae  a  populotaiHjuam 
a  parle  adversa  ,  et  quod  adjuraior  se  consii- 
tuat  judicem  ad  eas  per  senientiam  a  nocu- 
mento  repeilendas ,  ei  expellendas  a  lerri- 
torio. 

Quia  vcro  crealurse  irrationales  ab  alio  agun- 
tur  ad  proprias  operationes  ;  et  aliunde  eadem 
est  actio  ejus  quod  agitur  et  movetur,  ac  illius 
quod  agit  et  movet,  sicut  motus  sagitloe  eliam 
est  quaedam  operaiio  sagittanlis:  ideo  operalio 
irraiionalis  crealurae  non  soliim  ipsi  atlribui- 
tur,  scd  principaliter  Deo  ,  cujus  disposiiioae 
oinnia  moventur,  ad  diabolum  eliam  pertinet, 
qui  permissione  divina  ulitur  aliquibus  irratio- 
nalibuscreaturisadnocenduin  hominibus.  Ilinc 
adjurare  creaturas  irrationalcs  relativc  ad  eum 
a  quo  aguntur  et  movenlur,  cst  licituin,  nempe 
per  modum  deprecalionis  ad  Deum  direclae  , 
quomodo  sancli  miracula  faciunt.  Et  respeclu 
daemonis  per  modumimperii,  el  compulsionis, 
quae  ad  ipsum  referantur ,  ne  irralionaiibus 
creaturis  lanqiiani  instrumentis  ad  nostrum 
nocumenlum  ulalur,  quomodo  adjurantur  in 
Ecclesiae  exorcisniis  ,  per  quos  daemonum  po- 
teslas  excluditur  ab  irrationalibus  crcaluris. 
IlaD.Thomas  hic  arl.  5.  Cinn  autem  non  con- 
slet  an  creaturoe  a  Deo  aul  a  dsemone  ad  hq~ 
cendum  moveanlur,  ulerque  modus  adjurandi 
simul ,  nempe  deprecaiive  Deum  ,  el  impera- 
tive  ac  compulsive  daemones  ,  coinmuniLcr  iit 
in  Ecclesi;e  exorcismis.  Et  si  quando  adjura- 
tio  ad  ipsas  creaturas  aliquo  modo  dirigaiur ,  id 
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solum  fit ,  quia  in  eis  recipitur  illa  operatio 
seu  effectus  nobis  adversus,  quein  per  adjura- 
tionein  avcrlere  conamur  ;  ideoque  a  Sanchez 
et  Suare  id  excusatur  a  poccaio  :  alii  vcro  con- 
tendunt  esse  morlale  ex  genere  suo  ,  ob  scili- 
cet  irreverenliam  contra  res  sacras  et  Ecclesiae 
exorcismos,  quae  vane  adhibentur :  posse  tamen 
esse  solum  veniale  ,  tum  ob  bonam  fidem  lum 
ob  ignoranliam  ,  tum  ob  levitatem  maleriae, 
sicque  ut  plurimiim  iieri  et  contingere  in  praxi. 
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DE   POSSIBILITATE    ET    EXISTENTIA    MAGI^. 

Quaestiones  morales  modo  expositaB  suppo- 
nunt  possibilitatem  et  existenliam  tum  divi- 
nationis,  tum  magia:.  Mayol  de  eo  puncto  nibil 
disseruit,  quod  tunc  temporisin  controversiam 
non  adducebatur;  at  ciim  mulli  prodierint 
etiain  inler  Christianos,  imo  inter  Catholicos, 
qui  magnis  ea  de  re  praijudiciis  sunt  imbuti, 
abs  re  non  erit  aliquanluliiin  huic  discussioni 
immorari ,  ul  vindicetur  sensus  Ecclesiaj  con- 
tra  quorumdani  opinionem,  quae  processit  ex 
radice  inttdelitatis  circa  doctrinam  christianam 
de  damionibus.  Incredulos  ad  tractalum  de 
Religione  reniitlimus;  rcs  polissiminn  hic  agi- 
tur  cum  Catholicis  seu  parinn  edoctis ,  seu 
praejudiciis  nimiiim  danles  in  iisquse  speclant  ad 
magiam.  Porro  illis  dicimus  existentiam  magise 
(sub  quo  nomine  divinaiionem  caeteraque 
istius  mo(Ji,brevitalis  causa,  coinprehendimus) 
licet  non  perlineat  ad  dogmata  fidei ,  tamen 
cilra  temerilalis  nolam  negari  non  posse. 

Prob.  1°  Scripturis:  lnveteri  et  novo  Testa- 
menlo  videmus  angelum  malumquiab  exordio 
cum  homine  locutus  est,  duin  in  paradiso  ler- 
restri  protoparenlesnostros  ab  innocentia  de- 
jecit,  cum  eodem  homine  lapso  ssepe  iniisse 
commercium  quoddam  ad  eum  decipiendum 
ac  magis  depravandum.  Citari  possunt  incan- 
tationes  magorum  TEgyptiacorum  ,  evocatio 
Samuelis  ,  elc.  Hinc  prophelae  caelerique  viri 
diviniius  inspirati  multoties  loquuntur  de  arte 
ariolandi,  de  maleficiis,  etc;  gi  aviler  objurg.mt 
eos  qui  pythones  consulunt  et  per  divinos  a 
morluis  veritatem  quaerunt  :  at  quis  dicat 
Deum  debuisse  tot  inandatis,  horlaiionihus , 
minis  averlere  homines  a  crimine  quod  nec 
possibile  ibret,  vel  hoinines  tanliiin  indiguisse 
olim  ut  a  magia  avocarentur,  si  damiones  nun- 

(1)  Appendix  illa  lextui  Mayol  addila  est 
opera  Editorum. 


quam  operati  essent  praestigia  vi,  seu  occasione 
harum  invocalionum  ?...  Rcperiuntur  multi 
Scripturarum  texlus  circa  potestatem  daemo- 
num  et  malcficia  in  Theologia  Scripturce  sacrce 
quam  edidimus  in  primo  volumine  cursus 
Scriplurae ,  part.  tertia ,  cap.  XI  ad  XV,  et 
parte  sexta,  cap.  XXIX  et  XXX. 

2°  Traditione  Ecclesiae.  Innumera  possemus 
cilare  testimonia  SS.  Patrum,  siid  paterentur 
hujus  notula:  limiles,aut  existimaremus  de  eo- 
rum  sensu  dubium  moveri  posse.  S.  Augusti- 
nus  librum  integrum  exaravit  de  Divinatione 
damonum;  in  eo  explicat  quibus  variis  modis 
daemones  multa  noscunt  quaB  hominibus  sunt 
impervia,  et  simul  quae  sit  illorum  potestas 
morbos  imniiliendi  ipsum  acrem  vitiando.unde 
concludit  :  «  Quai  cinn  ita  sint,  sciendum  est, 

<  quoniam  de  Divinatione  dsemonum  agitur, 
«  illos  pleriimque  pronuntiare  quae  ipsi  fa- 
«  cturi  sunt.  »  —  De  Div.  daem.  c.  5.  S.  Cy- 
prianus,  lib.  de  Yanit.  idol.  dicit  spirilus  ma- 
los  sub  staluis  atque  imaginibus  delitescere , 
afflatu  suo  pectora  inspirare  suorum  cultorum, 
et  sic  oracula  eflicere  :  «  Hi  lamen,  subdit  S. 
«  doclor,adjuratiperDeumverum, nobisstatim 
«  cedunt  et  de  obsessis  corporibus  exire  com- 
«  pelluntur.  >  Haec  adeo  manifesta  erant,  ut 
Tertuliianus  ausus  fuerit  in  Apologia  publicd 
provocare  magistratus  romanos  ad  experien- 
dum  qua  virlule,  solo  crucissigno  Chrislianus 
quislibet  da3monem  fugareta  corpore obsesso- 
rum  et  eum  cogeret  ad  suam  vanitatem  coufi- 
tendum  :  <  Nisi ,  inquit,  se  daemones  confessi 
fuerint,  christiano  mentiri  non  audenles  ,  ibi- 
dem  illius  Christiani  sanguinem  profundite.  i 
Apolog.  c.  34.  Hsec  direcle  quidem  divinatio- 
nem  spectant.  Quoad  magiam,  innumera  sunt 
concilia  tum  generalia,  tum  privata  quae  illam 
ut  ccrlam  supponunt  et  regulas  tradunt  ser- 
vandas  erga  eos  qui  vel  raaleficiis  operam 
dant ,  vel  cum  magis  commercium  ineunt , 
summain  Ecclesiae  sapieutiam  cerle  conlera- 
nunt  qui  haec  oninia  veluti  mera  phantasiae 
delirainenta  habent.  Hunc  continuum  tradilio- 
nis  sensum ,  ne  ullra  limites  accumulentur 
testimonia,  habemus  in  constilutione  Sixti  V 
quaj  incipit  :  Coeti  et  terrae ,  data  anno  1586. 
Sic  locutus  est  pontifex  :  <  Sunt  qui  cum 
«  morte  foedus  ineunt  et  pactum  faciunt  cum 

<  inferno ,  qui  simililer  ad  occullorum  divi- 

<  nalionem  et  inveniendos  thesauros  vel  ad 

<  alia  facinora  perpelranda  etiam  expressS 
«  cum  diabolo  facta  pactione  ,  in  manifestam 
«  suarum  perniciera  animarum  ,  nefarias  m»- 
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<  gicae  artis  incantationes  instrumenta  et  ma* 

<  leficia  adhibent.  >  Riluale  romantimcui  con- 
cinnnt  omnes  libri  ritualcs  in  Ecclesia  adhi- 
biti,  monet  exorcistam  ut  <  jubeat  daemonem 
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dicere  an  detineatur  in  corpore  obsessi  ob 
i  aliquam  operam  magicam  aut  malefica  signa 

<  vel  instrumenta,  quae  si  obsessusore  snmpse- 

<  rit  evomat  vel  si  alibi  extra  corpus  fuerint 

<  comburantur.  » 

Hinc  colligere  est  quam  merito  S.  Thomas 
condemnaverit  sui  aevi  viros  temerarios  do- 
cenles  quod  maleficium  nihil  esl  in  mundo 
nisi  in  existimatione  liominum  qui  eflectus  na- 
turales  quorum  sunt  causae  occultae  ,  malefi- 
ciis  imputant :  <  Hoc,  ail  S.  doctor,  est  contra 

<  auctorilates  sanctorum  qui  dicunt  quod  dae- 

<  mones  habent  potestatem  supra  corpora  et 
imaginationes  bominum  quando  a  Deo  per- 
mittunlur ,  unde  per  eos  maleficii  aliqua 
signa  facere  possunt...  Credimus  daemones 
ex  subtililate  suae  naturae  multa  posse  quae 
nos  non  possumus  et  illi  qui  eos  ad  talia 

<  facienda   inducunt,    malefici    vocantur.   > 
Suppl.  q.  58,  art.  20. 

5°  Ratione  simul  et  faclis.  Quaestio  versari 
potest  vel  de  possibilitate  ,  vel  de  exislentia 
magiae ;  possibililas  probafur  rationibus  theolo- 
gicis  seu  a  fide  potissimum  desumplis,  quia  fide 
sola  novimus  ipsos  angelos  ;  existenlia  aulem 
factis  evincitur. 

Si  quid  obstaret  quin  agnosceretur  possibili- 
tas  magiae,  esset  vel  ex  parle  daemonum  qui  nul- 
lam  vim  haberent  occulta  revelandi  seu  ope- 
randi  portenta,  vel  ex  partehominum  qui  non 
possent  inire  cum  daemonibus  commercium , 
vel  ex  parte  Dei  cujus  laederetur  providenlia. 

Non  primum.  Enimvero ,  si  agatur  de  divi- 
natione,  angeli  multa  procul  dubio  cognoscunt 
<qw£  ab  homine  ignorantur ;  sua  celerilale  in- 
comparabiliter  vincunt  cursum  quorumlibet 
jhominum  ;  ipsis  insuper  accessit  per  tam 
Jongum  tempus  quo  eorum  vita  protenditur, 
reruin  longe  major  experientia  quam  potest 
homini.  Hinc  naturaliter  fit,  concludebat  S. 
Augustinus  libro  supra  laudato  cap.  3,  ut 
multa  seu  remotioribus  locis  peracta  ,  seu  ab- 
dila  nunlicnt  vel  praenuntient  ,  quae  homines 
per  seipsos  nosse  non  valent.  Ipsamet  futura 
■conlingenlia  quoe  a  libera  hominum  determi- 
natione  pendent,  licet  certo  praevidere  ne- 
4jucant,  ut  alibi  ostenditur  ,  lamen  possunt 
jnagna  probabilitateconjicere  propter  agnitam 
illorum  indolem  et  inlluxum  quem  se  habitu- 
ros  praesumunt  in  eorum  volunlatem...  Si  de 
th.  XIV, 


operatione  prodigiorum  qurestio  sit,  non  major 
est  diflicultas.  Novimus  ex  Scriptura  sacra  sur- 
recturos  anle  finem  mundi  pseudoprophetas 
qui  dabunt  signa  magna  et  prodigia  ad  sedu- 
cendos,  si  fieri  potest,  etiam  electos;  porro  haec 
pseudoprophetarum  virtus  tota  vcniet  a  dae- 
mone;  ille  est  enim  qui  horum  ministerio  ap- 
parebit,  juxta  S.  Paulum  :  Secundimi  operatio~ 
nem  satanw  ,  in  omni  virtute  et  signis  et  prodi- 
giis  mendacibus  et  in  omni  seductione  iniquitatis. 
Th.  2,  cap.  2,  ergo,  etc.  Angelus  est  quidem 
substantia  spirilualis,  unde  non  potest  quidem 
agere  in  corpora  contactu  materiali,  non  secus 
ac  Deus  qui  movet  corpora  non  conlactu,  sed 
sua  sola  virtute,  vel  etiam  anima  quae  licet 
simplicissima  suum  proprium  corpus  movet  et 
eo  mediante  in  alia  agit  modo  quidem  nobis 
ignolo ,  quia  nos  lalet  nalura  substanliarum 
spiritualium,  sed  modo  eflicaci,  ila  et  non  est 
cur  angeli  non  fuerint  in  sua  creatione  simili 
virtute  donati  in  materiam. 

Non  secundum :  ex  scil.  parte  hominum  veni- 
ret  impossibilitas  magiae.Sicut  cum  angelis  bo- 
nis,  utsaepiiisevenisselegimus  in  Scripturis,  ita 
cum  malis  possunt  iiabere  commercium  ,  dunt 
subslantiae  illae  angelicae  voce  per  aerem  for- 
mala ,  aut  signis  in  phantasia  impressis  ,  anl 
sub  vari.i  spccie  apparendo ,  illos  alloquu»tui* 
et  sic  stias  ideas  ipsis  communicant.  Fieri  igi- 
tur  potest  ut  diabolus  signa  quaedam  instituat, 
simulque  quibusdam  hominibus  manifesiet, 
quae  quoties  illi  adhibebunt ,  ipse  sua  vir- 
tute  aderit  sive  ad  occultorum  manifestatio- 
nem ,  sive  ad  quorumdam  prodigiorum  oper.v 
lionem. 

Non  tertium,  seu  ex  parte  Dei.  Observam- 
dum,  ante  omnia,  poteslalem  angelorum,  quae- 
cumque  sit,  ita  subordinatam  manere  divinae 
voluntali,  ut  nihil  prorsus  valeant  nisi  ea  per- 
mittenle,  sicut  legimus  in  libro  Job,  unde  Dcus 
maxima  facilitate  impedit  quidquid  moliri  inten- 
dunt,  sive  eos  suo  nutu  solo  cohibeat  certosque- 
inter  limites  circumscribat,  sive  daemonibus- 
opponat  angelos  bonos  qui  adversus  eos  pu- 
gnant  elvincunt,nisiordo  providentlae  po&tuleti 
aliquid  eis  permitli.  Hacc  sola  observatio  suf- 
licit  ad  ostendendum  nullatcniis  sub  eo  respe1- 
clu  repugnare  interventum  daemonisiamagia. 
Quae  sint  autem  illa  divina  consiiiai^iaando  dae- 
monibus  permitlitur  ut  homiu*  noccant ,  saepe 
ignoramus;  aliquando  id  fit  ad  justorum  pro- 
bationem,  aliquando  eliam  in  punitionem  ma- 
lorum.  Non  magis  certe  repugnat  bonilali  Dei 
ut  permittat  diabolo  maleficiis  nocumonlum 
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hominiinferre,  quam  illius  sanclitati  ul  homi- 
nem  tentet  ad  malum  et  ea  operetur  prodigia 
quibus  seducantur,  si  fieri  potcst,  ipsi  clecti. 
Nunquam  dcsunt  media  quihus  possimus  malis 
materialibusuli,  si  paticnier  tolerentur  ad  ex- 
pialioncm  peccatorum,  ct  periculo  lentationum 
nos  subducere,  recurrendoad  Deum. 

Magia  proinde  possibilis  comprobatur  ;  an 
vcrd  reapse  existat,  non  ratione,  sed  factis  os- 
lendendum.  Fatendum  quidem  non  facilem  ii- 
dem  adhibendam  esse  omnibus  quae  narranlur ; 
in  mnltisinlervenitfraus,mullaetiam  ignoran- 
tiae  vel  prajudiciisadscribenda  sunt,  sed  quod 
illud  de  omnibus  sil  dicendum  nequaquam  per- 
mittil  ralio  :  hoc  esset  certe  obstinata  incrcduli- 
tas.  Impossibile  cst  quod  ubique  lcrrarum  ho- 
mincslnm  pagani,  lum  Judoci  ,  tum  Christiani 
reputaverint  daemon^s  mulla  prodigia  opera- 
ri,  si  millum  faclum  ipsis  unquam  conslilisset  de 
illo  inlerventu  dannonum  ;  eo  sensu  magiae 
merito  apponimus  quod  de  miraculis  dicebat 
celehris  Pascalius  :  « II  me  parait  evidemment 
<ru"il  n'y  a  lant  de  faux  miracles ,  de  fausses 
rcvelations,  de  sorlileges,  que  parce  quil  y  en 
a  de  vrais.  i  (Pascal,  Pensees  sur  les  miracles.) 
Htiifc  persuasioni  universali  suffragantur  plu- 
rima  monumenla  sive  in  historia  generali  Ec- 
(dcsise,  sive  in  privatis  sanctorum  hisioriis  con- 
signata ,  quse  non  uno  loco  ipsam  memorant 
conlessionem  reorum  et  virtutem  divinam 
quft  sancli  aut  exorcistae  fugavere  daemones 
<'t  dissolverunt  opera  magke.  Non  possumusfa- 
c.ta  specialia  prosequi  argumentis  crilicis  :  talis 
discwsio  tnnsiliret  limites  quos  huic  nota- 
minipraescribere  necessum  fuit;  sed  consulatur 
de  divirialione  opus  P.Ballus,  Reponsc  a  Phis- 
loire  des oracles  de  M.de Fontenelle,  4ie  part. 
ch.l(i,48.r  partie,  ch.10,  11,12,  13,  etalibi 
passim.  Quod  olim  diobolus  operabatur  per 
oracula  ,  non  est  cur  idem  non  adhuc  opere- 
tur  per  privalam  divinationem,  divinos  susci- 
lando  qui  vi  pacti-cum  eo  initi  possinl  identi- 
dem  aliqua  vel  loCis  remotis  peracta,  vel  abdi- 
lis  relecla ,  vel  quae  alio  modo  sint  hominibus 
impervia,  sed  non  excedunt  captum  damionis, 
manilcstenl.  De  Magia,  vide  opus  P.  Lebrun, 
Histoire  crilique  des  pratiques  superstilicuses, 
liv.  2,  cb.  5,  t.  2,  t.  4,  versusiinem.  Factums 
et  Arrets  du  parlemcnt  de  Paris  contre  des 
Bcrgers,  elc,  et  alihi. 

Huic  discussioni  liuein  imponendo  unum  no- 
tatuni  volumus.  Sunt  qiKgdam  operationes  quse 
olim  repuiabanlur  magia1,  nuuc  vcro  legibusy 
physicis  melius  cognitis,  nalurales  omnino  ap- 


parent  ;  hinc  mulli  conciudunt  errasse  olim 
pastores  Ecclesiae  et  injuste  egisse,  dum  veluti 
magos  damnabant  ac  pcenis  subjiciebant ,  qui 
hisce  operationibus  operam  dedisse  convince- 
banlur.  Hoc  consectarium  respuimus ,  nam 
facile  concipitur  daemonem  saepiiis  potuissele- 
gibus  naturahbus  quidem,  sed  lunc  ignolis, 
uti  ad  decipiendos  homines  variis  praestigiis; 
aliunde  Ecclesiae  constare  poluit  homines  quos 
magos  seu  sorlilegos  vocamus  adhibuisse  re- 
vera  artes  sacrilegas,  media  superslitiosa,  pa- 
clum  cum  diabolo,  ad  obtinendum  hos  effectus, 
unde  hi  fuerint  rei  graviter  criminis  magiae, 
etsi  operaiio ,  seu  effectus  impetratus  ratione 
sui  fuerit  naturalis,  dependens  a  legibus  nalu- 
rce  ....  Praeter  auctores  in  decursu  laudatos 
consule  Suares.,  de  Angelisflib.  4,  cap.  391;  Le 
Grand,  Dissertalio  de  Miraculis, quae  edita  fuit  in 
theologia  Bailli  adcalcem,  tract.  de  Rcligione  ; 
Amandum  a  Sancta  Cruce  ,  Animadversiones 
criticae  in  Hermanni  Janssens.  Hermeneuticam 
sacram.  * 

Articulus  III. 

De  peccato  ineligiositatis  quod  reperitur  in  ten- 
tatione  Dei. 

Tentare  aliquem  est  verbis  aut  factis  eum 
probare,  experiendo  an  sciat,  velit,  aut  possit 
aliquid.  Et  hoc  exporimentum  fieri  polest , 
sive  aperte,  ut  duin  quis  lentatorem  se  profi- 
leiur,  quo  modo  Samson  Judicum  14,  propo- 
suit  problema  Philisthaeis  ad  eos  tenlandum; 
sive  insidiose  etocculte,  sicul  legiturMalih.22, 
Pliarisaeos  Chrisluin  lenlasse.  Contingit  aulem 
aliquem  alium  tentare  dupliciter  :  uno  modo 
formaliler  et  expresse,  puta  ciim  quis  diclo  vel 
facto  intendit  experimentum  sumere  de  illo, 
seu  ex  intentione  tcntandi  explorat.  Secundo 
virtualiter  et  interpretative,  puta  dinn  non  in- 
tendit  quidcm  experimentum  sumere,  aliquid 
tamen  dieit  atfl  agit  quod  ad  nihil  aliud  videtur 
ordinabile,  nisi  ad  experimentum  sumendum. 
rEt  cum  nullus  experimentum  sumai  de  eo  de 
quo  est  certus,  ideo  omnis  tentalio  ex  aliqua 
ignorantia  vel  dubitatione  procedit,  vel  ejus 
qui  tentat,  sicut  ciim  quis  experimentum  de 
aliqua  re  sumit,  ut  ejus  qualitalem  cognoscat; 
vel  aliorum,  sicut  cinn  quis  experimentum  su- 
mit  de  aliquo,  ut  aliis  ostendat,  per  quem  mo- 
dum  Deus  dicitur  nos  tentare.  Ita  D.  Thomas 
2-2,  q.  97,  art.  1  ct  2.  Unde  tentare  Deum,  est 
exporimentum  facere  de  ejus  polentia,  sapien- 
tia,  bonitate,  aut  volunlate,  absque  aliqua  ne- 
cessitate  aut  utilitate  :  quando  enim  aliquis 
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necessitate  aut  utilitate  duclus  committit  se 
divino  auxilio  in  suis  petitionibus  autfactis, 
quaerens  humiliter  ab  eo  instructionem,  ct 
quid  circa  aliquid  particulare  velit,  non  diciiur 
lentare  Demn  ,  cum  hoc  ad  chariiateni,  humi- 
lilntem  ac  prudentem  religionem  speciel; 
ideoquc  est  licitum  ;  dicilur  enim  2  Paralip.  20 : 
Ciun  ignoramus  quid  agere  debeamus,  Iwc  soliim 
habemus  residui,  ut  oculos  nostros  dirigamus  ad  te. 
Sicut  eum  quis  equum  currere  facit,  ul  hoslis 
evadat,  id  non  est  experimentum  de  equo  su- 
mere  :  sed  si  equum  currere  faciat  absque  ali- 
quA  utilitate  et  necessitate,  hoc  nihil  aliud  esse 
videtur  quam  experimentum  sumere  de  equi 
vclocitate  de  qua  dubitat ,  aut  saltem  non  est 
otnninG  cerlus.  D.  Tliomas  ibidem. 

Hinc  primo  ille  censetur  expresse  et  forma- 
liter  experientiam  de  aliqua  Dei  perfectione 
facere,  quando  ex  inlentione  formali  dubilat 
de  e3,  et  ex  tali  dubitatione  dicto  aut  facto 
vult  experienliam  de  illa  sumere.  Et  haec  Dei 
tentatio  est  peccatum  mortale  ex  genere  suo, 
quia  irrevercntiam  exhibet  divinae  excellenthe, 
dubiiando  de  illa  :  si  enim  divinse  excellentiam 
voluntaiis  homo  revereretur,  nonnisi  ex  ra- 
tionabili  causa  pnesumeret  quoerere  secretum 
illius  velle  nosse,  proul  experimur  in  homini- 
bus;  nulluscnim  absque  irreverentia  principis 
quaerit  absque  rationabili  causa  ab  eo  quid  ipse 
velil,  sicut  nec  quid  sciat ,  aut  quid  possit; 
sicque  velle  ex  dubitatione  aliquod  Dei  attribu- 
tum  experiri,  magnum  Dei  contemptum  inclu- 
dit;  idedque  nequit  esse  peccatum  veniale 
soliun  ex  parvitate  materiae ,  sed  tantiim  ex 
defectu  perfectae  deliberationis  et  propter  im- 
perfectionem  actus.  Quolies  igitur  deliberate 
el  consulto  fit,  semper  esl  peccatum  mortale. 
Unde  graviter  probibetur  Deuleron.  6  et 
Matth.  4  :  Non  tenlabis  Dominum  Deum  tuum. 

Imo  Sanchez  lib.  2  in  Decal.  cap.  34,  et  alii 
docent,  quod  etiam  quando  dubitatio  deest, 
licet  non  sit  lentatio  Dei  ita  propria,  adhuc 
tamen  cx  objecto,  et  ex  natura  sua  est  mortalis, 
nisi  forle  ex  indeliberatione,  cx  ignoranlia  non 
omnino  crass^,  el  ex  inepta  quadam  specie 
pietatis  ac  simplicitate  id  faciens  excuselur, 
eliam  quando  lil  ex  sola  euriositale  videndi 
aliquod  opus  supernaturale  et  miraculosum , 
aul  signum  pctitur  a  Deo  suae  voluntatis  absque 
dubitatione  de  ejus  scientia  ac  potenlia,  si 
nulla  sit  rationabilis  causa  petendi.  Kalioest, 
lum  quia  agere  cum  Dcotanquam  cum  ludione 
el  vanarum  curiositalum  fautore  et  amatore, 
gravis  est  irreverentia  ac  despectus  divinai 
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majestatis.Tum  etiam  quia  iste  vult  et  intendit, 
quod  Deus  suA  omnipotenlia  aliquid  mirabile 
operetur  ad  fmem  omnino  vanum,  quod  im- 
mensam  ejus  sapientiam  valde  dedecct  :  unde 
hoc  vix  a  peccato  lethali  potest  excusari. 

Quando  alicui  fit  revelatio,  et  dubitat  an 
Dei  sit  aut  daemonis,  polest  concurrentibus 
circumstantiis  debitis,  nempe  jusla  necessitate, 
aut  pia  utililate ,  petere  instructionem  a  Deo 
per  aliquod  signum,  adhibendo  petendi  modum 
debitum ,  scilicet  cum  omni  humilitalc,  eAque 
animi  subinissione,  ut  petens  non  ita  fidem 
suam  illi  signo  particulari  petito  adstringat,  ut 
nisi  tale  concedatur,  non  sit  crediturus  ;  neque 
terminum  Dei  adjutorio  ponat;  neque  interim 
omittat  media  ordinaria  a  Deo  praestituta  ad 
illam  veritatem  cognoscendam ,  aut  rem  asse- 
quendam,  soliimquc  petatad  hoc  ut  instruatur, 
quid  circa  hocplacitum  sit  Deo.  Ita  D.  Thomas 
art.  2,  ad  3. 

Hinc  secundo,  censelur  ille  implicite  et  in- 
terprelative  tentare  Deum  ,  qui  tametsi  non 
dubilel  expresse  de  perfectione  divina,  aliquid 
lamen  agit,  quod  suaple  natura  ad  nihil  aliud 
perlinere  el  referri  posse  videtur,  quam  ad 
experimentum  sumendum  de  perfectione  divi- 
na,  quasi  dubiiarelur  de  illa,  quod  accidit 
quando  absque  necessitate  et  utilitale  neglectis 
mediis  a  divina  providenlia  constitulis  aliquid 
agit  expectans  a  solo  Deo  cffectum,  et  sine  ra- 
tione  commitlit  se  periculo,  volens  experiri 
ulrum  possit  a  Deo  liberari;  alioquin  non  est 
tentatio  Dei ,  si  nempe  opus  fiat  sine  respectu 
ad  Deum,  nec  ab  eo  pelalur  aut  expectetur 
effectus.  Unde  qui  sponte  se  in  ignem  conjicit 
ad  moriendum,  nec  intendens  inde  a  Deo  libe- 
rari,  non  dicitur  lentare  Deum. 

Ex  his  facile  resolvi  possunt  casus  par- 
ticulares  circa  Dei  tentationem  occurren- 
les.  Sequitur  enim  quod  ciim  sancti  suis  pre- 
cibus  miracula  facientes,  ex  aliqua  neces- 
sitate  vel  ulilitate  moverentur  ad  pelendum 
divinse  potestatiseffeclus,  non  tentabant  Deum ; 
sic  enim  Apostoli  licite  pelierunt  a  Domino 
quod  in  nomine  Jesu  Christi  fierent  signa ,  ut 
diiilur  Actor.  4,  ad  hoc,  scilicet,  ut  virtus 
Chrisli  in  fidelibus  manifestaretur,  cum  subes- 
set  jusla  necessilas,  pia  utilitas,  et  alia  quae  ad 
hoc  concurrere  debent.  Non  existimo  tamen 
nunc  licitum  esse  absolule,  publice  absque  ne- 
cessitate  petere  miraculum  ad  confirmandam 
fidem  coram  infidelibus  aut  haereticis;  tum 
propter  periculum  scandali  quod  inde  suboriri 
posset  si  effectus  non  eveniret ;  lum  quia  modd 
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suflicit Ecclesiae  testimohium  et  auclorilaS ;  tum 
quia  isia  petitio  est  adco  excellens  et  extraor- 
dinaria,  ut  sine  speciali  Dei  motione  fieri  non 
debeat.  Unde ,  nisi  petens  habeat  donnni  mi- 
raculorum,  aut  ex  peculiari  Spiriliis  sancti 
inspiratione  ad  hoc  certd  moveatur,  ut  quidam 
sancti  fecerunt,  non  caret  tentatione  Dei.  Pe- 
tere  signum  noluit  Achaz  pro  populi  instruc- 
tione,  quod  Deus  volebat  illi  dare ;  ideo  pec- 
cavit.  Gcdeon  vero  ex  debilitate  fidei,  signum 
petiisse  videlur.  Et  ideo  a  peccato  non  excu- 
satur.  sicut  et  Zacharias  Lucae  1.  Abraham  ex 
instinclu  divino  illud  petiit,  et  non  peccavit. 
D.  Thomas  art.  2,  ad  3. 

Sequitur  praeterea  quod  praedicatores  regni 
Dei  ex  magna  necessitate  et  utilitate  subsidia 
temporalia  praetermiltentes  ut  verbo  Dei  ex- 
peditiiis  vacent,  non  ex  hoc  tcntant  Deum,  si 
solius  Dei  auxilio  innilanlur  :  bene  tamen  si 
absque  ulilitale  vel  necessitate  subsidia  tem- 
poralia  desererenl ;  ut  si  quis  vellet  a  cibo 
abslinere  tolo  quadragesimali  lempore  ad 
Christi  imitationem,  aut  nollet  quaererc  unde 
sustentari  posset,  expcclans  quod  Deusmanna 
illi  pluerel ,  prout  fccil  Israelilis  in  deserlo.  D. 
Thomasad  5,  art.  1. 

Sequitur  insuper  quod  B.  Agalba  non  ten- 
tavit  Deum  nolendo  medicinam  carnalem  cor- 
pori  suo  unquam  cxhibere,  sed  a  Deo  solo 
expectandocurationem;  quia  expertaeraterga 
se  divinam  benevolenliam,  ut  vel  infirmiiates 
non  pateretur,  pro  quibus  corporali  mcdicina 
indigeret,  vel  statim  sentiret  divinae  curationis 
efleclum.  Ua  D.  Thomas  2-2,  q.  97,  art.  1,  ad 
3,  ubi  Cajelanus  dicit  quod  tempore  martyrii 
respuere  medicinas,  hoc  non  est  leniare  Deum , 
quoniam    uliliias   maxima   est   et   necessitas 
promplitudinis  animi  ad  sustinendum  ,  et  sic 
prompte  teslimonium  fidei  christianae  perhi- 
bendum  :  nam ,   si    medicinam   corporalem 
athlela  fidei  lunc  susciperet,  viderelur  minus 
sponte  haec  pali ,  et  evitare  passioncm  quan- 
lum  potest.  Ilem  quod  respuere  aliquando  mc- 
dicinam  ratione  spiritualis  profeclus ,  non  est 
tentare  Deum ,  modo  hoc  sistat  intra  limites 
rationabilis  obsequii :  sic  enim  viri  sancti  se 
offerunt  Deo  hostiam  viventem  in  hoc  mundo, 
dolores  illiacos,  ulcera,  elc,  quae  paliuntur, 
libenter  suscipientes  ad  carnis  mortificationem, 
etChristiimitationem,  etob  hocrespuunt  medi- 
einas;  quod  tamen  limiiandum  videlur,  nisi  cx 
medicinae  neglectu  mortis  periculum  immine- 
rct.Tandem  dicit  Cajetanus  quod  absoluie  el  toto 
tempore  vitae,  nolle  uti  medicina,  de  lege  com- 
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muni,esset  tentare  Deum  !  scriptum  esl  enim: 
Altissimus  de  terra  creavit  medicinam ,  et  vir 
sapiens  non  despiciet  illam,  Eccles.  38.  Unde  in- 
firmus  graviter  decumbens  qui  nollet  medica- 
mentuinadhibere,  credens  quod  Deus  eum  sit 
sanaturus,  non  exeusaretur  a  peccato  gravi; 
seciisvidetur  dicendum  si  levi  tantiim  morbo 
laboraret,  ciim  in  primo  casu  immineat  pericu- 
lum  vitae;  seciis  in  secundo,  ul  supponitur. 

Sequitur  praeterea  quod  qui  teraere  se  offe- 
runt  martyrio,  irritando  et  turbando  infideles 
absque  necessitate  fidei  vel  fidelium ,  videntur 
tenlare  Deum,  ex  D.   Thoma  2-2,   q.  124, 
art.  1,  ad  3,  et  q.  97,  art.  1  ,  in  Sed  contra 
refert  Augustinum  lib.  22  contra  Faustum  , 
cap.  36,  dicentem  quod  Christus  qui  palam 
docendo  et  arguendo  ,  et  tamen  inimicorum 
rabiem  valere  in  se  aliquid  non  sinendo ,  Dei 
demonstrabat  poteslatem,  idem  tamen  fugiendo 
et  latendo  ,  hominis  instruebat  infirmitalem  , 
ne  Deum  lentare  audeat  quando  habet  quod 
fuciat,  ul  quod  cavcre  oporlet  evadat.  Et  ibi- 
dem  ait  D.  Auguslinus  relatus  a  D.  Thoma  ad 
3,  art.    1,   q.  97,quod   Paulus   fugil ,   non 
quasi  non  credendo  in  Deum ,  sed  ne  Deum 
tenlaret ,  si  fugere  noluisset ,  cinn  sic  fugere 
poluisset.  Nam,  quando  absque  necessitate  et 
ulililate  praelermittit  facere  quod  potest  ad 
pericula  evadenda ,  respiciens  solum  ad  auxi- 
lium  divinum,  censetur  tenlare  Deum,  ut  qui 
a   grassatoribus   impetitus,   ciim  posset  fugd 
sibi  consulere,  vult  tamcn  sistere  ad  experien- 
dum  in  se  divinum  auxilium.  Idem  a  fortiori 
dicendum  de  eo  qui  sponte  temereque  se  ex- 
ponit  probabili  periculo   mortis  aut  mutilatio- 
nis  absque  causa  ,  ut  qui  exislens  in  alto  loco, 
nollet  per  gradus  descendere,  sese  praecipita- 
ret ,  aut  qui  posset  fluvium  pertransire  supra 
pontem  ,  aut  naviculam  ,  vellet  super  aquas 
ambulare  ,  credens  quod  Deus  eum  servaret 
incolumem,  et  sic  de  similibus. 

Sequitur  ulteriiis  damnandam  esse  consue- 
ludincm  qua  homines  olim  a  crimine  objecto 
se  purgare  solebant,  monomachia  ,  ferro  can- 
denti ,  vel  aqua  fervente  ,  aliisque  purgationi- 
bus  vulgaribus ,  ciun  constet  in  illis  contineri 
saltem  interpretativam  Dei  tentationem.  Tum 
quia  sine  necessilale  tales  se  exponebant  evi- 
denti  pcriculo  ,  tum  quia  ad  luendum  bonum 
commune  suflicit  ut  de  crimine  aut  de  inno- 
cenlia  constet  per  depositionem  teslium,  per 
juramentum,  aliaque  mcdia  ordinaria  ct  sua- 
via.  Unde  merild  reprobantur  a  jure  tit.  de 
Pnrg.  canonica  cap.   E.r  tuarum ,  el   tit.   de 
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Purg.  vulg.  cap.  fin.,  et  caus.  2,  q.  5,  can. 
Comuluisti.  Et  a  D.  Thonia  2-2,  q.  95,  art.  8, 
ad  3 ,  cl  3  p.  q.  80  ,  art.  6 ,  ad  5,  ct  doctores 
asserunt  judicem  lelhaliler  peccare,  si  pro- 
cedat  ad  torquendum,  condemnaiuluni  vcl  ab- 
solvendum  aliquem  tanquain  nianifcslalum  his 
ct  similibus  signis.  Ratio  cst  quia  judex  ex 
indiciis  et  probalionibus  proccdere  debel ,  ex 
quibus  humano  modo  in  veritatis  nolitiam  de- 
venire  polest  :  hujusmodi  auiem  indicia  non 
sunt  humana,  sed  superslitiosa  ,  aequivoca  , 
aut  saltem  nobis  ignota.  Eodcm  modo  ratioci- 
nandum  est,  dum  judex  procedit  eontra  ali- 
quem  qui  a  malelico  per  divinationem  ,  ina- 
giam  ,  aliumve  superslitiosuni  el  diabolicum 
modum  dcnuntiatus  et  cognitus  fuit  reus.  Ne- 
que  refert  quod  Num.  5  ,  mulier  de  adullerio 
suspecta  purgabatur  aquis  amaris.  Id  cxpressa 
Dei  voluntale  fiebat ,  et  licebat  :  quod  lamen 
ciim  sit  caeremoniale  ,  jani  cessavit ,  ncc  in 
nova  legc  ad  miracula  est  recurrendum.  Nec 
obstat  quod  eliain  in  nova  lege  has  purgatio- 
nes  quandoque  usurpalas,  Deusvariis  miracu- 
lis  confirmaverit ;  id  enim  in  quibusdam  ca- 
sibus  accidere  pottiit,  in  quibus  ex  speciali 
Dei  molione  fuerunt  3b  innocentibus  injusle 
accusalis  acceptatse  ;  quamvis  qui  eas  indixe- 
runt  peccaverint,  volentes  Deum  sic  ostendere 
veritatem. 

Sequilur  etiam  valde  notandum  esse  illud 

Eccl.    18  :    Ante  orationem  prccpara  animam 

tuam  ,  et  noli  esse  quasi  homo  qui   tentat  Deum. 

Ubi  glossa  interlinearis  ait  :  Qni  scilicet  leulans 

Deum ,  oral  quod  docuit ,  scd  non  facit  quodjus- 

sit.  D.  Thoinas  hic  art.  3  ,  ad  2,  hoec  verba  ex- 

plicans,  inquit  quod  ille  qui  ante   oralionem 

non  praeparat  animam  suam ,  dimillendo  si 

quid  adversiis  aliquem  habet ,  vel  alias  ad  de- 

volionem  non  se  disponendo  ,  non  facit  quod 

in  sc  est,  ut  exaudiatur  a  Deo,  et  idco  quasi 

interpretative  tentat  Deum  ,  el  quamvis  hujus- 

modi  quasi  interprelativa  tentatio  videatur  ex 

praesumptione  seu  indiscretione  provenire  , 

tamen  hoc  ipsum  ad  irrevcrentiam  Dei  perti- 

net,  ut  homo  praesumptuose ,  et  sine  debita 

diligentia  se  habeat  in  his  quae  ad  Deum  perti- 

nent;  dicitur  enim  1  Pelr.  5  :  Humiliamini  sub 

potenti  manu  Dei.  Et  2  ad  Timoth.  2  :  Sollicite 

cura  teipsum  probabilem  exhibere   Deo.  Unde 

etiam  hujusmodi  tentatio  quaedam  veluti  spe- 

cies  irreligiositatis  est.  Tentatio  vero  Dei  pro- 

priaesse  videtur,  quod  aliquis  imperitus  indi- 

screte  absque  jusla  causa  conciones  habeat : 

sine  prseparatione  absque  studio ,  meditatione 
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aliisque  pneviis,  sperans  sibi  a  Deo  suggeren- 
dos  esse  conceptus.  Ncc  excusaretur  ex  illo 
Mallhsei  10  :  Nolite  cogitare ,  quomodb  aut  quid 
loquamini ;  non  enim  dedit  Chrislus  omnibus 
gralias  graiis  dalas  el  privilegia  qua:  contulit 
suis  discipulis  quos  Spiritus  S.  repleverat. 
VideD.  Thomam  2-2,  q.  53,  art.  4,  ad  1. 

Sequilur  Dei  lentalionem  esse  speciem  irre- 
ligiositatis,  seu  esse  vitium  virtuti  religionis 
oppositum,  quia  cuin  linis  religionis  sit,  reve- 
renliani  Deo  exhibere,  illa  omnia  religioni  op- 
ponuntur,  quae  direcle  ad  Dei  irreverentiam 
pertinent.  Dubitare  autem  de  excellenlia  Dei , 
et  dicto,  vel  facto  velle  eam  explorare  expli- 
cileaut  implieite,  prout  conlingit  in  tentatione 
Dei ,  continet  magnain  illius  irreverentiam  , 
unde  esl  peccalum  morlale  ex  genere  suo ,  non 
tamen  ita  grave  sicut  est  superslilionis  viiium, 
utpote  quue  miniis  reverenliaa  divinaa  adversa- 
tur  :  nam  superslitiosus  proleslatur  errorein 
excellentiae  divinaBconlrarium,  eique  per  cer- 
titudinem  adhaeret;  qui  vero  Deum  tental, 
protestatur  dubitalioneni  de  divina  excellentia. 
Sicut  aulem  magis  est  inlidelis  qui  in  errore 
est  conlirmatus ,  quam  qui  de  veritale  lidei  du- 
bitat,  ita  etiam  magis  conlra  Dei  reverentiam 
agit,  qui  suo  facto  proteslalur  dubitalionein. 
Ita  D.  Tbomas  bic  art.  3  el  4. 

Sequitur  landem,  tenlationein  Dei  forinalem 
ct  expressam  esse  semper  mortale  peccatum  , 
quoties  iit  cum  plena  advertentia  et  delibera- 
lione,  soliimque  posse  esse  veniale  propler 
indeliberaiionein  el  imperfeclionein  aclus ,  ut 
in  primis  molibus.  Tentalioriem  vero  Dei  soliini 
materialem  ct  inlerpretativani ,  quue  scilicet 
non  est  cum  dubitalione  etcuni  inlentionc  cx- 
plorandi  divinum  nosse,  posse,  aul  velle,  ciim 
sit  lanturu  quid  iniperfectuni  in  speeie  lenta- 
tionis  ,  cssc  solinn  peccatum  veniale,  proplcr 
impcrfectionem  aclus  ex  parle  sua3  formaj  :  si 
tamen  inagnitudo  seu  qualitas  tenlalionis  re- 
duceret  actum  in  naturam  siue  forma;,  seu 
maleria  adeo  gravis  esset  ut  sine  dubitationc 
et  exploralione  divinse  cxcellenti*  adhiberi 
non  posset,  prout  in  purgalionibus  vulgaribus 
contingit ;  tunc  essel  peccatum  inortale.  Ila 
Cajclanus  in  Summa ,  v.  Tentatio. 

Hinc  colligilur  Dei  tentationem  in  confes- 
sione  explicandam  esse.  Imo  et  exprimendum 
an  fuerit  vel  expressa  vel  laciUt. 
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Articulus  IV. 

[De  sacrilegio  (1). 

Sacrilegium  est  omnis  violatio ,  seu  indigna 
tractatio  reisacrce.  Ad  hujus  definitionis  intel- 
ligentiam  observa:  l°rem  sacram  dici  eam  quae 
deputatur  ad  cultum  divinum;  si  agatur  de 
persona,  sufficitquodlibet  propositum  aut  vo- 
tum  privatum,  ut  sic  Deo  depulelur  et  inter 
sacra  reputari  possil ;  si  aulem  agatur  de  locis 
vel  rebus,  necesse  est  ut  consecratio  fiatpublica 
auctoritate,  ut  tenentcommuniter  DD.  2°Rcs 
Deo  sacrapotest  duplicem  habere  sanctificatio- 
nem,  unam  ex  ipsa  sua  institulione  seu  dedica- 
tione,  alteram  priori  supervenientem,  ut  si 
persona  jam  sacra,  v.  g.  clericus,  eximatur  ab 
aliquo  onere  ob  reverenliam  statui  clericali 
conciliandam ;  illa  immunitas  vel  privilegium 
dicitur  >anctitas,  quia  ordinatur  ad  priorem 
sanctitatem  tuendam  etilliusgratiaconceditur. 
3°  Sacrilegium  supponit  non  qualemcumque 
violalionem  rei  sacrae,  sed  illius  violationein  in 
eo  in  quo  est  sacra  sive  sua  inslitulione,  sive 
lege  ecclesiaslica ;  unde  aliud  est  sacrilegium 
natura  rei  independenler  a  jure  positivo,  ut  si 
violelur  virgo,  et  aliud  ex  jure  posilivo  ita  dis- 
ponente.  His  positis  dicimus  1° :  Sacrilegium 
est  peccatum  oppositum  virtuli  Religionis.  Ita 
omnes,  et  ratio  est  quod  illa  virtus  ex-igat  ut 
res  divino  cultui  dicata  venerationi  habeatur 
proptcr  Deum  ad  quem  refertur. 

2°  Sacrilegium  multiplicem  potest  habere 
malitiae  speciem,  nam  cum  sacrilegii  objectum 
sit  res  sacra,  secundiim  diversam  rationem  san- 
clitalis  rerum  sacrarum,  quibus  irreverenlia  ex- 
hibetur,  necesse  est,  qubd  sacrilegii  species  dis- 
linguantur.  Cum  itaque  tria  sint  genera  rerum, 
quae  sanctilale  ordinari  possunt,nimirum  per- 
sona ,  loca,  et  certae  quaedam  rcs ,  hinc  sacri- 
legium  distinguitur  in  personale,  locale,  et 
reale.  Quae  quidem  specifica  distinctio,  ut 
optime  notant  cum  D.  Thom.  theologi,  non 
ex  eo  desumitur,  quod  res  a  se  invicem  specie, 
imo  toto  genere  distinguanlur,  sed  quia  di- 
verso  plane  modo  sanclilatem  parlicipant ,  et 
nanciscunlur,  unde  sanctilas  analogice  de  illis 
enuntiatur.  Quamobrem  subdil  1.  c.  S.doct.: 
Tantb  sacrilegium  est  gravius,  quantb  res  sacra, 
in  quam  peccatur,  majorem  obtinet  sanctitutem. 
Atlribuitur  antem  sanctilas  persouis  sacris  (id 

(1)  Yid.  Paluzzi  Th.  mor.  t.  5,  dissert.  V; 
Rilluart  de  Religione  dissert.  X,  unde  arhcu- 
lum  hunc  pene  expressimus  intersereiuliim 
texlui  Mayoli  qui  de  sacrilegio  disseril  inferiiis 
in  materia  luxuriae. 
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est  divino  cullui  dedicatis)  et  locis  sacris,  et  rebus 
quibusdam  aliis  sacris.  Sanctitas  autem  loci  or- 
dinatur  ad  sanctitatem  hominis,  qui  in  loco  sacro 
cultum  Deo  exhibet.  Dicitur  enim  Machab.  5  : 
Non  propler  locum  gentem,  sed  propter  gen- 
tem  locum  Deus  elegit :  et  ideb  gravius  pecca- 
tum  esl  sacrilegium,  quo  peccatur  conlra  perso- 
nam,  quiim  quo  peccatur  contra  locum  sacrum... 
Tertia  species  sacrilegii,  qum  circa  alias  res  sa- 
cras  committitur,  etc. 

In  hisce  lamen  speciebus,  quae  atomae  sunt, 
varios  agnoscil  gradus  seu  modos  idem  D.  An- 
gel.  secundum  differentiam  personarum,  et  Loco- 
rum  sacrorum,  et  secundum  differentiam  rerum 
sacrarum.  Horum  graduum  et  modorum  ali- 
quos  enumerat  ibidcm  D.  Angel.  quibus  alios 
addunt  theologi.  Ilaque  quoad  personas  sacras 
altinet,  seu  quoad  sacrilegium  personale,  qua- 
luor  ponuntur  gradus  seu  modi  sacrilegii,  vi- 
delicet :  l°Personamsacram  verberando,  per- 
cutiendo,  persequendo,  vel  reali  aliqua  contu- 
melia  alliciendo.  2°  Eam  ad  laicum  forum 
trahendo.  3°  Tribula  et  vectigalia  absque  legi- 
tima  auctoritate,  vel  urgente  necessitate  impo- 
nendo.  4°  Impudicas  actiones  cum  ipsa  pera- 
gendo,  tum  respeclu  ipsius  personae  sacrae, 
lum  respectu  complicis;  nam  cujuslibet  voli 
violatio  sacrilegium  est.  Ex  parte  vero  loei 
sacri  sacrilegium  committitur:  1°  Locum  sa- 
crum  incendendo,  infringendo,spoliando,etc. 
2°  Immunitalem  violando  per  violentam  ex- 
tractionem  hominis  illiic  tanquam  ad  asylum 
confugientis,  quibusdam  lamen  casibus  exce- 
ptis.  3°  Locum  sacrum  polluendo  vel  per  san- 
guinis  injuriosam  effusionem,  vel  per  volun- 
tariam  pollutionem  sive  manifestam,  sive 
occullam,  vel  per  sepulturam  hominis  non 
baplizali,  sive  excommunicati  non  tolerati. 
4°  Profanas  actiones  iiiibi  exercendo,  quae  sive 
naturali  lege,  sive  juris  canonici  prohibitione 
loci  sanctitati  repugnant,  cujusmodisunt  mer- 
caturas,  negotialiones,  convivia,  scenas  in 
templis  insiiluere.  5°  Furari,  nam  statutum 
legimus  a  jure  canonico  cap.  Quisquis,  17, 
quaest.  4  :  Sacrilegium  committilur  auferendo 
sacrum  de  sacro,  vel  non  sacrum  de  sacro  sive 
sacrum  de  non  sacro.  Denique  ex  parle  rei  sa- 
crae,  prout  a  loco,  et  persona  distinguitur, 
primo  loco  enumerat  S.  Thom.  «  Sacramenta, 
«  quibus  homo  sanctiiicatur,  quorum  praeci- 
«  puiun  esl  Eucharistiye  Sacramenium,  quod 
«  continet  ipsum  Chrisium.  Et  ideo  sacrile- 
«  gium,  quod  contra  hoc  sacramentum  com- 
i  inilUlur,  gravissinuun   est  inter  omnia.  » 
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inlcr  violationes  rei,  non  personae  sacrae ;  narn 
licet  Clirislus  sit  realiler  in  Eucharistia  prae- 
sens,  non  cst  tamen  inibi  por  modum  corpoiis, 
sicut  erat  in  mnndo,  et  modo  est  in  ccelo,  sed 
alio  ineffabili  modo,  scilicel  sacramentali ;  ided 
indigna  tractalio  Eucharisliae  non  constiluit 
sacrilegiuin  in  personam,  sed  in  rem  sacram. 

<  Post  Sacramenla  (sequitur  S.  Thom.)  sccun- 
i  dum  locum  tenenl  vasa  consecrata  ad  Sacra- 
i  mentorum  susceptionem,  nec  non  corum 

<  materi;e  cl  formae,  et  ipsae  imagines  sacrae, 
i  el  reliquiae  Sanclorum,  in  quibus  quodam- 

<  modo  ipsae  personae  Sanctorum  veneranlur, 

<  et  dehonorantur.  Deinde  ea,  quae  sunt  de- 

<  putata  ad  sustenlationem  ministroruni,  sive 

<  mobilia  sint,  sive  immobilia.» 

3°  Sacrilegium  est  de  se  et  ex  genere  suo 
lethale,  ut  ipso  naturali  lumine  palet,  ciim 
gravem  irroget  Deo  injuriam,  afferatque  dam- 
nabilem  ejusdem  dehonestationem.  Potest  ta- 
men  ratione  imperfectionis  actus,  vel  etiam 
parvitate  materiae  esse  veniale ,  ul  si  quis  ex 
oblationibus  fidelium  tenuem  furetur  mone- 
tam.  Sacrilegii  circumstantia  semper  esl  in 
confessione  aperienda;  novam  cnim  addit  pec- 
cato  maliiiam  :  nam,  ut  obscrval  S.  Thom. 
aliqua  peccala  licet  specie  inter  se  differant, 
convenire  tamen  possunt  in  una  eademque 
sacrilegii   specie;   hinc  scribit   1.  c.  ad   2: 

<  Possibile    est  aliqua  duo    peccata  differre 

<  specie  secundiim  maleriales  actus,  convenire 

<  autem  in  specie  secundiim  unam  ralionem 

<  formalem  sacrilegii,   puta  si  quis  sanctimo- 

<  nialem  violaverit  verberando,  vel  concum- 

<  bendo.i 

Hinc  multa  deducipossuntconsectaria;  quae- 
dam  exponemus  quae  majoris  momenti  sunt  : 
1°  Personae  Deo  dicatae  vel  per  vota,  vel  per 
ordinationemTnon  in  omni,  quod  perpetran- 
peccato,  sacrilegium  commillunt,  sed  soliim 
cum  in  sc  violant  castitatem.  Ita  docet  S. 
Thom.  2-2,  q.  99,  art.  3,  ad  3  :  Omne  .pecca- 
tum,  quod  sacra  persona  commitlit,  materialiter 
quidem,  et  quasi  per  accidens  est  sacrilegium. 
1'nde  II ierongmus  (Bernard.  lib.  II.  de  Conside- 
rat.  cap.  15.)  dicit,  qubd  nugai  in  ore  Sacerdotis 
sacrilegium  sunt,  vel  btaspliemia.  Formaliter  au- 
tcm,  et  proprie  illud  solum  peccatum  sacroo  per- 
sonaz  sacrilegium  est,  quod  agilur  directe  contra 
ejus  sanclitatcm  ;  puta  si  virgo  Deo  dicata  forni- 
cetur.  Et  eadem  ratio  est  in  aliis.  Praeterea  te- 
nentur  in  confessione  aperire  etgradum  quem 
oblinent,  el  votum  etiam  castilatis,  si  regulares 
sint,  ciun  haec  omnia  sacrilegii  peccatum  ag- 


gravent,  ut  docent  cum  Suarez  plures  alii 
theologi. 

2°  Locum  sacrum  violant,  et  sacrilegium 
commiltunt  qui  res  etiam  non  sacras ,  et  loci 
sacri  fidei  commendatas  in  illo  furantur.  Et 
quidem  oblationes  fidelium  escapulissubripere, 
vel  pecunias  sive  alias  res  in  Ecclesia  depositas 
furari,  sacrilegium  esse  conceduntetiara  beni- 
gniores  theologi,  et  confirmant  punitione  He- 
liodori  horribiliter  et  severe  ab  angelis  flagel- 
lali,  quippequi  aerarium  templi  spoliare  vellet- 
At  negant  de  furto,  quod  per  accidens  et  casu 
lil  in  templo,  cujusmodi  esl  crumenam  vel  ho- 
rologium  vicino  in  Ecclcsia  subripere;  sed  im- 
morito,  lum  quia  in  jure  canonico,  ut  superiiis 
diximus,  sacrilegium  dicilur  etiam  auferre 
non  sacrum  de  sacro;  porro  qui  rem  in  loco  sa- 
cro  furalur,  aufert  non  sacrum  de  sacro;  crgo 
sacrilegus  est.  Practerea  divus  Thoraas  apcrte 
docet  :  Omne  illud,  quod  ad  irreverentiam  rerum 
sacrarum  pertinet,  ad  injuriam  Dei  pertinet,  et 
habet  sacrilegii  rationem  :  porro,  furtum  cujus- 
cumque  rei  in  Ecclesia  perpeiratum  ad  irreve- 
rentiam  loci  sacri  pertinet,  ergo  ad  injuriam 
Dei  pertinet,  et  est  sacrilegium.  Tertio,  com- 
muni  omnium  scnsu,  qui  furantem  in  Ecclcsia 
non  eo  solo  nomine  delestantur,  quia  aliena 
rapit,  sed  quia  rapit  etiam  in  templo;  ergo  in- 
timo  sensu  experiuntur,  furtum  illud  specialcm 
afferre  deformitutem ,  quae  profeclo  non  alia 
esse  potest  nisi  irreverentia  loco  sacro  praesti- 
ta,  proinde  sacrilegium.  Non  sunt  itaque  au- 
diendi  probabilistoe,  diim  hujusmodi  furta  a 
sacrilegii  criminc  immunia  declarant. 

3°  Locum  sacrum  violant,  et  sacrilegii  rei 
fiunl,  qui  in  Ecclesiis  de  obsccenis  et  lurpibus 
colloquia  miscent,  etad  turpia  sollicitant,  licet 
exlra  Ecclesiain  peragenda,  et  multo  magisqui 
turpes  actus  in  loco  sacro  exercent  sive  manu, 
sive  nutibus,  sive  tactu.aliquo,  quae  videntibus 
aclionis  inhoncstae  speciem  stalim  e.xhiberent. 
Quis  est  qui  non  videat  irreverentiam  hanc  esse 
loci  sacri  violalionem  ?  Violalio  autem  locj 
sacri  esl  sacrilegium. 

4°  Rei  sunt  habendi  violationis  loci  sacri , 
qui  in  Ecclesiis  mercaluram,  empliones,  et 
venditiones  celebrant;  ciim  Christus  Doniinus 
ejecerit  de  templo  ementes  et  vcndentes  co- 
lumbas,  ctiam  fortassis  ad  usum  sacrificiorum, 
ncc  non  nummulariorum  mcnsas  everterit,  ct 
oera  vendentium  disperserit.  Veniale  fortc,  si 
quis  per  accidens  ob  effugiendam  pluviam  brevj 
spatio  vel  pecuniam  pro  mercc  empta  numera- 
ret,  vel  ad  ipsam  raercfni  evolutam  videndjm 
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fct  prospieiendam  in  Ecclesui  detineretur.  Si- 
militer  qui  coniniessationes  et  epulas  iu  lem- 
plo  inslitucret,  cuni  cap.  Non  oportet  2,  disl- 
24,  slaluatur  :  Non  oportet  in  basilicis,  seu  Ec- 
clesiis  agapem  facere ,  et  intus  manducare ;  et  ut 
Apostolus  ait  1  ad  Corinth.  11:  Numquid  domos 
non  habetis  ad  manducandum  et  bibendum?  aut 
Ecclesiam  Dei  contemnitis,  et  confundilis  eos  qni 
nonhabent?  Si  quis  tamen  vcl  asyli,  vel  cuslo- 
diae  causa  in  Ecclesia  inorari  contingerel,  non 
inipediretur,  ul  in  loco  reinolo  consuetum  su- 
meret  cibum  et  polum. 

5°  Quoad  ecclesiasticorum  locoruniimmuni- 
tatem  plura  docuit  sanctissimus  et  sapientissi- 
mus  pontifex  Benedictus  XIV  in  suis  institulio- 
nibus ,  et  plura  statuit  in  Bulla  quae  incipit, 
Officii  nostri.  In  hac  itnque  binas  coniirmat 
Benedicli  XIII  et  Clementis  XII  Bullas,  in  qua- 
rum  prima  statuebatur,  non  gaudere  loci  sacri 
asylo  et  immunitale,  1°  impedientes,  ne  quis 
recurrat  ad  locum  immunem ,  vel  ab  eo  vio- 
lenter  extrabentes.  2°  Interfectores  ex  animo 
praemeditato  ac  deliberato  ;  3°  Adulleranles 
liltcras  Apostolicas.  4°  Beos  furli ,  seu  quid 
falsi  committentesinMontePietatis,  vel  inloco 
publico,  ubi  pecuniae  deponunlur,  ex  quo  arca 
pecuniaria  ita  minuatur,  ut  pcenae  ordinariae 
locus  sit.  5°  Vitianles  sive  abradentes  aureas 
argenleasque  monetas  cujuscumque  principis, 
etiam  exteri,  cursum  in  loco  habenles  ubi  de- 
lictum  perpetratur,  vel  sic  vilialas  monetas 
expendentes,  ut  fraudis  conscii  et  parlicipes 
censeri  possint.  6°  Illos  qui  curiam  simulantes 
insinuanl  sese  in  domos  ad  furandum,  dum- 
inodo  simul  eliam  commitlant  homicidium  aut 
mutilationem  membrorum  in  eos  qui  etiam  per 
accidens  in  ea  domo  sunt,  effectu  tamen  secu- 
to.  7°  Illum  qui  stans  in  Ecclesia  vel  in  cce- 
meterio,  interlicit  stantes  exlra  ea  loca,  et  vi- 
cissim.  8°  Homicidam  etiam  in  rixa,  si  ex  pro- 
cessu  reus  sil  deprehensus ,  seu  in  exilium  eo 
nomine  agatur ;  quod  tamen  declarat  tantinn  in 
ditione  EcclesiasticS.  9°  Mandantes,  id  est,  qui 
cerlumpraeniiunimandatariosuntpollicitijicet 
non  dederint,  homicidio  tamen  el  mutilatione 
commissa.Quae  omniaconfirmavit  ClemensXII, 
addilis  nonnullis  ad  Ecclesiasticam  dilionem 
pertinentibus.  Idem  Benedictus  XIV  citata 
Bulla  Officii  nostri,  praeter  praedecessorum  Pon- 
tificum  statulorum  conlirmationem,  nonnulla 
alia  adjecit.  1°  Declaravit  in  praefatis  legibus 
comprehendi  etiam  ecclesiaslicos ,  et  mulieres 
reas  homicidii,  sicut  eliam  occidentes  baculo 
velsaso,  nisi  forte  hoinicidiuni  <;qmmissum  sil 
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casu  aut  necessaria  defensione ,  non  vero  si 
fiat  ex  odio  et  animo  nocendi.  2"  Declarat  pri- 
vative  ad  episcopos  pertinere  facultatem  de- 
mandandi  exlractionem  delinquenliuni  e  loco 
immuni,  adeo  utsi  locus  sil  nullius  dioecesis, 
sil  ad  viciniorem  episcopum  recurrcndum,  et 
si  locus  sit  a  residentia  episcopi  remotus,  vica- 
rii  foranei  de  mandalo  episcopi  indicia  ad  ex- 
tractionem  necessaria  juridicc  colligant,  et  ad 
episcopum  transmittant.  3°  Jure  asyli  privat 
eosquisine  recursu  ad  episcopum  extrahunt, 
sive  obsidere  prsesumunt  loca  immunia,  ne  ali- 
menla  ad  reum  deferanlur,  vel  alio  modo  co- 
gunt  reum  ad  se  dandum  curiae  seculari.  Haec 
lamen  Bulla  lata  est  tantiim  pro  ditione  ponti- 
ficia,  et  pro  illis  principibus,  qui  eam  postula- 
verint.  In  encyclica  vero  ad  Inquisitores  quae 
incipil  Elapso  proxime,  et  habetur  Bullar.  t.  3, 
n.  -40,  staluit,  seu  declarat ,  haerelicos,  aut  de 
haeresi  suspectos,  et  Judaeos  post  Baptismum  in 
aposiasiam  lapsos,  posse  ab  Inquisitoribus  ex- 
trahi  ab  Eeclesia,  sed  anle,  vel  post  capluram 
episcopos  commonere  teneri. 

Plura  vero  docet  in  Instit.  4,  n.  61,  et  pri- 
mo  quidem  casus  enumerat ,  in  quibus  de 
jurc  communi  canonico  delinquentes  asylo,  et 
ccclesiaslica  non  gaudent  immunitate ,  nirai- 
riim,  4°  si  publicus  latro  fuerit,  ex  can.  Sicut 
antiquitus ,  nisi  publicus  17,  quaest.  4,  et  in  De- 
crelali  Inler  alia,  de  Immunitate  Eccles.  2°  No- 
clurnus  depopulator  agrorum,  in  citata  Decre- 
tali.  3°  Qui  homicidia  el  mutilationes  mem- 
brorum  in  ipsis  Ecclesiis  vel  eorum  coemeleriis 
committere  non  verentur,  ut  statuit  Greg.  IX, 
in  cap.  Immunitatem,  de  Immunit.  Eccles.  4°  Qui 
per  assassinos  inlerficiunt ,  vel  eosdem  ad  hoc 
recipiunt  domi,  ut  statuit  Innoc.  IV  in  cap. 
Pro  humani ,  de  homicidio  in  6  ;  5°  Homici- 
dium  proditorium,  ciim  in  cap.  4  de  homici- 
dio,  innovatum  invenialur  Exodi  praeceptum  : 
Si  quis  per  industriam  occiderit  proximum  suum, 
et  per  insidias ;  ab  altari  meo  eveltes  illum ,  ut 
moriatur.  6°  Haeretici ,  vel  de  haeresi  suspecti, 
vel  Hebraei  a  fide  apostatae  ,  juxta  Decrelum 
Joan.  XXII  in  sua  4.  Constit.  in  Bull.  Bom.  t.  4. 

Deinde  doctissimus  pontifex  addit  quid  po- 
stea  statuerit  Gregorius  XIV,  nimiriim  non 
gaudere  immunitate,  qui  fuerint  publici  lalro- 
nes ,  viarumque  grassatores ,  qui  itinera  fre- 
qucntata,  vel  publicas  stratas  obsident ,  ac  via. 
tores  ex  insidiis  aggrediuntur.  2°  Ciim  in  jure 
canonico  diceretur,  non  gaudere  inununiiate 
nocturnos  depopulatores  agrorum ,  verbum  no- 
clurnum  dclevil,  ut  et  diurni  comprehensi  in- 
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telligerenlur.  3°  Caelera  juris  canonici  statuta 
confirmavit,  et  4°  aliud  addidit  stalulum,  quo 
declarat,  non  gaudere  immunitale  reos  laesac 
majeslatis  in  persona  ipsius  principis.  Deniquc 
Instilutionem  claudil  ea  recensendo ,  quae  a 
summis  ponlilicibus  Bened.  XIII  el  Clemen- 
te  XII,  decreta  sunl ,  et  superius  retulimus, 
nonnullas  addens  dcclarationes  ab  ipsis  factas, 
videlicet  violantes  ecclesiaslicam  iminunitalem 
non  gaudere  jure  asyli  non  soliim  in  illa  Ec- 
clesia  ,  quam  violarunl,  sed  nec  in  alia  qua- 
cumque.  Similiter  unicam  grassationem  in  via 
publica  aut  vicinali  admissam  sullicere  ad  boc, 
ul  quis  publicus  lalro  et  grassator  dici  valeat, 
dummodo  tamen  grassati  mors  vel  mutilalio 
secuta  fueril.  Haec  sunt  a  sapienlissimo  ponli- 
fice  vel  staluta  vel  declarala  ,  quae  doctrinam 
omnem  de  asylo  et  immunitate  templorum 
complectuntur. 

6°  Ut  quis  sacrilegii  crimen  incurrat  in  in- 
digna  tractalione  rerum  sacrarum  ,  necesse 
non  est ,  ut  habeat  direclam  voluntalem  ,  et 
intentionem  eas  inhonorandi ,  vcl  contemnen- 
di ;  boc  enim  proprium  soliim  est  haereticorum 
et  infidelium  et  semper  est  letbale  peccalum, 
nullam  admittens  materiae  parvitatem ;  sed 
sufficit  indirecta  el  virtualis  ,  siia  in  ipsa  in- 
digna  iractatione  rei  sacrae ;  et  haec  parvitatem 
materiae  admitlere  potest :  ut  si  quis  ex  incu- 
ria  imaginem  aliquam  sacram  perire  sinat. 

7°  Sacrilegium  est  res  sacras  adhibere  ad 
usum  profanum,  puta  sacris  vasis  ad  profanum 
convivium ,  vestibus  sacris  ad  spectaculum 
profanum  uli.  Nam,  ul  manifeste  palet,  haec 
esset  violatiorei  sacrae,  et  magnam  erga  Deuin, 
in  cujus  honorem  illa  instiluta  sunt  et  dedi- 
cala ,  injuriam  continent.  Non  desunt  tamen 
theologi ,  qui  hanc  doclrinam  ad  ea  coarctanl 
sacra,  quae  benediclione  aliqua  consecrantur; 
unde  inferunt ,  sacrilegium  non  esse  ad  profa- 
nos  usus  adhibere  candelabra,  tapetes,  manu- 
tergium  ,  ampullas  ,  pelvim  ,  et  similia  ;  sed 
improbabiliter  omnino  ;  nam  S.  Thom.  2-2, 
q.  99,  art.  3,  intcr  res  Deo  dicatas  et  sacras 
enumerat  ea,  quce  pertinent  ad  ornatum  Eccle- 
sice ,  et  ministrorum ,  et  postea  nulla  facta  di- 
stinctione  definit:  Quicumque  autem  contra  quod- 
cumque  proedictorum  peccat ,  crimen  sacrilegii 
incurrit.  Praeterea  in  Jure  Canonico  statuitur 
cap.  3  de  Consecrat.  ex  decreto  Clementis 
papae  :  Altaris  palla  ,  candelabra,  et  velum  ,  si 
fuerint  vetustate  consumpta,  incendio  dentur,  qttia 
non  licet  ea  ,  qucc  in  sacrario  fuerint ,  mule  tra- 
ctari.  Et  revera,  nonnc  pius  quilibet  commo- 
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veri  se  sentit ,  si  videat ,  tapetes,  serica ,  can- 
delabra ,  et  similia  profanis  usibus  adhiberi  ? 

8°  Res  sacras  violant ,  et  sacrilegii  crimine 
polluuntur  ,  qui  sacris  Scripturae  verbis  ad  sa- 
lyras,  ad  profanas  canliones,  ad  libellos  famo- 
sos,  et  ad  quoslibet  profanos  usus  abutunlur. 
Sic  declaravit ,  et  statuil  Tridentina  synodus 
sess.  4  :  Post  haic  temerilatem  illam  reprimere 
volens ,  qux  ad  profana  qua>que  convertuntur  et 
torquentur  verba  et  sententiw  sacrce  Scriptura?, 
ad  scurrilia  scilicet  fabulosa ,  vana ,  adulationes , 
detractiones....  mandat  et  prvecipil  ad  lotlendam 
liujusmodi  irreverenliam  et  contemptum  ,  ne  de 
ccetero  quispiam  quomodolibet  verba  Scripturce 
sacra;  ad  hwc  et  similia  audeat  usurpare,  ut  om- 
nes  hujus  generis  homines  temeratores  et  violato- 
res  verbi  Dei  juris  et  arbitrii  poenis  per  Episcopos 
coerceantur.  Hinc  jure  meritoque  eliam  beni- 
gniores  theologi  a  lelhali  sacrilegio  non  excu- 
sant,  qui  in  more  habent  sacrae  Scriplurae 
verba  ad  sensus  turpes,  maledicos ,  scurrilcs, 
ineptos  detorquere  ,  cum  gravem  irrogent  in- 
juriam  divinis  verbis  et  Evangelio. 

9°  Sacrilegium  commiltunt  piclores  qui  San- 
ctarum  imagines ,  puta  S.  Mariae  Magdalenoe, 
vel  aliarum  indecore  ,  et  meretricia  nudilale 
depingunt ,  cum  harum  visio  non  ad  devolio- 
nem  provocet ,  sed  ad  libidinem  acccndat,  et 
pravas  excitet  cogitationes ,  sicut  et  qui  ad 
innocentiae  tempus  designandum  Adamum  et 
Evam  nudos  in  terrestri  paradiso  repraesen- 
tant,  quae  profecto  imagines  a  sacris  templis 
sunt  omnind  removendae ,  cum  scandalum  fi- 
delibus  olferant  et  offensionem.  Sacrilegium 
etiam  reale  est  rapere  ,  destruere ,  et  relinere 
bona  Ecclesiae  ,  sicut  et  pia  legata  supprimere 
Ecclesiae  jura  fnmdando,  cum  D.  Thomas  loc. 
saepius  laud.  inler  res  sacras  enumeret  eliam 
ea  qiuv  sunt  deputata  ad  ministrorum  sustentatio- 
nem,  sive  mobiliu  sint,  sioe  immobilia. 

10°  Eiiam  peccato  omissionis  sacrilegium 
junctum  esse  potesl.  Hinc  sacrilegii  rei  elli- 
ciuntur  sacristae,  aliique  Ecclesiarum  ministri, 
si  ob  negligenliam  sacramentales  species  inno- 
vandi,  eas  sinunt  corrumpi ;  si  sacra  Chrisma- 
ta,  et  Eucharisliam  debita  diligentia  custodire 
negligant  juxta  sacrorum  canonum  decreta  ;  si 
ad  allaris  sacrilicium  corporalia,  purificatoria, 
el  sacra  vasa  non  munda,  et  inliis  deaurata  nii- 
nistrenl,  sed  sordida,  foeda,  et  lurida  adhibeant. 
Omissio  lamen  recipiendi  Eucharistiam  in  Pa- 
schale,  cl  annuae  confessionis  sacrilegium  non 
est,  sed  sola  praeceptorum  Ecclesiae  violatio, 
sicul  el  omissio  auditionis  Missae  in  die  feslo 
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cum  nulla  in  hisce  rebus  sacris  irrogelur  in- 
juria.  Simililer  sacrilegium  non  est,  bona  per 
testamentum  Ecclesiis  relicta  retiuere  ;  boc 
enim  licel  injustitiae  peccatum  sit,  irreveren- 
tiam  tamen  non  continet,  quia  anlequam  in 
Ecclesiae  transeanl  possessionem ,  non  censen- 
tur  sacra.  Eadeinque  ralione  decimas  non  sol- 
vere  proprie  sacrilegium  non  est ,  licet  cum 
injustitue  peccato  conjuncla  sit  eliam  quaedam 
erga  Deum  irreverentia  el  irreligiosilas,  quippe 
quia  decimarum  solulio  ad  supremi  divini  do- 
minii  recogniiionem  sit  ordinata. 

12°  In  confessione  aperiendum  est  et  obje- 
ctum  sacrum,  quod  violatur,  et  actio,  qua  vio- 
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latur,  cum  eo  gravius  sil  sacrilegium,  qud  res, 
quae  violatur ,  magis  est  sacra  ,  et  qud  aclio , 
per  quam  violatur,  turpior  est,  et  etiam  quia 
per  ordinem  ad  diversam  sanctitatem  speciem 
mulanl.  Sic  gravius  sacrilegium  esl  indigne 
personam  sacram  tractare ,  quam  locum  sa- 
crum,  et  qui  sacramenta,  vel  imagines  Dei,  et 
Christi,  vel  lignum  Crucis  inlionorant,  in  Re- 
ligionem  peccant,  qua>  Dcum  respicit;qui  voro 
Reliquias,  vel  imagines  Sanctorum  inhonorant; 
dulke  aut  hyperdulia;  adversantur.  Sic  gra- 
vius  sacrilegium  perpetrat,  qui  in  EccIesM  for- 
nicatur,  quam  qui  in  ea  furalur. 


EXPOSITIO 

NOX  ASSUMES  NOMEIV    DOMIXI  DEI    TCl   I3V    VAIVUM. 


Priiis   est  Deum  suscipere   ad  colendum , 
quam  eum  susceptum  honorare  :  et  ideo  prae- 
mittitur  praeceptum  quo  probibetur  supersti- 
tio,  vitium  Religioni  oppositum,  et  mandalur 
ut  cultus  divinus  debite  offcratur,  nec  alteri 
quam  uni  ac  vero   Deo  tradatur :  superstitio 
enim  impedit  Religionem   qnantum   ad   hoc , 
nesuscipiatur  Deiis  ad  colendum,  quia  ille  cu- 
jusanimusimplicalus  estalicui  culluiindebito, 
non   potesl  simul  debitum  Dei  cultum  susci- 
pcre, juxta  illud  Isai.  28  :  Coangustalum  est  stra- 
tum,  ita  ut  alter  decidat,  etc.  Postea  sequilur 
aliud  prseceptum  quo  probibetur  defectus  re- 
vcrentiae  ergaDenm,  ciim  scilicet  contemnitur ; 
quoil   pertinet  ad  vitinm   irreligiositatis,  qua 
impcditur  Religio  quanliim  ad  hoc  ne  Deus  , 
postqnam  susceptus  est ,  honoretur;  facitque 
ut  nomen  ejus  in  vanum  assumatur,  quod  in 
maximam   illius  irreverentiam   cedit.   Ex   D. 
Thoma  2-2,  q.122,  art.  5,  in  corp.  Et  ibidein 
ad  2  ait,  quod  «  non  proliibetur  qunnlibet  as- 
«  sumptio  divini  nominis  per  hoc  praecepliim  : 
«  sed  proprie  illa  qua  assumitur  divinum  no- 
«  men   ad  contirmationem  humani  verbi   per 
«  modiim  juramenti ;  quia  isla  assumptio  divini 
«  nominis  est  frequentior  apud  homines.  Po- 
«  test  lamen  ex  consequcnti  inlelligi,  quod  per 
«  hoc  prohibeatur  omnis  ordinata  divini  no- 
t  minis  assumplio.  i 


Hinc  multi  auclores  tractanl  hoc  in  loco  non 
soliim  de  juramento,  sed  etiam  de  voto  et  de 
blasphemia.  Quia  nonsoliim  ille  Dei  nomen  ia 
vanum  assumere  censetur,  qui  per  illud  male 
jurat,  vel  benejuratum  malc  implet :  sedetiam 
qui  maleet  indebite  vovet,  vel  male  adimplet 
quod  bcne  vovit.  Item  qui  blasphemias  elverba 
injuriosa  in  Deum  et  sanctos  profert,.prout  de- 
claratCatechismus  concilii  Trident.  in  Exposi- 
tione  hujus  secundi  praecepti,  quibus  nos  con- 
formanles  illud  dividimus  in  tres  qusBStiones. 
Prima  erit  de  juramento,   secunda  de   voto, 
terlia  de  bl;isphemia.  Cum  quo  lamen  stat  , 
quod  hoc  prseceplo  directe  prohibcatur  sola 
assumptio  vana  divini  nominis  per  modum  ju- 
ramenti,  seu    falsa  juratio,  qiKC  principalilcr 
perjurium   nominatur;    unde  D.   Thonuis   in 
arl.  3  citato  ait,  isto  secundo  praeceplo  prohi- 
beri  perjuriumad  irreligiositatem  perlinens.Et 
sane  in  hebroeo  habetur  :  Non  jurabis  nomen 
Elohe  tui  falsitati,  id  est ,  ex  intentione  faki. 
Inserilur  auteni  nomen  Elohetui,  adreddemhim 
pnece.pli  rationem  ,  scilicel  ex  injuria  qu;c  fit 
summoDeo,  quem  tu  ipse  colis  et  protileris 
judiccm  :  magna  siquidemilli  irrogatur  injuria 
affercndo  eum  in  teslem  falsi,  qui  es*  simunus 
Deus  quem  colis  ,  et  proliteris  jiislum  judicem 
ct  meminit   nominis,   quia   intentio  juraniis 
falso  non  est ,  ut  Deus  leslimonium  perbU>eat 
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Enumerat  vero  hoc  sacrilegium  D.  Angel. 
dicto  jurantis,  sed  divini  nomiuis  atlestatione 
auctorare  quod  dicit,  et  propterea  directe  Qt 
injuria  divino  nomini.  Ita  Cajetanussupercap. 
20  Exod.  v.  7. 

Perjurium  definitur  a  D.  Thoma  2-2,  q.  98, 
.art.  1  :  Mendacium  juramento  /irmatum;  actus 
enini  morales  ex  fine  sorliunlur  speciem  :  finis 
autem  juramenti  est  confinnatio  dicli  humani, 
cui  quidein  confirmationi  falsilas  opponitur. 
Per  lioc  enim  confirinalur  aliquoddictum,  quod 
oslenditur  firmiter  esse  vcrum;  quod  quidem 
non  potest  contingere  de  eo ,  quod  est  falsum. 
Unde  falsilas  directe  cvacuat  finem  juramenli : 
et  propter  hoc  a  falsitate  praecipue  specificalur 
perversilas  juramenti,  quai  perjuiium  dicitur. 
£t  ideo  fulsilas  est  de  ralione  perjurii.  Primo 
igitur  proprie  et  principaliter  est  perjurium  , 
quando  in  juramento  dcest  veritas,  item  aliquo 
niodo  et  consequenter  dici  polesl  in  jurainenlo 
perjuriuni  quando  deest  juslitia  :  quocumque 
enim  modo  quis  jurat  illicitum,  ex  hoc  ipso 
falsitalem  incurrit,  quia  obligalus  est  ad  hoc , 
ut  contrariuin  faciat.  Tandem  quando  deesl  ju- 
diciuiu  :  qui  enim  temere  et  indiscrete  jurat, 
ex  hoc  ipso  periculo  se  committit  falsitatem  in- 
currendi.  lta  D.  Thomas;  ubi  omne  illicitum 
juramentum,  quod  perjurium  a  D.  Hieronymo 
vocatur,  reducit  ad  falsum  aliquo  modo,  ut  sic 
falsitas  non  solum  sil  principalis  ratio  perjurii , 
sed  lues.  communis  omnium  perjuriorum  :  et 
proprie  loquendo  sola  falsitas  orationis  cognita 
vel  neglecta  constituit  perjurium  simpliciter. 

Juraincntum  falsum  assertorium ,  non  potest 
esse  soliim  peccatum  veniale  ratione  parvilalis 
materiae,  ciim  Deus  adducatur  in  testem  falsi- 
tatis.  Imo  plures  idem  asserunt  de  juramento 
promissorio  ob  parem  rationem.  Soliim  enim 
est  dilferenlia  in  hoc  quod  verilas  juramenti 
promissorii  debet  esse  futura  pendens  ab  ipso 
jurante  :  veritas  vero  juramenti  assertorii  est 
speculativa  etdebetesse  praesens;  quae  diver- 
sit:iB  non  facit  quod  non  debeat  aeque  jurans 
esse  sollicitus  utverum  sit.  quod  juravit.  Item 
juiaincnlum  respicit  materiam,non  quateniis 
est  magni,  velparvi  momenti.sed  quateniis  est 
vera.  Ergo  ejus  obligatio  non  debeljudicari  ex 
ejus  magnitudine,  sed  veritate.  Veriim  de  hoc 
infra. 

Ciim  actus  morales  procedant  a  voluntate  , 
cujtisolijeclum  estbonumapprehensum;  ideo, 
si  falsum  apprehendatur  ut  verunij  erit  qui- 
dem  relatum  ad  volunlatem  materialiter  fal- 
suni;  foriualiter  autem  verura.  Si  autem  id 
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quod  est  falsuni  accipiatur  ut  falsum ,  erit  fal- 
sum  materialiter  et  formaliter.  Si  autem  id 
quod  esi  verum  apprehendalur  ut  falsum,  erit 
verum  mateiialiler,  et  falsum  formaliter.  Et 
ideo  in  quolibet  istorum  casuuin  salvatur  ali- 
quo  modo  ratio  perjurii  propter  aliquem  fal- 
sitalis  modum.  Sed  quia  in  unoquoque  polius 
est  id  quod  formale  est,  quam  id  quod  est  ma- 
leriale,  non  ita  est  perjurus  ille  qui  falsum  ju- 
rat,  quod  putat  esse  verum ;  sicut  ille  qui  ve- 
rum  jurat,  quod  putat  esse  falsum  :  ut  enim 
dicit  August.:  <  Interest  quemadmodiim  ver- 
«  bum  procedat  ex  animo  ,  quia  ream  linguam 
«  non  facit,  nisi  rea  mens.  »  Ita  D.  Thomas 
ibid  ad  3.  Est  ilaque  perjurium  soliim  mate- 
riale,  diim  quis  non  intendens  jurare  falsum  , 
conlingit  tamen  ipsum  jnrare,  aut  exil  ab  ho- 
mine  tanquam  actus  imperfectus,  puta  ex  lapsu 
linguae,  aut  alias  inadverlenler  et  ignoranter  ; 
et  lune  non  est  peccatum  mortale ,  quia  non 
est  perjurium;  utpote  quia  nullus  actus  bonus 
vel  malus  potestesse  talis  sinesua  forma;  nisi 
lamen  actus  redeat  in  naturam  suae  formae , 
quod  in  proposito  contingeret,  si  quis  non  in- 
tenderet  jurare  falsum,  et  tamen  non  curaret 
adhibere  omnem  diligenliam,  ne  juret  falsum; 
lunc  enim  talis  jurans  falsum,  incurreret  per- 
jurium  mortale,  quia  propter  talem  negligen- 
tiam  in  tanta  re,  actus  rediret  in  naturam  suae 
formae;  ille  enim  convincitur  quod  maluit  in- 
currereperjurium,  quam  discutere,  uli  debuit, 
an  juret  falsum.  Est  vero  porjurium  formale 
quando  quis  advertens  se  jurare  falsum  vult 
jurare  falsum,  et  deiiberate  sciens  ac  prudens 
perjurat.  Et  hoc  semper  est  peccatnm  mor- 
tale,  ut  probat  D.  Thomas  in  hac  q.  98,  art.  2, 
dicens,  quod  jurare  estDeum  testem  invocare; 
perfinel  antem  ad  Dei  irreverentiam ,  quod 
aliquis  testem  eum  invocet  falsitatis,  quia  pep 
hoc  dat  intelligere,  vel  quod  Deus  veritatctn* 
non  cognoscat,  vel  quod  falsitatem  testari  ve- 
lit.  Quod  sine  dubio  gravis  est  Dei  injuria. 
Idem  probat  S.  doctor  expressiirs  art.  3,  quia 
propter  quod  anumquodque  tale  ,  et  illud  magis : 
videmus  aufem  quod  ea  quae  ex  se  sunt  pec- 
cata  venialia,  vel  etiam  bona  ex  genere,  si 
in  contemptum  Dei  fiant,  sunt  peccata  mor- 
talia.  Undemultomagisquidquid  tale  esl,  quod 
desui  ratione  perlinetad  contemptum  Dei.est 
peccatum  mortale  :  perjurinm  autem  de  suf 
ratione  importat  conlemptum  Dei.  Ex  hoc 
enim  habet  rationem  culpae,  quia  ad  irreveren' 
tiain  Dei  pertinet.  Unde  maiiifestuni'esl,  qudd 
perjurium  de  sui  ratione,  est  pcccatun!  nior-' 
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tale.  HactenusD.  Thomas.  Et  ibidem  ad  2,  ait, 
quod  ille  qui jocose  perjural,  non  evitat  divi- 
nam  irreverentiam ,  sed  quantum  ad  aliquid 
magis  auget :  et  ideo  non  excusatur  a  peccato 
morlali.  Ille  autem  qui  exlapsu  linguoe  falsum 
jurat,  si  quidem  advertat  se  jurare,  et  falsum 
esse  quod  jurat,  non  excusatura  peccato  mor- 
tali,  sicut  nec  a  Dei  conlemptu  ;  si  autem  hoc 
non  advertat,  non  videtur  habere  inlentionem 
jurandi,  et  ideo  a  crimine  perjurii  excusatur. 
Perjurium  in  judicio,  est  specialiter  expri- 
mendum ,  non  quod  in  ralione  perjurii  differat 
specie  :  sed  piopter  adjunciam  malitiam  in- 
justitise  specie  diversam,  ex  hoc  quod  jurans 
judici  juridice  interroganti  ,  non  obediat  ; 
quod  in  re  gravi,  etiam  secluso  juramenlo, 
esse  peccatum  morlale,  ostendemus  in  oclavo 
praecepto. 


€luaf$tto  prtma. 

IJE  JURAMENTO. 

D.  Thomas  agit  de  juramento  2-2,  q.  89,  per 
decem  articulos,  ejusque  necessitatem  statim 
arl.  1  probat  hoc  discursu  :  Juramentum  ad 
conflrmationem  ordinatur,  ut  dicit  Apost.  ad 
Hebr.  6 ;  confirmatio  autem  in  scibilibus  per 
ralionem  fil  ,  quae  procedit  ex  aliquibus  natu- 
raliler  nolis  ,  quae  sunt  infallibiliter  vera.  Sed 
particularia  facla  hominum  contingenlia  non 
possunt  per  ralionem  necessariam  confirmari: 
et  ideo  ea  quae  de  his  dicuntur,  solent  confir- 
mari  per  tesles.  Sed  humanum  testimonium 
non  estsufliciensad  hujusmodi  confirmationem 
propter  duo  :  primo  quidem  propter  defectum 
veritatis  humanae :  quia  plurimi  in  mendacium 
labunlur,  secundum  illud  Psal.  16  :  Os  eorum 
locututn  est  mendacium.  Secundo  propter  de- 
feclum  cognitionis,  quia  hominesnon  possunt 
cognoscere  neque  futura ,  neque  cordium  oc- 
culta,  vel  etiam  absentia  ,  de  quibus  tanien 
homines  loquuntur;  et  expcdil  rebus  humanis 
ut  cerlitudo  aliqua  de  his  habeatur;  et  ideo 
necessarium  fuit  recurrere  ad  divinum  testimo- 
nium,  quia  Deus  neque  mentiri  potest,  neque 
eum  aliquid  lalet.  Assumere  autem  Deum  in 
testem,  diciturjurare,  quia  quasi  pro  jurein- 
troductum  est,  ut  quod  sub  invocatione  divini 
testimonii  dicitur  pro  vero  habetur.  Et  art.  3, 
docelqnod  jurare  est  actus  latriae  et  Religionis; 
nam  ille  quijurat,  invocat  divinum  testimo- 


nium  ad  confirmandum  ea  quae  dicit;  nihil  au- 
tem  confirmatur  nisi  per  aliquid  quod  certius 
est  et  potius;  et  ideo  in  hoc  ipso  quod  homo 
per  Deum  jurat,  profitetur  Deum  potiorem  , 
utpole  cujus  veritasestindefectibilis,  et  cogni- 
lio  universalis  :  et  sic  Deo  aliquo  modo  reve- 
rentiam  exhibet.  Ende  et  Apostolus  dicit  ad 
Hebraeos  6,  qubd  homines  per  majorem  sejurant. 
El  Hieronymus  dicit  super  Matth.  quod  qui 
jurataut  veneratur,  aul  diligit  eum  per  quem 
jurat.  Et  Philosophus  etiam  dicit  in  1  Melaph. 
Quod  juramentum  est  honorabilissimum  ;  exhi- 
bere  autem  reverentiamDeo,  pertinet  adReli- 
gionem  sive  latriam.  Unde  manifestum  est,  quod 
juramentum  est  actus  Religionis,  sive  latriae. 

Et  ad  Hebraeos  6,  exponens  haec  verba  Apo- 
sloli  :  Homines  per  majorem  sui  jurant ,  et  omnis 
controversia?  finis  ad  confirmationem  est  juramen- 
tum,  rationem  ejus  ponit,  quia  nihil  aliud  est 
jurare  nisi  dubium  confirmare  ;  sicut  ergo  in 
scientiis  nihil  confirmatur,  nisi  per  id  quod  est 
magis  notum  :  ita  quia  nihil  certius  est  apud 
homines,  quam  Deus,  ideo  per  ipsum  tanquam 
per  majus  et  certius  juratur.  Et  sicut  in  scien- 
liis  quando  fit  resolutio  usque  ad  prima  prin- 
cipia  indemonstrabilia  ,  quiescit  intellectus  et 
finitur  controversia  ;  ita  divina  lege  inlrodu- 
ctum  cst ,  quod  cum  pervenitur  ad  primam 
veritatem  ,  est  slandum  ;  quod  fit  quando'  ipsa 
in  leslimonium  invocatur.  Exodi  22  :  Applica- 
bitur  ad  deos  ,  et  jurabit ,  et  sic  sopitur  omnis 
quwstio  et  conlroversia. 

Licet  oratio  sitdivini  nominis  invocatio,  non 
est  propterea  juramentum  ,  quia  per  eam  divi- 
num  nomcn  invocatur  gralia  petendi  ab  eo 
auxilium  tanquam  a  misericorde  et  omnipo- 
tcnti  :  atvero  juramento  invocatur  ut  tanquam 
leslis  infallibilis  veritatis ,  confirmet  et  mani- 
feslet,  id  quod  jurejurando  affirmatur.  Item 
concionatores  et  alii  referentes  sacrae  Scriplu- 
rae  testimonia ,  non  censentur  jurare,  cum 
Deus  sponte  sua  haec  testimonia  dederit  ad  suas 
veritates  asserendas  atque  ea  referens  nihil 
aliud  facit,quamDeiassertareferre,  nisiulterius 
Deum  in  suarum  assertionum  testem  invocet. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

Quid  et  quotuplex  sit  juramentum. 

Jurare  est  Deum  in  testem  asstimere  pro  con- 

firmatione  alicujus  rei ,   prout  colligitur    ex  D. 

Thoma  locis  mox  adductis.  Hinc  fit   non  esse 

juramentum  ,  nisiDeus  tacite  vel  expresse  in- 

i   vocetur  in  testem  ;  id  enim  est  de  juramenti 


4Ct 


SECUNDl  PR&CEPTl. 


16* 


essenlia  ;  estenim  invocatio  divini  nominis  in 
testimonium. 

Tunc  autcm  cst  invocatio  expressa  ,  quando 
fidei  faciendae  causfi,  divinum  nomen  expresse 
adbibetur  ,  ut  si  quis  dicat  :  Jura  per  Christum; 
teslis  sit  mihi  Deus ,  etc.  Tunc  vero  est  soliun 
tacita ,  quando  iidei  faciendae  causa  aliquid  fit 
indicans  invocationem  Dei,  quamvis  ejus  no- 
men  expresse  non  inierponalur,  ut  si  aliquis 
requisitus  ut  juret ,  manu  tangat  Evangelium 
aut  crucem  ,  aliudve  signum  quo  ostendat  se 
jurare,  et  defacto  habeat  intentionem  jurandi. 
Item  dum  jurat  per  creaturas  in  quibus  specia- 
liter  relucet  bonitas  etpotentia  Dei,  ut  si  juret 
per  sanctos,  perangelos,  per  animani  raliona- 
lem  ,  per  ccelum  ,  per  solem  :  in  bis  enim  et 
similibus  juramentis  creatura  non  censetur  per 
se  adduci  in  lestem  ,  sed  quatenus  dicil  ordi- 
nem  ad  Deum  ,  prseserlim  si  addatur  nomen 
Dei,  ut  si  juret  per  solem  Dei,  per  ignem  Dei : 
accipit  enim  creaturam  pro  creatore,  nec  vult 
eam  esse  tcstem  ,  sed  Deum  ,  qui  in  ipsa  spe- 
ciali  modo  residet ,  ut  docet  D.  Tbomas  bic 
art.  6,  ubi  dicit  quod  boc  juramenlum  per  crca- 
turasrelalasin  Deum  fieri  potestduobusmodis, 
nempe  per  simplicem  contestationem,  in  quan- 
tum  scilicet  leslimonium  Dei  invocalur,  et  in 
crealura  divina  verilas,  cui  juramentum  inni- 
titur,  relucet.  Ilemper  execrationem,  quando 
inducitur  aliqua  crealura  ut  in  ea  judicium  di- 
vinum  exerceatur,  si  res  aliter  se  habeat,  quam 
ju.ramento  coniirmatur,  ut  :  Deus  me  darnnet, 
nisi,  etc;  juro  per  caput  meum,  per  vitam  meam, 
etc.  Quasi  illam  creaturam  obliget  Deotanquam 
judici,  ut  de  perjurio  vindictam  sumat.  Jurare 
per  creaturas  conslitucndo  in  illis  per  se  suin- 
ptis  finem  juramenti ,  nempe  confirmationcm, 
afferendo  illas  tanquam  testes  infallibiles  veri- 
talis  ,  quod  est  proprium  veri  Dei ,  ad  blaspbc- 
miam  reducitur ,  et  cst  spccies  idololalriae  , 
ciim  per  hoc  illis  attribuatur  quod  soli  Dco 
competit.  Hinc  videtur  quod  juramentum  per 
falsos  deos  non  sit  juramentum  ,  nec  cx  vi  sua 
obliget ,  sed  tantiim  propter  conscientiam  er- 
roneamjurantis,  existimantisessevera  numina. 
Ratio  est  quia  revera  lunc  Deus  non  adducilur 
in  testem ,  neque  est  ibi  obligatio  ex  Religione 
proveniens,  sed  solum  ex  affectu  et  conscien- 
tia  erronea  :  unde  infidelis  ad  fidem  conver- 
sus,  non  tenetur  juramenta  sua  servare,  nisi 
ex  vi  simplicis  promissionis  acceptatae,  quia 
utile  per  inutile  non  vitiatur,  ut  habetur  in  Reg. 
juris  in  6.  Si  autem  Catbolicus  serio  juret  per 
falsos  deos ,  lethaliter  peccat ;  seciis  si  joco 


vel  absque  intenlione  jurandi ;  hinc  etiam  qui* 
dam  docent  esse  peccatum  lethale  jurare  hoc 
modo  per  daemonem,  ob  scilicet  rationem  al- 
latam  ,  quia  honor  Dei  videtur  tribui  daemo- 
ni,  addunlque  tale  juramentum  praecis^  con- 
scientia  erronea  non  obligare  :  tum  quia 
teslimonium  Palris  mendacii  nequit  humanam 
promissioncm  confirmare;  tum  quia  omnis 
societas  et  communicalio  cum  hoste  Dei,  qua- 
lis  est,  titulo  invocalionis  daemonum  servare 
promissum ,  nobis  est  interdicta.  Tandem  ju- 
rare  per  creaturas  sine  ullo  ordine  ad  Deum  , 
sed  duntaxat  praecise  secundimi  dignitatem 
quam  babent  in  seipsis,  non  est  juramentum, 
quia  lunc  jurans  non  intenditDeum  in  testem 
suorum  verborum  adducere,  sed  soliim  per 
res  humanas  dictum  suum  confirmare.  Ut 
enim  ait  Cajelanus  hic  art.  6,  diim  dicitur  : 
In  verilate  sic  est,  nibil  aliud  significatur 
quam  :  Vere  sic  est ;  nec  obstat  quod  Deus  sit 
veritas ,  hinc  enim  non  sequitur  quod  quid- 
quid  aifirmatur  de  veritale,  aflirmetur  de  Deo, 
quia  verilas  esl  communior  quam  Deus.  Item 
qui  dicit  :  Per  fidem  meam  sic  faciam ,  aut, 
sic  est ,  non  intcndit  loqui  de  fide ,  quae  est 
virtus  theologica  ,  sed  de  fide  quae  est  virlus 
moralis,  id  est  de  lidelitate ,  el  perinie  est 
ac  si  diceret.  Ita  hoc  faciam,  sicut  sum  fidelis 
in  promissis  vel  in  dicendo  verum  :  seipsum 
ergo  affert  in  testem ,  non  Deum.  Sicut  reges 
promiltentes  in  fide  regia  non  jurant  per  hoc, 
sed  propriam  iidelitatem  excellentem  afferunt 
ad  confirmandum.  Sic  etiam  solet  dici  :  Sic 
faciam  in  conscientia.  Ila  rcs  se  habet  fide  boni 
viri  vel  sacerdotis  vel  religiosi,  quia,  per  se 
loquendo  ex  vi  verborum  tantiim  significant 
se  loqui  ex  veracitale  el  fidelilate,  quae  virum 
probum ,  sacerdotem ,  religiosum  decent  :  per 
accidens  tamen ,  si  ista  proferens  pulet  se  ju- 
rare,  procul  dubio  iste  ex  intentione  sua  jurat, 
non  cx  vi  verborum.  Unde  consideranda  est 
diccnlis  intenlio. 

Prima  igitur  regula  est,  ul  testimonium  di- 
vinum  expresse  aut  lacite  adhibeatur  in  confir- 
malionem  alicujus  dicti  vel  facli.  Secunda 
vero  regula  est,  ut  semper  habeatur  ratio  in- 
lentionis  et  animi  interioris  juranlis  :  nam  , 
ut  saepe  ait  D.  Thomas,  peccata  verborum 
maxime  pensanlur  ex  inlentione  proferentis  : 
et  in  proposito  satis  est  ,  jurantem  velle 
usurpare  verba  in  eo  sensu ,  in  quo  pro  alio- 
rum  jurantium  consuetudine  usurpari  solent , 
vel  in  quo  juxta  morem  palrise  inlelligun- 
lur,  puta  si  projuramenlo  habeantur.  Tertia, 
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regula  est  quod  ad  essentiam  juramenti  non 
est  necessarium  istud  verbum,  juro,  quia  Deus 
sine  illopotest  tacite  invocari  in  leslem.  Unde 
in  lege  veteri,  sio  juramentum  liebat  :  Vivit 
Dominus,  et  Apostolus  sic  jurabat  :  Testis  est 
viilu  Deus.  Imo  nulla  verba  praecise  necessaria 
sunt  ad  substantiam  juramenti,  eo  quod  sine 
ulla  verborum  prolatione  ,  sed  solis  signis 
Deus  possit  in  lestem  invocari,  ut  si  quis 
rogatus  ac  jussus  manu  tangat  crucem  aut 
librum  Evangelii ,  aut  pectus  ,  si  fuerit 
sacerdos ,  intendens  et  significans  se  jura- 
re;  nam  juramentum  tit  Deo ,  qui  menlis 
est  inspector.  Tandem  ad  essentiam  jura- 
menti  non  est  necessarium  regulariter,  ut 
verbis  juratoriis  addatur  contacius  Evangelio- 
rum  aut  rei  sacrae,  ciim  sine  istis  signis  sufti- 
cienter  verbis  adducatur  Deus  in  testem.  Ta- 
men,  ad  incutiendum  terrorem,  et  ob  alias 
causas,  leges  volunt  hoc  niodo  juramenta  prae- 
stari.  Quarta  regula  est  quod  ista  verba  :  Co- 
ram  Deo  loquor,  vcl,  Deus  scit,  el  bujusmodi, 
possunt  duplioiter  intelligi :  uno  modo  invoca- 
tive,  quando  scilicel  inducuntur  ad  confirman- 
dum  id  quod  dicitur,  et  tunc  babent  rationem 
juramenti ;  altero  modo  pure  enuntiative  , 
quando  solinn  per  modum  narralionis  prole- 
runtur  ab  iis  qui  non  intendunt  juraread  con- 
firmandum  dicla  sua,  sed  taniiun  signitieare  ea 
quse  dicunt  coram  Deo  dici,  et  ab  ipso  sciri : 
illaque  ad  divinum  judicium  remiltere,  et  ad 
futuram  vitam  ubi  omnia  aperta  erilnt,  ac  per 
hoc  exprimere  se  habere  conscientiain  reciain 
et  Deum  prae  oculis,  sic  non  menliendo.  Tunc 
non  esl  juramentum,  ut  ostendit  Cajeianus  in 
hac  quaest.  9d,  art.  1,  in  line.  Quando  autem 
non  constat ,  sed  dubium  est  de  proierentis 
verba  isla  intenlione,  tunc  putantlum  esl  non 
fuisse  dicta  invocative  et  per  modum  jura- 
menti  in  viris  bonaeconscienliae  iilud  abhorren- 
tibus,  sed  tanlum  dicla  esse  enunlialive,  prae- 
suinendum  est,  nisi  conslet  de  contrario :  seciis 
verd  dicendum  in  viris  ad  jurandum  assue- 
factis,  nisi  aliler  constet  de  eorum  animo.  Nam 
actus  praesumilur  factus  juxta  consueludinem  : 
si  vero  prolerantur  in  judicio,  aut  in  causa 
concernente  damnuin  tertii,  intelligenda  sunt 
juxia  communem  audienlium  sensum  :  nam 
isle  ila  lenebatur  illis  uti  ne  audientes  decipe- 
rel  aut  damnilicarel.  Ila  Cajelanus  loco  citalo. 
Quinta  regula  :  juramentum  est,  quoiies  aliqua 
lidei  veritas  adducilur  in  lestimonium,  coinpa- 
rando  illi  aliain  veritatem,  v.  g.  :  Hoc  ita,  et 
tam  beneest,  sicut  Deus  est  veritas,  sicut  est  uuns 


Deus,  sicul  Christus  natus  est  ex  Virgine,  etc. 
Quia  veritas  divina  invocatur  in  testem,  et  non 
simpliciter  enuntiative:  imd  et  ad  blasphemiam 
accedit. 

Differerrtia  per  se  formalis  et  essentialisjura- 
menti,  est  adduclio  et  invocatio  Dei  in  testem 
ad  confirmationem  alicujus  rei  ;  quae  cum  in 
omnibus  jurameniisnecessario  reperiri  debeat, 
recle  Cajetanus  hic,  art.  1,  infert,  omnia  ju- 
ramenta  esse  ejusdem  speciei,solumque  differre 
materialiter  et  peraccidens  penes  assertionero, 
promissionem ,  contestationem  el  execratio- 
nem,  quia  hae  differentiae  materialiter  et  per 
accidens  sehabent  ad  Dei  testiticationem.  Hoc 
igitur  modojuramentumdividitur  a  D.  Thonia 
arl.  I,  in  corp.  in  assertorium,  et  promissorium 
ex  parte  veritatis  enuntiatae,  el  ibidem  ad  3,  in 
illud  quod  fit  per  simplicem  conteslationem  et 
in  aliud  quod  tit  per  execrationem  ex  partemodi 
proferendi. 

Assertorium  est  quando  divinum  testimonium 
inducitur  ad  prtesentia  et  praeterila  asserenda, 
aut  neganda.  Promissorium  est  quando  assu- 
niiluradaliquid  futurum  conlirmandum.  Rur- 
siis  tam  asserlorium  quam  promissorium  ali- 
quandotit  simpliciterpernudam  contestutionem, 
diun  scilicetqais  invoeat  divinum  testinionium 
sine  obligatione  sui  vel  alterius  ad  pcenam ,  ut 
ciim  dicit  :  Testis  est  mihi  Deus  ;  coram  Dco  lo- 
quor  ;per  Deum,  per  evangelia,  per  fidem  Chris- 
ti,  per  sanclos,  etc.  Aliquando  tit  per  execra- 
tionem,  adducendo  scilicet  Deum  non  solinn  ut 
leslem,  sed  etiam  ut  judtcem  el  punitorein,  id 
est,  sevel  aliquid  ad  se  perlinens  obhgando  ad 
poenam,  nisi  sit  verum  quod  dicit,  v.  g.  :  Deus 
nunquammifiiparcat,mala  morteferiut,  me  dam- 
net  ;  sim  maledictus  a  Deo,  non  permiltat  me  ex 
hoc  loco  moveri,  non  me  adjuvet,  si  id  non  sit  ve- 
rum:  llem  quotiescumqueDeus  tanquam  alicu- 
jus  boni  impelilor  adhibetur  in  teslem:  ItaDetts 
me  adjuvet.  Ita  me  salvet,  etc.  Quia  in  isto  lo- 
quendi  modo  subintelligilur  coulrarra  execra- 
tio  nempe  :  His  honis  me  privet,  si  ila  res  non 
se  habeat :  nisi  h*c  verba  solinn  voluntatis  ap- 
petilum  signilic<nt,  ac  contrariam  execratio- 
iieiu  ex  intentione  prolerentis  exeludanl,  ut 
diim  quis  dieil:  Ego  sum  pauper,  etaliusres- 
pondet :  Faxit  Detts  ut  ita  sim  dives  et  felix  ac 
lu  es,  etc. 

Articitlcs  II. 

An  et  quando  juramentum  sit  licitum. 

D.  Thomas  hic,  art.  2,  probat  juramentum 
esse  licilum  ex  illo   Deuleron.  (i  :   Dominum 
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Deum  timebis,  et  per  nomen  ejusjurubis.  Ilem  ex 
origiiieetfinejurauienlicolligitejus-honestatem. 
Ex  quidemorigine,  quia  jurainentum  est  iutro- 
ducluin  ex  (ide,  qua  lioiuines  crcdunt  Deum 
habcre  infallibilciu  vcritatcm  et  universalem 
hominuin  cognilionein  ct  provisioneui.  Ex  fine 
aulem,  quia  juraraeutum  iuducitur  ad  juslili- 
candum  hoiuines  ctad  liuicndum  controversias, 
ut  dicitur  ad  llchr.  U  ;  landein  quia  juramen- 
lum  es,t  actus  reiigionis  ut  constat  ex  dictis, 
proindeque  jurameutuui  est  secundum  se  lici- 
luiu  ci  honcstum. 

Verum  nihil  prohibct  aliquid  esse  secundum 
se  bunum,  quod  tamcn  cedil  iu  nialum  ejus 
qui  non  ulilur  co  eonvenienter,  sicut  sumere 
Eueharistiam  est  bonuin  ;  et  tamen  quiindigne 
sumit,  judiciumsibi  manducat  et  bibit,  ut  dicitur 
1  ad  Corint.  II.  Sic  juramcntum  ccdil  in  ma- 
lum  alieni,  ex  eo  quod  illo  male  utitur,  id  est 
sine  necessiuue  elcaulela  debila.Videturenim 
pajtvamrevcrcntiam  babere  ad  Deum,  qui  eum 
ex  levi  causa  teslem  inducil ;  quod  non  prae- 
sumerct  etiam  de  aliquo  viro  honeslo.  Immi- 
net  ctiam  periculum  perjuiii,  quia  de  facili 
homo  in  verho  delinquil,  juxta  illud  Jacob.  3  : 
Si  quis  in  verbo  non  offendit,  hic  perfectus  est  vir. 
Unde  dicilur  Eccles.  23  :   Jurutioni  ne  assues- 
cat  os  tuum,  mdti  enim  casus  in  illa.  Ex  D.Tho- 
ma  art.  2.  Et  art.  5  prohal  juramentum  ,  non 
csse  per  se  appetendum   et  frequentandum, 
quainvis  seciinduin  sc  sit  bonum  et  honestuin. 
bicilur  enim  Eccles..  23:  Vir  ninltiim  jurans  rc- 
plebilur  inii\uitate.  Iuemque   reprohat  Augusl. 
lib.  2  de  Mendacio.  Lbi  dicit  quod  Apost.  in 
Lpislolissuis  jurans,  oslendit  quomodo   acci- 
piendum  sit  illud  Mallh.  5:  Dico  vobis  nonju- 
rare  omninb,,  nc  scilicel  jurando  ad  facililatem 
jurandi  pervenialur  ;  ex.  facililale,  ad  consue- 
tudincm,  cl  a  consucludine  in  perjurium  deci- 
datur,  et  ideo  non  invcnitur  jurasse,  nisi  scri- 
beus,   idii.considcralio  cuulior  non  iiahet  lin- 
guam  pr:etipitem.  Kalio  est,  sicut-medicina  est 
uiilis  adsauandum.ettaiuenquanlo  estvirtuo- 
sior,  tanlo  majus  nocumentum  inducil,  si  non 
(kl»iic  sumatur  ;,ita.etiam  juramenlum  ulile 
quidem  est  ad  confirmalioHeiu ;  attamen  quan- 
lo  magis  cst  venerandum,  tanlo.cst  magis  pe- 
riculosum,  nisi  debite  inducalur.  Idenim  quod 
quccrituradsubveniciiduin  infirmilati,  veldefe- 
ctui,  non  numeralur  inter  ea  quai  sunl  p.er  se 
appelcnda,  sed  inlcr  ea  quai  sunt  necessaria  , 
ul  paieldc  mediciua.  Juramcntum  autem  quae- 
ritur  ad  subveniendum  alicui  defeclui,  quo  sci- 
licet  uuus  homoalteridiscredit ;  et  ideo  jura- 


menium  est  habendum  non  inter  ea  quae  mt 
per  sc  appeienda,  sed  inter  ea  quae  sunt  huic 
vitae  necessaria  ,  quibus  indebite  utitur  qui- 
cunujue  ultra  terminos  «ecessitatis  ,  illis  uti- 
lur. 

Nec  valct  dicere  sic  perversum  videri  testi- 
monium  divinum  ad  reshumanasconfirmandas 
referre;  non  valet,  inquam.  Nam  in  juramento 
duo  sunt  consideranda,  unum  minus  princi- 
pale,  nempe  confirmare  veritatem  divino  testi- 
inonio  :  alterum  vero  principale  ,  quod  est  ex- 
hibere  Deo  hune  honorem,  quo  Deus  ex  verita- 
tis  confirmatione,  id  cxigente  liominum  infir- 
milale  ,  afficilur  ,   ita  ut  ipsamet  terminalio 
conlroversiae  humanai,  landem  in  Dei  reveren- 
tiam  cedat,  in  quo  sane  nulla  est  perversiias, 
sicut  nee  in  bftC  quod  IncarnatioChrisli  simili 
modo  ordinala  fuerit  in  remissionem  peccati  , 
nequequod  gralia  ad  naturam  hominis  sanan- 
dam  ordinetur,  quia  haec  omnia  tandem  ad  Dei 
gloriam,  tanquam  in  finem  principalem   refe- 
runtur,  prout  innuit  D.  Thomas  art.  4,  ad  I. 
Hinc  infertur  non  soliim  licitum  essc  jurare  , 
sed  etiam  obligatorium,  quando  recta  ralio  id 
exigit ;  sic  judex  et  potestas  publica- hahet  fa- 
cultatem  exigendi  juramentum  a  subdito,  quau- 
do  lioc  rcipublicae  bono  expediens  judicavcrit ; 
imo  quandoque  homonon  requisitus  tenebitur 
jusjurandum  oflerre,  scilicet  vel  pro  bono  pu- 
blico,  aut  pro  liberando  innocenie  a  morte  ,  et 
non  jurando  pcccarel.  Debet  tamen  debito  mc- 
do  usurpari. 

Dico  igitur,  quod  ut  jiiramentum  sitlicilum 
cl  aclus  virtutis  ac  religionis,  tres  comilos  et 
circumsiantiai  rcquiruntur  jure  divino  et  na~ 
lurali,  nempe  judiciumseu  discretio,  exparle  ju^- 
ranlis.  llein  juslitia  ex  parte  oausae,  et  veritas 
ex  parle  rei,  ul  docet  D.  Thomas  art.  3,  et  pro- 
bal  ex  il.o  Jerein.  :  Jurabis,  vivit  Dominus  in 
verilute,in  judicio,  et  in  jusfitia.  Et  ex  D.  Hie- 
ron.  ibid.  et  cx  causa  22,  q.  2,  can.  2,  el  q* 
A,  can.  ultimo. 

Probat  D.  Thomas  hac  ratione,  quia  ad  bo- 
nuni  usum  juramenli  duo  requiruntur,  primo 
quidem  quod  aliquisnon  leviler,  sed  ex  neces- 
saria  causaet  direclejuret,  et  qnanium  adlioe 
requiritur  judicium ,  scilicet  discretionis  ex 
parte  jurantis,  secundo  quantum  ad  id  quod 
per  juramentum  conlirmatur,  ulscilicet  neque 
sit  falsuin,  neque  illicilum  :  et  quantiim  ad 
hoc  requirilur  veritas  per  quam  aliquis  ju- 
ramenlo  confirmat  ,  quod  verum  est.  Et 
justitia  ,  per  quam  confirmat  quod  licitumi 
est ;   judicio  autem  caret   juramentum   in- 


itf 

cautum  ;  verilale  juramenium  mendax;  justi- 
tia  vero  juramenlum  iniquum  ,  sive  illicitum. 
Hsec  D.  Thomas. 

Juramentum  itaque  debet  fieri  cum  judicio 
discrelionis  et  prudentia  ,  seu  non  lemere  et 
inconsullo,  sed  consideraleetcum  magna  cau- 
tela  jurans  procedere  debet ,  perpendendo  an 
quae  juramento  confirmanda  sunt,  absque  ju- 
ramento  sulficienter  probari  atque  confirmari 
possint  :  tunc  enim  juramentum  non  est  adhi- 
bendum  sine  necessitate.  Item  considerando 
attente  quomodo  res  se  habeat  in  se  et  quomo- 
do  ipsemet  sit  afteclus.  Tandem  ut  non  ex  qua- 
cumque  causa ,  nec   in  re  levi  ,  sed  tanliim 
graviet  necessaria  juret.  Item  juramenlum  fieri 
debet  cum  juslitia  ,  seu  ut  cadat  super  mate- 
riam  justam  licitam  et  honestam  ;  quia  gravis 
fit  injuriaDeo,  si  adducatur  in  testem  rei  lur- 
pis  et  illicitse  ;  quae  irreverentia  est  morlale 
aut  veniale  peccatum  pro  gravitale  aul  levitate 
materiae,  ut  si  quis  juret  se  fomicaturum  ,  est 
ibi  duplex  lethale  peccatum  conlra  duo  praece- 
pta  Decalogi.  Qui  vero  jurat  se  prolaiurum 
mendacium  jocosum  ,  peccat  tantum  venialiter 
secundiim  aliquos  ,  si  habeat  intentionem  lale 
peccatum  committendi ;  si  verd  tunc  non  ha- 
beat  talem  intentionem,  juretque  contra  pro- 
priam  mentem  ,  morlaliler  peccat ,  quia  jam 
reus  est  perjurii ,  quod  non  desinit  esse  mor- 
tale,  quamvis  res  videatur  levis  ,  eo  quod  gra- 
vis  Deo  fit  injuria  ,  quod  adducatur  in  testem 
falsitalis  ,  etiam  in  re  alioqui  levi.  Imo  el  in 
hoc  videtur  inesse  gravior  injuria.  Item  male- 
ria  juramenti  non  est  res  indilFerens  aut  im- 
possibilis  aut  impeditiva  majoris  boni,  seu  con- 
traria  Dei  consiliis,  v.  g.,  non  ingredi  religio- 
nem.  Itcm  Deus  non  vult  obligare  ad  aliquid 
vanum  ,  quale  est  juramenlum  non  transeundi 
per  talem  viam,  non  emendi  in  tali  ofticina,etc, 
quamdiii  rcs  illae  manent  indifferentes;  si  enim 
habeant  aliquid  boni ,  puta  quia  non  frequen- 
tando  hanc  olficinam  ,  et  viam ,  evitas  aliquam 
jacluram  facullalum  aut  occasionem  peccandi 
et  jures  ad  cavendum  istud  periculum  ,   tunc 
teneris  id  adimplere  ,  quia  est  materia  apta 
juramenti.  Item  si  lale  juramentum  feceris  in 
utilitatem  alterius,  illud  servare  debes,  modo 
sine  peccalo  etiam  veniali  servari  possit;  lunc 
enim  non  censelur  res  indifferens.  Ilem  jura- 
menlum  factum  de  re  prohibita  per  legem  na- 
turalem  ,  divinam  aut  canonicam  ,  non  cst  de 
re  licita  et  apta.  Item  si  sit  contra  legem  civi- 
lem  primario  el  iinmediale  ordinaiam  ad  bonum 
commune,aut  inde  redundct  damnum  tertii. 
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In  prsedictis  omnibus  casibus  juramentum  noil 
obligat,  defectu  materiae  aptae. 

Justitiam  tanquam  comitem  utriusque  jura- 
menti  ,  promissorii  ,  et  assertorii  assignant 
auclorcs ,  diversimode  tamen.  Nam  in  promis- 
sorio  requiritur  tum  ex  parte  ipsius  actus  ju- 
randi,  ut  nempe  sit  justus,  et  non  noceat  pro- 
ximo ;  tum  etiam  ex  parte  rei  quae  juramentc* 
aftirmatur ,  ut  scilicet  res  justa  promittatur, 
In  assertorio  vero  non  requiritur  justitia  ex: 
parte  rei  assertae  ,  quia  saepe  res  injusta  licite 
detegitur :  sed  soliim  requirilur  justitia  ex  par- 
te  actus  jurandi ,  id  est ,  ex  parte  causa; ,  quae 
compellit  ad  jurandum  ;  nempe  ut  sit  licita  et 
justa ,  contra  quod  facit  ille  qui  absque  ulla 
ralionabili  causa  occultam  gravem  proximi 
infamiam  dctegit  et  juramento  confirmat  ; 
gravem  enim  Deo  injuriam  infert  adducendc* 
illum  in  testem  suae  malitiae ,  et  violalioni& 
legis. 

Tandem  veritas  consistit  in  hoc  quod  jurans 
arbitretur  cum  fundamento,  non  levi  sed  valde 
gravi  et  rationabili ,  verum  esse  quod  profert 
in  juramento  assertorio  :  alias  erit  perjurium 
mortale  in  quAcumque  maleria  etiam  levi ,  qut- 
buscumque  verbis  dicatur,  et  quacumque  coa- 
ctione ,  metu  ,  joco  ,  levitate  ,  consuetudime , 
utilitate  ,  aut  excusalione  fiat.  Nulla  enim  ad- 
mittitur  in  hoc  excusatio ,  nisi  ob  imperfectio- 
nem  actus,  puta  quia  inadvertenter,  tanquam 
primus  motus ,  vel  ex  lapsu  linguae ,  et  si  quod 
aliud  est,  reddens  actum  imperfectum,  proce- 
dit ,  ob  scilicet  rationem  supra  adductam  , 
nempe  quia  magna  irreverentia  irrogalur  Deo 
inducendo  eum  in  tcstem  mendacem  ,  aut  igno- 
rantem  rerum  quae  apud  homines  geruntur ; 
quod  est  de  se  intrinsece  malum  et  in  nullo 
prorsiis  casu  licitum.  In  illud  peccatum  incidit 
non  soliim  qui  falsum  scienter  jurat,  sed  eliam 
qui  rem  sibi  dubiam ,  tanquam  certam  jura- 
mento  affirmat ,  aut  negat ,  ciim  mentiatur  , 
seu  contra  id  quod  novit  ac  contra  mentem 
suam  loquatur.  Denique  jurans  non  excusatur 
a  perjurio  ,  si  leviter  ac  temere  putans  esse* 
verum  ,  illud  asserat ,  sive  postea  conlingat  iu 
re  esse  verum  aut  falsum  quandoquidem  nou 
sufficienter  providet  ut  verum  dicat ,  sed  boc 
contingit  per  accidens.  ^lqualis  lamen  non  re- 
quiritur  diligentia  in  omni  materia  ad-  rei  jura- 
tac  veritatem  perscrutandam;  scdejas  qualitas 
et  conditio  spectanda  est;  major  enim  requiri- 
lur  in  rebus  egregiis  et  arduis,  quam  minoris 
momenti,  et  in  rebus  obscuris,  quam  in  omnino- 
perviis  et  claris.  Si  vero  praemissA  diligenti;*, 
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sufficienti  rem  probabilissime  putando  veram 
juraverit ,  quse  laiuen  falsa  est ,  tune  non  est 
formale  sed  tantiim  materiale  mendacium  et 
perjurium  ;  seciis  si  non  adhibueril  debitain 
curam  ;  tunc  enim  erit  peccalum  morlale  aut 
veniale  pro  ralionc  negligentiae  in  vcritale  m- 
quironda  ,  et  attcnta  rci  juratao  dignitate. 

Juramenlum  vero  promissorium  duplicem 
veritalem  exigit ,   unam  de  prajsenti  quando 
fit ,  nempe  ut  revera  jurans  habeat  lunc  ani- 
mum  implendi  suo  lcmpore  id  quod  promillit, 
ac  se  obligandi.  Alteram  de  futuro ,  nempe  ut 
rem  juramento  promissam   adimpleat,  nulla 
omittendi  subsistente  justa  causa.Quando  deest 
veritas   de  prsesenti ,  est  peccatum  mortale 
semper  ,  sive  res  quoe  promillitur  sit  licita  , 
sive  illicita ,  sive  parva ,  sive  magna  ;  quia  est 
perjurium  formale ,  quod  ob  solam  inadver- 
tentiam  et  indeliberationem  excusalur  a  mor- 
tali.  Quando  autem  deest  veritas  de  futuro,  et 
res  promissa  non  adimpletur  ,   tunc  non  est 
semper  mortale  poccatum  ,  puta  quando  male- 
ria  non  est  capax  vinculi  obligationis,  aut  quia 
mala  ,  aut  quia  impeditiva  majoris  boni ,  aut 
quia   indiflerens  ,  solumque   peccavit  jurans 
adducendo  Deum  in  testem  promissionis,  quam 
oportet  falsiiicare.   Item  quando  eventus  est 
malus,  ut  patet  de  juramento  Herodis ;  tolera- 
bile  enim  eral  sane  intcllectum ,  sed  malns  fuit 
evenlus,  diim  puella  peliil  caput  Joannis  Bapti- 
stae  :  non  enim  lunc  ex  juramento  aslringeba- 
tur  Herodes  ad  tanlum  scelus  perpelraudum  , 
quia  eventus  malae  petitionis  vim  excludebat 
juramenli.  Hinc  qui  juravit  gladium  reddere 
domino  pelenti ,  non  lenetur  illi  reddere  si  fu- 
riosus  evaserit ,  etc.   Idem  dicendum  quando 
eventus  est  impeditivus  majoris  boni ,  ut  si 
quis  juraverit   malrimonium  conlrahere  ,  et 
poslca  inspirante  Dco  ,  vult  ingredi  religio- 
nem. 

Denique  quando  consuetus  modus  juramen- 
ti  aliud  fert.  Sic  in  juramento  hyperbolico 
asscrtorio  et  promissorio,  veritas  pensanda  non 
esl  juxta  sonum  verborum  ,  sed  juxta  sensum 
hyperbolicum  a  juranle  intenlum,  v.  g.  :  Juro 
quod  si  hoc  facias  ,  statuam  auri  tibi  repen- 
dam  ,  quantiim  ponderas  :  suflicit  enim  quod 
jurans  babeat  tunc  animum  copiose  remune- 
randi  et  de  facto  magniGce  donet.  Item   qui 
jurat  fllio  aut  famulo  ,  fore  ut  ipsum  interimat 
aut  ejus  ossa  fuste  confringat,  satis  est  ut  ha- 
bcat  animum  severe  ac  graviter  puniendi.  Si- 
militer  diim  aliqui  se  honorare  volenles,  jurant 
per  Deum  quod  non  se  prsecedent  ,  et  non 
Tll.  xiv. 
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priiis  altero,  se  per  januam  egressuros;  in  his 


enim  et  similibuscasibus,  juxla  communemet 
sanum  sensum  ,  subintelligitur  :  Non  te  prse- 
cedam,  nec  prior  transibo  quantiim  ex  mc  est; 
sicut  diim  D.  Petrus  dixit  Christo  :  Non  lai<abis 
mihi  pcdes  in  cvtenmm  ;  et  tamen  absquc  pec- 
cato  perjtirii  faciuntstatim  oppositum,  permit- 
tendo  se  vinci. 

An  aulcm  semper  commiltat  pcccatum  mor- 
tale  ,  qui  rem  juratam  parvam  absque  eausa 
non  adimplet ,  vel  ex  parvitale  maleriaj  excu- 
setur,  sub  lite  est ;  resp.  tamen  cum  Cajeta- 
no,  probabilius  esse  istum  peccare  morlaliter, 
si  totam  omitlat ;  seciis  dicendum  ,  si  soliim 
omiltat  parlcm  minimam  rei  promissae  ,  et  re- 
liquum  promissionis  adimpleal.  Ratio  primi  est, 
quia  isle,  quantiim  est  in  se,  facit  ut  Deus  te- 
status  fuerit  falsum  ,  fallax  fidejussor  ac  con- 
firmator  promissionis  inveniatur  ;  in  quo  sane 
gravis  injuria  illi  irrogatur.   Sic  qui  sub  jura- 
mento  promisit  dare  alteri  tres  asses  ,  tenetur 
per  se  loquendo  sub  mortali  implere  promis- 
sum ,  nisi  forte  verisimiliter  pulet  alterum  par- 
vam  illam  pecuniam  sibi  condonare  (1). 

Ratio  secundi  est,  quia  illa  minima  parsnon 
consideratur  tunc  ut  materia  juramenli ,  cinn 

(1)  Mulli  theologi  ab  ea  opinione  recedunt , 
ut  videre  esl  apud  P.  Anloine  de  virlule  Reli- 
gioniscap.  4:  «  Alii,  inquit,  communiter  ,  aut 
«  sallem  communiiisdocent,  juramenlum  pro- 
«  missorium  obligare  lantiun  sub  veniali  in  re 
«  levi,  sive  rcs  levis  sil  tota  materia  promissio- 
«  nis,  sivc  soliim  illius  pars.  t  Yid.  B.  Liguori, 
lib.  3  ,  n.  173;  Billuart,  dissert.  5,  art.  0.  Exi- 
slimant  in  eo  casu  non  esse  perjurium  proprie 
dictum,  sed  sinijiliccm  infldelitaiem  quujproin- 
de  desumit  gradum  malitiaj  a  gravitate  sui  ob- 
jecti.  Sicratiocinanlur  :  l°Perjurium  eslmen- 
dacium  omne  flrmalum  juramenlo;  porro  qui 
non  adimplet  promissionem  antea  faclam  se 
levom  el  inlidelem  prodit,  non  vord  mentiiur  : 
quandoquidem  nihil  aclualiter  dicit  aut  facit 
contra  montem  unde  alii  in  errorem  inducan- 
tur,  2°  Ut  Dousadduceretur  in  leslem  falsilalis, 
in  quo  est  ralio  perjurli ,  oporterel  ut  jurans 
illuniinvoeareLveluiiesteinluiuraeexeculionis; 
talis  autem  non  ost  intenlio  jurantis  qui  soliim 
invocat  Deum  in  teslimonium  su?e  sinccritatis 
in  promillendo,  actualis  voluntatis  etobligatio- 
nis  quae  inde  nascitur  ad  pra^standum  promis- 
sum  ,  quamque  Deus  sua  auclorilate  fovoal. 
Sic  in  rcbus  humanis  ,  testis  non  assumitur  in 
conlraclu  in  leslimonium  iulurac  cxccutionis 
pacti,  sed  actualis  promissionis  et  obligalionis 
inde  seculae  ,  et  si  postea  pactum  iniium  vio- 
lelur,  non  ideo  dicenl  hunc  lestem  adduclum 
fuisse  ad  tesliiicandum  falsum...  Attamen  agno- 
scenda  est  obligaiio  fldelitatis  virtute  Religionis 
consccrata  propter  inlerposilam  aiictoritatem 
Dei;  illa  obligatio  commensuratur  capacilati 
materiaj ,  adeo  ut  gravis  aut  levis  sit,  prout  ol> 
jectum  est  magni  aut  lovis  momenli. 
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non  lucril  juramenti  vinculo  separalim  suppo- 
si<a ,  sicque  nequaquam  judicanda  est  eiiicere 
transgressionem  juramenii,  saltem  mortalem ; 
v.  g.,  si  quis  promiseril  triginta  solidos ,  et 
omiltat  tanliim  dare  unum  ,  vel  juramenlo  se 
obliguvit  recitare  Psalmum,  illumquc  recitando 
omiltit  ununi  versiculum  ,  non  peccat  inorta- 
liler. 

Juramenlum  execratorium  aliquatido  coin- 
cidit  cam  asserlorio,  ut  diim  adliibetur  ad  con- 
iirmandam  rem  pruiscntem  aul  praetcritam  v. 
g.,  si  quis  dical  :  Deus  me  destmat  nisi  Iwc  ita 
sjl,  aut  si  icl  non  fecerim;  aliquando  vero  coin- 
cidit  cum  promissorio,  ul  dum  adhibelur  ad 
conlirmantium  aliquid  futurum  quod  dependet 
a  jurante;  v.  g.  ;  Hwc  addat  mihi  Deus  mala, 
nisi  id  fecero.  Proindeque  juramcnli  cxecratorii 
veritas  regulanda  esl  eodcin  modo  ac  veritas 
jurameuli  assertorii  et  promissorii.  Idem  quo- 
que  dicenduiu  est  de  juramcnto  comminatorio, 
quod  scilicet  non  est  de  malo  inferendoa  Deo, 
sed  ab  ipso  juranle;  v.  g.  :  Per  Deum  te  casti- 
gabo,  te  percutiam,  elc,  in  quo  differt  ab  exe- 
cratorio,  quod  e  converso,  non  est  de  malo  in- 
ieiendo  ab  ipso  jurante,  sed  a  Deo. 

Jurainentum  ilaque  comminalorium  ,  sicul 
et  promissorium,  inducil  perjurium  in  duobus 
temporibus;  praesenli  scilicet ,  quando  iii  ani- 
mo  mendaci ;  et  lunc  sive  maleria  sit  justa,  si- 
ve  iniqua,  semper  est  peccalum  morlale,  nisi 
ob  inadverlentiam  excusetur  :  juramcntuin 
enim  cadens  super  animo  mendaci ,  inexcusa- 
bile  est  a  mortali.  Item  si  iiat  quidem  animo 
veraci  et  cum  intentione  adimplendi  in  male- 
ria  lam  mortali  quam  veniali ,  quam  oporteat 
falsificare. 

Vel  etiam  inducit  perjurium  in  futuro  ,  hoc 
est ,  tempore  executionis.  Et  quidem  si  com- 
minatio  facta  est  de  aliquo  malo  culpae,  sive 
moriali,  siveveniali,  polest  et  debet  juramen- 
tum  comminatorium  non  adimpleri ;  ut  si  quis 
comminatus  fuerit  perculere  aliqucm  autdiri- 
pere  cjus  bona ,  aut  impedire  illum  ab  asse- 
quendo  aliquo  Lono  injuste,  elc,  tenetur  non 
exequi.  Si  vero  comminatio  sit  de  justa  corre- 
ctione,  indiclione,  aulprocuralionemalipcenae, 
sive  quoad  corpus,  sivequoad  bona  lemporalia, 
lunc  consideranda  sunt  hsec  tria.  Primum , 
quod  sicul  juramenlum  non  esl  vinculum  ini- 
quitalis,  ita  ncc  impedimenliim  melioris  boni. 
Undc  quando  melius  esl  abstinere  a  mali  com- 
minati  justi  exccutione,  non  tenetur  juransad 
implendum  juramenlum,  exemplo  David  qui 
licet  jurasset  percutere  Nabal  cum  domo  ejus, 


postca  ad  preces  Abigail  abstinuit.  Secundura 
est,  comminationciu  intelligendam  essesecun- 
dinn  praisenlem  justiliam.  Unde   qui  juravit 
juslam  punitionem,  poslea  pctenli  veniam  aut 
se  cmendanti,  absqueperjurio  parcit,  eo  quod 
cessaverit  illa  tunc  praesens  justitia,  secundiira 
qiiain  juravil,   propler  pcenitentiam  peccato- 
ris;  quomodoDeus  ignoscit  post  comminatio- 
nes.etDavid  non  quidem  ad  poenilentiani  Na- 
bal ,  sed  ad  merita  et  preces  Abigail  innocen- 
tis,  pepercit  ipsi   Nabal,   tanquam  cessaverit 
ratio  praesentis  justiliae  ex  aliquorum  innocen- 
tia  et  supplicatione  humili  praevenienle  puni- 
tioneni.  Tertium  est,  quod  poenaa  in  hac  vita 
non  sunt  appelibiles  nisi  ul  medicinai,  vel  per- 
sonae  puniendae,  vel  boni  commuuis  causa,  et 
propterea  quando  poena  cessaret  liabere  ratio- 
nem  utriusque  medicina; ,  non  lenerelur  quis 
ex  vinculo  juramenti   adimplere  juratam  com- 
minalionem ;  quando  aulein  id  accidat,  relin- 
quiturjudicio  prudentias,  quye  est  circa  singu- 
laria.  Hacleniis  Cajetanus  in  Summa,  v.  Perju- 
rium,    et   v.  Minari.    Indeque    colligit  quod 
parentes  aut  domini  qui  jurarunt   ve  rberar 
filios  aut  servos,  et  postea  illis  parcunt,  ne  vei 
pacem  domus  lurbent,  vel  quia  cessavit  prae- 
sens  juslilia  ex  quasi  cessatione  demeriti ;  vel 
quia  ampliiis  non  est  opus  medicina  talis  pce- 
nae,  vel  quia  amicus  suam  interponit  supplica- 
tionem  et  veniae  petitionem  ,  vel  breviter  quia 
judicatur  meliiis  parcere,    non    tenentur  ad 
comminalionem  juralam  iinplendam  ,  eo  quod 
executio  tuncforet  impediliva  meliorisboni,  et 
sic  desimilibus.  Quod  si  omniaimmutata  sint , 
exequendae  sunt  minae  juslaa;  alioquin  pecca- 
tum  inconstantia3  est  negligentis  justitiara.  Et 
juxta  naturam  causse,  de  gravilate  ejus  judi- 
candum  est  si  juraue  non  forent.  Nam  jura- 
menlum  in  hoc  casu   obligat  sub  perjurio  ad 
executionem,  ut  jam  ostensum  est.Neque  justa 
causa  omittcndi  comininaiionem  juratam  jus- 
tam.eritcessatiobilis,  furoriselvoluntatiscasli- 
gandi.Videeumdem  Cajetanum2-2,q.89,  arl.7. 
Quaaresan  ratione  vitiosae  consueludinis  ju- 
randi,  indeliberata  juramenta  culpa  non  va- 
cent.—  Suppono  quod  quamvis  prava  jurandi 
consuetudo  non  sit  in  se  peccatum  ,  omissio 
tamcn  illius   extirpaiuisb ,   potest  esse  culpa 
lcthalis,  ratione  periculi   moraiis  et  proxirai 
cui  exponit  hominera  afiecluin  ,   incidendi  in 
juramenta  mortalia,sicqueilluininsiatu  pecca- 
ti  mortalis  constituere  polest,  prout  contingit 
ei  qui  domi  tenet  concubinam,  aut  differt  re- 
stilulionem  ,  dinn  commode  restiluere  potest. 
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Dillicultas  est  quando  jurandi  consueludo  cen- 
sealur  proxima  el  moralisoccasio  incidendi  in 
juramenta  mortalia. 

Quidam  docent  quamcumquc  jurandi  con- 
suetudinem,  ctiam  iu  eoqui  menliri  non  solet, 
esse  hujus  naturae,  quia,  sicut  in  multiloquio 
estpericulum  mentiendi  venialiter,  ita  et  in 
frequenlalione  juramenloi  uin  immiuet  pericu- 
ium  mentieudi  cum  jiirameuto,  quod  semper 
o>t  uiortale,  juxla  illud  :  Qui  amat  pericutum, 
peribit  in  illo;  et  concludunt  lale-  absolvcndos 
non  es9e,  tanquam  in  peccato  morlali  constilu- 
tos,  nisi  lirmiler  eam  jurandi  consueludinem 
eradicare  proponant ,  et  in  hoc  laborent  eftica- 
ciler.  Alii  docent,  quod  dum  aliquis  est  assue- 
tus  ad  mentiendum,  dum  loquilur,  et  huic 
consuetudini  conjunctaest  consuetudojurandi, 
etiamsi  sic  assuetus  curam  habeal  cavendi  ju- 
ramentum  falsum  ,  adhuc  esl  in  slalu  peccati 
mortalis,  dum  non  vult  hanc  consuctudinem 
evellere;  (piia  est  in  periculo  proximo  conjun- 
gcndi  mendacia  solila  cum  juramento;  ei 
quamvis  isie  forte  non  advertat  ad  perjurium , 
illi  lamen  imputabitur  ad  culpam  lethalem  ra- 
tione  consueludinis  prsedictae. 

Nec  obstat  hanc  consuetudinem  jurandi.  si- 
cut  et  usum  mentiendi  praecise  ,  esse  tantum 
venialem,  quia  per  accidens  se  habet  ad  per- 
jiirimii  indelibcratuin  ex  ea  consuetudine  con- 
secutum  ,  quod  consueludo  secundiim  se  sit 
tanlumvenialis;  non  enim  quatenus  esl  solum 
»  msiiotudovenialis,  est  causa  illius,  sed  quate- 
nits  esl  consueludo  jnrandi  plene  voluntaria. 
I  ndo  censetur  eftectus  voluntarius  in  causa; 
sicque  omissio  evellendoe  talis  consueludinis 
crit  morlalis. 

Alii  volunt  consuetudinem  jurandi  etiam 
absque  necessitate  et  reverentia  ,  cum  debila 
tamen  adverlentia  ad  rei  juratae  veritatem ,  cu- 
rando  ne  juramentum  sit  falsum  ,  non  consti- 
tuere  hominem  in  stalu  peccali  mortalis,  sive 
iste  sit  solitus  mentiri  absque  jurameuto,  sive 
non,  quia  habitus  desumil  suam  malitiam  ab 
actibus.  Hi  autem  actus  jurandi  sunt  lantum 
veniales,  cam  isle  solitus  sit  advertere  nefal- 
sum  juret.  Seciis  dicendum  quando  esl  con- 
sueludo  jurandi  inadvertenter  circa  rei  juraiu: 
veritalem,  cum  istese  exponatpericulo  juran- 
di  falsum  ,  soliimque  casu  et  prater  ejus  in 
tentionem  accidat  quod  juret  verum.  Idem  di 
cendum  de  eo  qui  habel  consueiudinem  jman- 
ili  absque  advertentia  an  jurct,  necne;  cinn 
ulraque  hsec  consuetudo  sit  voluntaria  in  sui 
causa,  et  utraqueisium  exponatcequalipericulo 
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incitlendi  in  perjuria.  Tandem  consiicludo  ju- 
randi  advcrtcntor  indiscriminalim ,  sive.verum, 
sive  falsum,  constituit  sic  allcclum  in  slatu 
peccati  mortalis  ,  cl  omissio  illius  extirpaudae  , 
lelhaliscsl,  eoquod  ipsum  pertrahat  ad  mulla 
perjuria  mortalia.  M  taincn  pcenilens  pravam 
consueludinem  proposito  ellicaci  rctractavil, 
tunc  consequentia  falsa  juramenta  et  verba 
blaspliemiae  eadem  consuetudine  ,  quam  cona- 
tur  exlirpare,  quasi  nalurali  el  necessario  im- 
petu  provenientia ,  non  videntur  ad  peccatum 
impulanda ,  ciim  non  censeantur  voluntaria, 
nec  in  se,  utsuppono,  neque  in  suacausa,  ciim 
consuetudo  non  sit  voluntaria  sed  de  ea  doleat, 
ut  etiam  supj.ono. 

Articihxs  III. 
Utriimjuramentum  habeal  vim  obligandi. 

Indubitatum  est,  juramentum  rite  factum, 
cadonssupra  malcriam  licilam,  honestam  ,  et 
meliorisboni  non  iiiipeilitivam ,  aliisque  cir- 
cumslaiiliis  jam  adductis  vcstilum,  habere  vim 
obligandi  in  foro  conscientiae ;  lioc  ipso  enim 
quod  quis  deliberalc  jurat,  praectpto  naturali 
rcligionis  secundo  Dccalogi,  obligalur  ad  non 
assiinicndum  nomen  Dei  in  vanum;  imojura- 
niciiiuni  carens  discretione  et  judicio,  in  ho- 
minibus  qui  sunt  sui  compotes  ,  suique  juris, 
ipsos  obligat,  eo  quod  won  sit  absoluieet  sini- 
pliciler  invalidum  ,  tjusque  adimpletio  non 
impediat  salulem  aniinae  et  illius  profeclum  ; 
vel  si  adsit  aliqua  justa  causa  non  adimplendi, 
pelenda  est  absolutio  et  relaxatio  ab  habente 
facultatem.  Ilem  si  quis  ex  ira  juravit,  adhuc 
obligatur;  si  impetus  passionis  non  fuerittalis 
ac  lanlus  ,  quod  induceret  quamdam  menlis 
alienationcm ;  landem  quae  bacteniis  de  jura- 
mento  a  nobisdicta  sunt,  satis  ostendunt  ha- 
bcre  hunc  obligandi  effectum  ;  magisque  pate- 
bit  ista  obligatio  ex  dicendis  quaast.  sequenli 
tle  obligatione  voli.  Undequge  circa  juramenti 
obligalionein  supersunt  explicanda  ,  hic  per 
breves  quaesliones  venlilabimus. 

Quaeres  primo,  an  juramentum  promissorium 
dolo?um  obliget  in  conscientia?  —  Potest  quis 
duobus  modis  habere  iictionem  circa  juramen- 
lumpromissorium,prim6,  ulsolumexleriiisver- 
bis  mendacibussimuletse  promittere,  in  corde 
tamen  nolit.  Similiter  utoresoliim  proferatjura- 
menti  verba,  non  tainen  jurare  inlendat.  Secun- 
do,  utverepromitta;etjuret,  nontamenintendat 
implere  promissum  ,  et  exequi  juramentura. 
Dc  hoc  secundo  modo  non  est  difticultas.  Cer- 
tum  quippe  est  istum  peccare  mortaliter,  et  in 


m 


EKPOSITIO 


176 


conscienlia  teneri  ad  implenda  promissa,  sive 
vi ,  sive  jure  tale  juramentum  fecerit ,  quia 
effectus  naturalis  juramenti  est  obligare  juran- 
tem,  dummodo  id  quod  juratur,  sil  vera  mate- 
ria  juramenti ;  defectus  autem  intentionis  im- 
plendi  non  lollit  vinculum  juramenti.  Adde 
qudd  haec  obligatio  cxcquendi  promissum  non 
provenit  cx  inlentione  implendi,  vel  non  im- 
plendi,  sed  ex  ipsa  natura  promissionis  vera?, 
ut  conslat  de  eo  qui  suscipit  sacros  ordines, 
autqui  vere  emittit  professionem  religiosam, 
aut  vere  contrahit  sponsalia,  et  de  aliis  simili- 
bus ;  ut  etiamsi  non  habeant  intentionem  exe- 
quendi  obligationes  illis  annexas  ,  ad  illas  le- 
neantur.  Certum  est  etiam  quod  qui  fingit  se 
promiltere  et  jurare  sine  animo  promittendi 
et  jurandi,  nullam  ex  vi  et  natura  praecise  ju- 
ramentiac  promissionis  incurrit  obligationem, 
sive  jure  ,  sive  iujuria  requisilus  juret;quia 
ciim  sint  actus  humani ,  ubi  deest  voluntas  et 
intentio  jurandi  ac  promiltendi ,  ibi  nullum 
est  juramentum  nec  promissio,  sed  tantum 
simulatio  ,  et  consequenter  nulla  obligalio  cx 
vi  juramenti;  quia  ad  eaquae  honesta  sunt,  et 
ad  quae  lege  non  astringimur,  nonnisi  ex  pro- 
pria  voluntate  obligari  possumus.  Per  accidens 
tamen  ratione  scandali  aut  damni  proximo 
inde  provenientis  ,  potest  istud  juramentum 
obligare  in  conscientia.  An  aulem  iste  peccet 
mortaliter  etiam  quando  non  obligatur,  qui- 
dam  absolute  aflirmant ,  alii  vero  docent  quod 
si  juramentum  per  injustitiam  extorqueatur, 
in  casu  quo  jur&re  non  tenetur  ,  peccat  tan- 
tum  venialiter  ,  quia  est  solum  mendacium 
officiosum,  quo  quis  injuriam  sibi  illatam 
cavet. 

Difficultas  solum  reslat  de  eo  qui  vere  habet 
animum  jurandi ,  non  tamen  promiitendi ,  et 
se  obligandi,  an  reman«eat  obligatus  ex  vi  pra- 
cise  juramenti ,  seclusc»  scandalo ,  et  allerius 
damno.  Licet  auctores  ccnvcniant  istum  com- 
mittere  perjurium  morta^e  ,  ciim  huic  jura- 
mento  desit  veritas  prsesans ,  et  animus  non 
conformetur  verbis  juramenti  ,  non  tamen 
concordant  circa  vinculuin  obligalionis  in 
conscientia.  Quidam  enim  ^yolunt  quod  licel 
in  foro  exteriori  adigatur  ad  implendum  pro- 
missum  ,  quia  Ecelesia  judicans  juxta  verba 
prolala  prsesumit  habuisse  an  imum  se  obli- 
•gandi ,  negant  tamen  ad  id  teiuri  in  foro  in- 
teriori  conscientiae,  eo  quod  ven*.  juramcntuin 
non  fecerit ,  apponendo  scilicet  conditioncm 
contrariam  ac  deslruentem  cssentiam  jura- 
roenti ;- verba  eijim  externa  neces  sario  pen- 


dent  ab  intentione  proferentis.  Sic  negans  ex- 
leriushdem  ,  absque  tamen  hujusmodi  inten- 
tione  interna,  non  est  vere  haereticus. 

Alii  vero  probabiliiis  affirmant  jurantem  in 
nostrocasu,  obligari  etiam  in  foro  conscien- 
tiae,  ad  implendum  promissum,  sive  dolo,  sive 
coacte  juraverit,  quia  videlur  implicare,  quod 
quis  vere  jurare  velit,  et  non  se  obligare ;  ciim 
ex  vero  juramento  oriatur  obligatio  necessario, 
tanquam  naturalis  effeclus  ,  perinde  ac  cale- 
faciio  ab  igne,  ita  ut  animus  vere  jurantis  se- 
parari  nequeat  ab  obligatione  secvandi  pro- 
missum  ,  quando  impleri  potest ;  et  hoc  ipso 
quod  vere  jurandi  habeat  intentionem,  virtua- 
liter  et  implicite  intendat  promittere  et  se 
obligare ,  utpote  quia  id  necessario  consequi- 
tur  ex  juramento,  sicque  non  est  in  ejus  po- 
lestate  hanc  obligationem  a  juramento  sepa- 
rare;  confirmatur,  quia  in  juramento  promis- 
sorio  necessario  requiritur  veritas  de  praesenli 
el  de  futuro,  ita  ut  qui  jurat  habeat  tunc  in- 
tenlionem  adimplendi;  et  postea  in  execu- 
tione,  si  materia  sit  licita,  verificet  illud  adim- 
plendo  promissum  ,  alias  erit  perjurus.  Ergo 
ex  vi  juramenti,  sicutmanet  obligatusad  veri- 
tatem  de  praesenti  dicendam,  ita  ad  veritatem 
de  futuro  suo  tempore  implendam. 

Quaeres  secundo  an  juramenlum  coacte  per 
metum  et  vim  elicitum,  obliget  in  conscienlia, 
si  sit  de  re  licita  et  honesta  ?  —  Resp.  affirma- 
tive ,  cum  D.  Thoma  q.  89,  art.  7,  ad  5,  ubi 
ait,  quod  in  juramenlo  quod  quis  coactus  fecit, 
duplex  est  obligatio  ,  una  quidem,  qua  obliga- 
tur  homini  cui  promittit  aliquid ;  et  talis  obli- 
gatio  tollitur  per  coactionem,  quia  ille  qui  vim 
intulit,  hoc  meretur  ut  ei  promissum  non  ser- 
velur;  nec  enim  per  injustitiam  jus  acquiril. 
Alia  est  obligatio  qua  obligatur  Deo  ut  impleat 
quod  per  nomen  ejus  promisit,  et  talis  obliga- 
lio  non  lollitur  in  foro  conscientise  ;  quia  ma- 
gis  debet  damnum  temporale  suslinere,  quam 
juramentum  violare,  et  aliunde  voluntarie  pro- 
misit,  licet  cum  admixtione  involuntarii.  Hinc 
si  quis  metu  coactus  a  latrone,  ut  morlem  eva- 
deret ,  eidem  promisit  sub  juramenlo  cenlum 
nummos,  lenelur  ex  vi  juramenti  solvere,quia 
lale  juramentum  honeste  et  sine  peccato  im- 
pleri  potest ,  ut  suppono,  el  aliunde  obligatio 
gravis  non  assumendi  nomen  Dci  in  vanum, 
non  tollitur  per  injuriam  illatam,  can.  Yeriun, 
et  c.  Si  verb ,  de  Jurejur.  Idem  dicendum  de 
co  qui  niutuum  accipicns  promisil  sub  jura- 
menlo  usuras  solvere  muluatario ,  et  sic  de 
aliis  similibus.  Talis  eniin  solutio  est  de  aciu 
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virtutis,  nempe  aut  redimendi  vexationem  cu- 
jus  esl  eonsummatio,  aut  exercendi  veracita- 
tem  et  (idelitalem  in  promissis. 

Possunl  tamen  isti  repelere  injudicio  quod 
solverunt  ,  vcl  praelato  denuntiare  ,  vel  ab  eo 
relaxalioncm  juranienti  ohtinere;  salisfaciunt 
enim  huic  obligationi  juramenti  monientanea 
solutione,  stalimque  possunl  solutum  repetere, 
quia  juramenlum  lanlinn  1'uit  de  solvcndo,  ne- 
que  dati  repetitionem  cxclusil,  can.  Ad  audien- 
tiam,  de  his  qua>  vi.  Quod  si  esset  quoque  ju- 
ramenlum  non  repelcndi  ,  non  videtur  tuuc 
licituni  repelere  ,  nisi  priiis  impctrala  bujus 
juramenti  rclaxalione,  eo  quod  licite  el  absque 
peccalo  observari  possil.  Quare  dinn  I).  Tbo- 
inas  bic  ait,  <  bunc  posse  repelere  quod  solvit, 

<  vel  pradalo  denuntiare,  non  obslanle  quod 

<  conlrarium  juravit ,  quia  lale  juramentum 

<  vergeret  in  deteriorem  exitum ;  esset  enim 

<  contra  justiliam  publicam,  »  intelligit  soliim 
quod  non  obstante  juramento ,  adbuc  potest 
latronem  denuntiare ,  pula  si  sub  prrccepto 
obligetur  ad  accusandum  illum  ob  bonum  pu- 
blicum  ,  vel  juridice  interrogetur  de  bac  vio- 
lenlia  ,  sibi  a  latrone  illata.  Si  vero  non  adve- 
niat  casus  extraordinarius  in  quo  tenealur 
denuntiare,  si  juraverilse  non  denunliaturum, 
tunc  non  potest  sponteet  inquantum  in  seest 
denuntiare,  et  S.  doctor  ,  concludit  quod  ro- 
mani  ponlifices  ab  hujusmodi  juramentis  ho- 
mines  absolvunt ,  non  quasi  decernentes  hu- 
jusmodi  juramenta  non  esse  obligatoria,  sed 
quasi  hujusmodi  ohligationes  ex  justa  causa 
relaxanles.  Vide  insuper  q.  98,  de  Perjurio, 
art.  5,  ad  1. 

Hincetiam  infertur  juramentum  redeundi  ad 
carcerem  alias  justum  ,  obligare  per  se  lo- 
quendo,  etiam  cum  probabili  periculo  morlis 
sive  juslae ,  sive  injustae  ,  quia  impleri  polest 
absque  animae  dispendio  et  peccato,  ciim  sit 
opus  eximiae  fortitudinis  et  religionis,  sese 
periculo  mortis  exponere  ut  juramentum  ser- 
velur  de  re  jusla. 

Hinchabetur  juramentum  prseslilum  ex  er- 
rore  circa  substantiam  rei  promissoe ,  non 
obligare,  ed  quod  desit  consensus,  ul  probant 
noslri  theologi  in  prima  secundse.  Item  quoties 
dolus  aut  error  versatur  circa  causam  finalem, 
seu  quolies  jurans  secundiim  prudentem 
existimationem ,  non  censelur  jurare  voluisse, 
si  dolum  cognovisset;  tunc  enim  ejus  jura- 
menlum  interprelatur  sub  conditione  ,  si  res 
ita  sit. 

Quaeres  terlio  an  liceal  in  juramento,  verbis 


amphibologicis  et  sequivocationibus  uti ,  ila  ut 
ille  cui  juratur  seipsum  decipiat?  —  Usum  aut 
poiiiis  abusum  ajquivocationum  et  restriclio- 
num  mentalium  venlilabiinus  in  principio 
octavi  pnecepli.  Hic  autem  breviter  statuimus 
cum  D.  Thoma  ,  quod  tam  in  juramento  asser- 
torioquam  in  promissorio  ,  juridice  rcquisitus 
in  judicio  tenetur  uti  verbis  claris  ,  non  am- 
biguis,  et  jurare  secundiim  sensum  et  inten- 
tionem  cjus  cui  praestat  juramentum;  idem 
dicendum  ,  quando  juramenlum  extra  judi- 
cium  fit  in  materia  alteri  damnosa  ,  ut  sunt 
empliones  ,  venditiones  ,  etc.  Alioquin  in  his 
casibus  jurans  peccat  mortaliter  ,  et  tenetur 
nibilominiis  servare  juramenlum  ad  mentem 
ejus  qui  illud  legilime  requisivit ,  ut  ostendit 
D.  Thomas  q.  89  ,  art.  7  ,  ad  4  ,  dicens  quod 
quando  non  est  eadem  jurantis  intentio,  et 
cjus  cui  jurat,  si  hoc  proveniat  ex  dolo  juran~ 
tis,  juramentum  servari  debet  secundiim  sa- 
num  intellectum  ejus  cui  juramentum  pracsta- 
tur,  existenli  in  bona  fide ,  ut  colligitur  ex 
Isidoro.  Quidam  tamen  explicantD.  Thomam, 
quod  velit  istum  jurantem  committere  culpam 
et  obligari  ratione  exterioris  scandali  vitaudi , 
et  adhuc  cessante  scandalo  ad  id  teneri  ex 
justitia  ,  ratione  damni  per  injuriam  alterl 
subsecuti :  ex  vi  tamen  et  religione  juramenli, 
non  obligari  ultra  dolosam  suam  intentionem, 
prout  satis  se  explicat  S.  doctor,  tum  in  5 
sent.  dist.  39,  q.  1,  art.  5,  q.  3  ;  tum  hic  loco 
citalo  ,  dicens  :  Sin  autem  jurans  dolum  non 
adhibeat,  obligalur  secundiim  intentionera  ju- 
rantis ,  ut  indical  D.  Cregorius  27  Moral. 
cap.  8,  et  refert  22,  q.  5 ,  can.  Humana?  aures. 
Ergo,  secluso  damno  ,  licet  peccet,  non  tamen 
tenelur  juramentum  servare  nisi  juxta  suam 
intentionem. 

Vcriim  ,  quis  dicatur  dolo  jurare  ,  ut  scia- 
mus  audiendum  est  cap.  /n  dolo,  causa  22 , 
ubi  sichabetur:  Indolojurat  qui  aliter  facturus 
est,  quam  promiltit ,  seu  ,  ut  exponit  Cratianus, 
in  cujus  mente  est,  non  sic  faciendum  ut  pro- 
mittit.  Nec  excusatur,  ait  Cajet.  q.  89,  art  7, 
propter  implicitam  subauditionem  in  mente 
relentam  ,  quoniam  hujusmodi  subauditio  non 
excusat,  quin  sit  falsa  vocis  significatio  ,  cum 
intentione  fallendi  alium  ,  ut  inlelligat  sibl 
promitti ,  quod  iste  non  intendit  promittere» 
Et  Sotus  lib.  8  de  Just.  q.  1,  art.  7,  ait: 
Si  verba  exleriiis  prolata  respectu  intentionis 
jurantis  plane  falsa  sunt ,  id  est,  menti  ejus 
dissona,  universim  et  absque  ulla  exceptione 
est  peccatum  mortalc.  Neque  jurans  excusatuk' 


179  EXPOSl 

per  illaiu  menlaleni  reslriclionem  :  Dubo,  si  de- 
beo  ;  aut ,  juro  dare,  si  debeo.  ISam  ,  postquam 
illam  verbis  non  explieat,  sed  verba  sunt  abso- 
]uta,  non  consonat  menli  os,  sed  licla  est  ju- 
ratio,  quiaintiis  non  fit  absolule  ut  explicatur 
exteriiis.  Quapropter  qiiantumcumqueper  vim 
etinjuriam  fuerit  jurainenlum  extorlum,  fa- 
ctumque  ad  rediniendam  vitam  ,  erit  mortale 
perjurium. 

Tandem  ,  si  usus  restrictionum  mentalium 
essel  frequens,  et  pro  levibus  ,  in  juramcntis 
praestandis,  nulla  inter  homines  fideliias,  nulla 
socielas,  nec  ullum  poteril  juramentum  cum 
hostibus  luto  fieri.  Nam  ,  si  cum  priv.ito  la- 
trone  liceat  jurare  ,  ad  suam  propriam  inten- 
tionem ,  dicendo,  v.  g.  :  Nnmerabo  tibi  centum 
nummos  ,  mente  subinlelligendo:  Si  debeam  , 
licebit  etiam  cum  publico  lalrone  ;  et  sic  eludi 
poterunt  omnia  pacta  et  foedera  eliam  jura- 
mento  firmata  cum  rebellibus,  quia  legitimus 
princeps  niliileisdebet.  Verius  ergo  est  unum- 
quemque  juranlem  deberejurare  etjuramen- 
tum  implere,  secundum  communem  inlelle- 
ctum ,  nisi  ex  verbis  a  jurante  prolatis  possit 
conlrarium  declarare.  Si  ab  aliquo  injusle  ju- 
ramentuni  exigalur  ,  potest  quidem  jurans  uli 
yerbis  ambiguis,  modo  adsint  condiliones  in  8 
praeceplo  explicandse ;  sed  non  potesl  sic  ad 
suam  inlentionem  jurare,  ul  menle  aliud  in- 
tendat  el  teneat,  quam  is  qui  juramentum  pe- 
tit,  intendit,  nisi  vcrba  illum  intellectum  pa- 
tianlur,  modoque  infra  explicando. 

Unde  Innocentius  papa  XI  damnavit  sequen- 
Jes  proposiliones  ,  24  :  Vocare  Deum  in  testem 
tnendacii  levis,  nonest  tanta  irreverentia ,  propter 
quam  velit  aut  possit  dumnare  liominem.  —  25: 
Cum  causd  licitum  esl  jurare  sine  animo  jurandi, 
sive  res  sit  levis ,  sive  gravis.  —  26 :  Si  qnis  vel 
solus,  vel  coram  aliis,  sive  interrogalus ,  sive  pro- 
pria  sponte,  sive  recreationis  causd,  sive  quocum- 
que  alio  (ine  juret  se  non  fecisse  aliquid  ,  quod 
reverd  fecit ,  intelligendo  intra  se  aliquid  aliud 
quod  non  fccit,  vel  aliam  viam  ab  ea  in  qud  fecit, 
vel  quodvis  atiud  additum  verum ;  revera  non 
mentitur,  nec  est  perjurus. 

Peles  an  si  aliquis  audivit  a  viro  oplimae 
jamaj  aliquam  rem,  possit  cum  juramento  de- 
poncre  in  judicio  se  illam  certo  scire?  — Ilesp. 
iiegative  ,  alias  omnes  lestes  de  auditu  eflice- 
renlur  tesles  de  certa  scientia.  Item  in  foro 
externo  tcstis  tenctur  reddere  rationem  sui 
dicti:  item  quia  omne  erimen  etiam  occulluin 
possel  probari  in  judicio:  v.  g.,  qui  secrelo  el 
Heniine  videnle  fuit  ab  hostc  lacessilusinjuriis 
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cl  verbere,  possetproducere  lestes<iuibus  illud 
facinus  narraret ,  el  ipsi  deinde  coram  judice 
teslificari  possentcum  juramenlose  illud  certo 
scire,  aul  vidisse,  quod  est  maximum  inconve- 
niens.  Tenelur  itaque  explicare  ,  se  tantum 
iilud  scire  ex  auditu. 

Quairesquartoan  juramentum  promissorium 
in  rebus  proliibitis  per  civiles  aut  canonicas 
leges  obliget  in  conscientia  ?  —  Kesp.  1°,  jura- 
menlum  faclum  de  re  probibita  per  Iegem  ci- 
vilem  ,  aul  canonicam  ,  quae  primario  et  im- 
mediale  dirigitur  ad  bonum  publicum ,  non 
obligare,  ed  quod  nequeat  impleri  absque  pec- 
calo ,  cinn  lex  tunc  obligel  ad  culpam,  tum 
quia  juramentum  quod  directe  vergit  in  detri- 
menlum  injustum  lertii  .  non  obligat,  can. 
Quamvis,  de  Pactis,  in  6,  cum  non  sit  vinculum 
iniquitatis.  Ergo  multo  miniis  obligat  quando 
vergil  in  detrimentum  boni  communis  ,  prout 
contingit  in  noslro  casu. 

Hinc  fit  omnes  contractus  repugnanles  legi 
canonicae  autcivili  in  bonum  commune  directe 
et  imniediate  ordinataj,  invalidos  esse,  etiamsi 
juramcntum  accedat,  quia  privatus  non  potesl 
propria  ancloritale  cedere  bono  communi: 
alias  peccal  juxta  rci  gravitatem.  Et  conse- 
quenter  invalidum  et  non  servandum  est  jura- 
mentum  clerici  renuntiantis  privilegio  fori , 
quia  scilicet  clericis  directe  ac  immediate  con- 
cessum  est  ob  bonum  commune  statiis  clerici; 
nec  potest  clericus  sine  peccato  tale  juramen- 
lum  exequi ,  can.  Si  diligenti,  de  foro  compe- 
tenli.  Similiter  non  valet  juramenlum  ven- 
dendi  triticum  degentibus  exlra  regnum,  con- 
tra  prohibilionem  legis  civilis ,  quia  lala  est 
in  favorem  boni  communis,  et  aliunde  contra- 
ctus  probibitus  ob  favorem  publicum  non 
confinnatur  juramento  ;  imo  juramentum  est 
validum ,  tum  quia  est  de  re  illicita ,  tum  quia 
non  potest  jus  publicum  ob  publicam  utili- 
tatem  consiitutum  privatorum  conveniionibus 
tolli. 

Resp.  2°,  juramenlum  factum  contra  legem 
canonicam  aut  civilem  primari6  principaliter 
et  immediate  respicienlem  bonum  et  favorem 
privatad  personai  obligare,  et  conlraclum  per 
eam  probibilum  ac  invalidum  confirmare,dum- 
inodo  non  vergat  in  detrimentum  tertii.  Ratio 
est  quia  quilibet  potest  cedere  juri  suo  absque 
pnejudicio  lerlii.  Item  quiailla  lex  in  favorem 
persoiuc  privatae  lata  ,  non  intendit  illi  la- 
queum  peccati  ex  transgressione  injicere,  sed 
soliim  intenditin  ejus  favorem  actum  irrilare. 
Ergo ,  si  juramento  huic  lavori  ct  privilegio 
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renunliet,  tenebilur  servare  juramcntum  (1). 
Hinc  femina  quoe  juravit  se  solA  dole  con- 
•enlam ,  ad  bona  paierna  non  regrcssuram  , 
lenetur  slare  jurainento  ,  quamvis  lex  civilis 
irritct  illud  pactum  et  promissionem.  Idem 
dicendum  de  alienatione  fundi  dolalis.  Item 
de  contraelu  jurato  minoris  absque  curatoris 
consensu  celebralo.  Item  de  donalione  inler 
virum  el  uxorem  ,  inter  patrem  et  Olium ,  si 
juramenlo  confirmetur.  Item  de  promissionc 
juralii  solvendi  pecuniam  creditam  ludo  per- 
dilam,  aliisque  hujiismodi  conlractibus  legi 
posiiiva?  in  bouum  privatum  dirccte  ordinatoe 
rcpugnantibus;  quia  nimiriim  a  juie  non  irri- 
tantur  proxime  nisi  in  favorem  privatarum 
personarum  :  quilibet  aulem  polest  suo  juri 
privato  renuntiare,  tum  quia  jus  posilivum  ob 
reverentiam  ac  bonorcin  Dei  el  observanliam 
religionis  censelur  velle  auferre  hujusmodi 
irritationcm,  et  in  hoc  casu  illis  contraclibus 
reddere  vires  quas  ob  rationes  politicas  et  fa- 
vorem  privatorum  abslulerat,  et  obligaiionem 

(1)  In  eo  casu  juramentum  est  procul  du- 
bio  validum,  quum  observari  possit  sine  pec- 
cato ;  an  vero  formet  contractum  et  sic  inducat 
obligationem  justiliae  standi  conventioni,  me- 
rilo  in  controversianiadducilur.  V.  C.  de  Lugo 
de  Jure  et  Juslitia  disp.  22,  n.  201.  Affirmat 
sententia  communior  polissimum  innixa  jnre 
canonico  eljure  civili  romano;  opinio  contra- 
ria  nobis  antcponenda  videtur  saltem  in  Galliis 
et  aliis  nationibus  ubi  eadem  vigeret  jurispru- 
denlia  circa  minores,  etc.  Enimvero,  ut  valeret 
contractus  a  minore  irritus  ,  necesse  foret  ut 
legislator,  posito  juramento.  vim  auferret  suae 
legis;  ratio  hiijiis  principii  in  aperto  est:  si 
enim  lex,  declarans  tales  conlractus  rescindi- 
bilcs  fore,  vim  omnem  suam  servet,  minor 
non  minus  inhabilisest  ad  confirmandum  con- 
traclum  quam  inhabilis  erat  ad  contrahendum: 
atqui  legislalor  non  tollit  vim  suae  Iegis ;  talis 
intentioncc  praesumenda  est ,  nec  realis  pro- 
batur  :  non  est  prsesumenda,  cum  eo  modo 
facillimum  esset  eludere  legem  et  minores  in- 
ducere  ad  firmandum  juramcnto  suas  con- 
yenliones;  nec  realis  probalur,  cum  nullasint 
indicia  quibus  innotescat;  jus  canonicum  invo- 
cari  non  potest  in  rc  quse  forum  civile  solum- 
modo  spectat;  jus  romanumapudnosreceplum 
noii  est  ut  sal  unanimiter  tenent  jurisperili. 
Md.Po\hm- Traitedes  Obliqations,  n.  106;Toul- 
lier,  Droit  civil.t.  10,  n.  '552,  555.Tribunalia 
non  attendunt  ad  juramenta  quae,  ciim  sint  ali- 
quid  coniractoi  accessorium,  nihiladdere  pos- 
sunt  illi  in  ordine  ad  jusliliam. 

Hinc  solacst  obligatio  Religionis :  minor  non 
potest  exuere  jus  radicalc  rescisionis,  quia 
jus  istud  fundalur  lege  in  illius  quidem  favo- 
rem  lala,  sed  indcpendenteabillius  voluntate; 
sed  potest  facto  renuntiare  usui  hujus  hene- 
ficii;  lex  slatuit  jus,  sed  non  exigit  ut  reipsa 
Jllo  jure  utatur. 
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naturalem  quam  secum  ferunt ,  quamque  re- 
strinxcrat,  intactam  remittit ,  ac  relinquit  in 
suo  robore. 

Juramcnlum  nihilominus  non  confirmal  hos 

conlractus    in    sequenlibus  casibus.  Primo , 

quando  direcle  el  per  se  tendunt  in  injuslum 

tertii  praejudicium,  qualisessel  alicnatio  fundi 

dotalis,  qui  ex  alicujus  dispositione  deberet  ad 

filios  pervenire.  Secundo,  quando  conlractus 

irrilatur  a  lege  ob  lurpitudinem  creditoris  aut 

promissarii,  seu  illius  in  cujus  favorem  fit  ju- 

ramenlum.  Unde  promissio  jurala  facta  usu- 

rario  de  solvendis  usuris  non  confirmatur  ju- 

ramcnto,  conlra  legis  prohibitionis  inila,  quia 

acceplio  usurarum  est  lurpis  et  peccaminosa 

in  usurario ,  qui  proinde  non  acquirit  ullum 

jus  ad  hanc  actionem  sibi  prohibilam  et  in  se 

illicitam  can.  Debitores,  deJurejur.  Promitlens 

tenetur  nihilominiis  usuras  solvere,  non  qui- 

dem  ratione  contraclus,  qul  invalidus  est  el 

peccaminosus  ,  sed  ne  juramentum  violetur  , 

unde  poterit  pecunias  solutas  repetere.  Idem 

dicendum  de  conlractu  per  vim  ,  melura  aut 

dolum  extorlo,  quia  scilicet  inest  turpitudo  ct 

culpaex  partejuramentum  exigentis.  Sitamen 

jurans   sine  peccato  illud  servare  valeat ,  te- 

uetur  implere  momentanea  solutione,  ut  supra 

oslensum  est.  Tertio  ,  quando  jus  irritum  red- 

dit  non   soliim  contraclum ,  sed  etiam  jura- 

mentum  appositum  ,   tunc  juramentum  non 

obligat.  Sic  Tridentinum  sess.  25,  cap.  16,  de 

Regular. ,  irriiam  reddit  omnem  renuntialio- 

nem  et  dispositionem  novilii  etiam  juratam 

ante  professionem.  Quarto  juramentumsecun- 

dum  ,  priori  valide  faclo  conlrarium,  non  obli- 

gat,  ciim  sit  de  rc  mala  et  illicita  ,  utpole  quia 

impleri  nequit  absque  prioris  juramenli  vio- 

lalione,  neque  proinde  contractum  eoniirmat, 

quia  juramentum  additum  actibus  illicilis  non 

praebct  cis  roburet  firmitatem,  can.  Quando, 

de  Jurejurando.  Gesta  tamen  contra  prius  ju- 

mentum  per  se  valida  sunt ,  quamvis  illicita, 

nisi  aliunde  sint  irrita  ;  quia  per  se  loquendo 

ex  juramenlo  non  redditur  quis  inhabilis  ad 

actum  contrarium,  quem  ex  se  alias  valide 

eificere  polesl.  Unde,  quamvis  peccel  qui  ma- 

trimonium  contrahit  aut  lcstamentum  revocat, 

postquiim  juravit  se  non  conlracturum  ,  aut 

non  revocaturum,  matrimonium  lamen  sic  con- 

traclum   valet ,  et  valida  est  revocatio  tesla- 

menti.  Simililer  vendilio  facta  conlra  promis- 

sionem  juratam  de  non  vendendo,  facta  lenel. 

Et  sic  de  caeteris.  Est  lamen  perjurus  isle 

homo.  Pcr  accidens  h?cc  gesta  erunl  quoque 
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invalida  ,  puta  si  a  jiire  irritenlur  aliunde. 
Quinld,  utjuramentum  confirmet  contractum, 
et  faciatde  iuvalido  validum  ac  irrevocabilem, 
non  suflicit  quod  sit  asserlorium ,  quo  scilicet 
quis  jurel  de  praesenti  ,  se  rem  vere  et  serio 
alienare  ;  sed  ulteriiis  requiritur  juramentum 
proinissorium  dc  futuro,  quo  quis  jurat  se  non 
revocaturum  contractum,  ncc  illi  contraven- 
turum.  Nam  resiliens  a  contractu  apposito 
solum  juramenlo  de  praesenli,  non  est  perju- 
rus  ,  si  tunc  haberet  veram  conlraliendi  et 
alienandi  voluntatem,  nec  sub  juramenlo  pro- 
miserit  sc  non  revocaturum  conlractum  jam 
initum  :  bene  tamen  resiliens  a  conlractu  con- 
firmato  per  juramentum  de  fuluro. 

Pro  cujus  intelligcntia  nolandum  esl,  aliud 
esse  juramenium  firmare  contractum  ,  aliud 
vero  juramenlum  esse  servandum.  Nam,  quan- 
do  juramenlum  confirmat  contractum  alias  in- 
validum,  tunc  orilur  duplex  obligalio,  una 
erga  Deum  ,  qua  jurans  eurare  debet  ne  Deus 
adductus  sit  iri  testem  falsitatis ;  altera  erga 
bominem,  qui  jus  boc  ipso  erga  jurantem  ac- 
quisivit  ob  conlracliis  validilatem.  Quando 
vero  juramentum  non  conlirmat  contractum  , 
una  tanlum  oritur  obligatio  ,  scilicet  erga 
Deum  ;  unde  servsndum  est  juramenlum  ,  si 
absque  peccato  servari  potest,  ob  Dei  reve- 
renliam,  ut  juramenlum  praeslilum  lalroni  aut 
usurario  de  solvenda  pecunia  indebita,  qui 
lamen  nullum  inde  jus  acquirunt  in  eam,  eo 
quod  contractus  tunc  remaneat  invalidus  ac  in 
sua  pristina  nalura  immutatus.  Porro  quando- 
nam  juramentum  confirmet  aut  non  confirmel 
eonlraclum  fusiiis  alibi  declarabimus. 

Ex  diclis  babes  quod  juramcnlum  contra 
bonos  mores  naturales  praeslitum ,  non  obli- 
gal;  seciis  si  sit  tantum  contra  bonos  mores 
civiles.  Tunc  autem  dicilur  esse  conlra  bonos 
mores  nalurales  quando  res  promissa  nequil 
implerisine  peccato,  utpotc  contra  Icgem  obli- 
ganlem  ad  culpam,  qualis  esl  lex  naturalis , 
divina,  canonrca  et  civilis  direcle  et  immediate 
respiciens  boiuini  publieum ;  nalurales  cnim 
morcs  in  jure  dicunlur  illi  quibus  bomo  pro- 
bus  efficitur,  eisque  contrariatur  peccatum. 
Tunc  vero  juramentunl  esl  tantum  circa  bo- 
nos  mores  civiles  ,  quando  servari  potest  abs- 
que  peccato,  nec  est  contra  legcm  obligantem 
ad  culpam  ,  qualis  est  lex  civilis  immediate  et 
direcle  respiciens  bonum  privatum  ;  nam  in 
jure  mores  civiles  dicuntur  quibus  bomo  effi- 
citur  bonus  civis,  ct  quos  expedit  vigere  in 
repnblica  ad  hoc  ut  sit  bene  ordinala.  Porro  ad 
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dignoscendum  quandonam  )ex  civilis  imme- 
diate  et  direcle  respiciat  bonum  commune , 
respiciendum  est  an  ex  illius  transgressionc 
proxime  laedalur  bonum  publicum  ,  qualis  est 
lex  dc  non  exlrahendo  frumento  :  nam  ex  hac 
translatione  regnum  directe  palilur  delrimen- 
tum,  ciim  hoc  ipso  deslituatur  necessariis  ad 
vitam.  Ad  dignoscendnm  vero  quando  primario 
et  immediale  lex  tendat  ad  bonum  privatum , 
inspiciendum  esl  si  ex  ejus  violatione  non  lae- 
datur  immediate  bonum  commune,  ut  lex  de 
non  alienando  fundo  dolali ,  aut  ne  minor 
contrahat  sine  curatore,  etc.  Non  enim  directe 
multiim  reipublicse  interest  ,  ut  bona  sint 
unius  poliiis  quam  allerius  civis. 

Quaeres  quinto,  an  et  quomodo  obliget  jura- 
mentum  non  ludendi  ?  —  Resp.quodsi  constet 
jurantemvoluisseseobligareadabstinendumab 
omniprorsiis  ludo  eliam  licilo,  teneturservare 
juramentum ;  quia  etiamsi  ludus  licitus  possit 
esseaclusvirlutis,  ejustamcn  omissioest  melius 
bonum  ;  sicut  validum  est  juramentum  de  non 
nubendo,  ulpote  de  melioribono,  quam  sit  ma- 
trimonium.Jurans  non  luderenomine  proprio, 
potest  ludere  nomine  alieno,  si  finis  juramenti 
fuerit  vitare  jacturam  pccuniarum  :  seciis  vero 
si  fuerit  jacluram  temporis  non  facere,  eo 
quod  ludo  occupatus  non  vacaret  suo  ministe- 
rio;  quia  tunc  pro  alio  ludendo  eamdem  tem- 
poris  facit  jacturam.  Idem  dicendum  si  finis 
juramenti  fuerit  vilare  rixas,  blasphemias, 
etc,  si  eodem  modo  orianlur,  dum  luilit  pro 
alio.  Jurans  absolute  non  ludere,  si  illius  in- 
tentio  ex  conjecturis  nequil  colligi ,  quo  scili- 
cet  fine  tale  juramentum  emiserit,  tunc  non 
soliim  non  potest  nomine  proprio  ludere,  ve- 
riim  etiam  ncque  alieno,  co  quod  ludus  faclus 
nomine  alieno ,  sit  vere  ludus.  Quidam  sen- 
tiunt  posse  nihilominiis  istum  tradere  suas  pe- 
cunias  alteri  ad  ludendum  suo  nomine ,  el  in- 
spicere  socium  ludentem ,  nisi  aliter  colligatur 
de  mente  ludentis  ,  et  nisi  iinis  juramenli  fue- 
rit  vilare  propriarum  pecuniarum  jacluram. 

Quaeres  sexto  utriun  obligatio  juramenti 
transmitlaiur  ad  hoeredes  et  successores  ju- 
rantis? —  Ilesp.  hanc  obligalionem  prascise 
sumptam,  non  transire  ad  successores  juran- 
tis,  bene  tamen  obligationem  contractiis  super 
queni  cadit  juramentum  ,  si  contraclus  fuerit 
validus,  vcl  saltem  juramento  firmetur,  et  ef- 
ficiatur  validus.  Ratio  primi  asserti  est ,  quia  , 
ut  ait  D.  Thomas  2-2,  q.  98,  art.  2,  ad4,  jura- 
menlum  est  actio  personalis,  et  obligationem 
spiritualem  inducens.  ln  personalibus  autem 
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et  spiritiialibus  millus  ligatur  ,  nisi  ex  proprio 
consensu.  Quamvis  igitnr  paler  in  lemporali- 
bus  seipsum  el  haeredem  obligarc  possit  per 
contraclum  validum,  non  lamen  in  spiriluali- 
bus  ,  ut  patct  de  voio  el  aliis.  Ilinc  babelur 
ratio  secuudi  asserli ;  nam  obligatio  contra- 
clus  est  realis  et  allicil  bona  quae  transctintad 
baeredes ,  qui  in  iis  succedunt  patri ,  ejusque 
personam  repraeseniant. 

Unde  haerodes  non  servantes  conlraciiun 
validum  juratum ,  vcl  pcrmissionem  juratam 
defuncti  pro  se  ,  et  pro  illis ,  non  peccant  con- 
tra  religionom  ,  nec  perjurium  commiltilur  ; 
peccant  tamcn  contra  juslitiam.  Secus  diccn- 
duin  quando  contractus  est  invalidus;  breredes 
cnim  illius  qui  juravit  solvere  pecunias  lalroni 
aut  usurario,  non  lenentur  solvere,  quia  ju- 
rans  soliim  vi  juramcnti  obligalus  erat  solvcre. 
non  vero  ralione  contracliis.  Qui  tamen  jura- 
vit  alicui,  v.  g.,  Maevio,  dare  cenlum  nummos, 
mortuo  Maevio  anle  solutionem  illius  pecuniae, 
tcnelur  ejus  haeredibus  solverc ,  quia  obligalio 
juranlis  non  extinguilur  morte  Maevii,  et  jura 
dcfuncli  transeunt  in  ipsiushaercdes,  nisialiud 
suadeat  matcria  subjecla  ,  cl  intcntio  juranlis, 
secimdum  quam  jurainenlum  servanduin  est. 

Subdil  autem  D.  Tbomas  ibidem  ,  quod  cinn 
aliqua  civitas  jurat  se  aliquid  scrvaluram  ,  ille 
qui  de  novo  fit  civis  ,  non  obligatur  quasi  ju- 
ramento  ad  servanda  illa  ,  quae  civilas  se  ser- 
vaturam  juravit;  lamen  lenetur  ex  quadam 
fidclitate  ,  ex  qua  obligatur ,  ut  sicut  sit  socius 
bonorum  civilatis,  ita  etiam  fiat  parliceps  one- 
iiiiii.  Canonicus  aiitcm  qui  jurat  se  scrvalu- 
rum  statula  edila  in  aliquo  collegio,  non  lc- 
netur  ex  juramento  ad  scrvandum  fulura , 
nisi  intenderit  se  obligare  ad  omnia  slatuta 
praeterila  et  futura  :  tenelur  lamen  ea  servare 
ex  ipsa  vi  statutorum  ,  quae  babont  coaclivam 
virtutem.IIacteniis  D  Tbomas.  Ubi  Cajetanus 
ait,  quod  episcopus  aut  canonicus,  aut  quae- 
vis  alia  dignilas  babens  annexa  multa  jura- 
menta,  si  admillerclur  ad  suum  of/icium  abs- 
quc  juramenlo,  non  lenerelur  ad  illa  servanda 
ex  praedecessorum  juramento.  Unde  ,  si  non 
esset  aliud  vinculum  obligans  ad  ea,  nisi  ju- 
ramentum  ,  talis  persona  foret  omnino  libera 
ab  illis  obligationibus.  Scd  si  esset  aliud  vin- 
culum  obligans  olliciuin  illud  seu  lalem  digni- 
talcm,  puta  vinculum  slatuli  vcl  contraclus, 
tunc  haec  pcrsona  quae  non  juravit,  adbuc  te- 
neretur  baec  servare  ratione  bujus  vinculi  of- 
ficio  annexi;  quia  elsi  vinculum  juramenti 
praedeeessorum  non  transcal  ad  succcssores, 
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uipote  quia  cst  personale ,  bene  tamen  obliga- 
lio  statuti  aut  contractus  annexa  illi  officio  , 
utpole  realis.  Idemque  de  aliis  similibus  est 
diccnduin.  Hacleniis  Cajetanus. 

Subditus jurans  obedientiam  altcri  in  oflicio 
autdignitate  consliluto,  ejus  dignilalisaulofficii 
expresso  nomine,  ut  religiosus  jurans  obedien- 
tiam  gcnerali  sui  ordinis,  in  quanlum  generali 
elrationeoflicii,  tenetur,  exviillius  juramenti, 
obedire  omnibus  illius  successoribus  in  hoc 
olficio;  quia  licet  juramentum  sitpersonale  ex 
parlc  jurantis,  affert  tamen  obligationem  rea- 
lem  ex  parte  ejus  cui  juratur,  et  transit  cum 
re,  puta  dignilate,  vel  baeredilate,  ut  jam  di- 
clum  est.  Si  vero  juramentum  fiatalicui,  non 
ratione  dignitalis,  sed  tantiim  nomine  proprio, 
et  personaliler,  prout  est  privata  persona,  v. 
g.,  diccndo  :  Juro  tibi  Petro  obedienliam,  tunc 
eo  mortuo  vel  amolo,  non  transit  ad  successo- 
res,  praecipue  si  juramentum  istud  non  prae- 
stetur  lali  personae  circa  rem  ad  dignilatem 
pertinentem,  quia  est  vinculum  personale 
buic  determinatae  personae  affixum,  et  non 
illius  oflicio.  In  dubio  autem  an  actus  aliquis 
personae  aut  dignitati  tribuendus  sit,  ex  con- 
jccturis  meliendum  est.  Quando  juramentum 
fit  alicui  ratione  dignitatis ,  tunc  illo  ab  ea 
amoto,  amplius  non  obligat,  sed  ejus  successo- 
ribus  in  illa  dignitate  est  exhibenda  obedientia 
jurata  :  dignitas  enim  non  variatur  ex  varie- 
talc  personaruin,  12,  q.l,  cap.  Liberti. 

Quaeresseptimd,utrummajorsitobligatiojura- 
mcnti,  quam  votipromissorii? —  RespondetD. 
Tbomas  negalive,  hic  q.  89,  art.  8,  quia  omnis  in- 
iidciitas  irreverenliam  continel  et  contemplum. 
Yidelur  autem  iniklelilas  subjecti  ad  dominum 
esse  maxima  irreverentia.  Ciim  ergo  obligalio 
voti  causelur  ex  fidelitale  quam  Dco  debemus, 
ut  scilicct  ei  proinissum  solvamus,  ideo  votum 
ex  sua  ralione  est  magis  obligatorium  quam 
juramentum,  cujus  obligalio  causatur  ex  reve- 
rcnliaquam  debcmus  ci,  ex  qua  lenemur  ut  ve- 
rificemus  id  quod  per  nomen  ejus  promittimus. 

Quaeres  ociavo  quando  et  quomodo  obliget 
jurainenlum  promissorium  in  favorem  lertii 
vere  el  ex  animo  factum ,  ac  promissione  ac- 
ceptala  ?  —  Resp.  quod  si  juramentum  fuerit 
dc  re  quae  sine  peccalo  ficri  potest,  implendum 
est  ac  cxequendum,  eliamsi  eventus  rem  jura- 
lam  miniis  bonam  rcddat,  quam  oppositum.  Ut 
si  juravi  Pelro  me  dalurum  ipsi  viginti  num- 
mos,  non  satisfacio  pcr  hoc  quod  pauperiori 
donem  centum.  Quod  tamen  auctores  limitan- 
duin  ccnscnl  in  casu  quo  quisjuravit  feminoe, 
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se  eam  in  nxorem  ducturum;  potest  enim  abs- 
que  juramenti  violalione  ingredi  religionem, 
ex  cap.  2,  de  Convers.  conjugalorum.  Tunc 
enim  huic  juramento  censetur  inesse  tacita 
haec  conditio  :  Nisi  moriar  civiliter,  et  inspi- 
rante  Deo  suscipere  debeam  meliorem  statum, 
cujusevenlus  matrimonii  sit  impeditivus. 

Quando  juramentum  factum  est  in  favorem 
terliicum  aliqua  conditione,  juransnon  obliga- 
tur,  nisi  illa  impleatur.  Quia  de  natura  condi- 
tionis  est ,  ut  suspendat  aclum  cui  accedit.  Et 
quando  tota  obligatio  pendet  a  conditione,  illa 
deficienle,  cessat  obligatio.  D.  Thomas  q.  89, 
art.  9,  ad  2,  ait,  quod  homo  poiest  alteri  pro- 
mittere  aliquid  sub  juramento  dupliciter.  tlno 
modo,  quando  promittit  aliquid  perlinens  ad 
ulilitatem  ipsius,  pula,  si  sub  juramento  pro- 
mittatseserviturum  ei,  vel  pecuniam  daturum. 
Et  a  tali  promissione  polest  absolvere  ille  cui 
promissio  facla  est  :  intelligilur  eniin  jam  ei 
solvisse  promissum  ,  quando  facit  deeo  secun- 
dum  utilitatem  et  voluntatemejus,  cuijuravit. 
Alio  modo  promittit  aliquis  alteri,  quod  perti- 
nct  ad  honorem  Dei ,  vel  ulilitalem  aliorum  , 
pula  si  aliquis  sub  juramento  promittat  alicui 
se  inlralurum  religionem ,  vel  aliquod  opus 
pietatis  facturum.  Et  lunc  ille  cui  proniillitur, 
non  potest  absolvere  promitlentem ,  quia  pro- 
missio  non  est  facta  ei  principaliter,  sed  Deo; 
nisi  forle  sil  inlerposita  condiiio,  ratione  cujus 
possit,  scilicel  si  illi  videbilur  cui  promiltilur, 
vel  aliquidaliud  lale.  Hacleniis  D.  Thomas. 

Hinc  colligitur  quod  si  jurans  aliquid  in  fa- 
vorem  alterius,  priiis  et  principaliter  honorem 
et  cullum  Dei  respexit,  ac  intuilu  principali 
religionis  juravit ,  soliimque  posleriiis  et  se- 
cundario  ulilitatem  tertii  attendit,  tunc  iste 
nequit  ipsi  remiltere  obligationem ,  ciim  jura- 
mentuin  lunc  se  habeat  quasi  votum.  Secus 
dicendum  si  non  principaliter  intuilu  religio- 
nis  juraverit,  sed  animo  fidem  suam  alteri 
astringendi,  ratione  amiciliae.  In  dubio  autem 
hujus  intentionis,  prxsumenda  est  prior  in- 
tentio,  obscilicet  materise  naturam  in  honorem 
Dei  tendentis.  Ita  Sotus  lib.  8  de  Just.  q.  1, 
art.  1,  ad  2. 

Tandem  qui  jurat  se  facturum  voluntatem 
alterius,  intelligendus  est,  si  id  quod  ei  manda  - 
tur  licitum  sit ,  honeslum  ,  el  porlabile,  seu 
moderatum,  ex  D.  Thoma  q.  98,  art.  2,ad  5. 

Articulus  IV. 
De  irritatione  et  dispensatione  juramenli. 
DivusThomas  q.  89,  art.  9,  ad  1,  ait,  quod 


dispensatio  quae  fit  in  juramento,  non  se  ex- 
tendit  ad  hoc  quod  aliquid  contra  juramentum 
fiat ;  hoc  enini  est  impossibile,  ciim  observalio 
juramenli  cadal  sub  praecepto  divino,  quod  esl 
indispensabile.  Sed  ad  hoc  se  extendit  dis- 
pensalio  juramenti,  ut  quod  sub  juramenlo 
cadebat,  sub  juramento  non  cadal,  quasi  non 
existens  debita  materia  juramenti.  Materiaau- 
tem  juramenti  assertorii,  quod  est  de  praete- 
rilo  vel  praesenli ,  in  quamdam  necessitalem 
jam  transiil,  et  immutabilis  facla  est.  Et  ideo 
dispensatio  non  refertur  ad  materiam,  sed  re- 
fertur  ad  ipsum  actum  juramenli ;  unde  lalis 
dispensatio  directe  essel  contra  praeceptumdi- 
vinum.  Sed  materia  juramenti  promissorii  est 
aliquid  fulurum,qiiod  variari  polest,  ilascilicet 
quod  in  aliquo  eventupotest  esse  illicitum  vel 
nocivum,  etper  consequens  non  essedebitama- 
teria  juramenti,  et  ideo  dispensari  polest  in  ju 
ramentopromissorio,  quiatalisdispensatio  res- 
picit  materiam  juramenli,  et  non  conlrariatur 
prsecepto  divino  de  observatione  juramenti. 
Et  in  corp.  ait  S.  doctor  quod  necessilas  dis- 
pensationis,  lam  in  lege  quamin  voto,  est|pro- 
pler  hoc  quod  id  quod  in  sc  vel  universaliter 
consideratum,  est  utile  et  honestum,  et  secun- 
dinn  aliquem  parlicularem  eventum,  potest 
esse  inhonestum  et  nocivum  ,  non  potest  ca- 
dere  nec  sub  lege ,  nec  sub  voto.  Quod  autem 
aliquid  sit  inhonestum  vel  nocivum,  repugnat 
his  quse  debent  attendi  in  juramento.  Nam  si 
sil  inhoneslum,  repugnat  judicio;  si  sit  nocivum, 
repugnat  juslitioe;  et  ideo  pari  rationeetiam  in 
juramento  dispensari  potest. 

Per  quod  ostendit  S.  doctor,  quod  supra 
formale  juramenti,  nempe  veritatem,  non  ca- 
ditdispensatio;  nunquam  enim  quis  dispensari 
potest  utscienter  juret  falsum  ;  sed  tantiim  su- 
pra  materiam  juramenli,  quateniis  id  quod 
eralmaleria  juramenti,  non  sit  ampliiis  talis  ob 
circumstanlias  hic  et  nunc  occurrentes.  Osten- 
dil  insuper  S.  doctor  quod  in  juramentis  asser- 
loriis,  nequit  dispensatio  locum  habere,  cum 
sint  de  aclu  praeterito  vel  praesenli,  quia  ma- 
teria  jam  transiit  et  immutabilis  efficitur ;  seu 
juramentumvel  fuit  verum,  vcl  falsum,  propter 
veritalem  aut  falsitatem  actiis  jam  praeteriti 
aut  existentis.  Unde  lieri  non  potest  ut  non  sit 
vel  fuerit,  neque  dispensari  potest,  ut  actus 
jurandi,  qui  jam  est  autfuit  falsus,  non  sit  aut 
non  fuerit  falsus.  Idem  dicendum  dejuramen- 
tis  promissoriis,  quanlum  ad  veritatem  quae 
respicit  tempus  proesens  in  quo  fuil  juramen- 
tuni :  sicquc  non  possunlnon  obligare,  cuni  ea 
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obligalio  sil  indispensabilis,  et  praecepli  nega. 
tivi  de  non  adducendo  Deura  in  lestem  falsi- 
tatis.Tota  igilur  dispensatio  in  juramenlispro- 
missoriis  solum  potest  liabere  locuin,  qiiantuni 
ad  obligalionein  cl  vcritatem,  quae  respicit 
tempus  futurum,  scu  fuluram  executionem  et 
implclioncni  promissi,  quod  cinn  variari  possit 
ac  in  aljquo  cvcniu  csse  illicitum  et  Docivum, 
et  pcr  consequens  fieri  materia  non  apta  jura- 
menti,  super  cam  solumniodo,  el  non  super 
aclum  jurancli  praescnlcm,  cadit  disponsalio. 

Quotics  jiiraiiicniuni  esl  invalidum  et  non 
obligat,  aut  defectu  intenlionis  jurandi ,  aut 
defeclu  maleriae  apioe  ac  debilae,  lunc  non  cst 
opus  irrilalione,  dispensatione  ct  commuta- 
tione ;  scd  jurans  de  se  ab  illius  in.plctione 
absolvitur;  si  cnim  illud  quod  cadit  sub  jura- 
menlo  promissorio  sit  peccalum,  tenelur  ju- 
rans  illud  non  servare  :  si  vero  sil  majoris  boni 
iinpediiivuni,  sicut  ciini  aliquis  jurat  se   non 
intraturum  religionem  ,  licilum  esi  ei  servare 
et  non  servare  tale  juramenlum.  Ita  D.  Tbomas 
in  isto  art.  9,  ad  3.  Item  irritatur  juramenlum 
et  tollilur  ejusobligatio  pcr  remissionem  illius 
in  cujus  favorem  praestilum  fuit,  ut  si  quis  ju- 
raverit  se  daturum  pauperi  delerminato  elee- 
mosynam,  paupere  condonante  obligationem, 
relaxatur  juramenlura.  Quia  tunc  ille  censetur 
tollere  et  remitlere  materiam  Deo  in  6ui  favo- 
rem  promissam,qua  sublala,  cessat  voti  obliga- 
tio,  nisi  eacleemosyna  nulli  essetdeterminatio 
pauperi  aut  personae  promissa,quia  lunc  nullus 
pauper  obligaiionem  talis  juramenti  remittere 
possel,  eo  quod  soli  Deo  censetur  praeslitum, 
nec  rcs  promissa  cedil  in  favorem  ccrti  pau- 
peris,  qui  possit  illam  remitlere,  taliaque  jura- 
menla  rationem  voti  induunt.  VideD.  Tnomam 
2-2,  q.  89,  art.  9,  ad  2.  Ilem  irrilare  potest 
juramcnta  omnis  ille  qui  babet  dominium  et 
potestatem  in  rem  promissam,  et  a  sibi  in  hac 
re  subditis  cniitlunlur.   Sic  paler  jiiramenta 
filiorum    et   filiaruro   in    minori   aetale    exi- 
stentium ,    vir   juramcnia    uxoris ,   praelalus 
juramenla    subditorum    irritare,    etiam    si- 
ne   causa,  el  annullare  possunl.  Ila  D.  Tbo- 
mas  in  boc  arl.  9,  in  fine,  quia   censentur 
baec  juramenia  facia  cum  condilione  saltem 
tacila  :  Si  bi  in  quibus  tales  personae  sunt  sub- 
jectae  approbaverinl;  nullus  enim  absoluteju- 
rare  polesl  in  prasjudicium  alterius.  Si  tamen 
bi  superiores  in  juramenta  istorum  anlea  con- 
senserinl,  aut  facta  conlirmaverint,  tunc  non 
possunt  ampliiis  absque  legilima  causa  irrit  ;re, 
alias  peccant,  quia  per  licentiam  vel  approba- 
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tioncm  conccbsam,  juramentum  jam  robur  el 

conlirinationcni  oblinuil ;  ad  cujus  proinde  re- 

laxationcm  requirilur  superveniens  causa;  alias 

rccunenduni  cril  ad  jurisdiclioncm  spirilua- 

lem,  tit  oblincaiur  absolutio  scu  dispensatio. 

Licet  cnim  papa  el  praelati  ecclesiastici  soliim 

balieanl  jurisdiclionem  spirilualcm  ,  et  non  do- 

mioiura  rci  promissae  ,  tamen  possunt  jura- 

menia  sibi  subdiiorura  rclaxare,  tum  ratione 

oflicii,  quia  ila  lieri  expcdil  ad  utilitatem  rei- 

publicae,   tum  aliquando  in  pconam  bumanaj 

sa-vitiae  ,  cliam  non  consenliente  eo  in  cujus 

favorcm  juramenlum  factum  est;  ut  si  obser- 

vaiio  juramenti  promissorii  bono    communi 

foret  nocitura,  aui  juramentum  per  melum  et 

injuriam  fuerit  extorluni,  ut  si  quis  juravit 

latroni  dare  pecunias,  aut  usurario  solvcre 

usuras,  si  petat  illius  juramenti  absoluiionem 

a  suo  praelato  el  cpiscopo ,  potest  illi  concedi 

dispensatio  :  csl  enim  jusia  causa ,  ne  scilicet 

saeviiia  boniinum  foveaiur,  idque  sic  fieri  ex- 

podit  bono  communi.  Item  in  odium  excom- 

municatorum,  liberanlur  subdili  et  alii  a  jura- 

mento  fidelilatis  illis  pracslito,  15,  q.  6,  can. 

Nos  sanrtorum,  et  can.  Juralos.  Item  quando 

sub  juramento  promittitur  aliquid,  de  quo  du- 

bium  est,  ulriim  sit  licitum  vel  illicitum,  pro- 

ficuum  vel  nocivum,  aut  simpliciler  aut  in  ali- 

quo  casu,  potest  lunc  quilibel  episcopus  in  boc 

suum  subditum  dispensare.  Ita  D.  Thomas  in 

bocart.  9,  ad  3;  landem  ciim  juramentum  sit 

miniis  obligatorium  quam  votum  ,  consequens 

est  ut  omnia  juramenta  subsint  facultali  epi- 

scopi  ad  dispensandum  ;  quae  si  forent  vola, 

possel  in  eis  dispensare;  quia  cui   concessum 

est  posse  ordinario  in  majus,  conccssum  est 

posse  in  minus.  Unde  qui  polest  dispensare  in 

votis,  polest  etiam  dispensare  in  juramenlis 

de  eadem  re  sine  voto  ,  seu  independenter  et 

disparale  a  volo ,  nec  in  ejus  confirmationem 

factis.  Cinn  autem  praelati  regularium  babeant 

jurisdiclionem  in  suos  religiosos,  qualem  ba- 

bent  episeopi  in  dioecesanos,  possunt  pari  mo- 

do  eorum  juramenta  relaxare;  ct  adbuc  magis 

ciim  sint  domini  voluntalum  jurantium ,  qui 

non  sunt  sui  juris,  nec  absque  praelali  consensu 

se  aliis  obligare  el  promittere  possunt. 

Hinc  juramenla  quae  babent  annexum  votum 
papae  reservalum,  vel  quae,  si  forent  vota,  es- 
sent  papae  reservata,  ncc  episcopi  ncc  prae- 
lati  religionum  dispensare  possunt,  ut  sunl  vota 
castitatis,  religionis,  percgrinationis  ad  lem- 
plum  Ilierosolymiianum,  ad  limiria  aposlolo- 
rum  Petri  ct  Pauli,  ad  ComposlcIIam  apud  D. 
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Jacobum,  et  juramenta  circa  ista  quinque  opc- 
ra  pia.  Quidam  tamen  volunl  quod  si  haec  ju- 
ramenta  fuerint  pcenaliaaulconditionalia,  tunc 
polest  episcopusdispensare  anle  et  post  condi- 
tionem  impletam,  et  poenam  incursam.  Imo 
Sanchez  addit  posse  episcopum  in  his  dispen- 
sare,  quando  jurans  inlendebat  solummodo 
Deum  in  lestem  vocare,  non  vero  ipsi  promis- 
sionem  facere,  eaque  opera  in  ejus  obsequium 
offerre,  cum  tunc  non  conlineant  votum,  ra- 
tione  cujus  papae  sinl  reservata.  Verum  conlra- 
rium  est  tenendum,  quia  summus  ponlifex  re- 
servans  sibi  aliqua  vota  per  generalem  consue- 
tudinem,  etiam  censetur  reservare  juramenla 
de  iisdem  rebus. 

Summus  pontifex  in  omni  juramento,  ces- 
sanle  damno  terliae  personae  ex  causa  rationa- 
bili  dispensare  potest.  Haec  enim  facullasestne- 
cessaria  ad  bonum  regimen  Ecclesise,  ut  scilicet 
post  causa3  particularis  occurrentis  diligens 
examen,  praelati  et  maxime  pontifices  judica- 
rent  an  aequuin  esselhujusmodi  voti  obligatio- 
nem  et  juramenli  religionem  in  causis  parli- 
cularibus  remittere,  et  materiam ,  quae  voto  et 
juramenlo  subjecta  erat,  ex  causa  subtrahere 
per  absolutionem  et  dispensalionem.  Ita  divus 
Thomas  in  hoc  art.  9,  ad  3. 

Dixi,  cessante  damno  tertia;  persotm,  quia  non 
est  in  potestate  papae  auferre  jus  tertii  in  re- 
bus  non  ecclesiasticis ,  eo  quod  non  sit  domi- 
nusbonorum  temporaliumillius.  Unde,  licetsit 
in  potestate  papae  dispensare  in  omnibus  votis, 
et  commulare  in  aliquid  gratius  Deo  ,  eo  quod 
sit  ejus  vicarius,  non  lamen  in  omni  juramen- 
to,  quando  fit  in  commodum  lantum  hominis, 
ut  si  juravit  creditori  suo  solvere  debitum,  aul 
tenere  conlractum  juslum,  eo  quod  papa  non 
sit  vicariusilliushominis,  nec  ita  habet  domi- 
nium  supereum,  ut  possit  illum  rebus  suis 
lemporalibus  privare  ad  libitum,  et  hoc  nonest 
propter  defeclum  potestatis  papae ,  aul  excel- 
lentiam  juramenti,  sed  ex  natura  contraclus 
juramento  firmaii,  scilicet  inler  hominem  el 
hominem;  quocirca  cessante  praejudiciohomi- 
nis,  ita  juramenta  subjiciuntur  Ecclesiae  pole- 
slati,  sicul  et  vota ;  nisi  esset  turpiludo  cx  par- 
le  recipientis  injusle  juramcntum  aut  urgens 
boni  communis  causa  postularet. 

Dixi,  ex  causd  rationabili:  nam  prselatus  sine 
ea  dispensans  peccat,  et  non  valet  dispensatio 
in  foro  conscienliae,  ut  ostensum  est  alibi  de 
Just.  tract.  de  Legibus;  porro  loquimur  hic 
tantiim  de  dispensatione,  quatenus  scilicet  ju- 
ramenti  obligatio  tollitur;  non  vero  de  irrita- 


tione,  quatenusscilicetimpeditur  ne  juramen- 
tum  vim  obligandi  habeat ,  sed  cassatur  et  an- 
nullatur:  id  enim  etiam  sine  causa  lieri  potest 
a  papa  respectu  rerum  ecclesiasticarum,  aviro 
respeclu  uxoris,  a  patre  respectu  filiorum  , 
quoad  materiam  ,  in  qua  illis  subjiciuntur,  et 
in  praelato  respectu  suorum  religiosorum ; 
causa  vero  legitima  dispensandi  in  juramento 
desumenda  est,  lum  ex  gravitale  operis  etim- 
becillilale jurantis,  tum  ex  diminuta  operis 
utililate:  tum  si  ex  eventu  ejus  impletio  non 
sit  satis  conveniens  bonocommuni;  lum  ex 
aliis  circumstanliis  occurrentibus  mutalionem 
quamdam  inducentibus.  Horum  omnium  ratio 
est,  quia  juramentum  obligat  ad  sui  observan- 
tiam,  non  ex  jure  humano,  in  quo  valet  dis- 
pensalio  etiam  sine  causa  concessa,  sed  obligat 
ex  jure  naturali,  divino,  in  quo  nec  papa  va- 
lide  potest  dispensare.  Homo  tamen  in  cujus 
ulilitatem  et  favorem  juramentum  factum  est, 
tanquam  dominus  rei  promissae,  potest  illud 
sine  causa  dispensare,  modo  jam  explicato ; 
veriim  haec  omnia  clarius  patebunt  qusest.  se- 
quenti  de  dispensatione  et  commutalione  voto- 

rum. 

Articulus  V. 
De  personis  quibus  non  compelit  jurare,  et  de 

atiis  rebus  ad  completam  juramenti  notitiam 

spectantibus. 

Divus  Thomas ,  art.  10,  docet,  quod  quidam 
sunl  qui  dictum  suum  confirmare  non  possunt 
propter  defectum  eorum.  Etquidam  suntquo- 
rum  diclum  adeo  debet  esse  certum,  quod 
confirmalione  non  egeat,  sicque  quidam  sunt 
majoris  auctoritalis,  quam  quod  eosjurare  de- 
ceal ;  aliqui  vero  minoris  auctoritatis,  quam 
quod  eorum  juramento  stetur.  Unde  nihil  pro- 
hibct  aliquos  a  juramento  impediri  ex  causis 
contrariis,  per  modum  superabundantioe  et  defe- 
ctus.  Nam  in  juramento  duo  sunt  consideran- 
da,  unum  quidem  ex  parte  Dei,  cujus  testimo- 
nium  inducitur;  el  quantinn  ad  hoc  debetur 
maxima  reverentia.  Propter  hoc  a  juramento 
excluduntur  pueri  anle  annos  pubertatis  ,  qui 
non  coguntur  ad  jurandum,  quia  nondum  ha- 
bentperfectum  usum  rationis,quo  possint  cum 
reverentia  debila  juramentum  praestare;  et 
eliamperjuriquiadjuramentum  non  admittun- 
tur,  quia  ex  relroactis  praesumitur  quod  debi- 
tam  rcverentiam  juramento  non  exhibebunt; 
olim  propter  hanc  reverentiam,  non  nisi  jeju- 
nuspoterat  quisjurare,  22,  q.  S,  c.  Honestum. 
Ubi  divus  Thomas  loquitur  de  juramento  in  ju- 
dicio.  Nam  masculis  anteannum  14,  et  puellis 
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ante  12,  interdicitur  judicialiter  etsolemniter 
jurare,  nec  possunt  a  judice  cogi  in  causis  ci- 
vilibus  22,  quaestione  5,  can.  Parvuli;  et  in 
eriminalibus  non  admittitur  minor  annis  vi- 
ginti,  ff.  de  Testib.  L.  lnviti  (I).  Veriim,  si  ad- 
milti  contingat  ad  jurandum,  licet  non  faciat 
plenam  fidem,  facittamen  praesumplionem  ad 
torturam  suflicienlem,  juxta  Sylvestrum,  verbo 
Impubes.  Ilem  pcrjuri  non  admittunturampliiis 
ad  jnramentum  in  judicio  22,  q.  7,  can.  Pueri. 
Cumquotamen  slal  licitum  esse  omnibus  ju- 
rare  extra  judicium  etiam  impuberibus,  eos- 
que  mortaliter  peccare  falsum  jurando,  sifue- 
rint  doli  capaces  et  suflicienli  usu  rationis  pol- 
leant. 

Aliud,  quod  in  juramento  est  consideran- 
dum,  se  lenel  ex  parte  hominis  cujus  diclum 
juramento  confirmatur.  Non  enim  indiget  di- 
ctum  hominis  confirmatione,  nisi  quia  de  eo 
dubitatur.  Hoc  autem  derogat  dignitali  per- 
sonae  ut  dubitetur  de  veritate  eorum  quae  dicit. 
Et  ideo  personis  magnae  dignilatis  non  conve- 
nit  jurare,  propter  quod  dicilur  2,  q.  5,  ean. 
Si  quis  presbyter,  qudd  sacerdoles  ex  levi  causa 
jurare  non  debent  :  tamen  pro  aliqua  necessi- 
tate,  vel  magna  ulilitate,  licitum  est  eis  jurare : 
etpraecipue  pro  spiritualibus  negotiis,  pro  qui- 
bus  etiam  juramenta  compelit  praestare  in  so- 
lemnibus  diebus,  quibus  est  spiritualibus 
rebus  vacandum  :  non  autem  lunc  sunl  ju- 
ramenta  praeslanda  pro  temporalibus,  nisi 
forte  ex  magna  necessitate.  Haec  D.  Thomas. 
S.  Anton.  p.  2,  tit.  10,  cap.  3,  §  3.  Et  Syl- 
vester,  v.  Juramentum,  2,  q.  3,  varios  casus 
referunt  in  quibus  sacerdotes  jurare  possunt 
et  debent  in  judicio  coram  suo  judice  ecclesia- 
stico;  coram  vero  seculari  non  possunt,  nisi 
adsit  praelali  licenlia.  Vice  juramenti,  per  san- 
ctam  consecrationcm  sunt  interrogandi  lan- 
gendo  proprium  pectus,  can.  Si  quis  presbyter, 
2,  q.  5,  et  ita  usu  receplum  est. 

Quaeres  primo,  anjuramentum  possit  prae- 
stari  per  nuntium,  aul  procuralorem.  —  Resp. 
affirmative,  ex  cap.  De  statu  regidarium,  in  6, 
et  cap.  ultimo  de  Juramento  calumnise,  in  6. 
Nam  et  malrimonium,  licet  sit  actio  personalis, 
polest  tamen  conlrahi  per  procuratorem ;  ita 
et  juramentum ,  dummodo  actus  talis  silqui  per 
procuratorem  praeslari  possit,  aut  lex  non  prae- 
scribat,  ut  quis  praesens  propria  manu  juret. 
Item  modo  procurator  habeat  speciale  manda- 
tum  alterius  in  hac  causa  et  negolio  parlicu- 

(1)  Hacc  pendent  a  jurisprudentia  locorum 
quae  varia  statuit  in  variis  nationibus. 
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lari,  suo  noinine  jurandi,  nec  dominus  illud 
mandaluni  revocaverit. 

Et  lunc  ille  cujus  hoinine  praestatur  jura- 
mentum  ligatur  ,  non  vero  procurator,  ut  pa- 
let  a  simili  de  malrimonio.  Hinc  si  quod  iste 
jurare  mandat  suo  procuratori,  sit  falsum, 
aflicitur  poenis  in  pcrjuros  constitutis,  non  vero 
procurator  :  et  e  conlra  si  procurator  non 
exequatur  sincere  illius  mandatum,  sed  nomine 
mandanlis  mala  fide  scienler  falsum  juret,  vel 
dubium  tanquam  cerlum ,  perjurii  peccalum 
committit,  non  quod  vinculo  juramenti  afii- 
cialur,  sed  quia  cooperalur  perjurio  alterius; 
sicut  inducens  alium  ad  jurandum  falsum, 
reus  est  perjurii,  liccl  non  sit  proprie  perju- 
rus. 

Quaeres  secundo,  an  juramentum  exigi  pos- 
sit  ab  eo  qui  creditur  pejeraturus?  —  Resp. 
D.  Thomas  2-2,  q.  98,  art.  4  ,  dislinguendum 
esse;  aut  enim  quis  exigit  juramentum  pro 
seipso  propria  sponte;  aul  exigit  pro  alio  ex 
necessitate  oflicii  sibi  commissi.  Et  si  quidem 
pro  seipso  aliquis  exigit  juramentum  tanquam 
persona  privata,  distingucndum  videlur,  ut 
August.  dicit  in  sermone  de  Perjuriis.  Si  enim 
nescit  alium  juralurum  falsurn,  et  ideo  dicil, 
jura  mihi,  ut  fidemei  faciat,  non  est  peccalum. 
Tamen  est  bumana  tcntaiio,  quia  scilicet  pro- 
cedit  ex  quadam  infirmitale,  qua  homo  dubitat 
alium  esse  verum  diciurum.  Et  hoc  est  illud 
malum,  de  quo  Dominus  dicit  Matth.  5  :  Quod 
amplius  est,  a  malo  est.  Si  auleni  scil  eum  fe- 
cisse  contrarium  ejus  quod  jural,  et  cogil  eum 
jurare,  homicida  esl;  ille  enim  de  suoperjurio 
se  interimit ;  sed  isle  manum  interlicienlis 
impressit.  Si  autem  aliquis  exigal  juramentum 
tanquam  persona  publica,  secundum  quod  exi- 
git  ordo  juris,  ad  pelilionem  alterius ,  non  vi- 
delur  esse  in  culpa,  si  ipse  juramentum  exigat, 
sive  sciat  eum  falsum  jurare,  sive  verum ,  quia 
non  videlur  ille  exigere,  sed  ille  ad  cujus  in- 
stantiam  exigit  (I).IIactenus  D.  Thomas  in  corp. 

(1)  Solutio  hujus  quaestionis  repelenda  e^t 
ex  principiis  de  cooperatione  :  petilio  jura- 
menli  est,  ratione  sui  considerata,  aclus  bonus 
vel  indifferens,  undc  aeque  probabiliter  et  in> 
mediate  possunt  prodire  duo  effectus  :  toa 
diflicullas  eril  dcterminandi  utrum  bonus  effc- 
ctus  qui  solus  inlenditur  compenset  malum. 
Hoc  rarissime  eveniel  quando  privala  auclo- 
riiale  juramentum  poslulabitur,  quia  si  jurans 
praevideatur  pejeraturus,  nulla  adveniel  gene- 
ratim  ulililas  ex  pelilione.  E  contra  aderit  illa 
compensatio  quoties  judex  publica  auclorilate 
et  ad  instanliam  partis  adversae,  in  casibus  a 
lege  praevisis,  defert  juramentum;  onus  oflicii 
publici  quod  judex  ille  gerit,  et  bonum  publi- 
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Et  ibidem,  ad  h,  dicit  licitum  esse  malo  uli 
propter  bonum,  sicut  et  Deus  tilitur;  non  ta- 
men  licet  aliquem  ad  malum  inducere.  Unde 
licet  ejus  qui  per  falsos  deos  jurare  paralus  est, 
juramenlum  recipere;  non  tamen  licet  eum 
nduceread  hocquod  per  falsos  d<  o>  juret.  Nec 
licet  juramentuni  exigere  ab  eo  qui  per  verum 
Deum,  falsum  jurat;  quia  in  tali  juramento 
deest  bonum  fulei,  qua  ulitur  aliquis  in  jura- 
mento  illius  qui  verum  per  falsos  deosjurat. 
Unde  in  juramento  illius  qui  falsum  per  verum 
Deum  jurat,  non  videtur  esse  aliquod  bonuui, 
quo  uti  liceat. 

An  autem  judex  possit  hoc  juramenlum  exi- 
gere  etiam  quando  pars  id  non  petit,  et  sponle 
sua  boc  facere  ad  informandam  conscienliam 
suam,  respondent  auctores  illud  posse  quando 
lege  obligatur  ad  exigendum  juramentum  ex 
offlcio  ad  sibi  coinparandairi  nolitiam  publicam, 
et  faciendum  legitimum  processum ;  seoiis  si 
ad  exigendnm  juramentum,  nulla  partis  aut 
legis  necessitate  cogatur  :  tunc  enim  instar 
personae  privalae,  tenetur  peccatum  proximi 
vilare,  ut  alia  via  non  deficiendo  suo  muneri 
procedere  valeat.  INulli  itaque  licet  absque  ne- 
cessitate  lale  juramenlum  exigere. 

Quaeres  terlio,  an  ut  jurainentum  obliget, 
necessario  requiratur  ut  jurans  habeal  forma- 
lem  actualem  el  expressam  voluntalem  se  obli- 
gandi?  —  Resp.  negalive  :  sufficit  enim  quod 
jurans,  sciens  naturam  juramenti ,  seu  vim 
quam  habet  obligandi,  vere  jurare  velit,  nee 
habeat  positivam  volunlatem  non  se  obligandi: 
hoc  ipso  enim  censetur  velle  sequi  naluram 
juramenti,  ac  proindese  obligare. 

Quaeres  quarto ,  quaenam  condiliones  in 
omni  juramento  promissorio  simpliciter  facto 
sinl  subinteliigendae  ex  jure  communi,  ad  hnc 
ul  juramentum  obliget?  —  Resp.  auctoresqua- 
tuor  assignare  in  Clavi  regia  lib.  5,  cap.  5,  n. 
15  et  sequentibus.  Prima  esl,  circa  jus  et  au- 
ctoritatern  superioris.  Nam  in  oinni  juramento 
promissorio,  subinlelligilur  :  Nisi  contrarium 
pracipiat  et  velit  superior,  in  illis  nimiriim  re- 
bus  quae  suntilli  subjectae,  seu  in  quibus  jurans 
dependel  ab  illo.  Secunda  est  observatio  fidei 
propter  quam  juratur.  Nam  frangenti  fidem  , 
fides  servanda  non  est  :  v.  g.  :  Promisi  tibi 
centuin  numinos,  quia  tu  mihi  promisisti 
equnm;  lunc  si  non  adimples  ex  parte  lua  pro- 
missum,  nec  ego  teneor  ex  parte  mea  adim- 


cum  cujus  valde  interest  ul  controvcrske  per 
juramenlum  possint  interdiini  dirimi,  suppe- 
dital  rationeni  suffieienlem  cooperalionis. 
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plere,  2  de  Jurejur.  can.  Pervenit.  Et  can. 
Constitutns  de  Poenis.  Item  si  eliam  cum  jura- 
mento  promiserim,  le  non  expellere  de  domo 
mea  libi  Iocata,  subintelligitur  :  Modo  solvas 
pensionem.  Idem  dicendum  de  palre  qui  pro- 
misit  cum  juramenlo,  non  exhaeredare  lilium; 
subinlelligitur  :  Nisi  crimen  ingratitudinis 
commiserit.  Tertia  conditio  respicit  statum, 
tam  jurantis,  quam  ejus  cui  juratur,  et  etiam 
rerum  pro  quibus  et  ralione  quarum  juratur; 
puta  si  mutatio  notabilis  advenerit.  Sic  jurans 
servare  statutum,  eo  revocalo,  non  amplius 
obligalur.  itenisi  quis  ut  officialis  juravit,  ces- 
sante  oflicio  non  tenetur.  ilem  qui  praelatoaut 
magislratui  ut  tali  obedientiain  jurat,  si  depo- 
nalur  aut  cedat  praelationi,  aut  nerfeeerit  lem- 
ptis  quo  cessat  oflicium,  ampliiis  non  tenetur. 
Jtem  qui  juravit  alteri  suum  reddere  gladium, 
si  iste  furiosus  postea  evadat,  non  obligatur 
reslituere.  Item  qui  juravit  aeeiperein  uxorem 
Bertham  divilem,  sanam,  et  virginem  bonae  fa- 
mae,  si  poslea  incidat  in  pauperlatem,  aut  le- 
pram,  aut  in  fornicationem,  non  tenetur.  Item 
qui  juravit  inimico  se  nihil  damni  illalurum, 
non  videtur  peccare  contra  juramentum,  si 
noceat  ob  novam  injuriam  supervenienlcni  sibi 
illatam ;  subintelligitur  enini  jui.isse  se  non 
nocilurum  propter  injurias  nroeteritas,  et  nisi 
novani  causam  dederit.  Ilem  qui  juravit  ser- 
vare  secretum  sibi  commissnm ,  non  peccat 
contra  juramenlum,  illud  secrelum  detegendo 
quando  nequit  illud  celare  absque  gravi  detri- 
mento  publico,  vel  privato  suo  aut  alterius  in- 
nocenlis  damno  :  nam  proihissio  secreti  cense- 
turfacla  cum  bae  conditione  :  Si  non  adveneiil 
praeceptum  et  obligalio  revelandi,  can.  Sicut 
nostiis  ,  de  Jnrejurando.  Ratio  horum  omnium 
esf,  quia  jiiramentiini  cadens  supra  proposilum 
vel  proniissionem  habentem  tacilam  condilio- 
nem  ex  intentione  jurantis,  vel  ex  disposilione 
juris,  vel  ex  consuetudine  jam  recepla,  eo 
modo  explieandum  est,  quo  expiicatur  et  obli- 
gal  ipsa  promibsio;  sortitur  enim  conditiones 
acliis  super  qnem  cadit.  sicut  aecessorium  se- 
quitur  naluram  priiuipalis.  Hine  quidam  infe- 
runt  quod  qni  promi^it  aliquid  alleri  ab^enti 
etim  juramento,  potesl  promissionem  revoeare 
antequam  acceptettir,  quia  censelur  facla  cum 
bae  eonditione  :  Si  acccpletur,  el  ante  acce- 
ptationem  non  habetvim  ofdigandi,  proiiuicque 
tunc  jtiramentiim  non  ligat :  peccant  nolarii  et 
alii  ollieiales  transgrediendo  taxationem  prelii 
isnlrumentoruni  a  legetaxali,  f.uiuntque  con- 
tra  juiamentum  iliam  obsiMvaiuli,  qnod  singn- 
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lis  annis,  nut  in  principio  sui  officii  faciunt. 
Quarla  condilio  est,  ut  quando  geneialiter  ali- 
tpiid  promiitittir  sub  jnranicnlo,  sentpcr  sub- 
intelligalur  :  Si  sil  lioneslum,  licitum,  possi- 
bile,  ntodeialum,  elc,  ut  tradit  D.  Tliontas 
hic  art.  7,  et  nos  jam  explicuimus.  Hinc  pro- 
mleeio  prodiga  facta,  v.  g.,  mcretrici,  centum 
aureorum  pro  una  copul:\  eliam  juramento  fir- 
niala,  obligat  soliim  ad  quanlitalem  pecuniae 
quain  viri  conditionis  a-qualis  dare  consueve- 
ninl  hujusniodi  nierelricibus,  non  vero  ad 
illum  excessum  pretii.  Ita  Ledesma,  Solus, 
Hannes,  Aragonius,  Salonius  et  alii. 

(Juaeres  quinto,  quaenam  poenae  conlra  per- 
juros  slaluanlur?  —  Hesp.  primam  el  princi- 
palem  esse  infamiam,  6.  q.  1,  c.  Infamcs,  et  c. 
Qtticiimque.  Ilem  I.  Si  quis  major,  cod.  de  tran- 
sacl.,  ad  banc  poenam  in<":r;u.J:"n  requirilur 
ui  (piissolemniter  jurando  pejeraverit,  et quod 
pettea  in  foro  judiciali  sit  de  perjurio  ad 
cain  publice  condemnatus.  Vide  D.  Thomam 
2-2,  q.  98,  arl.  3,  ad  5;  caeteras  vide  apud 
auclores. 
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DE    FR0M1SSIONE. 

In  juramenlo  promissorio  et  comminatorio 
involvitur  aliqua  promissio  facta  homini ;  et  in 
oinni  voto  conlinelur  promissio  facla  Deo, 
tanquam  basis  et  fundainenlum  :  ideoque  ad 
pleniorem  juraiiienlorum  el  volorum  intelli- 
gentiam,  naturain  simplicis  promissionis  expli- 
candam  necesse  judicavimus. 

Promissio  nuda  ,  seu  quse  non  lirmatur  ju- 
ramenlo,  neque  vestilur  stipulalione,  ncque 
est  de  re  alias  debila,  delinitur  :  Datio  fidei 
deliberata  et  spontanea  de  re  UcitA.  Nam  ad 
veram  promissionem  non  sulficit  voluntas  fa- 
ciendi  aliquid,  sed  requiritur  ut  quis  alleri  se 
obligot  ex  virtute  fidei,  seu  fidelitalis  ad  facien- 
dum,  intendatque  novum  aliquod  vinculum  ad 
rem  promissam  implendam ,  sibi  imponere,  in 
quo  promissio  diflVrt  a  simplici  proposito  ali- 
quid  faciendi.  ltem  debet  esse  deliberata,  id  est 
cum  advertenlia  et  liberiate  quse  sulliceret  ad 
peccaium,  ciim  sit  actus  humanus  ad  culpam 
iinpulabilis,  et  juxla  D.  Thomam  2-2,  q.  88, 
includat  actum  ralionis  ordinantis,  deliberantis 
et  discernenlisquid  pro  alio  debeat  quisfacere 
ipsigratum;  in  quo  diflert  a  comminatione. 
Item  debet  esse  sponianea,  ex  D.  Thoma  2-2, 
q.  89,  art.  7,  ad  3;  si  enim  non  fuerit  volun- 
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taria,  non  censetur  adesse  verus  consensus 
promiilenlis.  Tandem  debet  esse  de  re  licilS; 
nam  ad  illicilum,  sicut  et  ad  impossibilc,  neino 
leneiur,  ac  in  ntnle  promissis  fides  esl  rescin- 
dcnda,  ex  cap.  ullinio  de  Pamis. 

Promissio  mere  inlerna  homini  facla  absque 
ulla  externa  nianile  talione  cidem  exhibita, 
non  obligat  de  se,  etiam  quando  lalis  cst  ut 
iste  eam  acccptaret,  si  sciret;  quia,  ut  ait  D. 
Thomas,  q.  88,  art.  I,  Deo  polest  (ieri  promis- 
sio  pcr  solam  interiorem  cogilationem  ;  homini 
|H  veio  non  potest  homo  facere  proinissionem 
nisi  per  verba  vel  quaecumque  signa  exteriora , 
eo  quod  homo  videat  quae  paient ,  sed  Deus 
intuealur  cor,  ut  dicitur  i  Regum  16;  cinn 
cnini  aclus  mere  inlerni  non  sint  idonea  signa 
ad  alleri  homini  signilicandum;  ita  neque  ad 
ilii  se  obiigandam;  modusquippe  connaturalis 
et  humanus  se  obligandi  inter  homines,  fit  si- 
gnis  exterioribus.  Adde  quod  licet  obligatio 
promissionis  a  sola  voluntate  et  inteniione 
promittentis  dependeat  tanquam  a  causa  prin- 
cipali  confcrente  vim  obligandi ;  adhuc  Uimcn 
in  exercitio  dependet  ab  acceptalione  pro- 
missarii  tanquam  conditione  sine  qua  non  ;  qtii 
lamen  nequit  promissionem  acceptare,  nisi  por 
signa  exteriora  illi  manifestetur,  ut  paiet; 
unde  non  obligat,  nisi  fiat  per  modum  voti 
ipsi  Deo. 

Promissio  igiiur  debet  acceptari  a  promissa- 
rio,  nec  anie  acceplationem  obligat,  potestque 
a  promittente  rovocari  :  nam  vere  promissio 
cst  datio  fidei,  quae  connotat  alteiius  accepla- 
tionem,  habetque  hanc  lacitam  conditionem  : 
Si  alter  acceplet;  ita  ul  nolit  promiltcns  se 
obligare  ad  illi  dandum,  si  accep'are  recuset. 
Inde  vola  de  rebus  non  bonis  aut  indiflerenti- 
bus  non  obligant,  ex  hoc  quod  Deus  ea  non 
acceptet.  Item  promissio  onerosa  non  obligat, 
sed  poiesl  revocari  ante  acceptationem ,  quia 
ejus  perfeclio  el  obligalio  rcquiril  mutuum 
coiisensiim  conirahentium  ac  unionom  volun- 
latum,  ita  ut  qui  primus  se  obligat  censeatir 
hanc  sallem  tacitam  ponere  conditionem , 
nempe,  si  alter  acceplet  ac  vicissim  se  obliget ; 
alqui  similitcr  proinitlens,  in  nostro  casu,  non 
imendit  akeri  dando  fldem,  ei  firmiter  se  obii- 
gare, donec  conslet  deejus  acccplatiine;  nam 
dare,  respicit  accipere  lanquam  correlativum, 
et  in  promissione  tam  onerosa  quam  gratuit.i, 
obligatio  oritur  ex  mutuo  partium  consensu, 
ulpole  aclu  justitiae.  Ergo,  etc.  Item  ut  prc- 

imissio  accepiata  obliget,  nocesse  est  ut  idem 
statusrerum  et  personarum  immutatusperma- 
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neat  tempore  adimpletionis ,  in  quo  erant 
quando  faeta  est  promissio.  Si  enim  evenerit 
notabilis  mutatio,  tunc  promissio  desinit  obli- 
gare ,  pula  si  res  promissa  jam  effecla  est 
impossibilis,  vel  inulilis,  vel  nociva,  vel  illicila. 
ltem  si  non  subsit  causa  ob  quam  solimi  pro- 
missio  facla  fuit.  Ilem  si  persona  promissarii 
evaserit  ingrata,  etc.  D.  Thomas  2-2,  q.  110, 
art.  3,  ad  5.  Tandem  simplex  promissio  debet 
esse  vera,  seu  cum  animo  se  obligandi  facta; 
quia  potissima  vis  obligandi  nascilur  ex  inlen- 
tione  promittentis.  Quamvis  aulem  talis  pro- 
missio  licta  et  sine  animo  se  obligandi ,  non 
liget ,  ficlio  lamen  illa  nonnunquam  eril 
peccatum  morlale,  quando  scilicet  alicui  nola- 
biliter  nocet,  aut  nocere  intendit,  ac  vinculum 
restilutionis  inducet. 

Difficullas  reslat  an  jam  explicata  simplex 

promissio  secundum  se  obliget  sub  peccato 

mortali  ad  sui  implelionem ,  aut  tantum  sub 

veniali.  Quidam  volunt  esse  lantum  peccatum 

veniale  non  implere  simplex  promissum,  quia 

ex  genere  suo  nihil  aliud  est  quam  mendacium, 

quod  ex  genere  suo  non  est  morlale,  nisi  ali- 

quid    perniciosum   aul  charitati   conlrarium 

admiscealur,  unde  est  tantiim  obligatio  anii- 

doralis  secundiim  honestalem,  ac  veracilatis  et 

fidelitalis  virtutem.  Sic  D.  Thomas  2-2,  q,  88, 

art.  5,  dicit  hominem  homini  obligari  ex  qua- 

libet  promissione  naturaliter.  Etq.  110,  art.  5, 

ad  5,  docet  eum  qui  non  adimplet  promissum, 

infideliler  agere,  eo  quod  animum  mutai,  fran- 

gitque  lidem  dalam.  Alii  doccnl  ex  justilia  et 

ex  genere  suo  obligare  sub  mortali.  Nam  ex 

justiliacommutaliva  lenemurredderedebilum ; 

postquam  autem  aliquid  promissum  est  alicui, 

jam  est  ipsi  debitum,  quia  promissio  esl  cum 

obligatione  ad  alterum ,  cui  fil  et  ilatur  iides. 

Ergo,  nisi  rei  promissae  parvitas  excuset,  erit 

peccalum   morlale ,   non  implere  promissum. 

Deinde  promissio  in  re  gravi,  quac  fit  coram 

notario  et  teslibus,  ut  omnes  futenlur,  oliligat 

ex  juslitia  ct  ad  mortale ;   alqui  ista  formalilas 

non  addit  novam  aul  majorem  obligationcm, 

sed  solum  probat  jam  conlractam,  nec  niulat, 

neque  a  parte  rei  variat  naluram  promissionis, 

sed  tanliim  reddit  eam  solemniorem  et  validio- 

rem  in  forensi  judicio,  non  aulem  in  foro  con- 

scientiae;  ubi  obKgilio  orilur  ex  fide  dala  el 

acceptata  ,  quod  aeque  convenit  promissioni 

nudae  et  simplici,  ut  patet.  Ergo,  eic. 

Dico  tamen  id  tolum  pcnderc  ex  inlenlionc 
promitlentis.  Si  enim  inlendal  se  obligare  gra- 
viter,  ac  conferre  promissario  jus  justitiae  ad 
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rem  promissarn,  vera  est  secunda  sententia, 
quia  sicut  in  potestale  bominis  est,  donare  ,  ita 
et  velle  se  obligare  civiliter  et  ex  justilia  ad 
dandum.  Et  tunc  promissum  erit  debilum  le- 
gale.  Atqui  magni  momenti  debitum  legale 
absque  causa  non  solvere,  esl  peccatum  lelhale, 
ut  patet.  Ergo  tunc   obligalur  sub  mortali. 
Quando  vero   promiltens  solum   intendit  se 
obligare  moraliler  cx  boneslate,  fidelilate,  be- 
nevolentia,  gralitudine,  etc,  proul  frequentiiis 
contingit  el  esl  in  usu  apud  homines,  nisi  aliud 
exprimanl ,  tunc  promittens  peccat  soliim  ve- 
nialiter,  et  vera  est  prima  senientia.quia  hujus- 
modi  obligatio  non  inducit  simpliciter  necessi- 
tatem ,    nec   constituit   debitum   legale,    sed 
morale  dunlaxat.  Unde  quando  ex  omissione 
adimplelionis,  nullum  aliud  promissario  pro- 
venil  damnum,  quam  carere  promissa  re  etiam 
nolabili,    tunc  promitlens  commitlil   culpam 
veuialem  tantinn,  eo  quod  violatio  fidei  datae 
non  opponalurjustitia3  ,  sed  virtuti  veracitatis 
et  iidelitatis.  Hinc  communilcr  homines  diim 
aliquid  promitlunl  ex  animo  se  obligandi  sub 
morlali  ct  ex  juslitia,  solent  promissionibus 
adhibcre  juramentum,  aut  lesles,  aut  scriptu- 
ram.  Nisi  ergo  ila  faciant,  aut  exprimant,  aut 
inlendant,  nolunt  se  obligare,  nisi  tantiim  mo- 
raliter  et  ex  honestate.  Cujus  signum  est,  quod 
plerique  non  promillerent,   si  putarent  se  re- 
manere  obligatos  sub  morlali  ad  implendum 
promissum.   Ilem    quod  si  requirerenlur  ut 
promissionem  juramenlo,  aut  scripto  confir- 
marent ,  aut  coram  notario,  et  teslibus,  aut 
slipulatione  illam  inunirent,  id  omnino  facere 
rccusaront;  quia,  scilicet,  nolunt  se  graviler 
ex  justitia  ,   sed   tanliim   consueta  honestatis 
moralis  ct  veracilalis  virlute  obligare.  Et  quia 
promissio  fil  cum  deliberatione  et  animi  pro- 
posilo  ,  breviter  explicandum  est,  in  quo  dif- 
ferant  inler  se.  Sciendum  est  igitur,  quod 
deliberatio  esl  actus  rationis  deliberanlis  et 
consultantis  utriim  expedial  ,  necne,  aliquid 
facere  el  promittere.  Nudum  vero  propositum 
esl  actus  voluntatis  procedens  ex  deliberatione 
de  sola  convenieutia  rei  facieiukc.  Mens  siqui- 
dem  noslra  videtur  communiter  sic  procedere 
in  promittendo,  scilicet,  quod  primo  objicitur 
menti    consideratio    alicujus    rei    faciendae , 
deinde    prsemissa    consullatione    intellectris 
ulriim  id  sit  couveniens  necne,  concludit  ralio 
id  expedire,  et  volunlas  approbal;  sicque  per 
utranique  polentiam  suo  modo  slatuiiur  illud 
esse  faciendum ;  et  bic  exisiit  jam  nudum  pro- 
positum. 
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Promissio  vcro  proeodit  ex  deliberaiione  ac- 

ceptandae  obligationis  ,  sibique  illius  imponen- 

dse,  quae  ex  decreto  et  determinationc  faciendi 

proveniat.  Ilaque  dicendum  est  tunc  aliquem 

promittere ,   quando    intclleclu  et  voluntate 

aded  iirmiter  slatuit,  se  in  graiiam  allerius  ali- 

quid  facturum,  ut  deliberale  etiam  velit,  ex 

lali  decreto,  obligatus  manere  ad  illud  facien- 

dum,sibique  lianc  privatam  legem  imponat. 

Quod  dupliciter  fieri  potest ,  scilicet  vel  cum 

expressa  quadam  notitia  habila  ab  illo  qui  eru- 

dite  totam  hanc  promissionis  naluram  expresse 

intelligit  et  vult;  ve!  in  confuso,  nempe  cum 

quis  ila  statuit  aliquid  facere,  ut  velit  se  obli- 

gare  modo  quo  alii  qui  verc  promittunt,  etiam- 

si  ignoret  promissionis  naluram  ;  quia  lunc 

in  virlute  et  implicite  vult  se  obligare.  Idem 

dicendum  de  eo  qui,  conscius  obligationis,  ha- 

buit  veram  promittendi  voluntatem  ,  el  tunc 

dum  promitlit  illius  obligationis  non  recorda- 

tur,  si  tunc  fuorit  sui  compos,  aut  illud  decre- 

tum  antea  non  retractaverit ,  quia  virtute  et 

implicite  voluit  obligari.  Ut  si  quis  deliberale 

incipiat  caeremonias  ad  professionem  religio- 

sam  praevias  cum  vero  proiitendi  animo,  quam- 

vis  teinpore  professionis ,  non  haberet  plenam 

delibcralionem  et  advertentiam  propter  animi 

perturbationem,  aut  attentionem  ad  alia,  vale- 

ret  professio;  ob  scilicet  deliberalionem  virtua- 

lem.  qua  vota  sunt  volita  in  seipsis,  nisi  tunc 

amens  aut  ebrius  aut  sui  non  compos,  aut  dor- 

miens  vota  emittat ,  eo  quod  voti  tempore  fo- 

ret  incapax  actiis  humani  eliciendi,  el  censetur 

suspensa  prior  illa  volunlas  virtualis. 


€tuacetin  struntwi. 

DE  VOTO. 

Navarrus  observat  ex  concilio  Coloniensi, 
illum  assumere  nomen  Dei  in  vanum ,  non  so- 
lum  qui  per  eum  malejural,  aut  benejuratum 
male  implet,  sed  etiam  illum  qui  male  vovet, 
aut  quod  bene  vovit ,  male  implet.  Ideo  post 
juramenlum,  de  voto  agendum  esl :  haec  enim 
duo  magnam  habent  aflinitatem  el  connexio- 
nem;  ita  ut  qua3  de  juramcnlo  dicuntur,  pos- 
sint  ac  debeant  proportionalilcr  voto  applicari, 
et  e  contra  ;  ac  in  ulroque  dispensatio,  com- 
mutatio,  irritatio  et  relaxatio  iiantralione  ma- 
teriac  ,  ut  docet  D.  Thomas,  2-2,  q.  89,  art.  9 
Tamen  quantiim  ad  propositum  spectat,  diffe- 
runt  primo  cx  parle  objecti ,  quia  votum  iit 
soli  Deo  :  juramentum  verd  et  Deo  el  homini 
TII,  xiv. 
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fieri  potest ,  ac  frequentiiis  fit  homini.  Secun* 
do ,  cx  parte  materiae ,  quia  propria  materia 
voti  est  bonum  supererogalionis :  malcria  vero 
juramenti  est  etiam  bonum  de  necessitale  sa- 
lulis,  ut  reddere  debilum  ,  servare  fidem ,  et 
universaliter  quodcumque  licitum  :  ita  lamen 
quod  non  ponalur  obex  Spiritui  sanclo,  juran- 
do  quidem  licitum,  sed  majoris  boni  impediti- 
vum.  Terlio  ex  parle  dispensationis ,  nam  in 
volis  dispensandis  seu  commutandis  atlenditur 
id  quod  magis  est  acceplum ,  et  gralum  Deo : 
in  jiiramentisautem  oportet  respicere  ad  prce- 
judicium  hominis  ,  cui  et  in  cujus  favorem  fa- 
ctum  esi,  eo  quod  juramentum  fiat  homini ,  et 
votum  Deo.  Hinc  fit  quod  ciim  papa  sit  Dei  vi- 
carius,  potest  in  volo  dispensare,  et  in  aliquid 
aliud  ei  magis  gralum  commutare ;  quod  ne- 
quil  homo  privatus  spirituali  carens  auctoritate 
facere  :  e  contra  vero  homo ,  cui  juramento 
promissa  est  certa  quantitas  pecuniae ,  potest 
tale  juramentum  relaxare  :  seeus  vero  papa  in 
ejus  prcejudicium  ,  quia  iste  est  dominus  rei 
suas  ;  seciis  vero  praelatus.  Ita  bene  Cajetanus 
2-2,  q.  89,  art.  9. 

D.  Thomas  q.  89,  art.  5,  ad  1,  dicit  aliam 
ralionem  esse  de  voto  et  de  juramenlo.  Nam 
per  voium  aliquid  in  Dei  reverenliam  ordina- 
mus  :  unde  ex  hoc  ipso  fit  Religionis  actus. 
Sed  in  juramenlo  e  convcrso  reverenlia  divini 
nominisassumitur  ad  promissiconfirmalionem: 
et  idco  illud  quod  juramenlo  confirmatur , 
non  propter  hoc  fitactus  Religionis,  qnia  acius 
morales  species  sorliunlur  secundiun  finem. 
Hinc  videtur  inferre  quod  licet  juramenium 
non  sil  per  se  appetendum  ,  nec  frequentan- 
dum  ,  bene  tamen  votum ,  de  quo  agit  2-2,  q. 
88,  per  duodecim  articulos.  Hic  autem  expli- 
cabimus  primo  ,  essentiam  el  divisionem  voto- 
rum  ,  examinando  voli  materiam  propriam, 
intentionem ,  deliberationem  ac  libertatem  vo- 
ventis  ,  conditiones  voto  apposiias  ,  difieren- 
tiarn  inlcr  volum  solemne  ac  votum  simplex, 
naturam  voti  religionis  et  castitatis ,  etc. 

Secundo  agemus  de  obligatione  vott ,  quo- 
modo  scilicet  et  quo  lempore  obliget,  an  eliam 
ligel  quando  ejus  maleria  reddila  est  impossi- 
bilis,  ul  si  post  volum  simplcx  castitalis,  vovens 
nupserit,  elc. 

Tertio  de  volis  emissis  ab  iis  qui  sunl  alte- 
rius  poteslali  subjectis  ,  ac  de  eorum  irrilalio- 
nc ,  nempe  de  votis  filiorum,  uxorum ,  reli- 
giosorum  ,  servorum ,  ctc.  Quarlo  de  votorum 
dispensalione  et  commutalione  :  an  papa  in 
voto  solemni  possit  dispensare  ,  eie. 
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Dc  essentia  et  divisione  Voli 


Votuiu  dclinilur  :  Promissin  deliberaia  ,  Deo 
facta  de  meliori  bono.  Ila  oommiinitor  auotorcs 
cum  D.  Thoma  in  hac  quapslione  88,arl.  1  et2. 
Explicanlur  singulac  parliouhc  luijus  definilio- 
nis. 

Promissio  tcncl  locmn  gcueris ,  et  p;r  hoc 
signilicatur  quod  ad  votum  non  sullicit  simplex 
dcsidcrium  ,  aul  ctiam  propositum  ac  dclibcra- 
tio  aliquid  faciendi ,  nisi  accedal  animus  sc 
o!  ligandi ,  scu  nisi  de  faclo  aliquis  voluntarie 
se  obligel  ad  aliquid  facicndum  ,  vel  dimillen- 
dum.  Obligat  autcm  se  homo  homini  ad  aliquid 
pcr  inodum  promissionis,  qua:  est  rationis  ac- 
lus  ad  quam  pertinol  ordinaie.  Sicul  cnini 
homo  imperando  vel  dcprecando  ordinal  quo- 
daniniodo  quid  sibi  ab  aliis  lial,  ita  promittendo 
ordmal  quid  ipse  pro  alio  facere  dcbeal.  Scd 
promissio  quae  an  honiine  lil  homini ,  non  po- 
lest  lieri  nisi  per  verba,  vel  qunecumque  exle- 
riora  signa  :  Deo  aulem  potesl  fieri  promissio 
pcr  solam  inlcriorem  cogitationein,  quia  ut  di- 
cilur  1  Kogum  :  Homo  videt  ea  qiur  patent , 
scd  iXens  intuelnr  cor.  Exprimunliir  tamcn  quan- 
doijnc  verba  exleriora  ,  vel  ad  sui  ipsius  cxci- 
lalionem,  vel  ctiam  ad  alios  conlcslandum,  ut 
non  soliun  desislat  a  fraclione  voti  proptcr  li- 
jnorem  Dei,  scd  ctiam  propler  reverenliam  lio- 
niinum  ,  unde  in  promissione  pcrficitur  ralio 
voli.  Ita  D.  Thomas.  Suflieit  aulem  quod  pro- 
missio  iinplicite  fial ;  qui  enim  recipit  sacros 
ordines ,  hnc  ipso  promittil  castitatem  ,  ciim 
tale  votum  ex  Ecclesiae  inlentionc  ac  institu- 
lione  sit  illis  annexum  :  ideoque  inhabilcm 
reddit  ad  malrimonium  emn  qui  volunlarie 
ordinalur ;  et  quicumque  consenlit  et  vult 
ordinari ,  censclur  velle  islud  volum  emittere, 
ac  cam  inhabilitalem  suscipere  ,  etiamsi  cx- 
presse  non  promillat,  sed  solttin  virlualiler. 

Dicitur  deliberata ,  quia,  ut  ait  D.  Thomas, 
p:omissio  proccdit  ex  proposito  faciendi :  pro- 
posilum  aulem  aliquam  deliberalionem  praiexi- 
gil ,  cinn  sit  actus  voluntalis  deliberatce.  Unde 
ad  voiuni  tria  ex  necessilate  rcquiruniur  :  pri- 
ino  quidcin  dcliheralio;  secundo  propositum 
volunlalis;  terlio  promissio,  in  qua  perficilur 
ralio  voli,  quia  volum  inducil  ohligationem  : 
nullam  autem  indtuit  proposilmn  simplex  , 
ejusque  naliira  cst  variahilis,  hcnc  tamcn  pro- 
missio ,  ut  supra  oslensum  csl.  Pi  imo  igitur 
hotno  dcliberat  ct  cogital  an  vclit  et  sit  sibi 
expedienseiMUere  votuin,  et  quodnam ;  postea 
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proponit  [se  iilud  faclurum  ,  el  se  determinat 
ad  promittendum  Deo.  Tandem  de  facto  pro- 
miltil  Deo  id  quod  deliberavit  et  proposuil.  El 
luuc  csl  volum,  sive  liomo  inleriiis  dicat :  Deo 
voveo,  promitlo  ,  sive  mc  obligo.  Sive  nihil  di- 
cat ,  sed  oslcndat  Dco  verum  animuni  qucm 
habet ,  se  ex  tunc  ad  aliquid  obligandi.  Ciim 
enim  votum ,  sicut  el  juramenlum  promisso- 
rium  ,  sit  quaedam  privala  lex  qua  quis  seDeo 
obligal,  requirit  in  eo  plenam  et  perfeclam  de- 
liberationem  ejus  ad  quod  se  ohligat :  bic  au- 
tem  censelur  plena  et  perfecta  consideralio  ct 
deliberatio,  quae  suflicit  ad  mortale  in  materia 
peccaminosa,  cliamsi  brevissimo  tempore  fiat: 
cum  enim  sil  aclus  inlelleclus,  polcst  cilissi- 
mo  perfici,  dummodo  ratio  advertat  et  libere 
consentiat.  INec  est  sulbciens  indicium  quod 
raiio  non  fuerit  libera ,  delueritque  perfecla 
deliberatio,  ex  hoc  quod  vovenlem  statim  voli 
pocnileat.  Nani  homo  facile  mutare  polest  mu- 
talis  circunistantiis.  Veriim  de  his  magis  infra. 

Facla  Deo.  Nain  votum  est  actus  religio- 
nis  :  religio  vero  esl  virlus  moralis  qua  Deum 
honoramus  et  colimus,  tanquam  primum  prin- 
cipium  a  quo  sumus  et  in  quo  vivimus,  ex  D. 
Thoma,  arl.  5,  in  corpore.  El  ad  3  concludit 
quod  votum  lit  soli  Deo.  Quando  autem  aliquid 
vovetur  sanctis  vel  pra?.lalis,  ita  intelligendum 
est,  ut  ista  promissio  cadat  sub  voto  materiali- 
ter,  in  quantum  scilicet  homo  vovet  Deo  se  im- 
pleturumquod  sanctisvel  praelatis  promitlit,  vel 
quatcniis  facit  votum  coram  ipsis  tanquam  les- 
tibus  ad  majorem  reverentiam ;  vcl  lanquam 
intcrccssoribus  ad  consequendum  id  propter 
quod  obtincndum,  facil  voluni  :  ideoque  talis 
debet  essc  mens  voventis  ut  illam  gratiam  prin- 
cipaliter  a  Deo  speret  ohtinere,  inlercedcnle 
sanclo  illo. 

De  aliquo  meliori  et  majori  bono  ;  seu  voti 
maleria  talis  csse  debet  ut  non  soliini  sit  ali- 
quid  bonum  absolute,  sed  eliam  melius  et  Deo 
gratius,  quam  ejus  oppositum  :  si  enim  talis 
sil  materia  ut  impediat  majus  bonum,  ut  cst 
volum  nubcndi,  quod  est  impedilivum  operum 
consilii,  et  esl  minus  bonum  quain  servare 
castitalcm,  aut  ingrcdi  religionem,  non  est  ap- 
ta  voio,  quia  materia  voti  debet  esse  aliquid 
graium  Deo  :  id  aulcm  est  Deo  gratum,  quod 
est  nielius,  qtiam  ejus  opposilum  ;  non  enim 
accoplat  Dcus  promissioncm  ct  obligationem 
sibi  faclam  rei  impedienlis  suum  majtis  obse- 
qnium.  Licet  igilur  id  quod  vovelur  seniper 
opthnum,  aut  soliun  consilii  opus  csse  non  de- 
beat,  debet  tamen  majoris  esse  virlutis  ofli- 
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cium,  quiim  ejus  contrarium.  Hanc  voli  deli- 
nilionem  exactiiisexplicabimus  in  sequenlibus; 
e.v  ea  enim  bene  intellccta  facile  rcsolvi  pos- 
sunt  omncs  casus  particulares  de  ista  matcria 
in  praxi  occurrenles  ,  proindequc  pra3  o< ulis 
lanqiiam  regula  generalis  scmpcr  esl  habenda, 
quulics  supervcnit  dubium  an  aliquid  sit  vo- 
lum,  et  an  obliget. 

Yoium,  aliud  est  personalc  tantiim,  pula 
diun  quis  opus  vovet  quod  a  persona  solinn 
impleri  potest,  v.  g.,  castilatem,  ingressum 
religionis,  etc.Aliud  reale,  quando  scilicet  vo- 
vetur  sola  res,  niliil  ad  personam  voventis  re- 
lerens,  ut  eleemosyna.  Tandem  aliud  niixiumex 
ulroque,  ncmpe  dinn  quis  rem  et  pcrsonae  of- 
licium  simul  Deo  promitlil,  ut  si  voveal  pere- 
grinationem  Lauretanam  ad  propriis  manibus 
ofTerenduin  B.  Virgini  aliquod  niunus.  Rursiis 
votum  aliud  est  temporale,  quod  scilicet  ad 
certum  lempus,  v.  g.,  ad  annum,  solummodo 
durat  ct  obligat.  Aliud  vero  pcrpetuum,  quod 
nempe  durat  per  totam  voventis  vitam  ,  ut  est 
volum  castilalis  simpliciter  emissum.  Iiem  vo- 
tuin  aliudesl  conditionole,  ut  diun  apponiiur 
condilio  a  cujus  impletione  obligaiio  pendet , 
ut  dinn  quLs  promittil  Deo  se  ingressui  um  re- 
ligionem,  autaliquid  ei  oblaturum,  siab  infir- 
milate  sanelur,  aut  ab  imminenli  pcriculo 
liberelur :  quandoquc  etiam  apponitur  cerla 
pccna  si  non  servetur,  ut  si  quis  dicat :  Voveo 
jejuiiium  in  paneetaqua  tribus  diebus  obser- 
vamlum,  si  inebriatus  fuero ;  tunc  secuta  ebrie- 
tale,  ad  tale  jcjunium  obligatur ;  seciis  voro 
si  vitel  ebrietatem,  dummodo  votiun  sil  pcenale 
simplex,  naiu  si  voveat  se  non  inebrialurum 
sub  pcena  jcjunii,  tunc  ex  vi  voli  tenetur  vi- 
tare  ebrielatem,  quia  censelur  includi  votnm 
absolutum  non  se  inebriandi,  cl  practerea  vo- 
tum  conditionatum  jejunandi  supposita  ebrie- 
late.  Aliud  vero  volum  cst  omnino  absolutum, 
quando  quis  vovel  simpliciter  aliquid  absque 
conditione  et  poena  apposita.  Et  talis  le- 
netur  votum  adimplere  quamprimiim  com- 
mode  potest.  Tandem  aliud  est  votum  sim- 
plex  ;  aliud  solemne  ,  quod  scilicct  eiuitii- 
lur  tacite  vel  expresse  in  aliqua  religione  ap- 
probata  :  vel  quod  est  annexum  ordini  sacro  , 
unde  generalitcr  dicitur  volum  simplex,  quod 
non  esl  solemne.  U;cc  omnia  cxplicabunlur  in 
sequenlibus. 

§  I .  De  materia  voti. 

D.  Tbomas  hic  art.  2,  staluil  principiuni  is- 
tud ,  ex  quo  caUera  ad  matcriam  voti  speetan- 
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tiadeducit,  nempequod  promissio  est  alicujus 
quod  quis  pro  aliquo  volunlaric  facil  :  non 
enim  csset  piomissio,  scd  comininalio,  si  quis 
diccrel  se  contra  aliquem  faclurum.  Simililer 
vana  esset  promissio,  si  quisalicui  promiiteret, 
id  quod  ei  non  cslacceptum,  et  ideo  ciiin  omne 
peccalum  sit  contra  Deum,  nec  aliquod  opus 
sil  Deo  acceplum,  nisi  sit  virluosum,  conse- 
quens  est  quod  dc  nullo  illicilo,  nec  de  ali(|iio 
indifferenti  debet  lieri  votum  ,  sed  soliun  de 
aliquo  actu  virlutis.  Ea  igitur  quae  in  oinnem 
evenlum  sunt  bona,  sicut  opera  virtulis  et  alia 
bona,  absolute  possunt  cadere  sub  volo  :  et  « 
conlra  ea  quae  in  omnem  eventum  sunl  mala, 
sicut  ea  quae  secundinn  se  sunt  peccata ,  nul- 
lo  modo  possuntcadere  stib  voto :  ea  vero  qu* 
sunt  quidem  bona  in  se  considerala  el  secun- 
diim  boc  possunt  cadere  sub  voto,  quia  ta- 
men  possunt  babcre  malum  evenlum,  tunc 
in  boc  casu  non  sunt  observanda,  proul  acci- 
dit  in  volo  Jephle  Judicum  11.  Quem  tamen 
excusal.  S.  doctor. 

Scd  quia  volum  promissionem  voluntariain 
imporiai,necessitasaulcmvoluntaiemexcludil, 
id  quod  csi  absolutc  necessarium  esse  vel  non 
esse.nulio  modo  cadit  sub  voto  :  slultum  enim 
esset,  si  quis  voverct  se  non  moriturum,  vel  se 
non  esse  volaturum.  Illud  \  ero  quod  non  babet 
absolute  necessitatem,  s.d  necessitatem  linis  , 
puta  quia  sine  eo  non  potest  esse  salus ,  ca- 
dit  quidem  sub  voto  in  quantum  voluntarie  lil, 
non  aulem  in  quanlum  est  necessitatis.  Illud 
aulem  quod  neque  cadit  sub  necessilate  abso- 
lula,  neque  sub  necessitate  hnis,  omnino  est 
volunlarium,  et  ideo  hoc  propriissime  cadit 
sub  voto.  Hoc  autem  dicitur  esse  majus  bonum 
in  comparatione  ad  bonum  ,  quod  communiler 
est  de  necessilale  salutis.  Ideo  proprie  loquen- 
do  votum  dicitur  dc  csse  majori  bono.  Haclenus 
D.  Thomas.  Ex  qua  doclrina  bene  intellectA 
facile  colligitur,  quyenam  materia  sit  apta  volo 
Inprimis  eniin  colligitur  quod  ciim  maleria 
voti  sit  solummodobonum  aut  sub  pra^cepto  , 
aul  f  ub  consilio  divino  conlentum,  alienum  est 
a  maleria  voli  omne  opus  in  se  illicitum.  Et 
si  (piis  voveal  occidere  aliquem,  aut  dicere 
mcndacium  jocosum,  ulpote  non  gratura  uec 
acceptum  Deo,  volum  tunc  est  peccalum  sa- 
crilcgii  raortale,  si  cadat  supra  opus  mortale, 
ob  maximam  injuriam  quae  Deo  irrogalur  ,  quaj 
malitia  est  in  confessione  explicanda.  Nisi  er- 
go  vovensnonadvertal  aut  ignoret  inculpabili- 
ter  opus  esse  de  se  pravum  ,  lethaliter  peccat. 
Vel  enim  habet  animum  implendi,  v.  g. .  Uomi- 
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cidii  votum  et  sic  mortaliter  peccat,  tum  pro- 
pier  illam  malam  voluntatem  ;  tum  e'.  iam  qnia 
illud  homicidium  babet  ut  necessaiium  ad  Jjc- 
ne  vovendum,  et  por  votuin  firmat  suam  vo- 
luntalem  ad  tale  facinus  perpetrandum.  Si  ve- 
ro  non  habeat  inlonlionem  occidendi  ,  lunc 
excusatur  qnideni  ab  homicidio,  non  tamen  a 
culpa  ex  suo  geiicre  gravi,  diim  prolitotur  rem 
quani  Deus  exceraiur,  esse  illi  gratam  ;  quod 
est  non  parva  bl  .sphemia,  el  peccalum  irreli- 
giosilalis. 

An  autem  vovere  opus  solum  veniale,  ut  ver- 
bum  otiosum,  mciidacium  jocosum  ,  sit  etiam 
peccatum  morlale?  Videtur  quod  sic.  Quia 
scienter  Dco  attribuit  quod  ei  non  convenil, 
nempe  accepiare  etgramm  babere  venialopec- 
catum  :  sicque  esi  blasphemia  qiuedam  ,  ac 
gravis  injuria  Deo  iirogala.  Item  quia  non 
miniis  repugnat  divinx  bonitati  acceplare  vo- 
tum  de  peccato  veniali  ,  quam  divinae  vcritati, 
attestari  ieve  mendacium  in  juramento.  Atqui 
in  hoc  juranienlo  falso  commillitur  peccatum 
mortale.  Ergo  similiter  et  in  isto  volo.  Secus 
verd  dicendum,  si  isle  vovens  crederel  hsec  vo- 
la  Deo  displicere  sicut  peccata  venialia  ;  et 
nihilominiis  crcdens  votum  valere,  aut  saltem 
quod  valeat  quanlum  valere  potest,  facial  hu- 
jusmodi  vota.  Nam  tunc  venialiter  lanliim  pec- 
cat,  excusanle  illum  ignorantia  communi,  et 
exislcnte  intentione  nonmala,  sed  promissione 
slulla.  Ita  Cajelanus  in  Summa  verbo  Voium: 
polest  etiam  talis  vovens  excusari  a  mortali , 
per  surreptionem  et  naturatem  inconsideralio- 
nem,  autquia  non  advertil  ad  id  quod  facit,  an 
Deo  promittat,  necne:  autsaltem  non  advertil 
per  iilam  promissionem  stultam  prolestari  tale 
opus  esse  gratum  et  acceptum  Deo. 

Veriim  opinio  communior  sentit  hunc  vo- 
ventem  peccare  venialiler  duntaxat,  quia  in 
hac  materia  ievi,  nonnisi  levis  irreverenlia 
adesse  censetur,  eliam  respectu  Religionis. 
Item  quia  implere  hujusmodi  volum ,  est  ve- 
niale  tantum;  ergo  et  illud  emitlere.  Ilem 
jurans  se  facturum  aliquod  opus  veniale ,  pec- 
cat  solum  venialiter.  Ergo  etiam  illud  vovens. 
Tandem  quia  quando  Petrus ,  v.  g.,  dicit 
Joanni  :  Voveo  et  promilto  Deo  mentiri  in 
gratiam  tui,  ordinarie  nullam  habet  inlentio- 
nem  divini  cultus  vel  Deo  promitlendi ,  sed 
comminandi,  vel  promittendi  Joanni ,  vel  ex- 
plicandi  suam  voluntatem  :  nominat  aulcm 
Deum  ut  iidem  suis  dictis  conciliet.  Quare 
magis  eutn  adducit  in  lestem,  quam  ut  peirso- 
nam  cui  lit  promissio  stulia. 
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Omnes  lamen  conveniunt  quod  si  vovens 
probe  sciens  et  adveriens  se  attribuere  Deo 
quod  ipsi  non  convenit,  nempe  acceptare  hu- 
jusmodi  votorum  vincula,  et  tamen  haec  vo- 
vere  velit,  inlendens  ut  Deo  placeret  lalc 
opus  tunc  foret  blasphemia  ,  et  peccalum 
mortale.  Qtiae  autem  in  hoc  corollario  hacte- 
niis  dicla  sunt  de  opere  malo  secundiim  se  et 
ex  objecto,  proporlionaliier  applicanda  ve- 
niunl  voto  facto  ob  maliim  finem ,  nempe 
quod  esl  peccaium  mortale  conlra  Religioncm, 
quando  linis  est  mortalis  :  veniale  vero,  si 
linis  fuerit  solummodo  venialis. 

Pro  cujus  intelligentia,Cajetanusin  Siimma 
v.  Votum,  §  2,  notat  vota  liaec  illicita  pluribus 
modis  fieri  posse,  primo  pomiitendo  Deo 
opus  bonuni  veslitum  malo  fine.  Ul  si  quis 
voveat  dare  eleemosynam  propter  vanam  glo- 
riam.  Et  ob  hunc  malum  finem  opus  bomim 
redditur  malum  ,  fitque  maleria  indebita  voti , 
ex  quo  malus  finis  eam  ingreditur.  Non  enim 
vovelur  solummodo  eleemosyna,  sed  totum 
istud ,  nempe  dare  eleemosynam  propter  ina- 
nem  gloriam ,  sicque  votum  est  nullum ,  et 
peccatum  morlale  aut  veniale  ,  juxta  praedicli 
finis  qualilatem.  Secundo  promiitendo  Deo 
licitum  ob  illicilam  petilionem  obtinendam; 
ul  si  quis  voveret  Deo  offerre  centum  num- 
mos  ad  hoc  ut  posset  occupare  civitalem  non 
suam,aut  obtinere  victoriam  injustam,  etc. 
Et  tale  votum  est  nullum ,  potiiisque  est  blas- 
phemia  quam  votum ,  ciim  id  sit  facere  Deum 
aiiclorem  ,  seu  patronum  criminis,  et  votum 
ad  illum  malum  finem  tanquam  medium  assu- 
matur,  qui  proinde  est  pars  objecti  nempe 
eleemosynae  promissaB ,  illudque  reddit  forma- 
liter  malum  :  unde  censetur  votum  rei  malse 
et  peccaminosae  ,  quateniis  promissum  bonum 
ordinatur,  quasi  effeclivum  et  impetrativum 
mali. 

Tertio,  promittendo  Deo  licitum  pro  objecto 
illicito,  quasi  in  recompensationem  et  gratia- 
rum  aclionem ;  ut  si  quis  voveret  Deo  vas  ar- 
genieum  pro  obtenla  uxore  aliena  ad  concu- 
bilum,  aut  pro  parta  victoria  injusla,  ita  ut 
obligatio  promissa  ordinetur  ad  malum ,  quasi 
recompensalivum  pro  gratiarum  aclione.  Et 
tunc  nullum  est  voium ;  imo  potius  est 
blaspbemiaciim  Deum  agnoscat  aueiorem  mali. 

Quartd  promitlendo  licitum  pro  pelilione 
licita ;  ex  causa  tamen  lurpi  pendenle,  ut  si 
quis  babens  concubinam  .  voveat  Deo  cenlum 
aureos,  si  lilium  ex  ea  sibi  conccsserit.  Ita 
quod  beneficium  oplaluni ,  sil  nativilas  lilii : 
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non  vero  illicitus  concubilus  ,  nullaque  sit  re- 
latio  cl  ordinatio  boni  ad  malum,  nequc  ad 

1  >■  - 1 1 1 1 1 .  Tunc  istud  voluin  esl  validuin  cl  obli- 
jrat,  si  conditio  impleatur,  nempc  si  nascatur 
lilius,  qiioniain  volum  non  cadit  super  illicito 
coitu,  sed  super  dono  lilii,  prrcsupposiio  illo 
concubitu  :  et  in  boc  ac  similibus  casibus  vovc- 
lur  res  bona  et  a  Deo,  sine  ordine  ad  aclum  et 
linem  turpem  :  sed  tanliim  supposito  quod 
illc  actus  cxerceatur,  esl  ordo  ad  bonum  effe- 
cluin,  nempe  filii  productionem.  Quinlo  pro- 
inittendo  licitum ,  non  pro  aliqua  poliliooe 
obtinenda ,  scd  purc  condilionaliter  apponendo 
eventuni  illicitum,  ul  si  quis  voveal  se  ingres- 
surum  Heligioncm ,  si  cominillat  adulterium, 
ad  lioc  ut  caveal  ab  adullerio,  vel  ut  poeni- 
tentiam  agat  de  adulterio,  vel  absolulc  intcn- 
dit  in  tali  eventu  se  obligare  ad  tale  voium. 
Ll  bujusmodivotasunt  vere  vota  condilionalia, 
ac  obligant  adveniente  conditione;  et  non 
alias.  Haclenus  Cajetanus  in  ulraque  Sununa. 

Colligilur  insuper  ex  doctrina  D.  Thoinye 
jam  relata  ,  vola  qu«  rcpugnant  divinis  consi- 
liis,  seu  qtise  sunt  de  rebus  impedientibus 
opera  consilii,  non  esse  valida.  Ut  si  quis  vo- 
veat  non  ingrcdi  religionem,  mutuum  non 
dare,  non  fide  juberc,  non  clargiri  eleemosy- 
nam,  etc,  non  esse  valida.  Quamvis  enim 
quis  licile  possit  omittere  opcra  consiliorum , 
non  ingrcdi  religionem,  etc,  non  lamen  po- 
test  ad  illis  opposita  voto  se  adstringcre,  ciim 
volum  debeat  esse  de  meliori  bono,  ut  supra 
ostensum  est;  ideoque  vota  contra  consilia 
cvangelica  absolute  ut  talia,  non  obligant, 
nisi  in  individuooccurreret  aliqua  circumslan- 
lia  et  necessitas  ratione  cujus  ba3c  opera  fo- 
rcnt  bic  el  nunc  respeclu  lalis  personae,  me- 
liora  bona  quam  opposita.  Tunc  enim  volum 
esset  vabdum.  Veriim  tunc  saltamus  exlra 
cborum ,  opcra  siquidem  relala  desinerent 
esse  consilii  per  comparationem  ad  hanc  per- 
sonam. 

Notat  Cajetanus  in  Summa,  quod  qui  de 
facto  vovet  illicitum,  aut  contra  consilium,  aut 
indiflerens,  peccat  vovendo,  quia  abutitur 
voto.  Peccat  autem  quandoque  mortaliter, 
quandoque  venialiter  :  si  enim  vovendo  non 
facere  ea  quae  sunl  consilii,  babeatanimumita 
pertinacem,  ut  intendat  obligare  se  voto, 
eliam  in  casu  quo  consilium  acciperct  vim 
praecepli,  puta  non  dare  eleemosynam  aut  non 
mutuare  extremam  necessilatem  patienti,  etc, 
tunc  est  peccatum  mortale.  Item  si  vovendo 
hujusmodi  vota  stulta    Deoque  displicentia, 
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|i  cognoscit  (|uid  facit ,  nempe  quod  Dco  tribuit 
id  quod  non  convcnit ,  et  lamen  scicns  ac 
prudens,  adhuc  velit  haec  vovere,  lunc  lelhalilcr 
peccat;  venialiler  autcm  semper  peccat  vovcns 
quodcumque  tale,  quia  displicct  Deo  stulta 
promissio  tam  indilferenlium  quam  opposito- 
rum  consiliis,  quam  venialium  promissio  Deo 
exhibita.  Ita  Cajetanus. 

Colligitur  practerea  ex  D.  Thoma  ,  qudd  qui 
vovit  opus  indiflerens  ut  tale  est ,  remanens 
in  sua  indiflerentia ,  non  emiltil  votum  vali- 
dum,  nec  obligatorium ,  ciun  careat  debito 
fine,  neque  sit  bonum  ac  Deo  gratum.  Seciis 
dicendum  si  apponcretur  finis  honestus  ,  et  ex 
aliquo  respectu  fieret  moraliter  bonum  vel 
maluni  :  tunc  enini  cadere  potest  sub  voto. 
Pro  cujus  inlelligenlia  sciendum  est,  quod 
utaclus  ex  genere  suo  indiflerens,  sit  materia 
voli  ex  appositione  finis  bonesli,  non  sat  est 
quod  ex  liberlate  aut  falsa  apprehcnsione 
operantis  in  eum  finein  referatur;  sed  oporlet 
ut  lalis  relatio  prudenler  fiat  cum  fundamento 
ac  proportione  alicujus  convcnientia;  inter 
lale  mcdium  et  talem  finem ;  id  est  quod  vere 
ad  illum  conducal  el  sit  ulile,  vcl  proxime,  vel 
mediantibus  aliis.  Sic  non  ire,  v.  g.,  ad  do- 
mum  Joannis  est  opus  dc  se  indiflerens;  sed 
si  in  ea  donio  vere  sil  et  fiat  aliquid  mali ,  seu 
me  attrahens  ad  lnalum,  puta  ludus,  aut  mu- 
lier,  elc,  tunc  non  ire  ad  eam  tendit  ad  bo- 
num;  sicque  volum  de  hoc  est  validum  :  ces- 
sante  autem  hac  occasione  mali  cessat  obligatio 
voti.  Hoc  ipso  enim  quod  non  ire  ad  domum 
Joannis.  non  babelampliiis  rationeni  cautclae, 
seu  prajservati  ii  pcriculo,  rcdit  in  naturam 
indifteientis.  Lt  sic  non  est  ampliiis  materia 
voli.  Ita  Cajclanus. 

Quando  vcro  relatio  in  finem  cst  lantum 
fundaia  in  falsa  apprebensione  vovenlis,  tunC 
opus  indiftircns  non  exlrabilur  a  sua  indifle- 
rentia,  nec  est  maleria  voli.  Sic,  inquit  Caje- 
tanus,  non  nere  aut  non  coquere  in  die  sab- 
balo,  nec  bonum  ncc  malum  morale  importat, 
sed  est  indiflerens  :  ideoque  mulier  hoc  vovens 
nihil  vovel,  etiamsi  id  facial  in  reverentiam 
B.  Virginis;  et  illam  cessationem  a  nendo  in 
honorem  B.  Virginis  ordinare ,  nihil  est  ordi- 
nare ;  sicul  nec  ordinare  in  ejus  reverentiam 
nerc;  unum  enim  non  magis  ad  illius  hono- 
rem  conducit  quam  aliud.  Secus  dicendum  si 
emiiteret  volum  ab  omni  opere  servili  eo  die 
abstinendi,  in  honorem  B.  Virginis,  ut  hac 
ratione  expeditior  foret  ad  vacandum  divinis, 
sicut  in  diebus  festivis.  Yovere  rem  indifle* 
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rentem,  ui  talis  esi,  ccnseiur  vnna  el  stulta 
promissio,  quia  nec  offertur  Deo  alitpiid  gra- 
tum,  neque  quotl  in  ejus  cullum  ccdat ;  est 
lamen  per  se  loquendo  peccatum  vcniale  dun- 
laxat ,  quia  licet  isla  maleria  non  sit  apla 
voto,  non  esl  lamen  directe  injuriosa  et  con- 
tumeliosa  Deo,  solumque  negaiive  se  habet 
circa  honestum  finem  ,  seu  nou  apponil  bonum 
finem,  nec  posilive  vovet  facere  illud  opus  sine 
bono  fine.  Colligilur  adhuc  ex  D.  Thoma, 
quod  materia  voti  debet  esse  fn  noslra  pote- 
stale;  sicque  volum  de  re  absolule  necessaria 
et  impossibili  non  esl  validum  ,  ciim  impossi- 
bilium  nulla  sit  obligatio,  ct  necessilas  abso- 
luta  lollat  volnnlariuni  ad  validili.tem  voti 
reipjisitum. 

Quando  maleria  voii  parlim  est  possibilis  el 
partim  impossibilis,vel  parlim  licila,  et  parlim 
illicita ,  tunc  vovens  lenetur  adimplere  votum 
quoad  partem  possibilem ,  aul  licilam ,  si  possit 
separari  ab  impossibili  el  illicita ;  quia  exregul. 
juris  in  (> :  Utile  per  inutile  non  vitiatur.  Et  boc 
volum  censelur  faclum  per  modum  plurium 
votorum.  Unde  qui  vovit  recitare  rosarium 
llexis  genibus,  si  postea  nequeat  genua  Ilecte- 
re,  adhuc  lenelur  recitare,  velstando,  vel  se- 
dcndo.  Ilcm  qui  vovil  peregrinationem  pede- 
slrem,  tenctur  equo,  si  pedibus  eam  perficere 
nequeat.  Ilem  qui  vovit  jejunare  per  tolam 
quadragesimam,  tenclur  postea  diebus  quibus 
polest ,  si  intcgre  jejunare  non  valeat.  Nam 
volum  istud  coniplectitur  virlualiler  singula 
vola  pro  singulis  diebus ,  el  cadit  per  se  primo 
super  jejunia  singulorum  dierum  ,  et  sic  de 
aliis.  Iil  lamen  videtur  limitandum ,  nisi  vo- 
vens  totam  maleriam  simul  promiserit  per 
modum  unius,  vel  unam  parlem  dependenter 
ab  alia,  nolendo  se  obligare  ad  unam ,  quin  se 
obliget  ad  aliam,  ita  ut  totum  per  se  primo 
intenderit,  partes  vero  solum  sccundario. 
Cum  ergo  non  potuerit  se  obligare  ad  partem 
impossibilem  aut  illicitam,  tunc  ad  possibilem 
aut  licitam  censetur  voluisse  obligare.  Al  ille 
qui  duo  dislincta  vota  fecit,  non  per  modum 
unius,  quorum  unum  est  principale,  et  aliud 
accessorium,  tcnetur  exequi  principale,  cliam- 
si  nequeat  accessorium  exequi,  ut  constat 
exemplis  adduclis  de  recitalione  rosarii  et  de 
peregrinalione.  Si  vero  principale  implere  ne- 
queat,  non  tenetur  ad  accessorium,  nisi  aliter 
conslet  de  illius  inlentione.  Sic  qui  vovit 
recitare  rosarium  flexis  genibus,  si  nequeat 
orare  etrosarium  proferre,  non  lenelur  genua 
flcctcrc  per  spatium  quo  durasset  rosarium. 
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Yotum  disjunciive  factum  de  duabus  parti- 
bus  qtiarum  una  est  apla  maleria  voli,  non 
vero  altera,  v.  g.,  si  quis  voverel  dare  eleemo- 
synam,  aut  fornicari,  non  est  validum  ,  quia 
votum  sub  formA  disjunctiva  revera  factum  , 
aeque  cadil  super  utramque  parlem.  ila  ut  sit 
liberum  vovenli,  alteram  eligere  :  in  nostro 
aute  n  casu  obligatio  voti  cadere  nequit  supra 
materiam  ineptam.  Ergo  tunc  vovens  ad  nihil 
se  obligare  intendit.  Colligitur  insuper  ex  D. 
Thoina  ,  qudd  licet  votum  valide  fieri  nequeat 
de  reabsolute  necessaria,  ut  de  moriendo,  de 
non  volando,  etc,  bene  tamende  operibusqiue 
habenl  necessilatem  finis,  seu  qua;  sunl  neces- 
saria  ad  salutem  ,  ut  piaecepta  lcgis  naturalis 
aut  divinae  :  Non  occides,  non  mcechaberis ,  non 
furtum  facies,  etc,  ac  praecepta  ecclesiastica  , 
audicndi  Missam  dicbus  festivis,  etc  Ratio  est, 
quia  licei  ad  similia  opera  de  prsecepto  lenea- 
mur,  ex  suppositione  finis,  nempe  beatitudinis 
consequendse,  quomodo  necessitatemquamdam 
imporlant ,  prout  tamen  subjiciuntur  nostrae 
voluntali,  et  in  parliculari  a  nobis  liberespon- 
teque  implentur,  consequenter  possumus  ad 
ea  opcra  nos  arctiori  vinculo  voti  adstringere; 
sicul  etsi  lege  naturali  et  divina  obligemur  ad 
non  furandum  ,  etc  ,  id  non  impedit  quin 
etiam  ad  id  legc  humana,  et  sub  gravibus  poe- 
nis  obligemur.  Item  qui  professionem  religio- 
sam  emiltunt,  aut  sacros  ordines  suscipiunl , 
novo  voti  vinculo  adstringunlur  ad  abslinen- 
dum  a  fornicatione  et  adulterio,  a  quibus  ta- 
men  lege  naturali  el  divina  abstinere  teneban- 
tur.  Item  Paulus  qui  muluo  accepit  centum 
nummos  a  Joanne  potest  cidem  juramento  pro- 
mittere  quod  solvet  acceplum,  eliamsi  aliunde 
sit  ex  contractu  debitum,  volens  se  novo  vin- 
culo  ligare.  Idem  dicendum  de  voto  in  nostro 
casu  :  unde  David  volens  se  hoc  modo  obligare 
Deo,  dixit :  Juravi  et  stalui  custodire  judicia  ju~ 
stitiw  tua?.  Et  colligilur  ex  D.  Augustinoserm. 
7  de  Tempore,  5  de  Natal.  Domini. 

Conlirmatur :  qui  enim  vovet  rem  aliunde  sub 
praecepto  cadentem,  non  id  facit,  quia  plus  tri- 
buat  voluntati  suoe,  quam  legi  divinae,  sed  ut 
lirmius  ac  diligentius  pcr  praeeeplum  quasi 
murum,  ac  per  votum  ,  quasi  antcmurale  ,  se 
tueatur  ac  defendat  contra  hostium  impugna- 
tiones,  et  fidelius  persolvat  debilum  Deo. 

Caelerum  cuni  obligatio  voti  sit  dislincta  ab 
obligationc  praecepli  de  eadem  re,  ac  diversae 
rationis;  sicut  quamvis  unicussil  aclus,  habct 
lamen  duplicem  bonitatem,  unam  scilicctpro- 
prise  virtutis,  cujus  spcciei  esl  aclus;  alleram 


213 


SECUNDI 


vero  religionis  ralionc  voli :  ita  eliaiu  qui  non 
adimplct,  unico  actu  duplex  pcccatum  com- 
mitlit  in  confcssione  cxplii  andiiin  ,  ralione 
scilicet  duplicis  nialiti;e.  V.  g.,  qui  vovit  casti- 
tateni,  si  poslea  fornicetur  ,  duplicis  est  pcccali 
morlalis  reus,  nempc  luxuria?,  conira  pra- 
ceptum  nalurale  :  ISon  moxhaberis;  et  sacrilc- 
gii,  contra  votum  :  haec  enim  circumstantia 
iiiutat  speciem. 

Et  lioc  modo  interprelandus  est  D.  Tho- 
mas  quando  in  4  Sent.  dist.  38,  q.  1,  art.  2, 
(j.  I,  ait,  votuin  singulare  quod  est  de  operibus 
consiliorum  habere  eomplele  rationem  voli  : 
commune  vero,  quod  scilicet  est  de  operibus 
praeeeptorum,  non  Imbere  complete  rationem 
voli,  ejusqne  fractionem  novum  peccalum  non 
inducere.  Solum  enim  docere  voluit,  quod 
opera  consilii  propriissime  cadunt  sub  volo  , 
quia  solius  voti  sunt  materia,  et  non  praecepli: 
atvero  res  praecepta.  quamvis  vere  et  proprie 
cadat  sub  voto,  illius  tamen  materia  non  est 
propria  voto  ,  seu  voti  solius,  sed  illi,  et-prae- 
cepto  communis.  Sicut  promissio  simplex,  licet 
ordinarieetpropriissimede  rebus  quae  non  de- 
benlur  fiat ,  potesl  lamen  vere  et  proprie  de 
rebus  aliunde  debitis  fieri ,  ut  jam  ostensum 
est.  Ita  votum  propriissime  et  ordinarie  fit  de 
rebus  quoe  non  sunt  de  praecepto,  sed  tantum 
de  consilio,  juxta  illud  Deuteron.  23:  Si  no~ 
lueris  polliceri,  absqne  peccalo  eris.  Nibilominiis 
vere  et  proprie  polest  votum  fieri,  eliam  de  re 
praecepta ;  additque  Cajetanus  quod  effectus 
voti  in  hujusmodi  necessariis  ad  salulem,  est 
facere  idem  alio  modo  Deo  debitum  ab  ipso 
vovente  :  ita  ut  non  fornicari,  quod  erat  de- 
bitum  solum  ,  ul  erat  castitatis ,  modo  est 
etiam  debitum,  quia  est  religionis.  Unde  si 
vovens  poslea  fornicatur  ,  non  solum  com- 
mittit  peccalum  luxuriae,  sed  etiam  irreligiosi- 
latis,  agens  contra  votum.  Ergo  est  ibi  vera 
species  voti,  non  enim  circumstantia  mutaret 
speciem,  nisi  essct  ibi  ratio  essentialis  iilius 
speciei.Quando  igiturD.  Thomas  dicit  rem  ne- 
cessariam  et  praeceptam  non  habere  proprie  et 
complete  rationem  voti ,  id  non  accipil  ex 
pnrto  essentke  voti  ,  sed  ex  parte  materiae 
voti,  et  vocal  votum  communiter,  quia  obligat 
ad  ea  ad  quoe  eommunilerhomines  tenentur  ; 
volum  vero  propric,  quod  obligat  ad  ea  ad  quae 
alius  non  teneretur.  Ita  Cajetanus. 

Ledesma  tamen,  Zumel  et  alii  volunt,  quod 
omitlens  Missam  audire  in  die  festo  incidenle 
in  Dominicam,  vel  jejunium  vigilise  incidentis 
inquadragesimam,  non  committat  nisi  unicum 


PR^ECEPTI.  214 

Ipeccalum,  quia  haec  duo  praeceplasunl  de  ea- 
dem  maleria,et  ob  idem  virtulis  motivum.  Na- 
varrus  tamen  in  Manuali  cap.  11,  num.  4,  op- 
posilum  docet,  existimans  ex  illo  duplici  pr;e- 
cepto  duplicem  oriri  maliliam.  Quidam  doceut 
unicoaclu  nos  posse  diversis  pratccptis  salis- 
facere,  v.  g.  ,  unico  jejunio,  s-atislieri  voto, 
praeceplo  Ecclesiae  ,  et  sacramentali  pceniten- 
tiae ,  ul  si  quis  voveat  jejnnium  quadragesi- 
male,  ac  eidem  imponatur  in  poenilentiam.  Ita 
Candidus  disp.  25,  art.  22,  dub.  8,  idque  pro- 
bat  ex  paritate  rationis.  Nam  obligalusad  reci- 
taiidum  oflicium  duplici  titulo,  nempe  ordinis 
sacri  et  benelicii ,  una  eademque  recititione 
utrique  obligalioni  plene  satisfacil.  Item  polest 
aliquis  recitare  oflicium ,  et  simul  audirc  Mis- 
sam  de  praecepto.  Item  quando  festum  incidit 
in  Dominicam,  quamvis  ratione  utriusque  te- 
neamur  audire  Missam,  utrique  tamen  obliga- 
lioni  per  auditionem  unius  Missoe  salisfacimus. 
Etsicdecaeteris  (l).Quidquid  tamen  sitdehoc, 
unicus  aclus  potest  habere  duplicem  malitiam 
in  confessioneexplicandam,  rationc  diversarum 
obligationum,  etvirtulum  quibus  contrarialur. 
§  2.  De  libertate  sive  deliberalione  ad  vovendum 
requisita, 

Ad  essentiam  et  validitatem  voti  duo  requi- 
runtur:  primum  se  lenetex  parte  materiae  et 
objecti,  nempe  ul  res  quae  Deo  promittitur  sit 
bona  et  de  meliori  bono,  prout  jam  oslensum 
est.  Secundum  se  tenet  ex  parte  vovenlis  : 
nempe  ul  sit  sui  compos  suique  juris,  habeal- 
que  veram  intentionem  promittendi  Deo  ac 
vovendi.  Si  enim  soliim  verbis  exlerioribus 
simulet  se  vovere,  promiltendo  scilicet  aliquid 
se  facturum,  absque  tamen  proposilo  el  animo 
promittendi ,  tunc  per  se  loquendo,  quautuin 
est  ex  vi  promissionis,  non  manet  obligatus  iu 
foro  conscientiae  ;  et  lale  votum  coram  Deoest 
nullum,  ciun  sit  lanlinn  ficlio  voti  et  promis- 
sionis.  Peccat  tamen  mortaliter  hujusmodi  vo- 
vens,  quia  menlitur  in  re  gravi,  facitque  Deo 
non  parvam  injuriam. 

Imo  diini  constabit  Ecclcsiae  hujusmodi  vo- 
tum  emisisse,  nec  certis  evidentibus  signis  pro- 
babit  se  non  habuisse  animum  promittendi , 
cogetur  inforoexterioriad  illud  adiniplendum, 
quia  Ecclesia  non  judicat  de  internis,  2-2, 
q.  5,  can.  Humance  aures.  Neque  hiiic  credet 
eliam  juranti  se  lantiim  exterius  ac  ficte  pro- 
misisse,  can.  Per  tuas,  de  Probationibus.  Aiias 
enim  ingens  cvenirct  perlurbalio  in  Ecclesia  ; 

(1)  Hae  quaestiones  expensae  sunt  in  tracl.  de 
Legibus. 
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hoc  quippo  modo  sponsalia ,  matrimonia,  vota 
religiosa,  aliaque  similia  facile  eluderentur.  In 
isto  igitur  casu  vovcns  implere  tenebitur,  non 
quidein  ralione  voti,  sed  ob  praeceplum  supc- 
rioris.  Unde  si  non  possil  aliter  quain  appo- 
nendo  verum  animum,  et  cum  vera  inlentione, 
vovendo  dc  novo,  bene  et  licite  implerc  quod 
praecipitur  :  ad  lioc  poterit  saltem  in  foro 
eonscientiae  obligari,  si  aliud  inconveniens  aut 
pcccatum  indc  non  scquatur ,  quia  licet  voli 
emissio  pcr  sc  loquendo  sit  tanliim  de  consi- 
lio,  pcr  accidens  tamen  in  nostro  casu  pote- 
rit  iste  obligari ,  ob  vilandam  novam  culpam  , 
praesertim  supposila  priori  culpa  et  flctione  , 
seu  decipiendi  inteniione  ,  cum  fraus  et  dolus 
nulli  patrocinari  debeat.  Imo  eliam  secluso  spe- 
ciali  Ecclesiac  pryeceplo,  qui  sic  fictepromisit, 
aliquando  per  accidens  lenebilur  ad  implenda 
promissa,  puta  propter  injuriam  ea  occasione 
terlio  illalam,  utin  sponsalibus,  et  aliis  pro- 
missionibus  bumanis,  saepe  conlingit,  vel  pro- 
pler  scandalum,  vel  ob  alia.  Vidc  Cajclanuiii 
in  Summa  verbo  Votum ,  cap.  5. 

Qui  ibidem  ait,  quod  cmittens  volum  fallax, 
nciiipe  inlendens  quidem  vere  vovere,  sed  non 
implere  promissum,  vere  obligatur,  ct  verum 
est  votum,  quiaibi  inlervenit  intentio  vovendi, 
ciini  promissionc  Deo  facla  de  bono  illi  grato ; 
ncc  minus  tenetur  coram  Deoadimplere  volum, 
quani  si  vovisset  cuin  intenlione  servandi  pro- 
missum ;  et  ex  suo  iniquo  proposilo  nihil  re- 
portal  exemplionis  a  vinculo  voli ,  cui  se  sub- 
jicit.  Imo  peccat  mortaliter  sic  vovens,  et  in 
statu  damnationis  remanet ,  quousque  adim- 
plere  intendat.  Ratio  est  quia  tam  ex  voto  vere 
emisso  quam  cx  juramenlo,  obligatio  adim- 
plendi  promissum  consequitur  tanquam  neces- 
sarius  et  naturalis  effeclus,  necestin  potestale 
vovenlis  illam  impedirc  ne  flual,  ul  snpra  osten- 
sum  est :  idem  diccndum  de  eo  qui  probe  sciens 
naturam  voli  et  promissionis  csse  obligaloriam, 
vere  vovet,  et  promiltit;  non  intendit  lamen  se 
obligare,  quia  liinc  velit  nolit  cx  naturali  qua- 
dam  rcsultantia  el  consequentia  ,  voto  adstri- 
ctus  et  obligatus  inaiiel. 

Additque  Cajetanus  quod  imperfectio  acliis 
in  volo  dupliciter  invenitur.  Uno  niodo  per  mo- 
dum  motiis  primo  primi ,  quando  scilicet  pro- 
missio  Deo  facta  non  est  aclus  deliberalus,  sed 
ex  repentino  ac  indeliberato  voluntatis  inipetu 
procedit.  Et  tunc  est  promissio  imperfecta  : 
sicut  in  tentationibus  fldei ,  vacillatio  ,  absque 
consensu,  non  est  deliberata  infidelitas;  et  af- 
fectus  ad  occidcndum  inimicum  absque  con- 


sensu  rationis ,  non  esl  moriale  homicidium 
complete  :  sic  de  similibus.  Et  hujusmodi  pro- 
missiones  votivaj,  non  sunt  vere  vota  ,  sed 
inchoaliones  volorum,  ac  per  hoc  non  obli- 
gant. 

Alio  modo  invenitur  imperfectio  actilsvotivi, 
ex  defectu  plenae  ac  discussae  deliberationis. 
Non  propterea  tamen  necessaria  est  delibera- 
tio,  qua  quis  cum  longa  meditatione  et  discursu 
actum  discussum  concludat,  acceptet  et  eligat, 
omniaquc  perpendat  ac  consideret  quae  ex  tali 
operatione  provenire  possunl :  sed  ad  voti  ob- 
ligationem  ea  solum  deliberatio  necessaria  est, 
quae  sufficit  ad  consliluendum  actum  delibera- 
tum  absolute,  et  quce  sufficeret  ad  peccatum 
mortale  committendum ;  non  enim  omne  pec- 
catum  mortale  semper  esl  actus  deliberatus  ex 
modo  illo  deliberandi,  cum  constel  mulla  ho- 
micidia,  sacrilegia,  luxurias,  etc,  committi  ex 
passione  absque  hujusmodi  longo  discursu  , 
discussione,  meditatione,  elc.  Vota  igitur  deli- 
berata  absolute  sunt  vere  vota  et  obligationem 
inducunl,  quia  deliberatio  quae  sufiicit  ad  con- 
stituendum  seipsum  servum  diaboli  per  pec- 
calum,  multo  magis  sulficere  debet  ad  se  Deo 
conslituendum  debitorem  per  votum.Ratio  est 
quia  homo  tunc  habel  liberlatem  conlradictio- 
nis,  qua  facere,  vel  non  facere,  promittere,  vel 
non  promittere  possit ,  eo  quod  cognoscat  id 
quod  facit  et  promillit,  velitque  sponle  se  ob- 
ligare,  ut  ista  deliberalio  absoluta  sulficiat  ad 
consliiuendum  actum  humanum  seu  moralem, 
ad  jurandum,  ad  contrahendum  matrimonium 
etad  alium  quemcumque  conlraclum  civilem, 
ad  inducendam  obligationem  inter  homines,  ad 
merendum  coram  Dco,  ad  peccandum  morta- 
liter,  prout  ostensum  est  contra  peccatum  phi- 
Iosopbicum. 

Quia  tamen  quanliim  ad  modum  vovendi, 
non  inlervenit  deliberationis  modus,  vota  haec 
dicuntur  esse  miniis  plena,  utpote  quibus  ple- 
nitudo  vovendi,  scilicet  per  exaclam  discussio- 
ncm  et  deliberationem ,  defuit  :  et  proplerea 
absque  diificultate  hujusmodi  vota  commutan- 
tur  et  dispensanlur.  Hinc  fit  valere  vota  quae 
fiunt  ob  metum  mali  repenlini,  puta  mortis  na- 
turalis  in  infirmitate  gravi :  aut  mortis  violentae, 
ut  in  naufragiis,  incendiis,  hostium  invasione, 
aliisque  periculis.  Si  enim  in  angustiis  consti- 
tuti,  habuerint  intentionem  Deo  se  obligandi 
cognoscenles  quid  faciebant,  seu  cogitanles  de 
infirmitate  aut  periculo,  ac  de  incolumilate  ob- 
linenda  per  votum ,  ad  illud  tenentur,  etiamsi 
in  illa  tribulalionc  ac  perturbatione  emiserint. 
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Et  generaliter  votum  faclum  ex  nietu  graviillato 
ex  causa  intrinseca,  est  validum  et  obligat,  cum 
spontanee  (iat  a  vovente  :  nemo  enim  ipsuni 
ad  hoc  cogit,  sed  a  seipso  voluntarie  determi- 
natur,  quateniistalem  metum  sibi  injiciens,  cx 
sua  voluntate  eligit  volum  tanquam  mediuni 
ad  evadendum  malum  et  periculum,  qnod  ti- 
mct.  Idem  dicendum  de  votis  quae  in  iracundia 
aliave  passione  fiunt :  si  enim  passio  ita  men- 
tem  non  obnubilet ,  ut  auferat  cognitionem  et 
usum  ralionis,  nec  impediat  excusctque  pec- 
catum  mortale,  sunt  valida  et  obligatoria.  Idem 
dicendum  de  volis  quae  flunt  ex  levitate  animi  et 
pronitate  ad  vovendum,  dummodo  non  proce- 
dant  ex  subreptione  et  molu  subitaneo,  absque 
ulla  prorsus  deliberatione ,  sicut  motus  primo 
primi.  Moneo  tamen  deliberationem  suflicien- 
tcm  posse  fleri  in  momenlo  temporis  quo  emit- 
litur  ipsum  votum ,  pula  si  adsit  advertcntia 
ctiam  pcr  imperceptibilem  quasi  consideralio- 
nem  ac  perceptioncm  convenienlis  et  discon- 
vcnienlis,  ita  ut  sola  priorilate  nalurae  delibc- 
ratio  votum  prsecedat.  Vide  Cajelanum  q.  88, 
art.  I. 

Votum  tamen  factum  ex  metu  gravi  cadente 
in  constantem  virum ,  ab  extrinseco  prove- 
niente,  seu  injuste  incusso  a  causa  extrinseca 
libera,  nempe  ab  alio  homine  ad  illud  votum 
extorquendum,  est  nullum.  Yotum  enim,  sicut 
ct  matrimonium,  debet  esse  liberum ;  talis  au- 
tcm  metus  censetur  tollere  liberlatem ,  et  ex- 
cludere  voluntarium  perfeclum  absque  admix- 
lionc  involuntarii,  propter  quod  jure  ecclesia- 
stico  hujusmodi  vota  annullantur  :  esto  quod 
jure  naturae  forent  valida,  si  vovens  haberct 
intentionem  vere  vovendi  et  se  obligandi.  Dixi, 
ad  extorqnendum  votum,  quia  si  metus  incutia- 
tur  ob  alium  finem,  validum  est  votum,  et  in 
conscientia  obligal,  dummodo  vis  et  metus  la- 
lis  sit  quae  usum  ralionis  non  alienet;  quia  in 
tali  periculo  constitulus  ,  v.  g.,  invasus  a  lalro- 
nibus  ad  necem  aut  spoliationem ,  aut  damna- 
tus  ad  triremes,  voluntarie  ac  sponte,  a  seipso 
nemine  cogente ,  tunc  eligit  votum  tanquam 
medium  sibi  gratum  ,  quo  tale  periculum  eva- 
dat ,  nec  metus  est  causa ,  sed  duntaxat  occa- 
sio  voti. 

Quando  aliquis  certus  est  se  vovisse,  dubitat 
autem  an  habuerit  intentionem  vovendi ,  tene- 
tur  ad  illud  adimplendum,  quia  probato  facto, 
praesumuntur  adfuisse  necessaria  ad  illud,  nisi 
probetur  contrarium ,  et  deliclum  non  debet 
praesumi  de  vovente,  nisi  probetur.  2-2,  q.  5, 
cap.  Absit.  Idem  dicendum,  quando  vovens  du- 
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bilat  an  habuerit  sufficientem  deliberationem ' 
an  votum  ex  metu  processerit,  aut  an  ille  me- 
tus  fucrit  gravis  cadens  in  virum  constantem , 
quia  possessio  stat  pro  voto ,  quod  emissum 
fuisse  constat,  solumque  de  causa  excusante 
dubitatur.  Item  si  quis  dubitet  aut  suspicetur 
se  votum  non  adimplevisse,  adimplere  tenetur ; 
quia  obligatio  voti  est  certa ,  et  satisfactio  du- 
bia.  Seciis  dicendum  si  fuerit  dubium  an  revera 
votum  cmissum  fuerit.  Tunc  enim  possessio 
slat  pro  libertate,  ideoque  non  obligat. 

Tandem  votum  emissum  per  errorem  aut 
dolum  versantem  circa  substantiam  et  rem 
promissam,  non  est  validum  nec  obligatorium, 
eo  quod  tunc  promissio  non  sit  voluntaria , 
ciim  nihil  sit  magis  contrarium  consensui,  quam 
talis  error.  Unde  si  versetur  circa  difliculta- 
tes  maximi  momenli,  notabiliterque  existima- 
tionem  vovcnlis  superantes,  quibus  cognitis, 
non  vovissset  votum  censetur  involuntarium  ; 
ut  si  quis  voveret  ire  ComposUdlam  falso  putans 
non  longe  distare;  quando  postea  comperit 
Iongam  distanliam,  non  tenetur.  Seciis  dicen- 
dum,  si  error  solinn  contigerit  circa  acciden- 
tarias  circumstanlias,  id  est,  quae  non  sunt 
magni  momenti,  nec  excedunt  notabililer  vo- 
ventis  existimationem;  ut  si  credens  Compo- 
siellam  distare  septuaginta  leucis,  postea  com- 
periret  essc  distantem  centum  leucis  :  isle 
siquidem  error  per  se  loquendo  non  reddit 
votum  irritum,  nisi  talis  mutatio  superveniat, 
quaj  judicio  viri  prudenlis  censeatur  excepta, 
puta  quia  rem  promissam  quasi  in  alio  statu 
consliluit,  ut  videatur  diversa. 

Votum  simplex  factum  per  errorem  vel  do- 
lum  circa  causam  linalem  et  motivam  ,  non  est 
validum  :  seciis  vero  dicendum  ,  si  fuerit  tan- 
tiun  circa  causam  impulsivam.  Halio  primi  est, 
quia  volum  non  obligat  ultra  intentionem  vo- 
venlis  ;  vovens  autem  censetur  sub  hac  taciti 
conditione  vovisse  ,  si  causa  iinalis  subsistat. 
Ut  si  quis  voveat  jejunare  per  mensem ,  ut 
possit  sanitatem  filio  absenti  obtinere ,  non  te- 
netur  ad  jejunium  ,  si  antea  filius  jam  erat 
morluus.  Itemsi  diim  votum  emissum  est,  causa 
finalis  subsistebat ,  et  tamen  postea  desiit,  ces- 
sat  quoque  obligatio  voli.  Sic  qui  vovit  non 
ingredi  domum  in  qua  habilel  mulier  fornica- 
ria ,  ea  mortua,  vel  abscnte,  polesl  ingredi  do- 
muni. 

Ratio  veio  secundi  est ,  quia  causa  soliim 
impulsiva  est  illa qua  non  existente  adhuc  opus 
fieret ,  licet  non  ita  libenter  vel  celeriter  ,  et 
codcin  modo.  Ergo  si  error  circa  illam  versc- 
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tur ,  modo  causa  finalis  subsislat,  validum  crit 
votum ,  ut  patel  de  eo  qui  vovit  peregrinatio- 
nem  Romanam  devolionis  catisa  ad  visitanda 
limina  Apostolorum  ,  eamque  libenlius  vovit , 
quia  habet  Romae  amicum  invisendum.  Tenetur 
enim  implere  votum,etiamsi  temporequo  emis- 
snm  fuit ,  jam  mortuus  esset  ejus  amicus  ;  eo 
qudd  fruilio  et  visio  amici  fuerit  tantum  causa 
impulsiva  voti ,  ut  suppono. 

§  3.  De  condilione  appositA  voto. 

Hucusque  explicuimus  essenliam  et  delini- 
tionem  voti  ;  nunc  in  islo  parag.  et  sequenti- 
bus  ,  ejus  divisionem  examinamus  ,  incipientes 
a  volo  conditionato  ,  dum  scilicet  aliquis  pro- 
mittil  Deo  se  aliquid  facturum  aut  daturum  in 
ejus  obsequium  ,  non  absoluta  voluntate  ,  sed 
tantum  dependenter  ab  aliqua  conditione  ho- 
nestd. 

Et  tunc  vovens  juxta  illam  conditionem  vo- 
tum  adimplere  tenelur  ,  et  non  aliter.  V.  g. , 
pater  vovil  dare  imaginem  capellae  rosarii ,  si 
ejus  filius  infirmus  ab  hoc  morbo  liberetur  ; 
non  obligatur  ad  offerendam  tabellam  ,  si  ex 
illomorbo  mori  contingat.  Etquidem  si  vovens 
plures  conditiones  apposuerit ,  nec  intendebat 
se  obligare  donec  omnes  implerentur  ,  non  te- 
netur  exequi  votum  ,  antequam  omnes  condi- 
tiones  evenerint.  Si  autem  de  hoc  non  cogita- 
verit ,  nec  sciat  discernere  ,  tunc  una  condi- 
tione  extante,  tutius  et  melius  est  quod  volum 
adimpleat.  Ratio  cur  vovens  conditionate  non 
teneatur  ad  votum ,  nisi  post  adventum  condi- 
tionis  est,  quia  in  dispositione  conditionali  dua; 
reperiuntur  voluntates,  vel  formaliter,  vel  vir- 
tualiter,  una  quae  his  verbis  exprimitur  :  Volo 
tabellam  B.  Virgini  offerre ,  si  filius  meus  con- 
valuerit  ab  infirmitate.  Altera  quae  subintelli- 
gilur  ,  nernpe  si  filius  meus  ex  eA  decesseril , 
offerre  nolo.  Quae  ambae  volunlates  sunt  inef- 
ficaces  ac  suspenduntur,  donec  impleatur  con- 
dilio.  Nam  illA  conditione  advenlente  ,  pater 
vult  et  inlendit  Deo  offerre  labellam  :  et  tunc 
promissio  conditionata  transit  in  absolutam  , 
habetque  omnes  suos  effectus  :  non  adveniente 
verd  conditione ,  non  vult  nec  intendit  dare  , 
sicque  conditionalis  nihil  ponit  in  esse. 

Invalidum  est  volum  factum  sub  condilione 
contraria  substantiae  voli ,  aut  rei  promissae  ex 
cap.  fin.  deCondit.  apposiiis.  Ut  si  quis  voveat 
religionem  proliteri  sub  ea  condilione ,  ut  Iia- 
beal  proprium  ,  aut  luxuriose  vivat,  aul  non 
teneatur  observare  regulam  ,  etc.  Item  nullum 
est  votum  factum  sub  conditione  impossibili , 
ut  si  quis  voveat  ingredi  religionem  ,  si  totam 
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niaris  aquam  biberit ,  aut  coelum  digito  tetige- 
rit :  quantumvis  hujusmodi  conditio  in  mairi- 
monio  aut  testamento  ,  pro  non  adjecta  habea- 
tur,  ideoque  hujusmodi  contracluum  valorem 
non  impediat,  jure  humano  ita  raiionabililer 
slatuente  ,  Deus  lamen  tale  volum  respuit. 
Quando  vcro  condilio  turpis  de  futuro  adjicilur 
voio  ,  distinguendum  est.  Nam  potest  quis  ad 
votum  se  astringere  per  modum  poenae,  ut  si 
contigerit  eum  fornicari ,  vovet  ingredi  reli- 
gionem.  Et  tunc  adveniente  fornicatione ,  te- 
neiur  volnm  exequi ,  et  non  antea.  Adverlc 
obiter  votum  poenale  duplieiter  fieri  posse.  Uno 
modo  sub  disjunctione  ,  ut  si  quis  promitlatsc 
non  lusurum  ,  aut  si  luserit ,  illa  die  jejunatu- 
rum.  Post  Itiduin  ,  solum  jejunare  tenetur, 
nec  propterea  iit  reus  voti  ludcndo  ,  quia  ox 
vi  illius  non  lenetur  vitare  ludum  ,  sedtantum 
ad  jejunandum  ,  supposito  quod  ludat  alio  mo- 
do  absolute  et  delerminale.  IJt  qui  vovet  non 
accedere  ad  talem  feminam  sub  poena  dandi 
decem  nummos  pauperibus  ,  tunc  si  ad  illani 
accesserit  reusesl  voti ,  et  insuper  ad  eleemo 
synam  promissam  tenelur ,  quia  in  hoc  casu 
duo  vota  includunlur  :  unum  scilicct  absolu- 
tum ,  non  accedendi  ad  eam  feminam  ;  aliud 
vero  condilionatum,  nempe,  supposito  isto  ac- 
cessu  ,  solvendi  talem  poenam. 

Potest  vero  aliquis  se  volo  obligare  ad  ali- 
quid  faciendum  sub  pura  conditione  alicujus 
evenlus  lurpis  contingenter  futuri ,  et  non  per 
modum  poense.  Et  tunc  si  non  dirigat  votum 
ad  talem  effectum  turpem,  ut  optet  cvenire  , 
quin  potius  peroptet  non  fieri ,  tunc  valet  vo- 
tum  ;  non  enim  pendet  a  re  turpi ,  nisi  tan- 
quam  a  conditione  ,  ut  si  quis  voveat  religio- 
nem  ,  si  Petrus  obtineat  copulam  a  tali  domi- 
na" ,  aut  si  exercitus  Turcarum  vincat  classem 
Christianorum  :  secus  dicendum  si  dirigat  vo- 
tum  ad  illum  malum  finem  ,  et  effectum  tur- 
pem  a  Deo  obtinendum.  Tunc  enim  est  invali- 
dum,cumsilde  maleria  illicitciet  peccaminosa. 

Votum  factum  sub  conditione  neccssario 
eventura  ,  est  validum  ;  ut  si  quis  voveat  dare 
elermosynam  ,  si  sol  cras  orialur  :  talis  enim 
condilio  non  vitiat  ncc  suspendit  contraclus, 
sed  pro  statiin  compleia  habelur.  Unde  islu  I 
votum  stalim  obligat ,  ac  si  foret  absolutum. 
Sic  vovens  caslilaiem,si  sol  crasoriatur,  slatim 
obligatur  ex  voto  ad  servandam  castitatem,  nisi 
expresse  intenderit  se  ad  cam  non  obligare  an- 
le  adventum  hujusmodi  condilionis. 

Quandoque  particula  si  non  apponitur  ad 
suspendendum  consensum  .  usqueadconditio- 
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nis  evontum ,  sed  apponitur  id  determinandiiin 
tempus  adimplendi  voium.  V.  g.,  voveo  reli- 
gionem ,  si  paler  meus  obioril :  sensus  enim 
esl ,  voveo  ingredi  religionem  ,  quando  paler 
iii.mis  ohierit.  El  luiic  votum  esl  soliim  appa- 
renter  condilionale,  et  revera  absolulum.  Vo- 
venssub  condilione  futura  non  potest  aliquid 
facere,  quo,  poslquam  illaadvenorit,  ad  imple- 
tionem  voii  inbabilem  se  reddat.  Unde  qui  vo 
vit  religionem  se  ingrcssurum  ,  si  navis  quaj 
brevi  expectatur  ex  India  venerit,  peccat  si 
anle  navis  advenlum  eoiilraliat  matrimoiiium, 
nisi  ex  communi  et  probabili  fama  eonstet  na- 
vem  ab  bostibus  captam,  vcl  naufragio  periisse, 
ae  impossibile  moraliler  appareat  conditionein 
eventuram.  Ilem  nisivovensreservavcrit  sibi  li- 
berlalem  adimplendi  aut  non  adiinplendi  ;  ista 
enim  intelligcnda  sunt  juxla  vovcntis  intonlio- 
nem.utpotc  quia  abea  volum  vim  obligandiba- 
bet.Tandem  ,  si  condilioappositainvoto,  sitde 
praesenti  vel  de  praeterito,  ul :  Voveo  religionem, 
si  res  itase  babeat,  autsehabuit.nonsuspendil 
consensumvovenlis,necellicitbujusmodivolnm 
proprie  condilionale  ,sed  est  absolulum,  si  tunc 
conditio  vera  sit,  sive  vovens  sciat ,  sive  igno- 
ret  conditionem  exlare  :  si  vero  condilio  non 
existat ,  non  valet  votum.  Ex  D.Thomd  in  4 
Sent.  dist.  29 ,  quaesl.  unica,  art.  3. 

Votum  conditionatum  differl  a  votovere  dis- 
junctivo;  quando  enim  mens  voventis  conso- 
nat  verbis,  quia  nempe  ad  neutram  disjunclio- 
nis  partem  vull  praecise  se  obligare  ,  sed  ad  eam 
quam  elegerit :  tunc  si  ulraque  sit  materia  apta 
voti,  debet  allerulram  eligere  :  v.  g.,si  vovit 
dare  quolidie  eleemosynam  aut  recitare  rosa- 
rium,  est  votum  disjunctivum.  Si  vero  mens 
illius  sit  conditionaliter  se  obligare ,  nempe  se 
detcrminate  ligando  ad  unam  ,  si  exequi  pole- 
ril ,  et  in  casu  quo  nequeat ,  aut  non  exequa- 
tur,  se  obligando  ad  alteram  ,  tunc  non  esl 
votutn  vere  disjunctivum,  sed  condilionatum  , 
ui  si  quis  voveat  dare  decem  nummos  in  elee- 
mosynam  ,  si  facultas  suppetat  :  sin  minus  , 
elargiriquinque.  Tuncenim  non  dalur  voventi 
electio ,  sed  lenetur  absolute  et  praecise  ad  dan- 
dum  decem  nummos ,  si  potuerit ;  sin  minus, 
ad  elargiendum  quinque. 

§  4.  De  voto  solemm  et  simplici. 

Divus  Thomas  in  hac  quaest.  88 ,  arl.  7, 
ostendil  volum  solemne  eflici  per  susceptionem 
ordinis  sacri ,  et  per  professionem  religiosam 
ad  cerlam  regulam  ab  Ecclesia  approbalam  , 
nec  dici  solcmne  pcr  hoc  quod  fiat  in  publico : 
sic  enim  potesl  quidcm  habere  quamdam  so- 
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lemnitatem  humanam  ,  sed  non  solemnitatem 
spirilualem  et  divinam ,  qiiam  habet  etiamsi 
eoram  paucis  liat.  Cnile  aliud  est  votum  publi- 
cum  esse ,  aliud  solemne  ;  hujusmodi  autcm 
solcmnitas  pertinei  non  soliim  ad  homines,  sed 
ad  Dcum  ,  in  quanlum  babel  spirilualem  et  in- 
tcriorem  aliquam  eonsecrationein  seu  benedi- 
etioncm,  cujus  Deus  est  auctor  ,  elsi  homo  sit 
ininisier.  Voluin  quippe  est  promissio  Deo  fa- 
cta ,  unde  solcinnitas  voli  allenditur  secundum 
aliquid  spirituale,  quod  ad  Deum  perlineal ,  id 
est  secundum  aliquam  spirilualem  benedictio- 
nein  vel  consecrationem  ,  qu;e  ex  institutione 
Aposlolorum  adhibetur  in  profcssione  certae 
regulaj ,  secundo  gradu  post  sacri  ordinis  su- 
sceptionem  ,  ut  dicit  Dionysius  cap.  2  Eccles. 
Ilioiarch.  Ei  hujus  ralio  est,  quia  solemnitates 
non  consueverunt  adhiberi  nisi  in  assumplione 
novi  slaliis  ,  et  nisi  quaudo  aliquis  tolaliler 
mancipatur  alicui  rei.  iNon  enim  solcmnilas 
nuptialis  adhibeliir ,  nisi  in  celebratione  matri- 
monii,  quando  ulerque  conjugum  sui  corporis 
potestatem  alteri  tradit.  Et  similiter  voli  so- 
lemnitas  adhibetur,  quando  aliquis  per  susce- 
plionem  ordinis  sacri  divino  ministerio  appli- 
calur  ;  el  in  professione  certae  regulae,  quando 
per  abienuntiationem  seculi  et  propriae  volun- 
talis ,  aliquis  statum  perfeclionis  assumit.  So- 
lum  igitur  voto  quo  quis  lotaliter  se  subjicit 
divino  minislerio  seu  famulatui ,  congruit  so- 
lemnitas,  ideoque  volum  tanlum  solemnizatur 
per  susceptionem  sacri  ordinis  et  per  professio- 
nem  ad  certam  regulam;  solumque  hujusmodi 
vota  impediunl  matrimonium  conlrahendum  , 
ct  diriinunt  jam  contractum,  quod  est  effectus 
voli  solemnis  ,  ul  oslendilur  3  p.  in  Supplem. 
q.  53,  art.  2. 

Ubi  D.  Thomas  diserte  asserit  voti  solemni- 
latem  non  consistere  in  consecralione  el  bene- 
diclione  externa  et  humana ,  sed  interiori  et 
divina  qua  aliquis  assumendo  novum  staluin 
ordinis  sacri  ,  aul  professionis  religiosae  , 
actuali  quadam  dedicalione  et  tradilione  pro- 
prii  corporisac  libertatis,  se  in  Dei  possessio- 
nem  etdominium  transfert,  ejusque  famulatui 
totaliler  mancipalur  intervenienie  acceptatione 
illius  qui  Dei  vices  gerit,  et  adbibilis  quibus- 
dam  circumstantiis  ac  caeremoniis  extcrioribus 
ab  EcclesiS  instilutis  et  approbatis,  quibus 
significat  se  lalem  acceplare  traditionem,  ita 
ut  hujusmodi  persona  non  sit  ampliiis  sui  juris, 
sed  sub  dominio  alterius.  Et  conscquenter 
istud  volum  jure  naturae  et  divino  ,  religiosum 
professum   prorsus   inhabilem    rcddit    ad   se 
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tradendum  alteri  per  matrimonium,  aut  facien- 
durn  valide  et  licite  ea  opera  quae  contrarian- 
tur  illis  quae  vovit ,  quia  jure  naturali  et  divino 
nemo  potest  alleri  dare ,  quod  suum  non  esl , 
irritaque  est  donatio.  Clericus  vero  sacris  ini- 
tiatus  ,  lege  tantum  ecclesiastica  redditur 
inbabilis  ad  matrimonium ,  ralione  status  cui 
annexa  est  continenlia,  prout  indicavit  Tri- 
denlinumsess.  24,  deReformatione,  can.9,  ubi 
distinxitirrilationem  matrimonii  causatam  lege 
ecclesiastica  in  iis  qui  sacris  sunt  initiati ,  ab 
ea  quae  voto  causatur  in  religiosis  professis ,  ut 
significaret  eam  irritationem  in  illis  provenire 
ab  ipsa  natura  et  conditione  volorum  in  profes- 
sione  expressa  vel  tacita  alicujus  religionis 
approbatae.Veriim  haec  fuse  a  nostris  theologis 
pertraclantur  in  tractatu  deMatrimonio,  adquos 
leclorem  remilto  ,  el  ad  D.  Thomam  in  Sup- 
plem.  q.  53,  art.  2  ;  in  4  Sent.  dist.  38,  q.  2, 
art.  1;  quodlib.  3,art.  18;  et  quodlib.  11,  art. 
2,  et  opusc.  contra  retrahentes  homincm  ab 
ingressu  in  religionem,  cap.  12. 

Duplex  aulem  est  voli  solemnitas.  Una  sub- 
stantialis ,  et  essentialis ,  consistens  in  actnali  et 
totali  tradilione  sui  ipsius,  quam  facit  profitens 
religionem  in  manu  superioris,et  in  acceptatione 
quam  facitpraelatusnomineDei.  Alia  vero  acci- 
dentalis  et  caeremonialis ,  quae  consistit  in  cae- 
remoniis  et  modis  cum  quibus  illa  traditio  et 
acceptatio  fit  ex  statulo  Ecclesiae.  Et  de  hac 
tantiim  solemnitate  locutus  est  Bonifacius  VIII, 
in  sexlo  ,  cap.  unicodeVoto  et  voii  Redempt., 
quando  dixit  ex  sola  Ecclesiae  inslitutionc  esse 
invenlam  :  secus  vero  de  prima  et  substan- 
liali  solemnilale.  Ex  locis  D.  Thomae  adductis 
colligitur  esse  differentiam  essentialem  inter 
votum  simplex  et  solemne ,  in  hoc  quod  volum 
simplex  sit  tantum  promissio  facla  Deo;  at 
vero  solemne  addat  supra  promissionem,  actua- 
lem  sui  ipsiustradilioiiemctexhibitionein  Deo, 
ejusque  acceptationem  (1). 

(1)  Sic  communiter  Thomistae  ;  at  coinmu- 
nius  theologi  aliam  tenent  sententiam  cui  ad- 
haerendum  putamus  ;  videtur  igitur  duo  hic 
esse  accurale  decemenda  :  1°  utrum  ex  rei 
nalura,  antecedenter  ad  omnem  Ecclesiae  con- 
stitulionem ,  aliquid  habeat  votum  solemne,  ex 
quo  differat  a  voto  simplici,  et  in  quonam 
illud  consistal?  2°  Posito  quocl  nihil  tale  repe- 
rialur,  et  quod  sola  Ecclesia  discrimen  insli- 
tuerit  inter  votum  solemneetsimplex  ,  in  quo 
praecise  consistat  ?  Porro : 

Circa  primum  ,  quod  est  hic  praecipuum  , 
nobis  videtur,  ex  natura  sua  votum  solemne 
non  differre  a  simplici ,  seu  aliis  verbis ,  inde- 
pendenter  a  lege  Ecclesiae ,  nullum  esse  volum 
solemne.   Illudque  deducimus  1°  ex  declara- 
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Ex  quo  fit  votum  solemne  impedire  matri- 
monium  conlrahendum  et  dirimere  contra- 
ctum,  simplex  vero  castitatis  volum  non  diri- 
mere  matrimonium,  si  postea  qui  vovit ,  illud 
conlrahat ;  quia  non  obstanle  ea  promissione  , 
relinet  sui  ipsius  dominium :  proindeque  potest 
valide  se  alteri  per  matrimonium  tradere,  quan- 
quam  lethaliter  peccet  contra  fidelitatem  Deo 
datam. 

Tandem,  ut  ait  D.  Thomas  hic  q.  88,  art. 
7,  ad  1,  volum  solemne  habet  fortiorem  obli- 
gationem  apud  Deum,  quam  votum  simplex, 
et  graviiis  peccat  qui  illud  transgreditur.  Dimi 
autem  dicitur  quod  votum  simplex  non  miniis 
obligat  apud  Deum  quam  solemne ,  intelligen- 
dum  est  quantiim  ad  hoc  quod  ulriusque 
transgressor  mortaliter  peccat.  Rcligionis  pei- 
fectio  substantialis,   et  professio  religiosa  es- 

tione  Bonifacii  VIII,  cap.  unico ,  Quod  votum , 
de  voto,  in  6.   Interrogatus  <  quod  volum  dici 

<  debeat  solemne  ac  ad  matrimonium  dissol- 

<  vcndum  efficax ,  »  ac  proinde  non  de  solem- 
nitatc  externa  et  accidentali,  sed  de  substan- 
tiali,  sic  respondet  :  <  Nos  igitur  attendentes 

<  quod  voti  solemnitas  ex  sola  constitutione 

<  Ecclesiae  est  inventa declarandum  du- 

<  ximus  illud  solum  votum  dici  debere   so- 

<  lemne,  quod  solemnizatum  fuerit  per  susce- 

<  ptionem  sacri  ordinis ,  aut  per  professionem 
*  expressam   vel   tacitam    factam    alicui    de 

<  religionibus  per  Sedem  apostolicam  appro- 

<  batis.  »  Illa  verba  salis  clara  sunt,  et  si 
quid  remaneret  ambigui,  lollitur  per  interpre- 
lationem  Gregorii  XIII  mox  afferendam.  2°  Ex 
exemplo  votorum  quae  emittuntur  in  Socielate 
Jesu ,  a  Scholasticis  et  Coadjutoribus.  Ciim 
declarasset  Gregorius  XIII,  Const.  Quautb 
fructuosius,\  februar.  4583 :  <  Omnesetquoscuin- 
«  que,  qui  in  ipsa  Societate  admissi ,  biennio 

<  probationis  a  quocuinque  peracto,  tria  vola, 

<  tamelsi  simplicia,  emiserint,  emittentque  in 

<  futurum,  vere  et  proprie  religiosos  fuisse  et 

<  esse,  et  ubiquc  semper  et  ab  omnibus  censeri 
(i  et  iiominari  debere ; » non  defuerunt  qui  con- 
trariumassererent,quorumerroremredarguens 
idem  S.Pontifex  in  Const.  Ascendente  Dotnino,  25 
maii  1584 ,  haec  ait ,  ibid.  p.  83,  n.  5  :  <  Con- 

<  siderantes  voti  solemnitatem  sola  Ecclesiae 
«  constitutione  inventam  esse,  triaque  hujus 

<  modi  societatis  vota  tametsi  simplicia  ,  ut 

<  substantialia  religionis  vota ,  ab  hac  Sede 

<  fuisse  admissa  ,  illaque  emittentes  in  stalu 

<  religionis  vere  conslilui ,  quippe  qui  per  ea 

<  ipsa  societati  se  dedicant  atque  actu  tradunt, 

<  seque  divino  servitio  mancipant.  >  Ex  qui- 
bus  duplex  exsurgit  argumentum  :  1°  Grego- 
rius  XIII  conlirmat  ea  quae  ex  Bonifacio  VIII 
deduximus,  cinn  adhibeat  eadem  verba,  lo- 
quendo  sanc  de  solemnitate  substantiali  et 
propria ,  per  quam  votum  solemne  differt  a 
simplici.  2°  Illa  vota  declarantur  simplicia;  et 
tamen  fit  ibi  traditio  et  donatio;  ergo  per 
illam  traditionem  non  constituitur  solemnitas. 
Equidem  illa  donatio  non  est  irrevocabilis  ex 
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sentialiter  consislilin  iribus  volis  solemnibus, 
pauperlatis  scilicet  volunlariae  ,  continentiae  , 
el  obedientiaa  ,  ut  probat  D.  Tbomas  2-2,  q. 
186,  art.  7,  et  opusc.  de  Perfectione  vitae  spi- 
rit.  cap.  11. 

Volum  paupertatis  voluntariae  consistit  in 
libera  abdicalione  bonorum  temporalium  lam 
quoad  affeclum,  quam  quoad  effectum  :  qua- 
leniis  aliquis  aufert  a  sua  voluntate  polestatem 
licite  possidendi  proprium  ,  promillitque  in 
perpetuum  sine  proprio  vivere,  quasi  morluus 
civililer  mundo ,  ita  ut  reddatur  boc  ipso  in- 
habilis  et  omnino  incapax  dominii ,  possessio- 
nis,  ususfructiis,  imo  et  nudi  usiis  proprio 
nomine  et  jure,  independenter  ab  assensu  et 
licentia  prailati.  Unde  tolies  peccat  graviter 
monacbus  professus  contra  votum ,  quoties 
actum  proprietarii   exercet ;   quod   conlingil 

parte  societatis ,  et  haec  est  ratio  cur  votum 
non  dicatur  solemne;  sed  est  perfecta  et  lrre- 
vocabilis  ex  parte  donanlis  ;  ergo  si  hic  apph- 
canda  essent  quae  dicuntur  de  contractu 
donationis,  quamdiu  dural ,  deberet  irrilare 
malrimonium  et  conferre  voto  solcmnitatem. 
Vide  Suarez,  cap.  7  ,  n.  15-21.  3°  Demiim  cx 
ratione  :  Postquam  bomo  se  obligavit  erga 
Deum  ad  non  ulendum  suo  corpore,  ut  fit  in 
quolibet  voto,  non  concipilur  quod  aliquid 
amplius  faciat  :  nam  1°  non  polest  se  directe 
inhabilem  reddere  ad  matrimonium ,  nisi  ac- 
cedat  auctoritas  publica,  ait  Suarez  ,  c.  9, 
n.  3,  quia  jus  matrimonii  ineundi  videlur 
magis  jus  publicum  naturae ,  quam  individui , 
cum  ordinetur  ad  conservationem  speciei. 
2°  Non  potest  etiam,  mediante  donatione  Deo 
facta ;  tum  quia  Deo  non  potest  transferri  do- 
minium  proprie  dictum  in  corpus,  ciim  sit 
supremus  omnium  dominus,  nec  quisquam 
dixerit  votum  inducere  obligationem  justitiae 
proprie  diclae ;  tum  quia  si  Deo  jus  dicatur 
conferri  per  votum ,  jus  illud  non  erit  incom- 
patibile  cum  illo  jure  quod  essentialiter  oritur 
ex  matrimonio  ,  ut  patet  exemplo  illius  qui , 
post  matrimonium  consummalum ,  religionem 
amplectitur,  ex  alterius  conjugis  consensu. 
Ergo  ex  natura  rei  votum  solemne  non  differt 
a  simplici. 

Circa  secundum  duo  haec  observare  sufhciat : 
1°  Nullus  est  rilus  specialis  in  quo  consistat 
voti  solemnitas  ab  Ecclesia  conslituia.  Sunt 
enim  vota  quae  fiunt  absque  caeremoniis  et  be- 
nedictionibus  peculiaribus ,  quae  lamen  sunt 
solemnia  :  quaedam  e  contra  ritu  valde  publico 
emittuntur  et  tamen  non  reputantur  nisi  sim- 
plicia.  Unde  ritus  extemus  non  constiluil  nisi 
solemnilatem  accidentalem ,  de  qua  hic  non 
agimus.  2°  Solemnitas  voti  in  eo  ergo  lantiim 
sita  est,  quod  emittatur  in  religione  ab  Eccle- 
sia  approbata  :  ciim  igitur  religio  ipsa  const: 
tuaturper  vota  solemnia,  ultimate  dicendum  est 
votum  solemne  illud  csse  quod  tale  habelur 
ab  EcelesiS. 

Vid.  Praelectiones  theologicas  de  Malrimonio, 
auctore  Carriere,  t.  2,  n.'(>45. 
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quando  absqne  saltem  tacila  superioris  licen- 
tia,  aliquid  sibl  acquirit,  aut  sibi  retinet,  aut 
alienat,  donatione  vel  contractu,  aut  rebus 
illis  utitur  inscio  ac  invito  superiore,  etc,  ut 
fuse  ostenditur  in  tract.  de  Juslitia. 

Votum  continentiae  perpetuae  consistit  in 
libera  abdicatione  omnium  venereorum,  aufe- 
rendo  a  sua  volunlale  in  perpetuum  poleslatem 
licite  utendi  venereis,  etiam  per  matrimonium 
licitis,  ila  ul  per  professionem  monachus  red- 
dalur  inbabilis  ad  conjugium,  et  tenealur  ab- 
slinereab  omni  violatione  castilatis,  tam  corde 
quiim  opere;  alias  ulira  peccatum  luxuriae, 
commiliit  peccatum  sacrilcgii  in  confessione 
explicandum. 

Volum  obedientiaa  consistil  in  renuntiatione 
et  abdicatione  spontanea  et  perpetua  propria? 
volunlalis,  qualeniis  aliquis  promittit  et  vult 
propler  Deum,  per  tolam  vilam  se  submittere 
superiori  praecipienli,  adimplendo  ejus  volun- 
tatem,  ita  ut  tolus  e  superioruin  nulu  pendeat. 
Sic  fratres  Praedicatores  lenentur  ex  volo  suae 
professionis,  caste  et  sine  proprio  vivere,  re- 
gulam  ac  constituliones  non  conlemnore;  pras- 
cepto  in  regula,  vel  in  constilutionibus  con- 
tento,  vel  a  praelato  facto  in  his  qua?  sunt 
secundiim  regulam  et  constiluliones  usque  ad 
mortem  inclusive  obedire.   In  his  tamen  quae 
sunl  conlra  prasceptum  Dci  et  Ecclesias,  vel 
conlra  regulam,  nullus  religiosus  praelalo  obe- 
dire  leneiur.  Ita  habent  constituliones  noslrai 
dist.  1,  cap.  15,  lexlu  1;  in  quibus  autem  casi- 
bus  transgressio  obedieniiae  apud  nos  sit  pec- 
calum  mortale,  declaralur  ibidem  dist.   14, 
texlu  3,  in  fine.  Religiosus  ex  voto  obedientiae 
tenetur  obedire  praelalo,  non  solinn  in  iis  quse 
religioni  propria  sunt,  sed  etiam  in  communi- 
bus,  id  est,  in  his  quac  sunl  de  nccessitate  sa- 
lutis,  ut  docet  Cajetanus  2-2,  q.  186,  art.  5. 
Tandem  religiosus  per  obedientiae  votum  de- 
sinit  esse  sui  juris  ac  libertatis,  suae  personae 
dominium  transferl  in  religionem,  quae  proinde 
jus  acquirit  in  ipsum  et  in  opera  sua,  potestque 
ipsum  repetere,  reducere,  recuperare  tanquam 
rem  suam  sibi  mancipatam,  si  recesserit,  etc. 
Undeprolitensdatarborem,  nempesuam  perso- 
nam,  et  fructus,  nempeopera,  illapromittendo. 
Volum  simplex  religionis  aut  castitalis,  aut 
suscipiendi  sacrum  ordinem,  aul  non  contra- 
hendi  matrimonium,  obligat  sub  peccato  mor- 
lali  propter  fidem  Deo  datam  et  promissionem 
illi  factam  ,  subindeque  peccat  vovens  si  ineat 
conjugium  ,  quod  licet  sil  illicitum,  non  tamen 
invalidum.  Ratio  est  quia  tale  volum  simplex 
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est  tantum  promissio  Deo  facta  proprii  cor- 
poris  ad  continenliam  servandam  :  res  autem 
alicui  lantiim  promissa  adlmc  remanet  sub  do- 
ininio  promittentis,  et  potest  valide  quamvis 
illicite  eam  donare  alleri.  Unde  iste  vovons 
valide  tradil  corpus  suum  uxori  per  malrimo 
nium,  quamvis  peccet  lelhaliler,  etiamsi  animo 
non  consuinmandi  illud  conlraxerit.  Tum  quia 
decipit  sponsam,  eiquegravem  injuriam  facit ; 
lum  quia  se  exponit  periculo  frangendi  casli- 
talis  volum,  etc.  Si  quis  aulem  post  lale  volum 
feminam  illud  ignorantem  deceperit,  sub  spe 
et  pacto  fuluri  conjugii  obtinendo  ab  ea  copu- 
lam,  videtur  quod  lunc,  non  obstante  volo, 
tenetur  contrabere  matrimonium,  si  infamia  et 
damnum  nequeataliter  reparaii;  quiaobligatio 
justiliae  videtur  in  boc  casu  praaferendaobliga- 
tioni  voti,  quando  utrique  satislacere  nequit. 

D.  Tbomas  liic  quarst.  88,  art.  5,  ad  2,  ait, 
quod  si  illud  quod  quis  vovit,  ex  quacumque 
alia  causa  impossibile  reddatur,  debet  boc  fa- 
cere  quod  in  se  est,  ut  salleni  babeat  promptam 
voluntatem  faciendi  quod  potesl.  Unde  ille  qui 
vovit  monasleriuni  aliquod  intrare,  debet  dare 
operam,  quantum  potest,  ut  ibi  recipiatur.  Et 
si  quidem  intentio  sua  fuil  se  obiigare  ad  reli- 
gionis  ingressum  piincipaliter,  et  ex  conse- 
quenli  elegil  banc  religionem  vel  bunc  locum, 
quasi  sibi  niagis  congruentem ,  tenetur,  si  non 
potest  ibi  recipi,  aliam  religionem  intrare.  Si 
autem  principaliler  intenditse  obiigaread  hanc 
religionem,  vel  ad  bunc  locum  propter  speda- 
lem  complacentiam  bujus  loci  vel  religionis, 
non  lenetur  aliam  religionem  intrare,  si  eum 
ibi  recipere  nolunt.  Si  vero  incidit  in  impossi- 
biliialem  implendi  votum  ex  propria  culpa,  te- 
nctur  insuper  de  propria  culpA  praeterita  poe- 
nilenliam  agcre.  Sicut  mulier  quae  vovit  virgi- 
nilalem,  si  postea  corrumpalur,  non  soliim 
debet  servare  quod  potest,  scilicet  perpetuam 
continentiam,  sed  etiam  de  eo  quod  amisit  pec- 
cando,  poenitere.  Hacteniis  D.  Thomas  ;  idem 
docet  q.  189,  art.  3,  ad.  2. 

Quibus  S.  doctoris  verbis  colligitur  primo, 
quod  qui  vovit  ingredi  monasteriuni  aut  rcli- 
gionem,  debet  facere  lotum,  quod  potesl,  ut 
ibi  recipiatur,  ita  ut  per  ipsum  nonstet;  quod 
si  adhibila  sullieienti  cura  et  diligentia,  palia- 
tur  rcpulsam  a  monacbis  ipsum  recipere  no- 
lenlibus,  luncdistinguendum  est.  Vel  eniin  in- 
tendil  simpliciter  et  absoluie  vovere  ingressum 
religionis  in  communi,  ita  ut  intenlio  illius  pri- 
maria  el  prineipalis  fuerit  se  obligandi  ad  re- 
ligiouis  ingressiini,  qnanivi*  posiea  paiticu- 


lareni  habeat  affectum  ad  hunc  vel  illum  ordi- 
nem,  aut  locum.  El  tunc  cinn  determinaiio 
illius  ordinis  aut  loci,  tanliim  secundario  et 
accidentaliter  se  babeatad  volum,  qiiamvis  iste 
fuerit  repulsus  ab  uiia  aut  altera  religione,  ad- 
huctenebilur  alias  religiones  adire,  el  leutare. 
Addunt  lamen  plures  auctores,  quod  si  iste 
nequeat  recipi  in  monasteriis  existenlibus  in 
proprio  regno,  non  tenebitur  se  praesentare 
aliisextraregnum  distanlibus  ac  remotissimis : 
inio  neque  tenebilur  adire  monasleria  singula 
suse  provinciae  ;  sed  sat  erit  adire  diversa  mo- 
nasteria  diversorum  ordinum  in  illa  provincia 
aut  prope  exislenlia,  ex  quibus  cognoscere  po- 
terit  quod  in  nullo  alio  reciperetur.  Ralio  est 
quia  ciim  votuni  sit  de  possibili  morali,  ejus 
obligalio  est  moraliter  sumenda,  et  in  propo- 
sito  praesuraitur  vovens  non  inlendisse  ad  mo- 
nasteria  extra  regnum  posita  se  conferre,  nisi 
expresse  ad  ea  se  obligare  volueril.  Unde,  ait 
Cajetanus,  adolescenlula  vel  vidua,  quae  Yovet 
ingredi  religionein,  et  nullum  in  tena  sua,  aut 
propinquis  locis  inveniens  monasterium  quod 
illam  velit,  per  hoc  quod  quicscil  patienier, 
reputans  sihi  esse  ampliiis  impossibile  quod 
vovil,  satis  oslendit  faclo  suoquod  non  inlen- 
debat  se  obligare  ul  iret  aut  milteret  per  mun- 
dum  qiKcrcndo  monasteria. 

Subdit  Cajelanus  quod  si  talis  vovens  non 
invenit  nisi  monasteria  non  reformata  parata 
ad  ejus  receptionem,  ita  ut  publice  constet 
quod  non  servatur  ibi  regularis  observanlia. 
sed  quilibet  vivit  ad  plaeiitim,  et  reputantni' 
mala3  conscientiae  fere  omnes  illi  religiosi,  non 
teneiur  hoc  intrare  monasterium,  ob  scilicet 
periculum  perversionis.  Seeiis  dicendum,  si 
ibi  viverent  fratres  cum  timore  Dei,  viiam 
communem,  essenlialia  ac  substantialia  reli- 
gionis  serv^rent,  quamvis  non  ita  stricte,  ut 
regula  et  disciplinaexigit,  et  accidentalia  quae- 
dam  non  observarent. 

Vel  tandem  vovit  primario  el  principaliter 
ingressum  alicujus  religionis  delerminatae  el  in 
particulari,  v.  g.  sancli  Dominici.  Et  lunc  re- 
pulsus  a  mullis  conventibus  suas  provincise  aut 
regni,  si  probabilis  non  fuerit  spes  quod  ab 
aliis  recipiatur  propinquis,  non  tenetur  Gallus 
v.  g.,  adire  conventus  quos  ordo  habet  in  Iti- 
lia,  Gennania,  etc,  ob  scilicet  rationem  mox 
adductam  ;  neque  intrare  monasteria  non  re- 
formata  modo  jam  dicto,  in  casu  quo  non 
posset  alibi  recipi  ad  habilum :  bene  tamen 
potest  etiam  aliain  religioncm  arcliorem  in- 
traro  ne  ^Mscijiere,  rum  voluni  non  sit  impe- 


229  SECINDI 

dilivum  melioris  boni.  Idem  dieendum  si  quis 
voveat  delerminate  liabitum  ccrlac  rcligionis 
siiscipere ,  principalilcr  in  monasierio  exi- 
stcnte  in  lali  loco,  eo  quod  sibi  magis  congrual, 
\il  <>b  specialcm  devoiionem,  elc.  Tunc  si  ibi 
nequoat  rooipi,  liber  crit  ab  obligaliono  voli, 
nisi  ropcllatur  solum  ad  tempus  :  si  enim 
spcret  alio  tcmpore  recipi,  teneiur  expectare. 

An  aulcm  qui  vovil  ingredi  religionem,  sed 
ideo  non  admiililur  quia  ignoral  grammalicam, 
lehtaiur  illam  addiscere,  autsuscipere  habitum 
fratriiin  laicorum,  quem  religiosi  ipsi  offerunl, 
resp.  id  lotum  pendere  ex  intentione  quam 
isie  liabuil  diim  vovit.  Si  euim  lunc  bona  fide 
credebat  eos  qui  apud  istos  icligiosos  clioro 
descrviunt  non  dcbere  nccessari6  lenere  grani- 
maticam,  non  obligalur  ad  eam  cum  molestia 
et  laboreaddiscendam,  neque  babituin  conver- 
soium  suscipere,  quem  monaclii  illi  offcrunt. 
Seciis  diceiidum  videtur,  si  crederet  gramma- 
ticam  csse  neccssariam.  Tunc  enim  aul  tenelur 
illain  addiscc.e,  quia  implicite  censetur  vo- 
visse  media  quamvis  dilficilia,  conduccnlia  ad 
finem.  Aut  si  se  credebat  ineptum  ad  addi- 
scendum,  obligalur  ad  recipiendum  babilum 
laicalem  ipsi  oblatum,  quia  quanlum  ad  hoc 
non  estilli  impossibilis  voti  adimpletio. 

An  qui  vovit  ingredi  religionem,  possit  exire 
sinepeccato?  Resp.  quod  si  isle  voverit  sim- 
pliciter  ingredi  rcligionem,  cum  animo  et  in- 
tentione  expcriendi  illam  ct  cum  libertate  re- 
manendi,  aut  exeundi,  si  talem  slalum  sibi  non 
congruentem  judicaverit,  tunc  ante  profes- 
sionem  ex  rationabili  causa  potestexire  absque 
peccato.  Quidam  volunt  quod  si,  intra  annum 
probationis  absque  legilima  causa  recedal, 
peccal  quidem  in  co  qu6d  temere  et  ex  animi 
levitate  ab  inccepto  bono  proposito  recedat  ac 
desistat,  non  tamen  contra  votum,  nec  facit 
quod  esl  sibi  illicitum,  suoque  jure  ulitur,  ul 
eolligunt  ex  D.  Thoma  22,  q.  89,  arl.  4.  Ibi- 
dem  lainen  ad  3,  ail :  «  Quod  ille  qui  inlral  ul 

<  stalim  exeat,  non  videtur  satisfacere  volo 
i  suo  :  quia  ipse  in  vovendo,  hoc  non  intendit. 
«  El  ideo  tenelur  mutare  propositum,  ut  sal- 

<  tem  velit  experiri  an  ei  expediat  in  rcligtone 
t  inanerc,  non  autem  tenetur  ad  perpeluo  re- 
t  manendum.  i  Debel  itaqtie  habere  animum 
experiendi  religioneiu,  ciim  talis  experientia 
inoludatur  essenlialiter  in  islo  voto,  alias  non 
baberel  rationcm  boni.  Si  tamen  voverit  in- 
gressum  religionis  ac  in  ca  pcrmancnliam  el 
prolessionem,  si  aplus  ad  eam  judicetur  ct  ad- 
niitlatur  a  religiosis,  lunc  ex  vi  voti  tenetur  in 
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ea  perseverare  ac  prolilcri,  etiamsi  sential  ali- 
quas  diflicultates.  Siquidem  videlur  promisisse 
se  illas  superaluruiu,  ac  renuntiasse  beneficio 
probalionis  sibi  concesso,  adeo  ut  nisi  religio 
ipsuin  expellat,  ncqueat  absque  dispensalione 
adseculum  redire.  Quamdiim  petit,  exprimcre 
dcbel  nedinn  votum  ingrediendi,  sed  et  profi- 
tendi,  alias  dispensalio  erit  subreptitia.  Vide 
D.  Tboinam  loco  citato.  Vovens  qui  ita  deliquil 
in  eum  (inem  ut  non  admitleretur  in  religio- 
nem,  aut  ut  semel  admissus  ac  habitu  indulus 
ejiceretur,  non  modo  peccat,  sed  non  est  liber 
in  conscientia,  quia  culpa  sua  injuste  ac  in 
fraudem  voti  ea  impedimenla  apposuit,  ul  de- 
clarat  D.  Thomas  in  isto  loco  quem  interpreia- 
mur;  cnlpa  enim  nulli  patrocinari  debet. 

Tandem  qui  vovit  ingredi  religionem ,  si 
postea  nequeat  recipi  aut  receptus  ac  indutus 
habitu  lion  possit  profileri ,  sed  e  monasterio 
ejiciatur,  egressus  deinde  et  in  seculo  manens, 
polest  matrimonium  contrahere  ac  consum- 
mare  absque  scrupulo,  nisi  simul  cum  isto  volo 
babuerit  inteniioriem  obligandi  se  ad  castila- 
lem  ct  coniinentiam  perpeluam.  Quia,  ut  in- 
quit  Cajetanus,  islud  volum  esl  formaliter  de 
assumendo  slatu  religioso,  et  perseverando,  si 
religioni  placuerit :  materialiter  autem  de  ob- 
servandis  tribus  volis.  Cumergo  conditio  non 
exlet  in  proposito  casu,  quia  isle  rejicilur  a 
monachis,  sicut  non  obligatur  ad  primum  et 
principale,  ita  neque  ad  secuudum  et  accesso- 
riuni ;  et  ciun  ratio  formalis  quae  sub  condi- 
tione  pendebal,  cessel,  consequenter  etiani 
vottini  lotaliler  cessat.  Nec  ralio  el  obligatio 
hujus  voti  cadit  super  castiialem,  paupertatem, 
et  obedientiam,  nisi  per  religionis  staium,  si 
illum  profltealur,  et  non  aliler. 

Hinc  fil  quod  si  ille  qui  emisit  votum  reli- 
gionis  habcat  copulam  cum  muliere,  diim  est 
in  seculo,  aul  diim  nondum  emisit  professio- 
nem,  solinn  peccatunlluxurix,,  non  vero  sacri- 
legii  conuniilat,  cum  nondiim  voverit  caslita- 
lem,  sed  religionem  duntaxat,  ut  suppono. 
Item  si  talis  matrimonium  contrahat,  debitum 
reddere  ac  petere  potest,  cum  nondiim  pro- 
fessionem,  neque  castilatis  votum  emiserit. 
Veriim  de  his  magis  infra  diim  de  votis  conju- 
gatorum  sermo  erit. 

§  5.   De  voto  personali  et  reali ,  an  possit  im- 
pleri  per  alium. 

Voium  personale  simpliciler  factum  ,  non 
polest  impleri  per  alium  :  quia  ejus  materia 
estactio  propria  ipsius  voveniis,  ut  jejunandi, 
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castitatem  servandi ,  etc.  hleoque  si  vovcns 
vere  eflectus  sit  iinpotens  illud  implendi,  non 
tenetur  curare  ut  impleatur  ab  alio,  nisi  ab 
initio  dum  vovit  expresse  inlenlionem  habue- 
rit,  per  alium  perficiendi  quando  per  seipsum 
implere  non  posset;  puta  si  voveret  peregri- 
nationem  ad  sanctam  Balmam  ,  gratia  hono- 
randi  reliquias  aut  poenitentiae  locum  B.  Mariae 
Magdalenae  per  se  vel  per  alium. 

Quando  vovens  per  se  ipsum  non  potest 
implere  votum  reale,  tenelur  exequi  per  alium , 
quia  materia  hujus  voti  non  est  aclio  vovenlis , 
sed  res  ,  v.  g.,  eleemosyna,  quae  per  alium  a 
voventeexhiberipolest.  Atverovotummixlum, 
qua  parte  est  personale,  debet  per  ipsum  vo- 
ventem  impleri :  qua  parte  autem  est  reale , 
per  alium  exequi  potest  et  debet,  nisi  accesso- 
rie  duntaxat  factum  fuerit.  Unde  si  vovens  pe- 
regrinalionem  ad  sanctam  Balmam  ibique 
oflerre  calicem ,  nequeat  peregrinari ,  sufficit 
quod  promissum  calicem  millat.  Quod  si  tan- 
tiim  peregrinationem  voverit,  non  lenelur  tunc 
sumplus  peregrinalionis  quos  fecisset ,  eo  mit- 
tere ;  ciim  hae  expensae  non  fuerint  promissoe 
nisi  accessorie  ad  onus  peregrinandi,  a  quo  ob 
infirmilatem  vel   impotentiam   liberatus  est. 

Quando  vovens  morilur  non  adimpleto  voto 
sive  culpabiliter  sive  inculpabiliter,  ejus  haere- 
des  non  tenentur  postea  illud  votum  perficere, 
si  fuerit  personale,  ut  jejunium,  caslitatem, 
ingressum  religionis,  etc,  quia  maleria  hujus 
voti  est  actio  seu  officium  propriae  ipsius  vo- 
ventis  personae  :  unde  non  ligat  haeredes,  nisi 
sponte  consenserint,  et  ad  id  se  obligaverinl  in 
defectum  allerius.  Item  nisi  defunctus  voverit 
mittere  certas  personas  indeterminatas  ullra 
mare  ad  juvandum  fideles  contra  Turcas 
pugnantes ;  veriim  lunc  votum  non  est  tanliim 
personale  sed  etiam  reale.  Poslquam  tamen 
haeres  adiit  haereditatem  ,  tenetur  vota  realia 
defuncti  solvere ,  salva  legitima  portione  ac 
juxla  vires  haeredilatis  :  quod  si  multi  fuerint 
haeredes ,  tenentur  ad  id  singuli  pro  rata  hae- 
reditalis.  Licet  enim  tunc  haeres  ralione  voli 
ad  id  non  teneatur,  quia  lamen  ratione  haere- 
ditalis  adeptae  obligatur  ad  defuncli  debita 
persolvenda  ,  consequenler  etiam  ad  ejus  vo- 
tum  reale  adimplendum  ligatur,  ulpole  quod 
est  quid  Deo  debitum ,  ut  si  voverit  dare  cali- 
cem  ecclesiae  ,  facere  talem  eleemosynam  pau- 
peribus,  dotare  paupcres  puellas ,  elc.  ,  ejus 
haeres  ista  persolvere  tenelur  :  debet  lamen 
priiis  extrahere  legilimam  ,  imo  et  solvere  de- 
bita  ex  justitia ,  ante  extractionem  legitimae, 


quia  legitima  non  polest  suini  nisi  ex  bonis 
defuncti  :  non  censentur  autem  bona  illius , 
nisi  quae  deductis  debitis  justitiae  supersunt. 
Neque  ante  extraclionem  legitimae  ,  haeres  te- 
netur  solvere  votum,  quia  vota  non  sunt  Deo 
grata,  neque  ab  eo  acceptantur,  quae  fiunt  in 
praejudicium  alicujus  ,  qualia  sunteaquae  im- 
pleri  nequeunt ,  nisi  ex  legitima  filiis,  vel  aliis 
debila;  vola  tamen  praeferri  debent  legatis 
etiam  piis,  quia  defunctus  lenebatur  adimplere 
vota ,  non  verd  solvere  legata  a  se  constiluta  , 
cinn  sint  opus  supererogalionis. 

Quando  votum  est  mixtum,  haeres  non  tene- 
tur  ad  implendum  illud  qua  parte  est  perso- 
nale,  sed  tantiim  qua  parle  est  reale;  si  sit 
aequaliter  reale  et  personale  ,  et  defunclus  ad 
utrumque  voluerit  aequaliter  se  obligare ,  ut  si 
voverit  ire  Compostellam,  ibique  offerre  cen- 
tum  nummos  D.  Jacobo  in  oblationem,  tunc 
haeres  lenetur  summam  illam  eo  miltere,  non 
lamen  hanc  peregrinationem  suscipere.  Balio 
est,  quia  licet  actio  et  obligalio  personalis  ue- 
queal  ad  hseredes  transmilti,  bene  lamen  hae- 
reditas  ac  obligalio  realis  eam  afficiens. 

Quando  vero  personale  est  expressura  ac 
principale ,  reale  autem  tantiim  lacitum  et  ac- 
cessorium,  ut  si  defunctus  voverit  ire  Com- 
postellam,  nec  expresserit  quas  expensas  in 
itinere  erat  facturus  ,  tunc  haeres  ad  nihil 
obligatur,  nempe  ad  peregrinalionis  sumptus 
Compostellam  mittendos  et  insumendos  ad 
alios  pios  usus  ,  nisi  defunctus  intendisset  ta- 
lem  peregrinationem  per  alium  perficere  ,  in 
casu  quo  per  seipsum  illam  exequi  non  posset. 
Batio  est  quia  sublato  principali  ,  tollilur  ac- 
cessorium :  ciim  ergo  tunc  haeres  ad  votura 
personale ,  quod  est  principale,  non  teneatur, 
nec  eliam  ad  reale  quod  est  tantiim  accesso- 
rium,  obligari  potest. 

Parentes  qui  puerum  religioni  profitendte 
voverunt ,  non  tenentur  illum  offerre  ,  nec  in 
religionem  invitum  introducere,  nec  antequam 
usu  rationis  gaudeat ,  ut  consensum  prsebere 
possit ,  quia  cum  promissio  parentum  sit  alieni 
facti  ac  personae  alterius  :  tantiim  eos  obligat 
ad  curandura  ,  ut  lilius  ingredi  velit,  votum- 
que  approbet  ac  ralum  habeat  :  pendet  enim 
ejus  executio  a  filii  voluntale.  Nec  tenelur  in 
hoc  parenlibus  obedire ,  tum  quia  iste  iugres- 
sus  est  maxime  arduus  debelque  esse  omnino 
sponlaneus,  nec  est  res  ad  domesticam  guber- 
nalionem  pertinens  :  tuni  quia  in  iis  quae  per- 
tinent  ad  vitae  slaium ,  quilibet  debet  esse  sui 
juris,  ut  constat  de  matrimonio  ;  nemo  auteni 
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poiest  promittere  quod  non  est  in  sua ,  sed 
alterius  potestate.  Nisi  ergo  lilius  vere  consen- 
tiat  interius  quod  parentes  suo  nomine  tale 
votum  emiltant,  aut  emissum  poslea  conlirmet, 
ad  illud  non  obligatur.  Porro  hac  in  re  aliisve 
onerosis  ,  lacilurnitas  filii ,  pro  expresso  illius 
consensu  ,  non  reputatur ,  nisi  tunc  interno 
consensu  id  approbaret. 

Vota  emissa  ab  aliqua  communilate  ,  v.  g. , 
colendi  aliquod  festum  aut  observandi  jeju- 
nium  ,  etc,  obligant  etiam  successores  illius 
populi  qui  vovit ,  non  tantuin  ratione  consue- 
tudinis,  si  jam  sit  praescripla,  cum  vim  legis 
habeat ,  nec  soliim  ex  quadam  aequitale  natu- 
rali  et  fidelitate,  quateniis  scilicet,  sicut  bono- 
rum  communilatis  sunt  participes,  ita  etone- 
rum  ;  sed  etiam  ralione  staluti  et  legis  a  po- 
pulo  praedecessore  latae  ,  vel  ratione  pacti , 
cujus  obligatio  transit  ad  haeredcs ,  accedente 
consensu  episcopi  circa  spiritualia  promissa,  et 
pnecepto  superioris  suis  subditis  iroposito,  ob 
bonam  reipub.  gubernationem.  Unde  non  ser- 
vantes  rem  promissam  a  communitate,  peccant 
contra  istud  pactum  ac  superioris  praeceptum  : 
non  tamcn  contra  votum,  cum  sit  aclio  perso- 
nalis  ,  nisi  tale  volum  ipsimet  acceptaverint ; 
ad  quod  videtur  communilas  eos  velle  obligare 
nomine  civium  lam  praesentium  quam  futuro- 
rum  promiitendo.  Vide  D.  Thomam  2-2,  q.  98, 
art.  2,  ad  4,  ubi  per  fidelitatem,  intelligit 
pacium  et  legem. 

Articulus  II. 
Vtrum  omne  votum  obliget  ad  sui  observationem. 

Suppono  expediens  ac  utile  esse  aliquid  vo- 
vere.  Ut  probat  D.  Thomas  hic  articulo  4  ,  ex 
illo  Psal.  57  :  Vovete  et  reddite  Domino  Deo 
vestro.  Illud  autem  ad  quod  Deus  faciendum 
nos  invitat,  est  honestum  ac  cxpediens.  Ilem 
hoc  discursu ,  alia  ratione  promitlilur  ali- 
quid  homini,  alia  ratione  Deo  :  homini  quidem 
promittimus  aliquid  propter  ejus  ulililatem, 
non  verd  Deo,  scd  propter  nostram  utilitatem, 
ut  dicit  August.  Et  sicut  id  quod  damus  Deo, 
non  est  ei  ulile,  sed  nobis,  quia  quod  ei  reddi- 
tur,  reddenti  additur,  ut  dicit  idem  August.,  ita 
etiam  promissio  ,  qua  Deo  aliquid  vovemus, 
non  cedit  in  ejus  utililatem  ,  qui  a  nobis  cer- 
lilicari  non  indiget,  sed  ad  utililalem  nostram, 
in  quanlum  vovendo,  voluntatem  nostram  im- 
mobililcr  lirmamus  ad  id  quod  expedit  facere. 
Et  ideo  expediens  est  vovere.  Nec  tamen 
propterea  volum  inducit  nccessitatem  coactio- 
nis  :  homo  enim  vovens  remanet  liber,  et  pro- 
pria  voluntate  et  spontaneitate  promisit;  sed 
TH.  xiv. 
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lantuin  adJucit  necessitatem  lirmaUe  volunia- 
lis  in  bonum.  Unde  sicul  non  posse  peccare, 
non  diminuit  libertalem,  ita  ncc  isla  hrmitas 
et  neccssitas,  ut  palct  in  Deo,  et  ut  Apostolus 
ad  Rom.  G  ,  loquens  de  legis  obligatione,  ail  : 
Liberati  autem  a  peccalo,  servi  facti  estis  justi- 
tiw,  et  cx  his  verbis  D.  August.  :  Felix  neces- 
sitas,  qiuc  in  meliora  compellit.  Idem  August. 
cap.  24  dc  Quantilale  animae  ostendit ,  ani- 
mam  solis  religionis  actibus  Deique  obsequio  et 
famulalu  vera  liberlate  dignam  se  praebere 
posse,  quia  scrvire  Deo  regnare  est.  D.  Tho- 
mas  autem  lnc,  art.  5,  probat  votum  esse 
aclum  latrke  ,  sive  religionis,  lum  ex  illo  IsaL 
19  :  Colent  eum  in  liostiis  et  muneribus  ,  el  vola 
vovebunt  Domino ,  et  sotvent ;  tum  quia  ipsa 
ordinatio  actuum  cujuscumque  virtutis  in 
servilium  Dei,  est  proprius  actus  lalriae;  cuin 
autem  votuni  sit  promissio  facla  Deo;  quae 
nihil  aliud  est  quam  ordinatio  quaedam  ejus 
quod  promittilur  in  eum  cui  promillilur, 
nempe  in  divinum  cultum  et  obsequium ;  vo- 
vere  est  proprie  actus  religionis  ,  quandoque 
solum  imperantis  ,  ut  dum  vovetur  aliquid 
quod  est  alterius  virtutis,  v.  g.,  jejunare,  etc; 
quandoque  etiam  elicientis  ac  ratione  rei  pro- 
missse,  ut  orare,vel  offerre  sacrificium ,  elc. 
Id  est,  votum  pertinet  aliquando  ad  religionem 
ratione  solius  promissionis  Deo  factoe,  qusc  est 
essenlia  voli ;  quandoque  etiam  ratione  rci 
promissoe,  quee  est  voti  materia  ad  cultum  di- 
vinum  speclans.  Idem  D.  Thomas  ,  art.  6,  tri 
plici  ratione  probat  qudd  facere  idem  opus 
cum  volo ,  est  melius  et  magis  merilorium  , 
quain  facere  sine  voto  ,  primo  quia  aclus  in- 
ferioris  virlulis  est  melior  et  magis  merilorius 
ex  hoc  quod  imperalur  a  virtute  superiori, 
cujus  aclus  sit  imperium ;  sicut  actus  fidei  vel 
spei  melior  est,  si  imperetur  a  charitate  ;  sic 
eliam  actusaliarum  virlulum  moralium,  puta 
jejunarc ,  quod  est  actus  abstinentiae ,  et  conli- 
nere,  quod  est  actus  castitatis,  sunt  meliora  et 
magis  meriloria,  si  liant  ex  voto ;  quia  sic  jam 
pertinenl  ad  divinum  cultum ,  quasi  quaedam 
Dei  sacrificia,  et  sunt  actusa  virtute  religionis 
imperali ,  quae  est  praecipua  et  nobilior  inter 
virtutes  morales.  Secundo  quia  ille  qui  vovet 
aliquid  et  facit  plus  se  Deo  subjicit,  qu;im  ille 
qui  solum  facit  absque  voto;  subjicit  enim  se 
Deo,  non  solum  quantum  ad  actum,  sed  etiaiu 
quanliun  ad  poteslatem  ,  quia  de  caetero  noit 
polest  aliud  facere,  sicut  plus  daret  homini  qui 
daret  ei  arborem  cum  fructibus ,  quam  qui 
daret  ei  fruclus  tantiim,  ut  dicit  Anselmuslib, 
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de  Similitudinibus.  Et  inde  est  quiid  etiam 
promiilcnlibus  gratiae  agunlur ;  in  quanlnm 
enim  sc  obligantad  dandum,  jom  quodammodo 
dant,  sicut  dicilur  fieri  aliquid  diim  ejus 
causa  fit ,  quia  effeclus  virtute  conlinetur  in 
causa\  Tertio  quia  per  volum  volunlas  immo- 
biliter  firmalur  in  bonum ;  facere  autem  ali- 
quid  ex  voluntate  firmata  in  bonum ,  perlinet 
ad  perfeclionem  virlulis  juxla  Philosoph.  lib. 
2  Ethic,  sicut  eliam  peccare  menteobstinati, 
auget  peccaUim  et  dicilur  peccatum  in  Spiri- 
lum  sanctum. 

Sequilur  ex  dictis  hactenus  quod  expediat 
aliquid  vovcre  absolute  loquendo,  abstrahcndo 
a  conditionibus  singularum  personarum ;  non 
enim  nisi  cum  maluro  consilio  ac  omnibus 
rite  pensatis  vovendum  est,  neque  refertquod 
nullus  dcbeat  se  periculis  injicere,  qui  autem 
vovetse  periculo  peccandi  injiciat,  sinon  ser- 
vet  quod  promisit;  non  refert,  inquam;  ut 
enim  ait  D.  Thomas  hic  arl.  4,  ad  2,  quando 
periculum  nascilur  ex  ipso  facto,  lunc  factum 
illud  non  est  expediens,  puta  quod  aliquis  per 
pontem  ruinosum  transeat.  Sed  si  periculum 
immincat  ex  hoc  quod  homo  deficit  ab  illo 
faclo,  non  desinit  propter  hoc  esse  expediens, 
sicut  expediensest  ascendere  equum,  quamvis 
periculum  immineat  cadenti  de  equo ;  alioquin 
oporteret  ab  omnibus  bonis  cessare,  quae  eliam 
peraccidens  ex  aliquo  eventu  possuntesse  pe- 
liculosa.  Unde  dicitur  Eccles.  11 :  Qui  observat 
ventum,  nonseminat,  ctc.  Periculum  aulem  vo- 
venti  non  imminet  cx  ipso  volo,  sed  ex  culpa 
hominis,  qui  voluntatem  mutat  transgrediens 
votum.  Unde  August.  dicit  :  Non  te  vovisse 
pceniteat,  imb  gaudejam  libisic  non  liccre,  quod 
cum  luo  detrimento  licuisset. 

Dico  votum  emissum  ab  eo  qui  vovere  potest, 
el  est  de  materia  licitS  ,  habetque  alia  requi- 
sita  ad  validilatem ,  sub  praecepto  et  peccato  ad 
sui  observationcm  obligare.  Ila  D.  Thomas  hic 
art.  5,  et  communiter  auctores.  Prob.  ex  Script. 
Eccles.  5  :  Quodcumque  voveris  redde;  multbque 
melius  esl  non  vovere ,  quam  post  votum  promissa 
non  reddere;  Psalm.  75  :  Vovete  et  reddite  Do- 
minoDeo  vestro.  Primum  est  consilii,  ut  dicit 
glossa  ibid.;  sed  sccundum  est  prcecepti ;  ut 
enimait  August. :  Vovere  estvoluntatis,  sed  rcd- 
dere,necessitatis.  Ilem  Proverb.  20,  v.  25. 

Probatur  ralione  D.  Thomac.  Ad  fidelitatcm 
hominis  pertinet,  ut  solvat  id  quod  promisil. 
Unde,  secundiim  August.  iidcs  dicilur  ex  hoc 
qnod  fiunl  dicta.  Maxime  aulem  debet  homo 
Deo  fidelilatem,  tum    ratione  dominii,  tum 


ctiam  ratione  heneficii  suscepti ;  et  ideo  ma- 
xime  obligatur  homo  ad  hoc  ul  aaimpleat 
vota  Deo  facla.  Hoc  enim  pei  tinet  ad  fide- 
lilatem  quam  bomo  debet  Deo ;  fraclio  au- 
tem  voli  est  quaedam  infidelilatisspecies :  unde 
Salomon  ralionem  assignat  Eccles.  5 ,  quare 
vola  sint  Deo  reddenda  ,  quia  displicet  Deo  in- 
fidelis  promissio.  Hinc  Cajelanus  in  Surama , 
verbo  Votum,  colligit  violalioncm  voti  esse  pec- 
catum  mortale  ex  genere  suo,  quia  est  perfidia 
irreligiosa  contraria  virtuti  tidei  religiosae,seu 
fidelitati  Deo  debitse  ex  promissione  illi  facla 
de  re  ipsi  grata.  Idem  sentiunt  communiler 
alii  auctores,  ex  hoc  quod  violalio  voti  sit  con- 
tra  reverentiam  Deo  debitam ,  gravemque  illi 
inferat  injuriam.  Unde  D.  Thomas  quodlib.  3, 
art.  3,  ait  esse  contra  primum  praeceptum  De- 
calogi  de  cullu  latrioe,  in  quo  eliam  includilur  ut 
non  simusirrevcreniesDeo,  medianlc  perfidia 
sacrilega  fraciionis  voti.  Alii  volunt  esse  con- 
tra  secundum  praeceptum ,  eo  quod  nomen  Dei 
assumalur  in  vanum,etvotum  efficiatur  vanum 
dum  non  impletur.  Hinc  Innocenlius  papa  III, 
cap.  Licet,  de  Voto,  ail,  lam  necessariam  esse 
voti  impletionem,  ul  sine  dispendio  propriae 
salulis  alicui  resilire  non  liceat. 

Potest  tamen  hujusmodi  violatio  esse  tantiim 
veniale  peccatum  exoblivione  acinadverlentia, 
et  ex  levitale  maleriae.  Tunc  enim  nihil  attri- 
buitur  Deo  repugnans  illius  dignitati,  ut  con- 
tingit  in  pcrjurio  et  in  blasphemia,  sed  soltim 
negalur  ei  quoddam  dcbitum  extrinsecum  quod 
perlinet  ad  exlrinsec.mi  injuriam,  qu.ne  recipit 
magis  et  ininus  usquead  diminutionem  culpce 
venialis;  tum  quia  votuiu  non  magis  obligat 
quam  divina  prsecepta ;  hsec  autem  in  materia 
levi  obligant  lantiim  sub  veniali,  prout  constat 
deprcecepio  non  furandi.  Unde,  si  quis  voveret 
recilare  unum  Ave Maria, aul  darc  hodie  unum 
obolum  pauperi,  non  peccarel  mortaliter,  sed 
soliimvenialiteridomittendojCajetanus  tamen, 
quamvis  conccdat  non  esse  mortale  omittere 
partem  levem  rei  promissa; ;  v.  g.,  si  voverit 
quis  recilare  Psahnum ,  omillcns  versiculum, 
non  peccat  leihaliler  :  bene  lamen  quando 
votum  in  lota  sua  maieria  eiiam  levi  non  obser- 
valur,  puia  si  isle  omnino  omiliat  recitare 
Psalmum.  Nam  ad  eumdem  ut  totum  ,  eslobli- 
gatio  sub  peccato  moriali,  quia  habei  raiioncm 
perfecti  actiis  Iransgressio  lotius  sub  pracepto 
cadenlis.  Yide  cumdeni  Cajelanum,  q.  89, 
art.  7,  in  initio.  Igitur  violare  volum  in  re 
gravi,  est  peccalum  moriale  contra  religio- 
nem.  Talis  aulem  esse  censetur  quse  ad  lio- 
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norcm  Dei  valde  conducit,  ut  vovere  Mtssa 
sacriacium,  <  tc,  aut  quae  si  a  lege  pnecipere- 
tur,  obligaret  sub  mortali.  Quidain  lioc  limi- 
tant,   nisi  vovens  rem   gravcm,  solinn    in- 
tendat  se  obligaivsub  veniali;quia  cum  volum 
sit  quaedam  privaia  lex,  illius  obligatio  pcndet 
ex  volunlate  vovenlis.  Lnde  vovcns  singulis 
diebus  audire  sacrum,  sub  culpa  tantum  ve- 
niali,  non  peccat  nisi  venialiter,  sacrum  semel 
die  fcriali  non  audiendo.   Veriim  Sotus  lib.  7 
de  Just.  q.  1,  art.  1,  etalii,  docont ,  quod  si 
maieria  voti  fuerit  de  se  capax  obligalionis 
inorlalis,  non  est  in  poteslate  vovcntis  illud 
sua  intenlione  sic  limitare,  quia  licet  in  ejus 
potestate  situm  sit   promittere  vel  non  pro- 
mittere  banc  vcl  illam  rem ,  facta  tamen  pro- 
missionc,  obligatio  nascilur  non  ex  ejus  vo- 
luntate,  sed  ex~lege  divina  et  nalurali,  quse  est 
gravis  obligatio,  quasi  propria  passio  in  mate- 
ria  gravi  et  capaci  naturaliter  dimanans.  Sicut 
ergo  non  est  in  potestate  voventis  nolle  se  obli- 
garc  absolute,  ita  et  limitare  ad  veniale  in  mate- 
ria  gravi;  alias  nullatenus  votum  emittit,  ciim 
sitde  rc  impossibili  (1).  Hinc  fit  e  contra  quod 
violare  votum  in  re  levi ,  non  sit  nisi  peccalum 
voniule,quanivisvovens  intenderil  se  obligare 
sub  peccato  mortali ,  co  quod  maleria  levis  non 
sit  capax  talis  obligaiionis;  proindeque  non 
peccat  nisi  venialiler  semel  praetermittens  Sa- 
lutationem  Angelicam.ad  quamse  obligare  vo- 
luerat  sub  mortali.  Alii  lamen  contrarium  do- 
cent,  eo  quod  unusquisque  possit  sibi  banc 
legeni  imponere. 

Quidam  asserunl  quod  quando  volum  tale 
cst,  ut  licel  pro  aliquibus  diebus  non  implea- 
tur,  semper  duret  obligatio  implendi  id  quod 
omissum  est,  tunc  peccalum  mortale  commilli- 
tur,  diim  ex  his  materiis  levibus  omissis  com- 
pletur  gravis  materia  prsetermissa  :  v.  g.,  si 
quis  vovcrit  dare  quotidie  unum  assem  in  elee- 

(L)  Illa  quaestio  solvenda  videlur  cx  princi- 
piisintracl.  de  Legibus  positis.  lbilib.  3,  cap. 
27,  Suarczius  oslendit  legislaloreni  posse  sub- 
ditos  obligare  solummodd  sub  levi  in  materia 
de  se  gravi,  unde  ciim  votum  sit  velut  lcx  pri- 
vata  quam  quis  sibi  imponit,  non  esl  cur  non 
valeat  votum  sub  conditione  obligationis  levis 
in  materiadc  se  gravi;  etcnim  tale  acceplalur 
a  Deo  quale  ei  a  vovente  offertur,  modo  nulla 
sii  repugnantia  aut  lsesio  bonoris  ipsi  debili ; 
porro  cinn  malcria,  quamvis  supponatur  in  se 
gravis,  tamen  per  se  non  sit  obligaloria,  sed 
tantiun  obligans  eveniat  per  volunlalem  vo- 
vcntis, nihil repugnatquominiis  gradus  hujusce 
obligationis  dependeat  ab  ea  voluntate;  nulla 
eliain  inde  inferlur  injuria  in  Deum,  ut  raani- 
festum  esl;  ergo  potest  quis  vovcre  materiam 
gravem  non  intendendoseobligarenisisublevi. 


mosynam  pro  subvenlione  pauperuin  tenetur 
diebus  sequentibus  elargiri  quse  omisil  diebus 
praeccdcnlibus,  et  sic  supplcre;  et  idco  poste- 
rior  omissio  semper  cst  gravior,  ct  post  nota- 
bile  tempus  erit  morlalis.  Quandoverdex  trans- 
gressione  voti  nulla  relinquilur  obligatio  repa- 
randi  id  quod  omissum  est,  ct  consequenler 
obligatio  voli  non  durat,  sed  exlinguitur,  tunc 
quantumvis  multiplicentur  leves  transgressio- 
nes,  nunquam  possunl  facere  maleriara  gra- 
vem,  quia  non  componunt  unum  lolum,  ut 
si  quis  in  honorem  B.  Virginis  voveat  recilare 
unum  Ave  Maria,  aut  dare  parvam  eleemosy- 
nam  singulis  sabbatis,  ita  ut  votum  huic  diei 
silaflixum. 

§  1.  De  tempore  quo  vovens  tenetur  ad  imple- 
tionem  voti. 
D.  Thomas  luc  art.  5,  ad  3,  ait  quod  obliga- 
lio  voli  ex  propria  volunlaie  et  intentione  cau- 
satur.  Lnde  dicilur  Deuleron.  13  :  Quod  semel 
egressum  est  de  labiis  tuis,  observabis,  el  facies 
sicut  promisisti  Dumino  Deo  tuo,  et  propria  vo- 
luntate  et  ore   locutus  es.  El  ideo,  si  in  inten- 
lione  el  volunlate  voventis  est  obligare  se  ad 
statim  solvendum,  tenelur  slatim  solvere.  Si 
aulem  ad  cerlum  lempus,  vcl  sub  ccrla  condi- 
tione,  non  slalim  lenetur  solvere.  Sed  nec  de- 
bet  tardare  ullra  quam  iniendit  se  obligare. 
Dicitur  enim  ibidem  :  Cinn  votum  voveris  Domi- 
»o  Deo  tuo,  non  tardubis  reddere,  quia  requiret 
illud  Dominus  Deus  tuus,  el  si  moratus  fueris, 
repulabitur  tibi  in  peccatum.  Haec  D.  Thomas. 
Quod  confirmari  potest  cx  illo  Eccles.  5  :  Si 
quid  vovisti  Deo ,  ne  moreris  reddere ;  displicet 
enim  ei  infidetis  et  slulla  promissio.  Hinc  mulli 
graves  auctores  inferunt,  quod  qui  absolute  ali- 
quid  vovit,  nullum  determinando  tempus,  te- 
nelur  votum  suum  implere  stalim  quando  com- 
mode  potest,  juxta  boni  ac  prudentis  viri  ju- 
dicium ,  et  maxime  juxta  confessarii  sui  pii 
docti  ac  prudentis  delenninalionem ,  qui  pen- 
salis  singularibus  conditionibus  personae ,  ma- 
terioe  et  lemporis,  judicare  et  determinare  de- 
bet  quid  sit  faciendum ,  in  dubio  partem  tu- 
tiorem  eligendo,  nempe  ut  stalim  votum  im- 
pleatur.  Unde,  si  per  vovenlem  stet  quominus 
votum  stalim  adimpleat,  quando  moraliter  sine 
notabili  incommodo  id  praestare  potesl,  cense- 
lur  reus  voti,  prout  colligilur  ex  D.  Thoma  et 
locis  Scripturse  adductis ;  quia  Dominus  illud 
acccptat  ac  requirit  ab  isto  moroso  debitore. 
perinde  ac  diim  aliquid  alteri  homini  debemus, 
teneraur  illud  solvere  statim  quamprimumpos- 
sumus ,   maxime   requirente   debitore.    Ergo 
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etiam  vovens  tenetur  adimplere  votum  quam- 
piimiim  commode  potest  moraliter;  alias  mor- 
taliter  peccat.  maximc  si  praevideat  fore  ut  nisi 
lunc  adimpleat,  differenda  sit  posteanotabililer 
illius  adimplelio ,  aut  superventurum  sit  per- 
petuum  impedimentum.  Unde,  nisi  justam 
differendi  causam  habeat,  nequit  a  peccalo  ex- 
Cusari.Scquiturinsuperquod  quiemisit  votum 
conditionatum,  sive  pcenale  sit,  sive  non  ,  po- 
sita  conditione,  illud  observare  et  adimplere 
tenetur.  Sequitur  adhuc  quod  qui  vovit  aliquid 
facere  determinando  tempus,  tenetur  intra 
illud  tempus  sub  peccato  mortali  voium  im- 
plere,  nisi  aliundeex  just§  causa  excusetur.  An 
autem  transacto  illo  tempore  omissaque  culpa- 
bililer  adimpletione  voti,  non  teneatur  am- 
plius  ad  illud  observandum  ,  distinctione  utun- 
tur  auctores. 

Si  enim  votum  emissum  fuerit  in  honorem 
et  devotionem  illius  temporis  principaliter, 
ita  ut  determinatio  diei  se  habeat  lanquam  pars 
objecti  voti,  ut  ciim  quis  vovil  jejunare  in  tri- 
bus  sabbaiis,  autin  vigilia  Visitationis  in  hono- 
rem  et  devotionem  B.  Virginis  :  non  solum 
ipsum  jejunium,  sed  etiam  tale  lempus  sub 
objecto  voti  cadit.  Et  tunc  quamvis  pecca- 
verit  non  jejunans  his  diebus,  illis  tamen  trans- 
actis  non  tenetur  amplius  ad  votum,  cum 
non  existat  amplius  ejus  objectum ;  seu 
in  aliis  diebus  supplere  jejunium  non  tenetur  : 
sicut  qui  omisit  jejunia  ab  Ecclesia  instituta  , 
aut  recitationem  oflicii  divini,  aut  sacri  audi- 
tionem  in  die  festo,  non  tenetur  in  aliis  die- 
bus  supplere ;  eo  quod  sit  onus  diei  aflixum  : 
ita  similiter  istud  votum  se  habet. 

Si  ver6  votum  emissum  fuerit  absolute  et 
simpliciter,  tempusque  adjectum ,  non  intuitu 
ipsius,  sed  tanquam  terminus  adimpletionis,  et 
ut  non  ultra  differalur,  nec  proinde  si  pars 
objecti  voti ,  sed  tantiim  se  habeat  ut  determi- 
nativum  executionis  voti ;  tunc  illud  non  adim- 
plens  statuto  tempore  etiamsi  commode  pos- 
set,  nedum  peccatmortaliter,  sed  adhuc  trans- 
acto  illo  tempore  lenetur  quam  primum  po- 
terit  votum  adimplere ,  nisi  aliter  constet  de 
cjusmente  ac  intentione.  Sic  qui  vovit  ingredi 
religionem  intra  annum ,  si  sua  culpa"  non  in- 
tret,  peccat  mortaliter ;  et  adhuc  post  annum 
elapsum  tenetur  ad  ingrediendum ,  quam  pri- 
mum  commode  poterit.  Nam  susceptio  habitus 
religiosi,  quac  fuit  principalis  materia  et  obje- 
ctum  voti ,  eadem  manet  et  perseverat :  lem- 
pus  verd  tantum  ad  expellendam  moram  fuit 
apposituro.  Is  autem  qui  nullo  prsefinito  lera- 
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pore  vovit  religionem  ingredi ,  data  opportu- 
nitate,  nulloque  alio  legitimo  impedimento 
obstante,  tenetur  ingredi,  nec  multum  dif- 
ferre  potest  sine  peccato.  Hinc  habetur  qudd 
qui  vovit  jejunare  uno  anno  integro,  sed  ali- 
quibus  diebus  jejunium  omisit,  non  tenetur 
jejunium  inchoare,  imo  neque  jejunia  omissa 
postannumsupplere,  si  voverit  jejunare  prin- 
cipaliter  intuitu  et  ex  devotione  talis  temporis 
v.  g.,  anni  sancti :  bene  tamen  si  lempus  solum 
fuerit  apposilum  utdeterminativum  execulionis 
voti,  et  quasi  taxativum  numeri  jejuniorum. 
Tunc  enim  salisfacil  supplendo  dies  praetermis- 
sos;  dicitur  enim  uno  anno  integro  jejunare  , 
qui  tot  diebus  jejunat,  quot  in  anno  continen- 
tur,  etiamsi  id  fiat  cum  aliqui  interpolatione. 

Hinc  etiam  habetur  quod  si  praevideat  vovens 
se  non  posse  adimplere  votum  prsefixo  tem- 
pore,  potest  et  debet  illud  praevenire  quando 
fuit  appositum  tanquam  terminus  ultra  quem 
adimpletio  voti  nondifferatur :  id  enim  nonim- 
pedit  quin  citiiis  impleri  valeat :  seciis  dicen- 
dum  si  terminus  fuerit  praefixus  principaliter 
in  honorem  talis  diei ,  sitque  pars  objecti  voti. 

Quando  dubiumest  et  non  constat  an  lempus 
sit  praescriptum  principaliter  et  tanquam  pars 
objecti ,  vel  soliim  appositum  tanquam  deter- 
minativumexecutionis  voti,  tunc  possessio  stat 
pro  voto ,  ac  in  ejus  favorem  praesumendum 
est,  et  tempus  solummodo  praefixumad  non  dif- 
ferendam  voti  executionem ,  subindeque  etiam 
transacto  eo  tempore ,  remanere  voti  obliga- 
tionem  censendum  videtur,  eo  quod  jam  obli- 
galio  voti  sit,  proindeque  in  possessione  existat. 

Obligatio  voli  tollilur  aut  suspenditur,  quo- 
ties  tempore  adimpletionis  voti  facta  est  illicita, 
aut  impeditiva  majoris  boni  aut  indifferens  aut 
impossibilis.  Si  enim  tota  materia  voti  effecta 
fuerit  illicita,  etc,  ac  in  perpetuum,  tunc  sim- 
pliciter  et  in  perpetuum  tota  voti  obligalio 
cessat.  Si  vero  tantummodoadaliquodtempus 
talis  effecta  fuerit,  tunc  obligatio  voti  soliim 
suspenditur  pro  tempore  quo  durat  istud  im- 
pedimentum ,  dummodo  votum  non  sit  alliga- 
tum  tempori  jam  praeterito,  sedhabeat  tractum 
successivum.  Item  si  pars  voti  tantiim  facla  sit 
impossibilis,  illicita,  etc,  obligatio  voli  cessat 
vel  suspenditur  tanliim  quoad  illam  partem  : 
sic  qui  vovet  dare  viginii  nummos  pauperibus, 
quos  integre  ob  supervenientem  paupertatem 
solvendi  est  impotens,  tenetur  solvere  partem 
quam  potest;  aliam  vero  diim  ad  pinguiorem 
fortunam  evenerit,  solvere  tenebitur.  Pro  cujus 
majori  intelligentia  sit 


241  bECUNDI 

§2.  Ad  quid  teneatur  vovens,  quando  cx  ejus 
culpci  materia  voti  effecta  est  impossibilix. 

D.  Thomas  in  hoc  art.  5,  ad  2,  docct  quod  si 
illud  quod  quis  vovet,  quacumque  alia  causa 
irapossihile  reddatur,  dehei  hoc  facere  quod  in 
se  est ;  ut  saltem  haheat  promplam  voluntatem 
faciendi  quod  potesl.  Et  sicconcludit : «  Si  verd 
«  incidit  in  inipossibililalem  implendi  votum 
«  ex  propria  culpa,  tcnclur  insuper  de  propria 
«  culpi  praeterita  pcenilenliam  agere.  Sicut 
i  mulier  quse  vovit  virginitatem  ,  si  postea  cor- 
«  rumpatur,  non  solum  dehct  servare  quod 
t  potest,  scilicet  perpetuam  conlinentiam ,  sed 
«  etiamde  eoquodamisitpeccando,pceniierc.  > 

Ubi  Cajetanus  docet  quod  si  naturam  hujus 
voli  speclcmus,  hujusmodi  mulier  non  lihera- 
lur  ab  obligatione  servandi  conlinentiam  ;  quia 
servare  virginitatem ,  non  consislit  in  opera- 
tione,  sed  in  non  operando  seu  in  negatione 
fenereae  libidinis  volunlariaj.  Unde  ad  virgini- 
tatem  requiritur,  quod  quis  nunquam  volunta- 
rie  vencicam  admiserit  voluplatem :  h;ec  autem 
negatio,  non  pro  aliquo  tempore  soliim ,  sed 
ad  semper  obligat.  Sicque  votum  virginilatis 
ex  nalura  sua  obligat  ad  nunquam  voluntarie 
admiltendum  opus  venereum.  Et  quia  univer- 
sali  negativae,  contradicit  quaelibet  affirmaliva 
particularis,  inde  est  quod  huic  voto  de  nun- 
quam  admittenda  venerea  voluptale,  quocum- 
que  lempore  ea  admiltatur,  est  quid  oppositum 
et  contrarium  :  ac  per  hoc  persona  quae  posl 
votuin  virginilatis  semel  corrupla  est,  tenetur 
adhuc  servare  continentiam  et  castitatem  in  po- 
sterum  :  alias  tolies  mortaliter  peccat ,  quolics 
aclum  carnalem  exercet,  nisi  voventis  inlentio 
soliim  fuisset  se  obligare  de  cavendo  primo 
libidinis  aclu  quo  amiltitur  virginitas,  quam  si 
conlingat  perdere ,  non  vult  ampliiis  obligari : 
lunc  enim  non  lenetur  de  caelero  continere, 
sed  nubere  potest ,  quia  volum  ultra  limites 
intentionis  voventis  non  obligat;  etactusagen- 
tium  moralium,  non  operantur  ultra  intentio- 
nemeorum.  Ideo  confessariusintentionemvo- 
ventis  examinare  dcbet.  Et  ubi  foret  dubiurn 
de  illius  intentione,  determinandum  esset  se- 
cundinn  id  quod  natura  voti  requirit,  nempe 
voventem  obligari  ad  continentiam  servandam. 

Ex  istii  D.  Thomae  doctrina  sequilur  quod 
qui  absolule  vovit  castitatem,  non  soliim  peccat 
nubendo  absque  dispensatione,  sed  etiam  toties 
quoties  debitum  petit,  licet  teneatur  reddere ; 
quia  voto  non  obstante,  sui  corporis  dominium 
transtulit  in  conjugem:  imo  in  priori  bimestri 
debitum  reddens,  peccat,  et  prima  vice  qua 
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malrimonium  consummal.  Halioautem  cur  non 
possil  debituin  licite  petere,  esl  quia  voto  sese 
obligavitad  non  utendum  actu  venerco  semper 
et  pro  semper,  ciun  sit  volum  caslitatis  per- 
peluoe  hoc  ipso  quod  simpliciter  fuerit  emis- 
sum;  nec  ab  eo  per  raatrimonium  absolvitur, 
solinnque  astringitur  ad  conjugi  petenti  red- 
dendum  debilum.  Quamvis  autem  post  con- 
summalionem  castitalem  servare  omnino  sit 
ipsi  impossibile,  quia  tamen  possibile  est  partim 
servare,  ncrape  debitum  non  petere,  ideo  id 
est  ei  illicilum.  Tenetur  eliam  habere  volunta- 
tem  plene  caslitatis  votum  servandi  post  con- 
jugis  obitura,  nec  sine  dispensatione  tunc  po- 
test  alteri  nubere,  alias  peccal.  Vide  D.  Tho- 
raam  in  4  sent.,  dist.  38,  q.  1,  art.  3,  q.  2, 
ad  3,  et  ad  4. 

Qui  post  votum  simplex  castitatis  conlraxit 
matrimonium,  potest  quidem  ante  ejus  con- 
summationem  ingredi  religionem  etiam  recla- 
mantealtero  conjuge,  ut  tradit  concilium  Tri- 
dent.  sess.  24,  can.  6,  et  docet  D.  Thomas  in 
Supplem.  q.  55,  art.  1,  ad  3,  et  2-2.  q.  185,  art. 
8,  ad  4,  ad  id  tamen  obligari,  non  est  adeo 
certum.  Alii  enim  affirmant',  ut  Cajctanus  v. 
Matrimon.,  quia  quilibet  tenetur  adimplerc  vo- 
tum,  secundiim  quod  potest;  iste  autem  adhuc 
integre  potest  servare  castilatis  votum  ingre- 
diendo  religionem  ,  per  quem  ingressum  matri- 
monium  ratum  dissolvitur.  Ergo  ciini  ea  soliini 
raiione  possit  votum  adimplere,  tenetur  ad  re- 
ligionem  capescendam,  etiamsi  illam  non  vo- 
verit,  debetque  sibi  imputare,  quod  ciim  po- 
lucrit  castitatis  votum  servare  manendo  in 
seculo  et  coelibatu,  voluit  sciens  et  prudens 
malrimonium  contrahere,  idque  D.  Thomas 
videtur  tanquam  cerlum  supponere,  2-2,  q. 
189,  art.  8,  ad  3.  Alii  vero  negant,  quia  religio 
esl  quid  difficilius,  quod  non  censctur  pro- 
milti  ab  eo  qui  simplex  votum  castitalis  emisit : 
aliud  enim  est  votum  simplex  castitalis,  aliud 
religionis :  unde  iste  vovens  non  est  redigendus 
ad  tales  augustias,  sed  censendus  moraliter  ira- 
peditus  ad  votum  tam  difficili  modo  implen- 
dum,  satisque  est  quod  illud  adimpleat  meliori 
modo  quo  potest ,  salvo  statu  matrimonii, 
nempe  reddendo  debitum,  et  non  petendo; 
quamtumvis  sua  culpa  hanc  impossibilitatem 
contraxeril,  ut  patet  de  eo  qui  sua  culpa  incidit 
in  morbum ,  cum  quo  jejunium  non  est  com- 
patibile  :  non  enim  lenetur  jejunare  ,  etiamsi 
id  voverit.  Veriim  si  iste  cum  castitate  voverit 
simul  religionem,  aut  in  fraudem  voti  castitatis 
Iransicrit  ad  nuptias,  et  ante  consummatioiiera 


%To 


sentiat  se  Spiritu  divino  alllatum  ad  statuni 
refigionis  assumendum,  agnoscal  in  se  disposi- 
lioncs  ac  idoneitatem  ad  illam,  et  probabiliter 
videat  quod  dc  facili  sit  admillendus  in  aliquod 
monasterium ,  existimo  cum  prima  sentcntia 
hunc  teneri  ad  istud  mcdiuiii,  quamvis  ar- 
duum  et  diflicilc  assumcndum,  ulpote  unicum 
possibile,  et  honeslissimum  :  alias  non  facit 
totum  quod  in  se  esl  ad  implendum  volum ; 
ncque  fraus  ulli  debel  patrocinari :  sic  enim 
omnia  bujusmodi  castitalis  vota  de  facili  fru- 
slrarentur  per  matrimonium. 

Qui  volum  simplex  religionis  emisil,  et  po- 
stea  matrimonium  contraxit,  anlequam  consum- 
maverit  tenetur  ingredi  religionem  ;  quia  voti 
adimpletio  est  ei  licita  et  possibilis;  consequenler 
peccat  mortaliter  prima  vice  qua  consummat 
matrimonium,  sive  reddendo,  sive  petendode- 
bitum;  quia  se  consliluit  in  statu  incompossi- 
bili  cum  impletione  voti,  et  voluntarie  apponit 
impedimentum  ejus  executioni :  ideoque  posl 
consummalionem  tunc  non  solum  debitum 
reddere,  sed  et  petere  potest ,  cum  votum  reli- 
gionis  simplex  non  obliget  ad  castilatem,  pau- 
perlatcm  el  obedienliam  ac  oflicium  divinum 
recitandum,  etc,  nisi  post  professionem.  Mor- 
tuo  tamen  altero  conjuge  tenetur  ingredi  re- 
ligionem,  quia  obligatio  voli  pristini  non  erat 
extincta,  sed  tanlum  sopita  et  suspensa  pro- 
pter  impcdimenlum;  quo  proinde  sublato, 
potestet  debel  iste  votumsuum  implere.  Idem 
dicendum  si  superveniat  jusla  causa  divortii 
perpetui :  quia  eliam  tunc  cessat  impedimen- 
lum.  Vide  Cajetanum  in  Summa  v.  Mairimo- 
nium,  cap.  uliimo,  versiis  flnem. 

Solum  votum  non  nubendi  non  sequivalet 
nec  omnino  coincidit  cum  volo  castitatis  :  nam 
si  iste  postea  fornicetur,  non  violat  volum  non 
nubendi,  sicut  nec  violat  votum  ingrediendi 
religionem,  nisi  aliud  expresserit  et  intenderit. 
Hinc  matrimonium  iniens  cum  voto  non  nu- 
bendi,  mortaliter  quidem  peccat  faciendo  con- 
Ira  volum  :  matrimonio  tamen  jam  conlraclo 
potest  illud  consummare,  nec  peccat  sive  pe- 
tendo  sive  reddendo.  Quia  istud  volum  habet 
solummodo  pro  objecto,  non  inire  matrimo- 
nium  ;  quod  si  obliget  ad  abstinendum  ab  aclu 
conjugali,  hoc  non  est  per  se  et  primario,  sed 
tantum  mediate  et  secundario,  supposila  absti- 
ncntia  ab  ipso  matrimonio  ineundo,  quae  fuit 
priinaria  et  immediata  voli  maleria  :  quae  ciim 
innoslro  casu  reddita  fuerit  impossibilis  per 
matrimonium  initum,  non  obligabit  materia 
tantuiu  secundaria  et  accessoria,  nempc  ab- 
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stinenlia  ix  conjugali  copula.  Isle  tamen  vovens, 
mortuo  altero  conjuge,  tenebilur  alteri  non 
nubere,  quia  votum  pristinum  non  fuit  extin- 
clum,  sed  soliim  suspensum  durante  malrimo- 
nii  impedimento. 

§  3.  De  obligatione  voventis  aliquid  indetermi- 
nate,  aut  quando  de  ejus  intentione  no:i  con- 
stat. 

Impedimenla  excusantia  ab  impletione  voli 
ct  ab  ejus  obligatione  ex  duplici  capite  oiiri 
posse,  conslat  ex  diciis.  Primum  se  tenet  ex 
parte  materioe,  puta  si  sit  illicita,  aut  impedi- 
tiva  majoris  boni,  aut  inulilis,  aul  indifferens, 
prout  ostensum  esl  supra.  Secundum  se  tenet 
ex  parte  intentionis  voventis.  Ciim  enimvotum 
sit  quaedam  privata  lex  quam  quis  sibi  impo- 
nit,  non  obligat  ultra  seu  extra  limites  inten- 
lionis  voventis,  sed  proecise  ad  illud  tantiim 
ligat  ad  quod  vovens  inlendil  se  obligare,  et 
non  ad  aliud  :  et  quia  ejus  inlentio  suflicit  ad 
quamcumque  conditionem  apponendam ;  quan- 
do  illius  mens  certa  est,  tunc  vota  possunt  qua> 
cumque  impedimenta  recipere.  lla  Cajet.  in 
Sum.  v.  Votum ,  et  subdit  quod  quando  voventis 
intentio  nibil  apposuit  limitationis,  sed  votum 
fecit  simpliciter,  lunc  oporlet  casusoccurren- 
tes  secundiim  sacros  canones  et  verilatis  do- 
clrinam  pie  interpretari :  et  quidem  ita  est 
semper  explicandum,  ut  quam  maxime  fieri 
possit,  tollatur  omnis  occasio  violandi  votum, 
et  peccandi  periculum,  aut  sallem  ut  miniis 
peccetur. 

Ad  parlicularia  aulem  magis  descendendo, 
auclores  tradunt  sequentes  regulas  ad  inler- 
pretandam  voventis  mentem,  quando  nullas 
determinavit  circumstantias,  nec  ad  aliquas 
expresse  se  obligavil,  neque  deejus  intentione 
constat.  Prima  est,  ul  verba  voventis  sumanlur 
juxta  sensum  qucm  babenl  secmwlum  usum 
et  intelligentiam  communem  :  unde  vovens 
castitatem  simpliciter,  tenetur  ad  omncm ,  et 
non  soliim  ad  conjugalem.  Secunda  cst,  ut 
verba  vovenlis  sumantur  juxta  stricliorem  ex- 
plicationem  quam  habent  ex  usu  communi,  ser- 
vata  eorum  proprielate,  ui  sic  vitetur  pericu- 
lum  peccali  frangendo  votum.  Hinc  diim  quis 
vovit  aliquid  omnino  indeterminatum,  et  ex 
circumstantiis  colligi  non  potest  quid  aut 
quanlum  promiserit,  votum  est  validum,  si 
aliunde  de  substantia  obligationis  et  animo  se 
obligandi  constet  :  hujus  vero  voti  quantitaset 
qualitas  est  determinaiula  arbitrio  viri  pru- 
dentis  consideratis  personarum,  lotorum,  •! 
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causse  promittcndi  circumstanliis.  Quia  etsi  in 
jure  civili  ea  incerliludo  viliet  promissionem  , 
non  tamen  in  spiritualibuset  in  favorem  causse 
piae.  Adde  quod  sicul  ob  dolis  favorem  obliga- 
tio  inducitur,  eliamsi  dos  geoeralitcr  promit- 
talur,  ejusque  quanlilas  tuiic  definiri  dcbetar- 
bitrio  prudentis  viri  spectalis  facultatibus  ct 
conditionibus  personarum  ([.  de  Jure  dot.,  I. 
Cinn  post,  §  Gener. ;  ila  in  volo  ob  favorem 
caosx  piae.  Ilinc  vovens  dare  calicem  certse  ec- 
clesiae,  non  salisfacit  dando  cencum,  scd  de- 
bet  afierre  argenleum  vel  aureum,  prout  com- 
miinis  Ecclesiae  usus  observat;  dist.  1  de 
Consecrat.,  cap.  Calix;  quia  intclligitur  pro- 
missas  calix  cultui  divino  aptus  et  accommo- 
datus. 

Sic  vovens  dare  pauperibus  mensuram  tri- 
lici  indelerminale,  salisfacit  solvendo  mini- 
mam  ex  usitatis  ;  quia  sub  isto  voto  solse  men- 
surse  usiiatoe  comprebenduntur,  et  quam  ma- 
luerit  ex  usitatis  dare  potest.  Cap.  Ex  parte,  de 
Censibus.  Satisfaceret  etiam  dando  eam  men- 
suram  de  qua  cogilabal,  aut  delcrminasset,  si 
cogilassel,  consideralis  circumslanliispersonoe 
voventis,  et  maierise  subjectae  :  ncc  tenetur 
quoad  qualilatem  darc  melius  et  optimum  fru- 
mentum,  sed  bonum;  quia  est  ccrlitudo  de 
minoribus,  de  majoribus  vero  sequalc  dubium. 
Unde  Jiberum  illi  est  ex  granis  de  quibus  du- 
bitat,  quod  maluerit  eligerc ;  quia  in  dubio, 
quod  miiuis  est  ex  usitatis  ac  juxta  morem  pa- 
trise,  censetur  graluito  promitli,  et  promilten- 
lcm  voluisse  minus  se  gravare.  Cap.  Ex  parle, 
deCensibus.  Et  juxta  regulam  juris  in  6,  in  ob- 
scuris  et  dubiis,  minimum  esl  sequendum,  nisi 
aliter  explicetur  prudenlis  judicio.  Et  in  reg. 
Inspicitnus,  babetur  quod  in  obscuris,  vir  pru- 
dens  inspicere  debet  quod  verisimilius  est. 
Hinc  qui  vovel  jejunare  aut  orare  indelermi- 
nale,  salisfacit  jejunando  uno  aut  altero  die, 
recitando  aliquas  oraliones  nisi  aliler  constet 
de  voventis  intcntione.  Itcm  qui  vovit  pere- 
grinationem,  non  dcterminando  de  iter  fa- 
ciendo  pedibus  aut  cquo,  potest  equesler  pe- 
regrinari. 

Terlia  regula  est,  ut  quando  dubitalur  de 
intentione  voventis,  tunc  debet  atlendi  quo- 
mo:I6  servaretur  materia  voti,  si  caderet  sub 
aiiquo  proecepto  divino  aut  bumano :  cum  enim 
voium  sit  qusedam  lex  privala,  de  ejusmateria 
ratiocinandum  vidctur  in  isto  casu  ac  si  esset 
materia  alicuj us  legis,  quoad  illiusimpletionem 
et  obligationem:  quare  vovens  audire  Misram, 
aul  recitare  ofliciiim,  tenetur  adhibere  atlen- 
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lionem.  Item  vovens  dare  eleemosynam  certo 
pauperi,  si  ille  ante  acceptam  eleemosynam  mo- 
rialur,  tenetur  alteri  dare  ;  sic  enim  legaluni 
pium  ex  conimuni  sententia  explicari  solet. 
Ilem  qui  vovil  jejunare  in  aliqua  feria  quarta, 
lenetur  eliam  abstinere  a  carnibus,  eo  modo 
quo  jejunium  ecclesiasticum  obligat.  Ilem  qui 
vovit  jejunare  per  totum  mensem  seplembris, 
non  tenelur  jejunare  diebus  dominicis,  nisi  ex- 
pressain  habueril  inlentionem  ad  id  etiam  se 
obligandi.  Quia  praesumitur  habuisse  intentio- 
nem  se  obligandi,  eo  modo  quo  Ecclesia  ad 
jejunium  obligare  solct ;  nunquam  autem 
obligat  ad  jejunandum  die  dominica.  Hinc  etiam 
qui  vovit  jejunare  in  vigilia  alicujus  sancli,  nisi 
aliudexpresseritautintenderit,  praesumitur  ha- 
buisseinlenlionem  se  accommodandi  Eccicsiae 
consuetudini,  proindequesi  festum  illius  sanclj 
incidat  in  feriam  secundam,  non  tenelur  die 
dominica,  sed  polest  sabbato  praecedenti  jeju- 
nare.  Tandem  vovens  rosarium  dicere,  uon  sa- 
tisfacit  sola  mente  rccitando. 

Quaeres  primd,  utriim  adstriclus  voto,  satis- 
faciat  dirai  illud  adimplet  ejus  immemor  et  non 
atlcndens  ad  lalem  obligationem  ?  Resp.  affir- 
mative,  quia  votum  solum  exigit  ut  sponte  ct 
voluntarie  aliquis  actu  humano  opus  illud  in- 
junctum  cxequatur  ;  non  vero  ut  alio  speciali 
voluntatis  actu  intendat  etiam  et  velit  obliga- 
tioni  illius  satisfacere.  Unde  qui  vovil  limina 
Apostolorum  visilare,  satisfacit  huic  voto,  si 
illa  visitel  postquam  Romam  adiit  alterius  ne- 
golii  aut  curiositatis  causa ;  nam  adimplevit 
opus  promissum.  Idque  colligitur  exD.  Tboma 
2-2,  q.  104,  art.  3,  ad  2,  ubi  docet  quempiaiu 
posse  actum  virtutis  implcre,  non  altendcndo 
ad  rationem  praecepti :  quamvis  enim  ad  cu- 
juscumque  praecepti  implelionem  requiralur 
voluntas  et  inlentio  cxequendi  opusitijunclum 
per  praeceptum  v.  g.  audiendi  sacrum  in  die 
festo,  aut  jcjunandi  in  vigilia  alicujus  sancti; 
non  lamen  exigitur  voluntas  et  intenlio  aclua- 
lis  satisfaciendi  praecepto  per  illud  opus  quod 
exequimur;  quia  simililer  praeceptum  solum 
injungit  opus  actu  humano  ac  libero  implen- 
dum,  et  non  ut  illud  opus  exequamur  ex  illa 
formali  ct  acluali  intentione.  Hinc  qui  prae- 
cepti  iminemor  aut  ignorans  esse  diem  fesluni, 
audit  sacrum,  vere  salisfacit  praecepto ;  nec 
esl  necessarium  ut  aliam  Missam  audiat,  dum 
postea  novit  esse  prseceplum  de  illa\  Si  tamen 
aliquis  coacte  et  per  vira  absolutam  invitus 
adimpleal  votum  vel  prsecepluin  ,  non  satis- 
facitsuae  obligationi,  quia  deest  actus  humanus 
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volunlarius.  Unde  qui  vovit  jejunium,  illud 
non  implet  si  omniiio  invilus  ablato  sibi  cibo 
jejunat,  alias  inanducaturus  si  habere  posset 
cibos.  Idem  dicendum  de  eo  qui  expresse  sta- 
tuil  se  nullo  volo  per  illud  opus  satisfacere, 
quia  actus  non  operantur  ultra  agentium  in. 
tentionem. 

Quaeres  secundo ,  an  ilie  quem  vovisse  poe- 
nilet,  peccet  mortaliter,  et  adhuc  teneatur  ad 
observationem  voti.  Monet  Cajetanus  in  Sum- 
ma  v.  Votum ,  ne  quis  fallatur  putans  in  variis 
casibus  et  eventibus  occurrenlibus  volum  non 
ligare  ;  quia  si  persona  quando  vovit  haec  prae- 
vidisset,  votum  non  emisisset.  Falsa  quippe 
est  haec  imaginatio,  et  destructiva  omnium  hu- 
manorum  conlractuum.  Mulli  namque  conju- 
gali  non  obligarentur  ad  conjugium ,  et  simi- 
liter  mulli  professi  non  tenerentur  ad  religio- 
nem;  quia  si  praevidissent  ttir.c  quae  posl 
occurrent,  non  se  ligassent  et  sic  de  aliis. 
Ilem  quod  voventem  slatim  voti  poeniteat,  non 
est  sufficiens  signum,  deliberalionem  et  con- 
sensum  defuisse.  Nam  liomo  mutatis  circum- 
stantiis  facile  mulatur,  multique  veros  contra- 
ctus  ineunt,  quos  slatim  pcenitet  celebrasse; 
neque  per  hoc  solvunlur  ab  obligatione.  Ergo 
etiam  obligatio  voli  remanet.  Dilficullas  soliim 
est  an  isti  pcenilenles  peccent  mortaliter. 

Resp.  1°  quod  qui  de  voto  facto  ita  tristatur 
el  poenitet,  ut  tamen  propositum  habeat  illud 
adimplendi,  non  peccat  mortaliter.  Et  tunc 
opus  votivum  factum  cum  illa  trislitia  et  poe- 
nitudine,  quamvis  non  habeat  illam  excellen- 
tiam  meriti,  quam  alioqui  habuisset  si  prima 
illa  voluntas  qua  vovit  in  suo  fervore  et  ro- 
bore  vigeret :  adhuc  nihilominus  magis  meri- 
torium  est ,  quam  si  fierel  sine  volo ;  quia  im- 
pletio  voli  est  actus  religionis  quae  est  potior 
virtus  quam  abstinentia,  cujus  actus  est  jeju- 
nare.  Ita  expresse  D.  Thomas  2-2,  q.  88,  art.  6, 
ad  2.  Ratio  est  quia  aclus  ille  poenitudinis  non 
est  contra  aliquod  praeccptum,  nec  de  objecto 
prohibito  ex  vi  obligationis  voli.  Unde  sicut 
non  est  peccalum  mortale  nolle  vovere  in  fu- 
turum,  ita  neque  vovisse  nolle.  Proplertamen 
periculum  cui  vovens  se  exponit,  nisi  conetur 
eam  pcenitudinem  repellcre,  est  peccatum  ve- 
niale:  imdfieri  potestut  illapcenitentiahabeat 
justam  causam,  et  ita  cohonesletur  ut  nullum 
sit  peccatum ;  sicut  qui  pceniteret  de  emissa 
professione,  eo  quod  habeat  parenles  necessi- 
tatibus  oppressos ,  quibus  extra  rcligionem  li- 
berius  et  faciliiis  subvenire  posset. 

Resp.  2°  quod  ille  qui  ita  pcenilet  dc  voto  ut 
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intendat  illud  non  adimplere,  et  omittere  gra- 
vem  rem  promissam,  peccat  mortaliter,  ciim 
habeat  affectum  ad  mortale  peccatum,  nempe 
voti  transgressionem,  sicut  peccaret  mortaliler 
qui  haberet  volunlalem  violandi  aliquod  prae- 
ceplum  graviler  obligans.  Item  qui  dolet  quod 
opera  gravia  ex  volo  praescripla  executus  fue- 
rit,  peccat  mortaliter,  perinde  ac  ille  quem 
pcenitet  grave  praeceptum  observasse.  Ratio  est 
quia  transgressio  el  propositura  illius  eamdem 
habenl  malitiam ;  et  in  hoc  casu  poenitere  ali- 
quem  de  operibus  volo  vel  praecepto  sub  mor- 
tali  praescriptis,  jam  a  se  factis,  idem  est  ac  si 
doleretquod  peccatum  mortale  non  commiserit. 
§  4.  In  quo  plures  casus  particulares  circa  voli 

obligationem  occurrentes,  resolvuntur  per  bre- 

ves  quwstiones. 

Quaeres  primo,  an  tolies  novum  peccatum 
committatur,  quolies  votum  frangitur  scienter, 
aut  ex  oblivione  et  negligentia  vincibili  et  cul- 
pabili  ? 

Resp.  quod  ciim  votum  sit  quaedam  privata 
lex,  eodem  fere  modo  raliocinandum  estde  eo 
ac  de  praecepto.  Unde  sicut  praecepta  negativa 
obligant  semper  et  pro  semper,  ita  votum  ne- 
gativum  quamdiii  durat  et  subsistit.  Sic  qui 
vovit  non  bibere  vinuni  per  annum,  lolies  mor- 
laliter  peccat,  quoties  intra  illum  annum 
bibit  vinum.  Item  ciim  votum  contincnliae 
consistal  in  negatione  cujuscumque  actus  ve- 
nerei ,  iste  vovens  toties  morlaliter  peccat , 
non  soliim  contra  caslitatem ,  sed  etiam  contra 
religionem  ,  quoties  actum  venereum  volunta- 
rie  exercet.  Et  sic  de  similibus.  Ciim  enim 
lempus  voti  non  finiatur  prima  vice  ,  sed 
adhuc  obligatio  ulteriiis  duret,  iste  vovens 
contra  faciendo,  non  miniis  peccat  secunda  et 
tertia  ,  quam  prima  vice.  Si  vero  esset  voium 
non  bibendi  vinum  in  una  die  mensis,  lunc 
non  erit  peccatum  mortale  hac  vel  illa  die 
bibere ,  nisi  forte  esset  dies  ultimus  mensis ,  et 
in  aliis  praecedentibus  non  abstinuisset  :  tunc 
enim  peccaret.  Ita  Sylvester  v.  Votum  2 ,  q.  20; 
D.  Anton.  2.  p.,  tit.  2 ,  cap.  2,  §  3. 

Qui  subdunt  quod  in  voto  affirmativo  ,  puta 
jejunandi ,  ejus  fraclio  non  est  mortalis  nisi 
prima  vice,  utpotequia  tunc  impossibile  jam 
est  illa  die  observare  jejunium ;  unde  secundA 
et  lertia  vice  manducans ,  non  peccat ,  nisi  id 
faceret  ex  contemptu ,  eo  quod  etiamsi  pos- 
set  servare  adhuc  jejunium,  non  faceret , 
vel  ob  scandalum  aliorum  videntium  eum  plu- 
ries  manducare ,  et  jejunium  Ecclesiae  aut 
voti  frangere. 
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Quaeres  secundd ,  an  qui  baptizatur,  volura 
proprieemittal, dum pompis  mundi abrenuntiat 
et  se  ad  Ecclesiae  praecepta  observanda  obligat? 
Resp.  cum  Cajetano  q.  88,  art.  2,  ad  2  ; 
Soto  lib.  7  de  Jtist.  q.  1,  art.  2  ;  D.  Anton.  p. 
2,  tit.  11,cap.  2,  §  2,  etaliis  communiter,  non 
esse  proprie  et  stricte  votum,   sed  tanlum 
large,  quod  probat  Cajelanus  quia  verba  haec 
scilicet  abrenuntiOj  volo ,  credo,  quoe  dicil  ba- 
ptizalus,  non  significant  promissionem ,  quoe 
tamen  est  de  essentia  voli;  ergo  non  est  ibi 
votum  explicite;  nec  etiam  implicite,  quia  non 
extat  aliquod  Ecclcsiae  statutum  quo  significe- 
tur  baptizaium  aliquid  vovere  ,  sicutimplicite 
fit  volum  conlinentise  in  sacri  ordinis  suscc- 
ptione.  Item  quia  neque  ex  professione  reli- 
gionis  christianae   quam    facit    baptizatus  id 
colligi  potest  :  ad  id  enim  salis  est ,  ut  illam 
corde  et  ore  profiteatur  cum  proposito  mu- 
tandi  vitam  absque  ullo  voto ,   ut  contingit 
etiam  in  sacramento  Pcenitentiae.  Adde  quod 
vovere  est  opus  consilii  :  baptizari  vero  est  de 
praecepto.  Adde  etiam  palrinum  promillere 
pro  baptizato;  nullus  autem  potest  alium  voto 
ligare.  Nec  ex  hoc  quod  homo  tunc  accipiat 
novum  vitae  stalum,  inferri  potest  eum  pro- 
prie  vovere.  Nam  diim  quis  suscipit  sacerdo- 
lium,  assumit  novum  statum ,  divinis  tamen 
obsequiis  mancipatur  et  consecratur  sine  volo. 
Nec  D.  Thomas  q.  88,  art.  2 ,  ad  2  ,  asserit 
in  baptismo  emilti  proprie  votura ,  sed  large 
tantiim  pro  voluntate  et  proposito  amplexandi 
legem  Christi  et  novam  vitam  ineundi  in  pro- 
fessione  fidei.  Hinc  christianus  faciens  contra 
sponsiones  Baptismi,  v.  g.,  vacando  operibus 
carnis,  fornicando  ,  etc,  non  committit  duplex 
peccatum  ,  unum  scilicet  contra  praeceplum,  et 
aliud  contra  volum,sed  unicura  tantiim,  licet 
sit  gravius  alio  quod   infidelis  committit   in 
eodem  generc  et  eodem  modo,  ob  circum- 
stantiam  personae  et  voti  large  sumpli :  pro- 
pter  quod  D.  Petrus  Epist.  1,  cap.  3,  vocat 
sponsionem   illam  stipulationem  conscientiae 
bonaj.   Veriim   homines  de    his    soleranibus 
slipulationibus  pariim  curant  :  ideoque,  ut  in 
plurimiim  illorum   Baptisma  facit  eos  magis 
reos  majorique  supplicio  reddit  obnoxios,  et 
ut  cum  Sapiente  loquar ,   illud  convertit  in 
sacrificium  stultorum  ,  quod  abominationi  est 
Deo.  Eccles.  4,  v.  13.  Proverb.  15,  v.  8,  et 
cap.  20  ,  v.  27.  Ut  enim  ait  Gregorius  Nazian. 
Oratione  in  S.  Bapt.,  Baptismus  nihil  aliud  est, 
quam  purioris  vivendi  rationis  pactum  cum 
Deo  initum.  Et  D.  August.  lib.  dc  vcra  Inno- 
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centia,  cap.  324,  sic  monet  :  Qui  gaudes  de 
Buptismi  susceplione  ,  vive  in  novi  hominis 
sanctitate:  et  lib.  de  VM  Christi,  cap.  1,  sub- 
dit :  Si  Clirislianum  te  esse  delectat,  quce  Chri- 
stianitatis  sunt  gere.  Hinc  sancti  Patres  occa- 
sionem  sumunt  invehendi  conlra  pravos  Chri- 
stianos.  Tertullianus  lib.  de  Pudicitia  cap.  10, 
vocal  eos  prostitutores  christiani  Sacramenti. 
Salvianus  lib.  4  de  Provid.,  vocat  eos  (ideifra- 
gos,  desertorcs,  praevaricalores ,  qui  nomen 
Dei  infamant ,  suamque  professionem  moribus 
impugnant.  Magister  Senlent.  in  4,  dist.  38, 
q.  2,  docuit  illas  sponsiones  esse  vere  vota, 
quem  secutus  est  D.  Tbomas  ibidem.  Nec  ab  eo 
longe  recedit  in  Summa ,  ut  consideranti  pa- 
tcbit  :  soliim  enim  vult  votum  baplizalorum 
esse  de  necessariis  ad  salutem  ;  quod  quidem 
facit  ut  non  tara  perfectam  habeat  ralionem 
voti ,  cujus  materiae  proprie  est  opus  supere- 
rogationis  ;  non  tamen  lollit  veram  rationem 
voti,  ut  supra  ostensum  est.  Cajetanus,  utab 
hac  difficultate  se  expediat,  dicit  quod  D. 
Thomas  hic  non  affirmat  in  Baptismo  esse 
votum,  sed  supponendo  hoc  a  Magistro  in 
4  Sent.,  et  a  glossa  dictum  ,  quod  ipsemet 
ibidem  approbavit,  exponit  modura  quo  haec 
sponsiones  comprehendantur  sub  voto,  di- 
cens  :  Quod  hoc  modo  sub  voto  baptizatorum 
cadit  abrenuntiare  pompis  diaboli,  et  fidem 
Chrisli  suscipere ;  quia  voluntarie  fit ,  licet  sit  de 
necessitate  salutis. 

LTt  ut  sit,  a  communi  sententia  nolo  rece- 
dere ;  existimo  tamen  quod  istud  pactum  cum 
Dco  in  Baptismate  initum  ,  licetnon  sit  votum 
stricte  sumpluin,  non  miniis  Cbristianos  liget, 
nec  miniis  de  eo  observando  deceat,  eos  esse 
sollicitos  ac  de  voti  veri  implelione. 

Quaeres  tertio ,  an  votum  de  nimiS  absli- 
nentia,  aut  corporis  maceralione  obliget? 

Resp.  D.  Thomas,  2-2,  q.  88,  art.  2,  ad  3, 
quod  raaceratio  corporis,  puta  per  vigilias  et 
jejunia,  non  est  Deo  accepta  ,  nisiin  quantum 
est  opus  virtutis  :  quod  quidem  est  in  quan- 
tum  cum  debita  discretione  fit,  ut  scilicet  con- 
cupiscentia  refrenetur,  et  natura  non  nimis 
gravetur.  Et  sub  tali  tenore  possunt  hujus- 
modi  sub  voto  cadere;  propter  quod  Aposlo- 
lus  ad  Rom.  12,  postquam  dixerat,  exhibeatis 
corpora  vestra  hostiam  vivcntem ,  sanctara 
Deo  placenlem,  addidit  :  Rationabile  obse- 
quiuin  veslrum.  Sed  quia  in  his  quae  ad  se- 
ipsum  pertinenl  facile  fallitur  homo  in  judi- 
cando  :  lalia  vota  congruenliiis  secundiim 
arbitrium  superioris,  sunt  vel  servanda  vcl 
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praitermittcnda  ;  ita  tamen  quod  si  ex  obser- 
valione  talis  voti  magnum  et  manifestum  gra- 
vamcn  sentiret  ,  et  non  esset  facultas  ad 
superiorem  recurrendi,  non  deberet  homo 
tale  votum  servare.  Vola  vero  quae  sunt  de 
rebus  vanis  et  inutilibus,  sunt  magis  deridenda, 
quam  servanda.  Hactenus  D.  Tbomas. 

Observat  autem  Cajclanus  ibidem,  quod 
quando  nujus  voti  observanlia  esset  manifeste 
nociva  notabiliter,  tunc  non  obligat,  nec  ab- 
solule  opus  est  recurrere  ad  superiorem , 
etiamsi  in  promptu  et  de  facili  haberetur  iste 
recursus,  cum  in  tali  casu  cessel  res  promissa 
esse  pro  lunc  opus  virtulis  et  materia  voli;  et 
a  fortiori  quando  non  suppeleret  facultas  re- 
currendi  ad  superiorem.  Veriim  haec  doctrina 
intelligenda  est  regulariter  et  per  se  loquendo 
de  persona  particulari  istud  votum  emillente 
in  propriam  dunlaxat  utilitalem,  seclusis  aliis 
adjunctis.  Per  accidens  enim  si  accedat  ratio 
boni  communis  hujus  voti  observationem  exi- 
gentis,  polest  ad  illam  cum  propriae  vitae 
dispendio  obligari,  ut  constat  de  monacho 
carthusiano,  promittente  observare  suas  consti- 
tutiones  et  laudabiles  consuetudines,  proinde- 
que  nunquam  comedere  carnes,  nec  etiam  in 
periculosainiirmitale  :  adidenimobservandum 
tenetur,  ut  ostendemus  infra  ,  quia  id  non 
promisit  pro  se  solo  sed  pro  conservalione 
disciplinae  regularis  in  suo  ordine,  ne  inlro- 
ducla  ista  relaxatione  paulalim  destruatur. 

Quoad  vero  vota  de  rebus  vanis,  idem  D. 
Thomas  loquens  de  votis  quibus  mulieres  pro- 
mittunl  se  nolle  pectere  caput  tali  veltali  die, 
ac  de  similibus  ,  ait  quod  talia  vota  raulierum 
sunt  sorlilegia  magis  quam  vota;  sunt  enim 
reliquiae  quaedam  idololatriae,  secundiim  quam 
observantur  dies  et  menses  :  et  ideo  pro  non 
votis  habenda  sunt;  et  peccant  talia  voventes , 
quia,  ut  dicil  Hieronymus ,  cum  infidelibus 
cliam  nec  nomina  debemus  habere  communia. 
Ita  D.  Thomas  in  4  Sent.  dist.  38,  q.  1,  arl.  1, 
q.  2,  ad  2.  Hae  tamen  mulieres  ob  simplicitalem 
et  bonam  fidem  ,  a  gravi  peccalo  excusantur, 
ut  diclum  fuit  in  expositione  primi  praecepti. 

Peles  an  qui  vovit  aliquo  die  non  comcdere 
carnes,  toiies  peccet  quoties  illas  comedit?  Resp. 
affirmalive,  quia  volum  abstincndi  a  carnibus 
cliam  pro  aliqua  die,  est  negativum,  ad  inslar 
praccepli  ecclcsiastici  de  abslinenlia  a  carnibus 
certis  diebus ,  sicque  obligal  pro  semper,  nec 
cessatper  unam  transgressionem,  sicut  cessat 
prceceplum  jejunandi  postquam  fuil  fractum 
jejunium.   Ergo  ct  votum   praedictum.   Qui 


tamen  ex  voto  se  obligavit  simpliciter  ad  jeju- 
nandnm,  non  toties  peccat  quolies  illa  die 
comedil  carnes,  quia  in  isto  voto  directe  non 
clauditur  abstinentia  a  carnibus,  sed  indirecte, 
quateniis  est  pars  essentialiter  ad  jejunium 
requisita  ,  et  accessorie  se  habet  ad  jejunium. 
Ergo  ciim  semel  violalo  jejunio,  cesset  obliga- 
tio  circa  principalc,  videtur  etiam  cessare  circa 
accessorium,  nempe  circa  abslinentiam  a  car- 
nibus. 

Quaeres  quarto,  an  qui  vovit,  jejunare  in 
vigilia  alicujus  sancli ,  si  feslum  illud  incidat 
in  feriam  secundam,  teneatur  die  Dominica 
jejunare,  vel  potiiis  in  sabbato  praecedenti? 
Idem  quaeritur  de  co  qui  vovit  jejunare  per 
totum  annum  in  illa  die  in  qua  tunc  inciderit 
feslum  Annuntiationis  B.  Yirginis  aut  alterius 
sancti.  An  si  in  Dominicam  incidat,  teneatur 
ad  jejunandum  in  omnibus  dominicis  diebus 
illius  anni,  vel  debeat  illud  jejunium  transferre 
in  omnia  illius  anni  sabbata  ?  Quidam  distin- 
guunt  dicentes  ,  quod  si  iste  vovit  jejunium 
affliciionis,  debet  lunc  jejunare  in  sabbalo 
praecedenli ,  juxta  morem  et  usnm  Ecclesiae 
universalis.  Si  vero  vovit  jejunium  exultatio- 
nis,jejunare  debel  in  Dominica ,  ciim  id  sit 
licitum  et  honestum ,  dummodo  non  fiat  in 
coutemptum  illius  diei ,  vel  ex  superslitione 
et  errore  haereticorum,  ul  docet  D.  Thomas 
2-2,  q.  147,  art.  5,  ad  5.  el  ibidem  explicat 
quid  sit  jejunium  afllictionis  et  quid  sit  jeju- 
nium  exullationis.  Veriim  quando  iste  vovens 
dubius  est  an  intenderit  expresse  se  obligare 
ad  jejunandum  etiam  in  die  Dominica,  si 
vigilia  sancli ,  aul  festum  Annuntiationis  in 
eam  diem  inciderit;  tunc  quamvis  possit  jeju- 
nare  die  Dominica,  seclusa  superslitione ,  sin- 
gularitate  vel  scandalo ,  quia  probabiie  est 
quod  implicite  elegeril  potiiis  jejunium  exulta- 
lionis  quiun  affliclionis.  Si  tamen  velit  tunc 
jejunare  in  sabbalis,  voto  satisfecisse  censcbi- 
tur.  Respondeo  tamen  ,  caeteris  paribus,  uui- 
cuique  ex  istis  magis  consulendum  esse  quod 
se  conformct  universali  Ecclesiaa  quantiim  ad 
morem  et  diem  jejunandi,  sicque  ut  jejunet 
in  sabbatis,  et  non  diebus  dominicis,  prout 
fusiiis  oslenuimus  supra  in  expositione  primi 
prEecepti ,  art.  2,  §  1 ,  in  fine. 

Quaeres  an  qui  absoiute  vovit  non  comedere 
carnes  die  Veneris  ,  tenealur  abstinere  a  car- 
nibus,  si  dies  Natalis  Domini  incidat  in  feriam 
sextam  ?  Idemque  dubium  moveri  potest  de 
Dominicanis  aliisque  Religiosis,  quibus  ex 
constitutionibus  suis  intcrdictus  esl  usus  car- 
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iiium.  An  scilicet  pecccnt  morlaliter  contra 
prseceptum  Ecclesiaj,  illo  die  Veneris  mandu- 
( ■anirs  carnem?  Respond.  eum  qui  vovit  jcju- 
nare  aut  tanies  non  comedere  quolibet  die 
Yenei  is  ,  ad  id  observandum  teneri  ,  ctiamsi 
in  cum  diein  incidal  feslum  Natalis  Domini, 
nisi  vovens  illud  expresse  voluerit  cxcipere. 
Istud  quippe  volum  absolute  ac  simpliciler 
einissum ,  censclur  pro  qualibel  die  Veneris 
obligare  :  neque  buic  voventi  lavet  privilegium 
liiaiuliRaiidi  carneseo  die  tradilum  in  cap.  fin. 
de  Obscrvat.  jejuniorum  ,  ct  a  D.  Pio  V  confir- 
iiiaium  in  sua  Constitutionc.  lllo  enini  privile- 
gio  cxcipiuntur  ac  eximuntur  qui  volo  aut 
rcgulari  obsei  vanlia  adstricti  sunt  ad  carnium 
abstincnliam  servandam.  Unde  respeclu  ipso- 
rum  rcmanel  cl  obligal  praecepluni  Ecclesiae 
abstinendi  a  carnibus  in  die  Vcneris  ,  proinde- 
que  et  votum  subsislit  in  suo  roborc  pro  illo 
die.  Ilinc  Mcdina  el  alii  colliguntDominicanum 
in  illa  sexta  feria  cames  manducanlem  lelba- 
lilcr  peccare  ,  ciim  non  censealur  a  praeccplo 
Ecclesiae  dispensalus,  scd  ab  boc  privilegio 
expresse  exclusus.  Sancbez  tamen,  lib.  7  dc 
Impedim.  matrim.  disp.  8,  num.  16,  pag.  29, 
affirmat  religiosum  istum  non  peccare  ,  nisi 
tantiim  contra  suas  constilutiones ,  eodem 
prorsiis  modo  ac  si  die  Dominica  ant  alia  non 
prohibila  manducaret  carnes.  Vide  rationes 
apud  ipsum  Sancbem. 

Quaeres  quinto ,  ad  quid  teneatur  ille  qui 
duo  diversa  vota  emisit,  unum  post  aliud,  in 
casu  quo  sint  incompatibilia.  Resp.  qudd  si 
vovens  sit  certus  de  sua  intenlione,  volum 
adimplere  debet  juxla  illam.  Ilem  utrumque 
votum  adimplere  tenetur  si  possit.  Si  vero 
sint  incompatibilia  ,  tunc  si  fuerint  aequalia  , 
debct  scrvare  primum,  seu  priiis  emissum, 
ciim  boc  ipso  non  potuerit  se  obligare  ad 
secundum  incompossibile  cum  primo.  Si  vero 
inaqnalia  cxtiterint  ,  tunc  majus  servare  de- 
bet,  nempc  illud  quod  est  arctioris  vinculi. 
Ilein  quando  vovens  certus  est  se  non  posse 
utrumque  volum  adimplere ,  non  tenetur 
nliquid  pro  eo  alio  die  facere,  ciim  jam  per 
impossibiliiatem  excusetur,  sicut  qui  propter 
infirmitateiu  non  potest  aliquibus  diebus  qua- 
dragesimse  jcjunare,  non  tenctur  alio  die 
supplcre  jejunium,  aut  in  aliud  bonum  com- 
mutare.  Si  autcm  vovens  dubitaret,  an  utrum- 
que  votum  implcre  posset ,  tunc  non  valeret 
propria  auctoritate  implelionem  unius  v.  g., 
jcjunium  in  alium  diem  transferre,  aut  in 
ajiud  opus  commutare  ,  sed  requireretur  au- 
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ctoritas  superioris.  Vide  Sylvestrum  v.  Voium, 
2,  q.  17,  ubi  cilat  D.  Thomam  in  4  Sent., 
«list.  7)8,  q.  I,  art.  4,  q.  1. 

Articulis  III. 

De  votis  emissis  a  persouis  qua;  alterius  potestati 

subduntur,  ac  de  eorumdcm  irritatione. 

D.  Thomas  de  hac  materia  traclat  in  ista 
q.  88,  art.  8,  et  docet  quod  non  polest  se  fir- 
miter  obligare  per  votum  in  his  in  quibus 
alteri  subjicilur,  sine  consensu  sui  superioris. 
Ralio  est  quia  votum  est  promissio  Deo  facta. 
Nullus  aulcm  polest  per  promissionem  se  fir- 
niiter  obligare  ad  id ,  quod  est  in  poteslate 
alterius ,  sed  soliim  ad  id  quod  est  in  sua 
polestate.Quicumque  vero  esl  subjeclus  alicui, 
(Hiantuin  ad  id  iri  quo  cst  subjectus  non  esl 
suee  poteslatis  facerc  quod  vult,  sed  dependet 
ex  voluntate  alterius.  Item  quia  sub  promis- 
sione  Deo  facta  non  cadit ,  nisi  quod  est  vir- 
tuosum  :  est  autem  cantra  virtulem  ut  id  quod 
est  alterius,  homo  offerat  Deo;  el  ideo  non  potest 
omnino  salvari  ratio  voli,  cinn  quis  in  pote- 
state  alterius  conslitutus,  vovet  id  quod  esl  in 
polestate  alterius,  nisi  sub  conditione,  si  ille 
ad  cujuspotestatem  pertinet ,  non  contradicat. 
Cbi  Cajetanus  ait,  quod  opus  supererogalionis 
a  subdito  promissum  sub  voto,  dupliciter  se 
habere  polest  ad  subditum  voventem.  Primo 
ut  inhibilum  in  communi ,  quale  est  peregri- 
nationis  volum  respectu  religiosi,  quia  non 
potest  absque  licentia  exire  extra  claustrum , 
aut  ut  inhibiturn  in  parliculari ,  quale  esl 
opus morlificationis  ,  verberando  se,  etc,  si  a 
praelato  fieri  prohibealur  religioso  absque 
licentia.  Secundo  ut  non  prohibiltim ,  puta  si 
religiosus  voveat  opus  orationis  quando  sibi 
vacal.  Si  igitur  subdilus  voveal  opus  super- 
erogationis  inhibitum,  subintelligilur  condilio 
affirmativa,  nempe  si  superior  consenserit  : 
quoniam  aliter  materia  voti  non  esset  opus 
virtuosum  :  votum  autem  est  promissio  Deo 
facta,  ct  non  debet  esse  ridiculosa.  Unde  te- 
nelur  subdilus  consensum  superiorisrequirere, 
antequam  sit  in  mora  persolvendi  votum  : 
nisi  enim  teneretur  requirere  superiorem  de 
relaxanda  inhibitione,  seu  concedenda  licen- 
tia,  vana  et  ridicula  esset  promissio.  Si  aulem 
subditus  vovet  opus  supererogationis  non  inhi- 
bitum,  tunc  conditio  subintellectaestnegativa, 
nempe  si  non  contradicat  superior.  Ratio  est 
quia  actus  supererogationis  qui  est  in  potestate 
superioris  non  inhibitus ,  esl  vere  actus  vir- 
tutis  :  ct  slante  conditione  non  inhibitionis , 
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est  in  potestate  voventis  durante  conditione; 
ergo  potest  esse  materia  voti  :  et  subditus  in- 
terim  tenetur  sub  mortali  adimplere  durante 
conditione  non  contradictionis  superioris  ac 
eliam  de  boc  nihil  scientis. 

Igitur  subditorum  vota  non  sunt  ipso  facto 
invalida  nec  absolute  et  firmiter  obligatoria , 
sed  medio  modo  se  babent,  quoniam  obligant 
stante  conditione  subinlellecta,  scilicet  si  su- 
periori  placet  aut  non  ei  displicet.  Nam  sub- 
jectio  vovenlis  reddit  ejus  vota  conditionalia. 
Dixi  autem  :  Si  placet ,  aut  non  displicet,  pro- 
pter  diversam  materiam  voti  :  quia  si  votum 
sit  de  rebus  subdito  probibilis,  tunc  subintel- 
ligilur  :  Si  superiori  placet.  Et  lunc  tenetur 
requirere  bona  fide  superioris  beneplacitum, 
explicando  ei  suum  votum ,  ad  hoc  ut  integra 
lide  agat  cum  Deo  cui  promisit;  forle  enim 
concederet  superior  intellecto  voto ,  quod  ne- 
garet  nesciens  subdili  votum.  Si  tamcn  subdi- 
tus  in  communibus  votis  pelens  licentiam  ,  non 
signilicet  quod  hoc  voverit ,  putans  sibi  hoc 
sufficerc,  excusalur  pro  tunc  ab  execulione 
voti  superiore  neganle  licenliam.  Non  tamen 
propterea  volum  esl  irritatum ;  quia  ad  irrita- 
tionem  voli  requirilur  voluntas  superioris  ad 
irritandum  ;  quae  in  proposilo  non  intervenit. 
Unde  remanet  obligatus  ad  petendum  iteriim 
quando  prudentia  suadebit  petere  licentiam 
operis  promissi,  donec  irritetur  votum.  Si 
vero  volum  sit  de  non  prohibitis  subdito,  tunc 
subintelligitur  :  Si  superiori  non  displicet.  Ita 
quod  tenetur  exequi  votum  quousque  supe- 
riori  notificaium  sibi  votum  displiceat.  lta 
Cajelanus  in  ulraque  Summa. 

Si  superior  in  votum  subdili  consenserit,  et 
postea  sine  causa  legilima  revocet  licentiam  ac 
votum  annullet,  valet  quidem  irritatio;  ideo- 
que  non  tenetur  subdilus  volum  implere,  quia 
etsi  superior  consenserit,  non  desinit  propter- 
ea  esse  superior ,  nec  sibi  adimit  potestalem 
irrilandi,  neque  aclu  ac  de  facto  in  subditum 
adbuc  translulit  rei  promissae  dominium.  Ve- 
riun  tunc  superior  peccat,  quia  ex  quo  jam 
consensit,  sibi  imposuil  obligationem  votum 
licite  non  irritandi,  nisiaccedatgraviorcausa, 
quam  quae  sufficeret  ad  irritandum  inculpate 
subditi  votura  in  quod  antea  non  consensisset. 
Sicut  ergo  tunc  peccaret  saltem  venialiter,  sine 
causa  bonum  opus  impediendo  ,  ita  et  in  isto 
secundo  casu.  Imo  Cajetanus  vult  superiorem 
peccare  etiam  mortaliler ;  quia  Hcet  apud  su- 
periorem  consentientem  adhuc  remanserit  do- 
minium  illius  rei  Deo  exhibendaj ,  remanet  la- 


men  ligatum  ad  exhibendam  illam  Deo  ratione 
votisubditi,  ac  de  consensu  superioris,  sicque 
tanquam  delusor  et  violator  vinculi  ad  Deum  , 
mortaliter  peccat.  Igiiur  irritatio  voti  nibil 
aliud  est  quam  ejus  annullatio  facta  a  superiore 
ex  cujus  volunlale  pendet  :  vel  quia  habet  do- 
minium  supra  rem  promissam ,  ideoque  sine 
illius  consensu  alienari  nequit ;  vel  quia  habet 
potestalem  dominativam  supra  voluntatera  vo- 
ventis ,  et  liberas  illius  promissiones ;  vel  quia 
inhibere  potest  actum  promissum  ,  et  contra- 
rium  prsecipere,  quae  irritatiociim  non  sit  pro- 
prie  actus  jurisdictionis,  sed  dominii,  potest 
fieri  ex  levi  et  modica  causa,  sicque  excusari  a 
culpa  etiam  veniali ,  tam  in  concedente  quiim 
in  petente.  Votum  sic  irritatum  deinceps  non 
obligat,  nec  reviviscet,  sed  extinguilur. 

§  1.  De  votis  puerorum. 

Certum  est  pueros  ante  usum  rationis  non 
esse  vovendi  capaces ,  quia  votum  essentialiter 
includit  deliberatam  promissionem  :  pueri  au- 
tem  non  habent  deliberatam  rationem ;  si  ca- 
reant  illius  usu,  sicut  et  amentes.  Quando  au- 
tem  adsit  sufficiens  usus  rationis ,  nequit  pro 
omnibus  certa  et  uniformis  regula  assignari , 
cum  aliis  citiiis,  aliis  tardius  adveniat.  Et  qui- 
dem  ex  juris  praesumptione  ante  septenarium 
pueri  non  censenlur  habere  usum  rationis,  lo- 
quendo  de  his  quaj  regulariter  et  communiter 
contingunt.  Nam  ut  ait  D.  Thomas  q.  88,  art.  9, 
in  corp.,  contingit  aliquando  propter  naturae 
dispositionem ,  quse  legibus  bumanis  non  sub- 
ditur ,  in  aliquibus ,  licet  paucis,  accelerari  ra- 
tionis  usum,  qui  ob  hoc  dicuntur  doli  capaces. 
Et  tunc  quantiim  est  de  se ,  volo  simplici  pos- 
sunt  se  obligare.  Si  enim  tunc  possint  se  obli- 
gare  diabolo  per  peccatum  mortale  ,  cur  non 
poterunt  se  Deo  obligare  per  votum?  Unde  di- 
ligenter  attendendum  est  an  sint  doli  capaces, 
an  sciant  discernere  quid  sit  Deo  vovere  ,  an 
possint  peccare  morialiter?  Tunc  enim  si  emit- 
tant  votum  simplex,  contrahunt  obligationem 
adimplendi,  doncc  a  patre  irriletur.  Hinc  col- 
ligit  D.  Thomas  quod  si  puer  vel  puella  ante 
annos  pubertatis  nondiim  habeat  usum  rationis , 
nullo  modo  polest  ad  aliquid  voto  se  obligare : 
si  vero  anle  annos  pubertatis  attigit  usum  ra- 
tionis  polest  quidem,  quantiimin  ipso  est,  se 
obligare  :  ejus  tamen  votum  potest  irrilari  per 
parentes ,  quorum  curae  remanet  adhuc  subje- 
ctus.  Hujusautem  rationem  assignat  S.  doctor 
dicens ,  quod  votum  simplex  habet  efficaciam 
ex  delibcratipnc  animi  qua  quis  intendit  se  ob- 
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ligare.  Qudd  autem  talis  obligalio  robur  non 
habeat,  dupliciter  potest  conlingere.  Uno  qui- 
dern  modo  propter  defectuni  rationis,  sicut  pa- 
let  in  furiosis  et  amenlibus,  qui  voto  non  pos- 
sunt  obligari  ad  aliquid  diim  sunt  in  furia  vel 
amcntia.  Alio  modo  quia  ille  qui  vovet  est  alte- 
rius  potestali  subjeclus.  Et  ista  duo  concur- 
runt  in  puerisante  annos  pubertatis;  quia  pa- 
tiuntur  rationis  defectum  ,  ut  in  pluribus,  et 
sunt  naturaliter  sub  cura  parentum  vel  tulo- 
rum ,  qui  sunt  eis  loco  parentum  :  et  ideo  eo- 
rum  vola  ex  duplici  capite  robur  non  habent. 
Si  vero  habuerint  usum  rationis  ac  fuerint  doli 
capaces,  ex  uno  tantum  capite  infirmanlur  : 
non  enim  propter  hoc  in  aliquo  eximuntur  a 
eur£  parentum,  quae  subjacet  legi  humanae 
respicienli  ad  id  quod  frequentiiis  accidit.  Ve- 
rum  quantumcumque  sint  doli  capaces  anle 
annos  pubertatis,  non  possunt  se  obligare  volo 
solemni  religionis  propter  Ecclesiae  statutum , 
quod  respicil  id  quod  in  pluribus  accidit.  Ralio 
est,  quia  solemnitas  voti  in  quadam  spirituali 
benediclione  et  consecratione  consistit,  ut  di- 
ctum  est  supra,  quae  fit  per  ministerium  Eccle- 
siae  :  ided  solemnizatio  voti  sub  dispensationc 
et  acceptatione  Ecclesiae  cadit,  quae  statuit  im- 
puberes  ad  emittenda  solemnia  religionis  vota 
esse  inhabiles  ;  de  aliis  autem  votis  secus  est 
dicendum,  quia  non  lam  ad  aetatem  quam  ad 
rationis  plenum  usum  spectant  :  sicque  pueri 
doli  capaces  etiam  ante  annos  pubertalis  pos- 
sunt  quocumque  voto  simplici  se  obligare,  po- 
test  lamen  a  parentibus  irritari ;  cinn  enim  ut 
plurimum  non  ita  ratione  ac  judicio  vigeant, 
lex  ecclesiastica  ,  quae  respicit  id  quod  evenit 
ut  plurimum  ,  voluntatem  illorum  in  e£  aelate 
parenlibus  ac  tutoribus  subjicit.  Imo  Cajelanus 
doceltunc  puerosdoli  capaces  posse  se  obligare 
voto  solemni  continentiae,  suscipiendo  sacrum 
ordinem ,  ciim  Ecclesia  lale  volum  acceptet. 
Idque  ex  eo  patet  quod  Ecclesia  exigit  a  tali 
puero  sponte  ac  libere  ordinato  ,  ut  se  in  eo 
sacro  ordine  deliberale  suscepto  recognoscat, 
cui  inseparabiliter  cst  annexum  continentiae 
votum  in  Ecclesia  occidentali.  Quamvis  enim 
concilium  Trident.  sess.  2,  deReform.  cap.  12, 
voluerit  neminem  in  sacris  admilli  ante  annum 
aetatis  suse  vigesimum  secundum ,  si  lamen 
aliquis  ante  annos  pubertatis,  nempe  decimum 
quarlum,  sponte  susceperit  sacrum  ordinem, 
sibi  collatum,  ad  volum  continenliae  obligatur. 
Veriim  de  hoc  alii  judicent. 

Pater  et  tutor  etiam  vota  personalia  aut  rea- 
lia   aut  mixta,   quae   fdius    impubes  emisit 
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exequenda  tempore  pubertatis ,  aut  etiam 
alio  tempore ,  mortuo  patre ,  possunt  irri- 
tare;  quia  semper  veriiicatur  quod  fuerint  ab 
impubere  cmissa,  et  habeant  inhibitam  condi- 
lionem  pendentem  ex  patris  consensu,  jure  ita 
disponente  ob  immaturum  ac  imbecille  impu- 
berum  judicium.  Ergo  cinn  in  adventu  puber- 
tatis  nulla  facta  fuerit  mutatio  in  eo  voto,  si 
post  eam  non  fuerit  confirmatum ,  pater  pote- 
ril  illud  irritare,  sicut  poterat  priiis.  Ita  Sylvest. 
v.  Volum,  4,  q.  2,  in  fme.  Sotus  lib.  7,  de  Just, 
q.  3,  art.  1.  D.  Anton.  p.  2,  tit.  H,  cap.  2,  §  7. 
Dummodo  tamen  filius  post  annos  pubertatis 
votum  illud  anlea  factum  non  confirmet  de 
novo  ac  ratificel,  quasi  jam  de  novo  vovens  et 
se  obligans  :  tunc  enim  in  votis  personalibus 
non  est  ampliiis  in  facultate  patris  irrilare, 
ciim  jam  lilins  in  his  sit  sui  juris  :  seciis  dicen- 
dum  si  lilius  putans  votum  in  impubertate 
emissum  valere,  cum  illa  credulitate  illud  tan- 
tiim  sacpe  renovet  ac  implere  simpliciter  sla- 
tuat;  tunc  enim  nulla  addilur  firmitas  voto 
praecedenli ;  ideoque  polest  a  patre  irritari,  sed 
ad  confirmationem  voli  requiritur,  ut  pubes 
lunc  de  novo  voveat,  aut  saltcm  animo  velit  ut 
volum  ante  pubertatem  emissum  valeat  tunc, 
eliamsi  antea  non  valuerit,  in  his  scilicet  quae 
pertinenl  ad  statum  vitae ,  etc.  Imd  Cajela- 
nus  2-2,  q.  189,  art.  5  ;  Navarrus,  cap.  12, 
num.  71;  Lopez,  Valentia,  et  alii,  non  impro- 
babililer  docent  palrem,  qui  non  irritavit  vota 
personalia  aut  realia  a  filiis  ante  pubertatem 
emissa ,  ea  deinde  post  pubertatem  irritare 
posse,  si  filius  ea  lunc  non  confirmarit,  ob  sci- 
licet  rationem  jam  adductam ;  quia  nulla  facta 
est  mutatio  in  voto  ex  natura  sua,  ex  hoc  qudd 
mutata  fuerit  persona  filii ,  et  ut  habetur  in 
Reg.  juris  in  6  :  Quce  a  principio  nontenent , 
tractu  soto  lemporis  non  firmantur.  Esto  cnim 
quod  tunc  volum  irritari  nequeat  ex  parte  ma- 
leriae  promissae,  utreligionis  et  continenliae  ; 
potest  tamen  irritari  ob  subjectionem  volunia- 
tis  filii  ad  palrem  eo  tempore  quo  illud  volum 
emissum  fuit.  Ciim  igitur  illud  votum  filii  im- 
puberis  emissum  fuerit  cum  dependenlia"  ad 
consensum  patris  ,  adhuc  obligatio  ex  illo  pen- 
det,  sicut  antea  pendebat ;  fuit  namque  volum 
emissum  sub  conditione,  si  pater  consenserit , 
et  revera  nondiim  consensit.  Nec  est  eadem 
ratio  de  voto  servorum.  Nam  dalur  patri  facul- 
tasdispensandi  in  votis  impuberum  filiorum  ob 
defectum  firmi  judicii  :  dalur  vero  potestas 
dispensandi  dominis  in  volis  servorum  ob  prae- 
judicium  quod  ipsis  irrogaiur  :  quando  autem 
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servus  libcr  evasit,  tunc  nulla  ejus  vota  sunt 
doinino  prsejudicialia  ,  jamque  cessavit  omnis 
ralio  potestatis  illius  in  servum.  Hinc  fil  ut  vota 
aliqua  subdilorum  irritataa  superiore,  cessante 
slatu  subjectionis  reviviscant ,  ea  scilicet  quoe 
non  possunt  irritari ,  nisi  qualeniis  superiori 
praejudicant,  qualia  sunt  vota  quce  ab  uxori- 
bus  aut  servis  emilluntur  ;  alia  vero  nunquam 
reviviscant,  ea  nimirum  quce  iiritantur  ob  de- 
feclum  maturijudiciiin  voventibus,  qualiasunt 
vota  impuberum.  Quidam  tamen  volunt  patrem 
tunc  solummodo  posse  irrilare  voia  filii  in  im- 
pubertate  emissa ,  quando  solum  post  annos 
puberlatis  illa  novit,  quia  tacilurnitas  filii  ne- 
quitafferre  praejudicium  patrice  poleslati,  dum- 
modo  statim  ac  illud  scit  contradicat :  secus 
vero  si  sciveril,  dum  iilius  adbuc  erat  impuber, 
et  inlra  illud  tempus  ei  concessum  ,  non  irri- 
taverit,  quia  tacendo  consentire  videtur. 

Et  bsec  de  votis  fdiorum  in  impubertate  fa- 
ctis.  Quoad  ea  vero  quse  emiltunt  post  puber- 
tatem,  D.  Thomas  hic  art.  8,  ad  1,  ait :  <  Quod 
€  ex  quo  homo  venit  ad  annos  pubertatis,  si 
«  sit  liberae  conditionis,  est  suae  potestatis, 
«  quantiim  ad  ea  quce  pertinent  ad  suam  per- 
4  sonam ,  puta  quod  obligel  se  religioni  per 
d  votum  vel  quod  malrimonium  contrahat. 
«  Non  autem  est  suse  poteslalis  quanliim  ad 
«  dispensalionem  domesticain  :  unde  circa  hoc 
«  non  potest  aliquid  vovere,  quod  sit  ratum 
«  sine  consensu  patris.  »  Vide  2-2,  q.  104, 
art.  5,  in  corp.  Ex  quibus  verbis  infertur  primo, 
vota-personalia  a  filiofamilias  post  annos  pu- 
bcrlalis  emissa,  et  eliam  mixta  quce  pcr  se 
primo  respiciunt  personam,  ut  votum  castita- 
tis,  religionis,etc,  non  posse  a  patre  irritari, 
quia  in  rebusquce  pertinentad  electionem  sta- 
liis ,  filius  non  est  subjectus  parentibus.  Hinc 
filiifamilias  non  consenlientibus ,  imo  invitis 
parentibus,  matrimonia  post  pubertatcm  con- 
trahentes,  quamvis  graviler  pcccent,  ea  tamen 
valide  ineunl;  seu  hcec  malrimonia  sunl  qui- 
dem  illicita,  divinis  humanisque  legibus  prohi- 
bita,  el  punitione  digna  :  non  tamen  invalida, 
prout  dcclaral  concilium  Trident.  sess.  24, 
cap.  1  de  Reformat.  mairimonii,  hisce  verbis: 
«  Tametsi  dubilandum  non  est  clandestina 
«  matrinionia  libero  consensu  conliahentium 
«  facla ,  rata  et  vera  esse  matrimonia  ,  quani- 
«  diu  Ecclesia  ea  irrita  non  fccit  :  ct  proinde 
«  jure  damnandi  sunt  illi ,  ut  eos  sancta  syno- 
«  dus  anaihematc  damnat,  qui  ea  vera  et  rala 
«  csse  negant,  quique  falso  alfirmant  matrimo- 
«  nia  a  filiisfamilias  sine  consensu  parentum 
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«  contracta,  lrnta  esse,  et  parentes  ea  rata  vel 
«  inila  facere  posse.  >  Idem  colligitur  ex  re- 
«  sponsis  Nicolai  papoe  1,  ad  consulla  Bulgaro- 
ruin  cap.3,etex  Innocentio  papa  III,  de  Sponsal. 
cap.  Ciirn  adhuc.  cap.  Tuce  fralemitati.  cap.  Tua 
nos.  Et  exAlexandro  III,  cap.  Ciimolim,  eod.  tit. 
magisque  explicabiturinfrain  4  prcecepto.  Item 
filius  posl  annum  14,  et  tilia  post  12  comple- 
tum,  possunt  votum  castitatis  et  religionis 
eliam  'invito  patre  licite  valideque  emittere. 
Nec  pater  illud  irritandi  jus  habet.  Ilem  conci- 
lium  Trident.  sess.  25,  de  Regular.,  cap.  15, 
decemit  non  valere  professionem  nec  vota  so- 
lemnia  religionis  anteannum  decimum  sextum 
completum.  Unde  ,  si  quis  ante  illud  tempus 
emittat  ea  vota  ,  nulla  ernnt.  Si  tamen  filius 
aul  filia  etiam  invito  patre  post  adeptum  et 
completum  decimum  sextum  aetatis  suse  an- 
num ,  velit  emittere  professionem  religiosam 
transacto  probationis  anno  integro,  vere  pro- 
fitetur  ac  emiltit  vola  solemnia  indissolubilia. 
Porro  votum  solemne  religionis  ante  praedi- 
ctam  aBtalem  emissum,  proindeque  invalidum, 
non  habet  vim  voti  simplicis  :  ideoque  sic  pro- 
fessus  non  tenelur  ex  vi  illius  voti  ad  religio- 
nem  et  continenliam,  ut  probat  Cajctanus  2-2, 
q.  88,  art.  9,  et  declaravit  concilium  Trident. 
loco  citato.  Ilem  deReguIar.  in  6,  cap.  Is  qui. 
El  cap.  Non  soliim  ,  habelur  quod  lalis  ante 
logitimam  aBtatem  professus  ,  potest  libere  re- 
dire  ad  seculum  ;  quod  Ecclesia  non  diceret, 
inquit  Cajetanus,  si  iste  quanlum  in  ipso  est, 
teneretur  ad  religionem  aut  continenliam.  Yota 
tanien  personalia  et  mixta  filiorum  puberum  , 
quse  patrioe  potestati  praejudicant,  et  grave  ac 
alicujus  momenti  afferunt  prcejudiclum,  pater 
irrilare  potest;  ut  si  filiusfamilias  voveret  je- 
junia  extraordinaria,  quae  periculum  morbi 
ipsi  afferrent,  vel  si  tot  preces  et  exercitia  spi- 
ritualia  voveret,  qu;e  forent  impediinenta  pa- 
lerno  obsequio,  aut  sludio  cui  ex  praecepto 
palris  vacat ;  quia  haec  vota  juri,  potestali,  et 
domesticoe  gubernationi  nocent,  cum  ejus  offi- 
cium  sit  curare  ut  filius  studio  aut  alleri  operi 
ad  vitam  transigendum  necessario  incumbat  : 
tum  quia  ciim  istis  votis  laedatur  jus  paternum, 
censentur  illicila  ex  parte  malerice.  Idem  di- 
cendum  quando  filius  vovit  principaliter  lon- 
gam  percgrinationem  ,  quam  sine  sumptibus 
exequi  non  valet,  si  tale  votum  esset  notabili- 
ter  pniejudiciale  gubernationi  domus  et  palriae 
potestati ;  quia  tamen  sumptus  sunt  quid  acces- 
sorium  ,  quod  proinde  sequilur  naturam  prin- 
cipalis,  ncmpe  peregrinationis,  multi  doclores' 
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conccdunt  istum  iilium  posse  saliem  suspen- 
dere  cxecutionein  liujus  voli  usque  ad  lempus 
quo  fuerit  emancipalus  :  aul  consulunl  ad 
ouiiiein  scrupulum  aniovenduni  securius  esse 
petere  dispensationem  a  praelato,  quam  a  patre 
irrilari. 

Colligitur  secundo  es  verbis  D.  Thomae  su- 
pra  relalis,  omnia  vola  realia  a  filio  post  puber- 
laicm  emissa  usque  ad  vigesimum  quinlum  an- 
numcomplcium,  aut  donec  fuerit  cmancipatus, 

ii  cxtra  p;iti  iam  potestatem  constilulus,  posse 
;i  patre  iniiaii;  quia  haic  irritatio  non  funda- 
lur  in  defectu  judicii  ad  vovendum,  sed  in  de- 
fectu  materise  propler  subjcclionem.  Ergo  ex 
duratione  subjeclionis,  ct  non  ex  aclate  pendet 
duratio  potcstatis  patriao  ad  irritandum  lilio- 
iuiii  puberum  vola  rcalia;  tolo  autem  hoctem- 
porc  lilii  sunl  sub  cura  parentum  in  iis  quae 
periincnt  ad  dispensationem  bonorum ,  ita  ut 
sine  parenlum  licemia  nihil  de  bonis  suis  dis- 
pensare  valeant,  nisi  sint  caslrer.sia  aut  quasi 
caslrensia,  id  est,  in  bello  vel  in  ofiicio  publico 
acquisita,  ff.  dc  MinoribusZo  annorum.  Ergo  pa- 
rentes  vola  adoloscentum  realia ,  seu  ad  quorum 
impletionem  requirunlur  sumptus,  v.  g.,  dare 
eleemosynam ,  peregrinari,  etc,  irrilare  pos- 
sunl,  dummodo  etiam  non  sinl  personalia  princi- 
paliler,  solumque  realia  accessorie;  ut  si  pubes 
proliteatur  in  rcligione  successionis  capace,  eo 
ipso  dat  jus  monaslcrio  ad  bonasua,  non  pos- 
sunt  pater  et  tulor  islud  dominium  impedire 
eaque  bona  retrabcrc. 

§  2.  De  votis  conjugalorum, 

DivusThomas,  in4Sent.,  dist. 38,  q.i,art.l, 
q.  3,  ad  4,  ail  quod  in  his  in  quibus  uxor  viro 
tenelur,  et  e  convcrso,  neuter  vovere  potest 
sine  mutuo  consensu,  sicul  patet  de  voto  con- 
tincntire;  sed  quia  in  dispensalione  domus,  et 
rcgimine  vilae  mulicr  est  subjecta  viro,  et  non 
e  converso  :  ideo  vir  polest  in  talibus  vovere 
sine  consensu  uxoris  :  sed  non  e  converso.  Et 
in  eodem  lib.,  dist.  32,  q.  1,  art.  4,  ad  2,  ait 
quod  alter  conjugum  disscntiens  voto  allerius 
non  peceat,  quia  non  dissentil  ut  bonum  illius 
impediat ,  sed  ne  sibi  pra?judicium  generetur. 

\.\  quibus  D.  Thomae  verbis  colligilur  primo 
quod  vir  et  uxor  quantiun  ad  votum  castitatis 
ad  paria  judicantur,  ul  habctur  causa  32,  q.  1, 
can.  Si  cjuis,  et  docet  D.  Anton.  p.  3,  tit.  1, 
cap.  22,  §  2,  ubi  refert  DD.  Raymundum,  et 
Albertum  Magnum,  ac  tenent  communiler  au- 
clores.  Unde  nequit  unus  conjux  sine  licentia 
alterius  vovere  aliquid  qnod  directe  vel  indi- 


rccte  lendat  in  praejudicium  stalus  matrimo- 
nii  postquam  fuit  consummatum.  Ut  enim  ait 
D.  Thomas  2-2,  q.  88,  art.  8,  votum  esl  tanliini 
de  illis  rebus  quae  nostrse  subjacent  polestati ; 
non  autem  de  illis  in  quibus  aliquis  cst  alleri 
subjectus.  Ciim  igitur  conjux  non  habeat  cor- 
poris  potestatem  quanium  ad  illum  actum,  scd 
in  alium  transtulcrit ,  huic  juri  nequit  praeju- 
dicium  affcrrc  per  votum  castitatis  et  aliarum 
rerum,  quibus  conjugale  debilumaut  omnino, 
aut  non  ita  commodc  reddi  posse  impedilur  : 
non  enim  potcst  alienum  vovere  invito  illius 
domino.  Hinc  quando  matrinioniumest  ratum, 
sed  non  consummatum ,  si  tunc  conjux  emiltal 
votum  simplcx  rcligionis  aut  assumendi  ordi- 
nem  sacrum,  est  validum,  el  obligat  ad  sui  im- 
pletionem;  ita  ul  prima  vice  consummans  ma- 
trimonium  lelhaliter  peccet,  sive  petendo  debi- 
tum  sive  reddendo.  Veriim  postea  licebil  ei 
pelere  ct  redderc,  nisi  volum  simplex  castitatis 
emisisset,  quia  lunc  non  licet  petere  debilum  , 
sedtantiim  reddcre.  Soluto  tamen  malrimonio, 
aut  faclo  divortio  ralione  adulterii,  tenelur 
volum  adimplere,  prout  ostensum  est  supra 
art.  2,  §  2,  vide  ibi. 

Si  vero  conjux  absque  licentia  alterius  hujus- 
modi  vota  emittat  religionis  et  ordinis  sacri 
posl  consummatum  malrimonium,  cum  animo 
lunc  implendi,  et  pro  tunc  se  obligandi ,  in  islo 
casu  votum  csl  invalidum  ob  rationcm  mox  ad- 
ductam:  seciis  si  votum  emillat  pro  temporc 
soluli  malrimonii  aut  divorlii  facli :  quia  tunc 
votum  cst  dc  rc  omnino  licila  el  sancta  ,  im- 
plcnda  tempore  quo  cessabit  omne  impedimcn- 
tum.  Idein  dicendum  si  conjux  emiltat  lale 
voluin  absolute  et  simpliciler,  nullum  in  sua 
mente  ac  intentione  praehniendo  lempus : 
nempe  quod  islud  volum  religionis  aut  ordinis 
sacri  valebit  pro  lemporc  soluti  malrimonii , 
quia  non  est  prresumendum  illicite  ac  per- 
peram  hoc  votum  emilti ,  quando  de  opposita 
intentione  vovenlis  non  conslat ,  ne  dclictuin 
prsesumalur,  ff.  Pro  socio  l.  merito.  Ergo  ciim 
licile  fieri  nequeat  nisi  pro  lempore  soluli  ma- 
trimonii,  concludendum  est  voventem  se  ad 
hoc  obligare  voluisse.  Quod  si  emittat  volum 
simplcx  castitalis,  valet  et  obligat  ad  non  pe- 
lendum  debilum;  tenctur  tamen  conjux  alteri 
petenti  rcddcre;  eoqucsoluto  matrimonio  obli- 
gatur  ad  non  ineundum  aliud  matrinioniiim 
absque  dispensatione  ,  et  ad  abslincndum  a 
quovisactu  venereo  praiter  redditionemdobili: 
lalisque  aclus  erit  sacrilegium  ,  utpote  contra 
volum.  Non  potcsl  tamen  conjux  absque  li- 
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centia  alterius  voverc  tunc  castitatem  cum 
animo  nec  pelendi  nec  reddendi  dcbitum; 
imo  est  lethale  peccatum,  cum  promittatur  Deo 
res  illicila  mortaliter  conlra  justitiam.  Hinc 
multi  docent  votum  non  petendi  debitum  ab 
uno  conjuge  absque  alleriuslicentiaemissum, 
validum  esse  ,  eumque  sub  mortali  ad  non  pe- 
tendum  obligare ;  quia  conjux  ex  lege  malri- 
monii  nontenelur  debitum  petere,  sed  tantiim 
reddere ,  causa  53,  q.  5,  cap.  Dicat.  Ilem  quia 
ciun  non  petere  sit  liberum  ac  opus  virtutis,  po- 
test  esse  materia  voti|:  aliunde  vero  id  non  est  in 
praejudicium  alterius  ,  sed  solius  voventis,  cui 
renuntiare  potest.  Tandem  si  hoc  redundet  in 
aliquale  alterius  conjugis  gravamen ,  illud  sub- 
ire  tenetur,  cum  conjux  vovens  utatur  jure 
suo.  Addit  Sanchez  quod  ad  huic  gravamini 
occurrendum,  quoties  iste  vovens  sentit  in 
conjuge  appelilum  coitiis,  aut  fornicationis 
periculum  ,  potest  petere  debitum  pro  eo,  quia 
tunc  petere  ut  mos  geralur  alteri  conjugi,  est 
potiiis  illi  reddere  tunc  interpretative  petenli, 
ut  docet  D.  Thomas  in  4,  dist.  38,  q.  1,  art.  3, 
q.  2,  ad  4.  Alii  vero  contrarium  docent,  quia 
scilicet  nimiiim  foret  matrimonium  onerosum 
alteri  conjugi ,  quem  semper  oporteret  pelere 
ac  verecundiam  in  petendo  subire.  Unde  tan- 
quam  illi  praejudiciale  ab  ipso  irritari  polest ; 
ita  D.  Thomasin  4  Sent.,  dist.  32,  art.  4,  ad  3. 
Hancque  sententiam  probabiliorem  existimo  in 
casu  quo  vir  lale  volum  emitterct.  Nam  conlra 
naturalem  mulierum  verecundiam  ,  uxor  sem- 
per  cogerelur  petere  debitum,  indeque  nimiiim 
quam  par  sit  gravaretur :  ideoque  ob  islud  no- 
tabile  proprium  praejudicium,  videtur  eam  tale 
viri  votum  irritare  posse.  Idque  colligitur  ex 
D.  Thoma  in  additionibus  ad  3  partem,  q.  64, 
art.  5,  ad  1  et  2  argum.,  ubi  dicit  ex  hocso- 
liim  inferri  posse  virum  et  uxorem  in  petendo 
et  reddendo  debitum  non  esse  aequales  aequa- 
litale  quantilatis  ,  non  verd  aequalilate  propor- 
tionis.  Ex  hoc  enim  quod  vir  nobiliorem  par- 
tem  habeat  in  actu  conjugali,  naturaliler  habet 
qudd  non  ila  erubescat  petere  debitum ,  sicut 
uxor.  Et  inde  est ,  quod  uxor  ita  non  tenelur 
reddere  debitum  non  petenli  viro ,  sicut  vir 
uxori  qui  tenelur  ipsi  reddere,etiamsi  expresse 
verbis  non  petat,  soliimque  expressa  signa,  ap- 
pareant  voluntatis  illius.  Hinc  quamvis  uxori 
non  sitconcessum  vota  omnia  viri  irritare,  po- 
test  lamentminia  et  sola  quae  ipsi  praejudicant 
quoad  moderatam  debiti  redditionem  ,  mu- 
tuamque  cohabitationem ,  quia  quantiim  ad 
hoc  uxor  acquisivit  potestatem  in  corpus  viri, 


ut  habelur  i  ad  Corinth.  7.  Consequenter  ,  si 
vir  absque  uxoris  licenlia  eas  preces  aut  abs- 
tinentias  ac  vigilias  voveat  qua?  ejus  corpus 
ita  debilitenl  ut  fiat  impotens  reddendi  mode- 
rate  debitum,  possunt  talia  vota  quoad  ex- 
cessum  uxori  praejudiciantem,  ab  eadem  irritari. 
Quando  votum  castilatis  post  matrimonium 
consummatum  fuit  emissum  ab  uno  conjuge 
cum  consensu  et  licentia  alterius ,  aliqui  di- 
cunt  conjugem  post  eam  licentiam  datam  non 
posse  ampliiis  exigere  debitum ,  quia  videtur 
juri  suo  renuntiasse,  perinde  ac  si  dedisset  li- 
centiam  ingrediendi  religionem  ac  profitendi ; 
alias  praedicta  licentia  foret  inulilis.  Alii  verd 
asserunt  quod  si  nihil  aliud  specificetur,  hu- 
jusmodi  volum  nullalenus  oflicit  juri  conce- 
dentis  licentiam ,  sed  subinlelligendam  esse 
hanc  tacitam  conditionem  ,  nempe  ut  vovens 
se  obliget  quidem  ex  parte  sua  ad  continen- 
tiam  ,  sed  absque  conjugis  praejudicio  ,  ita  ut 
petere  nequeat  ,  tamen  reddere  tenealur  ;  ea 
quippe  videtur  esse  alterius  conjugis  intentio, 
dum  de  contraria  non  constat;  addunt  nihilo- 
miniis  quod  si  non  coactus  nec  ignarus  ex- 
pressam  concesserit  conjugi  licentiam  vovendi 
omnimodam  castitatem ,  et  etiam  non  red- 
dendi  debitum  ,  adhuc  potest  valide  quoad  hoc 
votum  irritare  ;  veriim  mortaliter  peccat ,  si 
absque  justa  causa  faciat :  seciis  dicendum  si 
justa  causa  subsit,  nempe  si  sit  persona  juve- 
nis  el  in  periculo  inconlinentiae  versetur : 
facta  aulem  hac  irritatione  ,  non  est  ampliiis 
culpa  in  petendo  debito ;  et  alter  conjux  lene- 
tur  reddere  quia  cessavit  obligatio  voti,  ciim 
alter  pelendo  censeatur  illud  annullare.  Quod 
autem  absque  justa  etiam  causa  valide,  quamvis 
illicite  et  cum  peccato  possit  istud  votum 
quoad  reddilionem  debiti  irritare,  inde  colli- 
gitur  quod  per  eam  licentiam  non  abdicavit  a 
se  jus  justitiae  quod  habet  in  corpus  conjugis  , 
sicque  nonnisi  rem  suam  petit ,  licet  modo 
indebito:  conjux  tamen  vovens  tenetur  non 
pelere ,  ac  soluto  matrimonio  a  secundis  nu- 
ptiis  abstinere,  et  ad  caeteros  castitalis  actus  in- 
tegre  obligatur  ex  hoc  voto.  An  vero  possit  et 
teneatur  huic  petenti  cum  peccato  debitum 
etiam  reddere ,  alii  negant ,  quia  putant  hujus- 
modi  revocationem  licentiae  ac  irritationem 
voti  esse  nullam.  Item  quia  reddendo  consen- 
tiret  et  cooperaretur  alterius  peccato.  Tandem 
quia  D.  Thomas  2-2,  q.  62,  art.  5,  ad  1,  docet 
non  esse  resliluendum  depositum  aut  solven- 
dum  debitum  quando  probabiliter  apparet  hanc 
redditionem  domino  pelenti  fore  nocivam, 
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Alii  affirmant,  quia  haec  licenlia  non  dcro- 
gat  juri  petendi  quod  habct  conjux  qui  non 
vovit,  et  consequentcr  habct  jus  ut  ipsi  dcbi- 
lum  rcddatur,  nec  inducit  aliquod   pactum 
justilice  per  quod  vovens  abdicet  i  se  illud  jus 
justitiae,  sed  tanlum  facit  ut  conjux  vovcns 
obligetur  ex  virtute  religionis  ad  non  pelen- 
dum;  non  vero  quod  non  teneatur  ex  juslilia 
ad  reddendum  alteri  quod  suum  est  referendo 
lianc  dcbiti  redditionem  ad  bonum  honestum , 
scilicet  ad  fidem  promissam  in  malrimonio  et 
justitiam  scrvandam.    Nec  refert  quod  aller 
conjux  petendo  peccct.  Nam  ct  quando  petit 
solius  delectationis  gralia  ,  peccat  venialiler  ; 
et  tamen   reddens  nullo  modo  peccat :   dum 
cnim  opus  non  est  de  se  malum,  imo  est  debi- 
tum ,  soliimque  efficitur  malum  ex  fine  aut 
inlenlione  mala  petenlis ,  aut  cx  alia  circum- 
stantia  extrinseca  operanlis ,  tunc  illud  red- 
dens  non  censetur  consenlire  nec  cooperari 
peccato  illius ;  quia  non  cooperatur  propter 
eumdcm  finem  ;  sed  alium  honestum  habct. 
Igitur    in   casu   proposito ,   quamvis   conjux 
vovens,  allerum  petentem  corrigere  ac  preci- 
bus  avertere  debeat  ;  si  existimet  se  proficere 
posse,  ad  hoc  praeslandum  charitate  impellente ; 
si  tamen  adhuc  urgeat  ac  a  pelilione  desistere 
nolit,  potcst  lunc,  imo  debet  reddere  debi- 
tum ,  ciim  ad  id  ex  justilia  tenealur.  Tandem 
quando  uterque  conjux  communi  consensu  ct 
voluntate  ambo  castitatem  voverunt ,  adeo  le- 
nentur  illud  votum  servare,  ut  si  ante  obten- 
tam  dispensationcm  coeant,  sacrilegium  com- 
millant;   tunc    enim  neuler  absque  peccato 
mortali  petere  debitum  aut  reddere  polest ; 
quia  uterque  renuntiavit  juri  suo  quod  habebat 
in  corpus  alterius,  propler  quod  poteratejus 
votum  castilatis  irrilare ,  liberatque  hoc  ipso 
alium  a  servitute  el  obligalione  reddendi  de- 
bitum,  ac  se  privatjure  petendi,  sicque  alter 
non  tenctur,  imo  neque  polest  licile  reddere. 
Et  rursus  voto  castilatis  obligalur  continere , 
nec  polest  absque  sacrilegio  cum  alia  forni- 
cari  ;  quod  si  copulam  cxtra  malrimonium  ha- 
beat ,  aller  conjux  non  eximitur  propterea  a 
voto  quia,  obligatio  unius  ab  alterius  quidem 
obligatione  pendet,  non  tamen  ab  observantia 
voti  alterius.  Caus.  33,  quaist.  5,  cap.  Quod 
Deo.  Quamvis  autem  per  lale  volum  conjuges 
absolvantur  a  debili  conjugalis  usu,  minime 
tamen  a  mulua  cohabitalione  aliisque  obse- 
quiis,  quia  illa  non  connectunlur  necessario 
nec  dependent  a   debiti  obligalione.  Veriim 
non  tenentur ,  nee  debent  in  eodem  lecto  si- 
T!t    xiv. 
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mul  recumbcre  ,  ob  probabile  pcriculum  in- 
conlinentiic.  Quod  si  post  mutuuin  illtid  casli- 
tatis  votum  sibi  remittant  illam  juris  rcnun- 
tiationem  in  corpus  suum  ,  sibique  exigcndi 
el  reddcndi  debitum  conferant  poleslatem  ; 
erunt  quidem  sacrilegi  voti  transgressores; 
Veriim  rcmissio  tenebitet  erit  valida,  quamvis 
illicita  ;  sicut  ct  qui  vovit  de  non  vendendo 
equum,  si  postca  vendat,  lcnct  venditio  ,  licet 
sit  sacrilega  el  peccaminosa.  Unde  isti  conju- 
ges  postea  tenebuntur  reddere  debitum  alleri, 
tanquam  ad  pristinam  scrvitulem  redacli : 
neuter  tamen  poterit  sine  peccalo  pelere  ob- 
stante  voto ,  nisi  prius  dispensationem  obti- 
neant.  Observandum  quod  si  conjugati  vere 
non  emiserint  volum  conlinentiae,  sed  solum- 
modo  pactum  inter  se  fecerint ,  proposuerint. 
aul  renuntiaverint  simpliciter  de  non  pelendo 
debito,  tunc  licite  possunt  non  continere  ac 
redire  ad  usum  matrimonii ,  sibi  invicem  re- 
mittentes  ac  dissolventes  islud  pactum  ,  pro- 
pler  periculum  inconlinenliae :  imo  ?i  adsit 
tale  periculum ,  per  Ecclesiam  eogendi  sunt 
ad  redeundum  in  pristinum  stalum,  quia  tunc 
ista  conveniio  censelur  temeraria  ct  peri- 
culosa. 

Colligitur  secundo  ex  verbis  D.  Thomac  su- 
pra  relalis,  quodvir  cl  uxor  in  directione  ac 
gubernatione  domus  et  familiae  non  sunt  pares. 
Nam  vir  est  caput  mulieris  ,  quae  proinde  est 
ipsi  subjecta  in  dispensatione  domus  ac  regi- 
mine  vilae :  ideoque  maritus  vota  multa  uxoris 
circa  hujusmodi  irritare  polesl,  quse  e  con- 
verso  si  essent  a  marito  facla  ,  uxor  irritare 
non  posset,  nisi  aliunde  actui  conjugali  affer- 
rent  pracjudicium,  prout  jam  diclum  est.  Sic 
vir  absque  consensu  mulieris  potest  vovere 
eleemosynas  ,  peregrinationes  non  niulliim 
longas,  aliqua  jejunia,  domicilium  ad  loca  pia 
transferre,  et  similia  quae  uxor  nequit  iri  ilare, 
nisi  forent  praejudicialia  debilo  reddendo  :  si 
tamen  eadem  vota  ab  uxore  emittantur,  vir  ea 
polest  irrilare  ,  non  soliim  quando  sunt  in 
prcejudicium  actiis  matrimonialis ,  ut  nimise 
abstinentiaB,  gestalio  habilus  rcligiosi ,  et  alia 
per  quae  matrimonium  reddi  potesl  odiosum , 
in  quo  vir  et  uxor  sunl  paris  condilionis  ;  scd 
etiam  quando  sunt  in  proejudicium  domus  et 
familise ,  ut  largoe  eleemosynae  ,  vigilise  exlra 
domurn,  peregrinaliones,  audilio  plurium  Mis- 
sarum  in  una  die  feriali,  aliaque  similia  vola 
ab  uxore  facta,  sive  anle,  sive  post  malrimo- 
nium.  Vir  enim  irritare  autmeliiissuspendere 
potest  vota  uxoris  ante  matrimonium  emissa,, 
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ac  corum  excculionein  ia.pedire  pro  tempore 
constanlis  matrimonii ;  ila  tamen  ut  eo  disso- 
luto  rcviviscant.  Caus.  33,  q.  5,  cap.  Noluit. 
Quamvis  cnim  actus  liber ,  quo  mulicr  ante 
malrimonium  vovit ,  non  fuerit  viro  subjcctus, 
et  sit  mnino  proctcrilus,  matcria  tamen  illa 
voto  promissa ,  cst  jam  plane  viro  subjccta , 
quatcniis  polcst  in  procjudicium  il!ius  redun- 
darc. 

Quidam  auclores  doccnt  maritum  omnia 
prorsiis  uxoris  vota  inilo  matrimonio  emissa  , 
et  pro  tunc  implenda  irritare  posse  ,  nullo 
excrpto  ,  etiam  vota  non  menliendi  et  ser- 
vandi  proccepta  ;  idque  probari  polest  ex  D. 
Thoma  2-2,  q.  83,  art.  8,  ad  3,  ubi  comparat 
tixorem  rcligioso  in  vovendo,  dicens  quia  nul- 
lum  tempus  cst  exccplum  in  quo  proelatus 
non  possit  religiosum  circa  aliquid  occupare  : 
millum  votum  religiosi  est  firnium  nisi  sit  de 
consensu  proelali ,  sicut  nec  votum  puelloe 
existcnlis  in  domo  nisi  sit  de  consensu  patris, 
nec  uxoris  nisi  dc  consensu  viri.  Ergo  sicut 
proelalus  habel  doniinium  voluntatis  subdili, 
ct  polest  in  universum  cjus  vota  irrilare  ,  ita 
et  maritus  rcspectu  uxoris ;  ciim  cnim  mulicr 
sit  lcvis,  imprudcns,  et  facilis  in  verbis  ac 
promissis,  idco  Deus  subduiit  cjus  voluntatem 
viro  suo  in  votis  cmiltendis.  Numerorum 
cap.  50,  caus.  55,  q.  5,  can.JVo/iuV.  Et  can.  Ma- 
nifestum.  El  can.  Fin.  nullumque  est  tcmpus 
quo  non  possit  vir  uxorcm  ordinare  in  bonam 
gubernalionem  domiis  el  familioe.  Tandem 
quamvis  uxor  non  sit  subjecla  viro  quoad 
materiam  proeceptorum  divinorum  ,  lamcn 
subdila  est  quoad  novam  illam  obligalionem 
servandi  ex  volo ,  quam  sibi  imponit. 

Dicendum  tamen  videlur  virum  posse  dun- 
laxat  irritare  uxoris  vola  sine  ejus  liccntia 
cmissa  ,  quoe  sunt  in  proejudicium  domus,  fa- 
milioe  el  acliis  matrimonialis;  quia  lantiim 
quoad  ea  uxor  esl  viro  subdita.  Nam  in  votis 
solummodo  potest  subdi  viro  ralione  materice 
procjudicialis,  non  autcm  quoad  voluntalem  se 
volo  obligandi  absque  viri  proejudicio.  Quia 
malrimonium  per  se  primo  et  ultimale  ordi- 
nalur  ad  bonum  prolis  ct  familioe.  Ergo  pro- 
plcr  iliud  tanlum  subditur  viro,  qui  proinde 
non  cst  caput  cjus  spiriluale,  sicut  superior 
respectu  religiosi,  sed  polilicum,  in  ordine  ad 
communiialem  monasticam.  Idque  colligilur 
cx  verbis  D.  Thonioe  in  initio  hujus  parag.  re- 
latis ,  quibus  indicat  solummodo  uxorem  te- 
neri  viro  in  dispensatione  domiis  et  familioe  ; 
et  etiam  2-2,  q.  104,  art.  5.  Nec  in  loco  pro 
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primd  scntcnlia  o.dduclo  S.  doclor  intendit 
faccre  comparationem  oequalitatis,  sed  tantiim 
proportionis  inler  uxorem  etreligiosum  quoad 
vota.  Polcst  igiluruxor  absque  marili  licentia, 
aliqua  vola  facere,  ul  recilandi  aliquas  preces, 
Iargiendi  elccmosynas  ex  bonis  quorum  habet 
dominium  ct  liberam  administrationem,  non 
mentiendi,  ctc.  Quoe  vir  per  se  loquendo  non 
polesl  irritarc :  non  enim  cst  dominus  materiae 
voli  ncc  volunlalis  uxoris  voventis,  nisi  quoad 
illa  quoe  sunt  in  suum  proejudicium. 

§  5.  De  votis  Religiosorum. 

D.  Thomas  2-2,  q.  88,  art.  8,  ad  5 ,  ait: 
i  Quod  re)igiosussubdiluseslproelato,quantum 
i  ad  suas  opcrationes  secundinn  professionem 
«  reguloe.  Et  ideo,  etiamsi  aliquis  ad  horam 
i  aliquid  facere  possit,  quando  ad  alia  non  oc- 
«  paiur  a  proelato  :  quia  tamen  nullum  tempus 
<  esl  exceptum,  in  quoproelatus  non  possiteura 
t  circa  aliquid  occupare:  nullum  volum  reli- 
ii  giosiestftrmum,nisisildeconsensu  proelati. » 

Ebi  S.  doclor  duo  dicit :  primiim  directe 
rcspondet  objectioni  sibi  factoe ,  nempe  quod 
religiosi  possunt  aliqua  facere  absque  licentia 
proelatorum,  putadicere  aliquos  psalmos.  Ergo 
mullo  magis  promitlere,  eo  quod  majus  sit 
facere,  quam  promittere.  Cui  argumento  re- 
spondet  S.  doclor,  quod  clsi  ad  horam,  etc. 
Secundo  statuit  islud  principium  statim  in 
initio,  ncmpe  quod  religiosus  subditus  est 
proelato  quantiim  ad  suas  operationes  ,  secun- 
diim  professionem  reguloe,  qua  abdicavil  a  se 
dominium  suoe  personoe,  vohmiatis,  operatio- 
num  et  rerum  ;  quod  transtulit  in  proelatum 
ecujus  nutu  dependct;  ila  ul  non  sit  ampliiis 
sui  juris  nec  habeat  proprium  vcllc  aut  pro- 
prium  nolie ,  sitque  quasi  mortuus  civiiiler  el 
spiritualiter  mundo.  E  quibus  rccle  infert 
istamconclusionemnempe  quod  :  Nullumvotum 
reiigiosi  cst  firmum,nisi  sit  de  eonsensu  privlati, 
qui  gerit  viccsDei.  Cajctanushic,  Sylvester  v. 
Volum  3,  q.  3,  et  alii  volunl  D.  Thomam  loqui 
tantinn  dc  voto  proprie  sumpto,  quod  scilicet 
cst  de  meiiori  bono  scu  de  operc  consilii  et 
supereroL'alionis.  Potest  enim  proclalus  reli- 
gioso  suo  subdito  quodlibct  supcrcrogalionis 
opus ,  proetcr  transilum  ad  arcliorcm  religio- 
nem  inhibere,  quia  istoe  operalioncs  possunt 
ordinari  ad  ea  quoe  sunt  regula^;  in  quibus  re- 
ligiosus  dirccle  subditur  proelato  suo;  sic  et 
omissioncs  supcrcrogationis,  saltem  indirccle 
et  rcductivead  rcgulam  ordinari  possunl.  Ciim 
igitur  omne  votum  habeat  pro  materia  oper 


200  SECINDI 

tiones  aut  omissiones  ipsius  rcligiosi ,  conse- 
quens  cst  ut  religiosus  non  sit  dominus  matc- 
rise  voto  promissae ,  ciim  religiosus  sit  subdilus 
praclato  in  omnibus  operaiionibus  exercendis 
et  omiltendis  ,  quae  non  sunt  de  necessilalc 
salutis  aul  pcccata,  cxccpto  exercitio  exce- 
denle  eaqua;  sunt  rcguke,  aut  transilu  ad  a!- 
liorcm  religionein  vel  slatum.  Quando  religio- 
sus  vovcl  facere  ca  quae  sunt  staluta  in  regula, 
ul  jcjunare  in  feria  sexla,silenliumtenerc,etc. 
lale  volum  est  de  re  supercrogalionis,  quando 
fil  do  bis  quoe  sunt  dispensabilia  a  pradato  ; 
quia  cst  dc  his  quae  sunl  religioso  exdispensa- 
tione  licila,  et  ad  quorum  opposiia  potest  cogi 
a  praelato,  ul  quod  ccenct  in  aliqua  feria  scxta, 
clc.  Tunc  cnim  praelalus  hanc  ccenam  de  illi- 
cila  sccundinn  constilulioncin  ,  facit  licilam 
pcr  dispensalionem ;  ct  opposilum  his  obser- 
vantiis  est  quandoquc  opportunum  ad  ca  quoe 
sunt  religionis,  et  propterea  commissa  est 
pnekilis  aucloritas  dispensandi.  Neque  islud 
esl  aliquid  praecipere  contra  aut  practer  regu- 
lam,  sed  secundum  rcgulam  ,  quae  dat  illis 
auctorilalcm  dispensandi ,  factaque  dispensa- 
tione,  regula  non  obligat  quanluni  ad  istud 
opus.  Quando  vcro  votum  religiosi  csset  de  eo 
adquod  quisdivinalcge  obligatur  sub  mortali, 
ul  non  furandi,non  occidendi:  vel  sub  veniali, 
non  dicendi  mendacium  ofiiciosum,  aut  ver- 
bum  oiiosum,  ctc,  tale  volum  est  lirmum  , 
non  miniis  quam  si  a  secularibus  fieret,  quia 
non  est  dc  his  quce  subsunt  poleslati  prselali 
directe  vel  reductive,  nec  quoad  qualitalem ; 
ut  sciliccl  dc  illicilis  possit  facere  licita;  nec 
quoad  exercilationem,  ut  scilicel  illas  opera- 
tiones  vel  earum  omissiones  a  subdito  exe- 
quendas  pnccipcrc  valcat.  Unde  hujusmodi 
vola  irrilare  nequit ;  sed  potest  praelatus  ea 
commutarc  nominc  Dei :  el  quandoque  sunt  ita 
indiscrcta  ul  vovcns  puniri  mereretur  pro  eo 
quod  lanlo  periculo  se  exponit  pcccandi  mor- 
lalitcr.  Nee  oportuit  D.  Thomam  Jiscc  vola 
specialitcr  excipere,  quia  ut  saepe  dictum  est, 
non  sunt  nisi  large  ct  iniproprie  vota. 

Non  desunt  tamen  alii  conlrarium  docentes 
quia  licet  praclatus  non  sit  absolute  dominus 
materiae  pracceplorum ,  qualenu?  subditus  ad 
cam  obligalur  praccepto  divino  et  nalurali  : 
bene  tamcn  qualcnus  subditus  novo  vinculo 
obligari  vcl  non  ohligari  polcsl ,  per  obliga- 
tionem  pcculiarem  viiUilis  religionis  ortam  cx 
voto ,  quae  ciim  inlroducla  sit  lanlum  ex  sub- 
diti  volunlate,  cujus  doininium  habet  pracla- 
tus ,  consequenler  illud  votum  irritare  potest 
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absque  suo  consensu  emissum  ,  aliaquc  omnia 
vola  rcgulariter  loquendo ,  exceplis  subslan- 
tialibus  religionis  ,  ncmpe  tribus  solemnibus. 
llem  exceplo  volo  transeundi  ad  arctiorcm 
religionem,  quia  in  cap.  Licet  de  regularibus, 
jus  canonicum  illud  a  potestatepraelatorum  cxi- 
mit  ,  conccdendo  monachis  liberam  hujus 
transitus  facultalem  ,  petito  saltem  ,  licet  non 
obtcuto  superioris  consensu.  Vide  D.  Thom. 
q.  189,  art.  8.  Ralio  cst ,  quia  ciim  volunla3 
religiosorum  plene  quoad  omnia  alia  vota  sit 
subjecta  ,  ila  ut  jure  possit  prohibere  illis  no 
novis  se  votorum  vinculis  obstringant ,  sem- 
perque  censeantur  conditionala  ratione  talis 
subjectionis,  merito  poterit  irritare  vota  illa, 
libcra  obligatione  nova  facla  :  sicque  univer- 
saliter  verilicantur  verba  haec  D.  Thomae  : 
Nultum  votum  religiosi  est  firmum,  nisi  sit  Je 
consensu  pra-tali.  Nee  proplerea  peccanl  reli- 
giosi  vovenles ,  ciim  non  faciant  aliquid  quod 
de  jure  facere  non  possint.  Ut  enim  ait  D. 
Thomas  q.  88,  art.  8,  ad  4,  licet  volum  eo- 
rum  qui  sunt  aliorum  potestati  subditi ,  non 
sit  firmum  sine  consensu  eorum  quibussubji- 
ciunlur  :  non  tamen  peccant  vovendo,  quiain 
eorum  volo  inlelligitur  debita  condilio,  scilicet 
si  suis  superioribus  placuerit ,  vel  non  reni- 
tanlur. 

An  autem  vota  religiosi  sine  superioris  con- 
sensu  emissa,  sint  etiam  valida  ,  ita  ut  inte- 
rim  ipsum  obligent ,  donec  fuerint  a  prcelato 
irritata  ,  aut  ad  hoc  sit  necessaria  ejus  confir- 
matio  et  ratilicatio,  sub  lite  est.  Sylvester  v. 
Votum  3 ,  q.  3 ,  refert  duas  senlentias.  Quidam 
enim  negant  illud  votum  tenere,  et  rcligiosum 
non  obligari  volunt  ad  illius  implelionem,  c6 
quod  considerata  humana  fragilitate  et  reli- 
gionis  onere  ,  nulla  obligatio  addi  polest  ahs- 
que  periculo  praejudicii  observantioe  eorum  ad 
quae  tenetur  ex  vi  suse  profcssionis ,  et  sine 
periculo  reddendi  se  onerosum  aliquando  pra> 
lalo  suo  et  aliis  fratribus  cum  quibus  vivit,  pro- 
pter  sollicitudines  et  singularitates  istorum  vo- 
venlium  ;  quod  Ecclesia  considerans  ct  simul 
arctiludinem  professionis  religiosae,  qua3  tanta 
cst,  ut  omnia  afja  vota  in  votum  professionis 
commutari  possi  nt,  voluit  auctoritate  Dei,  nul- 
lum  aliud  posse  superaddi ,  propter  vitandrjn 
periculum   tran  «gressionis  ,    ut  colligitur  ex 
causa  33,  q.  5„  can.  Noluit,  etca>isa  20,.  q.  5, 
can.  Monacho^  Ergo  religiosus  r^uantum  est  in 
se  non  obliga  (ur  ad  implelione  m  voti  a  se  cmissi 
absque  asse  ,nsu  supcrioris  ;  utpote   quod  esK 
ipso  jure  i  mllum.  Alii  v  ero  affirmant  votum 


271 


expositio 


272 


esse  validum  ,  ei  voventem  quantiim  est  in  se 
ad  illius  implctionem  teneri,  quousquc  a  prae- 
lato  revocctur  :  tum  quia  in  illo  canone  Mo- 
naclw  ,  cui  innituntur  advcrsarii,  sic  habelur  : 
Monacho  non  licet  vota  vovere  sine  consensu  ab- 
batis.  S»  atitem  voverit,  frangendum  erit.  Quasi 
ipso  jure  non  fractum  ac  nullum  :  tum  quia 
D.  Thonias  dicit  tantum,  hujusmodi  votum  non 
esse  firmum ,  quia  scilicel  irritari  potest  :  non 
lamen  proplerea  sequitur  esse  de  facto  irri- 
lum  et  nullum  :  lum  dcniquc  quia  in  hujus- 
modi  votis  suhintelligitur  tacile  isla  condilio  : 
Si  superior  non  contradicat.  Ergo  valent 
quousque  ronitalur  prselatus. 

Respondeo  tamen  ex  diclis  supra  art.  3 , 
quod  si  votum  fucrit  emissum  de  materia  pro- 
hihila  a  prselato  in  generali  aut  in  particulari , 
vel  de  materia  praejudiciali  regulae  et  consli- 
lulionibus,  non  valet,  nec  vovens  anle  con- 
gensum  ailirmativum  praelali  tollenlis  prohihi- 
tionem,  aut  dispensanlis,  polest  illud  imjdere. 
El  in  hoc  sensu  vera  cst  prima  scntenlia. 
Quando  vero  non  est  de  rc  prohibila  aut  proe- 
judiciali,  lunc  ante  praelati  consensum  est 
validum  et  obligatorium  quamdiii  praelatus  non 
irritaverit  aut  dispensavcrit ,  quia  ista  mate- 
ria  est  in  se  Iicita,  et  subinielligitur  conditio 
negativ  i,  ncmpe,  si  proelalus  non  contradicat, 
me  obligo  ac  promitto  Deo  dicere  septem  psal- 
mos ,  aut  jejunare  feria  tertia,  etc.  Proindeque 
hujusmodi  votum  obligat ,  quousque  accedat 
praclati  prohibilio  aut  irritatio  :  liberumque 
est  religioso  tale  votum  manifestare  aut  ce- 
lare  prcelato,  si  commode  illud  implere  va- 
leat.  Et  in  isto  sensu  vera  est  sccunda  sen- 
tcntia. 

Praelatus  irritare  potesl  vola  quse  religiosus 
professus  anle  rcligionis  ingressum  emiserat 
potiori  jure  quam  maritus  ea  vota  uxoris  irri- 
larevaleat,  cinn  religiosus  plus  subdatur  prse- 
laio,  quiun  uxor  viro.  Adde  irritationem  non 
esse  lunc  nccessariam,  cum  omnia  vota  juris 
aucloritate  cessent  et  commulentur  in  vota 
solcmnia  professionis  religiosae  ,  ut  habetur  de 
voto  ac  voti  redempt.,  cap.  Scripturce.  Et  pro- 
hal  Sylv.  v.  Votum  4,  q.  7,  v.  Tertium. 

Superior  nedum  irrilare  potest  religiosi  vola 
in  religione  exequenda ,  sed  etiam  explenda 
pro  alio  tempore  quo  erunt  sui  juris,  ut  quan- 
do  erunt  cpiscopi.  Katio  cst  quia  licet  non  pos- 
sit  volum  ex  pa.rtc  malerke  irrhlari,  bene  la- 
men  ex  parle  vorenlis  propter  subjectioncm 
voluntalis,  qua  fuit  cmissum  ,  proutdiclum 
est  §  I,  (lc  votis  inipuberum  exequ  endis  tem- 


pore  pubertatis ,  ut  probat  Sylvester  loco  ci- 
tato  q.  2,  ver.  5. 

Superior  qui  concessil  licenliam  vovendi  suo 
religioso  ,  si  ante  volum  emissum  illam  revo- 
cet ,  religiosus  nequit  valide  vovere.  Et  non 
solumante,  sed  etiam  post  volum  emissum 
superior  illam  revocare  potest :  prudentia  ta- 
men  el  judicio  uti  debet  ,  considerando  an 
ulilius  ac  decentius  sit  relinquere  votum  inta- 
clum,  aut  illud  irritare,  in  re  tanli  momenti 
cum  justa  causa  procedendo,  ac  rationabiliter 
jus  suum  ac  jurisdiclionem  exercendo  :  alias 
graviler  peccat ,  quia  est  infidelis  Deo  in  re 
gravi.  Ipse  lamen  suhditus  manet  liber  a  vin- 
culo  voli,  quia  etiam  post  concessam  eam  li- 
ccntiam  religiosus  remanet  praelalo  subjectus 
sicut  anlea;  et  superior  retinet  dominium  suum 
nec  non  et  polestatem  volum  irrilandi,  ul  do- 
cent  Cajetanus  in  utraque  Summa  ;  Sylvester 
v.  Votum  4,  q.  3,  v.  6;  Sotus  lib.  7  de  Just. 
q,  3,  art.  1 ,  ct  supra  ostendimus  art.  2. 

Eliamsi  abbaiissse  ac  monialium  praelalae  ca- 
rcant  jurisdictione  spirituali ,  possunl  lamen 
religiosarum  vota  speciaha  absque  illarum  as- 
sensu  emissa  irritare ,  ciim  supra  earum  vo- 
luntatem  majorem  haheant  poleslalem  domi- 
nativam,  quam  parentes  et  marilus  supra  fi- 
lium  el  uxorem. 

Yota  novitiorum  qui  nondum  professionem 
emiserunt,  nequeunt  irritare  prselali  religio- 
num,  cuni  tales  novitii  sint  sui  juris,  nondum- 
quc  habeant  subjeclionem ,  in  qua  fundatur 
haec  irrilalio  :  possunt  tamen  illa  suspendere 
qualcnus  convenienli  regimini  et  observanliae 
regulari  officiunt.  Imo  juxta  aliquos  omnia  no- 
vilii  vola  ante  professioncm  emissa,  sunt  ipso 
jure  suspensa ,  ciim  longe  tunc  melius  sil 
opera  religionis  implere  ,  quam  votum  cum  il- 
lis  incompossibile.  Qudd  si  novilius  diniittat 
habitum,  tunc  hujusmodi  volorum  ohligalio 
reviviscit ,  et  tenetur  illa  exequi.  Si  vero  pro- 
fessionem  emiserit,  omnino  cessant  ea  voia 
pcrsonalia,  et  jure  communi  in  solemnia  reli- 
gionis  vota  commulantur,  ut  probat  D.  Tho- 
mas2-2,  q.  88,  art  .12,  ad  1.  Vota  aulem  rea- 
Iia  noviliorum,  regulariler  loquendo  ,  non 
possunt  a  superiore  suspendi,  quia  ordinaiie 
observanliam  regularem  non  impediunt :  pos- 
sunt  lamen  sicut  et  personalia  in  opera  reli- 
gionis  commulari ,  nisi  fucrint  facta  in  favo- 
rem  alicujus  tertii  qui  jus  in  rcm  promissam 
et  acceptatam  acquisivil.  Cinn  autem  isli  no- 
vilii  possint  egredi,  si  in  noviciatu  contingat 
aliqua  vota  ipsis  comniutari ,  talis  commutalio 
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iieri  debet  in  aliqua  opcra  quoe  in  seculo  exer- 
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cere  valeant ,  ex  hypothesi  quod  egrcdianlur  : 
auctores  circa  haec  afferri  solent  in  tract,  dc 
Just.  et  Leg. 

Quoeres  an  religiosus  rite  professus  qui  post- 
ea,  ob  niores  depravatos  et  incorrigibilitatem, 
expellitur  a  rcligione  ,  teneatur  adhuc  ad  vota 
essentialia  professionis,  ac  prsecepta  religionis 
observanda  ? 

Resp.  religiosum  professum  per  sententiam 
definitivam  in  perpetuum  e  monasterio  expul- 
sum,  non  teneri  ad  obedientiam  illi  superiori 
proeslandam  ,  cum  desinat  esse  religiosus  illius 
ordinis  :  tcnetur  tamen  vitam  et  morcs  emen- 
dare  ,  csse  in  proeparatione  animi  redeundi  ad 
religionemet  obedienliam,  si  religiosi  eum  ad- 
mitterc  velinl.  Iteriim  si  fueril  in  sacris  in  se- 
culo  remanere  potest  ac  vivere  in  habitu  cle- 
ricali  sub  obedienlia  episcopi.  Item  neque  ad 
votum  paupertatis  slrictae  tenctur  ,  ciim  ad  vi- 
tam  necessaria  debeal  sibi  comparare  :  ita  ta- 
men  ut  nulla  ratione  possit  divitias  accumu- 
lare ,  aut  tcstamentum  condere,  scd  bona 
quaecumque  acquirit,  ad  romanum  pontilicem 
vel  ad  Ecclesiam  pertineant,  instar  bonorum 
illorum  quae  vacanlia  dicuntur;  quia  vola  obe- 
dienliae  et  paupertatis  tenetur  servare  meliori 
modo  quo  potest,  alias  mortaliter  peccat;  si 
lamcn  non  fuerit  in  sacris ,  non  tenetur  offi- 
cium  recitare.  Jejunia  veroaliasque  observan- 
tias  religionis  non  tenetur  implere ,  quia  ad 
ca  soliim  tenebatur  ratione  religionis  ,  a  qua 
tamen  fuit  exclusus.  Ad  volum  solemne  casti- 
latis  scrvandum  in  seculo  manens,  omnino 
obligalur  :  ita  ut  sit  prorsiis  inhabilis  ad  ma- 
trimonium  contrahendum,  etiamsi  non  sit  in 
sacris ,  ct  si  committit  luxuriae  peccatum  ,  sa- 
crilegium  quoque  committet.  Circa  haec  vide 
Navarrum  dc  regularibus  consil.  51.  Azorium 
1  p.  Institut.,  lib.  12 ,  cap.  16,  dub.  6  et  9. 
Sayrum  in  Clavi  regia  lib.  6,  cap.  9,  num.  23. 

§  4.  De  volis  servorum. 

D.  Thomas  in  h5c  qusestione  88,  art.  8,  ad 
2,  ail  quod  ex  quo  homo  venitad  annos  puber- 
tatis,  si  sit  liberae  condilionis  estsuae  potestatis 
quanliim  ad  ea  quoe  pertinent  ad  suam  pcrso- 
nam;  pula  quod  obliget  sc  religioni  per  votum, 
vel  quod  matrimonium  contrahal.  Servus  auiem 
quia  est  in  potestate  domini  ctiam  quantum  ai 
personales  operationes,  non  potcsl  se  voto  obligare 
ad  religionem,  per  quam  ab  obsequio  domini  sui 
abstrahcretur .  Hujus  rationem  reddit  S.  Doctor 
2-2,  q.  189,  art.  6,  ad  2,  dicens :  Quod  quia 


servitus  est  in  poenam  peccati  inducla  ,  idco 
per  servilutem  aliquid  adimilur  homini,  quod 
alias  ei  competeret,  ne  scilicet  libere  de  sua 
persona  possit  disponere  ;  servus  enim  id  quod 
est,  domini  est.  Sed  filius  non  patilur  detri- 
mentum  ex  hoc  quod  subjectus  cst  patri,  quin 
possit  de  sua  persona  liberedisponere,  trans- 
ferendo  se  ad  obsequium  Dci,  quod  maxime 
periinel  ad  hominis  bonum.  Et  q.  104,  art.  o, 
in  fine  corp.  cxplicans  in  quo  servussit  domino 
subjectus,  ait  :  In  bis  quoc  pertinent  ad  dispo- 
sitionem  actuum  etrerum  bumanarum,  tcnetur 
subditus  suosuperiori  obediresecundum  ratio- 
nem  superioritalis  :  sicut  miles  duci  exerciliis 
in  his  quoe  pertinent  ad  beilum  :  servus  domino 
in  his  quoe  pertinent  ad  servilia  opera  exe- 
quenda ;  filius  palri  in  his  quoe  pertinent  ad 
disciplinam  vitee  et  curam  domeslicam.  Et  sic 
de  aliis.  —  Ex  quibus  deducitur  hacc  regula 
generalis,  quod  ea  quae  hacteniis  dicta  sunt  a 
nobis  de  votis  subditorum,  inlelligenda  sunt 
quantiim    ad  illa    in  quibus  sunt  subditi  :  ita 
quod  si  aliqua  sinl  in  quibus  non  sunt  subditi , 
de  illis  possint  vota  facere  absolute  valida  : 
seciis  si  in  illa  re  sint  subjecti ,  quia  tunc  vo- 
vcnt  dealieno,  id  est,  de  eo  quod  sine  alterius 
licentia  dari  aut  fieri  nequit.  Hinc  fit  domi- 
num  ea  tanliim  servorum  vota  irritare  pos- 
se,  quae  sunl  sibi  prajudicialia,  seu  per  qu33 
sublraherenlur  ab  ejus  obsequio,  ut  votum  re- 
ligionis  capesccndae,  de  longa  peregrinalione 
facienda,  de  nimia  abslinenlia  et  jejunio  quibus 
debililaretur  ac  ad  serviendum  fieret  ineptus. 
Et  sic  de  aliis  similibus  quae  obsequio  debilo 
proejudicant  et  possunl  esse   impedimcnto  : 
secus  vero  illa  vola  quoe  nullum  domino  pra> 
judicium  afferunt,  nec  ejus  obsequium  impe- 
diunt.  Undc  potest  servus  invito  domino  vo- 
vere  caslitatem,  aliquas  preces  et  abstinentias 
moderatas,  ilem  observantiam  praeceptorum 
naturalium  ac  divinorum,  nec  dominus  talia 
vota  etiam   supererogationis  irritare  potest. 
Ratio  cst  quia  potestas  domino  competit  ra- 
tione  servitutis  debitoe  :  quare  solummodo  ex- 
tcnditur  ad  ea  vota  irrilanda  quse  minuunt 
aut  defraudant  servitium  :  seciis  vero  ad  ea 
quae  sine  prsejudicio  obsequiorum  impleri  pos- 
sunt,  cinn  in  his  non  sit  subjectus  domino, 
scd  exislat  sui  juris ;  non  enim  dominus  cst 
snperior  quoad  volunlalem  servi  simpliciterv 
scd  tantiim  ratione  scrvitutis  ei  debilse,  el  haec 
doclrina  procedit  non  soliim  de  voto  emisso 
lemporc  scrvilulis,  sed  etiam  dc  co  quod  fccit 
autcqnam  forct  scrvus  ;  sicnim  obscquiisprrey 
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judicium  afierat,  potest  quidera  a  domino  ir- 
ritari  :  cessante  nihilominiis  stalu  subjectionis 
reviviscit,  prout  dicium  est  de  voto  uxoris; 
quia  scilicet  post  adeptam  liberlatem,  adimple- 
tio  illius  nullatenus  domino  praejudicium  afferl. 
Yota  a  servo  tempore  serviiulis  emissa,  quse 
tunc  non  fuerunt  a  domino  irritata ,  ab  eodcm 
poslea  quando  liberlatem  adeptus  il!e  luit,  ir- 
ritari  nequeunt,  quantumvis  duranle  servitute 
«on  fuerint  ab  ipso  confirmala.  Ratio  est  quia 
jam  cessavit  domini  superioritas  et  praejudi- 
cium ,  proindcque  non  subsistit  ampliiis  facul- 
tas  et  ratio  irritandi  vota  servi  in  domino.  — 
Dominus  non  potest  irritare  vota  quibus  servus 
promisit  se  aliquid  adimplelurum  tempore 
quo  erit  sui  juris,  quia  tunc  nuilo  modo  prse- 
judicant  domino.  Non  potest  tamen  paterfa- 
milias  vola  famulorum  et  mercenariorum  pro- 
prie  irritare,  quia  ciim  mancipia  non  sint, 
illius  dominalivse  polestali  non  subduntur. 
Poterit  tamen  impletionem  volorum  obseqtiio 
sibi  debito  prsejudicantium,  usque  ad  termi- 
num  famulatus  suspendere,  ut  docent  Sotus, 
Suarez,  Sanchez,  Bonacina  el  alii  quos  refert 
et  sequilur  Candidus  art.  13  de  Votis,  infine. 
Articulus  IV. 

De  dispensatione  et  commutatione  votorum. 

In  hujus  secundae  quaestionis  decursu  jam 
attulimus  varios  modos  quibus  aliquis  ab  obli- 
gatione  voti  impediri  aul  liberari  possit,  nempe 
vel  cx  parte  maleriae,  vel  ex  parte  intentionis 
Vovenlis,  vel  ex  defectu  libertatis  et  delibera- 
tionis  ad  vovendum  requisitae. 

Item  cessatione  votum  tolli  ostensum  est, 
quando  scilicet  quis  ob  aliquam  causam,  aut 
usque  ad  cerlum  tempus  votum  emisit :  v.  g., 
vovit  aliquis  de  non  intranda  aliqua  domo  ob 
periculum  quod  animse  suse  imminet  ex  habi- 
tatione  mulieris  impudicse,  ea  recedente  aut 
morlua,  cessat  lale  votum.  Item  aliquis  vovit 
singulis  feriis  sextis  per  unumduntaxat  annum 
jejunare,  expleto  illo  anno,  votum  cessat.  Et 
sic  de  aliis  similitus,  quia  non  obligat  votum 
ullra  intentionem  vovenlis.  Ilem  quia  votum 
cst  parlicularis  qusedam  lcx  :  in  eo  sicut  in 
lege,  locum  habere  potest  epiikia  ,  seu  inter- 
pretatio  el  declaratio  quaedam  illius  deobliga- 
tionis  in  islo  casu  particulari,  utpole  quia  tunc 
ejus  adimpleiio  foret  illicila,  juri  naturali  et 
rectae  ralioni  contraria;  v.  g.,  quis  vovit  non 
comedere  carnes,  et  in  eum  locum  devenit,  ut 
non  inveniat  alium  cibum,  ita  ut  nisi  carnes 
comedat,  fame  est  periturus.  In  hoc  casu  vo- 
«um  nou  obligarc  ipsa  ocquitas  et  raiio  natura» 


lis  dictat :  ea  tamen  necessilate  Iransacla,  ma- 
net  iste  voto  adstrictus  sicut  anlea.  Item  irri- 
tatione  votum  reddi  nullum  ac  invalidum,  pcr 
tolum  articulum  terlium  praecedentem  demon- 
slravimus,  ostendentes  omnes  illos  qui  habenl 
polestatem  dominativam  in  eos  qui  vola  cmi- 
serimt,  illa  irritare  posse,  proindeque  hanc 
potestatem  non  esse  spiritualem  el  ecclesiasti- 
cam,  sed  duntaxat  civiiem  et  polilicam  ;  nec  ex 
jurc  ecclesiastico,  sed  naturali  descendere.  Et 
per  illud,  irritalio  differt  a  dispensalione  et 
commutalione  votorum  :  debet  enim  potesta- 
tem  ecciesiasticam  et  spiritualem,  seu  jurisdi- 
ctionem  in  eos  qui  vola  emiserunl  habere  omnis 
qui  dispensat  aul  commulat  ea.  Hinc  fit  pa- 
rentes,  maritos,  dominos  posse  quidem  irritare 
vota  filiorum,  uxorum,  et  servorum ;  non  ta- 
men  dispensare  nec  commutare ;  et  e  contra 
summum  pontificem  et  episcopos  lidelium  vota 
commutare  ac  dispensare  posse ,  sed  non  irri- 
tare,  defectu  scilicei  poteslatis  dominalivae  in 
illos.  Praelati  vero  rcligionum  ciim  gaudeant 
utraque  potestate,  dominativa  scilicet  el  spiri- 
tuali  in  suos  rcligiosos,  iilorum  vota  irritare  et 
commutare  ac  dispensare  valent,  quod  etiam 
summo  pontifici  compelit,  ulpote  quia  non 
minorem  habet  auctoritatem  in  religiosos  quam 
ipsorum  praelati ,  et  censetur  esse  supremus 
omnium  ordinum  prselatus  generalis.  Diflert 
adhuc  irritatio  a  dispensatione,  quod  dispensa- 
tio  requirit  causam,  seciis  irrilatio. 

D.  Thomas  2-2,  q.  88,  art.  10,  docet  eodem 
modo  ratiocinandum  esse  de  dispensatione  voti 
ac  de  dispensatione  Iegis.  Lex  aulem  ponilur 
respiciendo  ad  id  quod  est  ut  in  pluribus  bo- 
num.  Sed  quia  contingit  hujusmodi  in  aliquo 
casu  non  esse  bonum  ,  oportuit  per  aliquem 
determinari  in  illo  parliculari  casu  legem  non 
esse  servandam.  Et  hoc  proprie  est  dispensare 
in  Iege  :  nam  dispensatio  videlur  importare 
quamdam  commensuratam  distribulionem,  vel 
applicationem  communis  alicujus  ad  ea  quae 
sub  ipso  continentur;  per  quem  modum  dici- 
tur  aliquis  dispensare  cibum  familiae.  Simililer 
autem  ille  qui  vovet ,  quodammodo  sibi  statuit 
legem  ,  obligans  se  ad  aliquid  quod  est  secun- 
dum  se  ,  et  ul  in  pluribus  bonum  :  potest  au- 
tem  conlingere  quod  in  aliquo  casu  sit  vel 
simpliciler  malum ,  vel  inutile ,  vel  majoris 
boni  impeditivum  ;  quod  est  contra  rationem 
ejus  quod  cadit  sub  volo.  Et  ideo  necesse  est 
quod  delerminetur  in  tali  casti  voium  non 
csse  scrvandum.  Et  si  quidem  determmelur 
absolute  aliquod  votuin  non  essc  servandum', 
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dicitur  csse  dispcnsalio  voli.  Si  autcni  pro  hoc 
quod  servandum  erat,  aliquid  aliud  iinponalur, 
dicitur  commutalio  voti.  Unde  minus  est  vo- 
tum  commulare  ,  quam  in  voto  dispensarc  : 
utrumquc  lamcn  in  potcstate  Ecclesioc  consi- 
stit.  llaclenus  D.  Tliomas.  —  Sicut  igilur  diim 
quis  beneficio  cl  1'avore  principis  ab  aliqua  lege 
solvitur  cl  cximilur,  ab  ea  dicilur  solulus  ct 
dispcnsalus  :  ita,  dinn  quis  ecclesiaslica  pote- 
slale  a  voli  vinculo  solvitur  illiusquc  obliga- 
tione  libcratur  dicitur,  in  voto  dispensalus.Unde 
dispensalio  isla  debniri  polcsl  ablatio  vinculi  et 
condonatio  obligationis  voli,  nomine  Dei  facta 
a  gerenlc  viccs  illius  :  est  actus  jurisdictionis 
spiritualis ,  non  vero  ordinis.  Unde  episcopus 
nominatus,  clcclus  el  a  sumnio  ponlifice  con- 
firmatus,  cliam  nondinn  ordinatus  nec  conse- 
cratus  episcopus  ,  babet  islam  dispensandi  po- 
tcstatem. 

Esse  in  Ecclesia  Dei  banc  potestatem  dispen- 
sandi  in  votis ,  colligitur  ex  illo  Mallb.  16  : 
Quodcumque  solveris  super  terram ,  erit  solutum 
et  in  caHis.  EfcBC  enim  verba  ,  et  similia  quoe 
babcnlur  Matth.  18,  doctores  communiter  in- 
lelligunt  de  solulione  cujuscumque  vinculi  ad 
salutem  spiritualem  animarum  reclamque  Ec- 
clesioe  gubcrnationem  conducente,  proindeque 
dc  Uissoluiione  votorum  ;  cum  per  eorum  dis- 
pcnsationem  ,  animarum  saluti  rectaeque  gu- 
bernalioni  provideatur  ,  prout  oplime  dcclarat 
Innocentius  papa  I ,  q.  7,  can.  Dispensationes. 
Et  colligitur  ex  immemoriali  Ecclesioe  consue- 
tudine.  Katio  cst  quia  isla  dispensatio  se  cxlen- 
dit  tanliim  ad  maleriam  voli,  lioc  nimiriim 
scnsu  ,  ut  id  quod  sub  voto  cadebat ,  scu  quod 
crat  malcria  voti,  per  absolutionem  non  sit 
ampliiis  materia  illius  :  ideoque  dispensatio  , 
absolutio  etrelaxatio  non  cadunl  snpra  votum, 
cinn  ejusobscrvatiosit  de  jure  nalurali  ct  divi- 
no  ,  sed  supra  ejus  materiam  ,  quoe  sccundum 
aliquam  causam  et  eventum  particularem  bic 
et  nunc  potcst  essc  nociva,  inhonesta,  et  inu- 
lilis ,  proindeque  inepla  et  indebila.  Unde 
penes  Ecclesioe  praelalos  relicla  fuit  polcslas 
dispensandi ,  lanquam  ad  bonurn  regimen  ne- 
ccssaria,  quatenus  post  causoe  particularis 
occurrentis  diligens  examen ,  tandem  judica- 
rentin  dubiis  an  oequum  foret  liujusmodi  voti 
obligationem  in  casibus  particularibus  remit- 
tere ,  et  matcriam ,  quae  voto  subjecta  erat , 
cx  causa  subtrabere  pcr  absolutioncm  et  dis- 
pensationem,  prout  supradictum  est  derclaxa- 
lionc  juramcnti.  D.  Tbomas  loco  mox  citato. 
Ad.de  quQcl  unusquisque  polest  cedere  rebus  in. 
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suum  obsequium  promissis,  atquc  sibi  debituni 
cx  vi  talis  promissionis  rcmilterc  per  se  vcl 
pcr  alium  ejus  vices  gcrentcm  ,  qui  noniinc 
ipsius  illud  relaxct.  Ciun  crgo  Ecclesioe  proe- 
lali  vices  Dci  gerant,  possunt  pcr  dispcnsalio- 
ncm  voti  obligationcm  nomine  illius  ,  ct  pote- 
state  ab  ipso  acccpla  remitlere  ob  justam  ct 
rationabilem  causam,  modo  jam  cxplicato.  Ex 
D.  Tboma  ibidem  ,  art.  12,  in  corp.  et  ad  2. 
Nec  id  est  verc  ac  proprie  dispcnsare  in  jure 
naturali  et  proccepto  divino  ,  ut  ostendit  D. 
Tbomas  arliculo  10,  citato,  ad  2 ;  sicut  enim 
cxjurc  naturali  et  proccepto  divino  lcncmur 
iniplere  volum  ,  ita  etiam  tenemur  ex  eisdem 
obedirc  superiorum  legi  et  mandalo  ,  ct  lamen 
dinn  dispensatur  in  aliqua  Icge  huinana  ,  non 
fit  ut  legi  humanoe  non  obedialur ,  quod  est 
contra  jus  naturoe  etproeceplum  divinum  :  sed 
fil  ut  quod  crat  lex ,  non  sit  lex  in  hoc  casu ; 
ita  eliam  auctorilate  superioris  dispensantis  fit, 
ut  hoc  quotl  conlinebatur  sub  voto  ,  non  con- 
tineatur,  in  quantum  dcterminatur  in  hoc  casu 
id  non  cssc  materiam  congruam  voti ;  ct  idco 
diim  prcclalus  Ecclesioc  dispensat  in  voto,  non 
dispensat  in  proeceplo  juris  naturalis  et  divini, 
sed  determinat  et  explicat  id  quod  cadcbat  sub 
obligatione  deliberationis  humana^ ,  qua3  non 
poluit  omniacircumspicere,  seu  non  facit  ut 
stante  voto  liccal  ei  contrariari ,  sed  soliim  lol- 
lit  ejus  vim  et  obligationem,  judicando  et  de- 
tcrminando,  utquod  anle  dispensationem  erat 
votum  cl  obligabat ,  non  sit  ampliiis  volum  et 
careat  vi  obligandi. 

Ad  validam  voli  dispensationem  duo  requi- 
runtur.  Primum,  auctoritas  prcelati ,  eo  quod 
sit  aclus  jurisdiclionis ;  ut  enim  ail  D.  Thomas 
art.  12  ,  in  corpore,  votum  est  promissio  Deo 
facta  de  aliquo  quod  sil  Dco  acccptum.  Quid 
autem  in  aliqua  promissioneacceplum  sil  ei  cui 
promillilur  ,  ex  ejus  pendct  arbilrio.  Proelatus 
aulcm  in  Ecclesia  gerit  vicem  Dei ;  et  idco  in 
commutalione  vel  dispensatione  volorum ,  re- 
quiritur  proelati  auctorilas,  qui  in  persona  Dei 
determinat  quid  sit  acceplum,  juxla  illud  2  ad 
Corinth.  2  :  Nam  et  ego  quod  donavi ,  si  cpiid 
donavi,  proptcr  vos  in  persona  Clirisli.  Et  signan- 
ter  dicit ,  propter  vos  :  quia  omnis  dispensalio 
pclita  a  proelato  ,  debet  fieri  ad  honorem  Chri- 
sti  in  cujus  persona  dispensat,  velad  ulililatem 
Ecclcsioe  quoe  est  ejus  corpus.  Hacteniis  S. 
doctor;  et  ibidcm  in  argum.  Sed  contra,  ait, 
quod  sicut  ad  dispensandum  iu  proecepto  lcgis 
rcquiritur  superioris  auclorilas,  ita  eliam  in 
dispcDsatione  voti,  W  lamcn  no  t  iwpedit  quim 
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possit  quandoque  aliquis  propria  aucioritate 
volum  suum  commutare  in  melius  ,  ut  explica- 
bitur  infra.  Secundum  est  justa  ct  ralionnbilis 
causa  ,  ut  colligilur  ex  D.  Thoma  art.  citalo  ad 
2,  ul)i  refellit  quosdam  auctores  dicentes  quod 
ideo  praclali  possunt  in  votis  pro  libito  dispen- 
sare,  quia  in  quolibet  voto^includilur  condilio- 
nalitcr  volunlas  praelati  et  superioris ;  sicut  ob 
hoc  pater  cl  dominus  possunt  vola  fdiorum  et 
scrvorum  pro  libito  absque  causa  annullare  , 
ut  jam  oslensum  esl.  Ostendilque  S.  doctor 
banc  opinionem  falso  innili  fundamento  ;  quia 
cum  polcstas  proelati  spirilualis ,  qui  non  esl 
dominus,  sed  dispcnsalor,  in  aedificationem  sit 
data  ,  ct  non  in  deslructionem ,  ut  patet  ex  2 
ad  Corinlh.  10  ,  sicut  praclatus  non  potest  im- 
pcrare  ea  quae  secundum  se  Deo  displicent , 
scilicet  peccala  ,  ila  non  potcst  prohibere  ea 
quae  secundiim  se  Deo  placenl ,  scilicet  virlu- 
tis  opcra  :  et  ideo  polest  homo  absolule  ea  vo- 
vere.  Ad  proelatum  tamen  perlinel  dijudicare 
quid  sit  magis  virluosum  ,  et  Deo  magis  acce- 
ptum.  Et  ideo  in  manifestis  dispensatio  praelati 
non  cxcusaret  a  culpa  ,  puta  si  pradatus  dis- 
pensaret  cum  aliquo  supcr  voto  de  ingressu 
religionis,  nulla  apparente  causa  obstanle.  Si 
autcm  esset  causa  apparens  per  quam  saltem 
in  dubium  verteretur ,  possel  stare  judicio 
praclati  dispcnsantis  vel  commutantis  ;  non 
tamcn  judicio  proprio,  quia  ipse  non  gerit 
vicem  Dei ,  nisi  forte  in  casu  in  quo  id  quod 
vovit  esset  manifesle  illicitum ,  ct  non  possct 
opportune  ad  superiorem  recurrere.  Hacleniis 
S.  doclor.  Quamvis  igitur  vola  subditorum 
absque  causa  irrilari  possint  ab  iis  qui  habent 
polestatem  dominativam  super  illos,  aut  quia 
sunt  de  m?leria  illis  subjecla  ,  aut  quia  volun- 
tas  personae  voventis  est  omnind  illis  subdita  , 
el  censentur  quasi  una  persona ,  non  tamen 
ab  iis  qui  so!am  jurisdictionem  spiritualem  ha- 
bent,  ulpote  in  aedificationem  et  non  in  de- 
structionem  ipsis  concessam  ;  alioquin  Deus 
non  consentitin  dispensalionem,  sicque  nediun 
cst  illicita  ,  sed  etiam  invalida  et  nulla,  neque 
sic  dispensatus  in  conscientia  tutus  manet. 

Qucenam  autem  sint  juslae  ac  legitimae  causae 
ad  votorum  dispensalionem  et  commutatio- 
ncm,  id  pendet  ex  variis  circumstantiis  ac 
prudentum  et  proborum  judicio,  atlentis  omni- 
busa.tendendis;  maxime  his  Iribus,  juxta  cap. 
Magnce  de  volo,  nempe  quid  liceal  secundiim 
aequitatem,  quid  deceat  secundinn  honestatem, 
et  quid  expediat  secundiim  utilitatem.  Inde 
auctores  istas  causas  generales  assignant ,  quas 


desumunl,  primo  ex  parte  materiae ,  puta  si 
executio  voti  efficitur  impossibilis  aut  inutilis , 
aut  illicita,  aut  majorisboni  impediliva,  etc. 
Secundo  ex  parte  voventis  ,  puta  ob  ejus  infir- 
mitatem,  debililatem  ad  votum  adimplendum  ; 
v.  g.  quis  vovit  imprudenter  longum  jejunium 
in  pane  et  aqua  ,  aut  longam  peregrinationem 
pedeslrem  ,  et  similia  ,  quse  postea  vera  com- 
plexionis  debilitale  aut  alia  indisposilione  vel 
accidenli  superveniente,  nonnisi  cum  valde  ar- 
dua  difficullate  exequi  valet.  Habet  isle  justam 
pctenda;  et  oblinendae  dispcnsationis  causam  : 
seciis  dicendum ,  si  difficultas  soliim  ex  prava 
disposilione  et  molcstia  voventis  procedat.  Cum 
quo  tamen  stat  quod  si  adsit  probabile  pericu- 
lum  frequenler  transgrediendi  votum  et  pec- 
candi  ob  stalum  vovenlis ,  sive  ex  fragilitate 
animi  aul  corporis  ,  lunc  intervenit  legitima 
causa  dispensandi  vel  commutandi  ejus  vota. 
Ct  si  quis  simplex  volum  castitatis  emiserit ,  et 
ob  frequentes  fortissimasque  tenlaliones  carnis 
quas  patitur  ,  continere  non  valeat ,  saepeque 
votum  violet ,  habet  justam  causam  petendi  et 
oblinendi  voti  dispensationem  ;  ipsique  melius 
est  nubere  quam  uri.  Tertio  ex  modo  faciendi 
volum  ,  puta  si  imprudenler  ,  ex  levitate ,  aut 
metu,vel  in  tenera  setate  emissum  fuerit,  etc. 

Posita  justa  et  sufficienti  causa,  polest  prae- 
latus,  vel  alius  habens  potestaiem  delegatam 
simplicitcr  dispensare  ;  tutius  tamen  est  uti 
commutatione  ,  quia  saepe  evenil  ut  non  oc- 
currat  causa  sufficiens  ad  lotam  voti  obligatio- 
nem  tollendam,  sed  laniiim  ad  eam  commu- 
tandam  in  aliam  leviorem  ;  idque  prudentis 
superioris  judicio  expendendum  relinquilur. 
Qui  lamen  petit  dispensationem  ,  caveat  ne 
veritatem  occultet  quoad  substanlialia  voti , 
vel  quoad  causam  requisitam  ad  dispensa- 
tionem  oblinendam  ;  quia  tunc  dispensatio 
foret  invalida  ,  eo  qu'  d  ad  ejus  valorem 
requiratur  vera  notitia  voli  ex  parte  dis- 
pensantis  :  ciim  enim  dispensatio  sit  actus  hu- 
manus,  debet  procedere  ex  causoe  cognitione, 
ex  deliberatione,  et  veritate  niti,  ex  Trident. 
sess.  25  de  Reform.  cap.  18.  Qui  semel  legitime 
fuit  dispensalus  ,  non  adimplendo  votum,  nul- 
lateniis  censetur  infidelis;  quia,  ut  ait  D.  Tho- 
mas  art.  10,  ad  5,  ad  fidelitatcm  Deo  debitam 
non  pertinet  quod  homo  faciat  id  quod  est  ma- 
lum,  vel  inulile.vel  majoris  boni  impeditivum, 
ad  quod  tenditvoti  dispensatio :  et  ideo  dispen- 
satio  voti  non  est  contra  fidelitalem  Deo  de- 
bitam. 

Plura  circa  dispensationem  in  lege  attulir 
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mus  tract.  dc  Justitia  ;  tract.  de  legibus ,  quce 
dispensationi  in  volo  proporlionaliter  sunl 
applicanda  ,cum  sit  qu.nedam  privata  lex.  Nunc 
agendum  superest  de  personis  quibus  compelit 
facultas  dispcnsandi  in  votis. 

§  1 .  Ulrimi  summus  Pontifex  e.x  legitima  causa 
possil  in  omnibus  votis  ctiam  solcmnibus  Reli- 
gionis  dispcnsare.  (1) 

Certum  est  papam  in  omnibus  votis  simpli- 
cibus,  imd  et  in  voto  solemni  conlinenlioe  or- 
dinibus  sacris  annexo,  cum  causa  dispensare 
posse ;  ut  enim  ait  D.  Thomas  art.  12,  ad  3: 
Cum  gerat  plenarie  vicem  Christi  in  lota  Eccle- 
sia,  ipse  habet plenitudinem  potcstatis  dispensandi 
in  omnibus  dispcnsabilibus  votis.  Quibus  ultimis 
verbis  supponit  aliqua  essc  vota  omnino  indis- 
pensabilia,  nempe  solemneconlinentise  in  pro- 
fessione  religiosa  ,  proul  statuerat  articulo  2  , 
immediale  praecedcnti.  Et  de  boc  prsesenlem 
movemus  quseslionem. 

Supponendo  prius  ex  jam  dictis  art.  1,  §  4, 
duplicem  esse  voli  profcssionis  religiosae  so- 
lemnitatem,unam  substanlialem  ctcssentialcm, 
consistentem  in  traditione  sui  ipsius  facta  in 
manu  superioris  ad  servandum  illa  quee  pro- 
miltuntur,  ct  in  acceptatione  quam  superior 
facit  nomine  Dei,  ita  ut  ex  tunc  religiosus  liat 
totaliler  consecratus  ct  mancipatus  Deo  ad 
casle  sinc  proprietale,  propriaque  volunlate 
vivendum,  quasi  morluus  civiliter  mundo  ; 
aliam  vero  cceremonialem  ct  accidenlalcm 
quae  consistitin  quibusdam  c;rremoniis,  bene- 
dictionibus  cl  modis  per  quos  ex  staluto  Eccle- 
siae  fit  illa  traditio  et  acceptatio.  His  posilis  : 
Dico  super  votum  solemneprofessionis  religio- 
sa3  rite  emissum,  nullam  prorsiiscadere  Eccle- 
siae  dispensationem.  Ita  expresse  D.  Thomas 
2-2,  q.  88,  art.  11,  ubi  grandsevus  in  suo  ultimo 
testamenlo  retraclat  quod  junior  in  4  sent., 
dist.  38,  q.  1  ,  art.  1,  ad  3,  et  ad  Anibaldum 
eadem  dist.,  art.  2,  opinatus  fuerat.  Hic  cnim 

(1)  Solulio  hujus  quaestionis  pendet  ab  ea 
quam  supra  expendimus  circa  naturam  voti 
solcmnis;  si  cnim  haec  solemnilas  et  ejus  dis- 
crinien  a  volo  simplici  pendeat  a  sola  lege  ec- 
clesiastica,  ut  multo  probabilius  nobis  visum 
est,  concludendum  erit  S.  Pontificem  posseab 
eo  voto  sicut  ab  aliis  dispensare,  quiim  latenlibus 
omnibus  possit  dispensare  a  jure  posilivo  ec- 
clesiastico.  Haec  senlentia  mullum  confirmaiur 
praxi  Sedis  apostolicse,  quse  interdiim,  sed  prae- 
sertim  postremis  his  temporibus,  post  pertur- 
bationem  Galliarum,  multas  dedit  dispensatio- 
nes  rehgiosis  et  monialibus,  ut  nemo  ignorat. 
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rejectis  aliis  opinionibus,  imo  solvons  rationcs 
quas  in  prucclictis  locis  adduxerat  ad  proban- 
dum  conlrarium,  evidenlissime  solidissimequc 
nostram  stabilivit  conclusionem ,  quam  adco 
veram  ccnsuit,  ut  contra  sibi  innatam  solitam- 
que  modestiam  ac  in  rcprehendendo  parcila- 
tem,  veritus  non  fucrit  diccre  eos  qui  scnli- 
rcnt  religiosum  possc  auctoritale  papae  (icri 
non  religiosum  ,  ignoranter  id  asseruisse.  Ex 
qua  reprehcnsione  patet,  quam  serio  ct  mordi- 
ciis  S.  Doctor  hanc  tenuerit  sententiam. 

Eamquc  probat  primoauctoritate  Innoccntii 

papcc  III,  de  stalu  Monac.  cap.  Cum  ad  monas- 

terium,  ubi  ail :  Qubd  abdicalio  proprietatis  si- 

cut  etiam  custodia  castitalis,  adeb  annexa  est  re- 

guhe  monachi,  ut  contra  cam  nec  summus  Ponli- 

fex  possit  indulgere.  Kidiculum  autem  ac  puc- 

rile  est  hanc  decrelalem  interpretari  in  sensu 

composilo,  seu  quod  slanlemonachalu  nequeat 

Pontifexreligiosum  dispensarea  custodia  casti- 

tatis,  bene  lamen  in  sensu  diviso,seu  deslrucndo 

monachatum  et  religiosum,  reddendo  non  rcli- 

giosum.Nam  in  islo  sensu  nullapolerat  essedif- 

ficultas,  nec  ullam  admisisset  pontifex  diffcren- 

tiaminter  votum  simplexetsolemne,  quiaetiam 

in  votosimplicicaslitatis  nequitpapadispensare 

ab  ejus  custodia  in  sensu  composito,  quamdiu 

scilicet  illud  votum  manet  in  suo  robore;  id  enim 

forct  dispensare  in  lege  naturali  ct  praecepto 

divino,  quod  nulli  humanse  potestati  compelit. 

Probat  secundo  S.  Doctor   ratione  efficacissi- 

ma.  In  hac  decretali  aperle  dicitur  quod  casti- 

tas  adeo  est  annexa  professioni  religiosa?,  ut 

contra  cam   nec  summus  pontifex  indulgerc 

possit,  quia  nimiriim  debitum  continentiae  est 

de  subslanlia  et  essentia  status  religionis  per 

quem  homo  abrenunliat  seculo ,  totaliter  Dci 

servilio  mancipatus  ;  quod  non  potest  simul 

starecum  matrimonio,  in  quo  incumbit  neccs- 

sitas  procurandae  uxoris  et  prolis  et  familiae  et 

rerum  quoe  ad  hoc  requirunlur.  Unde  Aposto- 

Ius  dicit  1  ad  Corinth.  7,   quod  qui  est  cum 

uxore,  sollicitus  esl  quae  sunt  mundi,  quomodo 

placeal  uxori ,  et  divisus  est :  inde  nomen  mo- 

nachi  ab  unilate  sumitur  per  opposilum  ad  di- 

visioncm  praedictam  ;  indeque  votum  solemne 

religionis  ex    nalura   sua  jure  divino  dirimit 

malrimonium   subsequens,  redditque  religio- 

sum  professum  jure  nalurce  et  divino  prorsiis 

inhabilem  ad  matrimonium,  aut  ad  faciendum 

valide  et  liciteea  opera  qua3  contrariantur  illis 

quse  vovit.  Ciim  enim  per  volum  caslilatis  tra- 

diderit  Deo  corpus  suum  ad  illi  casle  servien- 

dum,  nequit  illud  alteri  traderc  ad  actum  con- 
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trarium  ;  quia  jurc  naturali  ct  divino  nemo 
polcstallcii  darc  quod  ampliiissuum  non  est : 
alhis  irrita  prorsus  cst  talis  donalio.  Nec  cst 
similede  voto  cl  debiloconlincnlioc  ordini  sa- 
cro  annexo  :  non  cnim  esscntialiter ,  sed  lan- 
tum  lcge  ccclcsiaslica  illi  adjungilur,  sicquc 
jure  lanlum  humano  dirimil  malrimonium,  si- 
cut  facit  consanguinilas.  Graeci  siquidcm  sine 
illo  volo  sunt  vcri  saccrdoles ;  cl  licet  inde- 
centissimum  ibret  papam  cum  saccrdotibus 
occidentalibus  dispensare,  dispensalio  lamen 
valeret,  essentqueadhuc  veri  sacerdotcs.Atve- 
ro  volum  conlinentiae  est  dc  intrinscca  el  es- 
sentiali  ralione  slatiis  religiosi ,  ita  ut  co  sub- 
lato  non  essct  religio  ,  nec  religiosus  ;  pro- 
indeque  nequit  pcr  Ecclcsiam  dispensari,  quod 
rcligiosus  prolessus  lalis  remanens,  matrimo- 
nium  valide  ct  licite  inire  valeat  acccdente 
quacumque  causa  ct  necessilate,  eo  quod  pro- 
fessio  religiosa  cum  matrimonio  slare  ac  com- 
pati  ncqueat  jurc  naturali  et  divino. 

Alqui  per  quamcumquc  polestalem  ecclesias- 
licam  nequil  effici  ut  qui  semel  rite  solemniler 
professus  est  religionem,  non  sil  ampliiis  rcli- 
giosus  professus,  licet  quidam  jurisl33  igno- 
ranter  contrarium  dicant.  Non  enim  potcst 
faccre  aliquis  Ecclesia3  proelatus  ut  id  quod 
est  consecratum  Domino  et  sanclificatum,  con- 
secrationem  el  sanctificalionem  amiilat,  quam- 
diii  durat  subjectum  sanclificalum  ut  constat 
Levitici  ultimo  :  Animal,  quod  immolari  potest , 
si  quis  voverit,  sanctum  erit,  cl  mutari  non  pole- 
rit.  Quia  ex  hoc  ipso  quod  vovebatur,  sanctum 
reputabatur,  quasi  divino  cultui  mancipalum  ; 
ideoob  hanc  rationemnon  potcrat  commulari; 
idcm  patet  in  rebus  inanimatis:  nam  calix  con- 
secratus  rctinet  consecralionem  ,  nec  potest 
proelalus  efficere  quod  dcsinat  esse  consecra- 
lus,simancatiniegcr.  Unde  muitominuspotest 
faccre  aliquis  proelalus  ut  homo  consccralus 
quamdiii  vivit,  consccratus  esse  desistal,  puta 
quod  illc  quiestsaccrdos  non  sil  sacerdos,  licct 
possit  ob  aliquam  causam  execulionem  ordinis 
inhibere.IIomo  aulemper  profe.-sionem  religio- 
sam  consecralur  etse  devovclDeo,  totaliter&e 
illi  tradit  ac  sub  speciali  cjus  dominio  se  man- 
cipat.  Ergo  quamdiii  vivit  nequil  ab  illo  Dei 
dominio  subtrahi ,  nec  vcluti  manumilli  pcr 
quamcumque  ecclesiasticam  potestalem,  ncquc 
ainitterc  illam  consccrationem  et  dedicalioncm 
Deo  in  qua  solcmnitas  voli  professionis  religio- 
soe  consislit,  ut  diclum  cst  supra  :  ma.xime 
ciim  bujus  polcslatis  nullum  in  Seriplura  ncc 
in  tradilione  fundameiHuin  liabeamus,  sed  po- 


tius  contrarium  ex  illo  Lcviticilococolligatur  ; 
quoe  lex  de  immolandis  viclimis,  licel  fuerit 
cseremonialis,  ex  ea  tamen  parte  qua  proecipie- 
bal  neid  quod  semel  crat  Deo  consecralum  in 
alios  usus  profanos  converlcretur,  proeceptum 
naluralc  ct  divihum  involvebat.  Quare  sicut 
papa  non  potest  facere  ut  qui  se  uni  per  verum 
matrimonium  lcgilime  tradidit  uxori,  ab  illd 
semoveatur  quantum  ad  vinculum,  ita  mullo 
miniis  spiritualis  matrimonii  vinculum,  quo 
bomo  per  professionem  religiosam  sese  vere 
tradidit  ac  mancipavit  Deo  ac  in  illura  stalum 
se  consecravit,  amovere  et  deslruere  potesl. 
In  summa ,  vis  hujus  rationis  D.  Thomoe  coa- 
sistil  inhoc  quod  si  Ecclesia  in  hujusmodi  vo- 
to  dispensarct,  aulde  religioso  faceret  non  re- 
ligiosum,  aut  religiosum  uxoratum  et  inconti- 
iientem  :  ulrumque  autem  repugnat  juri  nalu- 
roe  et  proecepto  divinO.  Ergo  votum  solemne 
religionis  esl  ab  Ecclesia  omnino  indispensa- 
bile. 

Objiciunt  primo  adversarii.Una  ralio  dispen- 
sandi  in  voto  est,  si  sil  impeditivura  melioris 
boni.  Sed  tale  volum  potest  esse  impeditivum 
melioris  boni,  nam  bonum  commune  est  divi- 
nius  quam  bonum  unius;  potest  autem  per 
conlineniiam  alicujus  impediri  bonum  totius 
mulliludinis,  puta  per  conlraclum  matrimonii 
aliquarum  personarumreligiosarum,  regnorura 
pax  aul  conversio  ad  fidem  procurari.  Er- 
go,  etc. 

Respondet  D.  Thomas  in  hoc  art.  11,  ad  1  : 
Qubd  periculis  rerum  Immanarum  cst  obviendum 
per  res  liumanas,  non  autem  per  hoc  qubd  res 
divinai  converlanlur  in  usum  humanum ;  professi 
autem  rcligionem  morlui  sunt  mundo,  et  vivunt 
Deo  :  unde  non  sunt  revocandi  ad  vitam  humanam 
oc.casione  cijuscumque  evenlus.  Quare  causa  dis- 
pensandi  in  voto,  quod  est  mera  promissio 
facla  Deo,  est  quidem  dinu  majovis  boui  est 
impeditivum;  quia  lunc  est  per  Ecclesiam 
dispensabile  :  seeiis  dicendum  de  voto  inclu- 
denle  perfectara ,  omnimodam  et  perpetuam 
sui  dedicalionem  et  traditionem  Deo  ad  casle 
vivcndum,etc.  Tunc  enim  censetur  esse  omni- 
no  indissolubile ,  perinde  ac  mati  imoniura  ra- 
lum  ct  consummatum.  Quando  autem  aliquid 
est  omnino  indispensabile  ex  natura  sua,  nulla 
potest  suboriri  et  subesse  causa  dispensabilila- 
lis.  Item  negari  potest,  raajus  bonum  ex  hac 
dispensalione  provenirc  in  casibus  pradiclis  : 
non  cnim  debcmus  respicere  ad  bonnm  casti- 
latis,  ncc  quod  isie  eam  servet ,  sed  ad  jus  na- 
lurale  ei  divinum  quod  violaretur  per  liaac  dis> 
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pensationem,  ob  ralionem  allalam.  Uqucsaiis 
innuit  L).  Tliomas  hic  ad  2  diccns  :  Qubd  in  voto 
contincntiw  per  professioncm  solcmnizato  non 
possic  dispensari ;  hoc  non  est  in  quantiim  est 
actus  castitatis  ,  scd  in  quantum  incipit  ad  la- 
triam  pcrlincrc  pcr  profcssionem  rcligiosam,  scu 
in  quanium  peream  rcligiosuscstconsecratus, 
dedicatus  ct  mancipatus  Deo  ad  caslc  vivcn- 
dnin,  proindoquc  ncquit  ab  eo  auferri  ac  ma- 
niunitti  per  humanain  polcstalem  absque  vio- 
lalioncjuris  naturalis  et  divini,  ct  allcri  per 
inatriinoiiiuni  iradi;  sicul  unus  conjugum  post 
malrimonium  ralum  et  consummalum,  ncquit 
ab  alio  aufcrriquoad  vinculum  ,  cjusque  corpus 
altcri  tradi  pcr  hiunanam  polcstalcm  ,  ct  ob 
quamciunque  causam.ctiam  ob  boni  communis 
promotionem ;  quia  id  cssctconlra  nalurain  in- 
dissolubilcm  matrinionii ,  ct  contra  Islud  prsfi- 
ceplum  divinumMarci  10  :  Quod  Deuscoujunxit, 
Iwmo  non  separet ;  voti  aulem  solemnis  vincu- 
luin  forlius  esl  quam  matrimonii ,  ciim  ipsum 
dirimat. 

Objic.  secundo  :  Solemnitas  voti  est  taptum 
de  jurc  posilivo  ecclesiastico,  ut  dcfinivit  Bo- 
nifacius  papa  VIII,  cap.  unico  de  voto  el  voli 
redemplione.  Ergo  potcst  auclorilate  pontifi- 
cia  auferri. 

Resp.  solemnitatem  accidcntalem  ct  cccrc- 
monialcm  csse  quidcin  de  jure  ccclesiaslico  : 
secus  substantialem  ct  essenlialcm.  Dcinde  da- 
to  quod  solemnilas  voli  soliun  forct  dc  jure 
ecclcsiaslico,  vinculumtamen  etobligalio  indc 
inducta  cst  dc  jurc  divino.  Sicut  donatio  esl 
quidcmex  libera  donantis  voluntale ;  acceplala 
tamen  ab  alio  factaquc  rei  traditionc,  obligat 
jure  naturoe,  nec  ampliiis  subjacet  libcrlali 
donanlis  illam  rescindcre.  Item  consecratio 
calicis  cst  cx  constitutionc  Ecclesice  :  ubi 
tamcn  est  rite  facla,  eain  rcmovcre  nequil, 
quaindiii  manet  intcger.  Item  quod  aliquis  sit 
rex  aut  superior  pendet  a  volunlate  et  dispo- 
sitione  humana  :  de  jure  tamen  naturac  est 
quod  subditi  lcneantur  illi  obedire  ,  et  sic  de 
aliis.Quemadmodum  igitur  Ecclcsiapotest  qui- 
dcm  efficere  ut  matrimonium  quod  antca  cral 
verum  eilegitimum,  non  sitampliiio  lale,  ap- 
poncndo  aliquas  condiiioncs,  sine  quibus  non 
cst  validum ,  ul  patct  in  matrimoniis  clandesti- 
nis,  quoe  postTridentinumnonsuntvalida;  inde 
tamen  colligi  nequit,  qttod  substantia  et  esscn- 
lia  malrimonii  ab  Ecclesia  dependeat  :  ita, 
quamvis  votum  solemne  religionis  ab  Eeclesia 
dcpendcat  quanliini  ad  aliquas  conditiones, 
puta  quod  fial  in  tali  aelale,  in  rcligione  appro- 
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bata,  in  manibus  talis  supcrioris,  clc.,ilautsinc 
illis  profcssio  non  sit  valida,  indc  tamcn  non 
scquilur  quod  subslanlia  hujusinodi  votorum 
solcmnium,  non  sit  de  juredivino,  proindeque 
ab  Ecclesia  indcpcndcns.  Unde  rileeniissa,sunl 
indispensabilia ,  non  scciis  ac  mairimonium  lc" 
gitime  contractum  est  omnino  indissolubilc  pcr 
humanam  potcslatcm.  Ilinc  ct  Mallboeus  po- 
tiiis  subiit  marlyrium  ,  quam  consenlire  quod 
Hvphigcnia  filia  regis  .Ethiopiai,  nubcrct  Hyr- 
laco,  conlra  votum  solcmne  caslitatis  quod  ipso 
hortante  jam  cmiscral  illa ,  el  ab  eo  fuerat 
acceptatum. 

Objic,  lerlio  plura  facta.  Conslat  enim  ex 
variis  historiis  aliquando  ponlifices  dispensasse 
cum  aliquibus  rcligiosis  profcssis  ut  nuberent. 

Resp.  Sylvestcr  v.  Votum  4,  num.  5,  in  fute, 
pontificcs  id  fecisse  non  de  jure,  sed  de  plcni- 
tudinc  polestatis.  Subditque  haec  verba  :  Ego 
eliam  vidi  pontilicem  majora  facicntem  cum 
scandalo  lolius  Christianitatis.  Undc  aliud  est 
faccrc  de  faclo  ,  aliud  determinare  quod  ila 
possil  fieri  de  jure.  Alias  dicendum  forct,  quod 
possct  cliam  sine  causa  valide  dispcnsare,  etsi 
non  licitc.  Rcspondent  alii ,  ponlificcs  in  his 
dispensalionibusseculos  fuisse  opinionem,  quas 
apud  canonistas  probabilior  reputabalur.  Re- 
spondeo  aut  fabulosas,  vcl  sallcm  valde  dubias 
csse  illashistorias,  ut  ostendunt  noslri  theolo- 
gi  :  aut  si  aliquae  verac  sint,eas  licenliasquoad 
hoc  non  fuissc  dispensationcs  ,  sed  dcclaralio- 
nes  nullilalis  professionum  hujusmodi  mona- 
chorum,  propter  dcfcctum  consensus,  vel  alte- 
rius  condilionis. 

Objic.quarlo.  In  volo  solcmni  pauperlatis  ct 
obcdicntioe  polest  ab  Ecclesia  dispcnsari ,  ut 
palclin  religiosisprofessis  qui  ad  cpiscopalum 
assumunlur.  Ergo  etiam  in  voto  solemni  con- 
tinenlioe  potest  Ecclesia  dispensarc. 

Resp.  D.  Thomas  hic  ad  4  ,  quod  religiosus 
qui  sil  episcopus  ,  sicut  non  absolvitur  a  voto 
continentiac,  ita  nec  a  voto  paupertalis  :  quia 
nihil  dcbct  haberc  lanquam  proprium  ,  sed  si- 
cul  dispcnsator  communium  bonorum  Ecclesiae. 
Simiiitcr  ctiam  non  absolvitur  a  volo  obedien- 
tiae,  sed  pcr  accidens  obedire  non  tenetur,  si 
superiorcni  non  habeal ;  sicut  nec  abbas  mo- 
nastcrii,quitamennon  csta  votoobcdicntiac  ab- 
solulus.  Vide  eliam  2-2,  qmie&t.  186,art.8,  ad3. 

Objic.  quinto.  Sicul  votum  abstinenlioe  ob- 
servalum  ,  potest  vergere  in  periculum  perso- 
noe  ,  ila  ctiam  obscrvatio  voti  continenlioe.  Scd 
in  voio  abstincntioe,  si  vcrgat  in  corporale  pe- 
riculuin  vovcnlis,  potestficridispcnsalio.  Ergo 
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pari  ralionc  in  voto  contincntiae  potest  dis- 
pcnsari. 

Respondet  D.  Thomas  hic  ad  3,  quod  cibus 
dirccte  ordinatur  ad  conservalionem  personae, 
ct  idco  abslinentia  cibi  direcle  potest  vcrgerc 
in  periculum  personae.  Unde  cx  hac  ratione 
volum  abstinenliae  accipit  dispensalionein.  Sed 
coitus  non  ordinatur  directe  ad  conservalio- 
nem  personae ,  sed  ad  conservalionem  speciei ; 
unde  ncc  directe  abstinentia  coihis  pcr  conti- 
nentiam  vergit  in  periculum  personae.  Sed  si 
per  accidcns  ex  eapericulum  aliquod  personale 
accidat,  potest  alilcr  subveniri,  scilicet  per 
abslinenliam  vel  alia  corporalia  remedia  ,  etc. 

Rcmanct  igitur  intacla  D.  Thomae  doclrina 
solida,  nempe  quod  nulli  hominum  polestali 
subjacet  religiosum  rite  professum,  eflicere 
non  professum ;  qua  professione  stanle  reddi- 
tur  omnino  ad  matrimonium  inhabilis  ipso 
jure  naturali  el  divino,  in  quo  Ecclesia  nequit 
dispensare.  Neque  polest  saccrdotem  secula- 
rem  reddere  non  sacerdotcm ,  sed  tanlum  in 
hoc  dispensare  ,  quod  remanens  sacerdos  ma- 
trimonium  conlrahere  valeat,  co  quod  soliim 
jurc  ccclesiaslico ,  continentia  sit  illi  annexa. 
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§  2.    Utrum  episcopi  valeant  dispensare  in  votis. 

Postquam  D.  Thomas  art.  12,  ad  3,  deter- 
minavit  summum  pontificem  habere  plenitudi- 
nem  poteslatis  dispensandi  in  omnibus  dis- 
pensabilibus  volis,  statim  subdit:  «  Aliisautem 
« inferioribus  praelalis  committilur  dispcnsalio 
«  in  votisquae  communiter  fiunt,  et  indigent 
«  frequenti  dispensalione  ,  ut  habeant  de  facili 
j  homines  ad  quem  recurrant :  sicut  sunt  vota 
«  peregrinationum  et  jejuniorum  ct  aliorum 
«  cjusmodi.  Vota  vero  majora,  puta  continen- 
«  liae  et  terrae  sanctae  reservanlur  summo  pon- 
<  tifici.  > 

Haec  duo  tantiim  vota  ponliuci  reservata 
assignat  D.  Thomas,  quia,  inquit  Solus  lib.  7 
deJusl.,  quoesl.4,  arl.  3,  forsan  alia  non  erant 
cxcepta  suo  tempore,  nunc  tamen  jure  novo  , 
et  ex  consueludine  recepta  ,  baec  etiam  tria 
summo  pontifici  reservantur,  nempe  votum 
ingredicndi  religionem  (I) ;  peregrinationis  ro- 
manae  ad  limina  Aposlolorum  Pelri  et  Pauli , 

(1)  In  Galliis  votum  ingrediondi  rcligionem 
lnonialium  non  est  rcservatum  S.  P.  ul  decla- 
ravit  S.  Cong.  Pocnit.  in  responso  direclo  ad 
DD.  Rouvier  ,  cpiscopum  Cenomanensem  , 
anno  183G  :  «  Votum  mulieris,  ait  S.  C.  cujus 
«  intentio  respexeril  ad  monasteria  prout  nunc 
«  in  Galliis  existunt,  non  est  rcservatum  ;  quia 
<  scilicet  monastcria  eadcm  a  Sede  apostolica 


et  percgrinationis  Compostellanse  ad  S.  Jaco- 
bum  :  et  ita  de  facto  servatur.  Docent  tamen 
auctorcs ,  cpiscopos   ex  justa   et   ralionabili 
causa  suos  stibditos  dispcnsare  posse  in  voto 
caslitalis,  quando  non  est  absolutum  ,  sed  ad 
aliquam  circumstanliam  reslrictum  ,  ut  si  non 
fuerit  pcrpeluum,  sed  ad  tempus,  puta  ad  an- 
num,  vel  ad  quinquennium,  aut  decenniuin ; 
quiavotum  rescrvalum  ponlifici,  est  perpetuae 
continenliae  aut  caslitatis  :   odiosa  vero  ,  ut 
cohibiliones  et  exceptiones  ,  sunl  restringenda 
prout  sonant.  Idem  dicendum  quando  quis  vo- 
vit  certam  continentiam   servare  ,  puta  non 
committere  adulteriumautaliuddeterminatum 
libidinis  genus  :  potest  enim  episcopus  in  eo 
dispensare.  ltem  quando  votum  continenliae 
non  est  praecipue  intentum,   sed  in  alia  re 
praecipue  intenla  inclusum ,  ut  si  quis  voverit 
sacrum  ordinem  suscipere,  cui  utique  annecti- 
tur  continentiae  votum  ,  aut  si  quis  promiserit 
non    inire  malrimonium ,   in  quo  volo  casti- 
tas   omnimode  non  contineiur  ;   polest  epi- 
scopus  in  his  dispensare ,  quia  non  est  votum 
simplieiler  caslitatis;  unde  necviolalur  votum 
si  postea  isle  fornicelur  quia  votum  esl  soliim 
de  non  nubendo ;  et  qui  vovet  sacros  ordines  , 
non  vovct  castitatem  prsesentem,  sed  tantiim 
ad  eam  obligatur  postquam  ordinatus  fuerit. 
Similiter  cpiscopus  dispensare  potcst  cum  eo 
qui  vovit  ingrcdi  arctiorem  religionem,  v.  g., 
Cailhusianorum,  ut suscipiat  mitiorem  :  ralio 
est  quia  id  non  est  dispensare  in  voloreligionis, 
ciim  islesemper  religioni  capcsccndaeobligatus 
maneat;  sed  tantiim  in  modo,  circumstanlia 
et  qualitate  illius ,  seu  in  arctiori  vinculo. 

Proeterea  potest  episcopus  dispensare  in  vo- 
lis  istis  conditionaliter  faclis  sub  condilione  de 
futuro,  dummodo  conditio  nondum  sit  iin- 

«  attentis  peculiaribus  circumstantiis,  non  tan- 
«  quam  ordines  vere  et  proprie  religiosi,  sed 
«  utipiissimarum  familiae  feminarum  aestiman- 
«  tur.  j  Ibidem  S.  Cong.  declarat  suam  deci- 
sioncm  spectare  solummodo  ad  moniales.  Cir- 
cumstanliae  illae  peculiaresad  quas  alludilur  in 
responsioncPoenitenliariae.videnturessemodus 
quo  moniales  vovenl  paupertatem  juxla  leges 
civiles  apud  nos  vigenies ,  attenla  disciplina 
praescnlisEcclesiae.Adralionemordinisreligiosi 
requiritur  solemnitaslrium  votorum,  castitalis, 
obcdientiae  et  pauperlatis,  adeo  ut  unum  ab alte- 
ro  sejungi  nequeat;  votum  autem  paupertatis, 
ul  sit  solenme,  debet  aprofesso  excluderc  domi- 
nium;  porio  moniales  apud  nos  ila  pauperta- 
lem  vovent  ut  nibilominiis  servent  doniinium 
bonorum  ;  unde  concludiiur,  illarum  profcssio- 
nem  non  gaudercprivilcgiis  nec  habcre  nalu- 
ram  profcssionis  solemnis.  De  co  punclo  alibi 
fusiiis  fortassis  disscrcmus. 
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pleta;  ut  si  quis  voverit  limina  Aposlolorum 
visitare,  si  rem  amissam  recuperaverit.  Raiio 
est  quia  vota  papoc  reservata  deccl  cssc  abso- 
luta  et  perfccta  ad  vilanda  animarum  pcricula 
et  laqueos,  et  non  extendenda  ad  rem  odio- 
sam.qualis  est  rcservaiio.  Hujusmodi  autem 
vota  nondum  adimplela  conditionc,  non  sunt 
perfccla ,  cum  adhuc  non  obligent.  Ergo  non 
ccnsentur  rescrvata.  Idcm  dicendum  de  volo 
pcenali,  v.  g.  :  Voveo  me  non  lusurum  taxillis 
sub  pcena  ingrediendi  religionem,  cum  bujus- 
modi  vota  antc  incursam  pcenam  non  obli- 
gent,  ncc  antea  sinl  voia  religionis,  sed  non 
ludendi  taxillis,  super  quibus  episcopus  potcst 
dispensare.  Verum  si  condiliojam  fucritadim- 
plela,  tunc  votum  transit  in  absolulum,  et  per 
sc  loqucndo  solus  pontifcx  dispensarc  potesl. 
Id  tamen  plurcs  limilant  in  casu  quo  volum 
condilionale  non  sit  poenale;  exisiimant  enim 
episeopum  post  incursam  poenam  adhuc  posse 
in  co  dispensare,  quia,  ut  supra  dictum  c  t,  in 
islis  casibus  non  est   volum  religionis  capes- 
cendae,  sed  non  ludendi  laxillis;  nec  ex  dcvo- 
lione  rehgionis  procedil,  sed  apponitur  ex  odio 
el  poena,  ut  sic  iste  dcterreatur  a  ludo.  Cuin 
igitur  imposiiio  illius  pcenoe  sit  odiosa  et  poe- 
nalis,  esl  rcstringenda;  alii  lamen  graves  au- 
ctores  conlrarium  docent.    Insuper  si  volum 
circa  reservalam  materiam,  non  sit  principalc, 
sed  accessorium ,   episcopus  dispensando  in 
principali  polest  et  in  accessorio  dispcnsare, 
v.  g.,  dispensando  in  voto  suscipiendi  sacros 
ordines,  censelur  boc  ipso  dispensare  in  voto 
contineniioe  perpetuae  illis  annexo.  Item  siquis 
voveat  non  ludere  sub  poena  ingrcdicndi  re- 
ligioncm,  episcopus  illum  dispensando  a  votd 
non  ludendi ,  dispensabit  etiam  a  voto  reli- 
gionis;  quia  sublato  principali ,  aufcrlur  ac- 
ccssorium.  Seciis  dicendum  quando  principalc 
cst  rescrvatum  :  v.  g.,  si  quis  voveat  caslilatem 
perpetuam,  quam  si  violct ,  volo  se  obligat  ad 
jejunium  in  pane  et  aqua,  episcopus  polerit 
quidem  dispensare  in  eojejunio,  sed  non  in 
voto  castitatis.  Item  episcopus  polcst  dispen- 
sare  in  bis  volis  quando  dubitatur  an  sintobli- 
gatoria,  etan  sint  rcservala;  ul  si  dubium  sit 
an  sufficiens  intervenerit  deliberatio.  Nam  ca- 
sus  reservati  non  sunt  dubii  sed  ccrli ;  et  in 
dubiis  odia  sunt  rcstringenda.  A  forliori  si  quis 
probabiliter  dubitet  an  lalc  volum  cmiseril. 
Tunc  enim  nulla  subest  obligalio,  neque  opus 
cst  dispensalione;  quia  in  dubiis  melior  est 
conditio  possidentis;  ct  ncmo  in  re  dubia  pri- 
vandus  est  sibi  naturali  et  ingeniia  libertate. 
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Iiem  potcst  cpiscopus  dispensare  in  "votis  rc- 
servatis,  si  pcr  mcium  gravcm  cmissa  fuerint. 
Tum  quia  reservalio,  cum  sit  odiosa,  non  vide- 
turad  haec  vota  extendcnda  :  tum  quia  credi- 
bilc  probabilitcr  cst  papam  ob  imperfectioncm 
consensiis  ct  injuriam  illatam  ea  non  sibi  re- 
servare.  In  omnibus  casibus  supradictis  abso- 
luta  perpeluoe  validiialis  dispensalio  concedilur 
ab  cpiscopis,  ita  ut  hoec  vola  non  reviviscant. 
Tandcm  possunt  episcopi  in  his  votis  dis- 
pensarc,  aut  potiiis  suspendere  execulionem, 
quando  pcriculum  est  in  mora  ,  nempe  quia 
expeclando   dispensalionem   papoe  ,   imminet 
grave  periculum  offensae  Dei,  aut  magni  scan- 
dali,  vel  damni  lerliae  personoe  ,  aut  allerius 
notabilis  inconvenientis.  Verinn  tunc  non  pe- 
rimunt  votum,  sed  tantum  suspendunl  ejus 
obligalionem.  In  bis  enim  et  similibus  angu- 
siiis,  non  censetur  ponlifex  invilus,  ciim  non 
in  perniciem,  sed  in  ulilitatem  animarum  ordi- 
nelur  reservalio.  Hincqui  absolulum  perpeluae 
castitalis  volum  transgressus  fuit,  diim  se  ma- 
trimonio  alligavit,  si  adsit  periculum  inconti- 
nentiac  ,  potest  ab  episcopo  dispensari   circa 
debiti  conjugalis  petitionem.  Idem  dicendum 
si  conjuges  sint  ita  pauperes  ut  non  babeant 
unde  dispensationem   papalem    obtinere  va- 
leanl  :  tenelur  lamen  istc  morluo  altero  con- 
juge,  votum  caslilatis  servare.  Veriim  quamvis 
auclores  communiter  asserant  posse  episcopum 
boc  modo  dispcnsare,  tulius  existimo  ut  isle 
conjugalus  pelal  dispensalionem  a  papa,  vcl 
per  se,  vel  pcr  alium,  si  commode  ficri  possit. 
In  coeleris  autem  votis  quae  papa  non  sibi  re- 
servat  nec   prohibct ,    possunt  episcopi  suos 
diceccsanos  dispensarc,  nisi  in  alicujus  tcrtii 
graliam  fucrint  emissa  el  ab  eodem  acceplala  ; 
ul  si  quis  voverit  tali  paupcri  vel  xenodochio, 
vel  Ecclesioe  largiri  cleemosynam  ;  quia  in  islo 
casu  iile  lcrtius  privarelur  juresuo  quod  habet 
in  re  per  acccptationem  et  slipulationem  ,  sic- 
que  fieret  ipsi  injuria.  Porro  III i  censenlur  ali- 
cujus  episcopi  subdili,  ut  ab  eo  possint  petcre 
et  obtinere  votorum  dispensationem ,  qui  ha- 
bent  domicilium  in  illius  dicecesi ;  qui,  elsi  lunc 
in  alia  dicecesi  rcpcriantur,  possunt  ab  episcopo 
proprii  loci  dispensationem  volorum  pelcre  , 
dummodo  illud  domicilium  omnino  non  desc- 
ruerint,  sed  sint  post  aliquosmenses  rediluri ; 
quia  aclus  jurisdictionis  voluntarioc  poiest  ex- 
tra  propriam  diceccsim  cxerceri.  Item  illi  ccn- 
sentur  subdili,  qui,  licct  non  habeanl  domici- 
lium  in  illa  dioecesi ,  incoepcrunt  tamen  ibi 
habitare ,  cum  iolenlione  majori  anni  parte 
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commorandi  :  seciis  dicendum  si  per  illam 
dicecesim  solummodo  transcant,  nisi  sint  vagi: 
hi  cnim  contrahunl  dicecesim  in  eo  loco  in 
quo  pro  lcmpore  reperiunlur,  cl  ab  cpiscopo 
possunt  in  voiis  dispcnsari.  IIoc  privilegio  dis- 
pcnsandi  in  volis  gaudet  capitulum  sede  va- 
canlc,  ciim  lunc  succedal  in  locum  cpiscopi  , 
habeatque  jurisdiciionem  etiam  fori  externi. 
Parochi  etaliisacerdotes  sccularcsnon  possunt 
in  volis  dispcnsare,  nisispcciale  ad  hoc  privi- 
legium  habeant,  quia  non  sunt  prxlati ,  nec 
habenljurisdictioncm  fori  cxlerni. 

Quod  diximus  de  episcopo  inlelligcndum  cst 
a  pari  de  arcliiepiscopo  rcspeclu  suse  dioecesis, 
ctiam  nondiim  recepto  pallio  :  per  confinnatio- 
ncm  enim  recipit  ea  quae  sunt  jurisdiclionis, 
qualis  est  potcstas  dispemandi.  In  volis  tamcn 
subditorum  suffraganei  sui  dispensare  nequit. 
Nam  licel  in  foro  contenlioso  siljudexappella- 
tionis  respccluillorum,  quia  lamen  carum  cura 
animarum  ordinariaillinonincumbit,  nechabcl 
jurisdiclionem  ordinariam  nisi  in  sua  dicccesi : 
ideo  non  polest  suffraganei  subdilos  in  votis 
dispensare.  Imo  nec  in  sua  visitatione,  esto 
possit  confessiones  illorum  audire  ,  a  peccalis 
absolvere  ct  indulgenlias  largiri ,  eo  quod  id 
spccialiler  in  jurc  il!i  conceditur  ,  non  aliud. 
Quidam  lamen  volunt  quod  diim  adest  jusla 
causa  dispensandi,  ct  episcopus  malitiose  ac 
injustc  dispensare  renuit,  potest  archicpisco- 
pus  et  melropolilanus  per  appeilatioaem  im- 
ploralus,  disp  nsare  cum  subdito  illius :  cen- 
selurautem  justa  causa  adesse,  quando  grave 
bonum  pubiicum  aul  privalum  voven4,is,  judi- 
cio  prudenlum  ,  lalem  dispensalioncm  exigit. 
Proelali  possunt  seipsos  cx  justd  causa  dis- 
pcnsare  in  volis  in  quibus  possunt  subdilos  , 
prout  indicat  D.  Thomas  2-2,  q.  185,  art. 
8;  hic  enim  aclus  jurisdiclionis  in  seipsum , 
non  csl  jurisdictionis  conlentiosae,  ncc  cx  se 
£acraincnlaiis  ,  idco  jure  naiurai  non  rcpu- 
gnat  cxerceri  in  seipsum,eo  quod  idcm  secuh- 
dinu  diversas  rationcs  possil  esse  agens  et  pa- 
ticris.  Tulius  tamen  est  ul  facultatcm  hanc 
sccum  dispensandi  confessario  commiltat, 
ciim  sil  aclus  dciegabilis.  Doccnt  tamcn  aliqui 
qiiod  in  islo  casu  confcssarius  non  accipit  ju- 
risdiclionem  ab  episcopo,  sed  a  superiore  me- 
(iiante  eiectionc  episcopi  facla  de  tali  persona 
ad  sccum  dispensandum ;  quia  supponnnieam 
non  habere:  sicut  ponlifcx  cligendo  sibi  con- 
fessarium,  non  constituil  ilhim  judiccm  supra 
se,  nec  tribuit  illi  facultatcmabsolvendi  a  pec- 
catis,  scd  seipsttm  constituit  raateriam  potc- 


stalis  quam  sacerdos  a  Christo  in  ordinationc 
accepit,  quamque  supra  papam  exercere  potest 
eo  ipso  quod  papa  scipsum  materiam  ejuspo- 
tcstali  subjeclam  csse  velit  et  constituat.  I(a 
Sayrus  in  Clavi  regia  lib.  G,  cap.  11,  num.  110. 

§  5.  De  conimulatione  votorum,  quomodb  sil 
facicnda. 

Commutare  votum,  nihil  aliud  est  quam  ma- 
lcriam  voli  in  aliam  mulare,  ut  jejunium  in 
orationem  ,  peregrinalionem  in  eleemosynam; 
el  lunc  dicitur  redemptio  voti,  quando  volum 
transmulatur  in  pccuniam  aut  aliquid  pretio 
aeslimabile.  Per  coimnutationem  non  tollitur 
voli  vinculum ,  proul  ht  per  dispensationem , 
scd  sola  voli  materia  transmulalur  in  aliam  eo- 
dcm  vinculo  manente  :  ila  ut  vovens  ex  obli- 
galione  prioris  voli,  et  non  ex  praecepto  com- 
niulantis  ,  tenealur  ad  cxequendum  illud  in 
quod  volum  commutatum  fuit  postquam  illud 
acceptavit ;  et  implendo  faciat  actum  latrias , 
sicque  omittcndo  peccct  contra  religionem,  id 
est  contra  fidelilatem  seu  promissionem  Deo 
factam,  vel  sallcm  si  non  observet  primum  vo- 
tum :  tcnelurcnim  unuin  vel  alterumobservare. 

Commuiatio  regulariter  loquendo  requirit 
aucloritatem  Ecclesiap,  ut  ostendit  D.  Thomas 
hic  art.  12,  quia  ad  praelatos  Ecclesise  vicem 
Dci  gerentes  spectat  declarare  quid  sit  ilh  gra- 
tum  el  acceplum.  Ilem  rcquiritur  justa  causa 
ad  hoc  ut  votum  commutetur  in  aliquid  minus, 
aul  in  rein  de  cujus  aequalilale  dubitatur  :  quia 
eo  ipso  qu6d  malcria  subrogata  non  esl  melior 
neque  cvidcnter  el  manifeste  ajqualis,  magis 
consenuincum  cst  fidelitaii  Dco  debitae,  solvere 
maleriam  promissam  et  per  se  debitam,  quando 
nulla  subest  legitiroa  causa  aliter  disponendi. 
Porro  justa  causa  commutandi  cst  difficultas 
maxima  in  voto  persolvendo ,  rcpugnantia  pa- 
renlum  vci  mariti,  utilitas,  ct  impedimenla 
vovcnlis,  elc.  Idem  dicendum  quando  commu- 
talio  iit  in  oequale  bonum  ,  quia  indiget  aucto- 
riiate  pradati,  cujus  usus  non  polest  esse  ad 
libitum  ,  sed  debet  esse  rationi  consenlaneus, 
proindeque  aliquam  requiril  causam.  Adde 
quod  habet  lune  admixiain  afquam  dispensa- 
lionem,  quae  seniper  Icgitiinam  exigit  causam. 
Cn  le  commutalio  sicut  el  dispensatio  invaiida 
est,  ct  supcrior  sine  ulla  justa  causa  votum 
commulans  in  xqualc,  peccalvenialilcr.  Quod 
si  in  rem  lon^e  minorem  cominulet  absque 
causa,  videtur  ctiam  morlaiilcr  pcccare,  sal- 
lem  si  non  obligct  vovcnlem  ad  supplcndum 
aliuiide  quod  requiritur,  ut  nova  voli  matcria 
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acqualitatem  conlrahat  cum  anliqua ;  quia  sic  in 
rc  gravi  manifesle  abutilur  auclorilate.  Quidam 
lamen  volunt  confcssarios,  tcmpore  jubihei, 
possc  in  vi  illius  commutarc  vola  poenitenlis 
commulaiionem  pctenlis  eliam   nullam  assi- 
gnando  causam.Quia  quando  potestas  commu- 
tandi  vota  non  delegatur  simplieiter,  sed  eum 
aliquo  onere   ob  bonum  communc  ,  prout  fil 
per  jubiheum,  nulla  alia  opus  est  causa  ad  com- 
mutationem  votorutn,quam  volunlas  procslandi 
opera  injuncta,   ct  lucrandi  jubiloeum.  Nam 
pontifex  eam  ob  causam  talem  facullatcm  con- 
ccdit.  Vcrum  praetcrquam  quod  non  eonstat , 
an  ea  sit  mens  pontificis,  adbuc  isla  commuta- 
lio  vix  in  praxi  locmn  babere  polcst.  Cum  poc- 
niicns  non  postulet  volorum  comnuitationcm, 
1 1 isi  ad  eam  pclcndam  cx  aliqua  causa  movca- 
lur.  Igilur  privilegium  ac  jubilaeum  operatur 
quidcm  ut  vota  commutari  possint  in  aliquid 
minus,  vel  parum  minus.  Ycrumtamen  debet 
adessc  aliqua  causa,  eamque  esse  papoe  inten- 
tioncm  dicitLopez,  1  p.  Instilulionum  cap.  47. 
Addit  Sayrus,  quod  cum  voli  commulalio  sit 
rcs  admodiim  diflicilis  et  perieulosa,  requirit 
maxinuim   judiciuin  et  discrelionem   et  haec 
prae  oculis  babenda  ac  considcranda  assignat : 
Primo ,  ut   quanlum  lieri   potcsl   conelur 
commulans  servarc    oequalitatem   et  propor- 
tionem,    ila   ut  commuiaiio    fiat    in   bonum 
cequalc.  Quia  commularc  ex  usu  communi  idem 
cst  ac  in  ocquale  mutarc  :  quae  lamen  oequali- 
tas  non  consislit  in   ptincto  indivisibili,  ncc 
scrupulose  metenda  cst,  sed  ad  boni  viri  arbi- 
Irium  cessantc  fraude  et  lata  culpa  meticnda. 
Undc  suflicit  quod  babens  potestatem  delcga- 
tam  commutandi  vola,  in  hac  rc ,  bona  fidc 
procedat,  nec  requirilur  quod  materia  subro- 
gata  sit  alteri  physiee  aequalis,  sed  moraliler, 
ita  ul  juxla  prudcntis  arbitrium  aequivalcal,  seu 
oeque  ad  Dei  gloriam  conducal.   Plcrumqr.e 
etiam  magis  expedit  ut  vota  cominutenliir  in 
similia,  v.  g.,  votuni  personale  ilinerandi,  in 
onus  personalc  geslandi  cilicium;  volum  leale 
aedificandi  ccclcsiam,  in  alias  fundationes  pias, 
et  voium  mixlum  peregrinandi,  in  opcra  tum 
personalia,  ut  jejunandi ,  tum  realia,  ut  dandi 
aliquas  clcemosynas,  habita  ralione  non  soliim 
laboris  quem    pcregrinalurus  subiissct ,   sed 
etiam  cxpcnsarum  quas  fecisset  peregrinando  , 
quia  haec  omnia  cadunt  sub  volo.  El  sic  de  si- 
milibus.  Ralio  cst,  quoniam  hoc  magis  conscn- 
taneum  est  intcnlioni  ipsius  voventis,  quoe  non 
miniis    quam   malerioe   promissae   aequalitas, 
quanlitm  eommodc  iieri  potcst,  scrvari  debet. 
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Cum  quo  lamen  slat,  qu6d  interdum  liccat  banc 
siniilitudincin  non  scrvare ,  adeoquc  votum 
personale,  in  onus  reale  coinmularc,  ct  volum 
rcalc  in  onus  pcrsonalc,  v.  g.,  jejunium  in  elcc- 
mosynas,  cl  vicc  vcrsa.  Quia  in  commulationc 
simililudo  materioe,  non  lam  pbysicc  quam 
moraliter  spcclari  dchcl ,  habito  rcspeclu  ad 
Dei  gloriam  et  vovcntis  uti!italcm. 

Secundo,  oportct  considerare  quid  deceat , 
ncscilicel  cx  lali  commutatione  scandalum  ali- 
quod  conscqualur.  Ilem  quidcxpediat,  elquoad 
ipsum  vovcnlcm ,  et  quoad  proximum. 

Terlio,  consideranda  est  qualilas  ct  conditio 
vovcntis,  aetas,  infirmilas,  robur  corporis,  olli- 
cium  ,  slalus  ,  inopia.  Item  allendenda  sunt 
verha  Bullae,  quia  privilegia  juxta  illorum  te- 
norcm  sunl  inlerprctanda  :  cl  quando  in  vir- 
lule  alicujus  juhiloei  conceditur  factillas  com- 
mutandi  vota  in  certam  eleemosynam  aut  aliud 
opus  pitim,  in  id  soliim  commiitari  potcsl;  et 
cui  dalur  facultas  votum  comnmlandi,  non  po- 
tcst  virtule  illius  coinmulare,  vel  rclaxare  pce- 
nas  ob  violalum  volum  conlractas,  juxta  Navar- 
rum  tom.  1  Consil.  Poslquam  volum  alieujus 
ctiam  rile  et  cx  jusla  causa  commutatum  fuit, 
isle  adhuc  polcst  si  vciii  votum  prinium  servare, 
juvla  Sayrum,  Azorium  elalios;  quia  prior 
obligalio  non  csl  peniliis  extincia,  scd  in  aliam 
commulala,  cum  hac  tacita  condilionc  ul  vel 
prius  volum  ,  vel  id  in  quod  eommutalum  cst, 
persolval,  proul  ei  utilius  et  commod.us  visum 
fuerit :  eo  quod  lota  coMimutalio  lial  ipsius  vo  • 
ventis  gralia,  ila  ul  talis  privilegio  uii  possil, 
aul  non  uti,  sicut  illi  placuerit. 

Quando  commutalio  non  fit  in  aliquid  cvi- 
denter  mclius,  aueloritaiem  coinmulandi  ba- 
bent  iiqui  dispensandi  habcul  facuUalcm,  sive 
ordinariam,  sivc  dclcgalam.  Et  sieut  in  volis 
papae  rcservalis  dispensare  nequcunt,  ila  nec 
illa  commutarc  :  quicumquo  enim  potest  dis- 
pcnsare  in  votis,  eadcm  commulare  polest;  et 
non  e  converso.  Quia  illi  cui  dalur  majus,  da- 
tur  ct  minus  in  eodem  gencre;  et  non  vicc 
versa  :  majus  autem  cst  dispcnsare  in  volo, 
quam  eommutare,  cum  pcr  primum  abolealur 
ac  omnino  lollatur  obligatio  :  seciis  vero  pcr 
secundum.  Qui  lempore  juhilaei  non  pctit  dis- 
pcnsationem  vel  commutalionem  voli,  qi;o 
obslriclus  cst,  potesl,  juxla  aiiquos  auclores, 
eam  transaclo  jtibiloco  obiinere  ab  eodem  con- 
fcssario,  vel  ah  alio  ex  approbatis  ah  oi  dinario, 
dummodo  opcra  proescripla  servaverit;  quia  eo 
ipso  acquisivit  jus  ut  possct  lalem  commuta- 
tioncm  ohtincre  transacto  jubilaeo,  etiamsi  vo- 
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luntarie,  el  a  foriiori  si  ex  oblivione,  tempore 
jubiloei  eain  non  petierit.  Sicut  licet  opera 
pra3scripta  ad  tempus  jubilaei  sint  determinata, 
nihilominus  privilegium  quoad  absolulionem  a 
reservatis  non  esl  limitatum  ad  tale  tempus  : 
ila  ut  poeniiens,  qui  lucralus  cst  jubikeum, 
acquisierit  jus  ut  postea  a  quovis  sacerdote 
approbato  absolvi  possit  a  pcccalis  reservatis 
quae  in  confessione  jubilaei  tempore  facta,  ex 
oblivione  praetermisit.  Alii  contrarium  docent, 
quia  facultas  absolvendi  a  peccatis,  dispensandi 
et  commulandi  vola,  est  alligata  illi  tempori 
quindecim  dierum  :  sicque  transacto  jubilaei 
tempore  confessarius  jurisdiclione  caret.  Ideo 
aulem  pcenilentem  postea  absolvere  polest  a 
reservalis  omissis,  quia  supponitur  eum  tem- 
pore  jubilaei  validam  fecisse  confessionem  et 
generalem  a  peccatis  oblinuisse  absolutionem  : 
atvero  vovens  tempore  jubiloci  non  obtinuit 
dispensationem  generalem ,  ac  commulalio- 
nem  volorum ,  sicque  csl  dispar  ralio.  Yerum 
bujus  casiis  rcsolutio  pendct  ex  menle  et  in- 
lenlione  pontificis,  quae  ex  tenore  Bullae  vcnari 
dcbet  :  ideoque  verba  illius  attenle  sunt  pon- 
deranda  el  consideranda,  ac  inspicicndum  quid 
in  hoc  patialur  usus  sive  consuetudo.  Auctorcs 
tamen  ulriusque  senlentiae  conccdunt,  eum 
qui  vi  jubilaei  babel  facultatem  dispensandi  in 
votis  aut  commutandi,  posse  voli  dispensalio- 
nem,  vel  commutalionem  in  aliud  lempus  dif- 
ferre  ex  rationabili  causa,  dummodo  vovens 
lucralus  fuerit  jubilaeum ;  quia  cum  lcmpore 
staluto  causa  inccepta  fuerit,  potest  alio  tem- 
pore  terminari,  ac  jurisdictio  ad  cam  perficien- 
dam  lunc  extendi.  Addunt  quoque ,  quod  si 
poenitens  in  jubilaeo  a  confessario  pctat  ut 
plura  el  omnia  ejus  vota  commutet,  de  quorum 
numero  non  recordatur  expresse ,  recordatur 
tamen  esse  talis  objecti,  lunc  confessarius 
potest  illi  dicere  :  Pro  omnibus  tuis  volis  fa- 
cies  hoc  vel  illud.  Et  tunc  adeo  valida  erit  haec 
commutatio,  ut  si  poslea  pcenitens  recordetur 
expresse  cl  distincte  de  numero  votorum,  alia 
commutalione  non  indigeat,  dummodo  prior 
commutatio  cum  maturo  ac  prudenti  judicio 
facla  fuerit.  Ratio  bujus  est,  quia  tunc  adesl 
justa  causa  ex  parte  voventis,  et  jurisdictio 
apud  commutatam. 

Volum  jam  commulalum  potest  iteriim  ab 
babcnte  facultalem  commutari  ex  jusla  el  ra- 
tionabili  causa,  quia  ciim  hoec  facultas  sit 
absoluta,  ut  suppono,  non  esl  limilala  ad  unam 
viccm.  Imo  Sylvester,  Corduba,  Sayrus,  Can- 
didus,  et  alii  docent ,  quod  si  vota  reservala, 


puta  religionis  et  castitatis  perpeluae,  commu- 
tala  fuerint  a  summo  pontifice  in  maleriam  non 
reservatam,  puta  ad  confitendum  quolibet 
mense,  aul  in  alia  pietatis  opeia;  potest  haec 
materia  non  reservala  commutari  in  aliam  ab 
episcopo  et  a  confcssario  vi  jubilaei,  eo  quod 
sublaia  semel  maleria  reservata  et  translata  in 
non  reservalam ,  subest  facullati  episcopi  aut 
confessarii :  sicut  peccatum  excommunicalione 
papali  affectum ,  desinit  esse  reservalum ,  re- 
mota  excommunicalione. 

Quceres  an  aliquis  absque  facullate  episcopi 
vel  confessarii,  auctoritate  propria  votum  suum 
commutare  valeat  ?  —  Resp.  1°  quod  diim  vo- 
tum  evidenler  in  id  quod  melius  est,  commu- 
tatur,  seu  quod  hic  et  nunc  spectatis  omnibus 
circumstanlis  est  Deo  gratius  ,  et  voventi  ad 
voti  sui  finem  accommodalius,  tunc  non  est 
opus  praelati  auctorilate,  ut  colligitur  lit.  2. 
de  Jurejur.  cap.  Pervenit.  et  de  Voto  ac  voti  Re- 
detnp.  cap.  Scripl.  etcap.  Sane  de  Regular.  Ralio 
est  quia  votum  obligat  eo  quod  sit  promissio 
de  re  Deo  grala.  Ergo  quisquis  offert  Deo  rem 
evidenter  11] i  gratiorem ,  volo  satisfacit.  Ideo 
enimD.  Thomashic  art.  12,  docet  necessariam 
esse  superioris  auclorilatem,  ul  scilicet  definiat 
et  dcterminel  in  persona  Dei,  cujus  vices  gerit, 
quid  sitDeo  acceptum,  an  illud,  vel  istud.  Ergo 
quoties  evidenler  conslat  melius  esse  illud  in 
quod  fit  commutalio,  auctoritas  praelati  non 
est  necessaria. 

Resp.  2°  quod  ad  commulandum  votum  in 
aliud  minus  bonum,  semper  necessaria  est  prae- 
lali  auctoritas,  quia  lunc  inlervenit  dispensa- 
lio  admixla  cum  commutalione,  ciim  non 
extingualur  tolum  votum,  sed  pars  :  ad  dispen- 
sationem  autem  requirilur  justa  causa  et  prse- 
Iati  auctoritas,  ut  supra  oslensum  est.  Imo 
etiam  ad  commulandum  votum  in  aliquid  aliud 
quod  est  evidenter  cequale  bonum  ,  requiri 
pr«iati  auctoritalem  docent  Cajetanus,  Solus, 
Corduba,  Sayrus,  et  alii  graves  auclores  .  v.  g., 
qui  vovit  ingredi  unam  religionem,  non  potest 
propria  auctoritate  id  commulare  in  ingressum 
allcrius  i  cligionis  oequalis ;  aut  qui  vovit  tra- 
dcre  hunc  filium  religioni,  nequit  absque  au- 
ctoritale  praeiali  offerre  alium  aeque  idoneum, 
quia  ciini  hoc  non  sit  melius  bonum,  nec  Deo 
acccplius,  nulla  subest  ralio  cur  a  priori  pro- 
missione  propler  illud  recedere  liceat  propria 
voluntate.Quidamtamen  idlimitant  in  voto  reali 
de  re  aliqua  usu  consumptibili,  quae  facile  in 
aliam  mulari  solet :  ita  ut  vovens  unam,  possit 
per  sc  loquendo  tradere  aliam  prelii  aequalis, 
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Y.  g.,  vimiiii  pro  tritieo.  Qaia  iiiinirum  ista 
moralitcr  idem  reputantur,  qoamvis  pbysice 
sint  distincia.  Qood  intclligendum  ert,  nisi  ex 
speciali  causa  requiralur  species  promissa,  pula 
quia  promissario  repntaiur  magis  eommoda. 
Non  esl  tamen  licilum  darc  pecuniam  aequi- 
valcnlem  pro  domo,  pro  calice,  aut  vice  versa; 
liini  quia  intcr  isla  non  est  facilis  transmuta- 
lio,  liim  quia  fieri  potcst  ut  res  promfcsa  in 
specie  sil  utilior  promissario. 


Ctmu6tt0  tntia.; 

DE  BLASPHEHIA. 

Blasphcmia  ut  sic ,  importat  maledictionem 
sivc  execralionem  alicujus  boni  praeserlim 
excellenlis,  ut  notal  Banncs  ex  D.  Hieronymo 
supcr  cap.  4  Episl.  ad  Epliesios.  Et  cap.  3 
Episl.  ad  Titum.  1'nde  extendilur  etiam  ad 
homines  in  aliqua  cxcellentia  constitutos. 
Verumtamen  cx  usu  communi  fidelium,  sumilur 
dunlaxat  pro  maleilietione  qua  quis  derogat  et 
conviciatur  divinae  excellentia:  et  bonilati  : 
cujus  rationem  reddit  D.  Augustinus  libro  2 
do  Mdribus  Manichoeorum  dicens  :  Quamvis 
blasphcmia  iuter  homines  dici  possit ,  quorum 
dignilati  derogatur,  tamen  quia  de  aliorum  bo- 
niltite  dubitari  potest,  divina  verb  bonilas  indu- 
bilabilis  est :  ideb  blasphemia  erga  Deum  tantiim 
communiter  usurpatur.  Et  de  hac  solummodo 
stricte  sumpla,  erit  sermo  in  prsesenli. 

ARTICLLLS    PRIMUS. 

Quid  et  quotuplex  sit  blasplicmia. 
Elsi  peccatum  blasphemiae  confcssioni  fidci 
opponatur  ct  quodam  modo  ad  inlidelitalem 
pertineat,  quateniis  scilicet  imporlat  quamdam 
derogationem  excellenliae  ct  bonitatis  divinoe, 
asserendo  de  eo  quod  ei  non  convenit,  vel 
negando  quod  ipsi  competit,  proul  oslemlit  0. 
Thomas  2-2,  q.  13,  art.  1,  formaliter  tamen  et 
per  se  primd  blasphemia  magis  conlrariator 
religioni,  quam  confessioni  fidei.  Quia  cum  sit 
pcccatum  honori  et  laudi  Dei  conlrarium,  op- 
ponitur  necessario  illi  virluli  ad  quam  speclat 
colerc  ellaudare  Deum,  qualis  est  religio.  Vel, 
ut  ait  Bannes,  confessio  lidei  sumi  potcst  du- 
plicitcr.  Uno  modo  proul  est  simplex  assertio 
fidei.  Allero  modo  ut  est  quaulam  laus  divina 
el  honor  :  infidelitas  conlrariatur  confessioni 
fidei  priori  modo  sumplse  :  blasphemia  vero  illi 
opponitur  posteriori  modo  acceptoe.  Vel  dicitur 
opponi  confessioni  fidci  eo  quod  magnam  ha- 
beat  similitudinem  el  affinilatem  cum  infideli- 
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tatc,  hoc  ipso  quod  similiier  versalur  circa 
aliipiid  lalsuni  de  Deo,  sallem  ex  intenlione 
blasplicmantis,  qui  inlendit  aliquam  imperfec- 
lioncm  Deo  impingere ,  ac  conlcmplibilcm 
reddere ,  ciim  lamen  nihil  impcriectum  ct 
conicmplildle  habcre  possit.  Vcl  tandcin  eo 
quod*  blasphcmia  oriri  possit,  ct  quandoque 
orialur  cx  infidclitate,  habcatquc  maliiiam  hae- 
resis  aut  odii  Dei  annexam.  Elenim  blasphe- 
mia  polcst  cssc  cum  fide,  et  sine  fide;  quia 
contingil  utroque  modo  dicere  quod  Deus  non 
potest  facere  hoc  vel  illud.  Idque  non  soliim 
verbo  exlcriori,  ut  palet,  sed  eliam  interiori. 
Nam  quis  credens  Deum  esse  omnipotentem, 
polest  velle  dicere  secum  quod  Deus  non  po- 
lest,  ct  delectari  de  hoc  mendacio,  ut  illi  inju- 
riam  faciat;  quamvis  non  possil  tali  opposito 
assentiri ,  et  absque  falsa  opinione  exercendo 
solam  delestalionem  volunlalis,  ut  communiler 
fit  a  Christianis  blasphemis.  Unde  blasphemia 
non  proprie  consislit  in  ipso  assensu  vel  asse- 
veratione  falsi,  sicut  infidelitas;  sed  tantiun  in 
locutione  falsa  de  Deo,  quse  longe  differt  ab 
assensu  falsi,  ciim  possit  quis  eliam  deliberate 
velle  dicere  et  significare  aliquid  falsi ,  cliamsi 
nihil  falsi  ipse  sentiat  aut  asseveret :  et  in  hoc 
sensu  cxpouendus  est  D.  Thomas  loco  citato. 
Ex  quibus  nalura,  aut  potiiis  malilia  blasphe- 
mise  facile  colligitur.  Est  enim  :  Locutio  falsa 
conlra  Deum  per  modum  convicii.  Cujus  delini- 
tionis  partes  sigillatim  explicantur  claritatis 
gratia. 

Dicilur  inprimis  locutio  contra  Deum,  ut  dis- 
tinguatur  ab  infidelilate,  quae  requirit  assen- 
sum  menlis.  INon  enimomnisloculioest  assen- 
sus  aut  cum  assensu  ,  cimi  aliqnando  conlingat 
ul  tam  intiis  in  corde,  quam  eliam  in  voce  di- 
camus  et  significemus  ea  quibus  non  assenti- 
mur. 

Dicitur  falsa:  nam  blasphemia  semper  aliquid 
falsi  continel,  eo  quod  consislit  in  diccndo 
aliquid  de  Deo  quod  ipsi  non  convenit,  pula 
esse  injustum,  crudelem,  mendacem,  elc.  Vel 
auferendo  et  negando  aliquid  quod  habet,  non 
esse  bonum,  providum,omnipotentem,  ete.  Vel 
quando  crealuris  aliquid  proprium  Deo  attri- 
buitur,  ut  qui  dicit,  fato  omnia  regi  :  vel  Dco 
aut  sanctis  injuriam  irrogando,  ut  maledicendo 
Deum,  mala  ipsi  imprccando,  nominando  irre- 
verenter  caput,  venirem,  mortem  Dci,  Chrisli, 
et  sanctorum.  Vel  enim  membra  quae  non  ha- 
bent  nominanlur;  elsic  intervenil  aperlafalsi- 
tas;  vel  quoe  habcnt,  et  sic  ctiam  aliquid  falst 
continelur  ex  intentione  dicentis  et  modo  di> 
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cciuli  irrisorio,  et  contumclioso,  qtii.t  pl  quid  ,, 
vitnperabile  dicuntur  in  aetu  excrtilo;  ciun  ta- 
men  nec  Clirislus  nec  sancli  habeanl  ali<iuitl 
viluperabile.  Ul  enim  notat  Bannes,  contingit 
quod  aliqua  loculio  sit  blasphema  quaB.Uinms 
secundiiin  se  vcra  exislal  ;  quia  cx  inicntione 
loquentis  ct  intendeutis  tribuere  Deo  aliquam 
imperfeciionem,  ellicitur  falsa  :  sicul  accidit 
aliqucm  Csse  mendacem  dicendo  verum,  qui 
dicit  illud  materialiter ,  ct  non  ex  inienlione 
sua  :  nam  de  ralione  nicndacii  lonnalis,  non 
esl  verilas  spcculativa  ct  in  se,  scd  cx  inlen- 
tione  dicentis.  Addc  ex  Cajetano  quod  licet 
hujiismodi  blaspbemi,  non  dicanl  in  aclu  si- 
gnato  Christuinct  sanctos  babere  aliquid  vitu- 
perabile  :  salis  lamen  hoc  significant  in  exer- 
cito  ex  modo  dicendi,  ignominiosc  enunliando. 
Neque  cum  solo  vocabulo  significalivo  cnunlia- 
tur,  sedetiam  nulualiisquesignis.  In  blasphe- 
mia  aulein  oplaliva  cl  imperaliva,  falsitas  non 
consistit  in  cnuntiatione  ejus  quod  est  aut  non 
esl,  sed  in  affeclu,  nempe  ut  sit  quod  non  po- 
lesl  vel  decet  esse.  Qui  enim  oplat  Deum  non 
csse  bealum,  aul  esse  malediclum.  aut  alia  bu- 
jusmodi,  non  dicil  Deum  sic  esse  aui  non  esse, 
scd  ut  sil  vel  non  sit,  quod  esse  non  potesiaut 
dcbet.  Quamvis  igitur  ratio  blasphemise  non 
scmper  exigal  falsilalem  enunlialive,  illam  ta- 
men  pelit  ex  moclo  loquendi,  qualcniissignifi- 
catur  in  ac;u  excrcito  id  inessc  Cbrlslo  vel 
sanclis  tanquam  aliquid  conliimeliosum ;  vel 
quatenus  blasphcmans  ex  modo  procedendi 
optat  et  imprecatur  eam  imperfeclionem  Deo 
repugnantcm.  Tandem  ciim  blasphemia  sit 
contumclia  conlra  Dcum  prolata,  nibilquc  per 
modum  veri  significatum,  possit  in  contume- 
liam  Dei  cedere  :  inde  manifeste  sequitur  bla- 
spbemiam esse  locutionem falsam  contra  Deum. 
Tandem  additur  per  modum  convicii,  quia  ut 
ait  D.  Thomas,  nomen  blasphemiae  imporlal 
derogationcm  exccllenlis  alicujus  bonilatis  el 
praecipue  divina;;  per  quod  differt  ab  infideli- 
late,  de  cujus  ralione  non  esl  derogare  honori 
divino ;  quin  potiiis  haereticus  putat  obsequium 
se  praeslare  Deo  :  blaspbcmus  autcm,  saltem 
in  aclu  cxercito  tribuens  Deo  aliquam  imper- 
fectionem,  aul  negans  perfectionem,  virlualiter 
censetur  vclle  cjus  bonori  derogare,  ipsi(|uc 
injuriam  el  contumeliam  inferre,  ctiamsi  nibil 
mali  Dco  imprccctur  aut  oplet.  Nam  in  cap. 
Statuimus  tilul.  dc  Malcdicis,  malcdicus  appel- 
latur  blaspbemus  :  ibidemque  malcdicus  dicilur 
non  solinn  imprecator  mali,  scd  ciiain  enun- 
liator   inali,   ut  delractor;  et  consequenler 
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eliam  ibi  reputatur  blasphemus  quicurnquc  di- 
cens  malum  de  Deo  vel  de  sanclisenuntiative, 
advcrtens  aut  adver;ere  debens  verbum  esse 
contumcliosum,  ac  in  Dei  vel  sanctorum  inju- 
riam  cedeie.  Undc  de  ratione  blaspbemiae  est 
quo  1  verbum  prolalum  indircctesaltcm  redun- 
del  in  derog;;tionem  divinae  boailaliset  bonoris 
Dci  vel  sanclorum. 

An  vero  requiralur  ad  rationem  verae  et  pro- 
priae  blasphemiae,  quod  blasphemus  habeat  cle 
facto  voluntaicm  derogandi  divinse  majestati 
ac  conviciandi,  quidam  affirmant.  fdque  pro- 
bant  ex  D.  Thoma,  q.  13,  art.  3,  ad  5,  ubi  dicit 
quod  blasphemus  intendit  nocumenlum  infcrre 
honori  divino.  Ubi  Banncs  ait,  quod  ciim  D. 
Thomas  dicit  detestaiionem  volunlatis  esse  de 
ratione  blasphcmiae,  non  aceipit  detestationem 
pro  formali  odio  divinae  bonitatis,  quod  oppo- 
nitur  directe  charilati ;  sed  sufficit  quod  lalis 
jletestatio  sit  alicujus  excellenliae  divinic,  ul 
honoris,  divinas  justilise.  Ilinc  probat  D.  Tbo- 
masart.  4,  in  damnalis  intcriorem  cordis  bla- 
sphemiam  et  post  resurreciicnem  eliam  voca- 
lem,  esse  talem  divinaejustitiae  deteslalionem. 
Hinc  etiam  infideles  dicentes  falsa  de  Deo,  ideo 
non  sunt  proprie  blasphemi,  quia  ea  proferunt 
judicanles  esse  vcra,  et  non  ex  pravoaffectu  ac 
dctestalionedivinceexcellcntiie.Aliivcronegant, 
quia  rarissime  homines  commilterent  peccata 
blasphemice,  cum  ex  passionc  irae  aul  consuetu- 
dine,  aut  virilisetgenerosi  animi  affeciione,  et 
non  ex  intenlioncconviciandi  ac  derogandidi- 
vinoe  bonilali,  hnjusmotii  vcrba  ordinarie  pro- 
cedant.  Ilinc  Cajelanus  q.  13,  arl.  5,  ad  3,  rccle 
colligit  cx  D.  Thomae  lillera,  quod  licet  omnis 
blasphemia,  in  quanlum  est  voluntaria,  sit  a  vo- 
luntalc  prava ,  non  lamen  omnis  blasphemia 
est  cum  voluntale  ailecta  ad  derogandum  divi- 
nae  bonitati,  scd  aliqua  tantum.  Sicut  omne 
crcdere  est  voltintarium  ,  non  tamen  omne 
credere  est  a  voluntate  affecta  charilate  :  ut 
enim  ait  D.  Thomas,  ista  dclesiatio  afleclus, 
se  habLl  ad  blaspheniiam,  sicut  charitas  ad 
fidem.  Sicut  ergo  fidcs  habet  suam  speciem  et 
poiest  esse  sine  charilate,  licct  sit  informis  :  ita 
et  vera  blasphemia  sine  aliquo  odio  et  detesta- 
lionc  Dei ;  seu,  ut  ait  D.  Thomas,  secundum 
inlellcclum  lantiun,  et  non  sccundiim  affectum 
delestandi  Deum,  scd  ex  iracundia  aliave  pas- 
sior.e,  habclque  propriam  speciem  et  maliiiam 
blaspliemias  inlrinsecam  :  sola  enim  perfe- 
clioneexlrinseca  carel,  quam  habet  diun  pro- 
cedil  ex  odio  Dei;  quia  lunc  cst  perfecta  ac 
formata,  sicut  ficles  affecla  cbaritate.  Subdit 
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autem  Bannes  orl.  5,  ad  3,  quod  sicut  fides 
inlrinsece  in  propria  spccic  pcrlicilur  cx  pia 
aireclione  volunlatis ,  quae  quidcni  voluntas  pia 
esl  magis  pcrfecta  cuin  cliaritalc  quam  sinc 
charitate,  ita  eliarn  blasphcmia  periecta  rc- 
(|uiritdcleslationem  voluntatis;  quae  delestatio 
major  est,  quando  est  cum  odio  diviiue  boni- 
latis  sccunduin  se.  Caeteriim  sicut  pia  illa  mo- 
lio  iidei  potest  cssc  sine  cliarilale ,  ila  potest 
esse  detesiatio  Dei,  sine  odio  expresso  divinae 
bonilatis.  Ilaec  Bannes.  Undejuxia  ipsum  sut- 
ficit  et  requiritur  ad  veram  blasphemiae  ratio- 
nem  detestatio  aliqua  sallem  indirccta  et  vir- 
lualis  alicujus  excellentiae  divinae,  ut  honoris, 
vcl  juslitite,  vei  providentiae  Dci,  inodo  jam 
oxplicalo.  Hoc  ipso  enim  quod  quis  sciens  et 
prudens  vult  serio  usurpare  hujusmodi  vcrba 
advertens  eorum  sensum  in  Dei  contemptum 
et  convicium  redundare,  eo  ipso  vult  injuriam 
ct  contumeliam  ipsi  inferre  ac  ejus  exccllentiae 
dcrogare;  quod  sinc  illius  dctestatione  tieri 
non  possc  videtur,  ila  ut  htec  delestatio  sit 
blasphemandi  causa.  Porro  blasphemia  non 
exigit  locutionem  externam,  sed  sullicit  inlerna, 
qua  quis  in  mente  aut  corde  judicat  el  dicit 
Dcum  non  esse,  aut  esse  quod  esl  aut  non 
est.  Unde  dividilur  in  blasphemiam  cordis  et 
oris.  Bursiis  blasphemiae  aliae  sunt  hserelicales, 
quae  scilicet  continent  el  significant  errorem 
contra  fldem,  seu  quando  per  modum  indica- 
tivi  modi  asserilur  aliquid  articulis  fldei  con- 
trariuin,  v.  g.:  Deus  esl  injustus.  Autdicilur: 
Benego  Deum,  Cruccm,  Chrisma,  aut  B.  Virgi- 
nis  puritatem,  etc.  Et  in  his  casibus,  si  adsil 
assensus  cum  pertinacia,  lied&m  inlervcnit 
pcccatum  blasphemiae,  scd  cliam  baeresis. 

AHsb  sunt  blasphemiae  simplices  ,  quae  scili- 
cet  ex  se  directe  non  conlinent  falsitalem  con. 
Ira  vcrilatcm  fidei,  licct  forte  aliquando  ex 
modo  dicendi  ct  in  actu  exercilo  significcnt  er- 
rorcm  fidei  oppositum.  Talcssunt  ilhe  quae  per 
modos  oplandi,  imperandi  aul  imprecandi  pro- 
feruntur,  ut  maledictus  sit  Deus,  displiceat 
Doo,  vel  invito  Deo,  vel  ah !  mors  Dei,  vel  per 
oaput  et  sanguinem  Dei,  etc.  Talis  etiam  bla- 
sphemia  csl  quA  quis  per  modum  contumclke 
<t  irrisionis  nominat  Chrisli  aut  sanctorum 
membra  pudcnda.  Docet  tamen  Cajctanus  in 
Summa,  quod  diccread  Sanguineni  Dci,  velad 
Corpus  Dci,  sive  invocando  pcr  modum  inju- 
riantis  ,  sive  resonando  in  rixa  aut  turbalionc 
contra  aliquem,  non  est  blasphemia  :  quoniam 
poslquam  Verbum  caro  faclum  csl,  Deus  habet 
corpuH  et  sanguincm ;  et  non  dicitur  per  mo- 
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dum  injuriantis,  quainvis  irrevcrenler,  dinn 

sccundo  niodo  profcriui',   proplerca  hoc  se- 

cundo  modo  csl  quidcm  pcccatum  grave,  scd 

non  morlale  ,  eo  quod  non  sit  conlra  Dcum  , 

scd  pncter  Deum,  ct  tantd  gravius  esl,  quanlo 

frequenlius.  Hsec  Cajctanus.  Quod  tanicn  vide- 

tur  esse  liniitanduin,  dummodd  non  dicalnr  cx 

indignatione  contra  Deuni,  aut  per  modum  vi- 

tuperii  et  conlemplils,  aul  de  Dco  ut  Dcus  est. 

IJt  si  aliquis  ex  ira  contra  hominem,  dicat  ipsi : 

Per  Deum,  aut  pcr  Corpus  et  Sanguinem  Dei, 

per  crucem  Christi,  etc,  pcenas  dabis.  Non  *st 

blaspheinia,  sed  juramenlum ,  quia  ha3C  non 

dicit  per  modum  irreverentias  aut  convicii 

contra  Deum.   Hinc  eliam  non  committitur 

blasphenaa,  dum  dicitur,  coramDeoxd,  incoh- 

speclu  Dei,  dummodo  hanc  verba  proferantur 

absqueanimo  dicendi  convicium  contra  Deum, 

quia  de  se  ac  ex  usu  communi,  nullam  conti- 

ncnt  iiijiniani  contra  Dcum,  nihilque  ipsi  tri- 

buunt,  nec  aliquid  ab  eo  auferunt  per  contu- 

meliain.   Unde  polius  contincnt  juranienlum. 

Ilinc  non  est  blasphemia  dicere :  Hoc  ila  verum 

esl,  sicut  verum  esl  Deum  exislerc  ,  aul  sicut 

Evangelium,  clc.  Si  h*c  verba  profcrens  so- 

liun  inlcndat  significare  quamdam  similitudi- 

nem  lantiini  cl  analogiam,  nempe  id  esse  suo 

modoverum,  sicut  veruin  est  Deum  existere  : 

est  enim  hyperbolica  qiianiain  loculio,  qua  exag- 

geratur  illius  dicti  veriias.  Sunt  tainen  homi- 

Ines  arcendi  ab  hujusmodi  loculionibus  :  lum 
quia  contincnt  jurarncntum  ;  tum  quia  nomen 
Dei  non  est  passim  irreverenter  usurpanduni. 
Si  vero  animus  profercntis  sit  veritatem  illam 
humanam  coaequare  divinae  quoad  cerlitudi- 
nem  el  firmitatem,  lunc  verba  sunt  blasphema, 
ulpole  falsa  et  injuriosa  Deo. 

Insuper  blasphemia  est,  conlumeliis  afficere 
sanctos  prout  habent  ordinem  ad  Dcum,  alfir- 
mando  vel  negando.  Quia  sicul  Deus  laudatur 
in  sanclis  suis,  quatenus  multa  bona  in  eis  et 
per  eos  operatur  :  ila  dirm  eos  spernimus,  ma- 
Icdicimus  eorum  sanctitatem  ,  et  miracula  ca- 
lumniamur;  Deum  in  sanclis  suis  inhonoramus 
cl  blasphemamus.  Advcrtunt  lamen  auclores 
non  committi  biaspliemiam  diun  aliquid  vile 
qnod  habuerunt  antequam  sancti  essenl  nar- 
ratur,  v.  g.:  Quod  iste  sanctus  fuerit  eunuchus, 
aut  vilissimae  conditionis ;  dummodo  hoec  et  si- 
milia  non  proferantur  ad  minuendam  ejus 
sanclitatem  ;  seu  modo  proferantur  de  eo  ut 
homo  est,  ct  non  quatenhs  sanctus  est,  nec 
redundent  ad  ejus  infamiam  hic  et  nunc  in 
I     istis  circumstantiis  et  ex  modo  dicendi  irriso- 
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rio.  Pari  modo  blusphemaret,  si  quis  per  con- 
tumeliam  aut  maledictionem  delionoraret  res 
sacras  quateniis  sunt  divinilus  institutae,  puta 
sacramenta;  ita  quod  expresse  aut  tacite  judi- 
cio  prudentum  glorioe  divinoe  detrahere  vcllel, 
signilicando  eascontinere  aliquid  falsi  el  con- 
temptibilis.  Tandem  blasphemarecensendi  sunt 
qui  creaturis  maledicunt,  rcduplicative,  quale- 
nus  sunt  creaturae  Dei,  et  opera  manuuin  ejus : 
seciis  si  soliim  intendant  maledicere  quateniis 
malum  ipsis  inferunt,  puta  si  offendens  in  la- 
pidem,  ipsi  maledicat. 

Blasphemia  habel  quidem  diversos  gradus. 

Gravior  enim  cst  contra  Deum,  quam  conlra 

beatam  Yirginem  ;  ethaec  gravior  quam  contra 

sanctos.  Rursiis  gravior  est  quae  ex  odio  et  ex 

affectu  detestativo  Dei  aut  sanctorum  prooedit, 

quam  quae  ex  passione    extranea ,  aut  mala 

consueludine  :  quasi  non  sit  animi  generosi, 

qui  loquitur  sine  blasphemia,  ul  videtur  apud 

mulios  praesertim  milites  inolevisse.  Tandem 

longe  major  Deo  vel  sanctis  irrogatur  injuria 

per  aliqua  verba ,  quam  per  alia.  Verumlamen 

oinnes  blasphemia3  intra  ralionem  et  limiles 

blasphemiae  consideratae,  sunt  ejusdem  spe- 

ciei,  sicut  juramenta  per  Deum  non  differunt 

a  juramentis  per  sanctos,  quia  ut  ait  Cajetanus 

2-2,  q.  15,  art.  1,  ad  3,  blasphemia  proprie  lo- 

quendo  non  habet  plures  species.   Item  quia 

lioc  peccatum  Religioni  opponitur,  quae  esl 

una,  sive  Deo,  sive  sanclis  propteripsumDeum 

cultus  exhibeatur :  ita  maledicere  Deum  vel  in 

seipso  vel  in  sanctis  suis  est  ejusdem  speciei 

peccatum  :  eleniin  hoc  ipso  quod  ita  detrahitur 

de  honore  ipsorum  ,  aliquid  etiam  derogatur 

gloriae  Dei,  cujus  munere  etgratia  suam  coelites 

consccuti  sunt  dignilatem.  Ilinc  concludit  Ca- 

jetanus  quod  confessarius  non  tenetur  inqui- 

rere  varietatem  blasphemiarum  in  Deum  et  in 

sanctos,  quasi  habeant  diversitatemspecilicam, 

sed  tantiim  ut  judicel  de  majori  gravitale;  no- 

tabiliter  enim  differunl  quantinn  ad  peccati 

gravitatem;  ita  ut  hoec  qualitas  et  circumstan- 

tia  blasphemiae  sit  necessario  in  confessione 

explicanda  :  sicut  in  peccato  furti  explicanda 

est  quantitas  materiae,  non  soliim  propter  re- 

stitutionem  faciendam,  sed  etiam  ad  declaran- 

dam  peccati  gravitatem,  quamvis  de  faclo  non 

furatus  fuerit,  sed  voluerit  furari,  ut  recte  ait 

liannes,  supra  hunc  primum  D.  Thomae  arti- 

culum ;  quia  non  soliim  est  circumstantia  pec- 

cati,  sed  aliquid  speclans  ad  objectuni ,  ct  ad 

conslitutionem  actiis  in  suo  esse  individuali. 

Unde  non  tantiim  declarandum  est  objectum , 
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sed  etiam  qualitas  illius,  eo  quod  per  aliqua 
verba  major  irrogetur  injuria,  quam  per  alia; 
diversitas  enim  judicii  notabilis  confessarii,  hic 
et  nunc  consurgit  ex  qualitate  blaspheiniae.  In- 
super  si  fuerit  blasphemia  haereticalis ,  debet 
explicari  quaenam  fuerit :  etde  his  cognoscunt 
inquisitores ;  a  fortiori  explicanda  est  in  con- 
fessione  blasphemia,  quae  alterius  speciei  ma- 
litiam  habet  adjunctam,  ut  si  ex  odio  Dei  pro- 
cedat,  vel  contineat  errorem  direcle  contra 
fidem,  et  sit  haereticalis,  ut  dc  se  patet. 

Articllus  II. 
Utrum  blasphemia  semper  sit  peccatum  mortale. 

Dico  blasphemiam  esse  peccatum  mortale  ex 
genere  suo ,  soliimque  posse  esse  veniale  in  in- 
dividuo  ex  inadvertentia  ,  indeliberatione  et 
subreptione  ac  lapsu  linguae,  propter  scilicet 
imperfectionem  actiis  :  id  enim  commune  est 
omnibus  peccatis  eliam  gravissimis,  qudd  scili- 
cet  hic  et  nunc  in  individuo  possint  esse  tan- 
tiim  venialia  ob  non  plenam  libertatem,  et 
propler  imperfectionem  acliis  indelibentfi : 
ilaque  nunquam  a  mortali  quis  excusalur,  si 
sitmentis  compos,  nisi  propterinadvertentiam , 
id  est,  si  ex  lapsu  linguaeprotulit  verbum  bla- 
sphemum,  non  advertendo  sensum  verborum  : 
ita  quod  si  advertisset,  certus  est  quod  non 
dixisset.  Tunc  enim  fuit  blasphemia,  non  for- 
maliter,sed  materialiter  tantinn.  Unde  blasphe- 
mia  formaliter  sumpla  semper  est  peccatum 
mortale  in  quacumque  materia,  utpote  quae  non 
admittit  parvitatem  ab  eo  excusantem.  Ita  ex- 
presse  D.  Thomas  2-2,  q.  13,  art.  2,  et  cum  eo 
communiter  auctores. 

Probat  primo  D.  Thomas  in  argumento  Sed 
contra.  Posna  morlis  non  inferlur  nisi  pro  pec- 
cato  mortali.  Sed  Dominus  illam  lulit  probla- 
sphemis  :  dicitur  enim  Levit.  24 :  Qui  blasphe- 
maverit  nomen  Domini  morte  morialur,  lapidibus 
opprimet  eum  omnis  multiludo.  Ergo  blasphemia 
est  peccalum  mortale. 

Probat  insuper  D.  Thomas  in  corp.  hac  ra- 
tione  :  peccatum  morlale  est  per  quod  homo 
separatur  a  primo  principio  spiritualis  vilse, 
quod  est  charitas.  Unde  quaecumque  charitati 
repugnant,  ex  suo  genere  sunt  peccata  morta- 
lia.  Atqui  blasphemia  secundiun  genus  suum 
repugnat  charitati  divinae,  quia  derogat  di- 
vinae  bonitati,  quae  est  objectum  charitatis. 
Ergo  est  peccalum  mortale  cx  genere  suo. 

Probat  adhuc  in  solulionead  2  argum. :  Quod 
opponitur  praeceptis  Decalogi ,  est  peccaiuni 
mortale  ex  genere  suo.  Atqui  blasphpinia  op- 
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ponilur  alicui  prseceplo  Deculogi :  ciun  cuiin 
blasphemia  opponalur  confossioni  lideico  inodo 
(juo  dictum  est,  ejus  probibitio  reducilur  ad 
proiiibilionem  infidelitalis,  quod  inlelligilur  in 
eo  quod  dicilur  :  Ego  sum  Dominus  Deus 
tuus,  clc. ;  vel  prohibctur  per  id  quod  dicitur  : 
Wow  ussumes  nomen  Dei  in  vunum  :  Magis  enim 
in  vanum  assumit  nomcn  Dei,  qui  aliquod 
lalsiini  de  Deo  asseril ,  qiiam  qui  pcr  nomcn 
Dei  aliquod  falsum  confirmat.  Et  art.  3,  ad  2, 
ail  S.  doclor  quod  super  illud  ad  Ephesios  41 : 
Dlusphemiu  (ollutur  u  vobis,  Clossa  dicit :  Pejus 
est  blaspbemia,  quam  pejerare;  qui  enim  pc- 
jerat,  non  dicit  aul  senlit  aliquid  falsum  de  Dco, 
sicut  blaspbemus,  sed  Deum  adbibet  leslcm 
falsiialis,  non  lanquam  scslimans  Deum  esse 
falsiim  lestem,  sed  tanquam  sperans  quod  Deus 
super  boc  non  lestilicelur  peraliquod  evidens 
siuiniin.  Iluec  D.  Tbomas.  Ergo  ex  S.  doctore 
blaspbemia  opponitur  primo  vel  secundo  Deca- 
logi  prajcepto  ;  sicque  esl  de  se  intrinsece  mala 
et  peccatum  mortale  ex  genere  suo ;  et  est 
quid  pejus,  magisque  opponilur  secundo  prae- 
cepto  quam  perjurium  :  nullum  autem  perju- 
riuin  assertorium  polest  essc  solinn  veniale  ex 
parvilate  materi*,  sed  tanlum  ex  indelibera- 
tione,  ut  supra  ostensum  est.  Ergo  nec  blaspbe- 
mia,  etc. 

Probat  denique  S.  doctor  arl.  5,  ad  pri- 
mum  ,  ubi  oslcndit  blasphemiam  esse  maxi- 
mum  peccatum,  ac  omne  aliud  illi  comparatum 
Icvius  esse ,  ac  gravius  bomicidio ,  quod  pri- 
mum  locum  tenet  inler  peccata  contra  proxi- 
muin ;  quia  cx  objecto  blaspbemia  direcle 
conlra  Deum  tendit,  sicque  prajponderat  bo- 
micidio,  quod  est  pcccalum  in  proximum. 
Item  quia  clsi  ex  parte  nocumenli  bomicidium 
pneponderet ,  vcrumtamen  cum  in  gravitate 
eulpae  magis  altendatur  inlentio  volunlalis 
perversae ,  quam  effectus  operis ,  et  blasphe- 
mus  intendat  nocumentum  inferre  bonori  di- 
vino,  ideo  simpliciter  loquendo  graviiis  peccat 
quam  homicida.  Atqui  homicidium  est  intrin- 
sece  malum  ac  ex  genere  suo  mortale;  et  ut 
recte  ait  Bannes,  nullum  homicidium  polest 
esse  veniale  ralione  materiaj,  ob  scilicet  ejus 
parvitatem ,  quse  nulla  datur,  etiamsi  occi- 
dalur  foelus  in  ventre  malris ,  aut  impediatur 
conceptio ,  eo  quia  vita  hominis  ,  quae  in  fcetu 
erat  in  potentia ,  est  res  gravissima.  Ergo  a 
fortiori  nulla  blasphemia  potest  esse  solum 
veniale  peccalum  ex  parvitate  materiae ,  cum 
Dei  contumelia  ac  derogatio  ipsius  excellentiae 
sit  res  adhuc  longe  gravissima. 


Restat  igilur   ul  si  blasphemia  possit  esse 
quandoque  venialis ,  id  tanlum  oriatur  ex  hoc 
quod  possit   absque  deliberatione  ex  subre- 
plione  procederc.  Idque  dupliciler  conlingere 
posse  doccl  D.  Tbomas  bic  art.  2,  ad  3,  uno 
modo,  quod   aliquis  non  advertat  hoc  quod 
dicit  csse  blasphemiam  ;  quod  contingere  po- 
test,  dura  aliquis  subilo  ex  aliqua  passione  in 
verba  imaginata  prorumpit,  quorum  signili- 
caiioncm  non  consideral  :  el  tunc  est  pecca- 
tum  veniale ,  et  non  habet  proprie  rationem 
blaspbemia:.  Alio  modo  quando  advertit  hoc 
esse  blasphemiam,  considerans  significata  vcr- 
borum  ,  el  tunc  non  excusatur  a  peccalo  mor- 
tali,  sicut  nec  ille  qui  ex  subito  motu  irce 
occidit  juxta  se  sedentem.    Haec  D.  Tbomas. 
Ubi  igitur  iracundia  vel  passio,  vel  perturba- 
tio  non  est  talis  ac  tanla  ,  ut  rationis  judicium 
et  deliberationem  anlevertat,  nec  omnino  im- 
pediat  quin  homo  advertat  aut  advertere  possit 
se  blasphemare,  cognoscens  sensum   verbo- 
rum,  quce  profert,  profecto  non  excusatur  a 
blasphemia  formali  et  mortali ,  nam  eliara  cum 
passione  movetur  malo  animo.  Unde  nisi  igno- 
ranlia  aut  inadvertentia  cum  passione  bos  mo- 
tus  excuset,  passio  sola  eos  excusare  nequil. 
Porro  non  est  opus  longo  tempore  ad  delibe- 
randum  ac   advertendum,  sed  in  momento 
temporis  potest  esse  sufficiens  judicium  ralio- 
nis,  atque  dcliberatio,  quae  requiritur  ad  me- 
ritum  vel  demeritum. 

Quod  si  indeliberatio  non  provenial  ex  su- 
bita  passione,  scd  ex  pravo  habitu ,  qnaleniis 
bomo  consuetudine  blasphemandi  affeclus , 
non  considerat  nec  advertit  verbum  quod  pro- 
fert  esse  blasphemiam ,  quidam  volunt  non 
esse  lethale  peccatum,  quando  indeliberatio 
est  causa  dieendi,  idest,  quando  iste  homo 
hoc  verbum  non  protulisset,  si  advertissel  cssc 
blasphemiain.  Imo  etiamsi  forel  ila  disposilus 
babitualiter  ut  si  adverleret  adbuc  blasphema- 
rel,  adbuc  non  esset  novum  peccatum  morlale, 
quia  illa  blaspbemia  non  esset  in  se  volunta- 
ria ,  ut  patet  a  simili  in  peccatis  ebriorum  ante 
ebrielatem  prsevisis,  quse  diim  liunt,  non  ha- 
bent  novam  malitiam  formalem ,  sed  lota  ma- 
Jitia  est  in  causa.  Nec  ad  peccatum  sufficit 
habitualis  dispositio  el  proclivitas  ad  peccan- 
dum ,  sed  requiritur  actualis  disposilio.  Nam 
juxla  D.  August.  non  imputat  nobis  Deus  quid 
faceremus ,  si  hoc  vel  illud  occurreret , 
sed  tantinn  quod  actu  facimus  :  alioquin 
homines  luxuriae  aut  avaritise  dediti,  qui 
oblaia  opportuniiate  solcnt  his  peccatis  con- 
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sciisuin  pramere,  semper  actualiler  peccarent 
ex  illa  prava  disposilione  liabituali. 

Alii  vero  rectius  id  limitant ,  quando  homo 
assuelus  blaspbemarc,  dolel  de  boc  malo  ha- 
bitu  contracto,  sludetque,  laborat  el  conalur 
illum  a  se  repellere  ac  extirpare.  Tunc  enim 
potest  probabiliter  prresumi  illam  inadverten- 
tiam  procedere  a  subita  passione  a  qua  impcdi- 
lus  fuit  ne  consideraret  talia  verba  conlinere 
blasphemiam;  neque  ea  prolulisset,  si  id  ad- 
vertisset  :  tunc  enim  ob  indeliberationem  ex- 
cusalur  a  peccalo  morlali.  Seciis  dicendum 
quando  nullatenus  seemendare  curat :  quoties 
enim  blasphemans  ex  habilu  advertit  ad  illam 
pravam  consuetudinem  illamque  evellere  non 
conatur,  toties  morlaliter  peccat,  quia  volun- 
tarie  persistit  in  morali  periculo  et  occasione 
proxima  blasphemandi,  illo  pravo  habilu  incli- 
nante  ad  blasphemias.  Qui  aulem  voluntarie 
persistil  in  morali  periculo  et  in  proxima  occa- 
sione  peccandi  mortaliter,  peccat  mortaliler, 
et  dicilur  esse  in  statu  peccati.  In  hoc  igilur 
casu  indeliberatio  non  excusal,  quia  scilicet 
procedit  ex  prava  consuetudine,  concomitante 
quodam  propriae  salutis  contemptu,  vel  lata  ne- 
gligentia,  qua  iste  homo  non  curat  vitare  pec- 
cala,  maloque  movelur  animo  :  sicque  tunc 
illae  blasphemkc  sunt  lethales,  saltem  in  sua 
causa  culpabili  voluntarie  neglecla,  sicut  de 
peccatis  hominis  ebrii  antea  prsevisis  dici 
solet. 

Qui  assuelus  est  blasphemare,  nec  tamen  se 
emendaverit,  etiamsi  in  prseterilis  confessioni- 
bus  emendalionem  promiserit ,  non  est  absol- 
vendus  statim,  sed  confessarius  ad  tempus  de- 
bet  absolulionem  diflerre,  eique  proponere 
varia  remedia  ad  hoc  immane  vitium  exlirpan- 
dum,  ut  interim  hanc  pravam  consueludinem 
aliqua  ex  parte  deponat.  Quod  si  postea  se  cor- 
rigere  non  curaverit,  nec  aliqua  emendatio  in 
ipso  appareat,  non  est  absolvendus,  cum  ad 
<hoc  non  sit  dispositus.  Quousque  igitur  aliqua 
vera  signa  voluntatis  efficacis  se  emendandi 
dederit,  ac  de  facto  ex  parte  se  emendaverit, 
absolutio  videtur  differenda,  regulariter  lo- 
quendo. 

Alii  vero  qui  non  sunt  assueti,  sed  semel 
aut  iterum  blasphemarunt,  si  doloris  et  dete- 
stationis  hujus  peccati  dederint  signa,  et  fir- 
mum  emendandi  se,  el  cavendi  in  posterum 
.ooncipiant  propositum,  absolvi  poterunt,  im- 
posita"  sahitari  ct  debita"  poenitentia  quae,  juxta 
decrelum  concilii  Lateran.  sess.  9,  §  ad  abo- 
lendum,  debel  esse  gravissima  pro  arbitrio  con- 


TiO  508 

fcssai  ii  rigidi  et  ausleri  :  quamvis  auctores 
velinl  hujusmodi  decreta  non  esse  moribus 
ulenlium  comprobata.  Unde  satis  erit,  si  sacer- 
dos  blasphemiae  crimen,  quam  immane  sit  et 
quibus  poenis  jure  divino,  canonico  et  civili, 
sit  plectendum,  ostendat  pcenitenti,  ac  exagge- 
rel :  ipsique  pcenitentiam  quam  prudenter  spe- 
ctatis  circumstantiis  proportionaiam  et  salula- 
rem  judicaverit,  imponat.  Non  loquimur  autem 
de  blaspheraiis  haBrelicalibus  :  ad  inquisitores 
enim  pertinet  de  illis  cognoscere. 

Articulus  III. 
Utriim  peccalum  blasphemiaj  sit  muximum. 

Blasphemiae  impietatem,  maliliam,  el  gravi- 
tatem  pro  modulo  noslro  rudi  brevique  peni- 
cillo  delineare  tentabo.  Nam  adeo  immane 
llagitium  ac  horribile  monslrum  nativis  expin- 
gere  coloribus,  mortalium  excedit  vires  et  in- 
genia,  ciun  divinae  majestatis  honorem  hujus- 
modi  convicio  directe  la^sum  asqua  lance 
librare,  nemini  delur.  Doctor  noster  Angelicus 
duobus  articulis  ultimis  quaest.  15  ex  2-2,  tauti 
mali  horrorem  conatur  ingerere,  ostendens 
esse  peccatum  maximum,  ac  damnatis  fami- 
Jiare.  Primiim  probat  lum  auctoritate  giossai 
in  illud  Isaise  18  :  Ad  populum  terribilem,  elc, 
ubi  dicit  «  quod  omne  peccatum,  blasphemice 
t  comparatum,  levius  est.  i  Tum  hac  ratione  : 
«  Quia  hlasphemia  opponitur  confessioni  tidei , 
«  et  ideo  habet  in  se  gravitatem  infidelitalis , 
ii  et  aggravatur  peccatum,  si  superveniat  de- 
<  testatio  voluntatis  :  et  adbuc  magis  si  pro- 
«  rumpat  in  verba  :  sicul  et  laus  Dei  augetur 
«  per  dilectionem  et  conlessionem.  Lnde  ciim 
«  inlidelilas  sil  maximum  peccatum  secundiim 
«  genus  suum ,  consequens  est  quod  etiam 
«  blasphemia  sit  peccatum  maximum  ad  iilem 
t  genus  pertinens,  et  ipsam  aggravans.  » 

Secundum  quoque  probat  tum  uuctoritale 
Apocalypsis  16  :  /Estuavcrunt  homines  cestu  tna- 
gno,  et  blasphemaverunt  nomen  Domini  kabentis 
potestatem  super  has  plagas  :  ubi  dicil  Glossa , 
quod  in  inferno  positi ,  quamvis  sciant  se  pro 
meritis  puniri ,  dolebunt  tamen  quod  Deus  tan- 
tam  potentiam  habeat ,  quod  plagas  inferat.  Id 
autem  esset  blasphemia  in  praesenti ;  crgo  et 
in  futuro.  Tum  hac  ratione  :  ad  rationein  bla- 
sphemiae  pertinet  detestatio  divinoe  bonitaiis. 
Illi  autem  qui  sunt  in  inferno  retinebunt  per- 
versam  voluntalem  aversam  a  Dei  justilia'  in 
hoc  qu6d  diligunt  ea  pro  quibus  puniuntur; 
el  vellent  eis  uti,  si  possent;  et  odiuntpcenas, 
quae  pro  hujusnKHli  peccatis  inili^qntur.  Do- 
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lent  tamen  elian»  de  poccalis  quae  conitnisc- 
runt,  non  quia  ipsa  oiliani ,  sed  <[iiia  pro  eis 
puniuntur.  Sic  ergo  lalis  d<  tcslalio  divmtt 
juslilia',  ost  in  eis  inierior  cordis  blasplieniia. 
I.t  eredibilee  i.  <|U".I  posl  n -nrrei lioncni  erit 
in  eis  etiam  vocalis  bla^plieniia ,  sicut  in  san- 
ctis  vocalis  laus  Dei.  Haclenus  D.  Thomas. 
Igitur  dauinati  respicienles  Deuin  ut  prohi- 
bcntcm  culpas,  el  inleivntem  poenain  propler 
illas,  consequenler  ipsum  odio  habcnl,  ojusque 
justiiiam  detesianlur  ,  indeque  prorumpunt  m 
blaspheinias. 

Ex  hac  angelica  doctrina  facile  est  blasphe- 
miae  gravitaiom  venari.  Sicut  enim  virlutes 
thcologice  sunt  maximaj  ac  perfcclissimae  vir- 
tutes,  eo  quod  immediate  ac  directe  tendant 
in  Deuin  ut  est  in  se  ,  tanquam  in  proprium 
objootum  :  sic  peccata  quse  illis  opponuntur, 
nempe  inlidelitas,  dcsperalio ,  el  odium  Dei, 
sunl  maxiina  peccata,  proindeque  et  alia  ila- 
gitia  ,  quae  magnam  cum  istis  habent  affinita- 
lem  ,  et  ad  ea  reducuntur.  Atqui  blasphemia 
opponitur  confessioni  fidei ,  qualenus  ex  illa 
confessione  redundat  quaedam  laus  Dei ,  ma- 
gnamque  habet  cum  infidelilate  similitudinem, 
et  persaepe  oritur  ex  desperatione  ,  detestatio- 
ne  et  odio  Dci,  nullamque  habet  excusalionem 
nec  rationem ,  et  merelur  extrema  supplicia 
tum  in  hac,  tum  in  alia  vita.  Has  deformitales 
tribus  paragraphis  sequentibus  oslensuri  su- 
mus,  indeque  concludemus  esse  maximum  pec- 
catum. 

§  1. —  Inprimisblasphemiamin  corde  aut  ore 
viriGliristiani,indiciumesselideijam  emortuae, 
cujus  ralionem  funebrem  conficit ,  aut  saltem 
languentis  ciloque  periturae,  certo  certiusesse 
debot.  Diim  enim  Scriplura  Levitici  24  loqui- 
lur  de  blasphemoquodam,  praeponit  hancprae- 
faliunculam  :  Ecce  egressus  filius  mulieris  Israe- 
litidis ,  etc,  quem  locum  interpretatur  Orige- 
nes  de  egressu  et  apostasia  a  fide  ,  quasi  hoc 
ipso  quod  quis  blasphemat,  infidelem  redoleat. 
Item  c2  Esdras  1),  v.  18,  idololatria  adoranlium 
conllatilom  vitulum,  magna  appollatur  blasphe- 
inia  ;  ex  quo  enim  dixerunt  Israelitae  :  hte  est 
Deus  tuus  ,  qui  cduxil  le  de  /Egypto  ,  fecerunt 
blasphemias  magnas ,  et  inlideles  pariler  ac 
blasphemi  cvascrunt.  Item  conqueritur  Deus 
Jeremise  9,  v.  3,  quod  Israelitse  exlende- 
runt  linguam  suam  quasi  arcum  mendacii  et 
non  verilatis ,  murmurando  scilicet  ac  bla- 
sphemando.  Et  statim  subdit :  Egressi  sunt  et 
me  non  cognoventnt ,  fidoni  abnegantes. 

Uem  sancti  Patres  diserte  pronuntiam  Chri- 
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stianum  blasphemiis  assuctum ,  facile  in  hoere- 
sim ,  inlidolitatem  et  alheismum  labi.  Tertul- 
lianus  lib.  15  de  Pudicit.  ait :  «  Ca3terinn  elh- 
<  nici  et  haeretici  quotidie  ex  blasphemia  emcr- 
«  gunt.  i  S.  Gaudentius  praefalionc  in  Exodum 
ait :  i  Verus  Dei  cullor  ille  cst  cujus  fidos  in- 
«  ter  adversa  non  deficit,  cujus  lingua  benc- 
«  dicerc  nomon  Domini  Dei  sui  in  omni  an- 
«  gustiarum  tempore,  in  omni  tribulationum 
t  plaga  non  doficit.  »  Proindeque  ille  non  est 
verus  Dei  cultor,  sed  iniidelis,  cujus  lingua 
nomen  Dci  discerpit  blasphemando.  D.  Damas- 
cenus  in  Parall.  cap.  59,  ait  :  «  Qui  pcccat , 
«  logem  Dei  violat  :  at  qui  blasphcmat ,  adver* 
«  siis  divinum  numen  ,  impietatem  admitlit.  i 
Origenes  homilia  14  in  Leviticum,  exponcns 
verba  supra  allata  de  blasphemo  qui   ogres- 
sus,  etc,  ait :  «  Exiit  a  veritate,  exiit  a  timore 
«  Dei,  a  charilate,  a  lide.  i  D.  Chrysoslomus 
homil.  19  in  cap.  7  Matth.  ait,  quod  qui  turpi- 
ter  blasphemiis  ululat  contra  Deum,  non  est 
ovis,  sed  lupus  polle  ovina   coopertus,  qun- 
modo  Scriplura  haereticos  adumbral;  ex  voce 
enim  dignoscuntur  lupi  et  ab  ovibus  secer- 
nuntur. 

Idem  colligitur  ex  variis  modis  derogandi 
divinae  bonitali  per  blasphemiam,  quos  assignat 
D.  Thomas  in  hac  q.  13,  art.  1.  Vel  enim  Deo 
tribuitur  quod  ei  non  convenit :  quomodo  bla- 
sphemarunt  Manichaei,  Deum  auclorem  peccati 
proclamantes  :  Judaei ,  Christi  miracula  in 
Beelzebuth  facta  calumniantes.  Vel  ciim  remo- 
veturaDeo,  quod  illi  essentialiter  convenit. 
Sic  blasphemarunt  Sabelliani,  personarum  di- 
stinctionem  confundentes  ;  Ariani,  Filio  con- 
substantialitalem  cum  Palre  deneganles;  Macc- 
doniani  Spirilui  sancto  divinitatem  cripicntes. 
Vel  ciim  creaturae  tribuitur  quod  esl  Dci  pro- 
prium,utBasilidos  etMenander,mundum  islum 
inferiorem  ab  angelis  crealum  somniantcs;  sic 
impii,  mundum  fato  regi  asserenles;  sic  eliam 
magi  qui  in  virtute  diaboli  miracula  operari 
prsesumunt.  Vel  tandem  ciim  membra  Christi, 
Deiparae,  aut  sanclorum  serio  nominantur  lan- 
quam  contemplibilia  ,  ciim  tamen  nihil  con- 
templibile  habeant ,  sed  sint  omni  veneralione 
digna.  Blasphemia  igitur  esl  locutio  falsa  con- 
tra  Deum  aut  sanctos;  et  homo  blaspheinans 
dicit ,  quod  infidelis  aut  hsereticus  senlit ,  et 
creditde  Deo.  Sicque  in  actu  exercilo  signilicat 
aliquid  Deo  repugnans  ac  injuriosum  ,  confes- 
sioni  fidoi,  modo  jam  explicato,  contrarium , 
proindeque  ad  infidolitatem  reduclive  perli- 
nens.  Ut  enim  ait  Cajetanus  hio  art.  2,  quanj- 
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vis  Christianus  blasphemans  non  sentiat  verum 
esse  quod  dicit,  dicendo  tamen  induit  perso- 
nam  sentienlis  sic  esse  ut  dicil  :  dicit  enim 
tanquam  si  crcderel  sic  esse ,  aul  sic  possibile 
esse ,  proul  diversimode  dicil.  Unde  D.  Tho- 
mas  recte  asserit  blaspheiniam  habere  gravi- 
lalem  infidclitatis ;  cadunt  enim  super  mate- 
riam  eamdem  indebitam ,  quae  est  objecium 
utriusque. 

Et  ibidem  docet  quod  blasphcmia ,  quse  est 
cum  cognitione  ejus  quod  blasphematur  ,  gra- 
vius  est  peccatum,  caeteris  paribus,  quam  illa 
quse  est  cum  ignoranlia  ;  quia  scilicet  plus 
habet  de  malitia  in  inlenlione  sua,  cum  habeal 
plus  de  voluntario  circa  illud  objectum.  Unde 
est  blasphemia  perfectior  et  completa  ex  utra- 
que  parte,  nempe  lam  ex  parte  rei  blasphema- 
lae  ,  quam  ex  parte  blasphemantis  ;  id  est ,  et 
secundum  se  ,  el  secundum  blasphemanlem. 
Qui  vero  non  credit  in  Deum,  commitlit  bla- 
sphemiam  tantum  secundum  se  et  ex  parte 
Dei  blasphemati ,  ac  per  hoc  blasphemia  per- 
fectior  est  sine  infidelitatc  ,  quam  cum  infide- 
lilate.  Idque  confirmatur  ex  ilio  2  Petri  2  : 
Melius  erat  eis  veritatem  non  cognoscere,  quam 
post  agnilam  relroire ,  et  mullo  magis  inju- 
riari. 

Fidelis  igitur  blasphemans  pejor  est  gra- 
viusque  peccat ,  quam  infidelis  ,  quam  Turca, 
quam  Judfeus ,  quam  haereticus.  Fateor  equi- 
dem  ea  quae  de  Deo  isli  dicunt ,  1'alsa  esse ; 
verum  sustineo,  ex  ignorantia  el  errore  intel- 
lecliis  ipsorum  procedere.  De  Deo  enim  lo- 
quuntur  prout  sentiunt  el  credunt,  eumque 
sermone  dcpingunt  ad  modiim  quem  habent 
in  mente,  putantes  in  hoc  obsequium  se  prwstare 
Deo ,  laudem  el  reverentiam  ,  non  convicium 
nequc  contumeliam  rependere.  Si  quando 
Spiritus  sanctus  infusa  Evangelii  luce  ,  digne- 
tur  infidelilatis  tenebras  depellere ,  eosque  ad 
fidem  catholicam  adducere  ,  slatim  ac  muta- 
Jbunt  opinionem,  mutabunt  et  loquelam;  quod 
corde  credent ,  ore  proferent;  nec  ampliiis 
falsa  dc  Deo,  ncc  injuriosa,  sed  vera  et  hono- 
rilica  lanlum  usurpabunt  verba.  Sicut  modo 
sua  colunt  el  vcncranlur  idola  interiiis  exle- 
riiisque,  suos  falsos  deos,  quos  veros  crcduni, 
nunquam  conviciis  ac  maledictis  impetunt  pro 
quacumquc  re  :  imo  ipsorum  glorue  zelo  per- 
cili,  si  audirent  aliquem  conlra  ficlitia  haec 
numina  blasphemantem  ,  sanguinc  proprio  aut 
alieno  parati  essent  istam  eluere  maculam. 
Hinc  lyrannorum  rabies  et  furor  adversiis  mar- 
ivres ,  a  quibus  idola  yilipendi  ct  blasphemari 


reputabant,  tanquam  fluvius  inundans  mun- 
dum  christiano  sanguine ,  erumpebat ,  ac  in 
dies  magis  desaeviebat.  Erubesce ,  Sidon ,  ait 
mare :  erubesce  ,  6  Chrisliane  ,  6  blaspheme , 
tuimi  verumque  Deum  lot  conviciis  ac  male- 
dictis  quotidie  dehonorans,  aliosque  blasphe- 
mantes ,  frigide  sine  ulla  eordis  commotione 
absque  zelo  vindictae  audiens  :  imo  et  quando- 
que  cum  laetiiia  et  exullationeauscultans.  Non 
sic  Turca  Mahometem,  quem  lamen  non  Deum, 
sed  dunlaxal  hominem  credit  prophetam,  in- 
juriose  iractat ,  sicut  lu  Creatorem  tuum  con- 
viciis  infamas?  Hunc  pronus  in  terram  vene- 
ralur  et  adorat,  solumquc  benedicit  et  laudat, 
nec  palietur  ab  aliquo  maledictis  impeli :  sfa- 
timque  extremo  aificeretur  supplicio  quisquis 
auderet  verba  blasphemiae  in  hunc  pseudopro- 
phetam  conjicere.  ImojuxtaD.  Bernardinum 
Senensem  sermone  41,  tantam  habent  pro 
Christo,  quem  excellentem  prophetam  virum- 
que  sanctissimum  fuisse  reputant ,  veneralio- 
nem  ,  ul  in  Alcorano  slatulum  legatur  quod 
quicumque  contra  Christum  blasphemarit,  mc- 
dius  dividatur  et  abscindatur  :  quid  non  face- 
rent ,  si  Deum  esse  crederent  ejusque  prolite- 
rentur  Religionem  ul  divinam  ? 

Danielis  5,  v.  96,  idem  fere  legimus  a  Nabu- 
chodonosore  statulum  ciim  vidisset  tres  pue- 
ros  in  fornacem  conjeclos  ,  opc  Dei  quem  ipsi 
colebant ,  illoesos  evasisse.  Tunc  enim  ait :  Be- 
nedictus  Deus  eorum  ,  etc. ,  subditque  :  A  me 
ergo  positum  esl  lioc  decretum ,  ul  omnis  pop:dur, 
tribus  et  lingua  qucecumque  locuta  fuerit  blasphc- 
miam,  contraDeicm  Sidrao ,  Misac ,  et  Abdera- 
go,  dispereat ,  et  domus  ejus  vasletur,  elc.  Rex 
igitur  quamvis  infidelis ,  nec  isto  miraculo  coii- 
versus  in  verum  Deura ,  adhuc  tamen  sub  gra- 
vibus  pcenis  a  quocumque  etiam  idololatra  bla- 
sphemari  vetat.  Certo  viri  Ninivilse,  et  inlide- 
les  surgent  in  judicio  adversiis  generalionem 
istam  Christianorum  blasphemantium ,  et  con- 
demnabunt  eam. 

Judaeis  fas  non  erat  nomen  Dei  tetragram- 
maton  simpliciter  etiam  proferre  ,  ob  maximam 
qua  illud  prosequebantur  reverentiam  ;  tanlo- 
que  horrore  ,  ira  et  moeslitia  afficiebantur  au- 
dientcs  blasphemanlem  ,  ut  statim  vestimenta 
sua  scinderent,  prout  colligitur  ex  cap.  26 
Malth.  v.  65.  Imo  nequidem  ipsum  proprium 
blasphemiae  non  usurpare  audebant ,  sed  ute- 
bantur  conlrario  bencdiccndi  verbo.  Sic  enim 
in  Scriptura  passim  legilur  :  5  Regum  21  ,  v. 
10  et  v.  12.  Et  Job.  1,  v.  11,  ipsemet  diabo- 
lus  sic  locutus  est  Deo  :  Tangc  cuncta  qiuv  po 
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sidet ,  nisi  in  faciem  bencdixerit  tibi ,  pro  bla- 
sphemaverit.  Item  ipsemet  Job  ibidem  v.  5, 
diim  ejus  lilii  vicissim  conviviis  se  exeipiebant, 
limeos  ne  tunc  laxarent  linguam  in  aliqtias 
blasphemias ,  pro  ipsis  diluculo  sacrifiria  oire- 
rebat  :  Dicebat  enim ,  ne  forte  peccaverint  filii 
mei,  et  benedixerint  Deo.  Hujus  sanclissimi  viri 
uxor  suadere  volens  nc  priiis  animum  exhala- 
ret ,  quam  muhis  probris  ac  conviciis  in  Deum 
congeslis  suo  dolori  in  vindiclam  satisfaceret , 
dicebaiei  :  llenedic  Deo,  et  morere,  cap.  2,  v. 
9.  Apud  Judaeos  mortis  pcena  alficiebalur  bla- 
sphemus  :  et  quidem  totius  populi  manibus  la- 
pidabatur,  ut  legilur  Levit.  24  ,  v.  14  ,  tdque 
duplici  potissimiim  ralione  statuil  Dominus. 
Piima  ut  tanli  fiagitii  gravitate  et  justa  puni- 
tione  convincerentur  Judaei ,  ex  hoc  quod  in 
eam  tolus  simul  populus  paribus  animis  et  ina- 
nibus  consenliret.  Altera  ad  cunclorum  emen- 
dationem ,  ut  ne  quis  poslca  pcrpelrarct  ct 
in  se  auderet  admillere  ,  quod  in  alio  acri- 
ler  puniret ,  ul  dicit  Salvianus  lib.  5  de  Pro- 
vidcnlia. 

Posleriores  Judaeos  profunde  peccasse  fateor 
in  Christum  blasphemantes ,  lanquam  sedu- 
ctorem,  seditiosum  ac  reum  in  crucis  patibulo 
vitam  exhalare  rabide  procurantes.  Quis  enim 
tanlum  facinus  non  exhorrescat  ?  omne  scelus 
procul  dubio  superat  hoc  deicidium.  Veriun 
Apostolo  tesle  1  ad  Corinlh.  8:  Si  cognovissent, 
nunquam  Dominum  glorice  crucifixissenl ,  eosque 
ob  eam  ignorantiam  excusare  conatur  Christus 
moriens  ,  diim  dicebat :  Paler,  ignosce  iltis,  non 
enhn  sciunt  qnid  faciunt.  At  Chrislianus  sciens 
et  volens  conviciis  impelit ,  et  lingua  sua  au- 
ctorem  vilae  iteriim  crucifigil  in  semetipso.  Ut 
enim  ait  Augustinus  tract.  9  in  Joannem  : 
«  Flagellatur  Deus  flagellis  Judaeorum  ,  ilagel- 
<  latur  blasphemiis  Christianortim.  >  El  ut  ad- 
dit  Lyranus  in  cap.  18  Matlh.  si  tunc  conspui- 
tur  salivis  infidelium  ,  ita  nunc  dehonoratur  , 
illuditur  ,  conspuitur  opprobriis  malorum  fide- 
lium,  et  colaphis ,  id  est ,  blasphemiis  eorum 
caedilur.  Juxta  D.  Bernardinum  Senensem 
serm.  41,  lancea  el  gladius  est  lingua  blaspbe- 
mantis  ,  scindens  et  discerpens  Deum  ,  si  pos- 
sit,  in  pluries  parles. 

Quem  igitur  Judaei  ignorantes  semel  tanlinn 
crucifixerunt  Chrislum  ,  multoties  qttolidie 
Christianus  blasphemans,  de  industria  iteriim 
crucifigit  in  semetipso  !  Prob  !  horrendum  et 
execrandum  scelus.  «  Non  enim  miniis  peccanl 
«  qui  blaspbemant  Chrislum  regnantem  in  cce- 
«  lis  ,  quam  qui  crucifixerunt  ambulanlem  in 
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«  terris  ,  >  ait  August.  in  cap.  26  Matth.  Im 
longe  graviiis  peccare  ,  evidcnter  colligitur  ex 
Augustini  verbis  hac  comparalione  illustratis. 
Grave  scelus  cst  alapa  aut  fuste  magistratum, 
praetorcm  ,  aut  praesidentem  ferire  discurren- 
tem  per  plateas  aut  per  campos  habitu  com- 
mnni  indutum  :  talisque  percussor  gravi  sup- 
plicio  plectendus  esset.  At  culpa  longe  gra- 
vior  censeretur  majorique  pcena  expianda  , 
si  perculeret  purpuralum,  infulatum,  juslitiae 
chlamide  vcstitum,  pro  tribunali,  in  curia, 
super  liiia  sedentem.  Sic  Judaei  immane  qui- 
dem  scelus  perpelrarunt  .  Chrislum  Domi- 
nuni  habilu  ut  bominem  invenlum  mortalem  , 
viatorem  ,  quasi  in  incognito  in  terris  deambu- 
lantem  blasphemanles  et  cruciligenlcs.  At  bla- 
sphemi  nunc  exulum  assumptisinfirmilalibus, 
divinitatis  gloria  totum  splendentem  ,  impassi- 
bilem,  immortalem  ,  in  ccelis  regnantem  ,  in 
dextcra  Patris  sedenlem  conviciis  impetunt , 
rursumque  cruciligere  tcnlant.  Quid  hac  im- 
pietale  sceleratius  ?  quid  immanitate  ista  cru- 
delius !  quid  islo  facinore  cxecrabilius?  de  cru- 
cifixoribus  non  conqueslus  est  Deus,  eliam 
dinn  ab  eis  borrcnda  pateretur  et  acciperet 
tormenla  :  morlem  suain  sibi  gloriosam  ,  no- 
bisque  proficuam  considerabat ,  indeque  laeta- 
balur  ;  eamque  ,  ut  decretum  Palris  implerc- 
tur,  libenter  acceptabat.  Atvero  mortem  sibi 
inlentatam  a  blasphemis,  tanquam  injuriosam, 
nocivam  et  detestabilem  exhorret  ac  execratur, 
verbisque  Isaiae  cap.  52  conqueritur  ,  dicens  : 
Juniter  tota  die  nomen  meum  blasphematur.  Item 
per  os  Jeremiae  Thrcnorum  3,  v.  12  :  Tetendit 
arcum  suttm ,  et  posuit  me  quasi  signum  ad  sa- 
gittam.  0  bone  Jesu  ,  blasphemi  lingua  vere 
arcus  est  pravus  ,  e  qua  conviciorum  tela  vi- 
brat  et  contorquet  in  caput,  ventrem  ,  sangui- 
nem  ,  et  corpus  tuum  assumptum,  tanquam  in 
signum  blasphemiis  lancinatum.  An  non  satis 
passus  es  a  Judaeis,  a  crucifixoribus ,  a  quibus 
attritus  fuisti  tormenlis  ,  et  opprobriis  satura- 
tus?  Impii  haec  nediim  iterare  ,  refricare  ,  in- 
novare ,  sed  et  suis  blasphemiis  augere  moliun- 
tur ,  et  super  dolorem  vulnerum  tuorum  ,  et 
confusionem  ac  infamiam  opprobriorum  addere 
immaniter  tentant ;  perdilo  latroni  non  dissi- 
miles  ,  qui  tecum  in  cruce  pendens,  libi  afili- 
cto  et  morienti  improperabat  et  conviciabatur , 
subqueblasphcmiis  in  eadem,  iinomajoridam- 
natione  erat,qua  perfuli  Judaei. 

§  2. — Ad  secundum  accedo  punctum,  ncmpe 
quod  blasphemia  opponatur  spei  ct  charitati  vir- 
tuiiims  ihcologicis,  et  ad  desperalionem  ac  dc- 
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testationem,  odiumqueDei  reducatur;  aut  ab 
his  pestilentibus  fontibus,  ul  in  plurimum  oria- 
tur,  sitque  blasphemus  damnatisac  daemonibus 
affinis ,  imo  et  pejor  illi  existat. 

Prodiit  enim  quasi  ex  adipe  iniquilas  bla- 
sphemorum  ,  Iransierunt  in  affectum  cordis; 
nec  sunt  macie  mali ,  seu ,  ut  ait  Augustinus, 
exiguitale  quadam  necessitaiis  affecti,  sed  ex 
adipc  malitiee ,  quia  nulla  necessitate ,  nullo 
molivo  ,  solaque  passione  ,  impatientia  et  de- 
speratione  ad  blasphemandum  inducunlur.  Su- 
perbum  honoris  allitudo  ad  ambitionem  mo- 
vet ;  epulonem  cibi  jucunditas  ad  gulam  trahil; 
libidinosum  carnis  delectatio  ad  venereas  vo- 
luptates  accendit ;  furem  pretium  rerum  alie- 
narum  ,  et  quandoque  necessitas  ,  ad  rapien- 
dum  impellit.  Alii  itaque  peccatores  aliquo 
motivo  inducuntur ,  et  quamdam  speciem  boni 
apparenlis  inlendunt,  quod  absque  Dei  injuria 
libenlissime  obtinere  vellent :  non  enim  per  se 
et  primarie ,  sed  duntaxat  per  accidens  et  se- 
cundario  Dei  offensam  intendunt.  At  blasphe- 
mator  nullo  simili  incentivo  movetur  ,  neque 
ullam  speciem  boni  etiam  apparentis  sibi  prse- 
figit ,  sed  per  se  et  primario  Dei  injuriam  et 
vituperium,  saltem  ex  modo  procedendi ,  res- 
picit  :  indeque  prorsus  inexcusabilis  efiicitur  , 
ac  indignus  venia,  juxta  illud  Matth.  12:  Spi- 
ritus  blasphemice  non  remilletur,  id  est ,  vix  et 
nonnisi  cum  maxima  difficullate  remissionem 
oblinebit.  Ut  enim  exponit  Cajetanus  hic,  qui- 
dam  blasphemant  ex  coactione  et  fragilitate  , 
et  hi  peccant  in  Patrem  ;  alii  ex  deceplione  et 
errore,  et  hi  peccant  in  Filium ;  alii  ex  sola  ma- 
lignitate,  et  ha3C  est  pessima  species,  ac  contra 
Spiritum  sanctum.  Est  autem  et  in  hoc  genere 
sceleratissimum ,  et  in  quo  malitia  crevit  usque 
ad  summum,  quando  quis  in  vituperiis  Dei  de- 
leclatur  et  gloriatur.  Quid  ergo  videtur  aliud 
spirilus  blasphemiae  ,  quam  affeclatio  et  desi- 
derium  vituperalionis  divinse  ?  Eo  ipso  igitur 
quod  hoc  malum  nihil  habet  in  se  excusationis, 
non  meretur  habere  excusatiouem  remissio- 
nis. 

Unde  ibidem  subditur  :  Qui  blaspliemaverit 
contra  Spiritum  sanctum,  non  remiltetur  ei ,  nec 
in  hoc  scculo  neque  in  futuro ;  quia  scilicet  fon- 
tem  iniscricordiee  sibi  claudit ,  diun  directe 
bonilali  divinoe  contrarialur  et  derogat.  Faieor 
equidem  omne  peccalum  in  hoc  mundo,  quam- 
diu  homo  vivit,  esse  ei  remissibile,  tum  ratione 
gratiaj  ac  meritorum  Christi ,  quae  nullateniis 
exhauriri  possunt ,  lum  ratione  liberi  arbitrii 
quo  homo  viator  Dei  gratia  adjutus  potest  de- 


serere  malum ,  et  consentire  bono.  Veriim  spi- 
ritus  blasphemiae,  utplurimum  de  via  ordina- 
ria  ex  parle  Masphcmanlis  potest  dici  irremis- 
sibilis,  tum  quia,  ut  ait  Cajetanus  Mallh.  12, 
blaspliemus  vix  potest  se  humiliare  ad  veniam 
pelcndam  ,  et  ad  bonum.  Unde  August.  ait : 
Tanta  labes  est  illiuspcccali,  utdeprecandi  hu- 
militalem  habere  non  po.-sit.  Sicut  Judas  cum 
dixit  :  Peccavi,  faciliiis  desperans  cucurrit  ad 
laqueum  ,  quam  humililatis  veniam  peliit.  Et 
forsan  vix  inveniet  mediatorem  ac  intercesso- 
rem  apud  Deum,  qui  velit  audealque  offensum 
ac  iratum  placare,  et  pro  illo  exorare  ,  ad  ve- 
niam  obtinendam.  Ut  enim  lleli  dicebat  filiis 
suis  1  Regum  2  :  Si  peccaverit  vir  in  virum , 
placari  ei  potcst  Deus.  Si  autem  in  Dominum 
peccaverit  vir ,  quis  orabit  pro  eo?  Seu  rard  in- 
venitur  qui  accedere  audeat  inlercessor  :  sicut 
in  rebus  humanis  raro  invenitur  qui  in  causa 
perduellionis  seu  laesae  majeslatis  apud  princi- 
pem  intercedat.  Et  ut  ait  D.  Gregorius  super 
hunc  locum  :   <  Cujus  prece  peccalum  illud 

<  indulgetur,  quod  in  ipsum  indultorem  com- 

<  mittitur?  »  Quis  miserebitur  tui  ,  blasphe- 
malor,  qui  in  Deum  directe  peccas  ex  certa 
veluli  quadam  maliiia?  Audi,  obdurate,  Jere- 
miam  sic  lamentanlem  cap.  15,  v.  1  :  Quis  mi- 
serebitur  tui ,  Jerusalem  ?  aut  quis  contristabilur 
pro  te?  aut  quis  ibit  ad  rogandum  pro  pace  tua  ? 
Quasi  diceret,  ait  Origenes,  hom.  10  :  <  Per- 

<  duellionis  rea  es,  6  Jerusalem  ;  ipsi  quoque 

<  angeli  pro  te  peccatores  accedere  non  au- 

<  dent.  Quis  hominum  pro  te  rogare  non  re- 

<  formidet ,  ne  tui  tecum   criminis  parliceps 

<  censeatur?  » 

Est  peccatum  ad  mortem,  non  pro  itlo  dico  ul 
roget  quis,  ait  D.  Joannes  Epist.  1,  cap.  ulti- 
mo.  Tale  peccatum  juxta  sanctos  Patres  ,  D. 
August.  lib.  1  de  Serm.  Domini  in  monle. 
Tertullianum  lib.  dePudicitia  cap.  2.  Cyrillum 
Alexand.  lib.  4  in  Levit.  Chrysostonuim  ni 
Psalm.  41«  Rupertum  lib.  2  in  i\um.  eap.  1 , 
nihilo  differt  a  peccalo  in  Dcum,  a  peccato  in 
Spiritum  sanctum,  a  spiritu  blasphemiae,  quia 
irrationabile  videtur  remitti ,  ratione  obsiina- 
lionis  vel  repugnantice  ,  eo  quod  excludat , 
conleninat ,  et  abjiciat  oinnia  quaj  illud  i  «Mnit- 
tere  valent.  Sicut  enim  morbus  esl  niorlaiis , 
quando  tollil  virlutem  naturae  ,  indueit  cibi 
fastidium  ,  medici  contemnit  consilium  ,  sic 
peccatum  videlur  esse  ad  morlem  ac  irremis- 
sibile  contrarie,  quod  excludit,  abjicii  et  con- 
temnit  ea  per  quae  fit  pcccali  remissio.  Talis 
videlur  esse  blasphemia:  spiritus ,  quo  quis  ex 
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malitia,  ex  electione  et  ex  liabilu  ,  sibi  com- 
placens  in  blasphcmia,  peccat  in  Spirilum 
sanclum  :  bonitati  divinae  derogat ,  Dci  mise- 
ricordiam  ei  gratiam  contcmnit ,  mcnlem  ex- 
caecat,  cor  indurat,  nec  compunctione  scindi- 
tur,  nee  pietate  mollitur,  nccmoveturprecibus. 
Currit  adversiis  Deum  erecto  collo,  et  pingui 
< -ervicc  aimatus  :  ct  ut  ait  Clossa  Lucae  12, 
bie  blaspheinus  cxigentibus  malissuis  meritis, 
sicut  uunquam  ad  remissionem,  ita  ncc  ad  poc- 
niteniiam  est  perventurus  :  uon  enim  meretur 
cain  agere,  ul  recipialur.  In  quo  sensu  Terlul- 
lianus  lib.  de  Pudicit.  cap.  15,  ail ,  quod  in 
islo  ct  in  fuluro  wvo,  crimen  irremissibile  est 
btasphemia.  In  lerra  incipit,  per  vitam  blasphe- 
mautis  conlinuatur ,  et  in  inferno  durabil  in 
aelernum,  eliam  quoad  actum. 

Oniniaquae  conunittit  bomo  peccata  lethalia 
dinn  vivil,  necante  mortem  pcenitenlia  dclet , 
ilium  quidem  detrudunl  ad  tartara;  veriim  in  , 
limine  sistunt,  et  cum  eo  non  ingrcdiuntur  : 
in  inferno  quippe  avaritia,  luxuria,  gula,  alia- 
que  similia  vitia  non  excrcenlur.  At  blasphe- 
mia  in  terra  babuil  initium  ,  et  in  inferno  ca- 
rebit  line.  Sicut  enim  sancti  in  coelo  Deum 
continuo  laudabunl  per  aeternilatem  non  soliim 
menlaliter  ,  sed  eliam  vocaliter,  post  resur- 
rectionem,  sic  et  damnati  in  inferno  continuo 
Deum  blasphemabunt.  Et  baec  erit  eorum  oc- 
cupatio  per  totam  aeternitatem  ,  velul  canes 
rabidi  contra  Dominum  ultorem  scelerum 
oblatrantes,  Apocalyp.  16,  v.  10  :  Cotnmanduca- 
verunl  linguas  suas  prie  dolore,  et  blaspkemave- 
runl  Deum  coeli ,  prce  doloribus  et  vulneribus 
suis,  elc.  Horribilia  quae  patiuntur  tormenta, 
desperatio  consequendi  salutem  ac  liberatio- 
ncm  ab  hujusmodi  poenis  ,  odium  quod  in 
Deum  illas  inferentem  concipiunt,  et  volunlas 
in  malum  obstinala  deteslans  divinam  justi- 
tiam ,  linguas  damnatorum  in  continuas  laxant 
blasphemias. 

Audi,  blaspheme  ,  ct  ausculta.  Qui  vult  pro- 
filcri  aliquam  arlem ,  ejus  tirocinium  priiis 
excrcet ,  et  qui  inlendit  habitare  in  aliqua 
regionc  ,  hujus  populi  idioma  addiscit.  Post 
hanc  vitam  mortalem  duae  erunt  regiones  ha- 
bitanda?  per  totam  aeternitatem,  nempe  ccclum 
et  inlernus.  Idioma  et  occupatio  beatorum  in 
ccelo  crit  Deum  laudare  etbenedicere  :  econ- 
verso  idioma ,  profes^io  et  exercitium  damna- 
torum  in  inferno,  eril  Deum  in  aeternum  male- 
dicere  et  blasphemare.  Posuit  interim  nos 
Deus  in  hoc  mundo,  ut  discamus  quam  artem 
iu  alio  velimus  profitcri.  Unde  qui  nuuc  assue- 
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fit  divinis  obsequiis  et  officiis ,  qui  Deum  lau- 
dat  ct  benedicit,  liroeinium  professionis  bea- 
torum  assumit  addiscilque  in  terris ,  quod  in 
aelernum  profcssurus  est  in  ccelis :  e  contra 
vcro  qui  nunc  os  blaspheiniis  assuefaciunt , 
Deumque  conviciis  impetere  solent,  liroci- 
nium  artis  damnatorum  ac  daemonum  inci- 
piunt,  ad  eam  profitendam  ct  exercendam  in 
inferno  pcr  totam  aeternitatem,  prout  innuit 
Ezechiel  cap.  52,  v.  27,  dicens  :  Descende- 
runt  in  infernum  cum  armis  suis  Lingua  ver- 
baque  sunt  gladius,  pharelra  ,  tela,  el  arma, 
quibus  blasphemantes  contra  Deum  bclla  mo- 
vent.  Alii  ex  impietate  et  detestatione  ,  quos 
gcntiles  denotSrunt  per  gigantes  armatos  ,  ut 
Jovcm  de  solio  suo  dctruderent.  Alii  animo 
vanilatis,  quasi  blasphemia  sil  forlitudinis  et 
magnanimitatis  insigne.  Alii  ex  passione  et 
desperatione,  diim  ipsis  aliquid  molestum  oc- 
currit:  cinn  hujusmodi  armisblasphemi  descen- 
dunt  ad  tarlara  :  Et  posuerunt  gladios  suos  sub 
capitibus  suis.  Haec  arma  nunquam  deserent ; 
sed  etiam  jacenles  in  flammis  inexlinguibili- 
bus ,  Deum  conviciis  alque  blasphemiis  impe- 
lcre  non  cessabunt. 

Haec  erit  pars ,  haec  sors  blasphemorum : 
loquela  enim  manifestos  eos  facit  cives  ac  do- 
meslicos  Babylonicae  civitalis  ,  ccelestisque  Je- 
rusalem  penitus  extraneos  et  exules,  ulpote 
illis  barbara  ct  invisa  laus  divina,  sicut  et  cha- 
ritas  :  amor  Dei  ab  ipsorum  corde  exulat , 
amor  sui  usque  ad  contemptum,  deteslalionem 
et  odium  Dei  solummodo  regnat ,  eumque  ut 
infensissimum  hostem  habentet  tractant.  Diim 
enim  aliquis  inimicitias  cum  alio  gerit ,  odio 
prosequitur  illum,  omnia  ejus  facla  et  dicta  in 
malam  partem  inlerpretatur,  injuriosa  de  ipso 
verba  profert,  ut  aliis  ridiculum  ac  despicabi- 
lem  reddat ,  quaecumque  sibi  adversa  inscio 
auctore  accidunt,  ex  ejus  officina  prodiisse  au- 
tumat.  Sic  se  gerunt  tales  impii  erga  Deum ; 
filii  tenebrarum  ex  patre  diabolo  ,  palris  sui 
desideria  dehonorandi  Creatorem  implere  vo- 
lentes  ,  damnatorum  consortes,  quidquid  ipsis 
molestum  et  adversum  evenit,  Deum  blasphe- 
miis  impetunt  diabolo  pejores. 

Postquam  enim  emanata  Iectaque  senlentia 
reus  est  condemnatus  ad  mortem  ,  et  ducitur 
ad  supplicium,  nullaque  spes  evadendi  affulget ; 
si  in  quaerimonias  ac  injurias  prorumpat,  de 
hoc  non  multinn  curant  judices ,  neque  mo- 
ventur,  sed  patienter  ferunt,  tanquam  effectus 
excusabiles  desperalionis,  tristitioe,  morlisque 
apprehensionis ,  quibus  ratio   hujus  hominis 
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conculilur  ac  perturbatur;  et  adhuc  magis  cx- 
cusant  molus  irae,  verbaque  contumeliosa  ,  si 
quae  proferat  in  actuali  supplicio,  duni  corpus 
ejusa  carnifice  dilaniatur  aul  comburitur,  ob 
doloris  excessum.  Verinn  si  alius  reus  dum 
examinandus  sedet  coram  judicibus,  soliimque 
instruitur  processus  ,  ante  sententiam  ct  con- 
demnationem  ausu  temerario  absque  causa  et 
ratione,  injuriosis  ac  contumeliosis  verbis  eos 
lacesseret  ,  quaenam  foret  ista  demenlia? 
quisnam  furor  ?  nullam  sane  veniam  ac  excusa- 
tionem  mererelur,  sed  inevilabile,  graviusque 
supplicium  sibi  accerseret.  Pari  modo  non  est 
mirum  quod  daemones  et  damnati  blasphe- 
menl :  jacta  esl  alea  ,  emanalaque  senlentia 
irrcvocabilis  ,  igne  tartareo  in  asternum  sunt 
cruciandi ,  nec  sperant  se  posse  evadere :  et 
itleo  lanquam  desperati  feruntur  ad  omne 
quod  eis  perversa  voluntas  suggerit :  nec  Deus 
his  blasphemiis  movelur,  sed  eorum  supplicio 
siiam  exaltat  jusliliam.  Tu  vero  ,  6  homo  via- 
tor,  homo  chrislianus  el  catholicus,  qui  nulla 
aut  parva  senlis  incommoda,  qui  nondiim  con- 
demnatus  es ,  nec  flammis  aelernis  applicatus, 
qui  continuo  mulla  bona  a  Deo  recipis,  re- 
cepturus  majora  si  velis  converti ,  qui  habes 
sacramenta  et  locum  pcenilentiae  ,  conviciis 
atque  blasphemiis  audes  contra  divinam  ma- 
jeslalem  insurgere  ,  tuumque  judicem  conti- 
nuis  injuriis  exacerbare ,  ejusque  justitiam 
contra  te  armare!  Thesaurizas  tibi  iram  in 
die  vindictac  et  revelationis  justi  judicii  Dei. 
Blasphemi  ut  plurimum  in  punclo  mortis 
desperantes,  semetipsoslradunl  impcenitentiac, 
ac  blasphemando,  impiam  in  manibus  daemo- 
num  elllant  animam.  Teslis  est  Julianus  Apo- 
stata,  qui  in  bello  Persico  divinitus  lancea  inter 
costas  percussus ,  sanguinem  suum  manu  in 
ccelum  jaculando  dixit :  Exple  iratn  luam,  Ga- 
lilee,  vicisti,  vicisli.  Teslcs  alii  innumeri,  prout 
experientia  comprobatur ,  necnon  historiis 
quse  similibus  scatent  cxemplis.  Tunc  enim  vi- 
dent  Deum  quasi  pedem  supra  ipsos  tenentem, 
manum  elevatam  ad  feriendum  habentem, 
pondus  divinae  justiliae  sentire  incipiunt,  et 
jampraedamnalosse  considerantes,  descendunt 
cum  armis  suis  seu  blasphemiis  ad  tarlara. 
Tunc  illa  convicia,  quae  tanquam  futilia  et  levia 
iloccifaciebant,  apparent  horribilia  monslra,  et 
peccata  irremissibilia,  ac  desperatione  liorri- 
bili  contUrbali,  isla  Caini  verba  usurpanl  : 
Major  est  iniquitas  mea,  quam  ut  veniam  merear, 
Gen.  4,  v.  13.  Ut  enim  aitTertull.  lib.  de  Pu- 
13 :  <  Illis  venia  negatur,  qui  de 


«  fide  in  blasphemiam  impegerunl.  >  Et  ex 
omnibus  blasphematoribus,  quos  Scriptura  re- 
fert,  Sennacherib,  Antiochum  ,  Nicanorem  ,  ct 
similes ,  nullus  legitur  pcenitentiam  egisse , 
quia,  ut  ait  D.  Bernard.  Senensis  tom.  1,  serm. 
41  :  '<  Blasphemus  in  puncto  mortis  non  re- 
«  cordatur  pcenilcndi  se  propler  ingratitudi- 
«  nem,  et  remanet  damnalus  eo  quod  sit  extra 
«  gratiam  Dei :  el  in  islo  misero  slatu,  sancio- 
«  rum  oralionibus  dcstilutus,  inter  salutis  dcs- 
«  perationcm  ct  infirmitatis  anxietalein  ,  mi- 
«  sera  ipsius  anima  comprehendilur  a  djemo- 

<  nibus,  et  verificatur  illud  Threnorum  cap.  1 : 
«  Omnes  persecutores  ejus  apprehenderunt  cam 
«  inter  angustias.  Daemones  enim  apprehendunt 
«  blasphematoris  animam  quasi  inter  duos 
«  muros,  scilicet  peccatorum  et  inlirmitatis. 

<  Murus  peccatorum  arcet  eam  ab   ingressu 

<  coeli  :  murus  vero  infirmitatis  cogit  illam  ad 
«  egressum  ex  hoc  mundo,  sive  a  corpore.  In 
«  hac  angustia  comprehendunt  eam  daemones, 
«  et  in  infernum  demergunt.  i  Haec  Bernar- 
dinus. 

§  3. — Terlium  superaddo  punclum  ad  mali- 
liam  et  graviiatem  maximam  peccati  blasphe- 
mioc  adstruendam  :  non  enim  satis  est  osten- 
disse  illud  ad  infidelitatem  reduci,  et  de  Chri- 
stiano  facere  infidelem,  Turcam,  et  Judaeum, 
cisque  longe  deteriorem.  Nec  sufiicit  probasse 
illud  includere  desperationem  ,  detestationem , 
ac  odium  Dei,  el  reddere  blasphemum  dam- 
natis  et  daemonibus  similem  :  imo  et  islis  pe- 
jorem :  sed  ulleriiis  adstruendum  est,  hominem 
rationis  usu  denudare,  ac  in  brutum  transfor- 
mare  :  imo  et  ipsis  beslialiorem  efficere. 

Omne  vitium  est  conlra  naturam  hominis, 
ut  probatD.  Thomas  1-2,  q.  71,  art.  2,  dicens: 
Vitium  contrariatur  virtuti  :  virtus  autem  cu- 
juscumque  rei  consislit  in  hoc  quod  sit  bene 
disposila  secundiim  convenientiamsuaenaturae. 
Unde  oportet  quod  inqualibet  re  vitiumdicatur 
ex  hoc  quodest  disposita  contraid  quod  conve- 
nilsuoenaturae.Unde  dehoc  unaquaeque  res  vi- 
tupcralur  :  a  vitio  autem  nomen  vituperalionis 
derivatumcreditur,  ut  August.  dicitlib.  5de  li- 
beroArbitrio.  Subdit  autem  S.doctor :  Sedcon- 
siderandum  est  quod  natura  uniuscujusque  rei 
potissime  est  forma,  secundum  quam  res  spe- 
ciem  sorlitur  :  homo  autem  in  specie  consti- 
tuitur  per  animam  rationalem,  et  ideo  id 
quod  est  contra  ordinem  rationis  proprie 
est  contra  naturam  hominis  in  quanlum  est 
homo.  Bonum  autem  hominis  est  secundiim 
rationcm  esse  ,  et  malum  hominis  esl  praelcr 
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ralionem  esse,  utdicit  Dionysius  cap.  4  de 
divin.  Nominibus.  1'nde  virtus  humana,  quae 
facit  hominem  bonum  et  opus  ipsius  bonuin 
rcddil,  in  tantum  est  secundiim  naturam  bo- 
minis,  in  quantum  convenit  rationi.  Vitium 
autem  in  tantum  est  contra  naturam  bominis, 
in  quantum  est  contra  ordinein  rationis.  Hrce 
D.  Thomas.Atblasphemiae  peccalum  prae  aliis 
niaxime  contra  ralionem,  subindcquc  contra 
naturam  bominis  militat.  Volunlas  enim  a  ra- 
tione  mota,  fertur  in  bonum  reale  vel  appa- 
rens,  proul  scilicet  illud  objeclum  prae  se  fert 
aliquam  speciem  boni  ulilis,  aut  delcclabilis, 
aut  bonesti,  eoque  molivo  inducilur.  Sic  ava- 
rus  per  fas  et  nefas  perquiril  divilias,  lanquam 
boniim  utile  :  libidinosus  carnis  deleclationes 
amal,  tanquam  bonum  deleclabilc;  cl  superbus 
ambit  bonores  ac  dignilalcs,  lanquam  bonum 
boneslum  :  blaspbemalor  aulcm ,  nullam  spe- 
ciem  boni  etiam  apparenlis  intendit,  nulloque 
simili  moiivo  inducitur  ad  blaspbemandum. 
Unde  dicilur  2.  Fetri  2,  v.  10  :  Velut  irratio- 
nabiliu  pecora  naturatiler  in  caplionem  et  in  per- 
niciem  in  his  qim  ignorant  blasphemantes ,  in 
corruptione  suu  peribunt.  Inde^ue  nullum  bono- 
rem,  nullam  voluptatem,nequeulililatem,  sed 
infamiam,  dcsperationem,  crucialus,  calamila- 
tes,  innumeraque  incommoda  percipit,  ut  bre- 
viier  demonstro.  Inprimis  blaspbemus  de  fa- 
ma  el  bonore  periclitatur  apud  Deum  cl  bo- 
mines,  qui  eum  tanquam  monslrum  borrent 
et  fugiunt.  Et  sane  si  in  blasphemanJo  esset 
aliquis  honor,  agazones,  aurigae,  servi,  plebeii, 
ebrii,  furiosi,  imo  damnali  et  daemones  forent 
in  summo  honorisgradu  constituli,  cum  hanc 
artem  optime  calleant,  ac  frequenliiis  exer- 
ceant.  Quod  quam  sit  absurdum  et  a  veritale 
alienum ,  nemo  non  videt,  indeque  facile  colli- 
gilur  blasphemiam  esse  quid  inbonestum,  vile, 
infame,  nonnisi  perditis,  impiis,  contempiibili- 
bus  homuncionibus,et  damnatis,  omnimodain- 
famialaborantibus,propriumacfamiliarescelus. 
Quod  si  dicas,  blasphemare  esse  quoddam 
fortitudinis  et  magnanimitatis  insigne,  quasi 
non  sit  virilis  animi,  aut  eloquentis  sermonis, 
qui  loquitur  sine  blasphemia,  proh  ceecitas  ! 
proh  dcmentia  !  ubinam  sumus  !  quo  deveni- 
mus,  ut  non  in  praeclaris  faclis,  sed  in  verbis 
contumeliosis  promendis  ac  injuriosis  contra 
Crealorem ,  animi  generositatem  ac  robur 
statuamus !  0  ubi  estis  fontes  lacrymarum  ! 
6  phraenesis !  6  deliramentum  !  Quasi  vero  in 
signis  ignaviae  et  debilitatis ,  possit  consistere 
fortitudinis  et  magnanimitatis  insigne,  verbis 
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quippc  nihil  levius  ac  dcbilius.  His  armisutun- 
tur  mulieres  et  pcrsonae  ignavse  diim  altercan- 
lur  :  in  minas  ac  convicia  prorumpunt,  nec 
maledicendi  faciunl  lincm.  Quis  sanae  inenlis 
ob  boc  reputaret  ac  diceret  esse  forles  ac  ge- 
nerosas?  Sic,  6  iinpie  blasphemator,  tuam  istis 
conviciis  prodis  ignaviam  et  debililatem,  dum 
adversario  rcsislere  nequis,  diim  impar  viribus 
succumbis,  arma  mulierum  sumis,  verba  scili- 
cet  injuriosa  Dco  ct  proximo;  el  hoc  ipso  te 
vicluin  ,  animo  dejeclum  ac  inlirmum  prof> 
teris.  Quibus  personis  formidabilem  te  reddere 
pulas  his  blasphemiis?  sane  nonnisi  solis  puc- 
risaut  mulierculis;  quibus  placere  poteris  his 
diabolicis  loculionis  tuae  ornamenlis  ?  nulli 
sane,  nisi  forte  impiis  bominibus  tui  similibus : 
caeteri  cum  horrore  tuas  audient  blaspbemias, 
te  conlemnent,  acparvipendcnt.  Et  verificatur 
istud  Dei  oracuium  1  Regum  2,  v.  30  :  Quicum- 
cjue  ghriftcaverit  me,  gloriftcabo  eum.  Qui  autem 
contemmnt  me,  erunt  ignobiles.  Vilescent,  sper- 
nentur,  et  honore  privabuntur. 

Verae  magnanimilaiis  ct  fortiludinis  symbo- 
lum  cxbibuerunl  Chrisli  martyres,  inlrepidi  ad 
tyrannosacccdebant,  ad  tribunalia  sine  limore 
duci,  et  in  carceribus  detincri  paliebantur,  hor- 
ribilissima  quceque  tormenla  constantcr  sustine- 
bant,  morlemquealrocissiuiam  laeti  aspiciebant 
et  recipicbant.  Ab  his  potuisscnt  facillime  se  li- 
berare  abnegando  Chrislum ;  sed  gloriosam  nior- 
tem  potiiis  subire ,  quiun  hac  probrosa  inlideli- 
tate  fcedari  elegerunl :  qui  vero  e  conlra  minis, 
terroribus  et  suppliciis  succumbenles,  iidem 
et  Cbrislum  abnegabant,  merito  tanquam  de- 
biles,  ignavi,  viles,  infames  repulabantur.  Ergo 
in  Dei  abnegatione  el  blasphemia  nequit  con- 
sistere  vera  forliludo  et  animi  generosilas,  scd 
signum  potius  est  dejecti  animi,  viribusque 
destiluti. 

Accipe  nedinn  a  martyribus,  sed  et  ab  ange- 
lis,  quam  vilis  et  inhonesla  sii  blasphemia.  Re- 
ferl  apostolus  Judas  in  sua  canonica,  quod 
ciim  Michael  archangelus,  allercarelur  de  Moi- 
sis  corpore  cum  diabolo  disputans,  non  est 
ausus  judicium  inferre  blasphemiae,  sed  dixil  : 
Imperet  tibi  Dominus.  D.  Hieronymus  haec  verba 
expendens,  ad  Tilum  3,  ait :  i  Merebatur  qui- 
«  dem  diabolus  malediclum,  sed  perarcbangeli 
«  os  blasphemia  exire  non  debuit.  >  Inbonc- 
stum  quippe,  indecens  suaeque  nobilitali  repu- 
gnans  judicavil  ccelestis  militiae  pi  inceps,  etiam 
diabolo  malediccre.  Quanto  magis  indecorum 
ac  vituperabile  eritmaledicereDeo  prout  facere 
consueverunt  blasphemi ,  viri    sine    honore  ! 
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Nec  eliam  voluptatis  motivo  qnis  ducitur  ad 
blasphemandum  :  blasphemi  enim  ultro  faten- 
tur  se  ex  passionc,  cx  iracundiA,  ex  impa- 
lientia  et  ex  periurbato  animo  ordinarie  in 
blasphemias  prorumpere.  Quaenani  auiem  po- 
test  inesse  voluptas,  ubi  fel,  amaritudo,  furor 
et  desperatio  movcnl  etexcilant?  instar  canis 
rabidi  excandescunt  et  oblalrant  contra  Deum. 
Etinboc  pejores  sc  esse  demonstrant,  quod 
canis  contra  dominum  suum  rabiem  non  con- 

'  vertit  :  hi  vero  conlra  Dominum  el  Creatorem 
omnium  debacchantur  et  insurgunl  :  nec  tan- 
tum  in  bonis  suis  iilum  offendunt  ac  indirecte 
impetunt,  sicut  alii  peccatores  ,  sed  eliam  in 
coelum  ponunl  os  suum ,  divinaeque  majestati 
in  seipsa  direcle  derogant,  maledicunt,  inju- 
riantur,  ac  velut  furiosi  Titanes  in  solem  tela 
vibrant.  Si  quis  sagittam  ejacularelur  circa  cor 
summi  pontilicis,  quem  tamen  non  vulnera- 
ret,  impediente  aliqua  lamina  qud  coopertus 
est,  foret  nihilominus  iste  papicida,  el  ut  la- 
lis  puniretur,  quia  quantiim  in  se  est  interfi- 
cere  conalus  csl.  Sic  blasphemalor  reus  est 
deicidii  :  ut  enim  ait  D.  Bernard.  Senensis, 
<  qui  blasphemat,  sagiltam  mittu  conlra  Deum, 
«  quantinn  estex  se  intendens  illum  deslruere, 
t  proindeque  et  cuncta  quae  sunt  in  mundo 
«  destruere  lentat,  utpote  quae  in  nihilum  hoc 
«  ipso  redigerenlur,  si  per  impossibile  de- 
«  strueretur  Deus.  Quanta  igitur  est  blasphe- 
«  matoris  saevitia !  quantus  furor .'  quanta  ra- 

«  «  bies !  quis  voluplalis  sensus  in  isto  corde 
«  felleo  suboriri  polesl  ?  » 

Miniis  adhuc  utilitatis  incenlivo  moventur 
homines  ad  blasphemandum  :  non  enim  Dei 
convicia  ad  comparandum  divitias  ,  corporis 
valetudinem  ,  aliaque  bona  lemjjoralia  possunt 
esse  media,  minusquead  spiritualia  obtinenda. 
Haec  omnia  sunt  dona  Dei ;  quibus  vult,  im- 
parlilur.  Cerlum  autem  est  quod  injuriis  eum 
lacessere  el  exacerbare,  nequit  esse  via  ad  ta- 
les  Ltrgitiones  assequendas.  Sicut  videmus  ho- 
mines  laudibus  et  obsequiis  captare  benevo- 
lentiam  eorum  a  quibus  sperant  recipere  dona, 
uthis  illecti  liberalitatem  cxerceant;  summo- 
pere  cavent  ab  iis  quae  possent  eorum  ani- 
mos  alienare,  etperfrictae  aut  insance  mentis 
censeretur  homuncio,  qui  indigens  alterius 
beneiiciis,  ipsum  malediciionibus  in  facie  el 
conlumeliisonciaret,  praesertim  principem  aut 
regem,  putans  his  injuriis  alrocibus  sc  posse 
gratuitas  et  liberales  ab  eodem  obtinerc  largi- 
tiones,  diim  evcilat  iram,  et  gravissima  me- 
relur  supplicia? 


Dic,  impie  blasphemator,  quomodo  te  gere- 
res  erga  hominem  tibi  ingratum  ,  cui  largilus 
os  bona ,  quem  honoribus  et  benediclionihus 
semper  praevenisti ,  summoque  amoris  affeclu 
prosequeris,  cui  nunquam  lantillum  mali  intu- 
listi,  si  odium  pro  dilectione ,  maledictiones 
ac  convicia  pro  benedictionibus ,  mala  pro  bo- 
nis  libi  rependat,  et  in  hoc  ingrali  animi 
vitio  perseverare  velit  ?  an  novis  beneliciis 
el  largitionibus  ipsum  cumulares?  nequaquam; 
sed  potiiis  datis  spoliares  si  posses.  Dic,  impie, 
si  inermi  ab  hostibus  invaso  ensem ,  quo  se 
defenderet,  morlemque  vitarel,  praebuisses, 
et  interim  contra  le  distringeret  gladium  et 
contorqueret,  an  non  ea  auferres  arma?an 
non  insanum  ac  furiosum  hunc  hominem  inter 
inimicorum  manus  desereres ,  ut  periret?  Vi- 
tam ,  corpus ,  animam  ,  bona  et  cuncta  quae 
habes  tibi  liberaliter  largilus  est  Deus,  nec 
cessat  quotidie  te  novis  cumulare  beneficiis; 
si  tanlillum  a  benefaciendo  et  te  sustinendo 
desistcret,  innihilumredactus  esses.  Dona  haec 
merentur  graliarum  actiones  ,  laudes  et  obse- 
quia  :  et  tamcn  continuis  non  desinis  illum 
afficere  contumeliis  ,  injuriis  el  blasphemiis  ! 

Linguam  et  loquelam  homini  imperliri  vo- 
luit,  ul  ab  eo  bencdictionibus  repleretur,  et 
labiorum  vitulo  laudisque  sacrificio  honorare- 
lur  ac  coleretur  :  el  tu  ,  6  naturae  monsirum 
horribile  ,  in  Dei  maledictiones  et  blasphemias 
hoc  membrum  laxas  ,  eoque  uleris  tanquam 
ense,  tanquamsagitlaad  feriendumCreatorem 
luumlquomodoaudesabipsopetereetexpectare 
bona?  an  non  abscindenda  maledicta  tua  lin- 
gua?  an  non  privandus  obtenlis  jani  beneficiis? 
an  nonmererisvitam  cummorle  etdamnalione 
seterna  commutare  ?  Ingratiiudo  collata  jam 
bona  aufert,  ulteriora  ne  dentur  impedil,  in- 
gratumque  poenae  subjicit,  D.  Bernardo  teste, 
serni.  52  in  Canl.  Est  venlus  unns,  siccans 
sibi  fontcm  pietatis  ,  rorem  misericordiae  , 
fluenta  gratiae  :  peremploria  res  est  ingrati- 
tudo,  hoslis  animae,  inimica  salulis;  nihil  ita 
displicet  Deo,  praeserlim  in  filiis  gratiae ;  et  ubi 
illa  fuerit,  jam  gratia  acccssum  non  invenil , 
locum  non  habet.  Quacnam  autem  major  ingra- 
liludo,  quani  beneficia  nediim  non  recogno- 
scere  ,  scd  etiam  despicere  ac  injuriis  aflkere 
benefactorem  ,  ipsisque  bencficiis  uti  ad  offen- 
dendum  ac  laDdendum  benefactorem,  prout 
faciuntblasphemierga  Deum,  qui  proindc  non 
bona,  sed  mala  ab  eodem  expectare  debent? 

Deus  namque  sevcre  punit  blasphemos  in 
vita,  in  morte,  et  post  moricm,  ul  constat  de 
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Nnanore,  de  Antiocho,  dc  Sennacherib,  de 
Ario,  de  Olympio,  de  Nestorio ,  de  Juliano 
Apostala,  cactcrisque  blasphemis ,  quos  Dcus 
horribili  el  iinprovisa  niorle  puuivil,  aternis- 
que  llainmis  cruciandos  adjudicavit.  Nec  in 
privaium  duntaxat  ipsorum  exitium,  sed  etiam 
in  communereipub.  detrimentum  blasphcmiae 
alrocitas,  irae  Dei  excitativa ,  re 'undat.  Nam 
Jusliniano  imperatore  tesle ,  nunquam  Deus 
Masphemiani  inultam  sinit ,  sed  peste  ,  fame  , 
lcrrae  molu,  aliisque  gravioribus  plagis  immis- 
Uf  uli iscitur  ct  punit.  In  Novellis,  aulhentica 
77.  Ilem  Nicolaus  Boerius  decisione  501  re- 
ferl  ,  quod  Galliarum  rex  Roherlus  ,  Hugonis 
Btpeli  lihus,  incivitale  Aurelianensi  anie  cru- 
ciiixi  imaginem  pro  pace  regni  orans,  audivit 
ab  ipsa  imagiiie  extirpandas  essc  blasphemias, 
si  reHet  pace  frui.  Hac  de  causa  Deus  blasphe- 
malores  a  populo  lapidibus  obrui  jusserat, 
I.evit.  24,  ut  scilicet  hac  punilione  averterent 
inala  ,  quae  cx  blasphemia  communitali  impen- 
debanl;  omnesque  concurrerent  ad  necem  il- 
lius.qui  Dei  iram  et  plagas  super  omnes  in- 
duxtrat.  Blasphemia  enim,  nisi  vindicetur  , 
sui  enoniiilatc  videtur  assislentes  et  vicinos 
adeoque  tolam  rcgioncm  polluere,  ac  vindi- 
eUe  divinae  obnoxiam  reddere  ;  quam  ut  aver- 
terent  Judaei,  Deo  nocentem  lanquam  hosliam 
piactilarem  tradebant,  manus  super  caput  il- 
lius  imponentes  ,  quasi  hoc  rilu  reipsa  prcca- 
rontur  Deum  ut  in  rcum  omnem  peccati  pce- 
nam  devolverel,  nec  in  regionem  aut  populum 
crimen  admissum  vindicaret.  Cajelanussuper 
hunc  locum  ait :  «  Utinam  hodie  servarelur  , 
i  quando  jam  blasphemare  licet  impune ,  non 
i  soliim  in  iracundia  ,  ut  isle  liligando  bla- 
«  sphemaverat,  sed  etiam  colloquendo  quiete: 
<  signifieanter  enim  describilur  iste  divina 
«  sententia  lapidalus  ob  blasphemiam  in  jur- 
i  gio  ,  ut  hinc  inlelligeremus  mullo  magispu- 
i  niendos,  qui  quieto  animo  blasphemant.  » 
Haec  illc. 

Ciim  igitur  peccatum  blasphemiae  sit  cunctis 
adeo  exitiale  et  nocivum  ,  mirum  non  est , 
leges  omnes  divinas  ,  civiles  et  canonicas ,  in 
blasphemos  severe  animadvertere.  Paulus,  ut 
refert  1  ad  Timoth.  \  ,  Hymacneum  et  Alexan- 
drum  tradidit  Satanae,  ut  discerenl  non  bla- 
sphemare;  Moises  Pharaoncm  blasphemum  de- 
mersit  in  mare  Rubrum.  In  relala  Jusliniani 
auth^niica  ultimo  supplicio  blasphemi  tradi 
jubenlur  :  variisque  pcenis  in  diversis  regnis 
adjudicantur.  In  noslro,  Philippus  Augustus  a 
Deo  Datus,  edicto  suo  statuit,  ul  in  lacum  vel 
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ilumen  mergerenlur  cilra  mortem.  S.  Ludo- 
vicus  constituit,  ut  candenli  ferro,  aut  la- 
niina  eorum  facies  inureretur  :  neque  quavis 
supplicatione  dimoveri  poluit  quin  civis  Pari- 
siensis  blasphemus  hanc  subiret  poenam ,  di- 
censeamdem  se  Iibcnter  perpessurum,  si  tam 
horrendum  blasphemiae  scelus  a  suo  regno 
posset  hoc  oris  dedecore  profligare.  Alii  reges 
Galli  eodem  zelo  ducti,  lam  immane  peccatum 
sub  gravibus  poenis  prohibuerunt.  Item  in  jure 
canonieo  variae  statuunlur  poenae  conlra  bla- 
sphemos,  in  titulo  de  Maledicis,  can.  Statui- 
mus,  in  Conc.  Laleran.  sub  Leone  X,  sess.  9, 
§  ad  abolendam.  Itcm  in  constitulione  Julii 
papae  III,  quae  incipit :  In  multis,  cl  in  Bulla  B. 
Pii  V  quae  incipit  :  Ciim  primum  Aposlolu- 
lus.  Blasphemiae  haerelicales  cognosctmiur  et 
puniunlur  k  lidei  inquisitoribus  aut  episcopis. 
Blasphemiae  vero  non  haerelicales  sunt  mixli 
fori  :  ideoque  in  illis  datur  locus  piaevenlioni. 

Veriim  etsi  hujusmodi  legesnon  observentur, 
necimpii  publice  blasphemanles  tanti  criminis 
in  hoc  seculo  poenas  statulas  luant ,  ik  niine 
audente  et  volenle  illos  denunliare  ,  nec  cu- 
ranlibus  Dei  honorem  magislralibus,  Detis  la- 
men  immane  hoc  scelus  inultum  non  relinqnii, 
ut  consiat  exemplis  adductis  :  et  adhuc  horro- 
rem  incutit  aliud  quod  narrat  D.  Grcgorius  4 
Dialog.  cap.  18,  de  puero  quinqueiini  b!a- 
sphcmiis  assueio.  Ciun  enim  paler  illius  ali- 
quando  in  sinu  teneret,  malignos  ad  se  spiri- 
lus  venisse  conspiciens,  clamare  ccepit :  Obsta, 
paler,  conlra  Mauros  homines  qui  me  lollere 
volunt;  et  blasphemans  declinavit  faciem,  ul 
se  ab  eis  in  sinu  palris  absconderet.  Tunc  su- 
bito  dasmones  in  gehennam  lllum  arripuerunt. 
NotataulemD.  Gregorius,  non  sine  pcculiari 
Dei  providentia  hunc  puerum  jamjam  moritu- 
rum  blasphemias  iierasse  ;  <  qualeniis,  inquit, 
t  reatum  suum  pater  ejus  agnosceret,  qui 
t  parvuli  animam  negligens,  non  parvulum 
f  peccalorem  gehennae  ignibus  nulriissel ,  et 
t  ut  oslenderct  Deus  pro  quo  reatu  lalibus 
c  eum  tradidisset  executoribus.  »  Quod  si 
pueri  quinque  annorum  animam  rapuerunt 
daemones,  quanto  magis  blasphematores  adul- 
tos? 

Ex  his  liquido  constat  blasphemos  nullo  mo- 
tivo,  nullaque  ralione  duci  ad  blasphemandum, 
sed  solo  passionis  impetu  ad  id  inoveri ,  ut 
etiam  patebit  ex  hoc  discursu.  Mentis  inops , 
rationis  usus  expers  censendus  est ,  quisquis 
viribus  longissime  impar  ,  debilis  ct  iniirmus  , 
audet  provocare  ,  lacessere  et  aggredi  heroem 
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invictum  ,  robustissimum  gigantem,  et  inliniie 
6C  potenliorem.  Sic  furiosi  ac  insani  reputan- 
tur  Titanes  qui  conlra  solem  jacula  dirigebant. 
Ilem  gigantes  arma  capessentes  ut  Jovem  de 
solio  detruderent.  Ab  hac  insania  nos  averlit 
Chrislus,  diim  ail  Lucse  14  ,  v.  31  :  Quis  rcx 
ilurus  commiltere  bellnm  adversus  alium  regem 
non  sedens  priiis  cogitat ,  si  possit  cum  decem 
millibus  occurrere  ei ,  qui  cum  viginli  millibus 
venit  ad  se?  Alioquin  adhuc  illo  longe  agente  le- 
gationem  mittens,  rogat  eaquce  pacis  sunt.  Hcec 
esl  insania  et  caecitas  blasphemi ,  qui  ciim  sit 
vilis  homuncio ,  tcrra  et  pulvis ,  Creatorem 
suum  temerarie  provocare  non  veretur  ,  inju- 
riis  conviciisque  in  eum  insurgendo  qui  solo 
flatu  ad  nihilum,  ex  quo  exlraxiteum,  redigere 
possel,  imo  et  suspendendo  lantummodo  suum 
concursum.  Quaeio  a  le  ,  6  blasphemator ,  si 
inore  prolundissimae  suspensus  abyssi ,  tene- 
rerisab  aliquo  ,  le  relinente  ac  impedienle  ne 
caderes  et  contereris,  cerle  non  nisi  demens 
ac  furiosus  injuriis  et  conviciis  ipsum  conlra 
te  exacerbares ,  sed  precibus  et  onmi  submis- 
sione  animi  ipsum  rogares  ne  le  dimilteret,  tan- 
quam  insignem  tuum  benefaclerem  agnoscercs 
ac  laudibus  efferres.  An  ignoras  quod  suspen- 
sus  manes  subtiis  inferni  abyssuin ,  et  quod 
Deus  lenuissimo  vitse  tuae  filo  retinet  le  ac  im- 
pedil  ne  in  profundum  demergaris  ,  indcque 
debereseum  colere  et  rogare  ul  non  te  deserat, 
neque  patiatur  hujusmodi  casum  evenire?Quis 
diabolicus  furor ,  quaenam  caeca  demenlia 
mentem  tuam  invasit,  ut  eum  audeas  conlinuis 
hnpetereconviciis?nec  reformides  quod  ma- 
num  suam  a  tui  conservatione  extrahat ,  mor- 
tem  immitlat  acad  lartara  detrudat?  0  insen- 
sate  !  malilia  excaecavit  cor  luum  ;  ratione  non 
uteris,  el  nequidem  hominis  nomine  dignus 

es. 

Insania  est  manifesta  ,  illum  turpiter  con- 
temnere,  qui  nihil  vitiosum  et  contemptibile 
habere  polest ,  sed  est  omnibus  perfectionibus 
dotatus  ac  infinite  excellentissimus  in  omni 
virtutum  genere ,  nihilque  boni  ipsi  deest. 
Contra  rationem  et  humanitatem  esse  reputa- 
tur  conviciis  ac  injuriis  aflicere  personam  in 
dignitale  constitulam  ,  qure  nos  semper  obse- 
quiis  et  benediclionibus  praevenil ,  sua  omnia 
bona  liberaliter  largilur  ,  omnibus  indigentiis 
nostris  abunde  providet ,  noslra  negotia ,  lan- 
quam  propria  curat ,  paralus  et  vilam  pro  sa- 
lute  noslra  profundcre  ^  quseque  nihil  mali 
unquam  nobis  intulil.  Nescio  an  talis  benefa- 
factor  inter  homines  reperiri  possit  ;  unum 
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Scio  Creatorem  hostrum  acredemptorem,  haec 
et  alia  majora  beneficienlia?  insignia  conlinud 
erga  omnes  homines  exercere.  Cuncta  quse 
habes  ,  6  blasphemator ,  Dei  dona  sunt ,  et  si 
haec  tibi  parva  videanlur ,  paratus  est  conferre 
majora.  Vitam  pro  te  et  sanguinem  fudit,  se 
totum  dat  tibi  in  cibum  ,  haereditatem  pollice- 
tur  aBternam,  nihilque  tibi  mali  contulit :  et  tu, 
6  ingratissime  ,  retribuis  mala  pro  bonis  :  non 
graliarum  actiones  ,  sed  contumelias  ac  convi- 
cia  rependis !  Non  sic  generosus  Christi  martyr 
Polycarpus,  qui  tyranno  minitanti  mortem  ,  ni 
vellet  Deum  abnegare  et  blasphemare ,  tunc 
haec  intrepide  respondit :  <  Quse  causa?  qua 
«  ralio  abnegandi  et  maledicendi  Deum  ?  cinn 
«  mihi  nihil  unquara  iuali  fecerit,  sed  continuo 
d  sua  conferat  bona  ?  occidi  possum  ,  luaque 
t  suslinere  tormenta  sum  paratus  :  veriim 
«  nunquam  adduci  potero  ad  tantum  benefa- 
«  ctorem  abnegandum.  >  Et  tu ,  6  perfide, 
absque  cogente  tyranno  ,  absque  tormentorum 
melu,  ex  leipso ,  quiete ,  de  industria,  Deum 
insignemluumbcnefactorem  abnegasetmaledi- 
cis?Nonnebrutis  irrationabiliorexistis?  «  Nam 
«  beneficia  et  ferae  sentiunt,  nec  ullum  tam 
«  iinmansuetum  esl  animal,quodcura  non  mi- 
«  liget  et  in  amorem  sui  vertat.  > 

Seneca  lib.  1  de  Beneficiis.  <  Ratione  im- 
«  pensi  beneficii  ovis  lupum  fugiens  sequitur 
«  pastorem.  Canis  in  extraneos  latrans,  domino 
«  suo  cauda  blandiiur,  >  ait  D.  Thom.  opusc. 
6 1 .  Nunquam  contra  ipsum  insurgit,  etiam  dimi 
vapulat.  Conlra  omnes  alios  homines  altercan- 
tes ,  latralu  morsibusque  etiam  cum  periculo 
vitae  illum  defendit  ac  tuetur,  in  recognitionem 
bucelloe  panis  quam  ab  eo  accepit.  Omitto  alia 
exempla  passim  obvia  brutorum  :  quaedam  vi- 
deri  possunt  apud  Granalensem  lib.  1  Ducis 
peccatorum  cap.  2,  §  3,  ubi  ex  leonum,  canum, 
et  brulorum  erga  benefaclores  gratitudine, 
disertissime  slringit  calamum  contra  ingratitu- 
dinem  hominumerga  Deum.  Sednullius  major 
ingiatiludo  ,  qnani  blasphematoris,  qui  nedinn 
obliviscitur  beneliciorum  ,  et  liberalitatem  Dei 
benefacloris  non  recognoscit ,  sed  et  illum  cor- 
de  avcrsatur  ,  lingua  dehonorat  ac  contemnit, 
el  acceptis  largiiis  donis  ,  lanquam  armis  con- 
tra  largitorem  crudeliter  pugnat !  6  nalurae 
monslrum  !  olingua  viperea!  o  irrationale  ani- 
mal ,  ipsisque  bestiis  irrationabilius ! 

Dic  ,  6  blasphemaior ,  si  quas  lmec  verba  in 
Deuin  contumeliosa  proferendi  habeas  causas 
et  rationes.  Narra  si  quid  habes  ut  justiiiceris; 
nullas  cerle  afferre  poteris ,  nisi  solam  impie,- 


tatem ,  solam  nialiiiain  ,  solam  pasSioncm  ,  50» 
lam  caecitalem  etdementiam.  IracunJiam  forte 
allegabis,  qine  nbi  insurgit,  linguam  luamin 

blasphemias  laxal?  eain  excilanl  ftlil  el  servi 
lui  protervi ,  11011  ohediontes  el  male  inser- 
vicnles,  uxor  lua  qoerula  ,  impatiens,  aspera, 
te  cxaecrbando!  inimici  tuiinjuriis  tcallieien- 
les  ,  et  male  traclantes  !  liidtis  diim  non  pro- 
spere  suceedit!  acrumn»  liujus  vitae  ,  quae  ti- 
bimet  ipsi  gravem  ac  molestum  reddunt,  etc? 
Veriim,  6  ridicula  eicusatio!  Ut  quid  ciiim 
Deum  conviciis  impetis?  ciim  non  sit  in  causa 
cur  sic  elfrenaie  irascaris  ,  nullumque  tibi  ma- 
lum  inferat.  Iram  malam  nullaleniis  approbat, 
sed  lanquam  vitiuni  capilale  velat  et  punit  : 
ideoque  duplici  peee;j|o  rcus  exislis,  blaspbe- 
miae  scilicel,  ct  iracundiae ,  cujus  molus  deor- 
dinatos  pcr  rationem  comprimere  poteras  et 
tenebaris ,  quae  lamen  passioni  miserc  succu- 
buit.  ltem  Deus  non  vuit  nec  facit  qu6d  dome- 
stici  lui  non  obediendo,  iram  tuam  provocent; 
cum  fdiis  expresse  jubeat  ut  boiiorentetamenl 
parentes,  scvcrequc  protervos  puniat,  niandet 
ut  famuli  obediant  et  lideliler  inscrviant  beris; 
utuxor  sil  subdila  viro  quasidomino;  utquis- 
quis  suos  diligat  inimicos,  ut  nemo  malcdicta 
et  convicia  in  proximum  conjiciat ,  ac  conlra 
illum  ira  mala  excandescat ,  sieut  babetur 
Mallh.  5.  Sine  causa  igilur,  sine  ratione  Deum 
blaspbemas. 

Hoc  apologo  aut  parabola  ,  6  blaspbemalor  , 
tua  insania,tuaque  irrationalilate  convinceris. 
Finge  libi  marchionem  aut  patrem  familias , 
qui  suis  domesticis  proecipit ,  ut  honore  el  ob- 
sequiis  se  invicem  praevenianl,  in  cbarilate, 
in  pace,  sine  jurgio  vivant  :  alias  se  in  delin- 
quenlem  severe  animadversurum  proiniltit  el 
jurat.  Ecce  interim  contingit  duos  famulos  suos 
discordes,  verbis  et  percussionibus  ad  invicem 
altercare,  unumque  ex  ipsis  succumbere.  Qui 
videns  se  victum  ,  el  viribus  imparem  ad  con- 
serendum  cum  alio,  debaccbatur  contra  herum 
suum ,  convicia  el  maledicta  in  facie  ipsi  ex- 
probrat,  et  quibuscumque  polesl  injuriis  eum 
alficit.  An  non  insanum,  furiosum,  et  prorsus 
irrationalcm  repulares  hunc  bardum  el  igna- 
vum  servum  ,  qui  ciun  non  habeal  sufficienlcs 
vires  ad  resislendum  conservo  ,  lemerarie  au- 
det  injuriis  impelere  ac  provocare  potentissi- 
mum  herum ,  qui  nec  vcrbis  nec  factis  eum 
h-esit;  eiiamsi  exaucloritate  juslepossel  facere 
absque  servi  injuria  ct  injusliiia  ;  qui  jurgia 
prohibuit,qui  sub  sua  proleclione  eumrecipe- 
Ct  ac  contra  alium  defenderet ,  si  huiniliter 
TH.  xiv, 
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nd  suuin  Iribunal  iccurrissol  ejusque  opom 
implorasset ,  etc.  Conclude  ,  blasphemator,  le 
pari  insania  et  irrationabilitate  laborarc  ,  cnm 
siinili  modo  erga  Deum  le  geras,  luamque  in 
hac  piclura  nalivam  imaginein  aduinbialani 
habeas. 

Ludo  alearum  incunibis ,  nec  libi  prospere 
succedil.  An  propterea  Deum  conviciis  et  ma- 
lediclis  afficienrli  habes  causam ,  qui  ludos  ad 
lucrom  principaliter  inlentum  assumptos  ,  per 
se  et  por  niinistros  suos  probibet?  Detis  non  te 
impellit  nec  trahit  ad  hujusmodi  ludos,  nec 
proinde  ccnsendus  est  causa  jacturaa  quam 
Tacis.  Si  non  vis  perdere,  noli  ltidere,  damnum 
libi  impula  ,  quod  avertere  et  impedirc  poles , 
cessando  a  ludo.  Dic,  6  insanc,  an  putas  quod 
Deus  polest  tibi  procurare  victoriam  ct  lucrum, 
an  non  ?  ul  quid  eum  conviciis  impelis  ,  si  pu- 
les  non  esse  in  poleslate  illius  causarc  lucrum 
neque  damnum  in  Iudo?  Si  credas,  ut  de  facto 
res  se  habel,  Iucrumet  damnum  exDeivolun- 
late  ac  ordinatione  promanare  ,  in  hoc  le  insa- 
num  prodis,  quod  medium  omnino  conlrarium 
ad  finem  tuum  obtinendum  assumis  ;  nempe 
injuriis  ac  conviciis  contra  Deum  prolaiis  ,  ab 
co  obtinere  vis  ,  quod  in  lucro  ac  victoria  te 
pr.eferal  alleri  colludenli!  ut  quid  Deus  tibi 
potiiis  favere  debetquam  illi?  Blasphemia  estne 
via  ad  ejus  bona  oblinenda?  putasne  his  con- 
viciis  Deum  limore  concutere  ,  ut  illo  ductus 
volis  tuis  annuat  volens  nolens?  quid  ferocius? 
quid  slolidius?  quid  ridiculius  excogilari  po- 
tesl? 

Tandem,  ut  uno  vcrbo  dicam  ,  sicut  ira  non 
absolvit  sicarium  a  realu  cl  a  pcena  bomici- 
dii,  ila  neque  ii  crimineetapunitioneblasphe- 
mias,  qua3  gravior  est  homicidio,  ul  supra  os- 
tcnstun  cst.  El  qucmadmodiim  gravi  supplicio 
pleclendus  essct,  qui  ex  ira  regem  terra)  in  fa- 
cie  conviciis  ac  conluuieliisa|]iceret,  iicquc  ulla 
passionis  baberelur  ratio,  iino  repularctur  ma- 
jor  regioe  majestatis  contcmplus,  ita  a  forliori 
qui  ex  ira  contra  Deum  blasphemiisinsurgit. 

Allegabit  forsan  blasphemus  usum  qui  vide- 
lur  apud  muHos  inolevissc,  quasi  non  censea- 
lur  virilis  aniini,  ncc  eloquenlis  sermonis,  qui 
loquiiur  absqoe  blasphemia.  Vcriim  apud  quos 
invaluit  inaledictus  iste  usus?  cerle  nonnisi 
apu(linsanos,apudpcrdilos,apudreproboslilios 
Belial,  filios  fidei  et  Religionis  chrislianas  de- 
sertores,  ipsoquc  hominis  nomine  indignos, 
falsum  honorem  ambientes,  generositatc  animi 
acforliludine  prorsiis  experles,  illam  in  verbis 
sonanlibus  et  non  in  pr.fclaris  gestis  consti- 
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tuentcs,  timidos  ut  lepores,  debiies  ui  pueros, 
clamosos  ut  mulierculas.  Quasi  vero  in  profe- 
rendis  verbis  Deuin  dehonoraniibus,  bonor 
liominis  et  Cliristiani  possil  consis!cre,  ipsoque 
Dei  conlemplu  ac  malediclione,  suas  valeal  os- 
lentare  vires.  Quamam  esl  hac  cloqiienlia? 
non  Ciceroniana,  sed  diaboliea,  nomen  Dei 
sancliim  el  lerribiie,  in  conlemplum  immis- 
cere  familiaribussermonibus,  extra  proposilum 
sine  contextu  cl  connexione,  ut :  «  Abnego 
<  Deum  ;  fcci  beri  convivium  invilo  Deo;  opi- 
t  pare  fui  exceptus ;  mors  Dei ;  sanguis  Dei ;  bo- 
a  nas  pcrdices  manducavi,etc»  Quamam  sunt 
htijus  orationis  parles?  quoe  iigurae  in  rbclo- 
rica  inaudila?  quis  sensus  bis  blaspliemiis  in- 
tcrcalalus?  quis  non  ridet,  aut  polius  non  bor- 
ret  et  delestalur  insolenlem,  exiravagantem, 
ri-Jiculuin,  absurdum,  insauum,  et  pessimum 
liune  eloquendi  modum,  solis  agazonibus  ,  au- 
rigis,  mulionibus,  ebriis,  furiosis  et  dementibus 
lamiliarem?  quis  lalia  audiens  temperet  a 
Iicryniis? 

Allegabit  denique  jam  a  se  contractum  blas- 
plieniandi  babilum,  os  suum  jurationi  assue- 
lum,  indeque  non  posse  a  blasphemia  se  cobi- 
bere.  Verum  boc  cst  atramento  se  lavarc,  ac 
<Jc  dbare  velle,  ct  criminosiorem  se  prodcre. 
Signum  quippc  cst  bominein  sic  assuetum,  non 
ui:a  aut  altera  viee  dunlaxat  blasphemasse,sed 
mullolies  Deiiin  conviciis  lacessisse ,  atque  ex 
repetilisfrequenlatisquc  actibus  lalcni  babitum 
conlraxisse  ;  et  ex  hoc  minusexcusabilem,  ma- 
gisquepuniendumessc  dcclaratur  bocdiseursu. 
Facile  enim  indulgelur  ci  qui  una  aut  altera 
vice  peccat;  sed  si  iterarevelit  malos  suosac- 
lus,  et  in  criminibus  perseverare,  nulla  babe- 
lur  excusationis  ralio,  nec  indulgentia!  locum 
invenire  meretur.  Sic  qui  prima  vice  furlum 
commiltil,  miiius  punitur,  et  forsan  llagello 
emendabitur,  ac  liliatus  liber  dimittetur.  Si 
vero  poslea  coniinuei  ac  muliiplicet  graviora 
furta  ,  lunc  dcprebensus  suspendelur,  quia 
nullam  ampliiis  merelur  veniam.  Quasro  an  le- 
gilima  foret  excusatio  rei ,  qui  convictus  de 
falsa  monola  cudenda,aut  de  homicidio  aut  de 
lurlo,  diceret  coram  judice  :  Ecce  conlraxi  ha- 
bilumoccidendi,  furandi,  monelamadulterinam 
cudcndi,  non  possum  mc  ab  his  facinoribus 
continere?  aut  si  quis  de  crimine  perduellionis 
vel  de  blasphemiis  conlra  regem  prolalis  accu- 
satus,  conlileretur  se  bis  assuelumcsse,  nec 
posse  alilcr  facere?  nonne  imie  aggiayaretur 
crimen?  nonnc  reussine  remissione  condem- 
naretur,  statimque  puniretur?  et  tu,  blasphe- 


mator,  falso  repuias  hanc  assuctudinern  tuutn 
alleviare,  et  excusare  crimen?  6  casca  demen- 
tia ! 

Dic,  quomodo  le  gereres  erga  domesticum 
famulum  tuum,  quem  carpis  de  ebrielate,  de 
furlisdomeslicis,  aliisque  viliis,  si  libifateretur 
habere  consueludinem  se  inebriandi ,  furamli 
bona  lua  et  despoliandi  domum,  nec  ab  his  se 
cohibere  posse?  An  accepiares  istam  excusatio- 
nem,  el  apud  te  ipsiun  retineres?  nequaquam, 
sed  puniendum  judici  traderes,  aut  saltem  do- 
mo  tua  pellcres.  Et  lu  vis  quod  Deusconlinuis 
a  te  injuriis  ac  conviciis  lacessitus,  conlra  te 
non  irascalur,  non  puniat,  sed  dissimulet,  pa- 
tiatur,  et  ignoscat  per  boc  quod  ex  mala  con- 
suetudine  blasphemes,  necabhis  conviciis  te 
abslinere  posse  falearis !  d  stolidum  caput! 

Igitur  resipisce,  d  miser,  a  diaboli  laqueis  a 
quo  captivus  delineris.  Redi  ad  meliorem  fru- 
gem;  os  luum  divinis  laudibus  ac  benedictio- 
nibus  assuefac.  In  lacrymas  el  Iamenla  eium- 
pe  ad  lavandaset  expiandas  tetrasblaspheiuiae 
maculas.  Cor  tuum  dolore  et  compunctione 
scinde  ac  contere;  quibuscuinque  poteris  Dei  be- 
nediclionibus,  adorationibus,  laudibus  el  obse- 
quiis,  ejus  honorem  a  le  hcsum  repara ;  veniam 
obnixe  pele;  divinam  misericordiam  inces- 
santer  implora  cum  rubore,  confusione  et  hu- 
militate  maxima.  Beatissimani  Virginem  ac 
sanctos  ut  intercessores  el  palronos  apud  Deum 
inlerpella.  Dole  de  praHerUo;  cave  de  fuluro, 
Poenitentiam  age  conlinuam  dc  peccatis  luis, 
occasiones  blaspbemandi  fuge,  ut  ludum,  la- 
bernam,  consortium  malorum,  elc.  Impone  tibi 
aliquam  pcenam ,  quolies  contigerit  tejurare 
et  blasphemare,  ut  violentias  pcenitendi  cedat 
consuetudo  jurandi,  inquil  divus  Augustinus, 
puta  denlibus  morde  luam  linguam,  vel  cum  ea 
fac  signuin  crucis  in  terra.  Vel  punge  te  acu 
in  brachio,  aut  percule  alapa  os  tuum  ,  aut  da 
eleemosynain  pauperi,  aut  jejuna,  etc.  Hanc 
aut  similem  tibi  prasscribe  medicinam,  et  im- 
ponepcenitenliam  praiservalivam  tanquam  fre- 
num  quo  a  blasphemiaj  peccato  cohibere  te 
possis.  INon  enim  gravis  ct  inveteraius  morbus 
sine  amara  medicina,  sine  extraetione  sangui- 
nis  et  venaj  scissione,  aut  sine  abstinentia  ac 
lenqieraio  regimine  curatur.  Noli  scandalizaie 
proximum;  cave  neartem  blasphemandiaddis- 
cas  filiis  cl  familiaB  luai;  sed  severe  corrige,  si 
scias  blasphemare.  Doinum  luam  ob  blasphe- 
mias  ibi  resonantes  inferno  non  dissimilem,  in 
paradisum  converte;  resonent  laudesDei,  el  dic 
cum  Prophela  ;  Denedicam  Dominum  in  omni 
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tempore;  scmper  laits  ejus  inore  meo.  Obseiva 
salutare  islud  Clirisli  monilum  :  Sit  scrmo  vcs- 
ter,  est,  cst,non,  non:  quod  uulcm  umpliut  cst,  U 
matoest,  a  diabolo,  a  maliguo  spiiilu  ost,  qui 
le  paiticipem  gebcnnae  rcdJorc  tcntat. 

Exhortatio  ad  corrigcndum  blasphemos. 

Noslcr  GuillchnusPeraldustom.2  dc  Pccca- 
lis  liugux',  caj).  i,  sic  ait :  «  Non  soluin  blas- 
<  phemi  culpabiles  suntapud  Deuui.sed  etiam 
«  illiqui  lolerant  istud  peccaluin.ciim  probibere 
i  possint,  ut  parentcs  qui  suos  non  corrigunt 
i  filios  blaspbemantcs,  et  quandoque  bac  de 
«  causa  eos  perdunt,  Deo  ipsos  de medio  tollen- 
i  te,  i  ut  palcl  excmplo  jam  allato  ex  divo 
Gregorio. 

Similiterilliqui  pormitlunt  contumelias  Deo 
ficri,  ct  blaspbemias  proferri  iii  domibus  suis 
cum  probiberc  possinl.  Nullus  enim  pcrmitlc- 
rct  contumeliam  et  injuriam  in  domo  sua  in- 
ferri  alicui,  qucm  sanctum  crederel ,  ex  quo 
probibere  valerct.  Quanlo  magis  tolcrare  non 
debet  ul  contumclia  Creatori  in  donio  sua  in- 
ieratur?  vix  possunt  bomincs  sustinere  quod 
coram  ipsis  dicalur  convicium  de  patre  aul  do- 
miiio  lerreno.  Quomodo  ergo  possunt  haecsus- 
lineredc  patre  ccelesli,  et  omnium  Domino? 
numquiil  foret  culpabilis,  qui  domum  suam  da- 
rol  in  tcmplum  ad  dumioni  sacrificanduin?  non- 
ne  taborna  in  qua  ludilur  cl  blasphenialur, 
lemplum  csl  in  quo  doemon  honoiatur  et  coli- 
lur;  Dcus  verd  blaspbcmatur  et  spemitur; 
quoniodo  ergo  hcec  suslineri  possunl? 

Doinini  etiam  culpabiles  sunt  qui  in  terris 
suis  talia  ficri  perniiltunt,  sicut  rcprebensibi- 
lossiinl  qui  in  (lilionil)us  suis  idololalriam  to- 
lerant :  blaspbemia  quippe  videtur  idololatria 
pejor  in  hoc  quod  non  solum  bonorem  Dco 
auferl,  scd  eliam  conlunieliam  infert.  Magna 
pervcrsitas  cst  principum,  qui  bona  subdito- 
iiini  suorum  accipiunt  quando  Deus  boc  probi- 
bet;  nolunl  vero  eos  privare,  quando  possunt 
ad  bonorem  Dei  et  salutem  animarum  accipe- 
rc,  pecuuiariam  scilicet  poenam  meritorie  illis 
pro  blaspbcmiA  imponendo.  Non  sunt  cliam 
sine  culpa  qui  locant  taxillos  ,  cbartas  piclas, 
ac  similia,  et  qui  assislunt  blaspbemaniibus, 
quasi  velint  de  eorum  foetorc  habere  ac  in  cri- 
minc  participare,  Judaeis  dcteriores  in  boc, 
quod  isti  obturabanl  aurcs  suas,  audila  blas- 
phemia,  et  in  signum  doloris  scindebant  ve- 
slimenta  sua.  Et  ut  breviler  dicam,  in  boc 
distingui  possunt  iilii  Dei,  a  liliis  diaboli, 
quod  filii  Dei  tolerare  nequeant,  quod   Pa- 
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ter  coelesti^  a  bia>|)lioinaritibus  conviciis  sa 
giltclur;  iilii  vero  diaboli  de  boc  minime  cu- 
rant.  Hacteniis  Poraldus.  Et  staliin  in  bujiis 
conlirmationoin  rolorl  exoinpluin  do  quoilain 
viro  cujus  uxor  tros  filios  pepererat,  quos  suos 
csse  ac  legiliinos  maritus  islc  rcpulabal;  cui 
tamcnuxorinorienstestata  eslunumcxillislaii- 
tumsuum  esse,  ac  morluacsl,  co  non  indicato 
nec  declarato.  Postea  iste  pater  condens  suum 
testamentum,  lotain  suainhaeredilalein  reliquit 
uni  tanlum  qui  legilimus  essel,  relegatis  aliis 
duobus.  Ciimque  post  ejus  mortem  orta  esscl 
contenlio  inter  lilios  de  hoereditate  adcunda, 
dubium  istud  delatnm  estjudici  dirimcndum  , 
qui  praecepil  ut  defuncli  palris  corpus  alliga- 
returad  arborem,  lanquain  signum  contra  quod 
hiiilii  sagillas  emittcrent ;  ita  ut  qui  directiiis 
attingorel  cor  patris,  ccnsorclur  ejus  lilius  le- 
gitimus,  solusque  brercditale  poliielur.  Duo 
primi  fiiii  coeperunt  lela  in  patrem  vibrare; 
quod  cernens  lcrtius,  ct  banc  patris  oHensam 
suslincre  non  valons,  ullra  modum  conliista- 
tus,  dixit  aliis  quod  ba;reditatem  accipcronl,  ot 
quod  nollcl  liac  injuriosa  patris  sagillutione  il- 
lam  dispulare.  Ex  quo  se  vcrum  ac  legitimum 
filium  probavit,  ol  baert  dilalcm  oblinere  me- 
ruit.  Sic  segorunt  iilii  Dei  in  proposilo,  e  con- 
travero  spurii  et  lilii  Delial. 

Gravitor  tliam  delinquunt  judices  et  magi- 
slratus  qui  honorem  D  i  parum  aul  nihil 
curanles,  blaspbeniiaruin  cursuin  pro  virili 
posse  nullalenus  compescunt,  cl  in  publice 
blaspbemantes,  ut  sui  muneris  est  severe  non 
animadvcrlunt,  non  insistenlesobservationi  et 
execulioni  legumDei,  Ecclesiaeacprincipum , 
contra  blasphemoslalarum;  neque  tiinoreacin- 
tlictionepcenarumdcbilaruinbominesabhujus- 
modi  ilagitiiscoercentcs;cum  lamcn  propriarum 
injuriarumimplacabilesse  exbibeant  vindices, 
el  honoris  regiae  majestatis  zelanlissimi  defen- 
sores  :  ita  ut  quisquis  temerario  ausu  conviciis 
principem  afficeret,  dcbiia  pcena  ab  ipsis 
inviolabiliter  pleclerelur. 

Confessarii  pariter  culpa  non  vacant,  si 
paMiiieniem  de  blasphemia  se  accusantem  non 
rojiiehendant  ac  corriganl,  ostendendo  ipsi 
(juiim  iminane  sit  islud  peccatum,  exaggerando 
hujnsllagilii  gravitalem  niaximam,  proponendo 
ralioncs  adduclas  et  alias  quae  illum  ad  hujus 
vitii  borrorem  el  odium  concipiendum  excilare 
possunt,  refcrendo  graves  pcenas  jure  divino, 
ecclesiastico  et  civili  constitutas;  inlligendo 
illi  ac  imponendo  sevcram  pcenilentiam  pur- 
gativam ,  necnon  el  alias  medicinales  ac  pra> 
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scrvativas,  quibus  tanquamfrenoretinealur  in 
poslerum.  Quod  si  habitum  blasphemandi  con- 
iraxerit,  suspendenda  est  absolutio,  quousquc 
apparuerit  aliqua  resipiscentia  et  emendalio. 
Qui  enim  antea  promisil  saepius  cmendatio- 
nem ,  el  tamen  a  consuelo  peccato  non  destitit, 
praesumendus  est  quod  iterum  cadet,  el  quod 
non  sit  recle  dispositus  ad  se  corrigendum  in 
posterum.  llnde  opus  est  hocmodo  tentare  ac 
probare  an  habeat  verum  firmumque  se  cmen- 
dandi  proposilum.  Caveant  igitur  summopere 
confessarii,  ne  in  blasphemiis  e  christianorum 
ccetu  eradicandis  sint  desides,  suoque  desinl 
oflicio. 

Addo  et  omnes  lideles  debere  blasphemos  cor- 
rigere.ISamadhocobliganturjureecclesiastico, 
idquesub  gravissimis  poenis,  ut  videri  potest  in 
concilio  Lateran.  sub  Leone  X,  sess.  9 ,  et  in 
Bullis  pontificum  Julii  III  et  B.  Pii  V,  supra 
citatis.  Veriim  ultra  quod  per  non  usum  hu- 
jusmodi  sanctiones  fuerunt  abrogalae ,  ut 
sentiunt  auclores,  adhuc  loquuntur  de  judi- 
ciali  denunliatione  blasphemi  facienda  ab  eo 
qui  audit  eum  publice  blasphemantem.  Unde 
loquendo  de  privata  correclione,  videtur  quod 
quis  audiens  blasphemantem ,  jure  naturali 
lenelur  acriter  reprehendere  si  commode  pos- 
sit,  et  inde  aliqua  spes  emendationis  appareat  : 
illo  siquidem  jure  tenelur  unusquisque  publice 
peccantem  arguere,  diim  speratur  ejus  emen- 
datio,  ut  sic  pudefactus  resipiscat.  Quod  ma- 
xime  locum  habet  in  crimine  blasphemiae,  per 
quod  omnium  Creator  et  Dominus  tam  atro- 
citer  vilipendilur  ac  directe  in  sedehonoratur  : 
cujus  honoris  zelo  commolus  D.  Chrysost. 
homil.  1  ad  populum,  in  fine,  pro  concionis 
mercede  hanc  a  suis  ovibus  exigebat  merce- 
dem  :  <  Unam,  inquit,  petere  volo  retribu- 
«  tionem  pro  concione  hac  atque  sermone , 
«  ut  in  civitate  blasphemantes  mihi  castigetis.  > 
Et  statim  ad  singulos  auditores  sermonem 
dirigens  ait :  <  Si  quempiam  in  foro  blasphe- 
«  inantem  audieris,  accede,  increpa  :  et  si 
«  verbera  infligcre  oporteat,  ne  recuses  : 
t  ipsius  faciem  alapa  percule;  conlere  os 
<  ipsius,  percussionemanumtuamsanctifica.  < 
Si  de  hoc  praeclaro  facto  coram  judice  accu- 


satus  fueris,  vade  erecto  Capite,  audacter 
susline  te  actum  justitise  ac  Religionis  exer- 
cuisse  in  perduellem  et  divinae  majestatis  lae- 
sae  reum ;  quod  enim  in  divinam  Keligionem 
commiltitur,  in  omnium  ferlur  injuriam. 

Communecrimen  cst  publica  injuria,  cuique 
licet  accusare  et  punire  volenli :  si  enim  regem 
terrae  blasphcmantes  punire  oporlet,  multo 
magis  Deum  contumelia  afficienles.  Times 
forsan  ,  ne  blasphemus  sic  objurgalus  insurgat 
conlra  te ,  percutiat  et  occidat?  d  quanta  pro 
te  haec  erit  gloria,  quam  a  Deo  accepisti,  vilam 
pro  honore  illius  piofundere,  sicque  marlyrii 
palmam  oblinere!  Marlyrium  libi  hoc  est.  Non 
audisti  quid  Joannes  feceril?  tyrannum  vidit 
nuptiarum  leges  subverlenlem ,  et  cum  fi- 
ducia  increpavit.  Et  sane  si  cerneres  amicum 
luum  circumdatum  canibus  furiosis  aul  hosli- 
bus  insurgenlibus  ad  dilaniandum  ac  occiden- 
dum,  non  sineres  eum  perire,  si  posses  suc- 
currere  ,  verbis  sallem  non  parceres  ad 
clamandum  ad  petendum  auxilium,  ad  incre- 
pandum  ,  etc.  Ecce  nomen  Dei  sanclum  coram 
le  scinditur  a  blasphemanlibus,  et  nihil  illis 
dicis?  forsan  ridcs  et  laetaris?  aut  saltem 
nullam  inde  commotionem  sentis?  si  audires 
aliquem  ,  sorori  aul  uxori  aut  patri  tuo  convi- 
ciaetcontumeliasinferenlem,  non  remancres 
immotus,insensibilis,  etmutus;  sed  continuo 
audacler  ipsum  increpares,  omni  respectu 
humano  deposito.  Audis  blasphemanles  in 
Deum  Patrem  tuum  coelestem ,  nec  audes 
ipsos  arguere,  ila  libi  vilescit  Deus?  audi 
ipsum  de  te  conquerenlem  Malach.  1,  v.  6  : 
Filius  lionorat  patrem,  et  servus  dominum.  Si 
ergo  Pater  ego  sum,  ubi  est  honor  meus?  et  si 
Dominus  ego  sum,  ubi  est  timor  meus?  Quod  si 
increpare  non  audeas,  saltem  benigne  ipsum 
mone,  et  ostende  quam  immaniter  Deum 
traclet ,  et  quod  sine  tristitia  et  horrorc  nequis 
istas  blasphemias  audire.  Quod  si  id  arduum 
ac  diflicile  adhuc  tibi  appareat,  saltem  ejus 
maledictiones  retunde  Dei  benediclionibus,  et 
diim  verba  ejus  contumeliosa  ac  Dei  convicia 
tuas  aures  offendunt ,  tunc  de  ore  luo  forme- 
tur  islud  ac  egredialur  resonans  echo  :  Sit 
nomen  Domini  benedictum ,  etc. 
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TERTII    PR^CEPTI    DECALOGI  : 

MEMENTO  UT  DIEAI   SABBATI  SANCTIFICES. 


Deo  lideliiaiein,  reverentiam  et  faniulatuni 
debemus.  Fidelitas  consistil  in  lioc  quod  aliuin 
non  agnoscamus  Doniinuni ,  nec  ad  creaturam 
deferamus  ejus  principalum ,  quod  fu  per 
idololalriamacsuperslitioneni.Kevorcntia  vcio 
postulal  ut  niliil  ejus  noniini  injuriosum  com- 
niiiiaiur.  Famulatus  landem  Deo  debetur  in 
inenioriani  et  coinpensalioneni  beneliciorum 
qua.'  al»  ipso  recipinius  :  remolis  ilaque  impe- 
dimenlis  verae  Religionis,  quae  sunl  idololalria 
et  irreverentia ,  redditaquc  fidclitate  ac  reve- 
rcnlia  per  primuin  el  secundum  praicepluin , 
consequensfuitutponerelurlertiumpryeceptuin 
de  Sanetilicalioiiesabbali,  per  quod  bomines  in 
vera  Keligione  fundarentur,  adunarentur,  Deo- 
que  famulalum  ac  culiuin  debilum  redderent : 
adHeligionem  enini  pertinelDeocullum  exhi- 
berc.  Sicut  auteni  Scriplura  divina  Iradilur 
nobis  sub  aliquibus  corporalium  rerum  siniili- 
tutlinibus,  ita  cuitus  exierior  Deo  cxbibelur 
per  aliquod  sensibilc  signum.  Et  quia  ad  inte- 
riorem,  cullum  Domini,  qui  consislit  in  ora- 
lione  et  tlevotione,  magis  induciiur  homo  ex 
inleriori  Spiritus  sancli  instinctu  :  pra)ceplum 
legis  dandum  fuit  de  exleriori  cullu  secuntlum 
aliquod  scnsibile  signum  (1). 

(1)  Tbeologi  communius  tradunt,  observan- 
tiani  diei  Dominicae  in  lege  nova  non  esse 
juris  naluralis  aut  divini  posilivi ,  sed  ex  con- 
stilulione  Ecclesiae  et  consueiudine  populi 
chrisliani.  Ha3C  observalio  niultuni  inservil  ad 
solvendas  mullas  quaesliones  praclicas,  utmox 
dicetur;  quapropter  ei  paulisper  iiiluerenduin, 
ut  delegantur  fundamenta  quibus  innililur 
(V.  Liguori ,  I.  5,  n.  265). 

Speclato  solo  jtire  naturali,  valde  conveniens 
est  ut  boniines  diem  unani  identidem  impen- 
dani  cultui  divino;  boc  tamen  non  esl  ab  eo 
praeceptum ;  possumus  enim  aliquod  tempus 
vitae  nostrse  deputare  ad  vacandum  divinis, 
in  quantum  exposlulat  nostrum  erga  Deum 
oflicium,  licetnonassignelurdiesquoedam  prce 
caeteris ,  dies  integra  poliiis  quam  illius  pars, 
abslinentia  ab  opere  servili  vel  aliquod  opus 
aliud  religionis...  Si  attendatur  ad  jus  positi- 
vum,  triplex  potest  assignari  epocha;  sed  in 
nulla  occurril  prseceplum  diviniliis  imposilum 
quod  hucusque  pervenorit  et  regat  observan- 
liam  diei  Dominicae.  INon  jus  primordiale  :  ad- 


CUwfStio  uniccu 

DE  OPERIBUS   <iVJE    ISTO    MAJND.VTO     PRiECIPIUNTLT. 
ET  PROHIBENTUR. 

Quia  praecepta  Decalogi  sunt  veluti  quaedam 
prima  el  conunuiiia  legis  principia,  ideo  in  ter- 
lio  mandalo  praecipitur  exlerior  Dei  cultus 
sub  signo  communis  benelicii :  quod  pertinet 
ad  omnes,  scilicet  ad  repraesenlandum  opus 
crealionis  ,  a  quo  requievisse  dicitur  Deus  dic 
septima  :  in  cujus  signum  dies  septima  manda- 
lur  sanctificanda,  id  est,  deputanda  ad  vacan- 
dum  Deo.  Et  ideo  Exodi  20,  praemisso  prae- 
ceplo  de  sanctificatione  sabbati ,  assignatur 
ratio,  quia  sex  diebus  fecit  coelum  et  tcrram  , 
et  in  seplima  die  requievit.  Haec  D.  Thomas 
2-2  ,  q.  122,  art.  4. 

Memento  igilur  ,  ut  diem  sabbali  sanclifices  , 
ut  intelligainus  rationem  praecepti  esse  recor- 
dationem  ;  et  non  placere  Deo  quietem  ab 
opcribus  die  septima  ,  nisi  ratione  memoria', 
nisi  ratione  inlerni  cultiis.  Exterior  namque 
munditia  ab  operibus  ,  nisi  ab  interno  prove- 
nial  cultu  ,  vana  est.  Unde  scriplum  e»t  a 
Jeremia  :  Deriserunt  sabbata  ejus.  Deridenda 
quippe  est  sola  exlerna  requies ,  utpote  jactura 

modiim  verisimile  est  Deum  ab  exordio  mundi 
prascripsisse  ut  bomines  sabbatuui  servarent : 
lioc  insinual  benediclio  illa  dala  diei  seplimo 
quoe  narralur  in  Genesi,  cap.  3,  etinodus  quo 
poslea  inculcata  fuit  Judaeis  lex  sabbati  :  Me- 
mento  ut  diem  sabbati  sanctifices ;  hujusmodi 
locutio  supponit  hanc  legeni  priiis  extitisse  et 
in  memoriam  revocari  Judaeis  :  huic  persua- 
sioni  viin  aliquam  addit  usus  plurium  popu- 
lorum,  praesertim  in  Orienle,  qui  diem  septi- 
mam  numini  consecranl  (\id.  Godescard , 
Fetes  mobiles,  du  dimanche,  cbap.  I").  Quid- 
quid  sit  de  illa  inslitulione  primitiva  ,  ad  sum- 
mum  dici  posset  Deum  velle  ut  unus  dies  de 
seplem  suo  cultui  dedicelur ;  sed  nibil  inde 
colligere  possumus  quod  modum  hujus  san- 
clificationis  determinet...  Non  jus  Mosaicum; 
fuit  enim  abrogalum  per  mortem  Cbrisli  et 
Evangelii  promulgalionem,  unde  dies  olim 
sanctilicanda  in  alleram  immutata  est,  et  multa 
nobis  licent  quse  tunc  erant  Judaeis  velita, 
prasserlim  circa  opera  servilia...  Tandem  non 
jus  novum  a  Christo  datum  :  nullibi  reperinms 
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septimae  i>artis  tcmpons.  Ita  Cajct,  siiper 
cap.  20  Exodi. 

Memenlo ,  etc.  Quasi  tlicat  Deus  :  Observa  et 
celebra  sabbalum  vclul  sanctum,  ct  a  reliquis 
diebus  separatum ,  quieli  ct  rccolcndis  crea- 
tionis  operibus  aliisquc  Dci  bencliciis  dicalum  , 
cujus  finis  ut  te  moneam  ,  addidi  verbum ,  Mc- 
mento.  Ut  enim  ait  D.  Tbomas  art.  i  citato,  ad 
3,  in  observantiasabbati  duo  suntconsideranda; 
quorum  unum  est  sicut  finis  ;  el  boc  est  ut 
homo  vacct  rebus  divinis  :  quod  significalur  in 
hoc  quod  dicit :  Memento  ut  diem  sabbati  san- 
clifices;  illa  enim  dicunlur  sanctificari  in  Icge, 
quae  divino  cullui  applicanlur.  Aliud  aulein  esl 
ccssatio  operum,  quae  significalur  ciim  dicitur: 
Septima  die  notrfacics  omne  bpits,  nempe  servile, 
nt  exprimitur  Levit.  23.  Itac  ergo  sanctificatio 
sabbati ,  quae  hic  dirccle  praccipitur,  erat  vaca- 
lio  ab  omni  opere  servili ,  ul  Judsei  boc  modo 
colendo  sabbatum  profitebantur  Deum  Crea- 
torem  esse  ac  largitorem  bonorum  omnium; 
ideo  sabbatitm  appellalur,  quia  Domini  quies 
fuit;  nam  perfecit  nmndi  ofiicium  sex  diebus, 
dieque  septimo  cessavit  ab  operc  creationis, 
quac  ccssatio  vocatur  quies. 

Obscrvat  D.  Thomas  art.  4,  citato,  ad  1,  quod 
pracccplum  de  sanctificatione  sabbati  littera- 
litcr  intellcctum,  est  partim  morale,  id  est, 
secundiim  ralionem  naturalem  debitum :  et 
partim  cceremoniale,  id  est,  debitum,  quiasta- 
tutum  ,  quia  legc  positum.  Morale  quidem, 
qtianlum  ad  hoc  quod  homo  depulct  aliquod 
tempus  vitse  suae  ad  vacandum  divinis;  inest 
enim  homini  inclinatio  naluralis,  ad  hoc  quod 
cuilibet  rei  neeessarise  deputetur  aliquod  tem- 
pus,  sicut  corporali  refectioni,  somno,  ct  aliis 
hujusmodi:  undc  etiam  spirituali  refectioni, 

in  Evangelio  aul  inTradilione,  Christum  ordi- 
nasseservari  diem  Dominicam  per  audilionem 
Missae  et  abslinentiam  a  quibusdam  operibus. 
Hoc  mullum  conlirmatur  praxi  Ecclesiae  ,  qtioe 
eximitab  obligatione  servandidiem  Dominicam 
modo  assueto,  mullas  ob  causas  qua3  verisiini- 
liter  non  suificerent  ad  dispensandum  a  lege 
divina...  Concludamus  igiturobservantiam  diei 
Dominicae,  sallem  quoad  modum  seu  rilum 
sanclificalionis,  fundari  constitutione  Ecclesioe 
et  consueludine  populi  christiani. 

Hinc  in  ordine  ad  praxim  colligemus  4°  in 
prseceplo  diei  Dominicae,  sicut  in  aliislegibus, 
duo  csse  secernenda,  scilicet  finem  praecepti 
quem  Ecclesia  intendit ,  et  praeceptum  ipsum 
scm  modum  ab  ea  imperalum  ad  finem  illum 
assequendum.  Maxime  convenil  ut  omnes  , 
quanliim  in  sc  cst,  fincm  prosequantur  ac 
proindc  ul  enilantur  majorem  diei  partem  dare 
piis  religiouis  el  charitatis  exerciliis;  sed  ad 
id   tanlfim  striclc  lcnentur   quod  imperavit 
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qua  mens  Iiominis  in  Deo  reficilur  sf,eundum 
dictamen  rationis,  aliquod  lcmpus  deputal 
homo,  nempe  quod  aliquod  tcmpus  dedicetur 
Dco  ad  vacandum  ejus  cullui ,  ad  commemo- 
randum  iliius  beneficia,  praecipue  bcneficium 
creationis  recta  ratio  exigit:  ad  commcmoran- 
dum  ,  iuquam,  non  soliim  privatim,  sed  pu- 
blice,  non  soliim  cultu  interno ,  sed  aliquo 
exleriori  siguo,  et  sic  habcre  aliquod  tcmpus 
deputandum  ad  diviuis  vacandum,  cst  praece- 
ptum  naturale  ac  morale  ,  et  quanlum  ad  hoc 
ponilur  inter  prsecepla  Decalogi.  Veriim  in 
quantum  in  hoc  praecepto  determinatur  spe- 
ciale  lcmpus  in  signum  crcationis  mundi,  sic 
est  praeceptum  caaremoniale:  seu  quod  tempus 
dicandum  divino  cullui  publico ,  sit  quaeque 
dies  sepiima ,  aut  alia  dies ;  quod  sit  dies  inte- 
ger,  aul  pars  diei ;  quod  tot  opera  inhibeanlur 
illadie,  caeremoniale  est  :  posset  enim  recla 
ratione  aliter  statui ;  et  in  quantum  tale,  non 
ponitur  inter  pra3cepta  Decalogi.  Ideo  autem 
juxta  Cajetanum  super  Exodum ,  Deus  inseruit 
ore  proprio  aliquid  juris  positivi  juri  morali 
naturali ,  ad  auctorandum  alia  jura  positiva  , 
quse  per  Moysem  promulgalurus  erat;  nisi 
enim  ipse  Deus  aliquod  jusposiiivutn  promul- 
gasset ,  fortc  populus  suspicalus  fuisset,  quod 
nihil  juris  positivi  proficiscerelur  a  Deo;  et 
non  mandata  Dei ,  sed  mandata  hominum  exi- 
slimasset  omnia  jura  posiliva  promulgala  a 
Mose.  Ob  hanc  etiam  rationem  quidam  volunt 
huic  soli  praecepto  Decalogi  additum  fuisse 
verbum ,  Memenlo,  quia  illi  soli  competit  esse 
partim  crcremonialc,  et  populus  monendus  erat 
quo  poii&siminn  temporc  delerminaloexhibere 
lenebalur  Deo  cultum  exteriorem  publicum : 
id  enim  lex  naturae  non  pra^scripsit,  ctsi  dictet 
nliquo  lempore  ritu  Heligionis  esse  colendum 

Ecclesia,  et  ealeniis  sub  eo  respectu  peccant, 
quateniis  aut  omittunt  quoe  sunl  pra^cepta,  vel 
operibus  vacant  a  quibus  abslinerc  jubet  Ec- 
clesia.  Juxla  axioma  communitcr  receptum 
apud  theologos  :  Finis  per  se  non  cadit  sub 
pnrcepto;  codem  sensu  dicil  D.  Thomas  :  Non 
idem  est  finis  prarepti  ct  id  de  cpto  pr&ceptttm 
datnr,  1-2,  q.  100,  art.  9,  ad  2.  Colligemus  2° 
atlendendum  esse  ad  consucUulinem  legitiniam 
locormn,  quando  determinare  opuscslan  talis 
actio  in  specic  sit  prohibita  vcl  licita  die  Domi- 
nica.  Ncc  omnia  opera  liberalia  licenl,  nec 
cuncta  seivilia  sunt  aeque  prohibila,  nec  idem 
opus  ubique  genlium  servile  reputatur;  hoc 
pendct  a  moiibus  bominum  qui  sunt  valdc 
divcrsi  in  locisvariis;  undc  ctim  observantia 
Doniinicce  et  festorum  lcgibus  ct  consueludi- 
nibus  regatur,  modilicari  simul  cisdcm  causis 
potest :  proinde  necesse  esl  ad  illas  attendc- 
re,  et  in  dubio  ad  superiores  recurretur. 
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Deuni.  Hinc  fit  qnod  ciim  detorminalio  illa  dici 

septimae  iiieiil  ca-rcmonialis  ,  potuerit  al>  Kc- 

clesia  mutari  in  alium  hcbdomadx  diem.  Sic 

observaniia  diei  Dominicae  in  lege  nova  succe- 

dit  observanti;e    dieisabbati,  non  ex  vi  ju;r- 

ccpti  legis  ,  sed  ex  conslitutione  Ecclesiae,  et 

populi  christiafli  consueludine,  ul  ail  D.  Tbo- 

inas  bic  ad  4.  Sicut  enim  morte  Christi  alia 

caeremonialia  abolenda  erant,  ita  eliam  sab- 

batum ,  qua  parte  caeremoniale  erat,  cessare 

(hbuit ,  ut  umbrse  cederent  corpori,  et  cessa- 

rent  imagines  sub  prasenlki  veritatis,  ac  anti- 

qua  observantia   novo  excluderetur  sabbato. 

Judad  in  memoriam  creationis  diem  sabbati 

festum  babebant :  Christiani  vero  in  memoriam 

nova;  creationis  facta:  per  gratiam  Christi  in 

ejus  resurrectione,  qua  in  novitate  vitae  am- 

bulare  edocentur,  celebrant  diem  Dominicam  , 

quia  in  e£  Christus  resurrexil.  Ita  Innocentius 

papa  III,  de  Consecrat.  dist.  3,  can.  Sabbato; 

D.  Thomas  opusc.  de  Decem  prseceptis,  et  1-2, 

q.   103,  art.  3,  ad  4;  Terlullianus  in  Apolog. 

cap.  16  et  deCorona  militis  cap.  3  et  lib.  con- 

tra  Judaeos  cap.  4;  D.  Cyprianus  Epist.  33  et 

59;  Clemens  Alexand.  lib.  2  el  7  Stromalum  ; 

D.  August.  Epist.  118  ad  Januar.  cap.  13, 

scrm.  154  de  Temp. ;  D.  Leo  papa  Epist.  79  ad 

Dioscorum ;  Origines  homil.  7  in  Exod. ;  Justi- 

nus  Apolog.  2  ad  Anlon.;  S.  Clemens  lib.  7 

Constit.  Aposl.  cap.  20  et  31.  Ecclesia  igitur 

a  tcmpore  Apostolorum  primum  ex  seplem 

hebdomadse  diebus  ad  divinum  cultum  conse- 

crare  voluit,  quem  et  diem  Dominicum  appel- 

lavit,  cujus  mentionem  fecit  D.  Joannes  Apo- 

calvps.  cap.  1,  v.  10,  dicens:  Fui  in  spiritu  in 

die  Dominica.  Item  D.  Paulus  1  ad  Corinth.  8, 

per  unam  sabbatorum,  quse  est  dies  Dominica, 

ut  S.  Chrysostomus  interpretatur  ,  collectas 

fieri  jubet,   ut  intelligamus ,  jam  in  Ecclesia 

diem  Dominicum  sanctum  habitum  esse,  ut 

dicit  Catechismus  concilii  Trident.  p.  3,  de  3 

Decal.  praecepto,  §  12,  ubi  rcfert  Patres  jam  a 

nobis  adductos.  Item  §  25. 

Docetautem  D.  Thomas2-2,  q.  122,  art.  4, 
quod  nunc  observatio  diei  Dominicae  non  est 
(ignralis,  sicut  fuit  observatio  sabbati  in  veteri 
lege  :  et  ideo  non  est  ila  arcta  prohibitio  ope- 
randi  in  die  Dominica  ,  sicut  in  die  sabbati; 
sed  quaedam  opera  concedunlur  in  die  Domi- 
nic;i,  quae  in  die  sabbati  prohibebantur,  sicut 
decoctio  ciborum  ,  et  alia  hujusmodi ;  ctetiam 
in  quibusdam  operibus  prohibitis  faciliiis  pro- 
pler  necessitatem  dispensatur  in  nova  qu;im 
in  veteri  lege  ,  quia  figura  pcrtinel  ad  prote- 
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t  slationem  veritatis,  quam  nec  in  modico  prai- 
terire  oportet :  opera  autem  secundiim  se  con- 
siderata  pro  locoet  lempore  immutari  possunt. 
Hacteniis  D.  Thomas. 

Idem  S.  Doctor  1-2  ,  q.  103,  art.  3,  ad  4, 
ostendit  quod  sicut  sabbatum  ,  quod  significa- 
batprimam  creationem ,  mutatum  fuit  in  diem 
Dominicum  in  quo  commemoratur  nova  crea- 
tura,  inchoata  in  resurrectione  Christi,  ita 
aliis  solemnitatibus  veteris  legis,  novae  solemni- 
lates  in  lege  graliae  succedunt,  quia  beneficia 
illi  populo  exhibita ,  significant  beneficia  nobis 
concessa  per  Christum.  Sic  festo  phase,  suc- 
cedit  feslum  passionis  et  resurrectionis  Chri- 
sti ,  elc.  Vide  D.  Thomam  ibidem.  Nec  solirm 
haec  principaliora ,  sed  et  alia  in  honorem 
sanctorum  festa  inslituere  potuit  ac  de  facto 
rite  statuit  Ecclesia,  ut  fuse  probant  theologi. 
Cseterirm  sicut  in  lege  veteri  non  soliim  sab- 
batum ,  sed  et  alise  solemnitates  erant  in  prse- 
cepto:  ita  etiam  in  nova,  non  soliim  Dominica 
dies,  sed  eliam  alia  fesla  ab  Ecclesia  instituta 
observanda  sunt  de  praecepto ,  ita  ut  eadem 
opera  in  illis  vetentur  aut  praescribantur  { 
qnae  in  die  Dominica  praecipiuntur^  aut  prohi- 
bentur. 

Summus  pontifex  et  concilium  generale  jus 
habent  instituendi  dies  festos  observandos  sub 
mortali  in  tola  Ecclesia  et  receplos  abrogandi , 
eo  quod  habeant  supremam  poleslatem  supra 
totam  Ecclesiam ,  et  auctoritatem  condendi 
leges ,  el  quia  communilcr  non  procedunt  ad 
festa  instituenda  sine  gravi  ct  rationabili  eatrsa» 
mature  priiis  examinata  ,  non  requirltur  ad 
hoc  populorum  consensus. 

Episcopi  novos  dies  festos  sanclorum  qui 
jam  sunt  canonizati  vel  saltem  beatificali.  non 
nisi  in  suis  dioecesibus  instituere  possunt;  non 
debent  tamen  id  facere  absque  urgentissima 
causa ;  imo  si  festa  vclinl  esse  perpetua,  rc- 
quiritur  cleri  et  populi  consensus.  Quia  cirm 
semper  non  procedant  cum  tanta  deliberatio- 
ne,  etfeslorum  multitudo  redundet  in  proeju- 
dicinm  operariorum  et  paupcrum ,  absque  po- 
puli  ct  cleri  consensu ,  non  debcnt  festa 
multiplicare.  An  verr»  possint  penilus  ac  in 
perpetiuim  abrogare  fesla  quse  a  ponlifice  suin 
jam  inslitula,  ac  de  jure  servantur,  alii  judi- 
cent:  non  nego  tamen  eos  ex  causa  rationabili 
posse  pro  aliquo  lempore  dispensare  noii  sobim 
cum  aliquo  particulari,  sed  eliam  cum  loto  po- 
pulo,  ut  laborare  valeant.  Veriim  existimo  hos 
remnnere  obligatos  ad  audiendam  Missam,  si 
commode  possint.   Non  pnssunt  domini  srcu- 
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lares  proprie  loquendo  sine  episcopi  licentia  et 
consensu  festa  inslituere;  quia  cultus  diei  fesli, 
est  actus  Religionis,  est  res  pure  ecclesiastica  , 
esto  ob  finein  civilem,  v.  g.,  in  signuni  laelitiae 
pro  parta  vicloria  possint  subditis  praecipere 
sub  aliqua  poena,  ut  tali  die  ab  operibus  servi- 
Jibus  abstineant.  Tandem  consuctudo  univer- 
salis  totius  Ecelesiae  a  pontiiicc  seita  et  tolerata 
tacite  vel  expresse  approbata,  ciim  babeat  vini 
legis ,  idein  potest  circa  dies  feslos,  quod  circa 
alia  praecepla  bumana,  nempe  vel  festa  abro- 
gare,  vel  nova  instituere.  Conununiter  con- 
suetudo  invexit  quod  obligatio  colendi  feslum 
ac  diein  Dominicam  incipit  a  media  nocte,  et 
terminatur  ad  mediam  noctem,  sicque  passim 
observari  videmus  :  si  tamen  consueludo  et 
praxis  recepla  alitcr  se  babcrel,  observanda 
esset;  illa  eniin  temporis  duratio  et  extensio 
a  consuetudinc  loci  praescripla  dependet.  Imo 
Sayrus  lib.  7,  cap.  3,  num.  13,  ait  quod  si 
consuetudo  cominunis  alicujus  loci  esset  inei- 
pere  festum  a  vespere,  et  aliquac  artes  propter 
suum  exercilium  haberenl  propriam  consuelu- 
dinem  illam  servandi  a  media  noctc  usque  ad 
mediam  noclem ,  ut  suloria  el  Larbitonsoria, 
excusarentur  vel  dispensatione  Eugenii  papae 
IV,  ex  S.  Antonino,  vel  ralione  consuetudinis 
propriae  omniuni  fere  illarum  arlium,  ex  Ta- 
biena,  Sylvestro,  Cajetano,  Cosmo.  Vel  ut  no- 
tal  Navarrus,  cum  festuin  communiter  more 
romano  incipil  a  media  nocte  ad  mediam  no- 
ctem,  II'.  dc  feriisl.  more  romano,  non  indigenl 
barbitonsores  lali  dispcnsationc,  ut  per  duas 
aut  tres  boras  noctis  in  sabbato,  et  aliis  diebus 
pro  feslis  laborent,  cinn  absque  tali  privilegio 
usque  ad  mediain  noctem  tondere  possint. 
Ubi  autem  conlraria  esset  con-suctudo,  lunc 
illos  dispensatio  praedicla  excusare  poterit. 
Hacteniis  Sayrus.  Verum  de  hoc  infra  acturi 
sumus. 

Diem  dominicam  festosque  in  honorcin  Dei 
consecralos  violare,  peccatum  esl  sacrilegii, 
quia  injuria  lil  tempori  sacro,  quantinn  ad 
illud  ad  quod  csl  sancliiicalum  :  ideoque  est 
ex  genere  suo  mortale,  nisi  indeliberatio,  aut 
parvitas  niateriae,  seu  breve  tempus,  aut  jusla 
causa  excusans  facial  quod  non  sit  conlra  prae- 
ceptum  divinum.  Et  quia  lempus  fcslivum 
sanclilicalum  est  ad  exteriorem  cultum  Deo 
exhibendum  positive  vacando  divinis,  el  nega- 
live  abstinendo  ab  omni  opere  servili ;  iode 
istud  praeceptum  expriniilur  prinio  alfirmalive: 
Memento  ut  diem  sabbali  sancti/ices.  Secundo 
ncgalive  :  iSon  jacies  omne  opus  iu  eo>  nempc 


servile,  ut  exponilur  Levit.  23.  ldcirco  pecca- 
tum  violationis  committitur,  vel  omitlendo 
divina  prolunc  praescripla,  vel  faciendo  opera 
seivilia  aiiaque  per  Ecclesiam  adjuncta,  extra 
de  [eriis.  Et  haec  sunt  a  nobis  exponenda. 

Articllis  PRI.MIS. 

Quibus  operibus  vacare  leneantur  fideles  in  diebus 

dominicis  et  festivis. 

Non  prohibuit  Deus  operari  in  sabbato,  ut 
otiosi  ct  desides  illud  sacruiu  lempus  traduca- 
mus,  scd  ideo  voluit  ul  a  laboribus  et  operibus 
corporalibus  cessaremus,  quatenusmens  nosira 
facilius  piis  ac  divinis  operibus  insisleret,  re- 
molis  hujusmodi  impedimenlis,  ac  praescripto 
majestatis  suae  exteriori  cultui. 

Ex  communi  omniuin  consensu,  omnes  fide- 
les  postquam  ad  annos  discrctionis  pervene- 
rint,  usumque  el  judicium  ralionis  habuerint, 
diebus  dominicis  aliisque  feslivis  tenenlur  ex 
praecepto,  et  sub  peccato  mortali  vel  celebrare, 
vel  audire  unam  inlegram  Missam,  prout  art. 
6  oslensuri  sumus;  sola  Missa  est  de  praece- 
pto  :  horiatur  tamen  Catechismus  Concil.  §  17, 
Christi  fideles  ul  aliis  piis  operibus  in  festis 
vacando,  ea  sanctificent.  «  Itaque  diem  sabbati 
«  tunc  plcne  et  pcrfecte  ceiebramus,  cum 
«  pietalis  et  religionis  otlicia  Deo  praestamus  : 
<i  hocque  plane  sabbatum  est  quod  Isaias  deli- 
«  calum  appellai,  quoniam  festi  dies  sunt  ve- 
«  luli  deliciae  Domini,  et  piorum  hominum. 
«  Quare  si  religioso  huic  sancloque  sabbati 
«  cullui ,  misericordiae  adjunguntur  opera , 
«  cerle  maxima  sunt  et  multa  praemia,  quae 
«  eodem  capite  nobis  proponuntur.  »  Et  ibi- 
dem  §  55,  mandat  parocliis  ut  diligenler  do- 
ceant  quibus  operibus  atque  actionibus  Chri- 
stiani  honunes  diebus  festis  exercere  se  de- 
beant,  nempe  ut  actus  religionis  eliciant,  ut 
divina  Ecclesiae  sacramenta,  quae  ad  salutem 
nostram  inslituta  sunt  ad  animae  vulnerum 
curationcm,  crebro  adhibeant,  peccata  sua 
saepe  sacerdotibus  confiieantur,  ut  sacrum  Eu- 
charistiae  sacranienlum  crebro  recipiant,  ut 
attenle  diligenterque  sacram  concionem  au- 
diant,  divinis  laudibus  et  olficiis  inlersint,  se- 
duloque  se  exerceant  in  officiis  ac  operibus 
misericordiae  :  ita  ut  diem  sacram  in  colendo 
Dco  transigant,  utpote  illi  dicatam ;  per  hoc 
cnim  imlicatur,  eo  tempore  iideles  divinis  ob- 
sequiis  se  dedicare  oportere.  «  Siquidem  ille 
«  diessanctusest,quod  tunc  praecipue  sancti- 
«  lateni  el  religionemhomines  colere  debeant. » 

An  auiem  hoc  praecepto  prseter  cullum  e.v- 
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ternum,  teneamur  adhuc  ad  pure  inicnuuu, 
alii  alfirmant  volentes  ,  liomines  diebus  fc- 
stivis  teneri  aliquem  bonuin  acluin  monlis 
erga  Dcum,  ut  actum  ejus  dilectionis  clicere, 
aut  si  sint  in  peccato  morlali,  formare  aciuin 
contritionis.  Ratio  esi  quia  cumlioc  praeceptum 
sit  alfirmativuiii,  pertinens  ad  Dei  faiiiulalum, 
exigil  poliiis  famulalum  inleriorem  quain  cxtc- 
riorem,  utpote  nobiliorem  et  Deo  graliorem. 
Ilem  quia  jure  divino  aliqua  sancliliealio  in 
diebus  festivis  praecipiiur,  praeter  designatio- 
nem  et  delerminalionem  Missae  ab  Ecclesia 
faclam  ;  sed  non  est  alia  commodior,  qnaiu  ju- 
stilicalio  per  actuni  dileclionis  Dei.  Ergo.  Ilem 
Levit.  0  dicilur  :  Sabbalum  requietionis  est, 
aflligetis  animas  vestras.  Idem  repetit  Dominus 
ibidem  cap.  23.  Eiidc  in  ipso  Missae  inlroilu, 
praemiltitur  confiteor  non  soliim  a  celebranle, 
sed  etiam  a  ministro  inservienie  ex  parte  Ec- 
clesiae  et  assisteniium  ;  per  quod  salis  innuitur 
singulos  audienles,  teneri  saltem  generaliler 
dolere  de  peccatis  comniissis;  alias  siassistant 
Missae  sacrilicio  in  dicbus  feslis  aul  dominieis 
in  peccato  morlali,  relinentes  aftectum  ad  il- 
lud ,  videntur  esse  indisposili  et  lethaliter  pec- 
care ;  ob  scilicet  Dei  praeceptum  colendi  et 
sanclilicandi  hos  dics,  ac  nos  ipsos  consequen- 
ter  :  et  Ecclesiae  inslitutionem,  delerminantis 
modum  quo  oporteal  el  diein  festam  el  nos 
ipsos  sanctilicare  audiendo  scilicel  Missam  : 
quod  sane  afleclum  ad  peecatuni  mortale  non 
compalitur,  sed  praerequirit  acluni  pcenilenliae 
et  doloris,  lanquam  disposilionem  requisitam 
ad  debileassislendum  sacrilicio  Missae,  ut  opor- 
let,  ut  Ecclesia  inlendit,  ct  ad  vacanduin  Deo. 
lla  doccnt  Angelus  in  Summa,  v.  Feria:,  niim. 
41;  Petrus  de  Solo  lecl.  13  de  Poeniient.  et 
alii ,  cilantque  D.  Tbomain ,  divum  Ray- 
niundum,  divum  Anloninum,  divum  Carolum 
Doiromaeum ,  idque  videtur  indicare  Cale- 
cbism.  §  14,  ubi  ait  :  «  Praeterea  fideles  do- 

<  cendi  sunl  ex  iis  verbis,  modum  ct  rationem 

<  colligi  posse;  qua  iu  tola  hebdoinada  opus 

<  facere  conveniat,  ila  scilicet  ut  diem  feslum 
«  semper  spectemus,  quo  dic  ciim  actionum  et 
«  operum  noslrorum  Deo  quasi  reddenda  sit 
«  ralio  :  ejusmodi  opera  elficiamus  necesse 
«  esl  quae  neque  Dei  judicio  repudienlur,  ne- 
«  que  nobis,  ul  scriplum  est,  in  singultum  sint 

<  et  in  scrupulum  cordis.  > 

Alii  vero  communilcr  opposilum  doccni. 
Probalque  Cajetanus  2-2,  q.  122,  art.  4,  quia 
istud  praeceptum  Decalogi  non  cst  dc  culiu 
interiori,  sed  tanlinn  exteriori,  ut  expresse 
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docet  D.  Thomas  in  isto  art.  4  ubi  sic  ait : 
«  El  quia  ad  interiorem  cultum,  qui  consistit 
«  in  oratione  ct  devotione,  magis  inducitur 
«  bomo  ex  interiori  Spiritiis  sancli  instinctu  , 
«  praecepluni  legis  dandum  fuil  dc  extcriori 
<  cultu,  secundiim  aliquod  sensibile  signum  :  i 
Si  ergo  aclus  interior  religionis  non  continc- 
lur  sub  hoc  praeceplo,  niulto  niiniis  actus  inte- 
riores  aliarum  viiiiituni,  de  quarum  numero 
cst  conirilio,  ulpoic  aclus  poenitentiae.  Idem 
diccndum  de  actu  interioris  dileclionis  Dei, 
quia  charitas  esl  virlus  distincla  a  Religione, 
ejusque  praeceplum  non  continetur  in  Decalo- 
go,  sed  in  principio  omnium  tanquaui  finis 
eorum  praeligilur  :  finis  autem  pra:cepti  non 
continetur  sub  ipso  praecepto.  Ergo  ad  hos 
aclus  inleriores  jure  divino  homines  in  die 
feslo  mininic  obliganlur.  Nec  etiam  jure  eccle- 
siastico  :  tiim  quia  Ecclesia  non  se  extendil 
directe  ad  actus  mere  internos ,  tiim  quia  id 
quod  Ecclesia  praecipil,  continetur  in  cap. 
Missas,  de  consecral  dist.  1 ,  nempe  abslinere 
ab  opere  servili,  et  auclire  Sacrum,  sub  quo 
indirecle  comprehendilur  aclus  interior,  nem- 
pe  vclle  audire  sacrum  cum  decenti  attentione 
et  reverenlia  ad  hoc  ul  silaclus  humanus  reli- 
giosus;  quae  absque  speciali  actu  contritionis 
el  dileclionis  Dci  impleri  possunt.  —  Respon- 
dendum  mihi  videtur  ad  hane  quaestionem, 
quod  audiens  Missam  cum  reverenlia  et  allen- 
tione,  eliani  si  non  sit  in  stalu  gratiae,  neque 
cliciat  aclum  specialem  contritionis,  adhuc  ta- 
nicn  saiisfacit  huic  praecepto,  nec  proinde 
peceat  coutra  illud,  cinn  piascripta  a  jure  di- 
vino  et  a  jure  ecclesiaslico  adinipleal,  Deoque 
exhibeat  culiiim  exteriorem  designalum  ab  Ec- 
clesia,  et  eo  modo,  quo  ab  illa  praecipitur,  ut 
probanl  raliones  pro  secunda  senlentia  addu- 
ctas,  quam  tenent  D.  Thomas,  Cajetanus,  So- 
lus,  Lopez,  Corduba,  Navarrus,  Sylvester,  D. 
Anloninus,  el  alii. 

Monendi  sunt  lamen  homines,  ut  tunc  me- 
mores  beneliciorum  Dei,  praesertim  redemp- 
lionis ,  actus  dilectionis  erga  tantum  bene- 
factorem,  necnon  compunctionis  ac  contritio- 
nis  pro  offensis  contra  tam  bonum  patrem  et 
doininuni  liberalem  commissis,  salteni  diim 
ftlissam  audiunt  in  festisdiebus  cxerceant,  ad- 
diiis  aliis  sacriliciis  inlernis  orationis,  devotio- 
nis,  graliarum  aclionis,  actuum  fidei,  spei, 
charitatis,  etc,  ct  ad  hoc  summopcre  horlaii- 
diae  excilandi  sunt :  tinn  quia  vix  aliter  pos- 

isunt  habere  auentionem  ad  divina,  quae  ta- 
men  est  de  praeceplo  auditionis  Missae ;   tiim 
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quia  finis  in  quem  Deus  el  Ecclesia  festos  dies 
ordinarunt,  est  ut  in  illis  sallem  liomines  va- 
ccnt  divinis,  ac  corpore  et  menie  Deo  serviant, 
cxercendo  actus  religionis  tum  intcrnos,  tiiin 
exlernos  ;  ne  sinl  minus  devoti  quam  Judaei , 
qui  in  sabbalo  juge  sacrifieiuin  dupiicabant , 
ut  legilur  Num.  28,  v.  9,  quod  significal,  in- 
quit  D.  Tbomas  opusc.  de  decem  pneceptis, 
quod  in  sabbato  debemus  oflerre  sacrificium  de 
omnibus  cjuaB  h  ibemus.  Unde  priino  debemus 
offerre  animam  dolendo  de  peccatis,  Psal.  50: 
Sacrificium  Deo  spiritus  contribulalus.  Ilem  oran- 
do  pro  beneficiis,  Psal.  140 :  Dirigalur,  Domine, 
oratio  mea,  sicut  incensum  in  conspeclu  luo.  Fa- 
clus  est  enim  dies  festus  ad  babendam  spiri- 
tualem  laelitiam,  quam  facit  oralio.  Unde  ct 
tali  die  multiplicari  debent  preces.  Item  res 
tuas  sacrificando  per  eleemosynas.  Ad  Hebrseos 
13:  Beneficienlia;  et  communionis  nolite  oblivisci, 
elc.  llem  verba  Dei  legendo  ac  medilando,  ut 
Judaei  faciunt.  Aclor.  13 :  Vocesprophetarumqiuv 
per  omne  sabbatum  legunlur.  Unde  Cbristiani  , 
quorum  juslitia  debet  esse  perfectior,  ad  con- 
ciones  et  ad  officium  Ecclesiae  tali  die  conve- 
nire  debent.  Joann.  8  :  Qui  ex  Deo  est,  verba 
Dei  audit.  Hacteniis  D.  Thomas  opusc.  de  tertio 
praeceplo,  §  ullimo  :  tum  quia  audiiio  illa 
Missae  ac  festi  sanctificatio,  non  est  meriloria 
homini  existenli  in  mortali  peccato,  habenti 
affectum  ad  illud,  nec  elicienti  actum  contri- 
tionisautcompunctionis.  Nam  iniquorum  dona 
non  probat  Altissimus,  et  viclimaB  impiorum 
suntabominabiles  Domino  :  ul  quid  tantorum 
meriiorum  perdilio?Nonnesatiusesset  audire 
et  sequi  sacri  concilii  Tridentini  verba  sess. 
22,  cap.  2  :  «  Docet  sancta  Synodus  sacrificium 
<  Missae  vere  propitiatorium  esse,  per  ipsum- 
«  que  iieri  ut,  si  cum  vero  corde,  et  recla  fide, 
«  cummetu  etreverentia  conlriti  ac  pceniten- 
i  tes  ad  Deum  accedamus,  misericordiam  con- 
«  sequamur,  et  gratiam  inveniamus  iu  auxilio 
«  opporluno.  Hujus  quippe  oblatione  placatus 
«  Dominus,graliam  et  donum  pcenilenliae  con- 
«  cedens,  crimina  et  peccata  etiam  ingentia 
«  dimittit.  i  Declarat  insuper  sancta  Synodus 
quod  optaret  Ecclesia  ut  oinnes  Missae  assis- 
tenlcs,  cssent  in  stalu  et  disposilione  commu- 
nieandi  realiler  etde  factocum  sacerdotecele- 
brante,  prout  faciebanl  primi  Cbrisliani.  Dicit 
insuper  quoil  Missae  in  quibus  solus  sacerdos 
connnunicat  sacramentaliter,  vere  communes 
censeri  debcut,  partim,  qubd  in  eis  populus  spiri- 
tualiter  commumcet,  etc. ;  qui  autem  relinet  af- 
fcclum  a<l  morlale  peccatum,  nec  elicit  actum 


compunclionis  el  conlritionis,  vere  non  est  in 
statu  ac  dispositione  communicandi  spiri- 
tualiier. 

Quamvis  igilur  absolulehoc  non  sit  necessa- 
rium  ad  salisfaciendum  saltem  quoad  substan- 
liam  pneceplo  sanctificandi  diem  feslum  etau- 
diendi  sacrum,  ita  ut  qui  omillit  actum  con- 
triiionis,  non  propterea  peccet,  videtur  tamen 
requisitumad  digne,  merilorie,  el  ul  oportet 
implendum,  ut  scilicet  oblineatur  finis  a  Dco 
et  ab  Ecclesia  intenliis,  in  bujus  praecepti  im- 
positione,  et  ul  homo  illius  observationis  fru- 
ctu  non  privelur,  nec  se  exponat  periculo  non 
altendcndi  divinis,  prout  tenetur  diim  sacro 
assislit.  VideCajelanum  in  Summa  v.  Contritio; 
finis  tamen  non  cadit  sub  praecepto. 

Quaeres  secundo  utriim  isto  praeceplo  obli- 
genlur  homines  ad  non  peccandum  in  die  fes- 
lo,  ila  ut  tale  peccatum  contineat  specialem 
malitiam  conlra  Religionem  in  confessione  ex- 
plii  andam  ?  v.  g.,  an  qui  die  Dominico  forni- 
calur,  uno  aclu  duplex  commiltat  peccatum  , 
nempe  contra  castitatem,  et  aliud  conlra  san- 
ctificationem  sabbali  ? 

Aflirmant  Alensis,  Lyranus,  Angelus,  Major, 
Adrianus,  B.  Alberlus  Magnus,  D.  Bonaventu- 
ra,  D.  Antoninus,  Gerson,  Scolus  Medina,  Ni- 
der,  Corduba,  Abulensis,  et  alii.  Quiascilicet 
tunc  peccans  facit  injuriam  tempori  sacro,  illud- 
que  contaminat,  proindeque  est  sacrilegus,  sicut 
et  qui  profanal  lemplum,  aut  violat  personam 
sacram.  Ejusdera  sententise  videtur  esse  D. 
Tbomas  opusc.  4  de  decem  praeceptis  in  lertio 
praecepto  §  2,  ubi  ait :  In  festis  debemus  cavere 
culpam.  Jeremiae  7  :  Custodite  animas  vestras  et 
nolite  portare  pondera  in  d/csaMafr',onusscilicel 
animae  vel  pondusmalum  et  peccaium.  Psalm. 
37,  iniquitates  sicut  onmgrave gravata; sunt sitper 
me.  Item  quia  omne  peccalum  estopusservile, 
Joannis  8  :  Qni  facit  peccatum,  scrvus  est  peccnli. 
El  ideo  contra  hoc  pneceplum  facil,  quisquis 
in  sabbalo  peccat.  Isaioe  I,  v.  14  :  Sabbainm  ct 
festivitates  vestras  non  (eram,  quare  ?  quia,  /';;/- 
qiti  snnt  ccetus  vestri,  elc.  Idem  clariiis  et  for- 
tiiis  aslruitS.  doclor  2-2,  q.  122,  art.  4,  ad  3, 
ubi  distinguit  triplcx  opusservile.  Prinmm  quo 
bomo  servit  peccalo,  juxla  Illud  -.Quifacit  pec- 
catnni  senus  est  peccati,  et  secundiim  hoc, 
onme  opus  peccati  diciiur  servile.  Secunda  ser- 
vitus  est  qua  homo  servit  homini  per  opera 
corporalia.  Terlia,  est  qua  homo  servil  Deo 
per  opera  lalriae.  Et  postea  subdit  S.  doclor, 
quod  opera  quae  dicuntur  servilia  primo  et  se- 
cundomodo,  conliarianlur  observantiaB  sabba- 
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ti,  in  quanlum  impcdiunl  operaliouem  liomi- 
nisad  divina  :  ct  quia  bomo  magis  impcdiiur  ;i 
rebus  divinis  per  opus  peccati,  quampai  dpus 
licitum,  quamvis  sil  corporale,  idco  magis 
conlrahoc  praeceplum  agitqui  pcccat  die  fcsto, 
quam  qui  aliud  corporale  opus  licitum  facii. 
UndeAugust.  in  lib.  dc  dcccm  Cliordis,  ait : 
t  Quod  melius  faceret  judaeus  in  agro  suo  ali- 
i  quid  utilej  quam  si  in  ihcatroscdiiiosus  exi- 

<  steret,  el  melius  feminae  corum  die  sabbaii 
lanam  faccreni,  quam  qudd  tota  die  in  nco- 

<  mcntis  suis  impudicc  saltarent.  »  Ilaec  D. 
Tliomas.  llcm  Catechismus  concilii  loco  cita- 
to  §  51,  postquam  ostendit  omne  servilis  ope- 
ris  genus  ex  praeceplo  lunc  esse  vitandum  , 
quia  mentem  nbstram  a  divino  cullu  absirahit, 
Statim  subdit  :  Qub  magis  peccata  d  /idelibus 
sunt  vitanda,  quw  uon  solinn  aniinum,  a  divina- 
rmn  rerum  studio  avocant,  sed  nos  a  Dei  amore 
prorsits  sejungunl.  Citatque  I).  August.  tract.  3 
in  Joann.  et  in  Psalm.  32,  serm.  1,  et  in  lib. 
de  decem  Cbordis  cap.  5. 

Quidam  recentiorcs  id  limitant  in  casu  quo 
lidclis  ea  die  Eucharistiam  sumpserit :  tunc 
enim  si  grave  peccatum  v.  g.,  fornicalionem 
committat,  lcnelur  banc  circumstanliam  in 
confessione  explicare  :  tum  ob  gravem  irreve- 
rcntiam  ac  ingralitudincm,  tiim  quia  defuil 
oflicio  et  obligationi  vitandi  occasiones,  scurri- 
lia  ,  et  vana  ,  et  assistere  Cbristo  hospiti  san- 
ctissimis  exercitationibus  ,  atque  actionibus  ; 
tum  dcnique  quia  peccatum  istud  videlur  ba- 
bere  specialcm  turpitudinem  et  repugnantiam 
cum  hoc  Sacramenlo.  Alii  volunt  esse  circum- 
stanliam  lcmporis  nccessario  confilendam  quan- 
do  peccalum  enorme  committeretur  in  die  ma- 
xime  solcmni,  ut  in  Parasceve,  puta  sicomcediae 
et  ludicra  spectacula  exercerentur  :  id  enim 
cssel  res  impia,  gravis  irreverentia,  et  conlra 
Ecclesiae  probibilionem.  Negant  vero  Cajeta- 
nus  in  utraque  Summa,  Solus,  Sylvesler,  Na- 
varrus  et  alii :  tum  quia  peccatum,  non  dici- 
lur  opus  scrvile  proprie,  sed  tantum  metapho- 
rice,  umle  non  probibelur  hoc  praecepto,  licet 
contrarietur  lini  illius,  abstrahendo  et  avocan- 
do  mcnlcin  a  divinis;  imo  magis  impedit  bo- 
mincm  a  rcbusdivinis  opus  peccati,  quam  opus 
scrvile  dc  se  liciluni,  ut  ait  D.  Tbomas  ;  qui 
proinde  inlcndit  quod  opus  peccati  sit  soliim 
contra  linem  praiccpti,  non  vero  contra  ejus 
substanliam  :  undc  non  senlit  D.  Tbomas 
pcccalum  commissum  in  die  festo,  esse  contra 
praeceplurri  sahctilicationis  illius ,  quia  finis 
prseccpti  non  cadil  sub  illo  piaeceplo.  Ilcm  lo- 
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co  citalo  in  rcsponsione  ad  1,  exponens  auc- 
loiilalcm  D.  Ambrosiidiccnlis,  quod  lex  prohi- 
bel  honilncm  in  sabbalo  gravari  peccalis  , 
aii,  quod  ccssare  u  peccato  pertincl  ad  sen- 
sum  inoralcm,  scu  mystieum  hujus  proccepti. 
Iicm  in  5  sent.  dist.  57,  q.  1,  arl.  5,  q. 
2,  ad  2,  exprcsse  dicit  quod  pcccata  mysli- 
cc  dicnntur  opcra  servilia,  el  non  proprie. 
Nam  nullus  csl  servus  sui  ipsius,  sicut  nec 
justilia  proprie  esse  potest  in  ordine  ad  se- 
ipsum. 

Confirmatur  ex  Cajetano:  Solus  cultus  exle- 
rior,  puta  audire  Missam,  etcessatioa  servilibus 
operibus,  cadit  sub  hoc  praecepto.  Ergo  id  so- 
lum  quod  contrariatur  direcle  extcriori  cultui 
Dei ,  est  conira  hoc  pra;ceplum;  hoc  autem 
est  opus  servile  proprie,  non  vero  omnepecca- 
tum  :  clare  enim  liquet,  quod  sicut  sanctitali 
sacerdotis  non  contrarialur  quodlibet  pecca- 
lum  ,  sed  i  lud  lantiim  quod  conlrarium  esl 
ei  ad  quod  sanctiiicatus  est,  puta  si  percutiat 
seipsum,  aut  abutatur  sacerdolio,  ethujusmo- 
di  :  ita  sanctitali  temporis  deputali  ad  exterio- 
rem  cullum  non  contrarialur  quodlibet  pecca- 
tum,  sed  illud  tantiim  quod  illum  cultum  adi- 
mit  aut  violat ,  et  direcle  repugnat  sanctilica- 
lioniillius;  ut  si  fiataliquid  nonperseillicitum, 
sed  in  conleinplum  fesli,  et  intentione  illud 
violandi ,  si  exerceatur  opus  servile ,  si  Missa 
non  audiatur,  etc.  —  Respondeo  igitur  ad 
quoestionem,  non  omne  peccatum  in  die  fe- 
sto  commissum ,  induere  malitiam  sacrilegii ; 
idcoque  hujusmodi  circumstantiam  temporis 
sacri  nequaquam  mutare  speciem,  neque  ila 
nolabililer  aggravare,  ut  sil  necessario  dctc- 
genda  ac  explicanda  in  confessione.  Ralio 
est,  quia  etsi  peccare  mortaliter  in  die  festo, 
sit  contra  iinem  exlrinsecum  sanctificalionis 
sabbati,  et  ex  hoc  aliquantnliim  angcatur  culpa, 
quia  lamen  non  impedit  cullum  Dei  extcrnum 
qui  cadit  sub  praecepto,  ncc  illi  contrariatur 
directe,  neque  est  opus  proprie  servile,  ideo 
non  est  transgrcssio  festi ,  ncque  contra  rcli- 
gionem.  Ideo  aulcm  luxuria  in  persona  sacr.a 
induit  malitiam  sacrilegii,  quia  cst  contra  vo- 
tum.  Item  per  effusioncm  voluniariani  cl  pec- 
caminosam  seminis  et  sanguinis  humani ,  ideo 
profanatur  locus  sacer,  quia  ex  statulo  cccle- 
siaslico  ita  ordinatur,  sicut  et  quando  in  co 
committilurfurlum,  aut  res  sacrae  furto  subri- 
piunlur,  ob  scilicetinjuriam  quae  illis  infcrtur. 
Nihil  aulem  talecxtat,  nempe  nec  votum,  nc- 
que  statutum  ccclesiasticum  ,  aut  pracccptum 
respcclu  tcmporis  sacri.   Ergo  pcccatum  non 
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erit  sacrilegium,  ex  hoc  praecise  quod  sit  per- 
pciralum  in  die  festo ;  aliquanluliim  tainen 
aggravatur  per  hocquod  sit  contrafinem  hujus 
prsecepti,  avertendo  menlein  nostrain  ab  iuie- 
riori  Dei  culu,  impcdiendo  ne  quiescat  spiri- 
tualiterin  Deo,  et  non  vacet  rebus  divinis.  Ut 
enim  ail  I).  August.  serin.  251  deTeinp.,  ideo 
dies  isle  Dominicus  app  llatur,  ut  in  co  a  ler- 
renis  operibus  et  mundi  illecebris  abstinentes, 
tantiun  divinis  cultibus  servianius,  dantessci- 
licet  huic  diei  bonorem  et  reverenliani.  Hinc 
niulliim  reprehendendi  sunt  lideles,  qui  lunc 
nediim  divinis  obsequiis  non  vacant,  sed  pro- 
fana  sodalilia ,  cboreas,  tripudia,  thealralia 
cxercent,  labernas  et  ludos  fiequentant,  ebrie- 
lalibus,  dissolutionibus  et  inipudiciiiis se  im- 
mergunt,  magisque  Dcum  offendunt  qiiam  in 
reliquis  hebdomadae  diebus,  quasi  dies  Domi- 
nicasit  turpium  actiium  senlina,  poliiisque  di- 
caia  diabolo,  quam  vero  Deo.  Unde  Cyrillus 
Alexand.  lib.  8  in  cap.  5  Joannis  exclamat  : 
«  Idneest,  6  Chrisliani,  celebrare  diem  festum, 
«  indulgere  ventri,  et  inconcessis  voluptalibus 
t  habenas  laxare,  in  irrisionem  divini  nominis 
i  et  diei  praevnricationcm  ?  »  et  Tertullianus 
conqueritur  quod  occasio  luxuriw  pielus  deputa- 
tur.  Deus  ipse  bujusmodi  fesla  deteslans,  ait  Isai. 
1  :  Calendas  veslras  et  solemnitales  odivit  anitnu 
mea,  factasunt  mihi  molesta ,  laboravi  sustinens. 
Et  Malacb.  2  :  Ecce  eyo  projiciam  vobis  bra- 
chium,  et  disperqam  super  vultum  slercus  solem- 
nitatum  vestrarum. 

Nolate  verba  luec ,  sotemnitates  vestras ,  non 
meas;  quasi  sieDcusexprobrarcvelit:  Solemni- 
tates  sunt  vestrae,  quia  vestris  voluplatibus 
consecraslis  ct  insumiiis  ;  non  nieae,  quia  non 
mibi  meoque  ciillui,  sed  potius  offensae  ac 
contemptui  dicatis,  necmeam,  sed  veslram  vo- 
luptatem,  ac  voluntatcm  pcrlicitis;  vestraser- 
go  solemnitatcs  ferre  nc.|ueo,  eas  abborret 
aniina  mea  tanquam  stercus  feetidum,  amaru- 
lenlo  peccatorum  vestroruin  foelore  conspurca- 
tas;  nec  auililis  voeein  meam,  qua  clamo  : 
Videtc  ul  sabbatnm  meum  cvstodiatis,  quia  signum 
est  inter  me  et  vos  ia  qeneralionibus  vestris ,  ut 
sciatis  cpiia  ego  Dominus  qui  sanctifico  vos.  Et 
ilerinn  :  Sancti  estote,  qnia  egosanctUs  swn.Sed 
poliiis  tunc  auditis  vocem  niundi ,  carnis  et  Sa- 
lana;  ad  vana,  ad  obsea^na ,  ad  impia  illectan- 
tium,  ita  ut  dies  fesli,  non  mibi,  sed  Veneri  , 
Bacclio,  Adonidi ,  Satanrc  dicali  et  consecrati 
videantur. 

Certe  eomodo  quo  dies  festi  nunc  celebran- 
tur,  dicercs  potiiis  dissolutionibus,  ludis,  volu- 


ptatibus,  rixis,  ebrieiaiibus,  blasphemiisaliisque 
impietalibus  essc  dicatos,  quam  divino  cultui, 
picl;ili,  el  sanctitati  christianae.   Longe  enim 
plura  tunc  commilti  peccata  ,  quani  in  caeteris 
omnibus  hebdomadae  diebus  collectimsumplis, 
experientiA    comprobatur.    Idquc  provenil  ex 
hoc  quod  ciim  plerique  homines  durantc  heb- 
doinada  laboriosis  operibus,  aut  negotiis  occu- 
pentur,  non  lantas  habenl  peccandi  occasiones:  . 
diebus  autem  dominicis  aul  feslis, genio,  ac  otio 
vacant,  quod  multam  maliliam  docet  et  inge- 
rit,   multorumquc  scelerum  occasio  cst ,  ac 
fomentum.  Vidcmus  namquc  plebeios  ac  me- 
chanicos  homines  illis  diebus  indulgere  ludis, 
comessationibus,  indeque  blasphemiis  ac  con- 
lentionibus;  suaque  prodigere  necessaria  sus- 
tentationi  uxoris,    ac   familiae,  et  quod  pcr 
tolam  bebdoniadam  laborando  lucrati   sunt, 
paucis  boris  tunc  deglutire. 

Mulieres  totum  fere  lcmpus  inatulinum  or- 
natui  corporis  insuinunt  ac  superbae  vanilali 
dedicanl.  Postea  ad  ecclesiam  accedunt ,  pom- 
patice  ingredientes  domum  Domini.  Non  lam  ut 
oralioni  ac  cullui  divino  vacent ,  quam  ut  vi- 
deanl,  et  Videanlur  :  reliquum  vero  diei  cum 
juvenibus  discurrunt,  amatoriis  conversalioni- 
bus,  quandoqueel  inhonestis  ludis.aut  choreis 
operam  dant :  «  Prsestaretque  saepiiis,  Augusii- 
«  no  lcsle,  vel  juvenes  stivam  aratri  ducere , 
«  vel  pnellaslanam  facere,  et  colum  trabere, 
«  (}u;'tni  in  bis  Imiis  periculose  saltare. » 

ConcludimushisceCajetani  verbisin  Summa : 

Quod  licet  cum  abstinentia  a  servilibus,  solius 

Missse  cultus   sulficiat   in  festo  ad  evilandimi 

mortale  peccatum  ,    tcnenlur    tamen  fideles 

|j    diem  expendere  in  divinis  laudibus  ,   saltem 

|     eundo  ad  prsedicationem  et  ad  vesperas.  Unde 

]    qui  festos  dies  post  Missam  vane  consumunt 

ludendo,  jocando  ,  otioseque  vagando,  aut  vc- 

nando,  spectaculisintendendo,  et  hujusmodi  : 

licet  ex  ipsis  operibus  ,  utpole  non  servilibus , 

morlale  non  incurrant,  ex  omissione  tamen  di- 

vini  cullus,  ad  quem  fesla  instituta  sunt,  gra- 

viter  peccant  (1),  quia  non  reddunt  quae  sunt 

(1)  Non  convenit  inler  theologos  quale  sit 
objeclum  totaie  legis  de  sanctilicatione  dici 
Dominicae  el  festorum  in  quantum  lex  illa 
consideratur  ut  posiliva  ;  dubitant  an  habere 
dcbeamus  reos  peccati  mortalis  qui  pra^ter 
Missam  nuUialienreligionisoperi  incumbiint, 
eo  ipso  solo  qnbd  omittant  cuttum  divimnn  ad 
qttem  festa  ordinata  sunt.  Convenienlissinuim 
quidein  est  ut  lideles  diebus  festivis  vcrbum 
Dei  audianl,  vesperlinis  intersint  olficiis,  acti- 
I  bus  pieiatis  vacent,  et  merito  reprehensibiles 
|i    sunt  ii  tpii  hos  dies  otio   absumuut;  veriim, 


Dei  Deo;  ct  quia  quaiitum  est  m  se,  rtdiculo 
exponunl  christiana  fesla,  juxta  illud  :  Viderunl 
cam  liostes,  et  deriserunt  subbula  cjns.  El  hoc 
pnecipue  langit  viros  graves  ct  majores  et  do- 
minos  :  cseteri  nainqueeos  inutanlur.  IkecCa- 
jelanusv.  ln  fcslo  licilu.  In  linc,  cl  2-2,  q,  122, 
art.  4,  inprincipio.ait,  quod  Ecclcsia quantiim 
;nl  tempus  el  opera  ,  ppsset  aiiler  delerminare 
iu  observationc  lcstoiuiii.  Subdilquc  ha-c  vcr- 
ba  :  Ellicet  quoad  opera  praescripta  nulla  ap- 
pareat  necessaria  mutatio,  lameh  quoad  lem- 
juis  uuiltis  videlur  qudd  oporteret  feslum  essc 
solum  uianc,  etusque  ad  meridiem  lanlum.  Et 
boc  propter  coniniuiiiicr  accidenlia;  quia  post 
prandium  in  iestis  communiter  commillunlur 
iuiiniia  peccata ,  quae  aliis  diebus  non  fiunt, 
nec  fiercnt,  si  liceret  laborare,  etc. 

IIcu  miseria  niiseriaruin,  ut  ncqueat  Dcus 
inlegrum  hebdomadae  diem  sibi  dtealum ,  to- 
tumquc  suo  cultni  inaiicijialuiii  a  Clirislianis 
obiinere !  «  Si  cuini  jussissct,  inquii  Calechis- 
«  mus  romanus  §  56,  nos  quotidie  sibi  religio- 

<  nisculuim  tribuere,  oounepro  suiserga  nos 
«  beneliciis,  quae  niaxiina  ctinliuiia  suni,  om- 
«  uis  opera  danda  i  sset,  ut  promplo,  alacrique 
«  aninio,  cjus  d;clo  audienles  cssenius?  iiunc 
i  vero  paucis  ad  cjus  cullum  iustitulis  diebus, 

<  non  est  cur  nos  ncgiigenles  atque  difficrles 
t  in  ejus  funclionc  simus,  quod  sine  gravis- 
i  sima  culpa  praslerire  non  possumus.» 

Aimcuixs  II. 
An  et  qxucnam  opera  aninuc  sint  prohibita  in  die 
festo. 
Sola  opera  servilia  inliibcntur  in  die  festo, 
prout  colligilur  cx  cap.  23  Levit.  Opus  aulem 
servile,  inquit  D.  Tbomas  2-2,  q.  122,  art.  4, 
ad  5,  dicitur  a  servilulc  qua  bomo  servit  bo- 
inini  :  boino  vero  est  alterius  servus,  non  sc- 
cundum  menteni ,  uipolc  quai  libera  nianci, 
sed  secundum  corpus.  Et  ideo  opera  servilia 


quiun  nihil  in  specie  pracceperit  Ecclesia  sub 
gravi,  piaeter  auditioucni  Missae  el  cessatio- 
neni  ab  operibus  servilibus,  mullidoceiit  theo- 
logi,  illuin  de  quo  agilur  non  jieccare  morla- 
liler  ,  qualeniis  legis  positivcv  transgressorem, 
licet  possit  sub  alio  respectu  se  reum  culpai 
letbalis  constiluere,  nimiriiiu  aul  ralione  scan- 
dali,-aut  niinia  salulis  negligenlia,  aul  quia 
non  curat  de  iis  addisccndis  quae  scire  dcbcrcl 
et  tamen  ignorat.  Hinc  illi  theologi,  ubi  expo- 
nunt  objectUm  prasccpii  de  sanctilicatione  fes- 
torum ,  silent  de  obligalione  ad  quam  alludere 
videlur  Cajetanus,  et  solum  horlantur  fideles 
ad  pietatis  exercitia.  (Vide  hanc  quoeslionem 
fuse  discussam  in  appendice  II  ad  calcem  vo- 
iuminis.) 
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secundum  hoc  dicUntur  opera  corjioralia  iit 
(juil)iis  iinus  hoino  alteri  servit  :  sicque  nul- 
lins  spirilualis  actus  excrciiium  cst  contra  ob- 
servanliam  sabbati ,  puta  si  quis  doceat  verbo 
vel  scripto.  Inde  nuni.  28  dicit  glossa  ,  quod 
fabri  ct  bojusmodi  arlilices  olianlur  in  die  sab- 
bali :  lector  autetn  divinae  lcgis ,  vel  docior  ab 
operc  suo  non  desinit.  Nec  tanicn  conlamina- 
liir  sabbatum  :  sicut  sacerdotcs  in  templo  sab- 
liaium  violant,  et  sine  crimine  sunl.  Hactenus 
i).  Thomas. 

Ncc  olislal  quod  inlervenial  opus  corporale 
lanqnam  spiritualis  acttis  exercitium  ,  ut  scri- 
bcrc  ad  docendum  vcl  discendum,  vel  ad  signi- 
licaiidum  alleri  perlilleras, consiliunfdare  ver- 
lio  vel  scriplo ,  legere  in  scholis  non  soliim 
Iheoiogiam,  sed  et  pliilosophiam,  et  quamcum- 
que  aliam  licilam  scientiam,  consilia  et  electio- 
nes  lacerc,  ac  similia;  non  enim  per  hoc  desi- 
nunl  cssc  menlis  opeia ;  et  cinn  ad  exteriorcm 
maleriam  perficiendam  non  ordinentur,  prout 
ariiuni  nicchanicarum  exercilia  materiam  pcr- 
ficiunl,  pula  lanam,  linum  ,  fcrruni,  lignuni, 
clc,  procul  dubio  licila  sunl  in  die  festo  ;  quo- 
niani  niliil  horuni  est  opus  servile ,  ncc  inter 
prohibita  ab  Ecclcsia  compuluntur.  Iino  ex  hoc 
capilc  cxcusari  videnlur  qui  dicbus  lcslis  pi- 
cluris  inspicicndis  vacanl,  non  ut  pingant,  sed 
ut  dclineando  discant.  Et  archiinagistri  qui 
designant  in  charia  quomodo  aliquid  sit  fabri- 
canduni ,  ad  inslruendum  aliquid  de  fuluro 
opcre  :  ha±c  enim  spiritualis  poliiis  esl  exerci- 
latio  ,  noii  operis  mechanici,  sed  doctrinaj  et 
disciplinae.  Ita  Cajelanus  in  Suinnia  v.  Festum. 
Veruin  id  liniilarem ,  quando  intervenit  ratio- 
nabilis  causa.  Sic  Uoinai  vidi  inultos  pictorcs 
iu  festo  corporis  Clnisti  delineantes  in  charta 
pulchras  imagincs,  et  prsescrlim  in  Vaticano 
jiicturas  egrcgias  tcxtiles  stromatum  in  exte- 
riori  deambulatorio  lolo  illo  die  publice  expo- 
sitas  :  idquc  licile  facere  non  est  dubium ;  quia 
cum  postea  hujusmodi  peristromata  ex  hoc 
loco  publico  amoveanlur  et  occludanlur,  non 
suppelerel  ipsis  ampliiis  facultas  ad.liscendi, 
et  talia  exlraordinaria  ojiera  retrahendi  ac 
iniilandi.  Per  se  lamen  loquendo  non  videnlur 
excusari,  qui  indie  fi  slo  designant,  vel  inchar- 
lis  delincant,  quai  postea  sunt  fabricaturi  > 
quia  opus  pingendi  dc  sc  est  servile,  nec  con- 
dilioneni  servilitatis  exuil  ob  intenlioiiem  ad- 
discendi  artem  ;  alioquin  cliam  liceret  quanili- 
bel  arlcni  niechanicam  in  die  feslo  exercere 
ad  eain  addiscendam ;  quod  nullus  dixit :  non 
uego  tamen  quin  liceat  ariis  mechanicas  et  ser- 
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vilis  regulas  addiscere  ,  ac  memorise  mandare, 
quia  id  non  esl  opus  servile. 

Idem  Cajetanus  supra  locuni  D.  Thomse  in 
initio  adductum,  hanc  regulam  assignat,  nem- 
pe  quod  in  proposito  non  suflicit  quod  actus 
sinl  spirituales  ex  principio,  sed  eliani  requi- 
rilur  ut  sint  tales  ex  lermino,  seu  quod  princi- 
paliter  ordinenlur  ,  el  per  se  tenninenlur  ad 
aliquid  spirituale  :  ita  quod  aclio  a  principio 
spirituali  proveniens  per  corporale  instrumen- 
lum  ;  ad  hoc  ut  dicatur  spiritualis,  debeal  per 
se  ordinari  ad  spirilualem  passionem  inferen- 
dam  ,  sicut  aclio  doctrinse  ordinatur  ad  cau- 
sandam  disciplinam ,  quse  est  opus  spiriluale  : 
actiones  vero,  quae  per  se  ordinantur  ad  cor- 
poralem  passionem  inferendam  ,  seu  ad  exte- 
riorem  maleriam  perficiendam,  non  computan- 
tur  inter  spirituales  ,  quainvis  sinl  a  principio 
spirituali ,  ut  palet  de  artibus  mechanicis  :  ars 
enim  est  virtus  intelleclualis  ,  ut  ostenditur  6 
Ethic.  Quia  tamen  ordinantur  ad  perfectionem 
corporalium  operum  ,  ideo  earum  exercitatio- 
nes  non  sunt  actus  spirituales.  Hinc  infert 
quod  sicut  licitum  est  docere  philosophiam  et 
Cicteras  disciplinas ,  ila  licilum  est  advocatis 
praeslare  patrocinium,  quanlum  est  ex  genere 
operis  ,  quia  ordinatur  ad  notiliam  et  persua- 
sionem  veritatis  causae  :  constat  autem  nosse 
et  persuadere  ,  spirituale  quid  csse  :  ex  prohi- 
bitione  tamen  Ecclesire  actus  isle  spirilualis 
nequit  licite  in  die  festo  exerceri  :  bene  polcst 
advocatus  dare  operam  studiis  causa  litium , 
scribere  quibus  studuit ,  informare  privalim 
judices ,  consilia  dare ,  aliaque  prsestare  qu<x> 
sine  slrepilu  judicii,  fieri  possunt  el  solent. 

Infert  quoque,  civibus  licitum  esse  ad  con- 
silia  convenire  et  eligere  ad  ollicia  diebus  fe- 
slivis,  quoniain  consiliari  et  eligere  sunl  opera 
animae.  Nec  refert  quod  tendant  ac  terminen- 
lur  ad  negotia  tempoialia.  Hsec  enim  tantiim 
materialiter  se  habent  ad  eleclionem,  quce  per 
se  et  formaliter  est  lerminus  consilii.  Infert 
adhuc  ,  quod  licel  scribere  non  sit  de  genere 
suo  actus  servilis,  sed  communis  liberis  etser- 
vis ,  et  prout  esl  species  qusedam  locutionis 
permanentis ,  sit  aclio  libera  :  quando  tamen 
non  egreditur  latiludinem  corporalis  operis, 
sicul  mechanicum  quoddam  opus  ,  ut  pingcre 
el  statuam  facere,  lunc  est  opus  servile.  Hinc 
transcribere  est  illicitum  in  die  festo ,  quo- 
niain  mechanicum  ,  et  corporalis  operis  limen 
non  excedil.  Ila  Cajelanus.  Quidam  id  limilant 
in  casu  quo  quis  propter  lucrum  transcriberet 
libros,  processus,  insirumenla,  elc,  nisi  esset 


pauper,  aut  nisi  ex  causa  curaret  aliquid  brevi 
teiupore  Iranscribi,  alias  non  habiturus  copiam 
scripturae  ,  qua  maxime  indigeret.  Alii  distin- 
guunt  de  aclione  transcribendi  qure  (il  ad  inde 
eruendum  sensum  spirilualem  ,  quo  propria 
transcribentis  aut  alterius  mens  illustretur. 
Et  de  actione  qua  quis  uteretur  exemplari  ad 
illud  tantiim  malerialiter  imitandum  quoad 
characterum  efformationem.  Et  docent  primam 
transcriplionem  in  die  festo  esse  licitam ,  ne- 
dtim  si  flat  gratis  et  ob  recreationem  ,  sed 
etiam  si  fiat  ob  lucrum  lemporale  ,  quia  nu!- 
luin  opus  de  se  liberale,  ob  lucrum  et  finem 
operantis  lit  servile  :  hsec  aulem  transcriptio , 
non  secus  ac  scriplio  est  actio  mentalis  ac  spi- 
ritualis  ,  et  per  accidens  est  quod  fiat  inlentio- 
ne  lucri.  Secundamvero  esse  illicitam  etiamsi 
liat  gratis ,  quia  est  operari  inechanice,  perin- 
de  ac  characteres  depingere.  Unde  peccant 
transcribentes  ac  pingentes,  nisi  ex  circuni- 
stantiis ,  cx  benigna  Ecclesiae  permissione  ac 
moraliquadain  necessitate,  ne  homineslota  die 
otio  vacent,  excusentur,  ipsisque  indulgeatur 
ut  causa  recrealionis  ad  reficiendum  animum 
per  aliquod  breve  tempus  hujusmodi  opera 
exercere  valeant.  Hinc  infertur  arteni  typogra- 
phicam  esse  a  fortiori  mechanicam  et  servilem; 
quia  tam  ipsa  coortlinatio  characterum ,  quam 
eorum  impressio  in  charta  tendit  ex  se  tantinn 
ad  materialem  illorum  figurationem ,  ut  in  pa- 
pyro  repraesententur  :  eslo  quod  remote  ex  illa 
coordinatione  et  impressione  resultet  menlale 
signum  ad  illustrandum  animum  ;  quse  est 
etiam  ratio  cur  pingere  hisloriam  in  tabella , 
aut  figurare  in  aulsen,  sit  opus  mechanicum, 
etiamsi  id  remote  tendat  ad  conservandam 
memoriflc  historiam  quam  reprsesenlant ,  quia 
est  labor  quidam  manuum  ordinalus  immediate 
et  proxime  ad  lucrum  et  corporis  sustentaiio- 
nem  ,  non  seciis  ac  alia  officia  mechanica,  nec 
fit  immediale  ad  docendum,  vel  ad  discendnm, 
aut  ad  aliquid  spirituale  et  liberum  tanquaiQ 
ad  finein  proximum. 

Jure  ecclesiastico  quatuor  hsec  in  die  feslo 
exerceri  prohibentur,  quamvis  non  sinl  opera 
servilia.  JSempe  placitum,  seu  judicium  civile. 
Judicium  criminale,  seu  ad  morteni  pcenam.  Sa- 
cramentum ,  scu  juramenlum  publicum ;  nisi  pro 
pace  aliave  necessitate,  ita  ut  omnis  slrepiius 
judicialis  in  die  iesto  inhibeatur,  nisi  necessi- 
tas  urgeat ,  aut  pietas  suadeal.  Tandem  Merca- 
lus,  ut  habetur  titulo  de  Feriis.  Cum  enjin  isia 
iiieiiiem  abducant  a  divinis,  et  homines  impe- 
diant  a  sanclilicalione  feslorum,  merito  ab  Ec- 
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clesia  lunc  prohibcntur  exerceri ,  utpote  jur- 
giis,  clamoribus  ei  dislraetionibus  obnoxia. 

Piiino  igilur  proliibctur  judicium  forense, 
;u  >nepilus  jndicialis  litium  ,  seu  quxcumque 
perlinent  inlrinscce  ad  acta  judicii,  ad  forma- 
lioncm  processiis,  cilalionem  partiuni,  audi- 
lionem  testium,  senteiilia)  prolationem  :  ita  ut 
fo&a  in  dic  lesto  censeanlur  nulla  et  irrita. 
Can.  Conqucstns.  Et  1.  ut  in  tiie.  Cod.  de  feriis. 

Secundo  jiilicium  criminale  ,  per  quod  in- 
lelligitur  senlenlia  mortis  ,  aut  alia  quaevis 
coi  poralis  pu:na.  Senlentia  igitur  illicite  et  in- 
valide.  prolei  lur  in  die  feslo  ,  tam  in  causa  ci- 
\ili,  quam  criminali,  tam  in  spiiiluali  quam 
tcniporali.  Nihilominus  subeaprohibitione  Ca- 
jetanus  dicil  non  esse  contentas  excommunica- 
tionis  seutentias,  quas  pradali  ferunt  inbibendo 
i,i:  aliquid  fiat ,  quoniam  id  non  est  procedere 
aui  judicare,  sed  legem  condere  ;  a  fortiori  ncc 
si:ntentiain  ,  qua  quis  absolvitur  ab  cxcommu- 
ii....lione)  ulpote  quai  slrepilum  judicialem 
non  exigit.  Sicut  aulem  sentcnlia  quai  fit  cum 
judiciali  strepilu  illicila  esl  et  invalida  in  die 
feslo,  ita  et  exceuiio  lalis  sentenliae  ,  ciim  sit 
veluti  terminus  el  coinplemenluiii  illius. 

Senlentia  arbitrii  lata  in  die  festo  est  illicita 
ac  invalida  ,  ciun  fial  modo  judiciali,  qui  tunc 
esl  probibilus :  partes  lamen  inler  se  litigantes, 
judicem  arbitruin  in  die  feslo  communi  con- 
sensu  eligere  possunl,  quia  tale  paclum  non 
censelur  aclus  judicialis.  Al  sentcnlia  arbilra- 
loris  seu  amicabilis  compositoris  ,  qua)  scilicet 
non  ferlur  juris  ordine,  nec  proprie  estjudi- 
cium,  seu  actus  judicis,  neque  partes  ligat,  li- 
cilaest  et  valida  in  die  fcsto.Cilalio  duas  parles 
conlinel,  nempe  mandaluin  judicis  dc  reo  ci- 
tando,  el  lalis  mandati  executionem.  Uorum 
quodlibelest  illicitum  ac  invalidum  in  die  festo, 
cuni  pertineal  ad  strepilum  judicialem.  Tesles 
in  die  fcslo  neque  recipi,  nequc  exaininari  pos- 
sunl,  uam  tale  examen  esl  actus  judicialisspe- 
ctans  ad  forum  contenliosum.  Adde  quod  testes 
non  cxaminanlur  nisi  prasvio  juramenlo,  quod 
nequit  exigi  in  die  feslo.  liinc  graviier  peccat 
nolarius  dicta  lestium  tunc  scripto  excipiens  : 
similiici  cliain  quando  Iranscribilinstrumenta, 
aulconlicilcontraclus,eliamsiprivalim  tantiim 
scribat,  id  cnim  salis  redolet  strepilum  judicia- 
lem ,  et  prohibetur  in  concilio  5  Mediolan.  tit. 
de  feslorum  Cullu.  Ilein  Turonensi,  ann.  1583. 
ISisi  ob  aliquam  necessitalcm  aliamve  justam 
causain  talia  inslrumenta  lieri  permittantur,  ul 
quae  ex  necessitate  teslamentorum,  aut  matri- 
uioniorum  causa  dillerri  non  possunt. 


EOEPTl.  558 

Quibusdam  probabile  videtur  oblationem  li- 
belli  conlra  partem  citatam  ,  non  esse  illicitam 
in  die  feslo;  quia  ciim  non  procedat  a  judice, 
sed  a  iiiiganle,  non  est  actus  judicialis  ,  sicut 
neque  denuntiatio  judici  facta  in  die  festo  : 
veriim  ipsa  libelli  oblati  inlimalio  parli  contra- 
ria)  auctorilate  judicis  facla,  est  aclus  judicia- 
lis ,  qui  proinde  in  die  festo  fieri  non  debct. 
Licita  cliam  videtur  appcllatio  in  die  festo  : 
luni  ob  rationem  jain  diclam ,  tiim  quia  inter- 
ponitur  ob  propriam  defcnsionem  jure  naturae 
quolibel  die  licilam  :  thm  quia  lieri  potest  sine 
magno  strepitu,  et  aliunde  est  res  favorabilis; 
tiim  quia  saepe  conlingere  polesl  ob  pauper- 
tatem,  locorum  dislanliam,  etc,  ut  nonnisi  in 
die  feslo  quis  valeat  commode  appellare.  Jura 
lamen  probibcnt  ne  in  dic  festo  appellationis 
prosecutio  fial ;  quia  haec  sine  strepilu  judi- 
ciali  fieri  nequit ,  nec  est  adeo  necessaria  ac 
ipsa  appellatio.  Urgenle  nihilominiis  necessi- 
tate,  aut  pietale  suadenle,  judicium  forensc 
complectens  formationem  processiis,  examina- 
tionem  testium,  citationem  partis,  prolationem 
el  execulionem  sentenliae,  in  die  feslo  lieite 
valideque  peragi  potest.  Unde  si  pericuhim 
immineat  ne  debitor,  vel  lairo  fugam  irrecu- 
perabiliter  capescat,  statim  contra  illuin  pro- 
cedi  polest  :  item  quando  teslis  aut  judex  alio 
tempore  commode  haberi  non  potest.  Excu- 
santur  etiam  judices  rurales  qui  in  oppidis  tra- 
clant  causas  civiles  :  nam  pauperes  qui  in  vil- 
lis  degunt,  nequeunt  a  suis  consuetis  laboribus 
absque  gravi  incommodo  aliis  diebus  abslinere. 
In  qua  lamen  re  multi  auctores  censent  con- 
sulendum  esse  summum  ponlificem,  aut  saltem 
episcopum  loci,  ut  judicet  de  neccssitate  aut 
pietale  requisila  ad  hoc  ul  judex  vel  nolarius 
haec  licile  facianlac  scribant;  item  juxta  Caje- 
lanuffl,  imnianilas  sceleris  notorii  quandoque 
exigit  reum  captum  subito  suspendi  absque 
processu  et  scntentia,  ut  saepecontingit  publi- 
cis  latronibus  ,  aut  temporis  seu  belli ,  aut  loci 
conditio  requirit  ut  stalim  etiam  in  die  festo 
debita  poena  afficiantur. 

Tertio  juramentum  judiciale  prohibetur  in 
die  feslo ,  nisi  pro  pacc  vel  necessilale  ,  quae 
reclaj  ralioni  relinquitur  judicanda.  Ex  D. 
Thoma  2-2,  q.  89,  art.  10. 

Quarlo  tandem  inhibetur  mercatus  :  implen- 
lur  enim  tunc  homines  vociferalionibus  ac  dis- 
tractionibus,  menleque  vagft  et  sanclilale  diei, 
divinofpie  cultu  abslrahuntur,  prout  experien- 
lia  comprobalur  :  idcoque  concilia  graviler 
talia  commercia  prohibent  diebus  festivis,  man- 
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ilanique  pr&iatis  ut  aiieloriiatcm  regum  ac 
iaiperatorum  implorent  ad  ea  eliminanda,  ut 
colligilur  ex  concilio  Parisiensi  lib.  5,  cap.  50, 
in  quo  sane  eluxit  pielas  et  zelus  rcgum  Chri- 
lianissimorum,  mandantium  oflieialibus ;  lit 
curarent  dies  festos  rite  observari,  ac  impodi- 
rent  ne  mercatus  aut  nundinse  in  eis  celebra- 
rentur,  prouthabetur  in  ordinationibus  Aure- 
lianensibus  arl.  23,  et  Blesensibus  art.  38,  et 
in  supremi  staliis  et  regis  senalus  consulto, 
emanalo  die  23  mensis  julii  anni  1G66.  Imo 
D.  Carolus  in  suis  conslitutionibus  mandat,  ne 
diebus  festivis  nundinye,  emploria,  mercatus- 
que  agantur,  nec  quklquam  lial,  exercealurve, 
quod  ad  earum  numlinarum,  vel  mercatus  ap- 
paratum  perlineat,  eliamsi  in  diem  proxime 
sequentem  illaj  cadant. 

Recenliores  lamen  casuistaj  volunt,  quod 
hic  nomine  mercatus,  non  intelligantur  illi, 
qui  bis  aut  ter  soliim  in  anno  alicubi  celebrari 
solent ,  juxta  diversarum  regionum  ac  provin- 
ciarum  consueludinem,  qui  alio  nomine  vocan- 
tur  nundinoe,  quia,  ul  constat,  consuctudo  re- 
cepta  facit  islos  Jicilos  in  die  feslo,  videntibus 
et  non  contradicentibus  praelatis  locorum  : 
umle  tale  jus  pro  abrogato  baberi  potest  ubi 
sic  fit;  imo  conlraria  consueludine  praevalente, 
nullibi  forte  locum  habet.  Verumtamen  audien- 
dum  esl  sacrum.  Nam  hujusmodi  consuetudo 
esl  odiosa,  ulpole  contrana  juri,  et  consequon- 
ter  non  est  extendenda,  sed  potiiis  restrin- 
genda.  Nolunt  insuper  hic  prohibeii  empliones 
panis,  vini,  herbarum,  fiuctuum,  aliarumque 
rerum  ad  minutum  spectantium  ad  viclum  et 
usum  illius  diei,  quac  passim  emuntur  ubi  in- 
veniuntur  :  non  enim  est  dubium  licile  heri 
juxta  locorum  consueludinein  a  superiore  non 
reprobalam ,  seu  nisi  episcopus  aliquid  horum 
prohibeat  aul  reprehendat,  vel  per  lotum  diem 
festum,  vel  usque  ad  certam  horam,  puta  post 
decanlatam  majorem  Missam,  etc,  ex  quo  ca- 
pite  excusantur  tabernarii,  hospites,  laniones 
et  similes,  de  quibus  judicandum  estjuxla  con- 
sueludinem  a  prcelatis  non  reprehensam.  Ita 
Cajelanus  in  Summa. 

Praelati  enim  Ecclesiarumque  rectores  gra- 
viter  prohibere  possunt  hospilibus  et  taberna- 
riis,  ne  domicilium  habenles  in  parochiali  loco, 
recipiant  in  suis  tabernis,  neque  eis  praebeant 
panem,  vinum,  autquidquam  aliud  diebus  do- 
minicis,  aliisque  feslis,  tempore  divini  officii  : 
ac  ipsis  parochianis  tempore  praedicto  taber- 
nas  prohibere,  prout  colligilur  ex  concilio  Se- 
nonensi,  an.  1524.  ltem  Carnutensi,  an.  1526. 


ExptfsiTid  ?tin 

Itcm    Parisiensi  anri.    1557.    Kolhomager<«i; 
ann.  1581.  Item  Turonensi,  ann.  1583.  idque 
conlirmatur  ex  constitutionibus  Aurelianens. 
art.  25,  et  Blesensibus  art.  39,  prout  refert 
dominus  de  Sainte-Beuve,  doctor  parisiensis, 
tom.  1,  invariisBesolulionibuspostcasum  206, 
ubi  probat  contravenienles  hujusmodi  ordina- 
lionibus  peccare  lethaliter,  ac  incurrere  cen- 
suram,  si  quae  ipso  faclo  incurrenda  lata  esset. 
Vide  Sylvestrum  v.  Dominica  dies.  Volunt  itaque 
nomine  mercatiis  hoc  loco  inlelligi  actus  mer- 
candi  seu  contractus  emptionum,  venditionum, 
locationum,  permutationum,  elc.,sive  privatim 
sive  publice  ,  vel  publica  solemnitate  hant. 
Hinc  mercatores  regulariler  et  absque  justa 
causa  privalim  in  suis  ofiicinis   non    aperlis 
vendenles  diebus  feslivis,  non  excusantur  a 
peccalo.  ltem  juxta  Cajetanum  in  Summa,  in- 
telligitur  mercatus,  juxia  vulgare  expressum, 
qui  alicubi  singulis  hebdomadibus  celebratur, 
et  venduntur  necessaria  ad  victum ;  non  tan- 
tinn  ad  minutum ,  sed  et  in  magna  quantitale 
revenditoribus.  Item  venduntur  panni,  ferra- 
menta,  utensilia ,   animalia,   aliaque  similia, 
quamdamque  nundinarum  speciem  rcdolet  iste 
mercalus.  Et  de  hoc  ait  Cajelanus,  quod  con- 
suetudine  approbatur;  et  ubique  quantiim  me- 
minit  vidisse,  sidie  festo  occurrat,  in  alterum 
diem  transfertur.  Veriim  circa  hunc  quouue 
mercatum,  allendenda  est  locorum  recepta  et 
approbata  consuetudo  superiore   permittenle 
aut  videnle,  et  non  contradicente,  etiamsi  com- 
mode  posset. 

Articclus  III. 


An  omnia  opera  corporalia  sint  prohibita  in  die 
festo. 

Opera  exieriora  in  tres  classes  reponi  solent. 
Qusodam  enim  sunt  ex  genere  suo  servilia,  seu 
quae  a  servis  proprie  et  communiter  exerceniur, 
qualia  sunt  exercilia  mechanica,  ut  arare,  fo- 
dcre  terram,  agros  colere,  suere  ac  vestes  con- 
ficere,  nere,  et  similia,  et  haec  ex  communi 
Ecclesiae  usu,  ac  doctorum  consensu  prohibita 
sunl  in  die  feslo,  ac  vetantur  expresseLevil.25. 
Quaedam  vero  sunt  ex  genere  suo  libera,  qua- 
lia  sunt  artium  liberalium  exercitia,  ut  pulsare 
instrumenta  musica,  componere  libros,  legere, 
scribere,  disserere,  etc. ;  constat  ex  dictis  hujus- 
modi  opera  in  die  festo  licite  exerceri  posse, 
eo  quod  non  sint  servilia,  sed  liberalia  ac  spi- 
rilualis  actus  exercilia.  Alia  denique  sunt  com- 
munia  liberis  et  servis  ex  genere  suo.  Et  haec 
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in  quahtum  Uili  il  servilia,  nequc  i!li- 

eila  in  dic  fcslo  :  ila  ut  ipsa  opera  scrvilia 
quando  transeunt  in  communia,  fiant  licita, 
1 1 1  ostondit  D.  Thomas  2-2,  q.  12-2,  art.  •'*,  :i<l  2, 
diccns,  quod  lunc  exuunluraconditioneservi- 
liuni,  induuntque  rationem  communium  ope- 
ruin,  qnando  sunt  necessaria  ad  salutem  cor- 
poraiem  propriam  vel  proximi,  vel  ad  vitandum 
daranmn  ivriini  exteriorum,  cic.  Hinc  non  csi 
illicituin  indiehsio  iter  lacere,  navigare  in 
lliiiiiiniliiis,  eaqne  parare  quas  ad  iisum  itine- 
ria  siint  necessaria,  dummodo  noii  adsint  Cir- 
cnmstantix  exigentes  opera  servilia ,  ut  si 
magno  cum  labore  ac  nolabili  tcmporc  mulis 
aut  curribus  tunc  imponenda  csscnt  oncra  ac 
Bupelleclilia  ;  vcl  si  jumenta  onusla  aut  currus 
onusti  deberent  dc  uno  in  alium  locum  trans- 
ferri :  id  eniin  per  se  loquendo  est  opus  scr\  ilo, 
illu(!<iuc  inchoare  in  die  festo ,  abusionis  cst, 
nec  absquc  juslS  necessilite  tunc  suscipi  de- 
bet,  sed  in  alium  diein  esl  differendum  ac  inci- 
piendum.  Non  lamcn  dicitur  inchoare  qui  die 
festo  cum  jnmentis  vacuis  ad  locum  accedit, 
ut  ibi  invcniat  onera  quae  seiiuenti  dic  susci- 
piat ,  ei  deferal ;  quoniam  boc  non  cst  nisi  iti- 
nerari.  Iiem  licitum  est  lunc  parare  ncccssaria 
ad  usum  itineris,  ul  cibum,  vesles,  etaliaqui- 
bus  indiget  illc  qui  defertur  in  lcctica,  v.  g., 
quoniam  ista  sunt  acccssoria,  ac  pcr  accidens 
liunt  propter  itcr  :  idooque  snnt  licita  eadem 
ratione  qua  iter  est  licilum.  Ita  Cajetanus  su- 
pra  locum  D.  Thomse  adduclum  in  line.  Con- 
suelum  niiiiloininus  cst,  utqui  ciun  hujusmodi 
oncribus  jam  ilineri  sc  dcdit,  possit  conlinuare 
vccturam,  nec  tcncaiur  cum  suo  incommodo 
quiesccre  in  locis  ubi  festa  occiirrunt.  Unde  a 
forliori  excusanlur  aga/.ones  et  alii  qui  merccs 
publicae  ultlilaTis  causa  sinc  inora  transferunt. 
Igilur  si  muliones  cl  agazones,  anlc  diem  fc- 
stum,  iter  bona  fidc  inchoaverint  cum  bestiis 
oneratis ,  excusantur  a  peccato  ,  iier  conli- 
nuando  dicbus  festivis ,  vel  propler  poblicam 
utilitalem ,  vel  certe  propler  grave  damnum 
quod  ipsi  patcrenlur,  si  onmibus  festis  quie- 
scere  cogercntur  Consuetudo  vcro  iter  in- 
cboandi  diebus  festis,  autpotius  abusus,  facile 
admilli  nulio  modo  dcbct. 

Bellum  itcm,  juxta  Cajctanum  in  Sinnma 
v.  Ueltiun,  cxcrcerc  in  diebus  festivis  absque 
necessitale,  pcccatum  cst,  propter  inquictudi- 
nem  divertcntcm  a  sanctificatione  fcslorum : 
non  tanien  cst  mortalc  peccatum  ,  si  auditio 
Misstc  absque  legilima  causa  non  omillatur, 
quia  non  est  opus  scrvile.  Et  simile  est  judi- 
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cium  dc  aliis  tiiebus,  quihus  prohibilum  (>s) 


sacris  canonibus  praeliari,  sciiicet  in  Adventu 
ct  Quadragesiina,  clc.  Exlra  dc  trenga  el  pace. 
can.  treuga,  si  lamen  ista  jura  subsistercnt ; 
nam  abrogala  essc  dicunlur  per  non  usuin. 
Igitur  bellum  sive  defensivum  sivc  olFensivum 
tunc  Iionesiari  polest  ob  necessilatem.  Excu- 
sari  etiam  videnlur  exercilationes  militares 
qoa3  lemporc  pacis  diebus  fcslivis  lieri  solcnt : 
tum  o!)  consucludincin  non  reprobalam,  luin 
quia  sunl  quasdam  veluti  repr.Tcscnlaliones 
pnclioriim,  et  ordinanlur  ad  instruendum  mi- 
liles  circa  disciplinam  ac  praelinndi  modum. 
Item  Cajelanus  supra  art.  D.  Tbomas  citatum 
in  linc,  ait  quod  ludere  cum  globulis  magnis 
vel  parvis  et  bujusmodi ,  saltare,  cboreas  du- 
cerc,  pulsare  instrumcnta  musica,  aliaque  si- 
milia  pcr  se  et  in  rigore  loquendo,  si  modico 
tcmporis  spalio  fierent  cum  debitis  circumslan- 
liis  in  die  feslo,  licita  essent,  secluso  scandalo, 
ct  absque  prava  intenlione  aliisque  malis  ad- 
junctis,  cum  vix  possit  bomo  oliosc  absque 
delcctalione  intcgrum  diem  transire,  ut  dicitur 
lib.OEtbic. ;  sed  qudd  lolo  quasidie,  vel  magna 
fcsti  parte  lucc  fiant,  illicilum  est,  eo  quod 
contrarientur  fini  prsecepli,  nempe  vacare  di- 
vinis  :  impeditur  enim  homo  propler  haec  a 
vacatione  rerum  divinarum,  ut  palet;  non 
tamcn  est  peccalum  mortule,  quia  non  cst  con- 
tra  id  quod  dirccle  prsecipitur  hoc  tertio 
mandato,  aliud  enim  esl  id  dc  quo  datur  p.raj- 
ccplum,  ct  aliud  quod  est  finis  praeepti,  ut 
socpe  dictum  cst  :  aliunde  lamcn  possunt  esso 
peccalum  rnorlale,  ul  si  fiant  cum  scandalo, 
vel  cx  prava  inlcnlione,  vel  cum  pcriculo  pcc- 
candi,  clc.  Imo  Corduba  ait,  omnes  asserere, 
quod  esl  mortale  Iudere  publicc  pila  vel  aliis; 
ludis  in  dic  Cccikc  Domini  vel  in  Parasceve,  ob 
scilicet  magniludinem  irreverenti;«.  Vide  Syl- 
vcsl.  v.  Ludus,  q.  2,  num.  7. 

Consucludo  invaluit  ut  venalio  non  censca- 
lur  opus  scrvilc.  ideoque  moderatc  illam  cxer- 
cere  in  dic  festo  recreationis  causa  posi 
audilam  Missam,  non  videlur  esse  conlra  istud 
prseceptum ;  sed  solum  quando  impedit  a  de- 
bito  cultu  ,  ut  si  quis  proptcr  illam  omillat 
Missam,  aut  servitores  suos  ad  hanc  occupanda 
impediat  audirc  Missam,  et  simile  est  judicium 
de  aliis  divinis  quibus  intcresse  debet,  juxla 
doclrinam  D.  Ambrosii  disl.  96,  cap.  An  putatis. 
Polcst  lainen  csse  conlra  finem  praecepti, 
nempe  divinis  rebus  vacare,  si  per  totum  diom 
cum  magno  strepilu  et  apparatu  venatio  excr- 
cealur,  ciim  mcntem  a  divinis  abstrahat.  l'nd(j 
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Aiigust.  serm.  131  de  Tempore,  ail ,  quod  in 
diebus  (estivis  nullus  in  venatione  se  occupel, 
el  diabolico  mancipelur  officio  circumagendo 
campos  et  sylvas,  clamorem  ct  caciiinnum  ore 
exullans,  non  gemilum  nec  oralionis  vcrba  cx 
intimo  pectore  ad  Ucu.n  profcrens.  Imo  Syl- 
vcster  v.  Venatio,  ait,  quod  si  (ial  causa  lucri, 
non  esl  licita,  nisi  eo  modo  quo  piscatio  cst 
licila  in  dic  festo,  causa  scilicet  lucri  alias  pe- 
riluri,  vel  causa  famis,  vel  alia  simili,  episcopi 
vel  proprii  sacerdolis  liccntia  accedcnte.  Ar- 
gum.  ca.  Licet,  de  fcriis.  Forle  quia  consuetudo, 
aul  supcrioris  aucloritas  id  non  pcrmillit.  Pi- 
scatio  communiler  reputalur  opus  servile,  el  a 
plebciis  ad  qtiscslum  ordinarie  exercetur  :  ideo- 
que  non  esl  licita  in  die  fcsto,  nisi  forte 
recreationis  causa,  moderaie,  per  breve  lempus 
et  sine  magno  labore  in  flumine,  et  raro  per 
occasionem  solum  exercealur,  ut  si  pisces 
bamo  capianlur :  consueludo  enim  videlur  td 
excuSare.  Imo  ex  jure  communi  licilum  est 
diebus  feslivis  piscari  in  flumine  aut  in  mari 
cerlum  genus  pisciumqui  tanliim  determinata 
anni  parle  certisque  diebus  adveniunl,  el  illico 
pertranseunl,  et  nisi  lunc  capiantur,  non  ap- 
parent  ampliiis,  ut  sunt  alosae ,  acipenseres, 
murenae,  salmones,  thunni,  et  similes.  Tenen- 
lur  lamen  piscalores  luncaliquarn  eleemosynam 
vicinioribus  ecclesiis  vel  pauperibus  clargiri, 
protil  slaluilur  in  ca.  Licet,  lit.  de  Feriis.  Inde 
colligilur  piscalioncm  essc  opus  scrvile ,  sic 
enim  non  opus  esset  dispensatione,  el  exceptio 
firmat  regulam  in  conlrarium  prout  babelur 
in  Reg.  juris. 

Articulus  IV. 

ln  (inilms  casilms  opera  servilia  in  die  festo 
exerccri  possinl  absque  peccato. 

Nonnullae  causae  ab  aucloribus  communiler 
assignantur  et  recipiuntur,  quibus  serviliter 
laboranles  in  die  feslo  excusanlur  a  peccato. 

Prima  esl  communis  huic  et  aliis  praeceplis, 
nempe  indeliberalio  et  ignorantia.  Perspicien- 
dum  igitur  est,  si  quis  formaliter,  hoc  est  ex 
inlenlione,  commiseril  vel  omiserit  ul  feslum 
violaret,  seu  non  curans  quod  violet  festum. 
Tunc  cnim  est  peccatum  morlale  ex  genere 
suo,  sive  id  quod  commitlitur  sit  opus  servile, 
sive  ab  Ecclesia  prohibitum.  Si  vero  non  fuerit 
quidem  intcnlio  formalis  et  explicita  violandi 
icslum  ,  nihilominus  tam  affeclus  fuit  commis- 
sioni  aul  omissioni,  ut  non  curaveru  implicilc 
ac  virtualiler  de  violatione  festi,  lunc  actus 
redii  in  naturam  suae  speciei,  ct  a  mortali  non 
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excusatur  :  bene  lamen  si  nec  intentio  fuit 
violandi,  neqne  ita  aifeclus  fuit  ut  non  cura- 
veritimplicite  de  violalione  sabbati;  quia  tunc 
non  esl  proprie  conlra  praeceplum  ,  nec  vio- 
latio  censelur  plene  voluntaria.  Potest  tamen 
gravius,  ct  minus  grave  peccatnm  veniale  in 
bujusmodi  violalione  inlervenire  juxla  moduin 
excesstis,  consideratis  persona,  nolitia,  ralione, 
et  reliquis  singularibus.  El  hinc  excusanlur  a 
peccato  mortali  infinitse  commissiones  el  omis- 
siones,  quasi  bona  fide  non  contra  prseceplum 
patralse.  Cajetanus  in  Summa  v.  Festum. 

Secunda  est  quoque  communis,  nempe  par- 
vilas  operis  et  exiguilas  temporis  :  modicum 
enim  pro  nihilo  repulatur;  ila  quod  propter 
imperfeclionem  aclus,  id  est  violationis  festi, 
non  censealur  gravis  violaiio  :  sicut  propter 
imperfectionem  nocumenti,  laidere  proximum 
in  minimo,  veniale  esl  duntaxat,  ut  palet  in 
furlo,  delraclione,  el  contumelia.  Sic  etiam 
levitatem  malerise  in  praesenti  admillendam 
esse  colligilur  ex  hoc  quod  non  ex  quolibet 
opere  servili  nolabiliter  impedialur  cultus  di- 
vinus ,  nec  gravis  irreverentia  Deo  irrogetur, 
neque  ingens  inobedientia  Ecclesiae  delermi- 
nalioni  ac  instilutioni  exbibeatur.  In  his  igilur, 
sallem  nonnisi  veniale  intcrvenit  peccatum , 
eliamsi  nulla  jusla  adsil  causa,  quin  et  in  alium 
diem  difierri  possint.  Ilinc  excusantur  a  mor- 
tali  parum  laborantes,  vel  suendo,  ut  mulieres 
aliquas  actis  puncliones  faclenlos,  vel  tondendo 
ul  radentes  unam  barbam  vel  aliquid  reparan- 
do,  ut  vesles  purganies,  cubictilum  verrcn- 
les,  etc,  vel  emendo  aut  vendendo  aiiquid, 
miniinum  tempus  in  hoc  insumenles  :  el  gene- 
raliter  excusantur  famuli  et  ancillae ,  opera 
ordinaria  exigui  temporis  exercentes. 

Quaenam  vero  pars  lemporis  ccnseatur  no- 
tabilis  et  rcquitita  ad  hoc  ut  vacans  operibus 
servilibus  a  peccalo  niortali  non  excusetur? 
Alii  pulant  ad  mortalem  culpara  requiri  lan- 
liini  temporis  spatium  in  laborando,  quantiim 
opus  est  ul  altingat  terliam  diei  viginli  qua- 
tuor  horarum  partem.  Alii  exigunt  tres,  alii 
duas  soliim  horas.  Verior  tamen  et  communis 
opinio  est  sufficere  unam  horam,  aut  tres  qua- 
dranles.  Probabiliiis  forte  dici  polest,  pruden- 
tis  arbitrio  delerminandum  esse  quando  ille 
excessus  aut  spatium  ad  peccatum  mortale 
pertingat,  ac  judicandum  cx  condilione  oporis. 
Nam  labor  unius  aut  sesquis  horce  videlur  gra- 
vior  materia  respectu  fabri  fcrrariiaut  agrico- 
la±,  quam  sarlorisaut  barbitonsoris. 

Plura  pauca  opera  servilia  uno  eodemque 
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die  festo  divorsis  vioibus  facla,  censentur  con- 
(inuari  ei  adunari ;  ^oihdeijiie  peccatunj  innr- 
tale  constitucre  ,  quotios  siniul  sumpta  male.- 
riam  notabilem  constiluunt.  Proul  a  simili 
^iaiiiiiur  de  eo  qui  in  uniris  et  ojusdem  diei 
offieio  volunlarie  multos  versiculos  divcrsis 
vieibus  omittit ,  ot  de  eo  qui  ih  die  jejunii  mul- 
lotios  manducal  pariim  aliquid  sumendo.  Et 
tandem  de  illo  qui  rcpelilis  paulatim  ct  suc- 
Cttslve'  parvis  furlis  summam  notabilem  com- 
parat.  Inde  tamcn  noti  licet  inferre  quod  ille 
mnrtalitor  peccet  qui  pluribus  diebus  feslis 
aliqua  parva  opera  servilia  praestal ,  quac  simul 
sampta  notabilein  materiam  et  (emporis  par- 
tom  imporlant;  nam  parva  furla  per  annum 
facla  moraliter  continuari  censentur  :  secus 
verd  illa  modica  opera  scrvilia.  Ciim  enim 
fullus  diei  fosli  sil  illi  diei  allixus ,  sicut  ct 
jojunium  ac  officium,  sequitur  illius  obligalio- 
nem  transire  cum  ipso  die;  atvcro  scmper 
oWlgalio  non  toedendi  proximum  perseverat, 
facitque  ut  unum  furlum  uno  die  factum  mo- 
raliter  cum  alio  die  altero  facto  conlinuelur. 
Ei  sio  dc  aliis. 

Teriia  causa  est  consuetudo  praescripla , 
quando  scilicet  ila  se  habet  consueludo  genc- 
ftrils  aut  specialis  in  aliqua  patria  ,  cognila  et 
non  soiiim  palienter  lolerata  ,  sed  eliam  nOli 
reprobala,  ac  non  reprehensa  ab  episcopis,  et 
prrelatis,  ciim  tamen  commode  obstare  possent. 
Hincenim  coquorum  ,  tabernariorum  ,  bospi- 
tnm,  nautarum  in  fluminibus,  vendentium  et 
cmcntitim  ad  minutum  comeslibilia  ,  cond.u- 
centium  equos  aul  opcrarios  pro  die  craslina, 
nundinarum,  ilinerumqueexercilia,  elsimilia 
consucta  excusanlur ,  et  merito,  quia  sicul 
consueludo  potcst  facere  de  opcre  licito  ,  illi- 
citum  quanliim  ad  lempus,  iia  e  contrario 
potest  de  illicito  alias  in  festo  ,  efficere  lici- 
tum;  habet  enim  vim  abrogandi  et  mulandi 
ista  uipole  de  conslitulione  bumana.  Ila  Caje- 
lanus  in  Summa  v.  Feslum. 

Quaria  causa  est  Rcligio ;  quomodo  opera  ad 
euliuin  divinum  proxime  deservientia,  quamvis 
atioqui  forent  servilia  ,  licile  diebus  feslis  pe- 
ragi  possunt ,  qualia  sunt  pulsare  campanas  , 
gestare  crucem  et  reliquias  in  processionibus  , 
et  alia  per  se  conjuncta  divino  cullui ,  ul  pro- 
bat  D.  Thomas  loco  saepe  adducto.  Di\i  proxi- 
me  deservieniia  divino  cultui  quasi  partes 
illius,  aut  praeparaloria  immediate  el  simulia- 
nee  cum  illo,  prout  olim  erat  occisio  et  exco- 
riaiio  viclimarum ,  ct  nunc  pulsalio  campana- 
rum  ad  Missam  el  Vesperas.  Nam  si  sinl  ita 
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praeparatoria  el  anteceJculia  ,  ui  pro  fcs(o  «lio 
pracoodonli  ficri  possint,  qualia  sunt  ecclesiam 
verrere ,  aliaria  orriare,  noslias  coquere  aul 
scindere  pro  ilissis,  ac  similia,  non  possunt 
absque  rationabili  eausa  roservari  in  diem 
festum.  Quia  h;ec  opera  ad  divinum  fesii  cul- 
lum  praesuppohuniur  ordinarie;  el  proindc 
nisi  causa  ralionabilis  adsit ,  debenl  congruo 
lempore,  id  csl  anlc  fcstum  (ieri ;  causa  auiem 
ralionabilis  esl  aliquando  fostorum  conlinua- 
lio,  populi  concursus,  aulquia  praecedenli  dio 
non  poterant  commode  omnia  praeparari  aul 
absolvi.  Et  licct  hujusmodi  opera  absquc  ia- 
lionabili  causa  sint  illicila  in  festo,  si  lamen 
bona  lide  el  simplici  corde  (iant,  veniale  tan- 
tum  oommittiiur  peeeatuin,  quiasunt  infra  ea 
quae  per  sc  ordinantur  ad  divinum  cultum,  et 
spcctant  ad  Dei  obsequitim.  Ita  Cajetanus2 -% 
q.  122,  arl.  i,  ad  3,  in  medio.  Opera  landeiu 
quae  ordinanlur  ad  divintun  cullum  pcr  accl- 
dens  lanliim,  et  valde  remote ,  ut  confieore 
calicem  ,  ecclesias  sedilicare  ,  agros  ecclesjae 
excolerc  ,  etc. ,  nequeunl in  feslo  exeteori  abs- 
que  gravi  pcccato,  nisi  fiant  urgentc  nccessi- 
lat e ,  aut  accedente  lirenlia  episcopi  ,  vel  sal- 
lem  parochi,  ubi  nsus  sic  babet.  Ratio  esl  quia 
isla  sunt  opera  ex  genere  suo  servilia ,  et 
aliunde  non  per  sc  spectanlia  ad  Dei  servitu- 
lem  ,  sicut  alia  jam  eniimcrafa.  Idque  conlir- 
malur  cx  consuetudine  populi  cbrisliani,  quae 
est  oplima  legum  interpres;  qita  vix  et  forte 
nonnisi  alicubi  sine  scandalo  toleralur  hu- 
jusmodi  labores  fieri  in  obsoquium  paupercu- 
larum  ecclesiarum.  Iia  Cajetanus  ubi  supra. 

Quintam  causam  ponit  idem  Cajclanus  in 
Summa  v.  Festum,  ncmpe  raiione  pietalis;  et 
dislinguit  inter  opera  quae  per  se  et  direcle 
sunl  pietatis  ,  ut  sepelire  morluos,  servire  in- 
firmis  :  laliaque  dicil  semper  esse  lieita  in  die 
festo.  Et  inter  opcra  servilia,  quae  solum  acci- 
denlalilcr  possunt  ad  pietatem  ordinari ,  ut 
slcrnere  vias  publicas,  reficere  ponles  pi-o  via- 
toribus ;  taliaque  dicit  non  esse  licita  in  die 
festo,  nisi  adsit  simul  necessitas  ,  et  episcopi 
lieontia.  Quia  opus  religionis,  quale  est  obser- 
vare  feslum,  non  eslpraelermittendum  propter 
pielatem,  cessante  necessitate.  Iiem  quia  haec 
nonsunt  licita  propter  consanguineos,  ad  quos 
tina  cademque  pielas  est  ac  erga  patriam  ; 
quamvis  igilur  sola  misericordiae  ratio  sufficiat 
ad  cxcusandum  judicialia  opera  in  die  feslo,  ut 
supra  ostensum  esl,  non  tamen  ad  excusanduin 
omnia  opera  servilia  ,  nisi  adsit  simul  neces- 
sitas,  aul  vitatiodamni  imminentis.  Quiaopas 
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judiciale  non  csl  ox  se  servile  ,  sedsolum  est 
illicilum  per  Ecclesiae  prohibitionem.  Pro  mi- 
serabilibus  autem  personis  noluit  Ecclesia  id 
vetare,  sed  tolerat  judices  in  pagis  jus  ruslicis 
dicentes  causa  pielatis  ,  quia  aliis  diebus  non 
possunt  sine  damno  convenire  ,  et  similia  ,  ut 
hal  etur  cap.  Licet,  de  Feriis  :  alvero  in  jure 
idem  non  concediiur  de  operibus  servilibus. 
Sexlam  et  principalem  causam  assignal  D. 
Tbomas  2-2,  q.  122,  art.  4  ,  ad  5,  nempe  ne- 
cessitatem  propriam,  aut  proximi;  quia  facit 
ut  opera  servilia  transeant  in  communia  : 
ide6que  sint  in  die  festo  licita  :  quilibet  cnim 
tam  servus  quam  liber  tenetur  in  necessariis 
providere,  non  tantiim  sibi,  sed  etiam  proxi- 
mo ,  prsecipue  quidem  in  his  quae  ad  salutem 
corporis  pertinent ,  juxta  illud  Proverb.  24  : 
Erue  eos  qui  ducunlur  ad  tnortem.  Secundario 
autem  etiam  in  damno  rerum  vitando,  juxta 
illud  Deuteron.  22  :  Non  videbis  bovem  fratris 
tui  aut  ovem  errantem,  et  praleribis;  sed  redu- 
ces  fratri  luo.  Et  ideo  opus  corporale  perlinens 
ad  conservandam  salulem  proprii  corporis, 
non  violat  sabbatum  :  non  enim  est  conlra 
observantiam  sabbati,  quod  aliquis  comedat,  et 
alia  hujusmodi  faciat  quibus  salus  corporis 
conservatur.  Et  propler  hoc  Maehabaei  non 
polluerunt  sabbatum  pugnanles  ad  sui  defen- 
sionem  die  sabbati,  ut  legitur  1  Machab.  2. 
Similiter  etiam  Elias  fugiens  a  facie  Jezabel 
in  die  sabbati.  Et  propter  hoc  etiam  Dominus 
Matth.  12  ,  excusat  discipulos  suos  qui  collige- 
bant  spicas  in  dic  sabbati  propter  necessita- 
tem  quam  patiebaniur  :  similiter  etiam  opus 
corporale  quod  ordinatur  ad  salutem  corpora- 
lem  alterius ,  non  est  contra  observautiam 
sabbati.  Unde  dicitur  Joan.  7  :  Mihi  indigna- 
tnini,  quia  totum  hominem  salvum  feci  in  sabbato. 
Simililer  opus  corporale  quod  ordinatur  ad 
imminens  damnum  rei  exterioris  vitandum  , 
non  violat  sabbatum.  Unde  dicit  Dominus 
Malth.  12  :  Quis  eril  ex  vobis  liomo  qui  liabet 
unam  ovem ,  et  si  ceciderit  sabbato  in  foveam, 
nonne  tenebit  et  levabit  eam?  Hacteniis  D.  Tho- 
mas.  Hinc  resolvi  possunt  innumeri  casus  par- 
ticulares.  Haec  quippe  necessitas  mulios  ramos 
habet,  scilicet  necessitatem  proprii  corporis, 
necessitatem  corporis  proximi,  necessitatem 
vitandi  imminentis  damni ,  tam  in  rebus  pro- 
priis  quam  proximorum  ,  et  demiun  necessita- 
tem  publicre  utilitatis.  Hinc  primo  excusanlur 
qui  sunt  ita  indigenles ,  ut  nisi  laborent  in 
festis,  non  possuntse  suosque  iilios  suslentare; 
jjebent  tamen  in  secreto  laborare.  ad  vitandum 


scandalum,  ac  prius  audire  Missam  :  praecepla 
siquidem  Ecclesiae,  secundiim  quod  in  pluribus 
invenilur,  intelligenda  sunt  ligare  ;  communi- 
ler  autem  homines  communibus  Ecclesiae  festis 
servatis  ,  providere  sibi  suisque  possunt.  Sed 
ubi  aut  tot  sunt  multiplicata  festa  ,  aut  tanta 
urget  necessilas  ,  ut  non  possit  quis  illa  ser- 
vando  sibi  suisque  providere,  cessat  legis 
vinculum,  nisi  quis  dicat  quod  lenetur  ille 
mendicare ,  quod  stultum  esse  dicit  Cajetanus 
in  Summav.  Festum.  Unde  nonsoliim  extrema, 
sed  etiam  gravis  et  urgens  necessitas  excusat, 
ut  quis  tunc  laborando  possit  victum  sibi  et 
suae  familiae  necessarium  non  soliim  pro  illo 
die,  sed  et  sequenli  comparare.  Et  quidem  ubi 
magna  et  evidens  necessitas  occurreret  ,  id 
possel  quis  auctoritate  propria  ,  maxime  ubi 
non  est  facilis  recursus  ad  superiorem ;  in  du- 
bio  vero,  vel  abstinere  debel,  cuuo  sola  neces- 
sitas  certa  excuset ,  vel  pelere  dispensationem 
a  parocho  saltem ,  si  commode  cpiscopus  adiri 
non  possit. 

Secundo  excusantur  qui  praeparant  ea  quae 
ad  communem  et  necessarium  victum  diei 
pertinent ,  ut  qui  carnes  vendunt  aut  co- 
quunl.  Dem  qui  panes,  herbas,  fructusethujus 
modi  vendunt  propter  necessitatem  adven- 
tantium,  qui  occupati  aliis  diebus  agriculturae 
aut  negoliis  commode  non  potuerunt  emere; 
seciis  aulem  dicendum  de  pistoribus  et  moli- 
loribus  :  pridie  enim  farina  et  panis  confici  po- 
tuit;si  tamen  ob  festorum  concursum,  aut 
supervenienlem  hominum  multitudinem  egen- 
tium  pane,  carne,  elc,  occurrat  urgens  neces- 
sitas,  quae  prseveniri  non  potuil,  tunc  excu- 
santur.  Idem  dicendum  de  lanionibus,  nempe 
quod  quando  in  aestate  carnes  corrumpereniur 
interplura  festa  continua,  aut  quando  advenit 
concursus  hominum  qui  proevideri  non  poluit, 
excusanlur  in  die  festo  maclantes,  etexcorian- 
lcs  animalia.  Hinc  etiam  excusantur  medici  cu- 
ranles  in  die  festo,  pharmacopolae  conficientes 
medicinas,  chirurgi  extrahentes  e  vena  san- 
guinem  aut  vulneribus  medentes,  quia  haec  om- 
nia  sunt  nccessaria  ad  corporalem  hominis 
salutem.  Porro  solummodo  possunl  coniicere 
medicinas  pro  illo  die  necessarias  :  secus  vero 
pro  aliis  diebus  laborare.  Quia  eateniis  excusan- 
tur,  quateniis  necessitas  postulat  cl  permitiit. 
Item  non  excusantur  a  mortali  barbitonsores 
radenlesper  plures  horas  in  die  feslo,  multoque 
magis  id  in  consuetudincm  habentes,  nisi  ra- 
tione  parvitatis  materiae ,  ut  si  faciant  unam 
barbam  ;  aul  ratione  necossitalis,  ut  si  aliquem 
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tondere  sit  necessarium  ad  lcvandum  dolorem 
capilis.  Quidam  addunl  si  qnis  petat  londeri 
propter  nuptias,  anl  quia  Missam  novam  debei 
illo  die  resto  oelebrare ,  et  pracedenti  fuU  le- 
gitime  occupatus ,  aut  iter  faciebat,  elc.  Alii 
subduut  quod  quaodo  agricolae ,  pastores , 
ruslici,  qui  iu  diebtis  profoslis  solent  laborare 
ac  occupari  in  agro,  et  nonnisi  in  die  feslo 
commodeaccederepossunt,  indigentquerasurd, 
tonderi  pelnnt.  Tandem  Dorainus  a  S.  Beuve 
doctor  soibonicus  lom.  3,  casu  175,  excnsat 
barbitonsores,  si  ex  denegalionc  tondendi  eos 
qui  accedunt  ad  suam  ofiicinam  in  die  festo, 
elongationem  ipsorum  et  infrequentiam  pa- 
tiantur,  quia  scilicet  videnles  se  repelli  ad  alios 
barbilonsores  cuin  proprio  iiujus  damno  adi- 
rent,  qui  eosabsquescrupulo  raderenl.  In  isto 
siquidem  casu  exuereturistudopusaservilitale, 
quateniis  scilicet  ordinaretur  ad  imminens 
damnum  proprium  rcrum  exleriorum  vilan- 
dum.  Unde  tunc  magis  videnlur  reprebendcndi 
qui  tonderi  petunt;  alias  si  rcpcllanlur  ab  uno 
barbitonsore,  alios  requirunt  quam  ipsimel 
radentes.  Veriim  ciim  alii  artilices  et  mercato- 
res,  eamdem  indemnitalis  lationem  juste  af- 
ferre  valeanl;  ncmpe  quod  si  accedentes  ad 
suas  ollicinas  in  die  festo  repellant ,  ad  alios 
accedent  cum  proprio  delrimento,  lata  aperie- 
tur  via  servilia  opera  exerccndi  in  diebus 
festivis.  Unde  si  non  accedat  gravis  necessitas, 
se  et  familiam  suam  sustentandi  isti  artifici, 
nequit  laborare  in  die  festo,  per  hoc  prsecise 
quod  privelur  lucro,  quod  alii  laborando  el 
peccando  sunt  accepturi.  Aliaque  via  his  incon- 
venienlibus  est  occurrendum ,  ncmpe  quod 
omnes  lonsores  civitatis  ex  se  ipsis  propria 
sponte  conveniant  de  aliqua  poena  pecuniaria, 
v.  g.,  sex  librarum,  tolies  quolies  statim  sub- 
eunda  ab  co  qui  diebus  feslivis  adventantes 
radendos  receperit.  Vel  ad  hanc  conventionem 
faciendam  adigantur  a  missionariis  el  confes- 
sariis,  nec  aliter  absolvanlur,  vel  tandem  a 
magistratibus  ac  superioribus  illa  poena  con- 
stituatur,  et  laborantibus  infiigalur.  Denique 
circa  haec  et  similia  considerandum  est,  an 
praelali  scientes  prohibeant  et  contradicant, 
aut  pewniltant,  etsi  possent  commode  obslare, 
juxla  superius  dicla  de  consuetudine.  Hinc 
etiam  constat  quid  dicendum  sit  de  fabris 
ferrariisj  nempo  eos  posse  quidem  ralione  ne- 
cessitatis  calceare  equos  in  itinere  jam  consti- 
tutos,  ut  sicillud  continuarevaleant,applicando 
ferrum  alia  die  fabricatum,  quia  scilicet  id  est 
necessarium  et  accessorium  itineri ,  quod  licite 
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suscipilur  el  conlinuatur  in  die  feslo,  ac  mc- 
dico  lempore  et  sine  raagno  labore  exerccri 
potcsi  :  ipsis  tanien  non  licet  equos  aut  mulos 
quiescentcs  et  non  ilinerantcs  tunc  calceare. 
Ilinc  lertio  excusantur,  qui  segetes  melunt , 
aut  colligunt,  aul  vindemiant,  ctc,  imminente 
tempcslate,  ne  fruges  pereant.  Item  qui  fcenum 
demessum  in  locum  a  pluvia  tutum,  nc  aquis 
ingruentibus  corrumpatur  deferunt,  quando 
pericultun  est  in  niora.  Item  qui  res  suas  aut 
alienas  liberant  ab  illuvione,  aut  igne,  aut  in- 
cursionibus ,  aliaque  similia  faciunt  tunc  ne- 
cessaria  ad  seipsos  aut  proximos  indemnes 
servandos.  Excusantur  similiter  artificcs  eorum . 
quae  continuam  exigunt  operam  ,  ut  decoctio 
laterum  saponum,  calcis,  vitri  et  similia  :  hi 
enim  possunt  licitc  in  foslo  opus  suuni  conti- 
nuare,  nuiriendo  ignem ,  immiltendo  ligna  in 
fornacem  ,  et  non  omiltendoea  ex  quibus  gra- 
ve  damnum  oriretur.  Ilem  excusantur  pastores 
ducentes  et  pascentes  gregem ,  custodes  sylva- 
rum  el  vinearum ,  elc. ,  conlinuantes  opus  suum 
in  diefesto.  Item  licet  sub  hastavendere,aut  lici- 
tatione  conducere  praedia  in  oppidisauctoritate 
publica  ,  et  excusanttir  domini  carum  rerunt, 
ne  scilicet  damnum  incurrant,  quia  aliis  die- 
bus  non  comparent  emptores  ulpote  occupali 
agricultune.  Inde  eliam  quidam  excusant  par- 
vosmercatoies  exlraneos,  qui  suas  merces  in 
capsa  inclusas  propriis  humeris  transvehentes 
de  loco  in  locum  continuo  transire  solent, 
maxime  per  pagos,  quia  scilicet  aliis  diebus 
emptores  non  reperirent. 

Excusant  simililer  eos  qui  multos  habentcs 
sub  se  operarios  conductosin  officinis  ferrariis, 
lapidicinis,  sylvis  caedendis,  aliisve  operibus, 
diebus  dominicisaut  festivis  eos  ad  computan- 
dum  convocant,  et  promeritam  mercedem 
solvunt,  quia  scilicct  alio  die  cogerentur  per- 
dere  diurnum  laborem  ad  familiam  alendam 
necessarium.  Ob  eamdem  rationem  cxcusant 
mercalores  vendentesoppidanis  et  rusticis  pan- 
num,  calceos,  et  alia  hujusmodi,  intra  lamen 
parietes  domesticos.  Verum  nonnisi  ex  consue- 
tudine  a  praelatis  non  reprehensa,  si  quae  in 
illis  partibus  vigeat,  aut  ob  exiguitatem  operis 
ac  temporis,  excusari  posse  mihi  videntur  haec 
et  similia  opera  mechanica.  Item  legilirae  ex- 
cusantur  piscatorcs  in  captura  quorumdam 
piscitim,  qui  certo  tantumanni  tempore  trans- 
eunt  et  capiunlur,  ob  scilicet  damnum  vitan- 
dum ,  prout  supra  oslensum  est.  Excusantur 
denique  servi,  famuli,  subditi,  et  alii  compulsi 
a  dominis  ad  laborandum  in  dje  festo,  quibus 
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nisi  pareanlimmiiiet  graye  damnumin  pcrsona 
vel  rebus  :  ex  necessilate  quippe  gravis  inirni- 
nenlis  damni,  non  pcccant  laboranles  audita 
Missa ,  si  commode  audire  valeant.  Quod  si 
bujusmodi  dominosante  serviiii  tempusexple- 
tum  absque  gravi  incommododescrere  valcant, 
recedendum  est,  quia  obligalio  servicndi  per 
annum,  v.  g.,  juxta  morem  Catbolicorum ,  et 
absque  feslorum  irreverentia  ac  periculo  pec- 
candi  interprelanda  cst.  Quod  si  exire  non 
possint,  saltem  explcto  lermino,  bujusmodi  fa- 
mulatum  deserere  tenentur.  Porro  bujusmodi 
necessitas  obedienliae  et  coaclionisnon  excusat 
famulos  et  alios,  si  id  operis  ipsis  injungalur  in 
injuriam  et  conlcmptum  diei  fesli.  Tunc  enim 
nullatenus  est  parenduni,  sed  potius  morien- 
dum ,  quia  urget  aliud  praeceptum  lidci  non 
negandae,  et  timenda  eslilla  Cbristi  commina- 
tio :  Qui  meos  sermoncs  erubuerit  coram  Iwmini- 
bus,  clc.  Unde  si  dominus  haerelicus  in  contem- 
ptum  Keligionis  servos  ac  subditos  compellerc 
vellel  ad  feslum  violandum  ,  illis  mors  poliiis 
subeunda  essct,  quam  in  Cbristi  conlumeliam 
ejus  violentiae  cedendum. 

Quinlo  excusanlur  ob  necessitalem  publicse 
utilitatis,  qui  in  die  festo  prailianlur,  aut  im- 
ininentc  bello  aggeres,  foveas,  circumvallaiio 
nes,  elc,  construunt,  lormenlabellica  paranl, 
propugnacuia  aedificant ,  muros  hostium  di- 
ruunt,  aliaque  necessaria  faciunt  ad  vitandum 
immincns  damnum  rerum  exteriorum.  Item 
necessilas  publicae  utilitalis  excusat  labo.res 
illos,  qui  nisi  absque  discrctione  dicrum  fierent, 
magnum  respublica  sentiret  incommodum. 
Iu  quo  genere  sunt  cursores  sive  pedites,  sive 
equeslres,  quorum  opera  valde  utilis  est  rei- 
publicae  :  excusanlur  enim  nedum  a  labore  et 
pcccato,  sedct  quandoque  abauditionc  Missae, 
ob  scilicet  neccssilatem  publicam  ,  accedenle 
consueludine  scita  et  non  rcprehensa  a  prae- 
lalis.  Ita  Cajelanus ,  qui  excusat  eliam  nautas 
.supra  mare,  aliosque  exercentes  artcs  quae  con- 
linuum  exercitium  plusquam  sex  dierum  indu- 
jcunt :  nam  si  oporteret  quiescere  diebus  festi- 
vis,  nullus  invenireturmarinusnauta,  quoniam 
damnosa  csset  cjus  ars  el  saepe  impossibilis. 
j[d.em  dicendum  dc  tabellariis  ac  vectoribus 
publicis,  qui  onera  de  loco  in  locum  deferre 
jsolcnt ,  quorum  opera  est  maxime  utilis,  et 
jieccssaria  ad  communcin  reipublicae  ulilila- 
tem,  ut  consiat. 

Tandem  scptima  ct  ultima  causa  excusans 
esl  dispcnsatio  oblenta  ab  episcopo,  quab  utsit 
jalida  requiril  aliqualem    causani.   Cajtcriim 
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quia  cx  gravi,  aperla  et  evidenli  nccessilale 
laborans,  potest  absque  tali  dispensationc  illi 
occurrerc,  binc  colligitur  quod  etiam  diim 
causa  non  cst  sufliciens  ut  sine  dispensatione 
quis  laborarc  valeat,  aut  quando  de  boc  est 
dubiuin,  polest  episcopuslegiiime  dispensare; 
non  cnim  ad  boc  requirilur  ut  causa  sit  evi- 
denler  legitima,  sed  ipsius  auctoritas,  causae 
inevidcnliam  aut  insufficieniiam  supplet.  Paro- 
cbi  eliam  auctoritatem  babent  dispensandi  in 
locis  ubi  episcopus  non  residet,  nec  commode 
adiri  polcst,  ac  faculiatem  laborandi  ad  tempus 
et  non  in  perpctuum  concedendi,  quia  ad  regi- 
men  aniniarum  et  ob  crebros  ac  quotidianos 
casus,  hsee  auclorilas  esl  parochis  necessaria  : 
idquc  ex  communi  usu  et  consuetudine  coniir- 
matur  ct  approbatur.  Vide  supra,  tom.  12, 
tract.  de  Legibus,  lib.  6,  de  dispensalione, 
cap. 10  et  scq. 

Articulls  V. 

In  quo  ccetera  dubia  occurrentia  circa  hujusmodi 

opera  brenter  explicantur. 


Quaeres  primo,  an  opera  quae  licite  lieri  pos- 
sunt  in  feslo,  reddantur  illicita  ex  hoc  quod 
liant  propter  lucrum? — Resp.  Duas  circa  hoc 
esse  sententias  :  prima  est  affirmativa.  Quia 
quaecumque  opera  fiunl  mercenarie,  liunt  ser- 
viliter,  eo  quod  fiant  propter  alium,  scilicet 
propter  dantem  pretium  et  mercedem  :  liber 
enim  in  hoc  differt  a  servo,  quod  liber  propter 
se  suique  causa  est,  servus  autem  propter 
alium,  ut  dicitur  in  principio  Metaph.  Ergo 
cum  opcra  scrvilia  sint  in  die  festo  illicita,  ila 
et  mcrcenaria. 

Confirmatur.  Nam  ul  ex  D.  Thoma  jam  retu- 
limus,  ideo  opera  ex  suo  genere  servilia  in  die 
festo  licite  exerccnlur  ratione  damni  immi- 
nentis,  aut  ratione  necessitalis ;  quia  ex  tunc 
in  communia  libcris  et  servis  lranseunt.  Ergo 
e  conlra  libera  ct  communia  opera  redduntur 
illicita  in  die  feslo,  si  transeant  in  servilia  ; 
hoc  ipso  autem  transeuul  in  servilia,  quo  liunt 
mercenarie  seu  principaliter  propler  lucrum, 
quantumcumque  etiam  rationc  necessitatis  aut 
ratione  damni  immineutis  exerceanlur  ;  tunc 
enim  isle  mercenarius  vere  servit  illi^a  quo 
merccdem  accipit.  Confirmatur  insuper  cx  illo 
effato  communi :  Quidquid  agunt  homines,  iu- 
tentio  judicat  omnes  :  iste  autem  me^cenarius 
principali  intenlione  lucrum  respicit ,  et  ad 
illud  ordinat  opus  suum,  taaquam  in  fanuila- 
lum  alterius.  Adde  quod  non  implicat  idem 
opus  esse  servile,  et  non  servile.  yariajig 
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i •umstanliis.  Sic  pingere,  Iranscribere  libros, 
piscari  in  lluviis,  pulsare  e\  tbarain,  ali;iqiu-  n.u- 
Hia  insliuiiienla,  sludeie,  doccre,  cl  alia  liu- 
jusinotli  opcra,  ni  icalionis  causa\  sunl  licila 
in  dio  fc>to:  mtus  ilii ■endiini,  si  ob  quaiSlum  ac 
liieriim  principalilor  overcoanlur  I  scrvilia 
quippe  ex  lali  mcrcede  ac  ramulalu  ciliciunlur. 
Lslo  quod  si  liant  jirincijialilcr  ad  scrvicndum 
liomini  paii.nli  nccessitatcm,  aut  ob  pericu- 
lum  damni  iinminenlis  ct  sccundario  lanliini 
proplei  liieniin  sinl  licita  :  idemque  judiciiim 
j)ossit  lieii  de  operibus  liberis  qua;  inerccnarie 
liunt,  neinpc  quod  h.rc  ct  similia  sinl  licila  in 
fcsto  ,  si  nierces  soliim  secundario  inlendalur. 
Secunda  scntenlia  docel  quodlibct  opus 
quod  vel  ob  necessitatem  aliquam,  ve!  ob  con- 
suetudincm,  vcl  ob  alias  causas  assignalas  lici- 
tum  cst  in  diebus  feslivis ,  tunc  quoquc  Jicite 
exerceri  posse,  ctiamsi  principalilcr  fial  intuiiu 
lucri  et  mercedis.  Lnde  D.  Thomas  tum  in  3 
scntent.  lum  2-2,  quaest.  122,  art.  i,  tractans 
quaenam  opcra,  et  quomodo  servilia  sint  licita 
in  die  festo,  nunquam  meminit  lucri  aut  iiot- 
cedis;  quod  sane  non  omisisset  si  judicassel 
proptcr  boc  reddi  illicita.  Inde  consuetudo 
populi  cbrisliani  absque  scrupulo  conscientiae 
liabet  quod  percipiatur  bujusmodi  lucrum.  Sic 
musici,  doctores,  advocati,  procuratores,  me- 
dici ,  cbirurgi,  coqui ,  nautae,  cursores,  etc, 
ila  pro  mercedc  opcrantur  diebus  festis,  sicut 
et  in  aliis;  et  opcra  quae  rcputantur  licita  in 
diebus  festis,  eadem  intentione  exercent  qua 
in  aliis  diebus,  scilicet  propter  lucrum  :  ideo 
enim  se  applicant  ad  locandum  tunc  ojicras 
suas  ad  rcs  licitas,  et  non  ad  illicitas  ac  probi- 
bitas,  quia  indigenl  jjecunja,  quae  erit  merces  : 
si  enim  non  spcrarent  sc  accepluros  pecunias, 
aut  iis  non  indigcrenl,  non  locarent  operas 
suas  neiiue  in  festo,  neque  in  aliis  diebus.  sed 
vivercnt  ul  nobiles.  Lnde  ista  est  communis 
dispositio  et  intcntio  opcranliuro,  tam  in  feslis 
quam  in  aliis  dicbus.  Ila  quo.l  ex  fine  ct  ratio- 
ne  operis,  liabent  causas  excusantes  opus  ;i 
pcccato,  scilicct  ncccssitatem,  vcl  imminens 
damnum,  vel  consuetudinem,  etc,  vcl  genus 
operis  pcr  se  licilum  ;  ex  fme  vero  operanlis, 
seu  cx  ratione  applicandi  se  tunc  ad  illa  opera, 
babcnt  iriercedeni. 

•  Coufirmatur.  Ex  lioc  enim  quod  isli  faciant 
opus  concossum  sicut  liciluin  in  feslo,  non 
peccant.  Ex  eo  vero  qu6d  ad  illud  opus  se  ap- 
plicent  ut  reci|>ianl  mercedem  ,  nullam  defor- 
miiatcm,  nibilque  conlra  finem  fcsti  apponunt : 
quoniam  non  minus  abslrabuntur  a  divinis  fa- 
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ciemlo  illudmcl  ojius,  absque  mercede,  quam 
j»ro  merccde.  Nibil  tandein  faciunt  conlra  id 
i|uod  est  vetitum  praeceplo  diei  fcsti,  quia  non 
proplcrea  opus  illud  efficitur  servilc :  merccs 
enini  non  reddit  opusexse  non  servili  scrvilc, 
lum  quia  opera  servilia  inveniuntur  eii.un  >inc. 
merccde,  ul  patet  in  illis  qui  mechanica,  ui. 
calceos,  vestes,  texturas,  elc,  propter  seipsos 
pro|)iiumque  usum  duntaxat  conliciunt ;  crgo 
servilitas  operis,  penes  mercedem  non  attendi- 
tur;  colligilurque  manifesle  ,  quod  aliud  esi 
esse  servile,  aliud  esse  mercenarium  :  tum 
quia  operari  servililer ,  non  est  operari  pra- 
pter  sc,  coquod  servusquidquid  operalur,  in 
gratiain  domini  facit :  operari  aulem  mercena- 
rie,  est  operari  propter  se;  nam  merceuarius 
ojicralur  principaliter  propter  mercedem  sibi 
necessariam  aut  ulilem  :  servoautem  non  red- 
ditur  aliqua  merces.  Ergo  non  censendum  est 
opus  esse  servile  per  hoc  quod  fiat  proplcr 
mercedcm.  Neque  etiam  ex  hocquod  exercea- 
tur  propler  alium,  quia  tunc  non  servililer, 
sed  gratis  fieri  jjotest.  Adde  quod  opus  de  se 
liberale  non  efficitur  servile  per  hoc  quod  liat 
in  obscquium  alterius.  Sed  opus  seryile  est 
illud  duntaxat  quod  ex  se  et  ex  gepere  suo  est 
proprium  servorum,  ad  quod  servos  deputalos 
habemus,  ul  sunt  opera  mecbanica ;  quoe  ta- 
men  ob  causas  enumeratas  exuuntur  a  seryijir 
tate  transeuntque  in  communia  aut  licila  in  t)ie. 
festo,  neque  redeunt  in  seryilitatem  P*  bjjfi 
solo  quod  fiant  propter  mercedem  aut  propleF 
alium  :  quoniam  neulrum  horum,  nec  utrum-r 
que  simul  constituit  servilitatem  proprie  di- 
ctam,  licet  aliquam  servililatis  affinitafem  ad- 
ducat.  Hacteniis  Cajelanus. 

Prima  opinio  est  probabilis  el  tutior.  Secunr 
da  vero  est  communior  et  probabilior.  Require- 
rem  laincn  judicium  praslatorum  aut  jiruden- 
tum  virorum  ad  discernendum  in  quibus 
particularibus  casibus  ex  benigna  Ecclesiaft 
permissione,  et  morali  quadam  necessilate, 
aliisque  titulis,  licite  j)ro  aliis  operantcs  in  dic 
festo,  licite  eliam  principali  intentione  possint 
sperare  ac  exigere  niercedem  laborum.  Vidii- 
tur  enim  non  posse  absolute  unam  gencraleia 
ac  uniformem  regulam  pro  oninibus  conslitui. 
Nam  scribere  aut  transcribere  propler  se,  cst 
licilum  in  die  festo  :  seciis  vero  pro  merccde 
et  propter  alium  :  quia  corporalis  operis  liineu 
tunc  non  cgreditur  el  censetur  opus  servile  ac 
mechanicum  ,  sicut  pingerc  ,  slatuam  facc- 
re,  etc  ,  ex  quo  palel.  opera  mcrccnaria  quan- 
doque  haberc  aliquid  de  sci  vili.  scu  non  cxni  a 
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scrvilitate  hoc  ipso  quod  ob  lucrum  ct  propler 
alium  exerceanlur,  ut  conlingit  in  arle  typo- 
graphica,  aliisque  hujusmodi.  Tandem  circa 
hajc  altendenda  est  consucludo  approbala  et 
praeseripla.  In  quibusd  <m  enim  locis  consue- 
tuin  est  non  lantain  mercedem  solvcre  pro 
conduclione  operariorum  aut  equorum  in  die 
feslo,  quanta  dari  solet  pro  labore  aut  itinere 
alioruin  dierum,  ex  hoc  quod  tunc  otio  vaca- 
rent,  etc.  Item  quando  Ecclesia  concedit  pisca- 
tionem  lliunnorum  aliorumque  piscium  illieo 
discedenliuin ,  ob  scilicet  lucrum  transitorium 
inde  piscatoribus  obveniens;  eisdem  injungit 
proplerhanc  indulgenliam,  ut  ecclesiis  vicinis, 
et  Christipauperibushoncstain  iucri  portioncm 
elargiantur. 

Quaeres  secundo,  an  dvisabsensasua  palria 
in  qua  celebralur  dies  festus ,  adhuc  teneatur 
illum  observarc  ,  si  in  loco  ubi  reperilur  tunc 
non  sitfestum.— Resp.  negalivc.  Unusquisque 
enim  tenelur  observare  festa  illius  loci  in  quo 
degit,  non  autem  illa  quae  tunc  in  propria  pa- 
tria  observantur  dum  abest;  quia  cum  praece- 
plum  lunc  in  eo  loco  celebrandi  feslum ,  sit 
quodain  modo  illi  allixum,  tantum  obligat  ra- 
tione  exisienliae  in  eo  loco,  et  non  extra  lerri- 
torium.  Imo  polest  quis  ad  locum  ubi  non  est 
festum  ire,  ad  ibi  servililcr  et  mercenarie 
operandum;  quia  jure  suo  ulitur,  nec  dicilur 
violator  legis ,  non  observando  illatn  in  loco 
ubi  non  obligat.  Mihi  tamen  videlur,  quod  in 
hac  re  omnis  fraus  abesse  debel :  ncc  passim 
id  est  admiltendum ,  sed  dunlaxat  ex  jusla 
causS  et  necessitate,  pula  quia  isle  pauper  est, 
familiamque  magnani  alendam  babet,  aut  quia 
labor  ejus  multuni  ulilisesse  potest  in  eo  loco, 
autinlervenitalia  simiiis  causa.  An  autemsi  in 
ipso  die  fesli  tanlum  e  palria  sua  egrediatur  ad 
eundum  in  alium  locum  ubi  non  csl  feslum  , 
leneatur  priiis  audire  Missam  ,  si  comiuode 
possit,  et  sunnno  mane  anle  deslinatum  cl 
consuelum  tempus  discessus  ,  ibi  Missae  cele- 
brenlur,  sub  lite  esl.  Alii  enim  ncganl,  siante 
meridiem  seu  tempus  quo  cessat  celebratio 
Missarum  in  eo  loco,  isle  sit  perventurus  ad 
locuin  in  quo  non  celebratur  ieslum.  Ratioest, 
quia  ciim  in  loco  proprio  exislens,  differre  pos- 
set  audilionem  usque  ad  ultinium  sacrum,  si 
ante  illud  lempus  quo  celebrari  solet  ultima 
Missa,  inveniatur  in  loco  ubi  non  esl  festum  , 
eximilur  ab  obiigatione.  Alii  vcrd  aiiinnant  : 
tum  quia  temporc  quo  isle  profeclus  est  e  sua 
pairia  ,  jam  praecepto  audiendi  sacrum  adslri- 
clus  cral,  ipsuniquc  depreheudit  in  loco  ubi 
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vim  habet :  tum  quia  praescius  impedimenti 
fuluriauditionis  Missae,  tenetur  praevenire  tern- 
jiiis,  suinmoquc  mane  audirc  sacrum ,  si  com- 
niode  possil,  quod  maxime  veriiicalur,  si  posl 
hanc  Missain  mane  celebratam  ,  non  supersit 
alia  dicenda  in  sua  palria,  eo  quod  tunc  pra&- 
cepti  tempus  iirgeal. 

Ex  hoc  autcm  quod  subdiliis  extra  terrilo- 
riuin  suuin  existens,  non  obiigetur  ad  jejunia, 
et  festa  muuicipalia  illius,  colligitur  jpsum  obli- 
gari  ad  jejunia  el  festa  uiunicipalia  loci  in  quo 
tnnc  cxislitet  commoralur  :  non  enimpropler 
suam  peregrinalionem  abomniomuiumque  le- 
gum  obligalione  debet  esse  immunis.  Ende  le- 
nelur  se  conformare  moribus  iilius  populi , 
juxta  illud: 


Cum  fueris  Komee,  Romano  vivito  raore ; 
Cum  fuerisalibi,  yivilo  more  loci. 

Peregrinieladvenae  existentesin  loco  inquo 
celebralur  fcslum  ,  ibique  sislentes  per  unum 
diem,  vel  per  majorem  ejus  parlcm,  censenlur 
moralitcr  commorari,  ac  lenentur  audire  sa- 
crum,  quod  quidam limitant, qoando  conimode 
sua  negolia,  alias  expedire  poterant,  et  per 
multura  tempus  ante  prandium  illuc  accede- 
rent,  quod  arbilrio  boni  ac  prudentis  viri , 
speclalis  omnibus  circumslaiiliis  judicanduin 
relinquilur.  Si  vero  solinii  perlranseant  iter 
facienles,  ac  per  unam  horam  ad  suraendura 
cibuin  obiter  maneanl,  non  leneniur  audire 
sacrum;ciim  eniin  pariiin  pro  nihilo  repulelur, 
non  censentur  eo  die  in  isto  loco  existcre.  Si 
tamen  in  eo  donnierint  ibique  celebretur  lunc 
Missa  quara  comraode  possunt  audirc,  nec  iia- 
beant  comraodilatem  illain  audieudi  in  allera 
parle  ejusdem  territorii  per  quod  notabile  lein- 
pus,  pula  usque  ad  meriJiem,  sunt  iter  facluri, 
tenentur  tunc  sistere  ad  eam  audiendam  ,  si 
non  raulluni  lempus  expectare  debeant  pos- 
sintque  sine  magno  rcruin  ac  negoliorum  dis- 
pendio  id  proeslare. 

Haeconmia  fuse  perlraclantur  tora.  12theo!.. 
tractalu  de  Legibus. 

Articulus  VI. 

De   prwcepto  ccclesiastico  uudicndi  Missam  in 
die  festo. 

Extal  Ecclesiae  praeceplum  obligans  sub 
raorlali  peccato  quemlibet  Chrislianiim  ad" 
Missam  integram  attente  audiendanfl^^ulis 
Douiinicis  el  feslis  diebus,  nisi  ipsuin  moralis 
impossibiiitas,  seu  gravis  netessitas  irapcdiat 
ct  excusel.  Can.  Missas.  Et  ca.  Omncs  fideles,  de 
Consecr.,  dist.  1. 
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Ncc  ab  ir,to  praeccplo  eximunlur  pueri ,  dum 
incipiunt  lialjcre  usum  ralionis  sufficieutem  ad 
peecamliun ,  quia  unusquisque  Gdelis,  cum 
ad  annos  discretionis  pervenit,  obligatur  Ec- 
clesiae  praeceplis  ;  lenetur  enim  eo  lcmporc 
abstinere  a  carnibus  diebus  vetilis,  seniel  in 
anno confiteri ,  elc,  Undepueri  antca  suni  as- 
sue  aciendi  ad  audiendam  Missam  ,  itcm  surdi 
ac  caM  i  t  nentur  adessc. 

SimpHciier  loquendo  fideles  tenenlur  audire 
integram  Missam,  i«l  est  a  principio  confcssio- 
nis  us(|iie  ad  bencdictionem  :  si  autcm  omit- 
i.itnr  aliqua  pars  magna,  erit  peccalum  mor- 
lale,  si  verd  parva,  eril  solum  veniale  ,  quia 
li.c  •  esl  natura  praecepti  et  virlulis  moralis, 
quando  est  simpliciler  neccssaria  ,  ut  in  male- 
'  i;i  gravi,  obliget  sui>  mortali ,  in  malcria  vero 
levi,  soliim  sub  vcniali ;  alqui  Religio,  ad  quam 
pertinet  istud  praeceplum,  ( slvirtusnecessaria. 
Erg  >,  etc.  dist.  1  de  consecr.,  can.  Odvics  ji- 
deles.  Can.  Missas.  Etcau.C  m  ud  celebvandas. 
Idque  etiam  convincitur  ex  consuelitudine  el 
usii  communi  lotius  Ecclesiae,  qua:  sempervo- 
luit  Iioc  inodo  obligari  fideles.  Ilem  D.  Tho- 
mas  1-2,  q.  100,  art.  3,  ad  2,  docet,  quod  prae- 
ceptum  servandi  fesla  duo  conlinel.  Primum 
esl,  in  quanlum  pracipitur,  quod  aliquo  lem- 
pore  homo  vacct  rebus  divinis,  et  quantum  ad 
hoc  est  praeeeptuni  morale,  et  ponilur  in  Deca- 
logo.  Secundum  esi  taxatio  temporis,  scilicet 
diei  Dominicae  et  festorum  ,  et  secundum  hoc 
est  praeceplura  ecclcsiasticuin.  Itaquc  hujus- 
modi  dies  siint  consecrali  ct  deputati  cullui 
divino:  in  iiull.i  aulem  alia  re,  poleranl  fi  !eli  s 
mclius  vacare  cultui  divino  ,  quam  assislend  > 
sacrificio  Missoe  ,  ut  de  se  patel.  Unde  islud 
praeceptum  ecclcsiaslicum  csi  convenientissi- 
miini ,  praeceptoque  divino  omniud  conlbrme. 
Et  ui  ail  Sotus  iu  i  sent.,  disl.  13,  art.  1,  isli 
.;i  canones  non  habcntformamnovi  prae- 
cepti,  sed  tanquam  de  rc  comperlissima ,  ei  a 
lemporibus  Apostolorum  usilatissima  cens  n- 
tur,  quod  sane  indicat,  prajceptum  islud  nun- 
quain  in  Ecclesia  fuisse  ambiguum ,  sed  usu 
communi,  et  fideliuin  more,  semper  et  ubiquc 
fuissc  observatum.  Tandem  fundatur  in  illo 
divino  inandalo  :  Sabbata  sanctificcs.  IIa;c  aulcin 
sanctificatio  ordinatur  ad  vacandum  divinis, 
idquc  Ecclesia  de  audienda  MissS  consulto  in- 
lerprenBrest. 

Licet  aulem  dicli  caiionessolummeniionem 
facianl  diei  Dominica?,  non  propterca  exclu- 
duniur  festa  ab  eadem  obligatione,  sicul  nbn 
eximuntur  rcligiosiab  ea  lege,  quamvis  sccu- 
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lares  in  iis  solummodo  exprimantur ,  escdem 
quippe  raliones  militant  pro  1'eslis,  ut  scilicet 
hoino  aliquibus  diebus  ab  Ecclesia  cultui  di- 
vino  dedicatis  ,  vacel  divinis  ,  et  consucludo  , 
qua;  est  legimi  inlerpres,  ila  hahet.  Imo  ex- 
presse  loquunlur  de  festis  canones  dist.  1  dc 
consccr. ,  can.  Qui  in  die  solemni.  Et  can.  2  , 
Extra  de  paroch.  Ita  Sylvester,  D.  Anton.  Le- 
dcsnia,  Solus  et  onmes  coininuniler. 

Item  liccldicti  canones  dicant  Mmaa  inplu- 
rali,  ncmo  tamen  pcr  sc  loquendo  ex  vi  prae- 
cepii  leneliir  plures  Missas  audire  iu  die  feslo, 
etiam  natalis  Domini,  id  enim  nulla  lege  cave- 
lur,  et  consueludo  audiendi  tres,  non  est  ita 
universalis  et  manifesta  ul  viin  legis  oblineat  ; 
unde  isti  canones  singula  singulis  referunt  et 
inlendunt,  qudd  illi  qui  audiunlistam  Missam, 
audianl  lotam,  simiiiter  et  qui  audiunlaliam  , 
etsic  de  creieris,  proul  bene  cxponil  Sylvesler 
v.  Missa.  Unde  fideles  audiendo  unam  Missam 
satisfaciunl  huic  prsecepio  ,  exceplisillis,  qui 
aulcxvoto,  aut  ex  pcenilentia  a  confessario 
imposila,  aul  statulo  particulari  vel  pacto,  te- 
nentur  audire  duas,  idque  dijiidicandum  est  ex 
intentione,  quam  habuil  vovens  aut  confessa- 
rius  ,  an  intendcrit  satisfacere  huic  duplici 
obligalioni  audiendo  unam  tantum  Missam,  plu- 
ribus  liuilis;  in  quo  casu  illam  omillens  lene- 
relur  se  accusare  de  violalione  voti,  et  trans- 
grcssione  praecepti  Ecclesiae.  Ila  Sylvesler , 
Navarrus,  Sotus ,  Ledesma  ,  cl  alii.  Item  ad  sa- 
tisfaciendum  huic  praeceplo  ,  non  est  necesse 
audire  Missam  propriam  diei  et  fesli,  id  enim 
nuilo  jurc  nullaque  ratione  fulcitur,  soliimque 
pratclpitnr  indislincte  Missam  audire,  sive  vo- 
tivam,  sivc  aliam  ,  tanietsi  saccrdotes  repre- 
hensione  sint  digni,  qui  nullam  ralioncm  fesli 
habentes,  satis  esse  putant  alias  dicere  Missas 
ad  instantiam  secularium,  sine  causa  multum 
urgcnle:docendus  esl  quippe  populus,  non  se- 
quendus.  IiaD.  Anton.  2  p.  tit.  9,cap.  10.  So- 
lus  lih.  4se.nl.  dist.  3,  art.  1.  Ledesma,  Cajeta- 
nus,  et  communiler  auctores. 

Tandem  diclis  canonibus  prsecipitur  fideli- 
bus,  utaudiant  totas,  id  est,  inlegras  Missas, 
quod  nonest  intelligendum  more  niathematico, 
ut  nulla  prorsus  parlicula  omitti  possit  absquc 
peccalo,  pariim  cuim  pro  nihilo  reputalur,  sed 
sumendum  est  moraliler,  ut  habel civilitas  hu- 
mana,  ul  sr  ilicet  non  omittalur  pars  nolabilis 
Missae;veriim  non  est  facile  determinare  istam 
partcm  ad  amussim. 

Conveniunt  omnes  auctores,  quod  lertia 
pars  Missaj  cs!   magna;quinla  vcro  censctur 
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parva ,  loquendo  dc  accidentalibus ;  secus  verd 
de  substantialibus,  et  essentialibus  sacrificio. 
Si  quis  enim  diim  consccralur  boslia,  egre- 
diatur  ab  ecclesia ,  et  post  cjus  elevationein 
rcdeat  ut  continuet  auditionem  Missae,  non  sa- 
tisfacit  praeceplo,  sicut  nec  ille,  qui  dum  sa- 
cerdos  hostiam  sumit,  non  assistit  ejus  com- 
munioni ,  eliamsi  omnes  alias  Missae  parles  au- 
diat  :  et  nisi  aliam  integram  Missam  audiat  , 
lethaliler  peccat,  eo  quod  islae  actiones  etsi 
minimo  tempore  fiant,  non  sunt  minimae,  et 
id  quod  pertinet  ad  substanliam  sacrificii,  re- 
putatur  pars  gravissima  Missae.  Ex  hoc  etiam 
colligitur  quod  partes  Canonis  Missce  praepon- 
derantaliis  quae  sunt  exlra  Canonem,  ut  ora- 
tionesquse  in  principio  et  line  Missac  dicuntur, 
sicque  minor  quantilas  potest  sufficere  ad 
conslituendam  partem  gravem ,  quae  non  est 
tam  mensuranda  ex  quantitate  temporis  quo 
durat ,  quam  ex  qualilatibus  et  circumstantiis, 
quibus  vestitur ,  maximeque  ex  dignitale  et 
afllnitate,  quam  habet  cum  sacrificio.  Ita  Le- 
desma,  Nugnus,  et  alii. 

Notabilis  vero  pars  accidentalis  Missae,  mo- 
raliter  metienda  est,  et  arbitrio  prudentum  de- 
finienda  videlur.  Sylvester,  Tabiena  et  alii  do- 
cent ,  quod  si  quis  audiat  Missam  a  principio 
Epistolae ,  usque  ad  finem  Missae  ,  non  peccal 
mortaliter;  bene  tamen  si  omittat  etiam  Epi- 
stolam;  et  hanc  sententiam  Nugnus  reputat 
probabiliorem.  Alii  vero  docent,  quod  si  quis 
audiat  a  principio  Evangelii  usque  ad  finem 
Missae,  non  peccat  mortaliter  :  si  vero  post 
Evangelium  Missam  audiat ,  non  est  tutus  a 
mortali  peccato.  Ita  Sotus,  Navarrus,  Vilalo- 
bos,  Turrianus  et  alii.  Nugnus  hanc  senten- 
tiam  repulat  probabilem.  Pari  modo  in  fine 
Missae,  si  post  communionem  sacerdotis  quis 
exiret,  non  peccaret  mortaliter,  quia  partem 
nolabilcm  non  omilteret.  Si  tamen  unius  et 
ejusdem  Missae  partes  in  principio  usque  ad 
Epistolam  exclusive,  et  in  fine  postcommu- 
nionem  ac  benedictionem  omilterct,  si  istae 
partes  omissae  simul  sumptae  integrent  partem 
notabilem  Missae,  consurgit  transgressio  prae- 
cepti  lethalis. 

An  autem  omissio  audilionis  partis  lcvis , 
debeat  suppleri  ad  vitandum  peccatum  vc- 
niale,  v.  g.,  si  quis  veniat  ad  ecclesiam  cum 
animo  audiendi  integram  Missam,  et  forte  in- 
veniat  eam  incoeplam,  etperduetum  usquc  ad 
Kyrie  eleyson  ac  oraliones,  et  audial  illam  , 
tencatur  illum  defeclum  supplere  audicndo  il- 
lam  parlem  omissam  allerius  Missa3. 


Nugnus  affirmat  ad  id  teneri ,  ut  liberetur 
eliam  a  peccalo  veniali,  quia  in  canonibus  su- 
pra  allatis  praecipilur  quod  audiaiur  tota  Missa, 
a  confessione  usquc  ad  benedictionem  ,  ct 
quamvis  isle  adinipleat  praeccptuin  ,  quoad 
substahliam  ,  ideoque  non  peccet  morlaliter  , 
non  tamen  debilo  niodo  et  quoad  accidentia. 
Unde  si  videat  se  posse  audire  integram  Mis- 
sarn  ,  el  habcal  inteniioneni  audiendi  lantfun 
illam  jain  incocplam,  peccat  venialiler,  si  poslca 
possit  supplere  iilum  deleciunr  el  non  faciat  , 
in  eo  peccalo  permanet,  etaggr;ivat. 

Ledesma    vero  distinguit,  et   hoc   quidem 
concedit  dc  eo  qui  de  industna  cl  cx  proposito 
norr  vult  audiie  illas  partes  Missae,  pula  quia 
sacerdos  esl  valde    morosus,    ejusque   Missa 
longa,  ideoque  non  inlrat   in  ecclesiam  .  nisi 
dirni  legit  Episiolanr ,  et  deinde  audit  Missam 
usque  ad  fincm  animo  salisfaciendi  praecepto. 
lsle,  inquam  ,  venialiter  peccal,  nisi  suppleat 
lrunc  defectum  in  alia  Missa,  quamvis  ad  id 
sinipliciler  non   obligelur.   Negat  vero  de  eo , 
qui  veniens  ad  ecclesiam  cum  vcra  et  sincera 
voluntate  audiendi  Missiim  integram ,  invenit 
inchoatam  in  oralionibus  :  isle  siquideqi  om- 
niuo  involunlarie  Missam  audit  non  inlegram  , 
neque  proirrde  peccal  etiam  venialiter  non 
supplendo  eum  defeclum,  audiendo  illaspar- 
les  omissas  in  aliaMissa,  eliamsi  lrabeat  com- 
moditatem  supplendi.  Porro  qui  partem  nola- 
bilem  Missae   non  audit ,  si  non  lrabeat  tunc 
proposilum  supplendi   illum   defeclunr  ,   au- 
diendo  aliam  ,  mortaliter  peccat ,  et  quamdiu 
est  tempus  etoccasio  audicndi  aliud  sacrum  , 
obligatur  adsupplendum  defectum,  muiandum 
malum   proposilum ,  et  adimplendum  praecc- 
ptum;  si  vero  audiendi  aliam  Missam  volunla- 
tem  habent,  el  de  faclo  audiat,  lunc  salisfacit 
pr\ecepto,  et  non  peccat. 

Difficullas  restat  an  ad  supplendum  luinc 
defectum,  iste  lenealur  audire  aliam  Mis?am 
integram,  aut  sufiiciat  audilio  parliuni  clunj- 
modo  omissarum. 

Alii  docenl  satisfacerc  praeceplo  audendo 
lunc  duas  medieiates  ,  aut  partes  nolabiies 
Missae  ,  non  sinrul,  sed  successive  a  diversis 
celebraptibus ,  quia  praeceplum  Ecclesiie  so- 
liirn  obligat  ad  audiendam  inlcgram  Missam , 
ct  non  ad  audiendam  lotam  continualam  ab 
uno  sacerdote.  Isteautem  audit  integpm  mo- 
raliter  b»quendo;  quando  enim  non  esl  valde 
notabilis  interruplio,  neciniervallum  lemporis 
notabile  inler  islas  parles,  censenlur  moraiiler 
inlegrari,  conlinuari.  ci   elliccre  unam  Mis- 
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sam  :  ncc  hnjusmodi  unilas  impoditur  pcr  di- 
vershalem  celebraniium ,  ciun  ctiam  unum 
rcputclur  sacrificium ,  si  inoriente  sacerdote 
posl  hosiiae  oonseeraiionem  ,  alter  sacrificium. 
porfioiat.  ErgO  eum  ista  lox  sil  pocnalis  ,  non 
est  amplianda,  sed  potiiis  rcstringenda  ,  ita 
ut  implealur  in  casu  posito,  saltem  quoad  sub- 
stantiam;  falentur  laincii  esse  peccaium  ve- 
niale  gravissimum,  si  fiat  absquc  magna  ne- 
cessitate,  niaxinie  si  iniorveniat  inversio  ordi- 
nis  requisiti ,  ut  prius  audiat  posteriores  par- 
fes  Alis^x-,  dcinde  priores.  Ita  Solus,  Major , 
Navarrus,  Nugnus,  llurtado,  etalii. 

Alii  asserunt  islum  leneri  ad  audiendam  al- 
teram  Missam  integram  ,  unius  ct  ejusdem  sa- 
cerdotis ,  eo  qudd  in  nostro  casu,  non  audit 
tolam  unani  Missam,  quia  cx  istisparlibus  ne- 
quit  conllari  ununi  lolum,  sicque  non  adim- 
plelur  praeceplum ,  quod  est  dc  audienda  una 
Missa  non  inlerpolata.  Adde  quod  ex  opposila 
senlenlia  sequcretur  fidelem  posse  simul  ct 
semel  audiendo  duas  medietates  Missae  in  di- 
versis  allaribus  ct  a  sacerdolibus  celebralae  , 
satisfaccre,  ciim  non  tcnealur  tolain  ab  uno 
audire,  simulque  possit  attendere  ad  duo. 
Quod  tamen  falsissimum  esse  constabit  ex 
mox  dicendis. 

Ulraque  sententia  reputalur  probabilis.  Qui- 
dam  tamcn  isto  modo  distinguunt,  nempe  pri- 
mam  scnlentiam  posse  verificari  de  partibus 
solum  accidentalibus  sacrificio,  puta  si  quis 
veniretad  ecclesiam  audiretque  Missam  in  qua 
tunc  fit  consecratio  hostiae,  usque  ad  finem. 
Tunc  istc  possct  supplere  partes  omissas ,  au- 
diendo  illas  in  altera  Missa  usque  ad  consecra- 
tionem  exclusive ;  seciis  dicendum  de  parlibus 
esscnlialibus  sacrificio  ,  puta  si  post  consecra- 
lionem  hostiae  reccssit  ab  ecclesia ,  non  satis- 
faceret  poslca  audiendo  in  alia  Missa  reliquas 
parlcs  usquc  ad  finem ,  ila  ut  in  una  parte 
Mjss$  coniiiieatur  consecratio ,  et  in  alterius 
Missce  parte  bostiae  sumpiio ,  et  adbuc  pejus  se 
haberet,  si  priiis  in  una  Missa  assisteret  com- 
munioni ,  et  supplere  vellet  assistendo  conse- 
crationi  alterius  Missae.  Ratio  est  quia  ex  iis 
medietatibus  separalis,  non  constituitur  unum 
moraliler  sacrificium,  perinde  ac  si  aliquis 
sacerdos  sumeret  dc  corpore  et  sanguine 
Cbrisli  jam  in  alia  Missa  ab  alio  consecrato, 
etdeim6consecrarcl,  sed  non  sumeret,  utique 
non  diccrclur  cx  bac  duplici  parte  unum 
coniici  sacrilicium  integrum ,  quod  in  hoc  con- 
sistit  ut  idem  sncramentum  prius  conficiatur 
et   postea    consumalur  ,»  cademque    victima    ** 


plonc  et  pcrfcctc  pcr  consccrationem  et  sum- 
piionem  sacrificetur,  nec  isla  unitas  consislit 
esscntialitcr  in  unilate  ministri,  sed  in  unilate 
morali  mjnisterii  jam  dicti  circa  viclimam  : 
ideoque  diim  saccrdos  post  consccralionem 
morilur ,  ctaller  Mis&am  illam  proscquilur,  est 
unuin  intcgrum  sacrificium ,  ct  fideles,  qui  ei 
assislunt,  satisfaciunt  praecepto.  Seciis  dicen- 
dum  in  casu  proposito. 

Innoccntius  papa  XI  damnavit  hanc  quo- 
rumdam  rccenliorum  opinionem  :  Satisfacit 
pnvccpto  Ecclesiie  de  audiendo  sacro ,  qui  duas 
ejus  partes,  imb  quatuor  siniul  audit  a  diversis 
celebrantibus.  Caret  enim  omni  prorsiis  proba- 
bilitale.  Quia  iste  modus  ridiculus  audiendi 
Missam  cst  contra  Ecclesiae  intentionem,  ne- 
que  ex  co  impletur  praeceptum  sicut  Ecclesia 
mandat  el  conlra  consueludinem  in  illa  conti- 
nuatam  ac  approbatam  audiendi  inlegram  Mis- 
sam  successive  el  distincle  quoad  singulas 
partes,  non  vero  simul  et  sanel  ac  confuse 
nulloque  scrvato  ordine  inler  eas.  Et  tandem 
est  contra  reverenliam  sacramento  debitam  , 
ut  de  se  patet. 

Probat  Nugnusratione  a  priori.Islud  praece- 
ptum  obligat  ad  Missam  inlegram  audiendum  , 
ut  habetur  de  Consecrat.  dist.  I,  can.  Missas. 
Atqui  iste  fidelis  non  audiret  Missam  inlegram. 
Ergo  non  satisfacit  praecepto.  Prob.  min.lllae 
duaeautquatuor  partes  Missae  simul  etsemelau- 
ditae,  neque  in  esse  physico,  neque  in  esse  mo- 
rali,  conllant  unamMissaminlegram.  Ergo.etc. 
Prob.  antecedens :  contrarationcm  reisuccessi- 
vae  in  esse  physicoet  morali,  est  baberepartes 
simul  et  semel  eodemque  tempore  existenlcs, 
ut  de  se  patet.  Atqui  deratione  Missae  est,  quod 
sit  successiva,  ejusque  auditio  est  aclio  succes- 
siva.  Ergo  exillis  partibus  simul  et  semelaudi- 
tis  nequit  conflari  una  integra  Missa.  Prob. 
min.  Missa  ejusque  audilio  habet  veras  parles 
physice  et  moraliter  ordinatas  sibique  succe- 
dentcs,  unam  postaliam,  proindeque  illae  duae 
aut  quatuor  partes  in  nostro  casu  non  pos- 
sunt  reputari  tanquam  parles  unius  Missae 
etiam  moraliter  loquendo  ,  sed  tanquam  unica 
pars  lantiim  :  perinde  ac  si  aliquis  homo  ha- 
beret  intellectum  angelicum  ,  ita  ut  posset 
atlendere  ad  horas  malutinas  quas  aliqui  reci- 
tarent ,  etad  horas  canonicas  simul  eodemque 
tempore  ab  aliis  recitatas,  et  tunc  ipse  recita- 
ret  officium  Vesperarum,  satisfaceret  suae  ooii- 
gationi  rite  persolyendi  olhcium  divinum  , 
quod  estabsurdum. 

Nec  est  eadem  ratio  quando  fidehs  diversq 
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tcmpore  audit  unam  Missoe  medielatem  et 
postea  aliam  alterius  Missae,  quia  in  i*to  casu 
servatur  verae  successionis  ralio,  diiaeque  isla; 
mediclales  coniinuanlur  inoraliler  et  efficiunt 
unam  inlegram  Missam  :  ad  continuitalem 
quippe  moralem  non  obstat  aliqua  parva  in- 
lerruplio. 

Probalur  landem  ex  inconvenientibus  quae 
inde  orirentur.  Si  cnim  prseceptum  impleri 
possii  audiendo  simul  quatuor  parles  Missne, 
ergo  eliam  audiendo  oclo  aut  dccem  simul 
eodem  lempore  :  v.  g.  ,  unus  sacerdos  incipit 
inlroitum  Missae,  alius  Evangelium,  alius  con- 
secrationem,  alter  Paler  nosler,  alter  commu- 
nioiiem,  ila  ut  anlequam  isle  perveniat  ad  fi- 
ncm  Missrc,  unusquisque  aliorum  pervenerit 
ad  locum  alterius  ;  sicqnc  fidelis  audire  posset 
integram  Missam  in  momento  :  atqui  lioc  est 
absurdiini.  Ergoetillud:  unde  sequilur,  elc. 
Hinc  qtiidam  inferunt,  eiim  quiduplicem  Missam 
dislincte  audire  tenetur,  non  posse  eas  sinuil 
et  semel  eodemque  tcmpore  audire,  diim  simul 
in  duplici  altari  conjuncto  ctiam  celehranlur. 
Sic  cnim  possel  cliam  audire  quimjue  ,  si 
altaria  quinque  forent  ante  illius  conspeclum, 
et  unica  prasentia  ac  alicntione  posset  illis 
salisfacere,  aliisque  inniiineris  ,  quod  de  facili 
non  vidclur  admittendum;  addc  quod  duo  di- 
vini  cultus  debiti  debenl  ul  duo  persoivi,  et 
non  confundi  sub  u:io  tcmporc  et  una  aclione, 

An  aaiem  aliquis  lempore  quo  Missam  in 
feslo  audil ,  possil  absque  necessilale  recitarc 
boras  canonicas,  vel  quaseumquealias  prcces, 
ad  qnas  ratione  voli  aut  ordinis,  aut  poeniien- 
lioe  injunclae  tenetur,  ila  ut  simul  et  scmel 
duplici  obligationi  salisfaciat  ? — Responden» 
communiler  auctores,  maxime  recentiores , 
affirmative.  Quia  Missam  qui  audil,  non  tene- 
tur  ad  verba  secerdolis  allendere,  sed  suificit 
quod  mente  atlendat  ad  Deum,  et  rcs  divinas. 
Id  aulem  reclc  facere  potesl,  recitando  boras 
canonicas  absque  necessitale.  Cajeianus  tamen 
in  Summa  ,  licct  non  damnet  depeccato  mor- 
tali  istum  recilantem  boras  canonicas,  dicit 
eum  male  facere  idque  non  esse  usquequaque 
tuluin  prima  facie,  el  Nugnus  exislimat  essc 
peccatum  veniale  ,  si  lial  absque  tilla  necessi- 
tate  ;  quia  licet  ratio  mox  adducla  probet  im- 
pleri  pracccptuin  quoad  substantiam,  iste  la- 
nien  agendi  modus  magnam  arguit  iudecen- 
liam ,  dcvotionis  carcnliam,  et  negligenliain 
erga  divina  rcdolet :  signum  quippeesl,  quod 
non  vult  tanto  lempore  vacare  divinis ,  el 
aliunde  sulficiens  est ftUssae  mysterium  ui  loius 
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circa  illud  occupetur  homo  ,  et  ad  illud  solum 
altcndere  debeal.  Sylvesler  vero  id  damnal  dc 
peccilo  mortali  ,  quia  scilicct  ibi  sunt  duae 
graves  obligaliones  ,  quarum  quaelibet  alten- 
tioncm  el  devolionem  ctiam  exteriorem  re- 
quirit,  nec  potest  esse  exteriiis  atientus  Missae, 
qui  exleriiis  esl  atlentus  offieio,  cinn  unum 
aliud  impediat.  Ilem  quia  duo  divini  cultus 
debili  debenl  ul  duo  cxsolvi  ,  et  non  con- 
fundi  sub  eodem  lempoie ,  et  una  actione  et 
atteniione :  eaque  videlur  esse  mens  Ecclesia\ 
etc.  Sylvcstrum  sequunlur  Angelus  ,  Rosella, 
Armilla  (I). 

Ille  qui  omisil  audire  Missain  die  ab  Ecclesia 
prxccplo  ,  nequil  satisfacere  eam  audiendo  al- 
tera  die,  nec  ad  id  tenelur,  quia  est  onus  diei 
alfixum  ,  nec  polest  pra:vcniri  aul  relardari, 
lieque  supplcri  in  allerodie. 

§  1 .  De  requisitis  ad  rite  implendum  prwceplnm 
audiendi  Missam  diebus  dominicis  etfestivis. 

Tria  ba3c  requiruntur  ,  nempe  assislenlia, 
seu  pra:senlia  corporalis  et  moralis,  debita  in- 
tentio  obedicndi  Ecclesi* ,  et  atlentio  inlcrior, 
saiteni  virlualis.  De  quibus  sigillatim  obiter 
agendum  est. 

Fidelcs  inprimis  ex  vi  lnijus  praecepti  le- 
nentur  assistere  Missai,  praesenlia  nediim  cor- 
poraii ,  sed  ct  morali ,  ac  per  se  loquendo  ,  in 
quanlum  in  ipsis  est  el  commoJe  lieri  polest 
audirc  ,  vel  salteni  videre  cclebranlem:  ad  id 
tamen  non  tenentur  absolute  ,  alias  surdi,  et 
ca;ci  non  implerent  islud  praBceptum  ,  nequc  ii 
qui  audiunl  Missam  sacerdolis  submisse  lo- 
quentis,  nec  qui  ob  populi  niulliludinem  in 
magna  ccclesia  distant  ab  allari,  ita  ut  sacer- 
dotem  audire  et  videre  nequeant.  Intentio  igi- 
tur  Ecclesi*,  dinn  pra;cipit  fidelibus  ul  audiant 
Missam  ,  esl  ut  illi  assislant,  pra;sentes  sinl  , 
Deo  vacent,  intersiutque  cum  reverentia  ,  ut 
sacrilicium  sua  prassentia  bonorent,  et  adver- 
tant  tunc  offerri ;  debent  esse  in  Ecclesia,  aut 
saltem  in  ejus  atrio. 

Pranerea  (idcles  debent  audire  Missam  cura 
intenlione  saltem  implicita  et  virluali  adim- 
plendi  praceptum  Ecclesiae  ,  eiquein  hoc  obe- 

(1)  Standum  videtur  sentenlia?  communiori, 
ob  principia  in  tract.  de  Legibus  statuta.  Non 
decel  quidem  quod  quis  sine  rationabili  causa 
velit  siinul  duabus  legibus  satisfacere;  veriiin, 
quiini  illud  nullibi  probibuerit  Ecclesia,  et  sold 
attenta  nalura  rerum  nihil  obslel  quominus 
codem  aclu  possimus  simul  varias  virtulcs  co- 
lere  ,  diversis  mandatis  oblemperare  ,  dicen- 
dum  est  clericum  posse  siniul  audire  Missam 
et  horas  breviarii  persobere. 
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dicndi ,  et  non  haborc  volunlatem  Imic  obliga-  i 
tioni  contrariam  ot  repugnantem.  Tunc  enim  I 
salisfacinnt  pr.-ecepto,  etiamsi  huic  inlentioni 

adinisceatur  aliqua  prava  voluntas  el  affectio, 
vidondi  amasiani  ,  olc.  Quia  isle  subslanliam 
opcris  praecepii  iinplet,  si  Missam  audiat;  ot 
cavet  peccalum  omissionis  Missac,  quamvis 
malo  illo  proposito  ao  sinistro  animo  pec  •  i , 
sicut  iroplelur  praeceplnm ,  dum  immiscetur 
vana  gloria  cnm   audiiionc  Missae.  Ila  Sotus, 
Lcdesma  ct  alii.   Ilinc  qui  nolenles  positive 
audire  Missam  ,  dctinentur  ibi  pcr  vim  ,  nul- 
btenns  satisfaciunt   praicepto,   quia  non  ba- 
bent   intentioncm   obediendi  Ecclcsiae  ,   noc 
expressam  etactualem,  ncquc  implicilam  et 
virlualem;  si  tamen  adducti  ad  Ecclcsiam  no- 
Icntes  ac  por  vim  ,   Facerent  de  neccssitaic 
virtulem,  et  cx  quo  ibi  detinenlur,  muiarent 
propositum  el  intcnderent  audire  Missam ,  ac 
obcdire  Ecclcsiae  ,   tunc  licct  antoa  graviter 
pcccaverint  cx  mala  illa  voluntate,  satisfaciunt 
tamcn  Ecclesioe  pracceplo.  Hinc  qui  babet  qui- 
dem  intcnlionem  el  dcvolionem  audiondi  Mis- 
sam  in  die  festo  ,  eamqiic  audit,  non   lainen 
habct  voluntalem  pcr  cam  adimplendi  praece- 
pium  Ecclcsioe,  sod  lanlum  per  aliam,  quam 
vult  audirc ,   per  illam  primam  Missam  non 
saiisfacit  prsecepto,  ciun  babuerit  volunlatem 
conlrariam  et  repugnantem,  cl  tonetur  aliam 
audire,  ita  ul  si  non  babcat  propositum  alte- 
ram  audiendi,  autspem  probabilem  quod  illam 
de  facto  audiet,  peccabit  morlaliter.    Iia  Nu- 
gnus,Petrus  Ledosma,  qui  citat  D.  Aiitoninum, 
Navarrum  el  Marlinum  de  Ledesma.    Ilinc  si 
aliquis  mane  surgons  exislimans  non  esse  diem 
feslum,  neque  cogitans  dc  proccepto  ,  audit 
Missam  ex  devotione  tanlum  cum  debitis  cir- 
cumstanliis,  poslea  cognoscens  esse  diem  fc- 
stum  ,  an  teneatur  audire   alloram  Missam, 
non  est  certum.  Nugnus  ait  istum  casum  csse 
dubium,  et  proteslatur,  quod  lune  ipse  non 
audorct  altcram  Missam  non  audire.  Lcdosma 
et  alii  doccnt  valdc  probabile  esse  istum  bomi- 
nem  ad  id  leneri,  quia    non   apparet  qu6d 
habueril  intentionem  eliam  virtualem  adim- 
plendi  Ecclesiae  praeceplinn,   cum  ignoraret 
obligationem.  Alii  vero  probabilitcr  noganl , 
quia  ciim  non  habuerit  voluntalem  positive. 
conlrariam  praeccpto,  cens<Hur  habuisse  inten- 
tionemimpliciiam  illud  adimplendi ,  solumque 
postea  tenelur  illam  Missam  auditam  ad  prae- 
ceptum  implendum  referre. 

Quidquid  sil  de  hoc,  iste  casus  differt  a 
duobus  jam  relatis,  quia  isie  homo  ex  quo 
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non  habuerit  voluntalein  contrariam ,  proba- 
biliter  aulumare  possumus,  habuisse  inter- 
prelativam  adimplendi  prxceplum ,  quia  omnis 
vir  prudens  el  religiosus  scinpcr  habcl  inten- 
tioncni  adimplcndi  praecepta,  si  occurranl.  In 
dictis  autom  casibus  bomo  habet  formaliier  ct 
positive  intcntionem  contrariam  praccopio. 

Terlio  denique  requiritur,  non  soliim  quod 
fidcles  lunc  sint  prsesentes  ,  nec  in  tali  distan- 
lia  ab  allari,  ut  per  se  loquendo  audire  ct 
vidore  non  possint,  nec  allenderc  ad  ministe- 
rium  ,  quod  non  sinl  occupati  in  alia  re  ,  quod 
assislant  sacrificio  cum  intentione  satisfaciendi 
proeceplo,  scd  etiam  requiritur  quod  habeant 
atteniionem  inleriorem,  saltcm  virtualem  ad 
divina;  illa  namque  Missae  auditio  debel  csse 
acius  humanus  deliberatus  ,  virluosus  ,  reli- 
giosus,  ad  cultura  Dci  portinens  ,  sicque  ad 
implendum  istud  praeceplum  non  sudicil  exte- 
rior  aitenlio,  sed  eliam  necessaria  esl  inlerior , 
roligiosa,  ordinata  ad  cullum  divinum  ,  et  ad 
vacandum  Dco,  et  hunc  aclum  intcriorem  in- 
dirocte  pra?cipit  Ecclesia  ralione  aclus  cxlc- 
rioris  ,  scilicet  audilionis  Missoe  ,  tanquam 
formam  et  perfeclionem  illius ,  utpote  neccs- 
sariam  ad  boc  ut  sit  bonus  el  virluo&us  ac  re- 
ligiosus.  De  boc  sacerdos  lideles  monet,  diim 
dicil:  Sursiim  corda,  elc. 

Ilaque  quilibet  fidelis  quantum  est  ex  parle 
su;i ,  dcbel  esse  ila  dispositus  ut  vcllet  hujus- 
modi  atlentionem  fore  actualem ;  non  tanien 
ost  nocessaria  quod  durot  actualiter  per  lolam 
Missam  ,  cinn  altonta  humana  fragilitale ,  id 
sit  impossibile,  scd  sudicit  qiiod  durct  virtua- 
liter,  quod  non  distrahalur  voluntarie  pcr  ma- 
jorcm ,  aul  notabilera  Missa?  partem,  quo  !  tunc 
non  occupetur  operibns  exlerioribus hujusmodi 
alteniioni  et  reverenliae  contrariis,  quod  non 
dormiat,  non  sludeat ,  non  iractelde  negotiis, 
non  colloqualur  cum  sociis  :  qui  enim  lenclur 
ad  |jroseculionem  unius  oppo?itorum,  hoc  ipso 
obligatur  ad  fugam  alterius.  Lnde  si  quis  por 
nolabilem  Miss«  parlein  occupclur  in  his  et 
similibus  altcnlionem  mentis  impcdientibiis  , 
morlaliier  peccat ,  neque  implet  pra-ceptum 
etiam  quoad  substantiam,  quia  altcntio  inte- 
rior  pertinet  ad  illius  substantiam  :  si  vero 
solummodo  por  levem  Missaa  parlem  distraha- 
tur ,  aul  loquatur  ,  ctc. ,  pcccai  tanliim  vcnia- 
liier. 

Serviloros  Mis«a\  seu  ministri,  pr:escrlira 
solemnis  ,  qui  discurrunl  aliqu  ndo  por  eccle- 
siam,  aul  vadunt  iu  sacristiam,ad  dcfcrendum- 
vinum  aut  aquam  ,  aut  thus ,   et  alia   biijus- 
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modi  quae  minislerio  expcdiunt,  intelliguntur 
interesse  Missae ,  eliam  pro  teinpore  illo  ,  ul 
docent  D.  Anlonin.,  Sylvesler,  Tabiena,  Na- 
varrus ,  el  alii  communiler  :  quod  Petrus  de 
Ledesma  dicil  esse  verum  ,  quando  servitorcs 
bona  fide  ,  sincere  ,  absque  fraude  procedunt , 
promple  se  expedicndo  ,  el  diligentiam  adbi- 
bendo  ,  ne  remaneant  in  sacristia  ,  aliove  loco 
plusquinn  opus  est  ac  sufficil  ad  ministcrium. 
Ilem  debcnl  prseparare  urceolos,  calicem  et 
alia  quae  praeveniri  ac  disponi  poterant  ante 
Missae  incoeptionem ,  et  non  remitlere  ac  dif- 
ferre  ad  tempus  Missae.  Caveant  a  forliori  nc 
vanis  colloquiis  ,  voluntariis  dislractionibus  , 
etoccupalionibusadMissam  non  perlinentibus, 
praesentiain  moralem  et  assistentiam  debilam 
amittant ;  lunc  enim  non  satisfacerent  praece- 
pto,  ac  sub  lctbali  aliam  Missam  audire  tene- 
reniur. 

Ex  diclis  haclenus  habetur  quod  quilibet 
fidelis  adultus  sui  compos ,  cujuscumque  sit 
aetalis,  sexus,  velcondilionis,  peccat  morlaliter 
si  absque  legilima  causa  oniitlat  integram 
Missam  audire  etiamsi  absque  contemptu  ex 
sola  pigrilia  et  negligenliaid  facial  in  die  feslo. 
Quare  Innocenlius  papa  XI  merilo  damnavit 
hanc  quorumdam  recentiorum  proposilionem  : 
Prwceplum  servandi  festanonobligat  sub  mortali, 
seposilo  scandalo ,  si  absil  contemptus.  Atqui 
praeceplum  servandi  festa  principaliler  conli- 
net  auditionem  Missae ;  ut  enim  ait  D.  Anton. 
in  quibusdam  casibus  homines  excusantur  a 
violatione  festi  insislendo  operibus  servilibus , 
modo  Missam  audiant.  Ergo  omissio  Missae  in 
die  feslo  potest  esse  mortalis,  etiam  secluso 
scandalo  cl  conlemplu  (1). 


(i)  Dubitalur  ubinam  Missam  audire  debeant 
fideles.  Dillicultas  duplex  est :  1°  an  Missa  au- 
dienda  sil  in  ecclesia,  vel  sufliciat  ut  audialur 
iu  oralorio  privalo?  2°jPositoquddaudienda  sit 
in  ecclesia  ,  an  illa  ecclesia  debeal  esse  paro- 
cliialis?  Ulrumque  expendipotest  jurecomniuni 
cl  jure  gallicano;  incipiemus  a  jure  communi. 

Ad  primum  ,  dicendum  videtur  non  salisfie- 
ri  praeceplo  ecclesiaslico  per  auditionein  Missae 
in  oralorio  privalo,  secluso  casu  privilegii.  Ila 
oliin  statuerat  jus  communc  cui  non  putamus 
fuisse  derogaluin  per  conlrariain  consueludi- 
nem.  (Vid.  Bencdiclum  XIV  in  lib.  de  Synodo, 
lib.  11,  c.  14,  n.  7  ).  Existentiam  juris  com- 
munis  probant  plurima  lnonunienla  ab  eru- 
diiis  collecta  ;  illud  cliam  supponit  contro- 
versiaquae  extilil  iuler  regulares  el  paroclios  de 
Missa  parocbiali ;  utriuque  enim  adinittebalur 
fidelibuslibcrum  non  esse  ubi  voluerinl  Missam 
amlirc  ,  sed  dispulabalur  an  Sedcs  aposiolica  , 
privilegiis  rcligiosis  concessis,  eximcret  laicos 
ab  onorc  Missam  audiendi  in  parochia.  SQudd 
aulein  huic  juri  derogaluiu  non  sit  per  con- 
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§  2.  Qutenam  sint  causoc  ab  hoc  prwcepto  excu- 
santes. 

Conveniunl  auctores  quod  cinn  islud  prae- 
cepluni  sit  ecclesiaslicum ,  non  obligat  cum 
tanto  rigore  ,  et  pia  mater  Ecclesia  non  inlen- 
dil  ad  id  filios  suos  ligare  ,  habcntes  legitima 
impedimenla  audiendi  Missam,  et  veras  ac 
necessarias  causas  excusanles. 

Prima  est  censura  ;  qui  enim  esl  excommu- 
nicatus,  aut  interdictus ,  eliam  sua  culpa, 
arcetur  a  divinis  ofliciis,  el  ab  auditione  Mis- 
sce  lam  festivis  quam  aliis  diebus ,  neque  pec- 
cat  illam  omiilendo,  nisi  facile  posset  obtinere 
absolulionem  censurae  ,  et  non  vult  eam  pe- 
tcre,  aut  circa  hoc  negligenler  se  habet.  Quia 
tunc  sua  culpa  non  audit  Missam  ,  cinn  facile 
posset  lollere  ad  hoc  impedimenta  ,  quod  est 
medium  per  sc  ordinatum  lunc  ad  Missae  audi- 
lionem  ;  qui  enim  tenelur  ad  aliquem  finem  , 
pariter  obligatur  assumere  mcdia  ad  illum  or- 
dinata.  SiequieslexcoinmunicatusinPaschate, 


trariam  consueiudinem,  deduciturex  ipsis  pri- 
vilegiis  quae  identidem  concedunt  S.  ponlif.  et 
restrictionibus  appositis  in  textu;  in  eo  quippe 
legitur  quod  nolit  pontifex  ul  famuli  qui  aclu 
necessarii  non  sunt  servilio  domini  privilegiati, 
el  Missae  intersunt  in  illius  oratorio,  minime 
libericenseanlurabobligalionc:dissamaudiendi 
in  ecclesia  diebus  festis  de  praecepto.  ( Md. 
Bullarium  Bened.  XIV,  t.  15,  p.  220  ,  ed. 
Mechl. ;  Liguori  lib.  5,  n.  518,  519.) 

Ad  secundum ,  satistit  obligationi  a  praece- 
plo  inductae,  Missam  audiendo  in  ecclesia  pu- 
blica,  quamvis  non  sit  parochialis.  Jure  veteri 
multis  SS.  pontificum  dccrelis  confirmalo  cau- 
lum  eral  ul  fideles  Missam  audiienl  in  paro- 
chiali  ecclesia  Dominicis  et  diebus  feslivis  : 
t  His  conslilulionibus,  ait  Bened.  XIV,  dero- 
i  gatum  nunc  est ,  non  solinn  conlraria  con- 
t  suetudine,  veriim  etiam  poslerioribus  con- 
«  stitulionibusSS.  pontilicuni. »  Citalprivilegia 
concessa  regularibus  a  Leone  X  ,  Pio  V,  Cle- 
menlc  VIII.  Haec  solam  slaluebant  libertalcni, 
rem  divinam  qualibel  die  audiendi  in  ecclcsiis 
regularium  ;  sed  occasionehujuslibertalis  pau- 
latim  inlroducla  fuil  consueludo  diversas  ec- 
clesias  a  parochiali  adeundi,  el  tandem  res  co 
devenit ,  ul  integrum  cuique  fueril  in  qualibet 
ecclesia  mysteriis  adesse,  modo  non  sit  capella, 
seu  oralorium  privaluin.  Hinc  lit,  ul  S.  congre- 
galio  non  seinel  expunxerit  a  slulutis  synodali- 
bus  praeceptum  quod  episcopi  fidelibusimpomie 
tenlaverant,  adeundi  ecclesiam  parocliialem 
pro  auditione  sacri.  Dc  Synodo  1.  11,  cap.  14, 
n.  11.  (Vide  hanc  quaestionem  fuse  tractatain 
apud  Billuart,  de  Bclig.  (fissert.  li ,  art.  f.) 

Hucusque  diclaspectantjus  conimune;  nunc, 
si  atlcndatiir  ad  consuetudines  Ecclesiae  Galli- 
canae,  varia  erit  pro  variis  tcmporibus  et  locis 
decisio.  Olim  disciplina  salis  unanimis  crat 
adigemli  lidelesad  .\iissam  pitr  >c!iialem,  sallosi 
ex  tribus  Dominicis  die   una ;  hoc    lesiantur 


n  noti  vult  >ibi  procuiare  absolutionem  quan- 
timivis  haheat  opporlnnilol  mii  ,  peecat  contra 
pnecepluiiH  ■Diife-sioiiiscleoiiiiniinionisannme, 
qiio!  iimc  lemporis  obligat.  Ilcni  qui  tcmpore 
iuterdieli  hahet  privilegiiitn  amiiciuli  Missam  , 
tciiclur  ad  ram  audiendani ,  quia  siililaluin  cst 
i^pr.iti  illins  impedimenluin,  ncc  amplius 
:ircchir  ab  e:i  audionda  ,  neqiic  ovusalur,  ciim 
voluntarie  cam  omittat.  Itomexousanltir  lidoles 
qui  in  die  festo  nequcunt  aliam  Missam  audire, 
qii.im  sacerdoiis  ptiblice  ct  nominatim  cxcom- 
nninicati  ac  dcclarati  '.  scciis  diccndum,  si  non 
fucrit  dcclaralns  sed  tolcralus;  idem  diccndum 
ft  - acerdotc  nolorie  concubinario,  post  con- 
cilinni  Constantionso. 

■:ci  iuid.i  cst  ignorantia  invincibilis,  praeser- 
tiin  f;icti ,  pnta  quod  sit  festum  tali  die  ,  vcl  ex 
inadverleniia  inculpabili ,  aut  oblivione  nalu- 
rali,  omittitiir  audilio  Missac  ;  ignoranlia  vcro 
inviiuibilis  juris  ,  quod  ncmpe  extet  pracce- 
ptiun  audicndi  Missam  in  die  fcslo,  non  vidctur 
adiuiiionda  inlcr  lideles,  nisi  forle  enulrilos  in 
^\l\is,  aut  nisi  circa  pucros  in  principio  usus 
rationis.  Si  aiitcm  omissio  Missa>  procedal  ex 
negligonlia  lcvitcr  culpabili ,  an  excusct?  puta 
duin  qnis  liabcnssincerum  propositum  in  die 
fcslo  audiemli  Missain  ,  scsc  ita  alicui  ncgotio 
aul  opcri  applicat ,  ut  obliviscalur  illius,  et 
diim  advcrtit  ,  j;un  tcmpus  est  elapsum  celc- 
bralionis  Missac  ?  Quidam  doccnt  illam  omis- 
simiemesse  soldm  vcni;dem,si  lalc  opus  fuerit 
bonum  :  mortalem  vero  ,  si  extiterit  nialum , 
ut  ludere,  clc.  Alii  vero  docenl ,  quod  opus 
illud  non  cxcusat ,  eo  quod  sil  bonum  ,   sed 

libri  rituales,  et  clerus  Gallicanus,  in  suis  co- 
miliis  anni  1700,  condemnavil  proposilioncm 
huic  disciplinae  advcrsam.  (V.  Collet,  Praelect. 
t.  (Ic  Dccalogo  ,  cap.  5,  n.  50.)  Nunc  illa  disci- 
plinain  quibusdamdioccesibus  in  desucliidinem 
lapsa  esl,  in  aliis  asservatur.  Lnusquisquecon- 
suleie  didjct  praxim  coiinniincin  locorum  in 
qiiihns  versatur,  ct  in  dubio  pastorcs  debent 
reni  ad  cpiscopum  deferre,  qui  statuet  prout 
expedire  judicaverit...  Non  obstal  huic  quam 
afierimus  disciplinaj  jus  cornniune  supra  ex- 
positum  ,  quiini  illud  jus  sola  consuetudine  in- 
\celnm,  cxceplis  privilegiis  rcgularium  ,  in 
Galliis  noii  fuerit  iniroductum,  ul  lesialur  ipse- 
mct  clcrus  Gallicanus.  Quod  igitur  cpiscopi  non 
pos-ont  in  regionibus  ubi  lidclcs  gaudent  jure 
adctimli  cl(  le-iam  quain  vohierint  (non  enim 
penes  est  episcopuin  privare  snos  subditos  prse- 
rogativa  jurecommuni  acquisila), hocapud  nos 
posse  existimamus ,  altentis  circumstaniiis  ex- 
positis. 

Qui  abepiscopo  habcnt  privilegium  oralorii 
privati ,  atlcndere  debent  ad  conditiones  ei 
pra-lixas ,  ne  transiliant  limiles  gratiae  sibi 
concessae. 
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pfaecise  ex  hoc  quod  rcddat  eam  omissioncm 

involunlariam  ,  propler  inadvertenliam,  quam 
causavit ,  et  quain   pracvidere  aul  praecavere 
non  poterat,  prxserlim  si  lale  est  ut  morali- 
ter  pcriculum  probabile   oblivionis   praecepti 
non  trahcret.  In  his  vero   et  similibus  casibus 
ponderandae  sunt  circumstanliaect  conditiones 
personarum  :  an  temeraric,  absquc  ralionabili 
causa,  vel  bona  fidc,  animoque  sincero  procc- 
dant,  ex  motivo  Jnimanoe  ralioni  consentaneo. 
Terlia  est  impolentia  ,    nam   ad  impossibile 
nemo  tenelur.  Sic  qui  in  lccto  dccumbunt  graVi 
inlirniilalc  opprcssi ,  aul  compcdibus  detinen- 
lur  in  domo  ,  aul  carcere  ,   nec  possunt  inde 
egrcili  ad  veniendum  in  ecclesiam,  excusantur 
ab  auditione  Missse.  Idem  dicendumde  delen- 
tione  morali  et  civili,  ciim  egressus  domiis  est 
alicui  inlcrdictus  sub  juranicnlo  ,  et  de  supe- 
rioris  mandalo  hahet  eam  pro  carcere.  Idem 
dicenduin  quando  non  esl  copia  celebranlis  in 
eo  loco ,  nec  in  promplu  est  alia  ecclesia  nisi 
ita  distans  ,  ut  fidelesinlra  tempus  celebratio- 
nisMissarum  pcrvenire  ncqueant.  Idem  dicec- 
dum  de  iis  qui  supra  mare  navigant,  nec  celc- 
bratur  Missa   in  navibus  ,    longeque  dislant  a 
terra  ,  neque  ad  porium,  aliumve  locum  uhi 
Missa  celcbrctur,   accedere  valent;  seciis  di- 
cendum  de  iis  qui  supra  lluvium  navigant,   de 
quibus  est  eodem  modo   ac  de   ilineranlibus 
ratiocinandum.  Item  quando  ingruit  pluvia, 
nix  ,  aut  lempeslas ,   et   torrenles  inundave- 
runt ,  elaliunde  ecclesia  dislat  una  autduabus 
leucis  ,  nec  ad  illam  lunc  fideles  pediles  per- 
venire  valcnl,  neque  habenl  vecluram.  Quanta 
aulem  locorum  dislantia  sit  neccssaria  ad  ex- 
cusandum  ab  audilione  Missae  ,  non  facile  de- 
terminari  potest,  sed  ex  circumstantiis  perso- 
narum,  lemporum,  viarum,  etaeris,  pruden- 
tis  judicio  hic  et  nunc  relinquilur  discernen- 
durn. 

Quarta  estgraviset  urgens  necessitas  publica 
aut  privata  ,  pcriculum  mortis  ,  infirmitatis , 
vel  infamise  nolabilis ,  vel  etiam  magnae  jactu- 
rae  bonorum  lcmporaliiim.  Sic  excusanlur  qui 
ardua  habent  negolia  ,  quae  non  possunt  di- 
miUereaut  differre,  absque  magno  detrimenlo, 
vel  scandalo.  Item  convalescentesegravi  inlir- 
mitate,  qui  non  possunt  e  domo  egrcdi  absque 
pcriculo  rclabcndi,  aul  notabilem  contrahcndi 
debililatem.  ltem  qui  ab  inimicis  quasritur  ad 
necem ,  dummodo  in  contemptum  Religionis 
non  ei  minitcnlur  morlem  si  ad  ecclesiam  va- 
dat.  llem  pericnlum  incidcndi  in  lalroncs  ,  si 
per  iler  solusvadal;  undesi  socii  nolint  audire 
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Missam,  nec  illiim  expcctarc,  noii  lcnelur 
illam  audire  ;  maxime,  si  ignorct  viam ,  ulpole 
dilficilem  et  periculosam ,  aul  ab  iis  sociis  sus- 
lentetur  recipiatque  itincris  expcnsas  :  sola 
autein  commoditas  aut  compiac  ndi 

islos  socios,  absque  alia  nccessilaU'.  cl  < ■;  fu  < 
rationabili,  non  est  ratio  sulliciens  ,  ul  ilinc 
rans  excuselur  a  praecepto  audiendi  Missam. 
Porro  in  diebus  festis  iler  facienles  antequam 
proliciscantur ,  si  praevideant  se  in  eo  loco  ea 
die  et  liora  perventuros,  ubi  Missam  audirc  non 
possint  vel  ob  boram  inlempeslivam ,  vel  ob 
sacerdolum  penuriam,  leneulur  audireMissam, 
nisi  urgentissima  necessitas  aut  valde  notabile 
delrimenlum  seciis  suaderei;  nempe  sine  mora 
discedere  ad  non  perdendum  commoditatem 
navigandi  vel  operarios  ad  magiii  momenti  ne- 
gotiuin  gerendum  necessarios,  aliaque  hujus- 
modi,  tunc  occurrentia :  el  non  solum  quando 
aliquis  incipil  iler  suscipere  in  die  feslo  lenetur 
audire  sacrum  ,  nisi  sit  moraliler  certus  quod 
inveniel  Missam  in  loco  ad  quem  ea  die  est 
pervenlurus;  sed  etiain  diun  iler  continuat 
diebus  feslivis,  nisi  tunc  rationibus  mox  allalis 
excuselur.  Ad  istud  impcdimenluiii  reducitur 
etiam  periculum  inlaniia:  nolabiiis.  Hinc  excu- 
sanlur  ab  auditione  Missa:  matres  quae  puellas 
solas  nequeunl  in  doino  relinquere  ,  nec  ad 
ecclesiam  ducere,  sinc  delriinento  caslilalis 
illarum,  undc  ad  eas  cuslodientlas  non  possunt 
e  domo  egredi.  Item  excusatur  puella  gravida  , 
quae  reputatur  honesla  et  infamarelur  ,  si  tu- 
mefacto  ulero  procliret  in  publicum.  llem  cx- 
cusantur  viri  et  pra:sertim  feminae  nobiles , 
non  habentes  decentem  veslitum ,  sccundiim 
proprium  stalum.  Verinn  in  bisduohus  casihus, 
puellagravida  et  persoime  nobiles,  lenerenliir 
audire  Missam  ante  Iucem  ,  secreto  ,  et  dum 
non  est  concursus  populorum ,  si  haheant 
talem  opporlunitatem.  Ilem  excusanlur  rustici 
exislentes  in  villis,  quorum  unus  necessario 
remanere  dehet  ad  custodiendam  villulam , 
dum  alii  recedunt  el  vadunt  ad  locum  dislan- 
tem  audire  Missam  ,  ne  lalrones  hona  diripe- 
rent ,  etc. 

Quinta  est  charitaset  misericordia  ,  puta  si 
sit  necessarium  esse  cum  inlirino,  nec  csl  alius 
qui  assistal;etsequiiurgrave  damnum  inlirmi, 
si  solus  relinquatiir  ;  si  praesertim  exlrema 
fere  laboret  inlirmilatc  :  tunc  cxcusanlur  ab 
hoc  praecepto  qui  ei  ministrant.  Ilein  nutrices 
quaj  infantes  non  possunt  relinquere  solos  in 
domo,  nec  ad  ecclesiani  deferre  absquc  gravi 
incommodocelebrantis.etadstantiummohstia. 


rdos  qui  necessario  occupareiur  in 
audienda  confcssione  extremc  dcciimbcntis, 
(li:iii  periculum  est  in  mora,  nec  poslea  hate- 
rct  tcmpus  celebrandi  aut  audiendi  sacrum, 
Item  polest  mulier  omillere  auditionem  Missae, 
nc  pncbeal  occasionem  peccandi  juveni  pelu- 
lanti,  illius  conspectui  sese  exhibendo ,  dum 
i  I  probabilitcr  timct,  quamvis  non  teneatur 
clausa  in  domo  co  tempore  remanere. 

Sexla  est  ralione  oliicii  jusla^que  obedien- 
tiye.  Sicexcusanlur  miiilcs  custodientes  castra 
aul  portas  civilatis,  quando  sine  periculo  mu- 
nci  i  suo  deesse  nequeunt.  Item  pastores,  vc- 
clores  mercium,  cursores  publici,  et  ahi  qui 
absque  magno  dclriiiiento  non  possunt  tunc 
ad  M  ssam  audcndam  detineri.  llem  famuli, 
qui  ul  dominis  suis  obedianl  et  inserviant, 
Missam  audire  nequeunt ,  nisi  in  contemplum 
iiilei  ct  Hcligioiiis  iSIis  praeciperenl,  idque  raro 
adiuodum,  et  non  semper  conlingat,  et  niinis- 
lerium  sit  adeo  necessarium  ac  urgens,  ut  in 
alium  diem  el  horain  commode  nequeat  diifer- 
ri :  alias  doininus  haec  opera  non  necessaria 
praecipiendo  pcccat,  ct  lamuli  semper  ipsis 
ohedirein  his  non  deheni,  etiamsi  intie  time^nt 
aliquam  levem  reprehensionem,  convicia,  et 
quaerelas  parvi  momenti,  ipsisque  consulen- 
dum,  imd  esl  injungendum  a  confessario,  ut 
dala  opportunitate  alium  dominum  quaerant , 
islumque  deserant. 

Septima  est  usus  communis  el  consueludo 
recepla,  a  superioribus  approbala  aut  tolerata. 
Sic  excusantur  mulieres,  ubi  est  consueludo, 
quod  post  partum  eliainsi  convaluerint,  absti- 
ncnt  per  aliijuot  dies  ab  ingressu  ecclesiae  et 
Miss;e  audilione.  Ilem  vidnae,  qua3  post  mariti 
obitum  a  domo  non  exeunt  ad  honeslam  tris- 
tiliam  et  luctum  oslendendum  per  octo  dies, 
Non  enim  in  hisel  similihus  casibus  prolonga- 
ri  debet  lempus,  nisi  ad  suinmum  per  mcnsem 
pro  nohilibus  mulieribus,  seciis  vero  proalis, 
praeserlim  ruslicis,  quae  fere  stalim  e  doino 
exeunt  propier  alias  necessitates  et  negotia, 
proindeque  tunc  tenenlur  audire  Missani. 

Moneiuli  sunl  qui  ab  audienda  Missa  in  die 
festo,  propter  aliquas  cx  his  causis  se  dispcn- 
sant,  ul  se  ipsos  probenl  et  examinent,  an  de 
faclo  habcrenl  bonam  voluntalem,  proposiiuin 
et  sincerum  animum  audiendi  Missam,  et  de 
facto  audivisscnt,  sialiquotl  ex  bis  impedimen- 
tis  lunc  non  occurrisset,  quodque  non  fuilvo- 
lunlarium,  nec  quaesitura  per  fraudem  aut  va- 
iiani  excusaiionem,  et  temerariam  ac  irratio- 
nabilem  exislimationcm,  quod  sufiiceret  :   hic, 
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bnimrequiniur  bona  fidcs.  [terit  perpendi  dc- 
Lent  condilioncset  eircumstanlia'  pcrsonarum, 
locorum,  temporum,  rerum,  negotiorum  hic 


ct  nunc  occurrcniium,  ct  qnandoque  pruden- 
tis  ac  pii  viri  judicium  esl  rcquirendum,  ac 
juxia  prudentiae  regulus  procedcndum. 


DE  PROFANATIONE  REI  SACR.E 


simonia  non  est  miiuis  contra  Ueligionem 
quam  transgres-io  sabbali:  per  cam  siquidem 
irrogatur  injuriareisacne,  sicut  per  operaser- 
vilia  in  dic  fcslo  sinc  legitima  causa  exercila, 
violatur  lemporis  sacri  sanclitas ;  ideoque  D. 
Thomas  simoniam  reposuit  inter  irreligiosita- 
tes  2-2,  q.  100,  et  de  ea  brcviter  bic  agimus. 

Nomen  simoniae  a  Simone  Mago  acceptum 
est,  dc  quo  legilur  Actor.  8,  quod  obtulit  Apo- 
slolis  pecuniam  ad  spiritualem  potestalem 
emendam,  et  postea  vendendam,  ut  oslendil 
D.  Thomas  art.  1,  ad  4,  ex  cap.  Salvator,  causa 
1,  q.  3.  Simonia  tamen  non  cst  proprie  haere- 
sis,  ut  docetD.  Thomas  ibid.  ad  1.  Licel  enim 
aliqui  ante  Simonem  fuerint  boc  vitio  infecti, 
ut  Giezi,  Esaii,  Balaam,  clc,  non  tamen  in  eis 
rcperla  fuit  integra  ralio  simoniae,  quia  vel  tan- 
tinn  emerunt,  aul  soliun  vindiderunt  dona  gra- 
tiae,  neque  id  conligit  in  lege  gratise,  aul  in 
bonis  illius,  neque  simul  cum  haeresi  peccatum 
islud  perpclrarunt,  sicut  Simon  :  ideoque  con- 
gruenliiis  ab  illo  tanquam  a  primo  auctorc 
ilerivatur.  Venditio  aulem  Chrisli  facta  a  Juda, 
sacrilcga  quidcm  fuit,  scd  non  simoniaca  pro- 
prie  etin  rigore,  fuitquc  poliiis  traditor  quam 
venditor  :  necenim  acccpit  prelium  pro  Chri- 
sti  persona,  quasi  eam  venderet  tanquam  si 
ejus  dominium  haberct,  sed  solimi  pro  actione 
qua  ostendebal  Judaeis  locum  ct  tempus  opporlu- 
num  quo  illum  capere  posscnt  ad  occidendum. 

Simonia  definitur  :  IrreKgiositas  per  quam 
sindiusa  votunlate  emitur  vel  venditur  aliquid  spi- 
rituale  ,  vel  spirituali  annexum.  Irreligiositas 
ponitur  loco  generis  ;  convenit  enim  simonia 
cum  caeteris  vitiis  Ueligioni  contrariis;  addit 
liheiam  etdclibcratam  voluntatem  suhjiciendi 
res  spirilualcs  commutationi  rci  temporalis 
pretio  aeslimabilis  ,  eamque  intendere  vel  for- 
maliler  vel  virtualitcr  dehet  simoniacus  ,  seu 
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non  duci  alio  motivo  ct  tiiulo  honesto,  pula 
gratiludinis,  aut  dcbitse  sustenlationis,  etc. 
Tandem  intcrvenire  debet  cmptio  et  venditio, 
quibusjuxta  D.  Thomam  hic  arl.l,  ad  o,  intel- 
ligitur  ac  comprehenditur  omnis  contraclus 
non  graluitus,  scd  onerosus,  ut  locatio,  permu- 
latio,  transactio,  elc.  El  per  haec  simonia  dif- 
fert  ab  aliis  speciebus  irreligiosilatis. 

Igilur  ad  dignoscendum  an  actio  aliqua  sit 
simoniaca.  allendendum  est  si  tria  haec  in  illft 
reperiantur.  Primo,  res  spiritualis  autilli  an- 
nexa,  quoe  cst  materia  simonia».  SecundO  res 
temporalis  ct  pretio  ajsiimabilis. Tertio  delibe- 
rala  volunlas  eas  ad  inviccm  commulandi  per 
pactionem  et  conlractum  oncrosum.  Ex  qua 
regulagenerali,  omnes  fere  casus  parliculares 
in  ista  maleria  occurrentes  facile  resolvi  pos- 
sunt,camquediligenlerexaminabimusposlqiiam 
simonice  malitiam  demonslraverimus. 

Simonia  communiter  dividitur  in  mentalem, 
conventionalem,  el  realem,  tanquam  in  diversos 
status  seu  gradus  ejusdem  peccali  ab  invicem 
separabiles,  seu  quorum  unus  polesl  sinc  alio 
reperiri.  Simonia  pure  mentalis  constituitpec- 
catum  cordis,  et  consislil  in  voluntale ,  pro- 
posilo  el  intentione  emendi  aut  vendendi  rem 
spiritualem,  nec  foris  manifeslaluraliquopacic» 
etiam  lacilo,  et  est  absque  operis  exlerni  con- 
summatione;  aliquando  tamen  polesl  esse  con- 
juncla  cum  simonia  convenlionali  sine  reali, 
puta  quando  res  non  tradilur,  et  aliquando 
cum  reali  sine  conventionali,  ut  quando  inlen- 
lioni  coinmulandi  adjungitur  rei  tradilio,  sed 
non  explicatur  prava  inlenlio. 

Simonia  convenlionalis  supponit  n.entalem 
et  e.v  illa  oritur,  addilque  pacium  vel  conven- 
tionem  cxlernam,  saltem  tacitam,  commutandi 
rcm  spiritualcm  ,  scd  id  nondiim  fuit  cx  utra- 
que  parte   executioni    mandalum,  seu   niliil 
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adluic  fuitdatnrn,nisi  fortc  ab  uno  conlr.ilicn- 
lium. 

Simonia  realis  supponit  mentalem  el  con- 
ventionalcm,  additque  traditionem  realcm  pre- 
lii  et  rei  spirilualis,  vel  sallem  dationem  rei 
spiritualis  credito  prclio  quod  pro  ipsa  dalur. 

Ad  istas  simonias  reduci  potest  simoniacon- 
fidcnlialiscircabeoelicia  in  conlidenliam  colla- 
la  ci  aceepla,  qnando  scilicet  sit  cxpressa  vcl 
tacita  convcntio,  ui  ille  cui  resignatur  benefi- 
cium,  ilhid  poslea  conferre  lencatiirakcricer- 
\x,  person»,  «ul  ul  sinat  alium  benelicii  fru- 
ctus  percipere,  vel  ut  aliud  onus  in  favorem 
alterius  subeal. 

Dico  piimo  simoniam  esse  peccatum  morla- 
le  cx  genere  suo,  ac  dc  se  intrinsece  malam  et 
omnijure  prohibitam;  ila  communiter  auclo- 
rescumD.Thoma  hic  art.  1,  cl  causa  1,  cap. 
penult  ,  dicilur  cmnia  crlmina  in  coviparalione 
siinomacai  lucresis,  quasi  pro  niliiio  reputari. 

Probat  D.  Tbomas  eam  esseconlra  jus  natu- 
rale,  quia  actus  aliquis  cst  malus  ex  genere , 
eo  quod  cadit  super  materiam  indebitam,  ut 
ostendit  1-2,  q.  18,  art.  2.  Res  aulem  spiritua- 
lis  csl  malcria  indebita  emptionis  ct  vrndilio- 
nis  triplici  ralione.  Primo  quidem  ,  quia  non 
potesl  aliquo  prelio  terrcno  compensai  i ,  sicut 
de  sapientia  dicilur  Proverb.  3,  quod  sil  pre- 
tiosior  cunclis  opibus,  etc,  et  ideo  Pelrus  in 
ipsa  sui  radice  Simonis  pravilatem  condem- 
naus  <iix.il  :  Pecnnia  tna  tccum  sit  in  perdilio- 
nem,  quoniam  donum  Dei  existimasti  pecunia 
possideri.  Secundo ,  quia  homo  eliam  proelatus 
Ecclesirc  non  est  dominus  spiritualium  rerum, 
sed  dispensator,  juxla  illud  1  ad  Corinlb.  4  : 
Sic  nos  existimel  homo  ut  ministros  Christi ,  et 
dispensatores  mysteriorum  Dei.  Tertio  quia  vcn- 
ditio  repugnat  spiritualium  origini,  quoe  ex 
gratuila  Dci  voluntate  proveniunt ,  unde  Do- 
minus  dicit  Matlb.  10  :  Gratis  accepistis,  gralis 
dale.  El  ideo,  aliquis  emcndo  vel  vendendo 
rem  spirilualem,  irreverenliam  exbibetDeo  et 
rebus  divinis  :  propter  quod  peccat  peccato  ir- 
religiosilatis.  Haclenus  D.  Thomas.  Adde  quod 
adbuc  cst  contra  jusliliam  et  chariiatem  non 
jninus  quam  usura.  Si  ergo  usura  jure  natu- 
rali  sit  illicila,  eo  quod  per  eam  vendatur  quod 
esl  invendibile,  eadem  ralione  simonia  erit 
conlra  jus  naluralc,  ciim  per  eam  alienelur 
res  allerius,  cl  pro  pretio  commulelur  quod 
est  invendibile. 

Probatur  insuper  simoniam  esse  conlra  jus 
divinum  positivum,  ex  illo  Maltb.  10  :  Gralis 
accepistis,  qratis  date,  ubi  Christus  Dominus 


loquitur  imperative  et  imponit  praeceptum ,  ut 
docent  D.  Hieronymus  et  alii  sancti  Patres, 
quos  rcfert  Suarez  tom.  3  de  Religione  lib.4, 
cap.  2,  idemque  convincilur  ex  diclo  et  facto 
Cbrisli  Maltb.  21,  et  Joann.  2,  ejicientis  de 
lemplo  vendentcs,  ut  cxponunt  etinterprelan- 
tur  D.  Hieronymus  ct  Bedu  super  Mattb.  D. 
Anibrosius  super  cap.  19  Lucoe,  D.  Chrysosl. 
boinil.  13  iu  Marcum,  D.  Thomas  super  cap. 
2  Joannis,  el  alii  sancti  Patres,  qui  referuntur 
causa  1,  q.  3.  Tandem  id  colligitur  Actor.  8, 
ex  reprebensione  Simonis  Magi  facioe  a  D.  Pe- 
tro.  In  veleri  eliamTeslamento,  rcprehendilur 
Jeroboam  5Reg.  13,  quod  sacerdoles  pecunia 
crearet.  Item  Elizaeus  lepra  punivil  Giezi  eo 
quod  acceperil  pecuniam  a  Naamam  ob  raira- 
culosam  leprae  mundalionem,  ut  dicitur  4  Reg. 
3.  Esaii  vocalur  profanusab  Aposlolo  ad  Hebr. 
cap.  12,  ob  primogeniluroe  simoniacam  vendi- 
tionem.  Tandem  2,  Pelri  2  item  in  Epist.  Ju- 
da3  reprehenditur  Balaam  de  hoccrimine. 

Reprobatur  denique  simonia  passim  in  jure 
canonico,  et  speciali  titulo,  gravibusque  poenis 
jure  ecclesiastico  in  fine  hujus  dissertalionis 
refei  endis,  punilur ;  et  merito  quia  islud  cri- 
men  est  perniciosissimum  Ecclesioe  propler 
avariliam ,  ambitionem,  el  rerum  sacrarum 
vilipendium,  quod  quidcm  in  parva  eliam  mate- 
ria,  gravem  conlinet  difformilatem  et  injuriam 
ac  profanationem  mortalem,  ideoque  non  vide- 
tur  admittenda  parvitas  materioe  in  pcccalo 
simonioe. 

Dico  secundo  admillcudam  csse  quamdam 
simoniam  solo  jure  eeclesiastico  prohibilam. 
Ita  communiter  auctores  contra  Durandum. 

Explicaturconclusio.  Ecclesia  prohibere  po- 
test  et  de  facto  prohibuit  sub  peccato  veroc  ac 
propriae  simonioe  el  sub  variis  pcenis,  ne  ali- 
qua  emantur  et  vendantur,  non  quidem  eib- 
ciendo  ea  sacra  ,  sed  ob  majorem  rcverentiam 
rerum  sacrarum  quibus  sunt  quodammodocon- 
nexa;  lalia  sunl  permulatiouniusbeneficiicum 
alio,  nisi  fiat  de  licentia  papoe  ,  ex  cap.  Qiuvsi- 
tum,  cap.  Olim,  de  rerum  permutatione,  et  cap. 
Cian  pridem,  cap.  Cterici,  de  pactis.  Idque  recte 
prohibuil  ad  vilandam  negoliationcm  in  bene- 
ficiis  et  majorem  elongalionem  a  simoujl  juri 
nalurali  et  divino  repugnante.  Iiem  resignatio 
beneficii  propria  auctoritale  facta  cum  reser- 
vatJOne  pensionis,  cap.  Pactionem,  cap,  Accepi- 
mus,  de  pactis,  cap.  Quain  pio,  1,  q.  2.  Ecclcsia 
damnavit  ac  prohibuil  beneficiorum  collatio- 
ncs,  proesentalioncs,  elc,  cum  paclo,  modo, 
vel  condilione  ,  etc,  tanquam  simoniam  redo- 
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lcnles,  quia  ciim  beneficia,  tcmporalia  bona 
annexa  habeant,  quae  niultolics  sunt  imparia, 
pcrmulalio  ,  resignatio,  elc,  latenlis  simoniae 
periculo  foret  obnoxia,  nisi  vigil  suproinus  Ec- 
clesiae  Pastor  itl  examinaret  ac  approbarct. 
Itein  oflicia  sacristae,  ceconomi,  et  alia  lempo- 
ralia  Ecclesiac,  prohibenlur  vcndi  in  cap.  Sal- 
vator,  I,  q.  3,  et  in  eorum  vendilione  commit- 
tilnr  simonia  jure  ecclesiaslico  :  babent  enim 
sulficicntcm  ordinem  ct  connexioncm  cumre- 
bus  spiritualibus  ,  ut  in  specie  verae  simoniae 
ab  Ecclesia  conslitui  possinl. 

Prob.  conclusio.  Ecclcsia  polest  suis  legibus 
materiam  aliquam  constituere  inlra  aliquam 
\inutis  spcciem  adquam  anlca  non  spectabat, 
illam  probibendo  aul  praecipiendo  ex  motivo, 
aflinitate  et  boneslale  talis  virlutis  lanquam 
necessariam  ad  illam;  eltunc  bujusmodi  trans- 
gressio  ncdiim  eril  conlra  obedicntiam,  scd 
etiam  contra  illam  virtutem  Ergo  Ecclesia  po- 
lcst  aliquam  actionem  emendi  aut  vendendi 
rcm  annexam  rci  sacrae,  desc  non  simoniacam 
el  non  malam  probiberc  ut  simoniacam,  et  in- 
luituUeligionis  tanliim,  ob  scilicct  revcrenliam 
rerum  sacrarum;  eaoique  invendibilein  cfiice- 
re,  lanquam  quid  necessarium  ad  bonestatem 
virtutis  Heligionis,  et  reverenliam  rei  sacrae 
debitam  conservandam  :  et  lunc  venditio  et 
cmptio  cril  vere  ac  proprie  simoniaca,  quan- 
tumvis  boc  non  sufficiat  ad  simoniam  conlra 
jus  nalurale  et  divinum  consliluendam.  Pro- 
baljir  antccedens  variis  exemplis  :  quando  Ec- 
cli  >i.i  praecepit  jcjunium  ex  motivo  temperan- 
tiae  ,  ille  qui  eo  die  facit  duas  comestiones  mo- 
deratas,  quamvis  contra  temperantiam  ex  boc 
pr.ceise  non  agat,  atlamen  transgressiopraece- 
pli  jcjunii ,  nediun  cst  contra  obedientiam , 
sed  et  conlra  temperanliam  ,  et  tenetur  de  boc 
in  confessione  se  accusare,  nempede  ipsa  ma- 
leria  inqua  fregil  Ecclesiac  praeccptum,  dccla- 
rando  peccati  specicm.  Idemque  dicendum  de 
percussione  clerici ,  quae  prohibita  cst  ab  Ec- 
clesia  ob  reverentiam  ordinis  sacri.  Item  de 
elfusione  volunlaria  seminis  ,  aut  sanguinis  in 
ecclesia,  ob  rcverenliam  loci  sacri  probibita, 
quorum  praeceptorum  transgrcssio  estsacrile- 
giuiu,  quamvis  aliasmateria  luecad  Heligiojiem 
non  pertineret  :  idque  non  provenil  ex  hoc 
quod  talc  praeceplum  materiae  naturam  mutct, 
scd  quia  Ecclesia  illam  extali  motivo  prohibens, 
inlra  lineam  virlutis  Religionis  constituit  :  e; 
sic  transgressor  non  satisfaceret  dicendo  in 
confessione:  Peccavi  contraobedicnliam,  semel 
violavi  praeceptum  Ecclesiae ;  sed  lenelur  expli- 
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carc  in  qua  materia  iilud  frcgit.  ldemque  di- 
cendum  dc  vcndilionc  liujusiiujdi  ofliciorunict 
aliarum  rerum  spiritualibus  ann  xarum  ab  Ec- 
clesia  prohibila.  Ualio    Iioiuin    omnium   est , 
quia  iu  proposilo  concurril  duplex  ralio  obli- 
gandi  :  allera  gcncrica,  allera  vero  specifica 
Prima  cst  illa  quoe  procedit  ex  prajceplo  supe 
rioris,  abslrahcndo  ab  hac  vel  illa  maleria  vir 
tutis.  Secunda  resultal  ex  conditione  maleria'. 
ul  subjeclae  illi  piaeceplo,  scu  motivo  supcrio- 
ris,  qui  illam  constiluit  in  lali  specie  virtulis. 
Quareille  qui  vendit  aut  emit  hujusmodi  offi- 
cia,  rite  non  se  accusaret  in   confcssione,  so- 
liim  dicendo  quod  peccavit  conlra  obedien- 
tiam,  sed  lenetur  declarare  simoniam. 

Confirmatur,  simulque  convellilur  Durandi 
fundamcnlum.  Quamvis  enim  Ecclesiaa  prohi- 
bitio  non  mutaverit  hujusmodi  rerum  materias 
in  esse  pbysico,  eas  cx  corporalibus  efficiendo 
spirituales  in  esse  physico,  et  in  se  sacras, 
bene  tamen  in  esse  morali,  clficiendo  ilias  in- 
vendibiles  ex  motivo  Htiigionis  ,  ob  scilicct 
majorem  revercnliam  rerum  ecclesiaslicarum. 
Nec  est  eadem  ralio  de  prohibitione  venditionis 
praediorum  et  bonorum  immobilium  ecclcsia- 
sticorum  :  non  enim  prohibenlur  vendi  et 
alienari  ob  reverenliam  illis  ac  sanctitati  ec- 
clesiarum  debitam ,  ncc  proinde  ex  molivo 
Heligionis;  sed  duntaxat  propter  temporalem 
ecclesiarum  utililatcm ,  nc  sciiicet  si  ea  bona 
dissipentur,  ministri  suflicicnti  stipendio  ca- 
reant,  el  cullus  divinus  minuatur.  Quamvis 
autem  simonia  strictissime  sumpta,  quae  est 
conlra  jus  naturale  et  divinum ,  consistat  in 
emptione  et  venditione  rerum  quae  sunt  in  se 
essentialiter  sacrae,  ul  sunt  gratiac  gratis  dalac 
et  sacramenla,  item  in  commutatione  carum 
rerum  quae  habent  sanclitatem  ex  Ecclesiae 
instilutione ,  mediante  aliqua  benedictione  et 
consecratione,  ut  vasa  sacra,  etc,  itcm  in  ven- 
ditione  earum  rerum  quae  habent  sanctitatem 
ex  beneplaciloEcclesiaj,  non  tamen  per  aliquam 
benedictionem ,  sed  per  conjunctionem  et 
connexionem  ad  alias  ressacras  et  spirituales, 
prout  habent  beneficia  ecclesiastica  cum  mi- 
nisterio  sacro  et  lilulo  clericali :  potest  nihilo- 
liiinfis  rcperiri  vera  simonia  solo  jure  canonico 
inducta  in  emptione  rerum,  quas  Ecclesia  pro- 
bibct  vendi  ob  reverentiam  rerum  ecclesiasli- 
caium,  et  ex  motivo  religionis,  ut  sunt  oflicia 
sacristaj,  etc,  prout  mox  explicatum  est. 

An  autem  omnes  possint  omnis  simoniae 
peccatum  conlrahere? — Respondetur  affirma- 
tive.  Nam  D.  Thomas  hic  art.  1,  ad  7,  ail , 
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quod  <  papa  potest  incUrrere  vitium  simonise, 

<  sicut  et  quilibet  alius  homo  :  peccatum  enim 
«  tanlo  in  aliqua  persona  est  gravius,  quanlo 
«  majorem  obtinet  locum.  Quamvis  enim  res  Ec- 
«  clesiae  sintejus  ut  principalis  dispensatoris, 
«  non  tamen  sunl  ejus  ut  domini  et  possessoris: 
«  el  ideo  si  reciperet  pro  aliquo  spiriluali  pe- 
t  cuniam  de  redilibus  ecclesiae  alicujus,  non 
«  careret  vitio  simoniae.   Et  similiter  etiam 

<  posset  simoniam  commiltere  recipiendo  pe- 

<  cuniam  ab  aliquo  laico,  non  de  bonis  Eccle- 
«  siae.  >  Et  in  4  Sent.  dist.  25,  q.  3,  art.  3,  ad  2, 
ait ,  quod  «  opinio  contraria  est  erronea :  si 
«  enim  papa  pro  aliquo  spirituali  munus  acci- 
«  peret ,  simoniam  committeret  sicut  et  alius 
«  homo;  quia  in  ipsoPetro,  cui  papa  succedit, 
«  simoniae  vitium  damnationem  inchoavit  in 
«  novo  Testamento.  Quamvis  res  Ecclesiae  sint 
«  aliquo  modo  papae ,  non  sunt  tamen  ejus 
«  omnibus  modis  habendi ;  sicut  illud  quod  ad 

<  manum  habet.  Non  est  autem  dubium  quod 
«  simoniam  committeret,  si  quis  aliquid  spiri- 
«  luale  debitori  suo  daret ,  ut  quod  suum  est 
«  recuperaret :  el  ita  etiam  in  proposilo  papa 
«  a  simonia  non  excusaretur,  si  quod  absit, 
«  spiritualia  pro  lemporalibus  rebus  ecclesia- 
«  rum  daret.  > 

Conveniunt  omnes  in  hoc  quod  papa  simo- 
niam  contra  jus  naturale  et  divinum  incurrere 
potest,  sicut  et  alii  homines,  quia  ipse  ad  prae- 
cepta  juris  naturalis  et  divini  tenetur,  sicut  et 
cacteri ,  nec  in  eo  dispensare  potest.  Convc- 
niunt  insuper,  eum  non  ligari  poenis  contra 
simoniacos  in  jure  latis,  cum  nullum  agnoscat 
superiorem  in  terris,  qui  eum  punire  valeat, 
et  cogere.  Difficultas  soliim  est,  utriim  possit 
incurrere  peccalum  simonise  solo  jure  eccle- 
siastico  introductae. 

Plures  affirmant ,  tum  quia  D.  Thomas  ab- 
solute  et  absque  limitatione  asserit  papam  posse 
esse  simoniacum,  sicut  quemlibet  alium  homi- 
nem :  atqui  alii  homines  in  hujusmodi  vendi- 
lione  sunt  simoniaci.  Ergo  etiam  papa.  Tum 
quia  papa  vendens  haec  officia  graviter  peccat, 
eo  qudd  absque  justa  causa  violet  istud  Eccle- 
siae  praeceptum.  Atqui  non  violatur,  nisi  per 
peccatum  simoniae.  Ergo,  etc. ;  tum  quia  prin- 
ceps  subditur  suis  legibus  quoad  vim  directi- 
vam,  ut  docet  D.  Thomas  1-2,  q.  95,  art.  5,  et 
nos  demonstravimus  in  tract.  de  Legibus.  Jus 
enim  naturale  dictat  principem  debere  confor- 
mari  aliis,  et  pati  legem  quam  caeteris  imponit, 
quantum  potest  ac  decet.  L.  1,  lit.  Quod  quis- 
ijue  juris.  Et  cap.  Citm  omnes,  de  Constit. 


proindeque  papa  potest  peccare  contra  jus 
canonicum.  Sic  frangendo  jejunium  absque 
ralionabili  causa,  commiiteret  inlemperanliae 
peccatum  ;  celebrando  absque  vestibus  sacris, 
incurreret  sacrilegium,  proindeque  si  vendal 
hujusmodi  res ,  incurrit  peccatum  simoniae  : 
tum  denique  quia  Ecclesia  prohibuit  talium 
rerum  venditionem  ob  religionis  molivum,  ob 
sanctitatem  et  reverentiam  rerum  ecclesiasli- 
carum,  ad  vitandum  periculum  et  suspicionem 
simoniae  et  avaritiae.  Atqui  eaedem  rationes 
militant,  eademque  inconvenientia  reperiuntur 
in  venditione  facta  a  pontifice,  ut  constat. 
Ergo,  etc.  Fatenlur  tamen  aliquasesse  res,  quae 
eliam  juxta  ipsos  canones  non  concernunt 
papam,  ut  de  non  permutandis  et  resignandis 
beneficiis  in  confidentia,  de  pensione  non  im- 
ponenda  absque  superioris  consensu,  etc. 

Alii  vero  docent  quod  ciim  papa  sit  supra 
omne.  jus  posilivum,  potest  valide  ac  licite  se- 
cluso  scandalo  secum  et  cum  aliis  dispensare, 
in  hujusmodi  vendilione,  ne  sit  simoniaca,  et 
ne  ille  qui  lunc  cum  ipso  contrahit,  incurrat 
pcenasjure  ecclesiaslico  impositas;  expressus 
aulem  papae  consensus  in  illam  venditionem, 
censelur  saltem  tacita  relaxatio  talium  pcena- 
rum  :  non  enim  verisimile  est  pontificem  velle 
relinquere  inhabilem  ad  consequendum  ac  re- 
tinendum  id  quod  ipsi  volens  et  sciens  vendit, 
aut  pcenis  affici  pro  actione  cujus  ipse  est  causa 
vel  saltem  concausa. 

Alii  tandem  asserunt  pontificem  ex  justa  et 
rationabili  causa ,  pro  gravi  alicujus  ecclesiae 
necessitate,  posse  secum  et  cum  aliis  dispen- 
sare,  liciteque  vendere  hujusmodi  res  :  seciis 
dicendum  quando  non  subest  pia,  justa  et 
rationabilis  causa  in  his  dispensandi :  tunc  enim 
peccat  et  illi  qui  cum  ipso  contrahunt.  Veriim 
de  his  alii  judicent  .  in  faclo  enim  principis 
non  debet  de  facili  praesumi  delictum ,  sed 
semper  cum  omni  qua  par  est  reverentia  et 
animi  submissione  esi  suscipienduin  a  subditis. 

Articilis  primus. 

De  materid.  circa  quam  simonia  commitlitur,  seu 

de  rebus  spiritualibus,  et  illis  annexis. 

Cajetanus  in  Summa,  v.  Simonia,  ait  quod  res 
spiritualis,  in  proposilo  denominatur  a  Spiritu 
sancto ,  ut  est  ratio  vitae  spirilualis  qua  in 
Chrislo  vivimus,  sentimus,  inlelligimus,  et 
operamur;  lalisque  dicitur  et  per  ordinem  ad 
animae  salutem,  quae  per  antonomasiam  vocatur 
spirituale  bonum,  quia  esl  suprema  parlicipalio 
Spirilus  sancti ,  maximaque  perfeclio  spiriliis 
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creaii :  ideoque  omnia  dona,  quae  ad  hanc  sa- 
lutein  pcr  se  et  proxime  ordinantur,  singulari 
tilulo  spirilualia,  vocantur  sacra. 

Ites  aulcm  sunt  sic  spirituales  ct  sacrae  niul- 
tis  iuodis.  Primo  quanlam  sunt  pure  spiriluales 
elsupeinaluralesetiamsccundumsuamsubslan- 
tiam,  ul  gralia  sanctilicans,  virlutcs  infusae,  dona 
Spiritiisbancti,giatiaegralisdatae,  etc.Secundo 
quaedam  sunl  spiriluales  cflective,  quia  licel  in 
se  sint  corporales ,  operanlur  tainen  eireclus 
spiriiuales,  ut  sunt  sacrainenta,  ad  quae  redu- 
cunlur  sacramcntalia,  consecraliones  virginum, 
tenediciiones  nubcnliuin  ,  Missae  ,  orationcs 
vocalcs,  aliacque  bujusmodi  rerum  spiritualium 
causae,  quae  sunl  quidem  compositae  ex  corpo- 
rali  et  ex  spiriluali :  formalitcr  tamen  ac  prin- 
cipaliler  sunt  spirituales.  Terlio  quaedam  res 
sunt  spirilualcs  passive,  ut  ita  dicam,  quia  per 
se  sunt  cx  spiritualibus  causatae,  seu  ex  po- 
teslate  cl  jurisdiclione  spirituali  procedentes 
tanquam  cfleclus ,  vel  operaliones  ad  eam 
ordinalae :  ut  dispensare  in  voto  cl  matrimonio, 
absolvere  a  censuris,  etc. 

D.  Tbomas  bic  art.  1,  ad  6,  ait  quod  sicut 
anima  vivit  secundura  seipsam,  corpus  autem 
vivit  ex  unione  animae,  ita  etiam  quaedam  sunt 
spirilualia  secundiira  se  essentialiter ,  sicut 
sacrainenta,  etc.,qu33dam  vcro  sunt  spiritualia 
ex  boc  quod  lalibus  adhaerent.  Unde  1,  q,  3, 
cap.  Si  quis  objecerit,  dicilur;  Spiritualia  sine 
corporalibus  rcbus  non  proficiunt,  sicut  ncc 
anima  sine  corpore  corporaliter  vivit. 

D.  Tbomas  aulem  hic  art.  -1,  in  corp. ,  ait 
quod  aliquid  potest  esse  annexum  spirilualibus 
dupliciler,  uno  modo  sicut  ex  spiritualibus  de- 
pendens,  et  ea  semper  essentialitcrsupponens, 
ideoque  dicilur  cum  illis  consequenter  conne- 
xum ;  quomodo  habere  beneficia  ecclesiastica, 
dicitur  spirilualibus  annexum,  quia  non  com- 
petit  nisi  babenti  ofllciura  clericale ,  unde  hu- 
jusmodi  nullo  modo  possunl  esse  sine  spiritua- 
libus  :  sequuntur  enim  divina  oflicia,  pro  qui- 
bus  celebrandis  instituta  suntbeneficia ;  et  pro- 
pter  boc  ca  nullo  modo  vendere  licet ;  quia 
eis  venditis  intelligunlur  eliam  spiritualia  ven- 
ditioni  subjici ;  quacdam  vero  sunt  annexa  spi- 
ritualibus,  in  quanlura  ad  spiritualia  ordinan- 
tur,  et  vocantur  antecedenter  illis  annexa,  quae 
cinn  ex  natura  sua  sint  materialia,  praecedunt 
rem  sacram  ad  quam  referuntur,  cujusmodi 
sunt  calices,  vasa,  vestimenta  sacra,  altaria; 
quae  ordinantur  ad  sacramentorum  usum,item 
jus  patronatiis,  quod  ordinatur  ad  praesentan- 
dum  clericos  ad  ecclesiastica  beneficia,  et  alia 
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hujusmodi ,  quae  non  praesupponunt  spinlua- 
lia,  sed  magis  ca  ordine lemporis  praecedunt :  et 
ideoaliquo  modo  vendi  possuntabsquesimonia ; 
non  tainen  in  quanlum  sunt  spiritualibus  an- 
nexa,  etduramodo  in  eis  aeslimetur  solamate- 
ria  cum  forma  arlificiali ,  nulla  habita  ratione 
bencdictionis  aut  consecralionis.  Item  jus  pa- 
tronatus  per  se  vendi  nequit ,  sed  tamen  in 
alium  transfertur  per  venditionem  praedii  et 
bonorum  temporalium  quibus  est  annexum; 
ita  lamen  ut  non  plus  vendantur,  quam  vale- 
rent,  absque  eo  jure  cap.  Si  quis  objecerit,  1, 
q.  5.  De  bis  sigillatim  agemus  in  sequentibus 
paragraphis. 

§  1.  Utrum  semper  sit  illicilum  pro  sacramentis 
pecuniam  dare. 

In  sacramenlorum  administratione,  tria  con- 
sidcrari  possunt :  Primo,  ipsum  Sacramentum; 
secundo,  labor  quem  minister  suscipit  ad  illud 
conferendum;  tertio,  stipendium  illius  susten- 
tationis. 

Conveniunt  omnes  auctores  cura  D.  Thoma 
hic  art.  2,  ipsa  sacramenta ,  sicut  et  graliam 
quara  conferunt,  non  posse  vendi ;  sunt  enim 
quaedam  supernaturalia  sacra  propter  animae 
salulem  spiritualem  instituta.  Sicque  acci* 
pere  pecuniam  pro  spirituali  sacramenlo- 
rum  gratia,  cst  crimen  simoniae,  quod  nulla 
consuetudine  excusari  potest,  quia  consuetudo 
non  praejudicat  juri  nalurali  vel  divino.  Et  is- 
tud  sacrilegium  vocaturhorribile  cap.  Cum  Ec- 
clesia  tit.  de  Simonia,  multisque  juribus  repro- 
balur  caus.  t,  q.  1.  Idemque  dicendum,  si  dc- 
tur  pretium  pro  materia  proxima  sacramento- 
rum;  utpro  ablutione,  imposilione  manuum, 
consecratione,  etc.Seciis  vero  sideturproma- 
lcria remota,  ut  proaqua,  vino,  pane,  oleo,  etc, 
ut  docet  D.  Thomas  arl.  2  ,  ad  i  ,  quia  hujus- 
modi  materia  est  pure  elementum  corporale : 
potestas  vero  ad  sacramenlaadministranda,  et 
eorum  administralio  sunl  res  in  se  intrinsecc 
spirituales,  ordinantur  ad  finem  supernatura- 
lera,  et  sunt  causa  gratiae,  donorum,  elc.  Addit 
tamen  D.  Thoinas  art.  2,  in  corp.,  quod  ciim 
sacramenta  dispensentur  per  Ecclesiae  mini- 
stros,  quos  oportet  a  populo  sustenlari ,  juxta 
illud  1  ad  Corinth. :  Qui  allari  deserviunt,  cum 
altari  participant ,  ideo  accipere  aliqua  ad  sus- 
tentationem  eorum  qui  sacramenta  Christi  mi- 
nistrant,  secundiim  ordinationes  Ecclesiae  et 
consuetudines  approbatas,  non  estsimoniane- 
que  peccatum;  non  enim  sumitur  tanquam 
pretium  mercedis,  sed  tanquam  stipendium 
necessitatis.    Unde  supcr  illud  primae  ad  Tig 
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moth.  5  :  Qui  bene  prwsunl  presbyteri,  etc,  di- 
cit  Glossa  ex  D.  August.  lib.  de  Pastoribus 
cap.  2,  desumpta  :  Aecipiantsuslenlalionemne- 
cessitatis  a  populo,  mercedem  dispensationis  a 
Deo.  Excipiendum  lamen  estsacrameulum  or- 
dinis;  in  jure  enim  ecclesiastico,  cap.  Nullus 
abbas,  cap.  Sicut  episcopus,  caus.  1,  q.  2,  cap. 
In  ordinando,  quae  jura  expresse  fuerunt  reno- 
vata  a  Trident.  sess.  21 ,  cap.  1,  de  Reforma- 
tione,  vetitumestepiscopiseorumque  ministris 
quocumque  titulo  aut  praetexlu  eiiam  susten- 
tationis,  vel  etiamsi  graiis  offeralur,  quidquam 
recipcre  pro  ordinibus  conferendis ;  notarius 
vero  episcopi,  si  salarium  habeat  assignalum, 
nihil  recipere  potestpro  dimissoriis,  aut  sigillo 
concedendis,  etiamsi  gratis  offeralur :  si  la- 
men  non  habeat  salarium ,  ciim  non  debeat 
opes  suas  gratis  praestare,  polest  tunc  aliquid 
recipere  per  modum  stipendii  sustentalionis, 
ubi  hoc  ex  consuetudine  habelur,  dummodo 
decimam  unius  aurei  partem  non  excedal ,  et 
omnes  isti  simoniam  juris  ecclesiasiici  commit- 
tunl,  si  aliquid  accipiant. 

Quoad  operas,  labores  et  functiones  ministri, 
auctores  communiter  distinguunt  duplicem  la- 
borem  in  rerum  spiritualium  functionibus  et 
administrationibus,  unuin  inlrinsccum,  alium 
extrinsecum.  Intrinsecus  est  ille  qui  per  se  in- 
trinsece  est  ita  necessario  conjunctus  cum  hu- 
jusmodi  funclionibusspiritualibus,  ul  sine  illo 
nec  valide  nec  licite,  neque  decenter  exerceri 
queant :  ul  quod  sacerdos  projiciat  aquam  su- 
per  eum  quem  baptizat,  quod  studeat  et  loqua- 
lur  diim  concionatur,  qudd  se  indual  vestibus 
sacris,  quod  procedatadallare,  quod  caeremo- 
nias  servet  dum  celebrat,  etc. ;  iste  enim  labor 
per  se  est  omnin6  requisilus  ad  talem  functio- 
nem  sacram,  prout  hic  el  nunc  ab  homiuibus 
moralitcr  exercetur  :  labor  verocxtrinsecus  est 
ille  qui  solum  per  accidens  est  conjunctus  cum 
ministerio  sacro,  ila  ut  possit  sine  illo  valide, 
Jicile  ac  decenter  fieri,  solitmque  accidentaliler 
hic  et  nunc  illiannectaturac  requiratur  ratione 
circumslantiarum  loci,  temporis,  personarum, 
utsi  saccrdos  debeat  conficeretresleucasadce- 
lebrandum  pro  aliquo  eum  vocanle,  si  ad  Mis- 
sam  hora  tarda  et  cum  solcmnitate  cantandam 
obligetur,  elc.  His  supposilis, 

Dico  ministrum  posse  absquesimonia  et  pec- 
calo  accipere  aliquid  temporale  pro  labore  ex- 
irinseco  :  scciis  vero  pro  labore  inlrinseco. 
Conclusio  est  communis  inter  auclores. 

Prob.  prima  pars  ex  cap.  Charitatcm,  12,  q. 
2,  et  eap.  Relatum, eadem  qusest.  Ratio  est,  quia 
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cuni  islc  labor  extrinsecus  sit  omnino  tempo- 
ralis,  ct  soliim  pcr  accidens  hic  ct  nunc  anne- 
xus  cum  spirituali,  est  pretio  seslimabilis;  et 
diim  locatur  aul  venditur,  res  sacra  minime 
subjicitur  venditioni,  nullaque  illius  ratio  ha- 
belur,  cliain  ex  inlentionc  operanlis,  utsuppo- 
no,  qni  ciim  nliundc  ad  illum  non  obligetur,  ex 
oilicio,  aut  beneficio,  autstipendio,  non  tene- 
tur  illum  praeslare  gralis  in  obsequium  etgra- 
tiam  alterius. 

Prob.  secunda  pars,  quia  talis  labor  est  pars 
necessaria  rei  spirilualis,  et  ita  cum  illa  con- 
neclitur,  ut  separari  nequeant,  ac  unum  mo- 
raliter  ccnselur  cum  sacra  funclione;  ergomo- 
raliter  ccnsctur  vendere  rem  spirilualem,  qui 
pro  labore  intrinseco  illius  pretium  accipit : 
neque  enim  aliquid  valet,  vel  sestimalur,  vel 
proficil,  nisi  per  ordinem  ad  spirituale.  Ut  au- 
tem  dicilur  cap.  Si  quis  objecerit,  1,  q.  1,  quis- 
quis  horum  alterum  vendit,  sine  quo  nec  alte- 
rum  provenit,  neutrum  invenditum  relinquit. 

Possunl  tamen  ministri  pro  functionibus 
spiritualibus,  et  pro  labore  etiam  intrinseco 
aliquid  lemporale  exigere  tanquam  stipen- 
dium  sustentalionis.  Nam  sicut  operario  mer- 
ces  debclur,  itaet  minislrisqui  in  spiriluali- 
bus  populo  serviunt  ,  debetur  ex  juslitia 
stipendium  ,  ut  colligitur  ex  illo  cap.  10 
Matth.  et  Lucae  8  :  Dignus  est  operarius  mercede 
sua.  Iiem  2  ad  Corinth.  9,  Apostolus  id  pro- 
bat  variis  exemplis,  et  D.  Thomas  hic  arl.  5,  et 
quodlibet  10,  art.  6.  Ratio  est  quia  ministri  ad 
hoc  sunt  destinati,  ut  populo  serviant  in  spiri- 
lualibus,  indeque  se  privanl  facultate  vacandi 
operibus  mechanicis,  et  negoliationibus  quibus 
possent  rcferre  lucrum  ad  decentem  sustenta- 
tionem,  idque  in  populi  spirituale  commodum, 
qui  proinde  tenetur  ex  justitia  illos  sustentare, 
etiamsi  aliunde  ex  patrimonio  fuerint  divites; 
ut  enim  ait  Aposlolus,  nemo  militat  slipendiis 
propriis,  et  quod  debelur  ex  justitia,  redden- 
dum  est  independenter  a  condilione  persona- 
rum  et  absque  respeclu  ad  illas,  ut  in  tracla- 
tu  de  Justilia  ubi  agitur  de  rerum  dominio 
fuse  ostenditur  :  nempe  beneticiarium  etiam 
habentem  pingue  patrimonium,  posse  adhuc 
sumere  ex  fructibus  beneficii  necessaria  ad 
decentem  sustentationem.  Possunt  itaque  mi- 
nistri  cogere  laicos  coram  judice  ad  solven- 
dum  slipendium  sustentationis  quod  pro  suis 
functionibusipsis  debelur,  si  solvere  renuant  • 
coeterum  in  hac  parte  cavendum  est  omnino 
scandalum,  nec  phis  exigendum  quamjam  sit 
taxatum,  vel  laudabili  consuetudine  statutum; 
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alias  commillunt  injustitiam  et  incurrunl  obli- 

gationem  restitiiendi. 

Solvuntur  argumcntn  qua>  D.  Tlwmas  in  luic 
q.  100,  art.  2  et  !">,  sibi  objicit  in  contrarium  circa 
Sucramcnta  in  particulari.  —  Arguilur  prinio 
ilaque:  Fecuniain  dare  pro  Baplismo  ,  non  vi- 
delur  illicilum  in  aliquo  casu  ,  puta  quando 
sacerdos  puerum  niorieniem  sine  prelio  bapli- 
zare  non  vellet.  Ergo  non  semper  est  illicilum 
cmere  vel  vendere  sacramenla.  —  Respondel 
D.  Tliomas  ,  quod  in  casu  necessilatis  quilibet 
potest  baptizare.  Et  quia  nullo  modo  est  pec- 
candum  ,  pro  eodem  est  babendum  si  saccrdos 
absque  pretfo  baplizare  non  velit,  ac  si  non 
essetqui  baplizaret.  Unde  ille  qui  gerit  curam 
pueri,  in  tali  casu  licite  potest  eum  baptizare, 
vel  a  quocumque  alio  facere  eum  baptizari. 
Posset  tamen  licite  aquam  a  sacerdote  emere, 
quae  est  purum  elementum  corporale.  Si  tamen 
esset  adultus  qui  baptismum  desideraret,  et 
immineret  mortis  periculum,  nec  sacerdos  eum 
vellel  sine  pretio  baptizare  ,  deberet ,  si  posset 
per  alium  baptizari  :  quod  si  non  posset  ad 
alium  babere  recursum  ,  nullo  modo  deberet 
pretium  pro  baplismo  darc  ,  sed  potius  absque 
baptismo  decedere  :  suppleretur  enim  ei  ex 
baplismo  ilaminis,  quod  ei  ex  sacramento  dees- 
set.  Hactenus  D.  Thomas.  Verum  circa  pue- 
rum  moribundum  ,  supponamus  hunc  casum, 
nempc  tunc  solum  adesse  ejus  patrem ,  mani- 
bus  truncum,  vel  voce  carentem,  neque  alium 
posse  habcre  ministrum  quam  istum  ,  qui  non 
vult  baptizare  pucrum  absque  pretio.  Quid 
tunc  agcndum? 

Conveniunt  auctores  ,  quod  si  minister  isle 
corruptus  pretium  exigeret  in  contemplum  sa- 
cramenti  et  Religionis,  omnino  foret  illicitum 
dare  illi  pecunias  ,  sed  polius  sinendus  esset 
puer  mori  absque  haptismo  ,  quia  praeceplum 
negativum  de  fide  non  neganda  ,  de  rebus  sa- 
cris  non  irreverenter  traclandis ,  et  de  Deo 
non  contemnendo  positive  ,  semper  ac  pro 
semper  obligat ,  ac  in  nullo  casu  illud  potest 
esse  licitum.  Conveniunt  insuper,  quod  paler 
pueri  posset  tunc  offerre  pecuniam  huic  mi- 
nislro  ,  non  quidem  pro  sacramento,  nec  tan- 
quam  preiium  illius ,  sed  solum  ad  tollendum 
istutl  impedimentum  avaritisc ,  ad  cum  indu- 
cendum  utdebito  modo  administrct  sacramen- 
tum,  etc.  Dum  enim  aliquis  mihi  injuriam  in- 
fert ,  licitc  possum  illum  juslis  minis  terrere, 
proindeque  et  muneribus  allicere  ut  ab  ea  in- 
ferenda  cesset.  Verum  si  talis  ministcr  prote- 
stetur  se  nolle  pucrum  baptizare  ,  nisi  ab  ipso 
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revera  emaiur  baptismus ,  et  nisi  pater  juret, 
se  illi  daturum  pecunias  pro  sacramenlo  et 
tanquam  pretium  ejus  ,  quid  tunc  agcndum  ? 
Circa  islum  casum  tres  sunt  auclorum  senten- 
tiae. 

Prima  asserit  licitum  esse  tunc  pccuniam 
dare  non  soliim  pro  rcdimenda  vexatione,  sed 
etiam  pro  emendo  saeramenlo,  eo  quod  exisli- 
ment  in  casu  extremse  nccessitatis ,  non  esse 
simoniacum  emere  sacramenta  ,  quia  efhptio 
rei  spiritualis  est  quidem  intrinsece  mala  :  iia 
lamen  tit  quamvis  ex  objecto  aut  fine  honestari 
nequeat,  polesl  nihilominiis  in  aliqtio  speciali 
casii  ct  ex  aliqua  circumstantia,  puta  exlremae 
necessitatis  spiritualis  cohonestari ,  sicut  acci- 
pere  et  retincre  alienum ,  quamvis  de  se  sit 
intrinscce  malum  :  in  casu  tamcn  cxlremae 
necessitatis  flt  licitum  ,  et  cessat  esse  furlum ; 
emplio  autem  rei  spiritualis,  non  est  magis 
intrinscce  mala  quain  furtum ,  aut  quam  occi- 
sio  hominis  facta  a  persona  privata  ad  jusiam 
sui  defensionem. 

Secunda  asserit  tunc  licitum  esse  palri  pueri 
vel  alteri  qui  ejus  curam  habet ,  pecuniam  of- 
ferre  et  dare  ministro  ,  non  quidem  eo  fine  et 
intentione  ul  sacramentum  ab  illo  cnial ,  sed 
ut  vexalionem  redimat  ac  injuriam  propulset, 
quamtiimvis  ab  eo  jurare  coactus  fueril  se  illi 
daturum  pecuniam  tanquam  prclium  sacra- 
menti,  quia  salvatur  sempcr  intenlio  quam  ha- 
buit  dandi  pecuniam  ad  redimendam  vexatio- 
nem  ,  et  non  ad  cmendum  sacramentum  ,  ad 
quod  noluit  et  non  potuit  sese  obligare,  utpote 
in  nullo  prorsiis  casu  licitum.  Sicut  ergo  quam- 
vis  sit  intrinsece  malum  exigere  lucrum  supra 
sortem  praecise  cx  vi  mutui  ,  lanquam  iiliiis 
prelium ;  non  lamen  offerre  aliquid  supra  sor- 
tem  usurario  paratissimo,  et  nolenti  illud  dare 
nisi  sub  usuris  reduplicalive  :  muluatarius 
enim  ad  sibi  in  necessitate  subveniendum  , 
muluum  isto  modo  petens  et  accipiens  hon 
peccat ,  neque  censetur  alterius  peccato  coo- 
perari ,  sed  illud  duntaxat  invilus  permiltcre, 
ut  ostensum  csl  in  qusest.  de  Mutuo  cl  Usura  : 
ila  in  nostro  casu  non  pcccat  pater  pueri,  dans 
pecuniam  pravo  ministro  ex  reclS  intcnlionc, 
excusanle  extrcma  necessilate  spiriluali,  quam 
non  potest  alio  modo  sublevare  ,  nisi  invilns 
permillendo  aclionem  simoniacam  ministri , 
soliimque  petit  ab  eo  id  ad  quod  lunc  lenctur, 
et  quod  absque  peccato  praestare  posset ,  si 
vellet. 

Terlia  sententia  assorit  qu6d  emptio  rei 
spiritualis  est  iia  de  se  i>ilrin<-cce  inala  ,  ut  in 
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nullo  prorsiis  casu  lionestari  valeat,  ueque  ex 
objecto ,  fine,  aul  alia  eircumstanlia,  sicul 
pcrjurium  ,  aul  occisio  innocenlis,  ob  scilicet 
injuriani  quse  tunc  rei  sacrae  irrogalur  ,  quae 
cst  omnino  invcndibilis,  nec  exislil  sub  domi- 
nio  avari  niinistri ,  qui  proindc  cam  vendens, 
ost  simoniacus  ,  pariter  et  illam  emens ,  ciim 
isla  duo  sint  correlaiiva  ;  et  cinn  juxta  Aposto- 
lum  ad  Ilom.  3 ,  non  sint  facienda  mala  nt 
evcniant  bona ,  satius  est  tunc  pueruin  commit- 
tere  divina-  providentiae,  et  de  ea  confidendum 
quod  illi  in  liujusmodi  necessilate  constituto 
providcbit  de  idoneo  niinistro  ad  eum  bapti- 
zandum;  idque  doctrinae  D.  Thomae  viiletur 
confonnius.  Adde  quod  si  in  nostro  casu  non 
sit  emptio  sacramenti,  pariter  adultus,  cui  pa- 
rochus  injusle  denegat  administrare  diim  de- 
cumbilnisi  emat  et  pretium  solval,  posset  licile 
illi  pecuniam  dare  ,  non  quidem  intentione 
emendi  sacramcnlum  ,  sed  redimendi  suam 
vexationem,  et  ob  catlein  bona  niotiva  quse  re- 
feruntur  ab  auctoribus  secundae  scnlentiae  : 
eoedem  quippe  rationes  militant  de  uno  ac  de 
alio.  Quod  etsi  quidam  lanquam  licitum  ad- 
mittant ,  quia  scilicct  in  boc  gravi  periculo 
damnationis  oetcrnae  constitutus  ,  urgentissi- 
mam  babet  causam  negligendi  peccalum  mali 
minislri ;  et  quamvis  per  baptismum  in  voto 
absolute  salvari  possit,  forsan  tamen  exislima- 
bit  se  non  babere  veram  contritionem ,  quae 
est  opus  difiicillimum. 

Alii  tamen  comniunitcr  docent  esse  prorsiis 
illicitum,cum  D.  Thonia  bic  :  el  banc  statuunt 
diflerentiam  in  proposilo  inler  puerum  ct  adul- 
tum ,  quod  puer  est  in  cxlrema  necessilate  spi- 
riluali  absolute  simpliciler  conslitutus ,  cui 
aliler  subveniri  ejusque  damnalio  impetliri 
nequit  nisi  per  baptismum  in  re  :  seciis  vero 
dicenduin  de  adullo ,  qui  per  baptismum  in 
volo  et  per  conlrilionem  salvari  potest.  Nec 
Deus  ipsi  denegabit  auxilium  efiicax  ad  hoc,  si 
instanter  petat ,  prout  D.  Thomas  hic  innuere 
vidctur. 

Exeinpla  vero  de  furto ,  de  usurario  ,  et  de 
occisione  injusti  aggrcssoris  adducta  ab  aucto- 
ribus  prinioc  et  secundae  sentenlia^,  nihil  pro- 
bant  contra  lertiam.  Ideo  enim  bona  rapere  in 
extrema  nccessitate  non  est  furlum  ,  neque 
peccatuin  ,  quia  in  eo  casu  bona  sunt  commu- 
nia,  proindeque  non  rapilur  alienum  :  atvero 
necessilas  ciiam  exlrema  pueri,  non  reddit  res 
sacras  vendibiles  ,  neque  purgat  et  denudat 
vcnditionem  ac  cmptionem  a  malitiu  inlrinseca 
c|  ab  irreverentia  rebus  sacris  illala.  Item  nia- 


litia  usuroe  non  provenil  ex  excellentia  niului 
aut  lucri  supra  sortem  ,  sed  tola  consistit  in 
injuslilia,  qualeniis  venditur  id  quod  non  est 
dignum  pretio  dislincto  ,  aut  venditur  duplici 
prctio  ,  proindeque  solummodo  se  lcnet  ex 
parte  usurarii,  nullaleniis  vero  ex  parte  mu- 
lualarii,  qui  sibi  injustiliam  facere  nequil,  sed 
tantinn  illam  patitur,  et  permitlit  invitus  :  at 
vero  malilia  simoniai  provenit  ex  excelleniW 
rei  spiritualis,  quae  est  supra  omne  pretium, 
proindeque  gravis  ipsi  irrogatur  injuria  ,  diim 
venditioni  et  emptioni  subjicitur  :  neque  ne- 
cessitas  exlrema  ementis  tollit  hanc  injuriam 
ac  irreverenliam;  neque  facit  quod  possit  ce- 
dere  juri  rei  spiritualis,  nempe  quod  sit  inven- 
dibilis  :  bene  tamen  muluatarius  potest  ccderc 
juri  suo  ,  ac  bonis  suis ,  et  velle  hanc  injusti- 
liam  pati.  Adde  quod  cinn  etiam  in  gravi  ne- 
cessitate  licitum  sit  pelere  et  accipere  muluum 
sub  usuris  ab  usurario  parato  ,  licilum  quoque 
foret  in  gravi  etiam  necessitate  emere  sacra- 
mentum  a  ministro  simoniaco ,  quod  tamen 
nullus  admittit,  sicque  non  valet  paritas.  Tan- 
dem  justa  sui  defensio  et  moderala,  est  jure 
nalurali  licita,  proindeque  et  occisio  injusti 
aggressoris,  quando  invasus  nequit  aliter  vitam 
suam  defendere,  neminique  injuriam  facit,sed 
jure  suo  utitur.  Atvero  in  nostro  casu  gravis 
fit  injuria  rebus  sacris,  undequaque  ista  com- 
mutatio  proveniat. 

Arguilursecundo :  Maximumsacramentorum 
est  Eucharislia,  qua3  in  Missa  consecratur ;  sed 
pro  Missis  cantandis,  aliqui  sacerdotes  pra?beu- 
dam  vel  pecuniam  accipiunt.  Ergo  mullo  ma- 
gis  licet  alia  sacramenta  emere,  aut  venderc. 
—  Resp.  D.  Thomas  hic  ad  2,  quod  sacerdos 
non  accipit  pecuniam  quasi  pretium  consecra- 
tionis  Eucharisti»,  aut  Missae  decantandst ;  hoc 
enim  essct  simoniacum,  sed  quasi  stipendium 
suae  suslenlationis,  ut  dictum  est.  ldemque 
dicendum  de  aliis  sacerdotibus ,  nempe  quod 
pro  Missis  celebrandis  possunt  a  petentibus  eas 
stipendium  recipere  :  non  tamen  duplcx  sli- 
pendium  pro  una  Missa,  etiamsi  pelentes  non 
dent  sulliciens  ad  congruam  sustentationcm 
celebranlis ,  prout  determinavit  sacra  Congre- 
gatio  cardinalium  conciiii  Trident.  inlerpre- 
tum,  auctoritale  Urbani  papoe  VIII,  anno  1625, 
et  confirmavit  Alexander  papa  VII,  damnans 
istam  quorumdam  recentiorum  propositionem  : 
t  Non  est  conlra  justitiam  pro  pluribus  sacri- 
j  ficiis  stipendium  accipere,  et  sacrificiom 
i  unumofferre;  neque  etiam  est  conlra  iide- 
i  litatem,    etiamsi   proinitlam  ,  promissione 
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i  etiam  cum  juramento  firra&ta,  danti  slipen- 
«  dium,  quod  pro  nullo  alio  offerain.  >  Et 
in  eodem decreto  IJrbani  pappe  VIII,  prohihctur 
tanquam  damnabile  lucrum ,  ne  sacerdos  qtii 
slipendium  pro  Missa  suscipit,  alteri  celcbian- 
dam  comiiiitlat,  reservala  sibi  parle  ejusdem 
stipendii  aut  eleeniosviut;  idque  conlirmavil 
Alexander  papa  VII,  damnans  similem  quorum- 
dum  rccenliorum  propositionem  quae  est  nona 
intcr  proscriptas  ab  illo  (I). 

Arguitur  terlio  :  Sacramentum  poenitenlia; 
praecipue  ia  absolutione  consistit;  sed  quidam 
absolventes  ab  excommunicalione  pecuniam 
exigunt :  ergo  non  semper  illicilum  est  sacra- 
mentum  cmcre,  aut  vendere.  —  Resp.  D.Tho- 
mas  ad  3,  quod  pecunia  non  exigitur  ab  co  qui 
absolvilur,  quasi  prctium  absolulionis,  lioc 
cniin  csset  simoniacum,  sed  quasi  culpa  pcsnae 
pra:cedenlis,  pro  qua  fuit  excommunicatus. 

Arguitur  quarto  :  .Matrimonium  cst  sacra- 
inentmn;  sed  quandoque  datur  pecunia  pro 
matrimonio.  Ergo,  etc.  —  Resp.  D.  Thoinas 
ad  sextum,  quod  quidam  dicunt  quod  pro  ma- 
tiimonio  licilum  esl  pecuniam  dare,  quia  in  eo 
non  confertur  gralia.  Sed  hoc  non  est  usque- 
quaque  verum,  et  ideo  aliler  diccndum  est, 
quod  matrimonium  non  solum  est  Ecclesiae  sa- 
cramentum  ,  sed  eliam  nalurae  oflicium  :  cl 
idco  dare  pecuniam  pro  matrimonio  in  quan- 
tum  esl  naturre  officium,  licitum  est :  in  quan- 
tum  vero  est  Ecclesiae  sacramenlum,  est  illici- 
tum.  Unde  secundiim  jura  prohibetur  ne  pro 
bcnedictione  nuptiarum  aliquidexigalur.  Extra 
dc  Simonia,  cap.  Ciirn  Ecclesioc. 

Arguitur  quinto :  Consuetudofacit  ut  non  sit 
pcccalum  id  quod  alias  peccatum  esset,  sicut 
dicit  Augusl.  lib.  22  contra  Faustum,  quod  ha- 
bere  plurcs  uxores  quando  mos  erat,  crimen 
non  erat.  Sed  apud  quosdam  est  consueludo 
quod  in  consecraiionibus  episcoporum  ,  bcne- 
dictionibus  abbaium,  ordinationibus  clerico- 
rum,  pro  chrismale,  olco  sancto,  et  aliis  ejus- 
modi  aliquid  dclur.  Ergo.  —  Rcsp.  D.  Thomas 
ad  4,  quod  sicut  dictum  est,  consuetudo  non 
praejudicat  juri  naturali  vel  divino,  quo  simo- 
nia  prohibetur :  ct  idco  si  aliqua  exigantur  ex 
consuetudine  quasi  pretium  rei  spirilualis  cum 
intentione  emcndi  vel  vendendi,  est  manifeste 
simonia,  et  praecipue  si  ab  invito  cxiguntur: 
si  vcro  exiganlur  quasi  quaedam  stipendia  per 
consuetudinem  approbata,  non  est  simonia,  si 

(1)  Quae  sit  disciplina  Ecclesirc  circa  illud 
punctum  inlra  explanabimus  ubi  devenlum 
fuerit  ad  tractatum  dc  sacriiicio  Missaj. 
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tamen  desit  intentio  emcndi  vel  vendendi,  sed 
intentio  referatur  ad  solam  consuetudinis  ob- 
servantiam,  et  praecipue  quando  aliquis  volun- 
tarie  solvit.  In  his  tamen  omnibus  sollicite  ca- 
vendum  esl  quod  babct  speciem  simonix  ,  ve! 
cupiditatis  juxta  illud  1  ad  Thessalon.  ultimo  : 
Ab  omni  specie  mali  abstinete  vos. 

Ex  dictis  hacleniis  inferlur,  quod  sicul  aclio 
qua3  est  dc  essentia  sacramenti,  nempe  labor 
illi  inlrinseceannexus  vendi  non  potest  absque 
simonia  ,  ita  neque  usus  materice  sacramenti , 
qua3  ad  ejus  subslantiam  altinet,  v.  g. ,  usus 
chrismatis,  aut  olei  sancli,  quod  ibi  consumi- 
tur  ,  item  calicis  consecrali,  corporalium  ,  elc. 

§  2.  Ulritm  sacramenlalia  et  actus  ac  functiones 
spirituales  vendi  possint  absque  simonia. 

Dico  quod  pro  sacramentalibus  pretium  re- 
cipere,  sive  pro  ipsis,  sive  pro  exercitio  aut 
reccptione  illorum  ,  cst  simonia  juris  divini  el 
humani. 

Probatur,  quia  sunt  rcs  inlrinsece  spirilua- 
les,  a  polestate  spirituali  procedentes,  et  ad 
iinem  supernaturalem  ordinatae.  Lt  enim  ait 
D.  Thomas  hic  art.  3,  sicut  sacramenta  dicun- 
lur  spiritualia,  quia  spiritualem  conferunt  gra- 
tiam  ;  ila  eliam  quaedam  alia  dicunlur  spirilua- 
lia,  quia  ex  spiriluali  gratia  procedunt,  et  ad 
eam  disponunt ,  quae  tamen  per  hominum  mi- 
nislerium  exhibenlur  :  et  ideo  vendere  quod 
in  illis  est  spirituale,  aut  emere,  simoniacum 
est. 

Nec  refcrt  quod  sacramentalia  habeant  spiri- 
tualitatem  ex  benediclione  aut  consecratione 
Ecclesia^.  Non  refert,  inquam  ;  ea  enim  suppo- 
sila,  vercsunt  rcs  spirituales  et  sacraa  intrin- 
sece  :  proindcque  illas  cum  re  temporali  com- 
mutare,  est  inlrinsece  malum  et  simoniacum, 
sicut  aqua  benedicla,  calix  consecralus,  etalia 
ejusmodi  babent  spiritualitalem  ex  Ecclcsi» 
benedictione;  posteam  tamen  illavendere,  est 
simonia  contra  jus  divinum  :  quemadmodiim 
imagolicetsit  depicta  dependenter  a  voluntate 
artificis,  hoc  non  impedit,  quominus  semel  de- 
picta  sit  naturaliter  repra^sentativa  prototypi : 
item  licet  taxatio  pretii  tritici  sil  a  lege  posi- 
liva  ,  hoc  tamen  supposilo,  conlra  jus  natur.de 
est,  illud  vendere  ullra  prelium  illud  Iegiti- 
mum.  Idem  dicendum  esl  de  funclionibus  or- 
diniiin,  puta  cantare  solemniter  Evangelium, 
servire  Miss»,  exercere  officium  acolyli,  exor- 
cislas,  etc,  quia  sunt  actiones  spirituales,  a 
potestatc  spirituali  procedcnles,  et  ad  finem 
spirilualem  ordinalrc  ;  idem  dicendum  dc  cxe- 
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quiis  defunctorum,  dc  sepultura,  de  proces- 
sionibus  publicis,  de  orationibus  etiam  pri- 
valis,  elc.  ;  pro  his  enim  et  similibus  fun- 
ctionibus,  nequit  per  modum  prctii  aliquid 
exigi. 

Objicies:  Ad  impelranda  orationumsuffragia, 
pecunia  datur  sanclis  viris.  Item  praedicalori- 
bus  etiam  spirituaiia  seminantibus,  lemporalia 
debentur,  juxta  Apost.  1  ad  Corinlh.  9,  cele- 
brantibus  eliam  divinas  laudes  in  officio  eccle- 
siaslico,  et  processiones  facienlibus  aliquid  da- 
tur;  et  quandoque  annui  reditus  ad  hoc  as- 
signantur.  Ergo,  eic.  — Resp.  D.  Thomas  liic 
art.  3,  ad  2,  quod  illi  qui  dant  eleemosynas 
pauperibus,  ut  orationum  suffragia  ab  ipsis 
impetrent,  non  eo  tenore  dant,  quasi  inlen- 
dentesorationes  emere,  sed  per  graluitam  be- 
neficenliam  pauperum  animos  provocant  ad 
hoc  quod  pro  eis  gratis  et  ex  charitate  orent. 
Praedicanlibus  etiam  temporalia  debenlur  ad 
sustentalionem  ipsorum  ,  non  autem  ad  emen- 
dum  praedicationis  verbum.  Unde  super  illud  1 
ad  Timoth.  5  :  Qui  bene  prcesunt  presbyteri,  etc, 
dicit  glossa  :  i  Necessilalis  est  accipcre  unde 
i  vivitur ;  charitalis  est  praebere  :  non  tamen 
«  venale  est  Evangelium  ut  pro  his  praedice- 

<  tur  :  si  enim  sic  vendunt,  magnam  rem  vili 

<  vendunt  pretio.  »  Similiter  etiam  aliqua 
temporalia  dantur  Deum  laudanlibus  in  cele- 
bratione  officii  divini  sive  pro  vivis  sive  pro 
morluis,  non  quasi  pretiuin,  sed  quasi  susten- 
tationis  slipendium  ;  et  eo  eliam  tenore  pro 
processionibus'  faciendis  in  aliquo  funere  ali- 
quae  eleemosynae  accipiuntur.  Si  tamenhujus- 
modi  fiant  interveniente  pacto,  aul  etiam  cum 
intentione  emptionis  et  venditionis,  simonia- 
cum  esset  :  unde  illicita  esset  ordinatio  si  in 
aliqua  ccclesia  statueretur  quod  non  fieret 
processio  in  funere  alicujus,  nisi  solveret  cer- 
tam  pecuniae  quantitalem,  quia  per  tale  statu- 
tum  praecluderetur  via  gratis  officium  pietatis 
aliquibus  impendendi.  Magis  autem  licita  esset 
ordinatio,  si  stalueretur  quod  omnibus  certam 
elecmosynam  dantibus  talis  honor  exhiberetur, 
quia  per  hoc  non  prsecluderetur  via  aliis  exhi- 
bendi.  Et  praelerea  prima  ordinatio  habet  spe- 
ciem  exactionis :  secunda  autem  habet  speciem 
graluitae  recompensalionis.  Hacteniis  D.  Tho- 
mas.  Pro  liis  itaque  aliisque  similibus  functio- 
nibus  aliquid  potest  recipi,  non  quidem  per 
modum  prelii,  sed  ratione  laudabilis  consuetu- 
dinis,  per  modum  eleomosynae,  vel  stipendii 
sustentationis,  aut  laboris  extrinseci. 

De  jejunio  et  operibus  miaericordiae,  quidam 
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dicunt  quod  si  ab  aliquo  offerantur  pro  alio> 
ea  ordinanle  ad  finem  mere  temporalem,  ut 
scilicet  oblineat  saniiatem  aut  corporaliter  ad- 
juvelur,  nullo  prorsus  spirituali  intervenienlc, 
tunc  aliquid  recipere  non  erit  simonia,  quia 
temporale  illud  est  pretio  aeslimabile  ;  secusdi- 
cendum  si  intervenial  spirituale ,  puta  si  offc- 
ras  quod  salisfactorium  et  impetratorinm  est, 
aut  meritorium  de  congrno  in  illis  actibus  vir- 
tulum,  ul  co  mediante  Deus  conferat  amico 
salutem  animae  et  corporis ,  cum  isto  modo 
includant  supernaturalitalem,  ct  ex  dono  Dei 
gratuito  procedant. 

Objicies  insuper  :  Scientia  non   est  mlnus 

spiritualis  quam  potestas  :  sed  pro  usu  scien- 

tiae  licilum  est  pecuniam  accipere,  siculadvo- 

calo  liciium  est  vendere  juslum  palrocinium, 

et  medico  consilium  sanitatis,  cl  magislro  offi- 

cium  doclrinae.  Ergo  pari  ratione  videtur  quod 

liceat  praelato  aliquid  accipere  pro  usu  spiri- 

tuali  suae  poteslalis,  puta  pro  correclione,  vel 

dispensalione  vel  aliquo  ejusmodi.  Respondel 

D.  Tbomas  hic  art.  5,  ad  3,  quod  ille  cui  com- 

mittilur  spirilualis  poleslas,  ex  officio  obligatur 

ad  usum  potestatis  sibi  commissae  in  spirilua- 

lium  dispensatione,  et  eliam  pro  sua  sustenta- 

tione  statuta  stipendia  habet  ex  reditibus  Ec- 

clesise.  Et  ideo  si  aliquid  acciperet  pro  usu 

spiritualis  potestatis,  non  intelligeretur  locare 

operas  suas,   quas  ex  debito  officii  suscepli 

impendere  debet  :  sed  intelligeretur  vendere 

ipsum  spirilualis  gratiae  usum.  El  propler  hoc, 

non  licet  pro  quacumque  dispensatione  aliquid 

accipere;  nec  etiam  pro  hoc  quod  vices  suas 

committat,  nec  eliam  pro  hoc  quod   subditos 

corrigat,veI  acorrigendo  desistal.Licet  tamen 

ei  recipere  procurationes  quando  subditos  vi- 

silat,  non  quasi  pretium  correctionis,  sed  quasi 

debitum   stipendium.    Ille    autem   qui   babet 

scientiam,  et  non  suscepit  cum  hoc  officium 

ex  quo obligetur  aliis  usum  scientia?  impendere, 

licile  potest  sure  doctrinne  vel  consilii  preiium 

accipere,  non  quasi  veritatem  aul  scientiam 

vendens,  sed  quasi  operas  suas  locans.  Si  au- 

tem  ex  officio  ad  hoc  teneretur,  intelligere- 

tur  ipsam  vendere  veritalcm,  unde  graviter 

peccaret  :  sicut  patet  in  illis  qui  instituuntur 

in  aliquibus  Ecclesiis  ad   docendum   clericos 

EcclesiaB,  et  alios  pauperes,  pro  quo  ab  Eccle- 

sia  beneficium  recipiunt,  a  quibus  non  licet 

eis  aliquid  accipere,  nec  ad  hoc  quod  doceant, 

nec  ad  hoc  quod  aliqua  festa  faciant,  vel  prce- 

termitlant.  Haclcnus  D.  fhomas. 

Venderc  usum  cujuscumque  scientise  natu- 
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ralis,  scu  nolitiam  cujuscumqiie  vcritalis  stu- 
dio  ct  industria  naturali  comparabilem,  non 
est  simonia,  qnia  materia  simonix  sunt  dona 
Spiriius  sancli,  et  res  supernaturalcs  ac  sacnc. 
Sed  istae  scientiae  quamvissint  spirilualcs,  non 
liabent  aliquid  supcrnaluralitalis,  ncque  ad  l\- 
ncm  supornaturalcm  de  se  ordinantur,  ncque 
sunt  doii;i  grntis  accepta,  ut  dcbeant  aliisgra- 
lis  coiniiiuiiii  nri,  sed  studio  ac  labore  compa- 
rantur.  Quando  aulem  D.Tbomas  ait  quodqui 
vondorel  ipsam  voritatem,  graviler  peccarct, 
non  intclligit  de  peccato  simoniae,  sed  allci  ius 
vitii  :  subdit  cnim  S.  doclor,  quod  tunc  ali- 
quis  ccnsctur  ipsam  vcritatcm  vendcre,  quando 
ex  officio  tcnelur  docere  alios,  et  nibilominiis 
ab  cis  cxigit  prctium,  quod  sane  esl  tanliim 
pcccare  contra  juslitiam  commutalivam,  ct 
non  contra  Kcligionem.  Quamvis  autcm  simo- 
niacum  sit  vendcre  tbeologiae  infusoe  usum, 
seu  cognilionesdiviniliis  transmissas  mystcrio- 
rum  fidei  et  Scripturarum,  utpole  inlcrpreta- 
tioncs  sermonumctSpiritus  sancti  dona;  item 
exigere  prctium  pro  tbeologia  acquisila  aliis 
cdocenda  seu  propalanda  quantum  ad  ista  of- 
ficia,  nempe  quantum  ad  munus  pra?dicandi, 
catechizandi  per  modum  exbortationis  ad 
movendum,  dandi  consilia  ad  conscientias  pa- 
caudas  ct  salvandam  animam,  Scripturas  inter- 
pretandi  ex  dono  gratiae.  Non  tamen  quantum 
ad  munus  docendi,  inferendo  more  scholastico 
conclusioncs  ex  principiis  per  discursum  na- 
turalem,  et  interpretando  Scripluras  modo  bu- 
mano,  ac  instruendo  intellectum  alterius  de 
cognitionc  hujusmodi  veritalum.  Ratio  primi 
cst  quia  quoad  omnia  illa  munia,  theologia 
habot  aliquid  supernaturalitaiis  formaliter , 
undc  pro  illis  et  pro  eorum  labore  inirinseco 
nequii  accipi  prctium,  sed  duntaxat  pro  labore 
extrinseco,  et  pro  stipendio  sustentationis. 
Katio  vcro  sccundi  cst,  quia  etsi  theologia  isto 
modo  considerata  radicalem  quamdam  super- 
naluralitatcm  includat,  quatenus  scilicet  ex 
mysleriis  fidei  ut  ex  principiis  discurrit,  for- 
maliier  lamcn  et  secundiim  cssentiam,  est  na- 
tiiralis  sludio  bumano  comparala,  et  per  discur- 
sum  nalnralom  dcducit  ac  cognoscit  suas  con- 
clusioncs  cl  veritates.  Neque  per  se  inlendilur 
ct  attcndilur  an  moveat  vcl  non  ad  effectus 
supcrnaturalcs  piosque  motus,  sed  solum  ad 
labores  el  sumplus,  quibus  doctor  hanc  scien- 
liam  sibi  coniparavit,  ad  labores  quos  in  do- 
cendo  suslinet,  et  ad  utililalcs  et  commoda 
quibus  inde  gaudent  discipuli. 
Simonia  cst  emcrc  aut  vendere  actus  juris- 
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dictionis  ad  potcslatem  ecclesiaslicam  in  foro 
conscicnliae  speclantes,  ut  facultatcm  absol- 
vcndi  a  pcccatis  confessis,  ant  a  censuris,  aut 
dispensandi  in  foro  inlerno,  in  votis,  jura- 
mcntis  et  similibus.  Item  simonia  est  emere 
aut  vendere  actus  jurisdictionis  ad  polcsta- 
lcm  ccclesiasticam  pcrtincnles  in  foro  ex- 
tcrno,  sive  sint  actus  jurisdiclionis  graliosae, 
sive  contenliosae,  ut  pro  dispensalionibus  vo- 
torum,  pro  relaxalionibus  juramentorum  ctiam 
in  foro  cxtcrno,  pro  absolulione  a  censuris, 
pro  dispcnsalionibus  in  legibus  ecclesiasticis, 
in  irregularilatibus,  in  impedimentis  malri- 
monii,  etc,  pro  visitationibus,  correctionibus, 
elcclionibus,  collationibus  et  conlirmationibus 
bencliciorum,  et  pro  quocumque  actu  judicii 
ccclosiaslici  aliquid  accipore  per  modum  pre- 
lii,  esl  simoniacum ;  quia  lales  actus  procedunt 
a  causa  spirituali,  scilicet  a  potestatc  ecclesia- 
slica,  et  ad  fincm  spiritualem  animarum  ordi- 
nantur.  Pro  iis  lamen  functionibus,  aliquando 
quid  accipi  potest  per  modum  slipcndii  pro 
suslcntatione,  aul  si  gratiose  delur. 

Veriim  episcopi  pro  dispensationibus  aliisve 
functionibus  spiritualibus  recensitis,  non  pos- 
sunt  aliquid  acciperenediim  tanquam  prelium, 
sed  ncc  etiam  litulo  stipendii  et  sustentalionis : 
id  cnim  ipsis  prohibetur  1,  q.  3,  cap.  Ex  mullis, 
et  de  simonia  cap.  Jacobus,  aliisque  juribus, 
illisque  praecipitur  ut  omnia  spiritualia,  pure, 
sine  onere  et  pacto  confcrant :  idemque  tra- 
ditur  aTrident.  sess.  24,  cap.  61 ,  et  sess.  25, 
de  Reformalione,  cap.  18.  Ideoque  non  confe- 
rentes  ea  gratis,  committunt  simoniam,  sallem 
jure  posilivo;   imo  et  injustitiam,  quia  suffi- 
cientes  et  copiosos  redditus  habent  ad  oncra 
sustentanda,  ad  alendos  suosofficiales,  elc,  so- 
liimque  possunt  exigere    procurationes    pro 
visitalione   Ecclesiarum.   Possunt  tamen  pro 
dispensationibus  aliquid  eas  pelentibus  impo- 
nere  per  modum  poenae,  aut  compensationis, 
commulando  scilicet  votum,  v.  g.,  in  elecmo- 
synam  pauperibus  vel  piis  operibus  applican- 
dam ;  quomodo  juxta  stylum  curiae  Romanae 
pro  dispensationibusin  votis,  in  impedimentis 
malrimonii  et  in  legibus  ecclesiasticis  exigitur 
pecunia,  quia  dispensationes  sunt  odiosx*,  ct 
sic  oporlet  illas  reddere  dilliciliorcs  petenlibus, 
exigendo  ab  eis  pecunias,  vel  in  poenam  vel  in 
commutaliones  ad  eleemosynas  autpii  opera. 
Pontifices  lamen  rite  annatas  pccuniarias  exi- 
gunt  et  recipiunt,  ab  iis  quibus  conferunt  pro- 
visionesbencficiorum,  non  quasi  pro  vcnditione 
et  collationc ;  sic  enim  forct  simonia  juris  di- 
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vini,  sed  tantiim  alia  ratione,  nempepro  pon- 
tificatiisoneribussustentandis,  quae  lanta  sunt, 
tamque  gravia,  ut  vix  tot  redilus  et  summae 
sufliciant ;  ideoquc  potuil  aliqnid  imponi  supra 
reditus  ac  proventus  beneiiciorum,  titulo  cba- 
ritativi  subsidii,  vel  etiam  pro  hommagio  et  re- 
cognitione  ejus  supremi  dominii  in  omnes 
mundi  Ecclesias,  sicul  in  lege  veleri  obser- 
vabaiur  respectu  summi  sacerdotis  ,  prout 
legitur  Numerorum  18,  vel  ob  alias  juslas  cau- 
sas. 

§  3.  Ulriim  sil  simoniacum  aliquid  exigere 
ab  iis  qui  recipiunlur  vel  profilentur  in  Re- 
lujione. 

Divus  Tbomas  hic  art.  3,  ad  4,  brevissime 
complexus  est  omnia  quae  de  ista  materia  dici 
possunt.  Aitenim,  quod  i  pro  ingressu  mona- 
«  sterii,  non  iicet  aliquid  exigere,  vel  accipere 
i  lanquam  pretium  :  »  esset  enim  simonia,  ex 
jure  naturali  et  divino;  quia  status  religionis 
tam  in  ingressu  seu  sumptione  habitus,  quam 
in  professione,  est  stalus  perfectionis  spirilua- 
lis,  seu  tendeniia  ad  illam,  et  tunc  bomo  Dei 
Jaudibus,  obsequiis  ac  observantiis  religiosis 
mancipatur  ev  amore  Dei,  eaque  omnia  ordinat 
ad  finem  supernaturalem,  nempe  animae  salu- 
teni  et  felicitalis  aeternae  conseculionem.  Ilem 
forel  simonia  ex  jure  ecclesiaslico,  id  enim 
damnalur  in  concil.  Nicoeno  If,  act.  8,  can.  18 ; 
in  Lateran.  sub  Alexandro  III,  can.  10,  et 
in  alio  Lateran.  sub  Innocentio  III,  can. 
64,  et  refertur  tit.  de  Simonia,  can.  Quo- 
niam  simoniaca.  Et  in  exlravag.  communi 
prima  de  simonia.  Et  de  regularibus  cap. 
Non  satis,  cap.  Ciim  in  Ecclesia,  et  in  aliis  ju- 
ribus. 

Subdit  autem  S.  doctor  :  j  Licel  tamen  ,  si 

<  monasterium  fuerit  tenue  ,  quod  non  suffi- 
«  ciat  ad  tot  personas  nulriendas  ,  gratis  qui- 
«  dem  ingressum  monaslerii  exbibere  ,  sed 
«  accipere  aliquid  pro  victu  personae,  quae  in 
«  monasterio  luerit  recipienda,  si  ad  boc  non 
«  sufficiant   monaslerii   opes.  Similiter  etiam 

<  licilum  est ,  si  propler  devotionem  ,  quam 
«  aliquis  ad  monasterium  ostendit  largas  elee- 
«  mosynas  faciendo  ,  facilius  in  monasterio 
«  recipiatur  ,  sicut  eliam  licitum  est  aliquem 
«  e  converso  provocare  ad  devotionem  mo- 
«  nasterii  per  temporalia  benclicia,  ut  ex  boc 
(  inclinctur  iu  monasterii  ingressum  ,  licet 
«  non  sit  licitum  ex  pacto  aliquid  dare  vel 
(  recipere  pro  ingressu  monasterii ,  »  ul  ha- 
betur  1 ,  quaest.  2,  cap.  Quam  pio.  Hacteniis  D. 


Thomas.  Nulla  itaque  erit  simonia  si  pro  ha- 
bilus  religiosi  sumplione  aut  professione  reci- 
piatur  aliquid  non  ex  paclo  lacilo  vel  expresso, 
nec  tanquam  pretium  illius ,  sed  lanliim  per 
lnodum  eleemosynac  ab  ingrediente  liberaliter 
et-graliose  monasterio  collatse  :  erit  tamen 
simonia  si  timens  non  aliler  recipi  nisi  dando 
aliquid,  offerat  se  bona  sua  monasterio  reliclu- 
rum,  eoque  animo  recipiatur,  vel  si  minis  ter- 
realur,  aliisque  lechnis  vexctur,  quod  non  ad- 
milletur  ad  professionem  nisi  saltem  bonorum 
parlem  convenlui  cedat.  Ita  Sylvester,  v.  Simo- 
nia,  q.  13,  §  5,  et  D.  Anton.  2  p.  lit.  1,  cap.  5, 
§  1,  et  alii,  qui  adhuc  docenl,  quod  si  aliquis 
inserviat  religiosis  propter  promissionem  sibi 
faclam ,  quod  ipsum  recipient,  erit  simonia, 
quando  illa  obsequia  assumerentur  ut  prelium 
ingressus.  Seciisaulem  dicendum  essetsi  nulla 
haberetur  ratiocirca  religionis  ingressum  tan- 
quam  circa  pretium  laborum;  sed  vel  ob 
victum  monasterio  inservire  vellet,  vel  ut  ejus 
indoles  meliiis  probaretur,  vel  ob  alias  bonas 
rationes  ab  aucloribus  allatas.  Tandem  ex  ver- 
bisD.Thomae  babetur,  quod  si  monaslerium 
fuerit  tenue  ,  aut  prse  paupertale  insufficiens 
ad  alendos  religiosos  ,  polest  accipere  ac  exi- 
gere  ab  ingredientibus  aut  profitentibus  ali- 
quampecuniam,  non  tanquam  prelium  ingres- 
sus,  sed  ut  stipendium  sustentationis  illorum, 
dnmmodd  ampliiis  non  exigatur  quam  pro 
sustentatione  religiosi  per  totam  ejus  vilam 
requirilur,  sicque  tunc  solum  datur  temporale 
pro  temporali. 

Tola  difiicultas  est,  an  idem  sit  conceden- 
dum  monasteriis  praedivitibus  lam  virorum 
quimi  monialium  ,  ita  ut  sicut  ipsis  liciium  esl 
pro  anno  novitiatiis  aliquid  exigere  ratione 
victus  et  veslitiis  ,  prout  conceditur  a  Trident. 
sess.  25  de  Reformat.  cap.  16,  sic  non  sit  si- 
moniacum  aliquid  exigere  vel  per  modum  do- 
tis,  vel  per  modum  stipendii  pro  sustentatione 
reJigiosi  per  tolam  vitam.  Prima  sententia 
asseril  monasterium  opulentum  non  posse 
absque  simoniae  peccato  aliquid  temporale  exi- 
gere,  vel  accipere  ex  paclo ,  etiam  pro  susten- 
talione  religiosi,  et  videtur  esse  D.  Thomae 
mens  in  4  sent.  dist.  23,  q.  3,  art.  2,  quaest. 
2,  ad7;et2-2,  loco  citato ,  ut  consideranti 
patebit.  Idein  docent  D.  Bonaventura,  D.  Ray- 
niimdus  etalii.  Prob.  1°  quia  in  cap.  Quoniam, 
de  simonia,  pontifex  reprehendit  quasdam  mo- 
niales ,  quae  pauperlatis  ficto  prsetextu  pro 
sustentatione  recipiendarum  ad  habitum,  do- 
lem  exigebant,  llcm  in  1  extravag.  desimoniA 
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districte  prohibetur  sub  excommunioatione  iie 
quid  exigatur  ab  ingredienlibus  religionem  ad 
quemcumque  efleclum  et  iinem  ,  exceplis  iis 
quae  libere  sponlequc ,  cessante  quacumquo 
paclione  dare  vel  oflerre  voluerint.  Ergo  ,  etc. 
Prob.  2°  quia  tunc  illud  tcni|)orale  non 
censelur  vere  ac  pure  dari  in  sustcnialionent , 
ciim  monaslerium  pingue  illo  subsidio  minime 
indigeat ,  silque  plusquam  suffieiens  ad  hu- 
jusmodi  personas  enutriendas.  Ergo  censelur 
saltem  tacite  el  viriualiter  exigi  pro  ipso  reli- 
gionis  ingressu  ,  lalisque  pactio  simoniam  re- 
dolet. 

Prob.  3°quia  habere  jus  ad  monaslcrii  bona, 
est  quid  spiriluale  ,  sicut  et  jus  ad  beneficii 
reditus;  ergo  pariter  simoniacum  est  aliquod 
pretium  ab  ingredientibus  exigerc  pro  tali 
jure;  quemadinodiim  episcopus  forel  simonia- 
cus  ,  si  pecuniam  exigeret  ab  aliquo  pro  jure 
quod  accipit  ex  hoc  quod  in  numero  beneli- 
ciariorum  recipiatur  et  coapletur.  Verum  qui- 
dem  cst  quod  si  pcrsona  recipienda  ad  habilum 
talis  foret  conditionis  ,  quod  vcl  ob  provcctam 
setalem,  vel  ob  graves  inlirmilales  liabiluales, 
vcl  ob  ingenii  tardilatem  ac  hebetudinem , 
aliasquc  rationcs,  prudenler  timeatur  ne  one- 
rosa  monasterio  futura  sit,  ila  ut  non  solimi 
illi  inservire  non  valeat ,  sed  forsan  indigebit 
quod  ei  ab  aliis  serviatur  cum  notabili  incom- 
modo  et  sumptu,  tunc  non  videatur  illicilum, 
pretium  ab  ea  exigere ,  non  pro  receptione  ad 
habitum  ,  sed  duntaxat  ad  compensanda  reli- 
gionis  onera  et  ad  monaslerium  indemne  ser- 
vandum.  Porro  taxatio  facultatum  temporalium 
monaslerii  extra  quam  minime  liceat  aliquid 
exigere  a  recipiendis,  non  est  determinala  ad 
certam  arctamque  necessilatem  et  quantita- 
tem,  sed  debet  esse  abundans ,  et  quasi  super- 
excedens.  Nam  Trident.  sess.  25  ,  cap.  3  de 
Regular.  sic  statuit  :  «  In  temporalibus  mo- 
«  nasleriorum  facullatibus  ,  eam  ineundam 
i  esse  rationem,  ut  monialium  numerus  com- 
«  mode  sustenlari  possit.  » 

Secunda  sentenlia  negat  esse  vere  et  proprie 
simoniam ,  etiamsi  monaslerium    sit    ditissi- 
mum;  ita  senliunt  ex  noslris,   Solus,   Syl 
vester,  Torres  ,  Arauxo,   Candidus,   et  alii 
graves  auctores. 

Probatur  primo,  quia  talis  exactio  et  receplio 
pecuniae  lilulo  sustenlationis  rcligiosi  est 
ejusdem  rationis  in  monasterio  divite  ac  in 
paupere ,  et  versatur  circa  idem  objeclum  ;  in 
ulroque  enim  non  apponitur  pecunia  tanquam 
pretium  receptionis  ad  statum   religiosum  , 
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quod  est  quid  spirituale  ,  sed  ut  slipendium  ad 
susientaiionem  persona?,  quod  est  aliquid  tem- 
poralc ;  sicque  temporalc  pro  temporali  et  non 
pro  spirituali  commuialur  :  opulenlia  aulem 
unius  monaslerii,  rerum  naluras  non  immu- 
tat;  unde  divus  Tliomas,  et  communiter  aucto- 
rcs,  docent  quod  saccrdoles  et  beneliciarii, 
cliamsi  fuerinl  ex  palrimonio,  vel  ex  beneficio, 
aut  aliundc  divites  ,  possunt  absque  simonia 
siipendium  susientalionis  exigere  proMissis, 
aliisque  functionibus  quas  libere  et  absque 
debito,  in  gratiam  aliorum  exerccnt.  Ergo  hu- 
jusmodi  exaclio  pecunim  non  est  simonia  de 
jure  divino,  quanlumvis  nionaslerium  sit  dilis- 
simum. 

Probalur  secundo,  quod  nec  etiam  sit  simo- 
niaca  de  jure  posilivo  et  ccclesiaslico  :  nam 
concilium  Tridentinum  sess.  23,  cap.  1G  de 
Keform.  pcrmillit  etiam  monastcriis  divilibus, 
ut  ab  ingressuris  aliquid  recipere  valeant  pro 
victu  ,  aliisque  expensis  lempore  noviliatils 
faciendis.  Eadem  autem  est  ralio  de  aliis  tem- 
poiibus,  quia  utrobique  dalur  lemporale  pro 
temporali ,  et  pro  onere  sustenlandi  religic- 
sum.  Praelerea  omnes  canones  a  nobis  adducti 
et  adducendi ,  indiscriminatim  loquunlur  de 
omnibus  monasteriis  lam  divitibus  quam  pau- 
peribus,  ut  consideranli  palebit.  Adde  quod  si 
essct  aliqua  specialis  prohibilio,  jam  abrogata 
csl  per  longam  consuetudinem  contrariam  feie 
ubique  inlroduclam,  prceserlim  circa  moniales, 
supcrioribus  videnlibus,  consentienlibus,  im6 
urgentibus  ad  solulionem  dolis  ,  etiam  in  mo- 
nasleriis  divitibus,  idque  juslis  dc  causis  fa- 
cientibus,  ne  scilicet  monasteria,  praesertim 
monialium,  graventur  nimis,  el  paulatim  de- 
pauperentur  in  evidens  ipsarum  et  religionis 
delrimentum. 

Confirmalur,  quia,  ut  jam  dictum  est,  si  re- 
cipiendusgraves  contraxerit  aegritudines  habi- 
tuales,  nulla  erit  simonia  aliquid  ab  eo  petere, 
ut  compensenlur  onera  religionis;  atqui  mo- 
niales  intra  ccenobii  cancellos  continuo  reclu- 
sae,  ut  plurimiim  frequentes  infirmitalcs  con- 
trahunt,  multis  indigent,  nec  sunl  valde  idoneai 
ad  lucrandum  ct  monaslerii  facullates  augen- 
das,  prout  faciunt  religiosi,  concionibus,  sti- 
pcndiis  Missarum  ,  clecmosynis  ,  etc.  Indeqne 
videmus  frequenler  monasteria  alias  opulenta, 
his  expensis ,  aliisve  inforluniis  ad  lantam  ino- 
piam  redacta,  ut  praelali  quandoque  moniales 
ex  illis  solvere,  ac  ad  proprios  parentes  ibi  nu- 
triendas  transferre  coacti  sint.  Ergo ,  etc, 
Postquam  noster  Arauxo  pro  liac  sententiaj 
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raiiones  allalas  proposuil,  statim  solvit  argu- 
nienta  in  favorem  primae  sententiae  adducta  , 
concedendo  quod  nihilominus  si  monasterium 
opulenlum,  habensque  suHicienlissima  bona 
adsuslentandos  recipiendos  ,  ab  eis  aliquid  ex 
pacto  exigat  pro  sustentalione,  commiltit  pec- 
calum  avariliae  et  simoniae  praesumplae  ;  quia 
non  decet  personas  religiosas  divitiis  congre- 
gandis  anhelare,  sed  parvo  victu  et  veslitu  esse 
contenlas,  juxla  Aposloli  sentenliam  lTimolh. 
6  :  Habentes  alimenta  et  quibus  legamur ,  his 
contenti  simus.  Et  cum  aliunde  monasterium  illo 
subsidio  nullo  modo  indigeat,  non  modica  prae- 
sumptio  erit,  quod  non  pro  sustenlatione,  sed 
pro  ipsomet  ingressu  et  receptione  ad  habi- 
tum,  lemporale  subsidium  accipiatur,  el  hoc 
modo  inlelligendus  est  D.  Thomas,  nempe  quod 
sit  simonia  praesumpta ,  non  aulen  vera  et 
realis. 

Jura  aulem  quae  afferuntur ,  solum  prohi- 
benl  aliquid  recipi  pro  ipso  religionis  ingressu : 
et  dalo  quod  etiam  prohibeant  suslentationis 
slipendium,  hujusmodi  prohibilio  jam  est  ab- 
rogala  per  conlrariam  consuetudinem  ,  viden- 
tibus  praelalis  et  consentienlibus,  ob  bonas 
rationes.  Nec  est  eadem  ralio  de  bonis  tem- 
poralibus  monasteriorum ,  ac  de  rcdilibus 
bcueficiorum;  utpole  quae  ad  sustentalionem 
minislrorum  ab  Ecclesia  sunt  applicata  :  alia 
vero  ab  ipsis  religiosis,  ut  in  plurimum  pro- 
pria  induslria  ,  et  labore  sunt  acquisita  ,  vel 
cerle  a  hdelibus  gratiose  illis  donata  ,  ul  qui 
in  monasterio  degunt,  commode  vivere ,  Deo- 
que  sine  distractione  inservire  valeanl.  El  haec 
snnt  quae  pro  utraque  sententia  stabilienda 
adduci  solcnt ;  si  tamen  mihi  liccal  quid  circa 
hoc  sententiam  explicare  ,  videlur  mihi  dicen- 
dmn  liujusmodi  convenliones  elpactionesamo- 
nastoriis  opulenlis  factas  non  vacare  scandalo, 
nequc  pcccalo  ,  non  solum  avariliae,  sed  et 
simoniae  :  praesertim  circa  monialium  pinguis- 
simas  doles  longe  excedentcs  sumplus  susten- 
lationis  et  necessitatum  ipsarum,  ac  conlribu- 
tiones  communes;  ut  dum  exigitur  a  poslulante 
pro  dote  summa  quatuor  aut  quinque  millium 
librarum,  quae  efficiunt  annuam  pensionem 
trecentarum  librarum,  cuin  tamen  ducentae 
plusquam  suflicianl  ad  monialem  decenter  sus- 
tentandam.  Per  abusum  siquidem  et  corrupte- 
lain  inlolerabilem  inlroductum  videmus  quod 
monasleria  quo  sunl  opulenliora,  eo  pinguiores 
dotcs  a  postulantibus  requirunt ,  quasi  status 
et  ingressus  religionis  in  eo  conventu  ipsis 
vciuler<iur.  Raque  monialcs  hujtismodi  con- 
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ventuum  opulentissimorum  videntur  postu- 
lantes  recipere  lantiim  propler  pecuniam  laxa- 
lam,  ac  conventam,  ciim  eliam  ineplas  reci- 
piant,  dummodo  pinguissimam  dotem  secum 
afferant;  alias  vero  idoneas,  el  a  Deo  vocalas 
nullalenus  admittant,  si  de  dote  convenla,  et 
apud  ipsas  stalula  obolus  deficiat. 

El  hoccst  quod  D.  Thomas,  doctores  el  jura 
reprobant  ;  inde  merito  concilium  Trident. 
sess.  23,  cap.  3  de  Reform.  regul.  statuit,  ut 
«  in  monasleriis  el  domibus  tam  virorum  quam 
«  feminarum,  is  tantum  numerus  constituatur 
«  et  conscrvetur ,  qui  ex  propriis  redilibus 
i  monasteriorum,  vel  consuetis  eleemosynis 
«  commode  sustentari  possit.  »  Et  conse- 
quenter  ad  impediendum  ne  de  caetero  iiant 
pacla  de  alimentis  aut  dole  in  receplione  no- 
viliorum :  quamvis  enim  concihum  id  expresse 
non  prohibuerit,  evidenter  tamen  scquilur  ex 
illius  decreto.  Neque  valet  consueludo  con- 
traria ,  quam  Urbanus  IV  dicit  potius  esse  cor- 
ruplelam ,  et  quae  rejicilur  in  cap.  Veniens, 
de  Simonia,  et  cap.  Ciim  in  Ecclesia?  corpore, 
sic  dccernitur:  «  Putant  pluresexhoc  licere, 
«  quia  legem  morlis  de  longa  invaluisse  con- 
«  suetudine  arbitranlur,  non  attendenlcs  quod 
«  lanlo  graviora  sunt  crimina,  quanlo  diulius 
«  infelicem  animam  tenuerunt  alligatam.  > 


§  4.  Utrum  sit  licitum  pecuniam  accipere  pro  his 
qua;  sunt  spiritualibus  annexa. 

Recolendum  est  ex  dictis  quod  res  lempo- 
rales  possunt  esse  dupliciter  spiritu.ilibus  an- 
nexae ,  quaedam  antecedenter,  quaedam  vero 
consequcnter,  ut  docet  D.  Thomas  hic  art.  i, 
et  in  4sent.  d.  23,  q.  3,  art.  2,  q.  5,  ad  -4,  ubi 
ponit  hoc  discrimen  inler  illas,  quod  in  tem- 
poralibus  cousequenter  annexis  spirilualibus  , 
spirituale  est  prius  et  principale;  lemporale 
vero  poslerius  et  accessorium  ,  nihilque  aesti- 
matur  nisi  per  ordinem  ad  spirituale,  proinde- 
que  nisi  ab  illo  separetur  ,  vendi  ncquit,  illo 
non  vendito,  ul  sunt  benelicia  ecclesiastica : 
et  dc  his  verificatur  regula  tradila  in  canone  , 
Si  quis  objecerit,  2,  q.  3,  videlicel:  «  Qui  ven- 
«  dil  id  quod  sine  alio  subsistere  non  potest , 
i  neutrum  invenditum  relinquil;  >  in  aliis 
vero  antecedenter  annexis,  temporale  est  prius 
ct  principale  :  spirituale  vero  posterius,  minus 
principale,  et  quasi  accessorium  illius,  ut  sunt 
calices ,  vestimenta  sacra,  etc.  De  primis  lo- 
quensD.  Thomasait:  «  Hujusmodi  nullomodo 
«  possunt  esse  sine  spiritualibus ;  et  propler 
«  hoc  ea   nullomodo  vendere  hcel  ,  quia  ei- 
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inlclligunUn  etiam  spiritualia 
.  v( mliiioni  subjici.  »  De  secundis  verodicit, 
quod  •  aliquo  niodo  vendi  possunt,  non  atilcm 
t  iu  (|uanium  suni  spiiitualibus annexa  »,  ubi 
S.  rlo  lor  declarat  calices ,  vestimcnla  sacra 
n< )ii  posse  vendi,  aut  secundum  spirilualila- 
t  m  ,  aul  seeundinn  quod  sunt  annexa  spiri- 
lualibus,  scd  aliquo  modo  ;  id  esl ,  secundiim 
tcmporale  quod  babent  anlecedeiiter  ad  spi- 
riluale(l). 

IgHur  res  lemporales  quae  ante  consecra- 
lioiiem,  vel  benediclionem  babent  valorem  in- 
trinsecum,  ut  calix  consccralus  ,  imago  be- 
ne.Iicla  ,  reliquiae  argenlo  aut  auro  ornatse, 
(•( •(  lcsia  consecrata,  et  alia  bujusmodi,  possunt 
ralione  valoris  inlrinscci  quem  dc  se  babent 
vendi  absque  simonia,  dummodo  plus  non 
vemlaiitur  ralione  consecr;;lionis  aut  bencdi- 
(lionis:  non  enim  per  consecrationem  amit- 
tunt  bujusinodi  valorem ;  ergo,  sicut  ante  illam 
polcranl  vcndi,  ila  et  post  illam ,  nulla  ha- 
biia  ratione  ordinisquem  babentad  spiritualia, 
ut  docel  D.  Tbomas  bic  art.  4,  ad  1.  Et  ad  2 
dicit  quod  earum  rerum  materia  vendi  po- 
test  pro  necessitate  Ecclesiac  ct  pauperum. 
Lnde  si  ad  usus  sacros  ,  et  praecipue  ecclesia- 
slicis  personis  vendendae  sinl ,  nullumque 
inimineat  periculum  quod  emptor  faciel  eas 
usibus  bumanis  deservire,  integrae  vendi  po- 
lerunt  juxta  valorcm  quem  babent  ratione 
matei  iae  el  formae  artifieialis.  Si  vero  vendan- 
tur  aliis  et  ad  usus  profanos  ,  tunc  praemissa 
oralione ,  priiis  confringi  dcbcnl,  quia  post 
confractionem  ,  non  inlclligunlur  esse  vasa 
consecrata  ,  scd  purum  metallum  :  unde  si 
cv  cadem  maleria  similia  vasa  integrarenlur, 
iteriim  consecrari  indigerent.  Et  in  hoc  dif- 
ferunl  ab  actionibus  sacramenlalibus  seu  con- 
fectivis  sacramcnlorum ,  et  consecralivis  va- 
sorum  ,  a  praedicatione  verbi  divini,  ab  bora- 
rum  canonicarum  recilalione  ,  et  similibus  ; 
quod  istae  intrinsece  el  sccundiun  suas  entitates 
sunt  spirituales  ,  utpole  materiae  sacramen- 
lorum ,  vel  sacramentalium ,  vel  actus  virlu- 
lum  :  illae  vero  neque  secundiim  suas  entitates 
inlrinsece  fiunl  spirituales,  neque  sunt  ita 
spiriiualibus  annexae,  ul  suam  temporalilalem 
amilianl. 

Inter  hujusmodi  res  temporales  anleceden- 

(1)  Haecsunlsumenda,  secluso  spcciali  jure 
posilivo;  nam  quaedam  minoris  valoris ,  ut 
S.  cbrisma,  sacrum  oleum  ,  alia  hujusniodi 
vendere  pro  abilum  fuil  abEcclesia,  ue  res 
sacra  cum  temporali  venderetur. 


ter  spiritualibus  annexas ,  D.  Thomas  hic 
arl.  4,  reponit  jus  palronatus,  quod  Ecclesia 
patronis  concessit  praesenlandi  ad  aliqua  be- 
ficia,  quodquidem  vendi  non  polest  secundiim 
se  consideratum  ;  absque  shnonia  lamen  trans- 
ferlur  ad  eniplorem  praedii  ,  aut  villae  cui 
anneciilur.  Hinc  fit  esse  simoniam  quando 
jus  patronaltis  transit  ad  aliuni  per  praedium  ab 
eo  einptum  si  pluris  vendatur  ralione  illius 
juris,  ut  diclum  est  de  calice.  Unde  in  nullo 
htimano  contraetu  oneroso,  vel  solulione,  aut 
compensalione  rei  temporalis  haberi  polest 
ralio  augendi  illius  prelium  ratione  juris  patro- 
nalus.  Sic  non  licet  babenli  jus  patronalus 
illud  dare  in  solutionem  debili  lemporalis:  ncc 
polest  unus  baeres  alleri  jus  palronalus  cedcre 
in  compensationem  majoris  portionis  quam 
accepit ,  neque  dare  in  feudum  ,  aliove  con- 
traclu  oneroso  dislrahere  absque  simonia  sal- 
tem  de  jure  ecclesiaslico,  ut  constal  ex  cap. 
Prwterea,  de  Jitre  patronatus.  An  autem  sit 
eliam  simoniacum  de  jure  divino  ,  silque  jus 
ex  se  spiriluale  ,  quidam  aflirmanl,  alii  vcro 
negant:  potisl  lamen  ab  uno  in  allerum  trans- 
ferri  jure  haereditario  ,  non  soliim  ad  haeredes 
necessarios  sed  eliam  voluntarios  ,  quamvis 
non  sint  consanguinei  :  jura  enim  absolute 
loquuntur.  Ilem  transferri  polest  per  liberam 
donationem ,  idque  propria  auclorilate ,  ut 
patet  ex  cap.  Unico,  de  Jure  palronalus,  in  6, 
cap.  Cura,deJure  patronatus.  Tandem  trans- 
ferri  polest  cum  rc  vendita  ,  cui  est  affixum, 
sive  transferalur  per  ejus  venditionem,  dum- 
modo  non  plus  vendalur  ralionc  illius  juris  . 
sive  per  donationem  illius  praedii,  eo  quod 
accessorium  sequalur  principale  cui  adbaerel: 
jus  patronalus  autem  se  habet  lanquam  ac- 
cessorium  ad  rem  vel  locum  cui  est  affixum. 

Inter  hujusmodi  res  D.  Tbomas  hic  art.  4, 
ad  3,  reponit  locum  sepulturae,  ei  jus  quod 
aliquis  habet  ut  sepeliatur  in  loco  sacro,  aut 
religioso  ,  quia  hujusmodi  loca  ad  hoc  depu- 
tala  per  quamdam  consecralionem  ,  vel  bene- 
diclionem  Ecclesiae  ,  sunl  illi  annexa  anlece- 
denter,  cinn  consecratio,  aut  benedictio  illi 
lcrrae  supervenial.  Unde  non  possunt  quidem 
vendi  habito  respectu  et  ordine  ad  benedi- 
clionem  ,  benc  tamen  habito  respectu  ad 
locum  materinlem ,  qui  secundiim  se  est 
pretio  aestimabilis.  Jure  tamen  ecclesiastieo  in 
cap.  Abolenda;,  de  Sepulturis,  et  cap.  Audivimus, 
et  cap.  Ciim  in  Ecclesia,  de  Simonia,  prohibita 
est  vcnditio  terrae  sacrae ,  seu  benediclae  ad 
usum  sepulturae  ;   proindeque  talis  venditio  , 
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aut  locatio  censetur  simoiuaca  jure  positivo 
Quidam  docent  quod  polerit  nihiioininiis 
aliquis  accipere  pretium  si  se  obliget  ad  non 
admiltendos  alios  in  loco  sopiilltirae  in  Eccle- 
sia  cujus  curam  habct,  ab  eo  qui  vull  illius  jus 
possidere,  quia  hujusmodiobligatio  est  tempo- 
ralis  ,  pretio  aestimabilis,  et  se  habet  per  mo- 
dum  laboris  extrinseci  et  accidenlalis.  Et  in 
isto  casu  non  venditur  neque  locatur  terra,  aut 
locus  sacer,  sed  obligalio  ut  nullus  alius  ibi  se- 
peliatur  practer  illum  qui  offert  pecuniam  pro 
acquirendo  hujusmodi  jure,  idque  patet  ex  usu 
communi.  Ita  tenet  Arauxo. 

Dices :  Abraham  emit  ab  Ephron  speluncam 
duplicem  ut  habetur  Gen.  23  ;  et  tamen  nul- 
lam  commisit  simoniam ;  ergo,  elc.  Respondet 
D.  Thomas  hic  art.  k,  ad  3,  quod  spelunca  du- 
plex  quam  Abraham  emit  in  sepulturam,  non 
habetur  quod  erat  terra  consecrata  ad  sepe- 
liendum,  el  ideo  licebat  Abrahse  terram  illam 
emere  ad  usum  sepullurae,  ut  ibi  institueret 
sepulcrum  :  sicut  etiam  nunc  liceret  emere 
aliquem  agrum  communem  ad  instituendum 
ibi  cocmelerium  ,  vel  eliam  ecclesiam.  Tamen 
quia  apud  genliles  loca  sepulturae  deputata, 
religiosa  reputabanlur,  si  Ephron  pro  loco  se- 
pulturoe  intendit  pretium  accipere,  peccavit 
vendens,  licet  Abraham  non  peccaverit  emens, 
quia  non  inlendebat  emere  nisi  terram  com- 
munem.  Licel  enim  etiam  nunc  terram,  ubi 
quondam  fuit  ecclesia  vendere,  aut  emere  in 
casu  necessitatis,  sicul  et  de  matcria  sacrorum 
vasorum  diclum  esl.  Vel  excusatur  Abraham 
quia  in  hoc  redcmil  suam  vexationem  ;  quam- 
vis  enim  Ephron  gratis  ei  sepulluram  offerret, 
perpendit  tamen  Abrabam,  quod  gralis  reci- 
pere  sine  ejus  offensa  non  posset.  Ibjec  D. 
Thomas. 

§  5.  Utrum  vendere  aut  emere  beneficia  ecclesias- 
tica  sit  simonia  de  jure  divino. 
Sub  nomine  beneficii  comprehenduntur 
episcopatus,  abbatiac,  prioratus ,  dignitales  et 
parochiae  :  ad  illud  e.iam  spectant  quodam- 
modo  commendae,  praestimonia,  pensiones,  et 
alia  hujusmodi  quae  maximam  habent  cum  be- 
neiiciis  alfinitatem.  Prielaturae  lamen  regularcs 
in  quibus  solum  datur  jusad  minisieria  spiri- 
tualia,  puta  curam  animarum,  habentque  ju- 
risdictionem  spiritualem  absque  ullo  jure  ad 
fructus  non  sunt  proprie  bcneiicia,  eas  lamen 
prelio  comparare  est  simoniacum.  Beneiicium 
definitur  :  «Titulus,  seu  jus  ecclesiasticum  ad 
c  spirilualia  munera  exercenda  ordinatum , 
«  cum  jure  eo  titulo  recipiendi  aliqua  tempora- 


|  «  lia  omolumenta.*  Sicque  in  beneficiis  eccle* 
siasticis  duo  jura  includuntur,  nimirurnjus  mi» 
nisirandi  spiritualia,  quod  dicitur  officium, 
quia  est  quid  onerosum  :  et  jus  percipiendi 
temporalia  emolumenla  propter  adminislralio- 
nem  spiritualium,  quod  dicitur  praebenda,  et 
ex  utroque  jurc  confiatur  et  dicitur  benelicium. 
Conveniunt  aucloresesse  simoniam  dejure  di- 
vino,  vendere  beneficium  propter  officium,seu 
jus  ministrandi  spirilualia,  quia  jus  illud  et 
titulus  sunt  quid  spiriluale,  proindeque  omni- 
no  jure  naturali  et  divino  invendibile,  neque 
summum  ponlificem  in  hoc  posse  dispensare. 
Conveniuntsimiliter  beneficia  essejure  divino 
invendibilia,  etiam  secundum  posterius  jusper- 
cipiendi  temporalia  emolumenta,  si  considere- 
tur  ul  conjunctumcum  priori  et  perrespeclum 
ad  illud,  quia  sic  est  quid  spirituale.  Tola  dif- 
ficultas  est  an  possint  separari  saltem  per  in- 
tentionem  vendentis  et  emenlis,  ita  ut  feralur 
in  jus  lemporale  praecise,  nullatenus  vero  in 
spirituale  :  et  licet  vendens  ulrumque  confe- 
ratemenli,  unum  tamen  gratis,  aliud  veropre- 
tio  tradere  valeat  absque  simonia,  prout  jam 
dictum  est  de  calice  consecrato. 

Conveniunt  pariter  auctores  quod  vendere 
beneficia  ecclesiastica ,  etiam  inluitu  solius 
temporalis  emolumenli  est  simonia  contrajus 
ecclesiasticum  ;  prohibetur  enim  in  cap.  Super 
eo,  de  Transactionibus.  Et  cap.  Querelam.  Et 
cap.  Tua  nos,  de  Simoma,  ct  causa  1,  per  totam 
quaeslionem  5.  An  autem  sit  simonia  jure  di- 
vino  quoque  prohibita,  negant  canonistae  et 
quidam  theologi.  Affirmant  vero  D.  Thomas 
hic  art.  4,  Cajetanus,  Vicloria,  Torres,  Sotus, 
Ledesma,  el  alii  ejus  discipuli,  cum  quibus 
Dico,  vendere  beneficia  ccclesiastica,  eliam 
intuilu  solius  lemporalis  emolumenli,  esse  si- 
moniam  conlra  jusnaturale  et  divinum  ;  proin- 
deque  non  posse  in  hoc  cadere  summi  pontifi- 
cis  dispensalionem. 

Probat  1°D.  Thomas  in  Sed  contra  ex  cap. 
Si  quis  objecerit,  1,  q.  3,  ubi  Paschalis  papa  sic 
decernit :  «  Quisquis  horum  alterum  vendit 
«  sine  quo  nec  alterum  provenit,  neutrum  in- 
«  vendilum  relinquil.  »  Et  liabelur  etiam  cap. 
Salvator,  1,  q.  5.  Cujus  sensus  est  quod  quando 
lempoiale  sine  spirituali  haberi  non  potest,  qui 
venditlemporale,  vendit  etiam  spiriluale  .-atqui 
jusbeneficialeademolumenta  lemporalia,  ilaest 
csseniialiter  et  indispensabiliier  eonnexuni 
cum  jure  ad  officia  ecclesiastica,  ut  nullo  modo 
separari  possit ;  nam  jus  illud  ad  temporale 
est  essentialiter  propter  officium  spiritualQ 
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iia  ut  si  ab  hoc  rcspectu  ct  ordino  ciiam  pcr 
intcniionciu  soparctur ,  considcrari  noijtieal  ul 
jus  benclicialc  cst,  scd  ut  jus  soltun  ad  illos 
fruclus,  quod  fuit  bcncliciale  ;  boncliciuin 
cnim  non  potest  ossc  sine  litulo  clcricali  spi- 
rituali :  ergobeneficiom  quamdiu  lale  remanct, 
invendibile  est  jurc  divino  ctiam  sccundiim 
jus  tcmporale,  ut  docct  D.  Tliomasarl.  citalo 
in  corp.  Conlirmalur,  nam  bcnclioium  por  so 
essenlialiter  ordinalur  ad  spirilualo  oflicium 
juxlaillud,  bcncficium  datur  propler  oliicium, 
noc  potest  a  praelatis daii,  nisi  prout  sic  ordina- 
tum  ad  spiriluale  oflicium  et  proul  includit 
tiliilum  clericalcm,  ac  jus  pcrcipicndi  fructus 
tanquain  slipendium  oflicii  :  atque  illud  sic 
vendere  cst  simonia  conlra  jus  naturaleet  di- 
vinum  ;  crgo,  etc. 

Tandem  Alcxander  pnpa  VII  damnavit  istam 
reccnliorum  propositionem  qtiae  cst  22  intcr 
proscriplas  :  Non  est  contra  justitiam  bencficia 
ecctesiastica  non  conferre  gratis,  quia  collator 
confcrens  illa  bencficia  pecunia  interveniente,  non 
exigit  illam  pro  collatione  beneficii,  sed  veluti  pro 
emolumento  tewporali  quod  tibi  confcrre  non  lene- 
batur.  Et  a  fortiori  summus  ponlifex  declarat 
esse  eiiam  conlra  religionem,  et  quid  simo- 
niacum. 

Hinc  colligitur  esse  simoniam  conlra  jus  di- 
vinuin  vcmlerc  bcneflcium,  non  soliim  babens 
curam  animarum,  scd  etiam  si  sit  simplcx  : 
nam  si  in  pritno  id  ncqucat  licri  ob  annexam 
curato  benelicio  poteslalem  ordiniselclavium, 
ita  ncc  in  secundo  ob  annexum  litulum,  et  offi- 
oitim  clcricale  ,  quod  est  spirituale  ideoque 
materia  divinitiis  vclila.  Licetcnim  in  spiritua- 
libussint  diversi  gradns,  et  potestas  ordinisac 
claviumsitsacratiorcicricaIiofficio,sunllamen 
ulraque  sub  eodein  spiriiualium  genere  :  non 
enim  magis  et  miniis  dislinguunt  speciem. 

Objicies  1°,  benclioiorum  divisionem  et  proc- 
bendarum  assignationem  esse  juris  positivi, 
ecclesiastici  et  non  divini ;  ergo  ea  vendere 
quoad  cinolumenla  lcmporalia,  non  est  simo- 
nia  juris  divini. 

Respondct  Cajclanus  boc  sopbisma  cssc  non 
causae  ut  cousae  :  nam  dependentia  liiulorum 
a  jure  ccclcsiastico  non  est  causa  illicitye  bo- 
rum  vendilionis,  scd  ipsatnct  spirilualilas  bc- 
nelicii :  res  cnim  spiritu  des  ,  quantumvis  a 
jure  positivo  dependcant,  sunt  tamen  extra 
bnmanumcommercium,  nec  vendi  possunt  ni- 
si  persimoniam  ;  talcs  sunt  consccrationes  al- 
tarium,  Ecclcsiarum,  calicum,  virginum,  quaj 
sunt  quidem  juris  positivi,  sed  non  nisi  simo- 
TU.  xiv. 


niace  vendi  possunt.  Ad  valorcm  igilur  liujus 
argumenli  neccssarium  csset  probarc  lilulum 
bcncficii,  jus  ad  ecclcsiastica  ministoria,  et  ad 
emolnmenta,  csse  rem  profanam  ot  mere,  tem- 
poralom,  non  vero  csse  quid  positivum. 

Objicics  2°  :  Beneficiarius  polosl  locare  fru- 
ctus  benelicii  ad  certos  annos ,  et  id  facere 
eliam  posset  ad  lotam  vitam  suam,  stando  in 
jurc  divino,  nisi  obstarel  jus  canonicum,  per 
buDam  Pauli  II  et  in  Clement.  1  de  rebus  Eccle- 
sias  non  alicnandis.  Atqui  locatio,  praesertim 
aulongissimum  tempus  facla,  aequiparalur  vcn- 
dilioni.  Ergo,  ctc.  Respondco  quod  quando  be- 
neliciarius  local  aut  conducit  fructus  bcnelicii, 
non  local  jus  bencliciale  quod  babet,  nec  illud 
trausfcrt  inconductorcm,  scd  tantiim  procer- 
la  pecunia  dat  iili  vices  suas,  ut  nomine  suo 
habeatfacullalein  percipiendi  fruclus  illos  ;  et 
poslca  fieri  polest  vice  successoris  ad  quem 
transit  benelicitim,  et  jus  ad  tales  fructus, 
quod  sinc  beneficio  transferri  non  potest. 

Objicies  3°  :  In  calice  consecrato  potest 
vendi  lemporale  sine  spirituali ;  ergo  et  in  be- 
neficiis.  Respondeo  negando  consequentiam 
et  paritalem.  Constat  cnim  cx  dictis  §  praece- 
denli  ariicul.  l,  quod  temporale  annexum  an- 
tecedonler  spirituali,  qualia  sunt  vasa  sacra, 
potest  vcndi  absque  simonia  ,  quia  prius  non 
dopendel  in  suo  valore  a  posleriori.  Seciis  di- 
ccndum  in  temporali  annexo  consequcnler 
spiritnali,  et  qtiod  cst  illo  posterius,  ut  in  be- 
neliciis  ecclesiasticis ,  quia  temporale  jus  in 
illis inclusum  est  medium  ordinatum  ad officium 
spiriluale  :  medium  autem  ut  lalc  vendi  ne- 
quil ,  nisi  simul  vendatur  ipse  finis.  Constat 
igitur  quod  vcndere  beneficium  est  simonia 
de  jure  naturali  el  divino  ,  proindeque  quod 
nulltis  pradalus  polest  in  hoc  dispensare,  nisi 
priiis  jus  percipiendi  fruclus  separet  a  cleri- 
cali  titulo,  otjure  ministrandi  spiritualia ,  ex- 
tinguendo  spiriluale  officium,  vel  obligationem 
ad  illud  ,  proindeque  deslruendo  beneficium  , 
quod  sine  illo  subsistere  nequit,  sicut  homo 
sine  anima,  aut  nisi  prius  separet  partes 
fructus  illius,  tribuendo  unam  beneliciario,  et 
aliam  alleri  per  modiim  pensionis,  quas  sic 
separata  a  beneficio ,  erit  mere  tcmporalis  : 
id(|uc  solum  papa  eflicere  potest  ex  justacausa, 
ciim  sit  suprcmus  omnium  bonorum  ecclesia- 
siicorum  dispensator. 
§  6.  (Jtrum  commendce,   prwslimonia  et  pen~ 

siones  absque  simonia  vendi ,  aut  redimi  pos- 
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enini  habenl  anncxum  mmislcrium  spiriiualc, 
pnta  quando  alicui  commendatur  sen  eommii- 
tilur  cura  vcl  adminislralio  alicnjus  Ecolesioe 
cnm  lalibus  rcdilibus,  ob  quam  adminislra- 
lioncm  ipsi  fruclus  bcnelicii ,  secundum  lo- 
tum,  velsecundum  parlcm  assignanlur.  El  istae 
conuuendje  absque  simonia  vendinon  possunt, 
quia  jus  illud  percipiendi  fruclus  esl  annexum 
lilulo  vel  oificiospirituali,  quod  est  invcndibilc, 
sivc  sil  iu  perpeluum,  fciVe  ad  tempus.  Unde 
talis  commenda  censclur  essc  beneficium  ec- 
olesiasticum  ,  vel  sc  habere  ad  inslar  iliius; 
orgo  sicul  litulus  esl  invendibilis,  ita  et  jus 
percipiendi  fructus.  Aliae  verdsunlcommendoe 
quse  nullum  babent  ministerium  spiriluaie 
annexum,  nec  dantur  tilulo  spirilu:  li ,  sed  om- 
nind  scculari,  nimii  iim  ratione  miiitioe  ,  etc. 
Et  hae  vendi  possunt  absqae  simonia,  non  ta- 
ttion  absque  peccato  contra  jusliibm  distribu- 
livam  ,  nisi  hoc  liat  auctoritate  pontilicis  ex 
ralionabili  causa,  v.  g.,  applicando  pretium  ad 
nisjus  bonnm  commune,  quia  ponlifex  est  su- 
prcnius  distrihulor  iilarum,  caUeri  vero  so- 
liim  dispensalons  qui  non  possunt  frustrare 
linein  intentum  a  fundaloribus  volenlibus  ut 
hujusmodi  commendae  gratis  darentur  in  re- 
muneralionem  piaelianlium  ad  Ecclesiam  et 
rempiiMioam  christianam  defendendam. 

Proeslimonia  vendi  ncqueuntabsque  simonia, 
quia  sunt  bcnefieia  quoedam  spirilualia  eccle- 
siastica,  utpole  quoedam  jura  solis  clericis  col- 
Jala  el  perpetua  ad  aliquam  porlioncm  eccic- 
siasticorumrediluumpercipiendam,semperque 
conferuntur  a  prselalis  cum  eadem  solemnitate 
qua  csetera  ecclesiastica  beneficia  conferri 
solcnt.  Adde  quod  B.  Pius  V  in  quodam  motu 
proprio  quem  refert  Navarrus  in  Manuali  cap. 
25,  num.  12^,  decrevitquod  porliones  praesli- 
Tnoniales  sunt  annexse  spirituali  titulo;  idemque 
referunl  Sotus,  el  Torres.  Illud  autem  spiri- 
tuale  cui  sunt  annexi  fructus  procstimoniales  , 
nihil  aliud  cst  quam  ordo  clcricalis  cum  obli- 
gatione  rccitandi  divinum  oflicium,  ut  probat 
noster  Arauxo,  et  colligilur  ex  diclis. 

Pcnsio  esl  jus  percipicndi  parlem  frucluum 
alicujus  benelicii,  aucloritale  ponlilicis  consi- 
gnalam;  et  est  duplex :  alia  laicalis,  alia  clcri- 
calis.  Prima  dalur  ob  ministcrium  aliquod 
temporale  ,  nec  petit  in  subjcclo  ordinem , 
ideoque  Lndifferenter  conceditur  laicis  et  clc- 
ricis,  ut  esl  illa  quae  datur  filiis  magnalum  ad 
defensionem  Ecclesiae  ;  vel  aliis  secularibus 
pro  olliciis  temporalibus  :  el  de  his  pensioni- 
bus  non  est  difficulias,  cum  non  habeant  ali- 


quam  spirilualem  anncxam,  neque  sinl  bene- 
licia  ccclesiaslica.  Licet  enim  proveniant  ex 
frui  libus  beneiicii,  hoclamen  non  cst  illas  esse 
anncxasbencIicio,scd  poliiis  assumi  ct  separari 
a  tilulo  beneficii ,  et  quando  danlur  clericis  , 
ordo  clericalis  per  accidens  contingit,  nec  se 
haljel  ut  litulus,  sed  ut  condilio  personaa 
oblincnlis  pensionem. 

Pensio  clericalis  exigit  ordinem  ex  parte 
subjccli,  etad  functionesspirituales  conferlur 
cum  tilulo  et  oncre  spirituali,  proindeqtie 
solis  clericis  conccdilur.  Et  hanc  vendere  cst 
simonia  de  jure  divino,  ciini  tain  ex  parle 
principii,  quam  ex  parle  finis  spiritualibus  sit 
annexa,  induatque  rationem  beneficiiclericalis, 
seu  instar  illius  computetur,  eo  quod  titulo 
spirituali,  et  ad  oflicium  spiriluale  delur.  Et 
ad  hanc  reducitur  pensio  quae  datur  parocho 
seni ,  qui  per  mullos  annos  Ecclesiae  inservivil, 
etbeneficium  reliquit,  nt  scilicet  inde  congrue 
siislcntari  valeat ,  quamvls  hujusmodi  pensio 
dicatur  mixta  :  datur  cnim  illi  propter  fun- 
cliones  spirituales  anle  aclas.  Proinde  est  an- 
nexatitulo  et  niinisterio  spirituali ,  non  quidem 
exhibcndo,  sed  jam  exhibito.  Ende  addi  potest 
tertia  pensio  quoe  dicitur  mixia,  quia  licel  ex 
parte  subjecli  exigat  ordinem  ,  saltem  ut  con- 
ditioncm ,  dalur  lamen  titulo  omnino  tempo- 
rali,  et  ad  funclionem  et  (inem  lemporalem  et 
pro  beneficio,  non  vero  pro  beneficii  titulo,  ut 
illa,  quaedalur  clerico  paupcri  ul  alalur,  aut 
qmie  resignanti  beneficium  quod  pacilice  possi- 
det,  relinquitur,  aut  quoe  ex  orta  lite  circa 
beneficia  alteri  litigantium  assignatur  ob  bonum 
pacis.  Et  has  pensiones  vendere  non  videtur 
esse  simonia,  saltem  stando  in  solo  jure  divino 
et  nalurali,  quia  nihil  spirituale  continent. 

Quoliescumque  autem  aliqua  pensio  est  ven- 
dibilis,  est  etiam  redimibilis  sinc  simonia;  cl  e 
contra  quando  est  invendibilis  ralione  alicujus 
funclionis  spirilualis  annexrc ,  ut  pensiones 
clericalcs,  cstetiam  irredimibilis  absqueponli- 
ficis  auctorilale,  quia  redimere  pensionem  nihil 
aliud  est  quam  quod  beneliciarius  det  pensio- 
nario  ccrlain  iummam  pectmiae  abundanlio- 
rem,  ut  se  cxoneret  ab  obligatione  solvendi 
annualem  parlem.  Aliquando  conceditur  isla 
pensionis  annuce  redcmptio  pcr  sofutionem 
quinque  annatarum,  aliquando  plurium. 

Stando  in  «ovo  jure  conslilulionis  buli;e 
B.  Pii  V,  qu;c  incipii  ^.r  pr-c.ximo,  nulla  pensio 
ecclesiastica  vcndi  potest  sine  peccato  siico- 
■tee  :  eo  quod  B.  Pius  V  in  illa  constitutione 
obliget  omnes  pensionarios  habentcs  pensionos 


De  rebus  temporalibus  qmv  sunl  prctinm  re- 
rum  spirituuUuni,  et  concurrunt  ad  simo- 
niam. 

Postquam  D.  Thonias  Iiic  explicuil  res  spiri- 
tuales  quaesunt  matcria  simonioe,  proponilhic 
art.  55,  res  temporales  quae  habent  ralionem 
prctii  in  simonia,  el  quae  pccunia  mensurari 
possunt,  easque  in  tresclasscs  dividit,  nenipc, 
in  mnnits  a  manu,  mumu  ab  obsequio,  cl  munus 
alingua,  citatque  Urbanum  papam  dicentem 
quod  quisquis  res  ecelesiaslicas,  non  ad  quod 
instituiac  sunt ,  sed  ad  propria  lucra  munere 
linguae,  vel  obsequii,  velpecuniaelargitur,  vel 
adipiscitur,  simoniacusest,  ulhabelur  1,  q.  3, 
capite  Salvator.  Dicit  autem  S.  doclor  quod 
nomine  pccuniac  intelligitur  cujuscumque  prc- 
lium  quod  pecunia  mensurari  potest :  manife- 
stiiin  cst  autem  quod  obsequium  hominis  ad 
aliquam  ulilil;ilem  ordinalur,  quae  polest  pre- 
tio pecuniae  aestimari ,  unde  pecuniaria  mei ecde 
ministri  conducunlur.  El  ideo  idem  est,  quod 
aliquis  dei  rcm  spiritualem  pro  aliquo  obsequio 
temporali  exhibilo,  vel  exbibendo,  ac  si  darel 
pro  pecunia  data,  vel  promissa,  quia  illud  ob- 
sequium  oestimari  potest.  Similiter  etiam  quod 
aliquis  salisfaciat  precibus  alicujus  ad  tcmpo- 
ralem  gratiam  quaerendam ,  ordinatur  ad  ali- 
quam  utilitalcm  quae  potest  pecuniae  pretio 
a>stimari ;  ct  ide6  sicut  contrahitur  simonia 
acclpiendo  pccuniam,  vel  quamlibetaliam  rem 
exiiTtorcm,  quod  perlinet  admunus  a  manu, 
ila  etiam  contrahitur  per  munus  a  lingua,  vel 
ab  obsequio.  HactenusD.  Thomas. 

§  1.  In  quo  explicanlur  hcec  tria  nmnera  in  par- 
liculari. 

Per  munus  a  manu  intelligit  D.  Thomas  pe- 
cuniam,  sive  numeratam,  sive  promissam,sive 
parvam,  sive  magnam,  quoe  datur  tanquam  pre- 
tium  rei  spiritualis.  Et  nomine  pecuniae  com- 
prehendil  eliam  omnes  res  temporales  prelio 
aestimabiles;  proindequead  hocmunusa  manu 
innumera  fere  rcducunlur,  puta  quando  ali- 
quis  pro  re  spirituali  debitum  remiltit,  aut  se 
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ex  beneficiis  Ecclesiae  assignalas  quacumque 
de  causa  illasbabeant,  ul  sini  cli  rii  i,  et  Dl  of- 
licium  parram  B.  Virginis  quotidic  persolvant, 
proindeque  illas  annectil  tilulo  el  ollicio  sjii- 
rituali,  qua  supposila  annexionc,  inanenl  jure 
divino  invendibiles,  quaindiii  pcr  allcrius  pon- 
lificis  voluntatem  non  ftierinta  tali  obligalione 
disjunctae. 
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remissurum  promittit,  aut  diffcrl  ejus  solutio- 
nem  ,  aut  alium  obligal  ad  mutuandum  ,  aut 
anlicipatc  solvenduin  ,  aut  trl  constiluat  pen- 
sionem  super  benilicimn  quod  confert ,  alias 
non  collaturus,  elc.  Eaquc  cx  paclo  lacilo  vel 
expresso  exiguntur. 

Nosler  Arauxo  ponit  duas  regulas  generales 
ad  dignoscendum  quamlonain  haec  munera  ha- 
bent  rationem  pretii  aut  doni  gratuiti.  Prima 
est  quod  quoties  donuni  aliquod  largimr  prin- 
cipali  inluitu  accipiendi  pro  illo  benencium , 
aut  e  contra  beneficium  conferlur  propler  do^ 
nuni  acceplum  ,  vel  accipiendum  ,  ibi  simonia 
invenitur,  quia  tunc  initur  contraclus  onero- 
sus,  qui  vcl  esl  cmplio  explicata,  vel  implicila, 
vcl  eniptionioequivalens.  Sullicit  autem  adhu- 
jusmodi  conlractum  non  solum  intentio  for- 
m;ilis  (|iia  aliquis  expresse  ci  Ibrmaliter  inten^ 
dil  dare  vel  rccipere  munus  pro  rc  spirituali, 
sed  cliam  virlualis  (jua  quis  non  cxpressc,  sed 
implicilc  intendit  pro  rc  spi;  ituali  munus  dare 
vcl  accipcre,  qualis  fuit  casus  qui  habctnr  in 
cap.  Tuanos  desimonia,  ubi  pontilex  ioquens 
de  illo  qui  Ecclcsiae  catiiedrali  bona  sua  ilode- 
rat,  ul  inter  canonicos  admilterelur,  decernit 
quod  simonLci  cranl  lam  istc  quam  canonici 
admiitenles,  propler  scilicct  virtualem  et  im- 
plicitam  hiijtismodi  intenlioccm.  Hujus  autem 
pravaeinlentionis  ordinarii ^ignum  est,  quando 
non  inlcrvenit  aliquisex  ji  iis  tilulis  assignatis 
et  assignandis.  Secunda  reguia  est  quod  mu- 
nus  a  manu  censetur  dari  gratis  quando  cou- 
ceditur  ex  benevolenlia  el  amicitia,  et  sinc  ullA 
intcntione  obligandi  recipicntem.  Tunc  enim 
non  conslituit  collalioncm  beneficii  simonia- 
cam  ,  sivc  dctur  ante ,  sive  posl  iilam  ,  prou1 
Iiabetur  in  cap.  Quam  pio,  ct  in  cap.  Sicut 
episcopus,  %  q.  2,  et  in  cap.  Placuit,  l,  q.  1. 
Censetur  etiam  graluita  donatio  quando  mu- 
nus  a  manu  debctur  ex  aliquo  justo  litulo  ,  ut 
suslenlalione  ,  aut  pro  aliquo  extraordinario 
labore  ,  aut  pro  vexatione  redimcnda  ;  id 
enim  non  facit  quin  benelicium  gratis  confe- 
ralur. 

Munus  ab  obsequio  dicilur,  omne  hominis 
opus  quod  ad  usus  et  commoditates  illius  ordi- 
naiur,  el  ex  quo  accrescit  aliqua  utilitas  tem- 
!.o:a!is  recipienti  lale  obsequium,  ita  ulhabeal 
raiionem  mercedis,  possit  pecunia  conduci 
M  loiari,  sitque  pretio  asslimabile.  Circa  quod 
noster  Arauxo  slatuil  duas  regulas.  Prima  est 
qnod  munus  ab  obsequiohabet  ralionem  pretii, 
cl  <  insliluit  simoniam  in  triplicicasu.  l°Quan- 
dobciielicium  ecclcsiasticum  conferturalicui  iu 
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i  ccompensatioiiem  obsequiorum  jam  exhibito- 
rum  anie  beneiicii  collalionem,  ut  si  episcopus 
confcrat  bencficium   famulo  qui  ei  per  ires 
annos  sine  salario,  aut  valde  diminulo  inservi- 
vit,  ut  obsequia  proeterita  recompenset.  Item 
si  vicario,  cui  lenetur  singulis annis  salarium  tri- 
bucre,  loco  illius  tribuat  beneficium,  ut  se  a  tali 
debilo  liberet.  Secundus  casus  est  quando  epi- 
scopusconfert  beneficium  in  recompensationem 
fulurorum  obsequiorum  absque  paclo,  ut  si 
habeat  secrctarium  qui  nullum  vult  salarium, 
eoquod  scitepiscopum  habere  intcnlionem  ipsi 
dandi  aliquod  beneficium.  Tertius  est  quando 
intervenit  paclum  ,  ut  si  episcopus  dicat  fa- 
mulo  :  Volo  ut  mihi  servias  absque  salario,  et 
dabo  tibi  beneficium ;  vel  intenlionem  babeo 
recompensandi  lua  officia  aliquo  beneficio  ec- 
clesiaslico.  Ratio  est  quia  in  his  casibus  bene- 
ficium  datur  ul  merces  obsequii  prseteriti ,  vel 
futuri;  eadem  enim  ralio  est  promissionis  in 
futurum,  ac  solutionis  praesentis  debiti,  prout 
declaratur  in  cap,  Ciim  essent  de  simonia.  Se- 
cunda  regula  est  quod  munus  ab  ohsequio  ha- 
bet  rationem  graluilse  donalionis  quolies  non 
exhibelur  cum  intenlione  alium  obligandi,  sed 
fit  principaliter  ex  mera  benevolentia  ,  licet 
miniis  principaliter  habeatur  respectus  ad  be- 
neficium  ;  quod  explicatur  in  duobus  casibus. 
Primus  esl  si  aliquis  alias  dignus  beneficio,  aut 
ministerio  spirituali  serviat  episcopo,  ut  con- 
stet  illi  de  ejus  sufficientia  et  merito,  indeque 
assequatur  aliquod  beneficium.  Secundus  est 
quando  aliqnisservit  episcopo  cum  hac  inlen- 
tione  ut  ejus  benevolentiam  et  gratiam   sibi 
comparet,  sicque  poslea  ratione  illius  ei  confe- 
rat  beneficium. 

Quaeres  an  sit  simoniacum  alicui  promittere, 
donare,  aut  legare  rem  temporalem,  ac  pretio 
sestimabilem  ,  sub  condilione  ,  aut  modo  ,  ut 
praestet  obsequium  spirituale,  non  per  modum 
retributionis,  seu  commutationis,  sed  in  com- 
inodum  ejus  qui  rem  spiritualem  praeslat.  Plu- 
res  auctores  respondent  negative  et  pluribus 
exemplis  probant,  pula  si  parentes  filiis  mu- 
ncra  dent,  aut  promittant  sub  conditione  ut 
sacramenta  frequentent;  si  Christianus  viro 
infideli  aliquid  donet  sub  condilione  ut  Bapti- 
smum  recipiat;  si  vir  pius  mulieri  hoereticae 
promittat  futuras  cum  ea  nuptias,  si  ad  catho- 
licam  fidem  converlatur.  In  his  enim  el  simi- 
libus  casibus  pro  illis  obsequiis  et  aclionibus 
spiritualibus ,  res  lcmporalis  promillitur  per 
modum  inductionis  in  utilitalem  spirilualem 
illius  qui  eas  exercet.  Cui  doctrinoe  auctores 


dtiplicem  limitationem  addunt.  Prima  est  111 
largienles  talia  munera  non  imponant  alteri 
ullam  obligationem  simpbciler ,  sed  semper 
ipsum  relinquant  libcrum  ad  opus  spirituale 
faciendum  ,  si  voluerit :  alias  elficeretur  con- 
tractus  onerosus  et  reciprocus,  et  non  cense- 
retur  liberalis  donatio.  Secunda  esl  quod  con- 
ditio,  vcl  modus  adjectus  non  sit  de  dando  , 
vel  faciendo  aliquid  in  ulilitatrm  illius  qui  dat 
vel  promittit  vel  alterius  personae  ,  cujus  ille 
quasi  viccmgerat;  tunc  enimconditio  transiret 
in  commutationem  rei  temporalis  pro  spirituali, 
sicqueessetsimoniaca.  Interreslamen  spiritua- 
]es,  seu  obsequia,servatisservandis,  potestdari 
commutalio,  et  permutatio  unius  cum  alti, 
v.  g. :  ego  pro  te  hac  hebdomada  celebrabo  , 
Missasque  applicabo  cum  onere,  ut  tu  pro  me 
celebres  ,  totidemque  appliccs  Missas  hebdo- 
mada  sequenti,  et  sic  de  caeleris.  In  beneficiis 
tamen  omne  paclum  initum  cum  eo  qui  bene- 
ficiunj  accipit,  omnis  conditio,  vel  modus  abs- 
que  licentia  pontificis  appositus,  quanlumvis 
de  re  spirituali,  sunt  jure  ecclesiastico  simo- 
niaca. 

Per  munus  a  lingua  intelliguntur  preces , 
supplicationes  ,  adulationes,  laudes  ,  inlerces- 
siones,  favores,  etc,  ila  ul  non  interveniat 
qualiscumque  laus,  aul  intercessio,  etc,  sed 
quae  tendat  et  resolvatur  in  commodum  tem- 
porale,  quale  est  rogare  regem,  ut  talem  pro- 
movcat  episcopum,  vel  ad  honores  evehat  ali- 
quem  ejus  consanguineum,  etc,  illumque  lau- 
dare  ob  eumdem  finem.  Vel  si  interveniat  etiam 
pactum  ratione  cujus  laus  et  amicitia,  quae  de 
se  non  sunt  pretio  aestimabiles ,  convertantur 
in  rationem  pretii :  quamvis  enim  laudare  Pe- 
trum,v.  g.,  nonsitpretio  aestimabile,  me  ta- 
men  obligare  ut  eum  laudem,prelioaesiimatur; 
unde  dare  beneficium  pro  ista  obligatione  est 
simoniacum.  Etquamvis  alias  munera  a  lingu^ 
non  semper  habeant  rationem  pretii,  potest  la- 
men  collalio  aut  petitio  beneficii  propler  illa 
ex  aliis  capitibus  reddi  vitiosa,prout  constabit 
ex  argumenlis  quae  sibi  objicit  D.  Thomas  hic 
a.  5  mox  referendis. 

Objicies  1°  :  D.  Gregorius  in  Regist.  lib.  2, 
cap.  57 ,  dicit  quod  ecclesiasticis  utilitatibus 
deservienles,  ecclesiastica  dignum  est  remune- 
ralione  gaudere ;  sed  deservire  ecclesiasticis 
ulilitalibus  pertinet  ad  munus  ab  obsequio  ; 
ergo  videtur  licitum  pro  obsequio  accepto  ec- 
lesiastica  beneficialargiri.  RespondetD.Thomas 
hic  ad  primum  quod  si  aliquis  clericus  aiicui 
praelatoimpendatobsequiumhonestum  ad  spiri- 
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tualia  ordinatum  (puta  ad  Ecclesiae  ulilitatem, 
vel  ministrorum  ejus  auxilium)  ex  ipsa  dcvo- 
tione  obsequii  redditur  dignns  ecclcsiastico 
benelicio ,  sicul  et  propter  alia  opera ;  unde 
non  intclligitur  esse  munus  ab  obsequio,  et  in 
hoc  casu  loquitur  (iregorins.  Si  vero  sit  in- 
honeslumobsequiiiiii,vcladcarnaIiaordinatum 
iputi  quia  servivit  praelato  ad  ulililaiem  con- 
sangiiineorum  suorum,  vel  patrimonii  sui,  vel 
ad  aliquid  bujiismodi)  erit  munus  ab  obsequio, 
<-t  cst  simoniacum. 

Objicies  2° :  Sicul  carnalis  videtur  csse  in- 
tentio,  si  quis  alicui  dct  bcneficium  ccclcsiasti- 
i  uin  pro  susceplo  benelicio,  ita  cliam,  si  quis 
det  intuitu  consanguinitatis :  sed  boc  non  vi- 
deturesse  simoniacum,  quia  non  cstibi  emplio 
el  venditio;  crgo  nec  primum.  Kespondcl  D. 
Thomas  ad  secundum  quod  si  aliquis  aliquid 
spirituale  alicui  conferat  gralis  propter  con- 
sanguinitatem  ,  vel  quamcumque  carnalcm  af- 
fectionem,  cst  quidcm  illicila  el  carnalis  col- 
lalio,  non  lamen  simoniaca,  quia  nihil  ibi  acci- 
pilur;  unde  boc  non  pertinet  ad  contraclum 
emptionis  et  venditionis ,  in  quo  fundatur  si- 
monia.  Si  tamen  aliquis  dat  beneficium  eccle- 
siasticum  alicui  boc  pacto  vel  intentione ,  ut 
exinde  suis  consanguineis  provideat,  est  mani- 
lesta  simonia. 

Objicies  5° :  Id  quod  soliim  ad  preces  alicujus 
fit,  gratis  fieri  vidctur  :  et  ita  non  videtur  lo- 
cum  haberc  simonia ;  scd  munus  a  lingua  in- 
telligilur,  si  quis  ad  preces  alicujus  beneficium 
conferat;  ergo,  etc.  Respondet  D.  Tbomas  ad 
3,  quod  munus  a  lingua  dicitur  ,  vel  ipsa  laus 
pertinens  ad  favorem  humanum,  quod  sub 
pretio  cadit :  vel  etiam  preces  ex  quibus  ac- 
quiritur  favor  bumanus,  vel  conlrarium  evita- 
tur.  El  ideo  si  aliquis  principaliter  ad  hoc  in- 
lendit,  simoniam  committii :  videlurautem  ad 
hoc  principaliler  intendere  qui  preces  pro  in- 
digno  porreclas  exaudil;  unde  ipsum  factum 
est  simoniacum.  Si  autem  preces  pro  digno 
pori  igantur,  ipsum  faclum  non  est  simoniacum, 
quia  subest  debita  causa  ex  qua  illi  pro  quo 
preces  porriguntur  spirituale aliquid  confertur; 
potest  tamen  esse  simonia  in  inlentione,  si  non 
attendalur  ad  dignitatem  persona;,  sed  ad  fa- 
vorem  humanum.  Si  vero  aliquis  pro  se  rogat 
ut  oblineat  curam  animarum,  ex  ipsa  praesum- 
ptione  redditur  indignus ,  et  sic  preces  sunt 
pro  indigno  :  licite  tamen  potest  aliquis,  si  sit 
indigens,  pro  se  beneficiura  ecclesiaslicum  pe- 
tere  sine  cura  animarum.  Hoec  D.  Thomas 
quem  explicans  Arauxo  vtill ,  quod  diira  S. 


doclor  dixit  quod  quis  principaliter  prece^ 
pro  indigno  porreclas  exaudil ,  factura  siino- 
niacuin  praestat,  intelligendus  esl  secundiim 
praBsumptionem ,  co  quod  collalor  hoc  ipso 
quod  non  movelur  ex  dignilale  et  merilo  sub- 
jectiad  conferendum  beneficium  indigno,  cen- 
seatur  moveri  ex  aliquo  pretio  sperato  ,  aut  ex 
prccibus  exhibitis  per  moduin  pretii,  vel  pro- 
pter  preces  non  quascumquc,  sed  ad  utilitatem 
temporalcm  collatori  conducentes,  ut  ex  paclo, 
vel  promissione  fusas,  quia,  ul  sic,  converlun- 
tur  in  prelium  benelicii  collali. 

Objicies  i°  :  Hypocritoe  spiritualia  opera  fa- 
ciunl,  ut  laudem  humanam  consequantur  quae 
ad  munus  linguac  pcrlinere  videntur;  nec  ta- 
men  hypocrilae  dicuntur  simoniaci ;  non  ergo 
per  munus  a  lingua  simonia  contrahitur.  Res- 
pondet  D.  Thomas  ad  4,  quod  hypocrita  non 
dataliquid  spirituale  propter  laudem  ,  sed  so- 
lum  demonstrat,  et  simulando  magis  furtive 
subripit  laudem  humanam  quam  emat;  unde 
non  vidctur  pertinere  ad  vilium  simoniae. 

§  2.  An ,  si  temporalc  sit  principale  motivum 
dandi  spirituale,  non  verbpretium,  committalur 
simonia. 

Suppono  1°  quod  motivuin  polest  esse  du- 
plex ,  nempe  principale  ac  primarium  ;  ct 
minus  principale  ac  secundarium.  Tunc  est 
principale  et  priraarium  quando  principaliter 
movel  voluntatem,  ac  per  se  directe  intendilur ; 
miniis  principale  vero  est  quando  ordinalur  ad 
aliud,  solinnque  ex  consequenli  et  quasi  per 
accidens  inlendilur.  Ut  si  quis  inserviat  epis- 
copo  intendens  per  islum  famulalum  primario 
ejus  benevolenliam  sibi  conciliare,  soliimque 
sccundario  ,  cx  consequenti  et  per  accidens 
oblinere  alicujus  beneiicii  provisionem,  si  dari 
contingal;  non  tamen  sislendo  ibi ,  sed  ordi- 
nando  famulatum  ,  ac  benevolentiam  praelati , 
tanquam  medium  ad  benelicii  conseculionem ; 
temporale  tunc,  nempe  famulatus,  est  molivum 
minus  principale;  si  vero  directe  et  immediale 
ordinaretfamulatum  ad  consequendum  benefi- 
cium,  esset  molivum  principale.  Similiter  po- 
test  e  converso  dari  spirituale  non  primario  et 
principaliter,  sed  tantiim  secundario  el  miniis 
principaliler  ad  consequendum  temporale,  ut 
contingit  in  canonico  qui  primario  et  princi- 
paliter  frequentat  chorum  ad  Dei  Iaudes  de- 
cantandas  ;  miniis  principaliler  autem  ad  lu- 
crandas  dislribuliones.  UtailD.  Thomas  quod- 
lib.  8,  arl.  11,  dicens  :  «  Quod  si  hujusmodi 
i  distributionesrespicilquasi linemoperis prin- 


435  EXPO 

«  cipaliler  inlenluiii  ,  simoniam  counnittit ,  et 
t  ided  morlalilcr  pcccat.  Siautemhahcat  prin- 
«  cipaloin  fincm  Deum  in  taliactu,  et  ad  hujus- 
i  modi  distrihuliones  respicit  secundario  non 
«  quasi  finem,  sed  sicut  in  id  quod  est  neees* 
«  sarium  ad  suam  suslenlationem  ,  conslat 
«  quod  non  vendit  actum  spiriiualem  ,  et  ila 
«  simoniam  non  conimittit  nec  peccat.  »  Hasc 
D.  Thomas. 

Suppono  2°  ex  hoc  quod  sacerdos  non  cele- 
braret  si  non  rcciperel  Mhsx  slipendium,  aul 
non  frequenlaret  chorum  si  nullae  darentur 
distributiones,  non  proptcrea  semper  inferen- 
dum  esse  eum  habere  temporale  pro  motivo  et 
une  principali ;  in  proposito  enim,  nomine  linis 
et  motivi  principalis  non  intelligitnr  ille  sine 
quo  res  spirilualis  non  conferreltir  aut  mini- 
straretur,  cuin  sit  tantum  concomitans;  sed 
intelligilur  id  ad  quod  actio  spiritualis  tcndit 
el  ordinatur  ex  intenlione  operantis  ahsque 
justo  titulo.  Si  enim,  v.  g.,  stipendium  susten- 
talionis  respicialur  ut  finis  principalis  non 
operis,  sedoperanlis,  quiad  illud ordinat  aclum 
spiritualcni ,  aliqui  docent  lalem  deordinalio- 
nem  non  excedere  limiles  pcccali  venialis;  alii 
vero  dicunt  essc  peccalum  lcthale  nimioe  cupi- 
diiatis,  sacrilegii  mentalis,  el  radicalis  simonioe, 
eoquodiste  sacerdos  lunc  videalur  rem  lempo- 
ralem  magis  oestimare  quam  spirilualem. 

Dico  igitur  quod  dare  spirituale  pro  tempo- 
rali,  vei  e  conlra,sechisotitulostipendii,  aliove 
Juslo  ct  honesto,  est  simoniacum,  eliamsi  lem- 
porale  non  fuerit  pretiuin,  sed  motivum  princi- 
pale  conferendi  spirituale. 

Conclusio  noslra  definila  fuit  ab  Innocentio 
papa  XI,  qui  damnavit  istam  quorumdam  re- 
centiorum  propositionem  :  Dare  temporale  pro 
spirituali  non  est  simonia,  quando  lemporale  non 
datur  tanquhm  pretium,  sed  duntaxat  lanquhm 
molivum  conferendi  spirituale,  vel  efficiendi  spi- 
rituale ;  vel  etiam  quando  temporale  sit  soliim 
(jraluita  compensatio  pro  spiriluali,  aut  e  conlra. 
Et  id  quoque  lor.um  liabet  eliamsi  temporale  sit 
principale  motivum  dandi  spirituale  :  imb  etiamsi 
sit  finis  ipsius  rei  spiritualis ,  sic  ut  illud  pluris 
icslimetur  quhm  res  spiritualis.  Idem  decernit 
Innocenlius  papa  III  in  cap.  Tua  nos  de  simonia, 
et  docet  etiam  D.  Thom.  in  4  sent.  d.  25,  q.  3, 
act.  3,  ad  1;  et  2-2,  q.  10,  arl.  3,  ad  3. 

Probalur  conclusio:  ad  veram  sinioniam  non 
scmper  requiritiir  exprcssa  voluntas  ac  dirccia, 
et.  formalis  intentio  vendendi  ct  eniendi,  nec 
pretium  rigorose  sumplum ;  sed  corani  Deo  suf- 
licil  vera  intentio,  emplio  ,  ac  vendilio  viitua- 
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lis,  cl  pretium  cequivalenter.  Sicenim  peccans 
moitaliter,  licet  non  intendal  formaliler  ct  ex- 
presse  suum  ultimum  fineni  in  creatura  con- 
slitucrCjSuo  lamen  faclo  censetur  interprela- 
tive  illam  habere  pro  ullimofine,  cum  se  et 
omnia  sua  in  cam  referat.  Atqui  diim  conferens 
spirituale  habet  pro  molivo  principali  rcceptio- 
nem  alicujus  emolumenti  temporalis,  acexhoc 
movetur  et  agit;  vel  e  conlra,  quando  aliquis 
dat  temporale  ex  principali  motivo  recipiendi 
spirituale,  habet  sallem  virlualem  inlentionem 
hujusmodi  res  inler  secommulandi  el  prelium 
aequivalenier  recipiendi ;  quiaciira  non  inter- 
cedat  aliud  principaliter  intenturn  quo  me- 
diante  spirituale  assequatur,  immediale  vult 
commcnsurarc  munus  illud  temporalccum  be- 
neficio,  sicque  illud  dare  in  prelium  illius. 

Coniirmatur,  quia  intenlio  illa  dandi  lempo- 
rale  ad  recipiendum  spirituale  non  tanquam 
pretium,  sed  motivum,  non  destruit,  nec  im- 
mutal  rerum  naturas  ,  neque  actionis ,  quam 
iste  operatur;  qui  enim  non  nisi  acceptis, 
v.  g.,  ducentis  nummis,  dominium  praedii 
vellet  a  se  abdicarc,  ct  in  alium  transferre , 
censeretur  illud  vendere,  quantiimvisprotesta- 
retur  se  non  intenderc  venditionem.  Item  qui 
ad  magos  recurrunt,  el  sortilegiis  scienter 
utuntur,  ridicule  dicerent  se  doemonis  artibus 
renuntiare,  ciim  eafacta  contrarium  probent; 
sic  in  nostrocasuqui  directe  el  immedialc,  ac 
principaliler  per  pccuniam  ,  aut  aliud  pretio 
oestimabile  beneficiura  recipere  inlendil ,  non 
liberatur  a  simonia  menlali,  per  hocquod  dicat 
se  dare,  aut  accipere  illam  pecuniam  ,  non 
tanquam  prelium  beneiicii,  sed  tanquam  moli- 
vum  conferendi. 

Inde  videtur  dicendum  quod  si  temporale 
fuerit  motivum  proximum  ct  immediatum  , 
direcle,  per  se,  et  rationc  sui  inducens  ad 
dandum ,  aut  rccipiendum  spirituale  quod 
aliunde  non  est  debiium  :  lunc  commitlitur 
simonia,  sive  sit  motivum  magis,  sive  minus 
principale.  Seciis  vero  dicendum  si  fuerit  dun- 
taxat  motivum  remotum ,  per  accidens,  et 
occasionale,  quod  non  per  se,  sed  ratione  alle- 
rius  lantum  movet  et  inducil.  Siquidem  mo- 
tivum  primo  modo  sumplum  cst  causa  agendi 
cl  verc  inlluit ;  non  vero  sccundo  modo  accc- 
ptum.  Unde  D.  Thomas  opusc.  65  de  Ollicio 
sacerdolis  ,  dicit  quod  pecunia  non  debet  esse 
causa  celebrandi,  sed  occasio  cxcitans. 

Dices  :  Spirituale  licite  referri  potest  ad 
temporale  tanquara  ad  fineni  intermedium. 
Sic,  v.  g.,  polest  aliquis  sacrilicium  MissaB  ad 
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sanitatem  corporalem  ordinare  ;  crgo  absque 
irrcvercnlia  ct  iiijm  ia  proindeque  absque  si- 
moni.i,  spiritualc  polest  ordioari  ad  temporale 
lunquam  ad  (ineui.  —  Rcspondoo  negando 
quiid  sacrilicium  Missa:  leieraiur  ad  sanilatein 
lauquam  mcdium  ad  iinem  ;  solum  eniui  or- 
dinalnr  tauqiiam  i  ausa  ad  efleclum,  ctaliquid 
exccllens ,  maxim.eque  virlulis  ad  utilitales 
ctiam  temporales  praasUndas  (1). 

Anihu.is  III. 
De  pactis  ,  aut  convcniiunibus  qiue  possunt  con- 
stituerc  simoniam. 
Reeolenduni  est  ex  diclis  tria  baec  concur- 
kic  ad  consiiiuendam  simoniam  ,  nempe  res 
spiriiuales  ,  quae  sunt  cjus  maleria  ;  res  tem- 
porales ,  quae  sunt  illarum  merces  ;  et  ac- 
tiones  illas  inier  se  commulandi,  ncmpe  cm- 
ptioncm  el  venditionem  ,  dc  quo  tertio  rcstat 
agendum.  Per  emptionem  ct  vcnditionem  non 
intelligitur  conlractus  gratuitus ,  sed  omnis 
contractus  onerosus  quo  rcs  spirituales  et 
tomporales  inter  se  commutantur  ;  ncc  scniper 
requiritur  intcnlio  formalis ,  sed  sullicit  vir- 

(1)  Prineipia  statula  non  obstant  quin  liceat 
dare  aliquid  temporale  pro  spirituali ,  et  vicis- 
sim,  quando  illud  lit  ex  mcra  gralitudine, 
benevolentia  ,  adeo  ul  sit  donum  roapse  et 
absolnie  praiuitum.  Nam  simonia  essentialiter 
requiril  ut  teinporale  delur  pro  spirituali  tan- 
quiim  pretium  vel  formaliler,  vel  virtualiler  ; 
at  doiium  niere  graiuitiim  et  plene  sponta- 
neum  excludit  ideam  prelii ;  baec  duo  sunt 
prorsiis  diversa.  Sed  ne  simonia  occulletur 
sub  pallio  emenlitae  gratiludinis,  altendcndum 
est  ad  varias  circumstaniias  personae  danlis 
et  accipientis,  quantitatis,  muneris  ,  temporis 
et  modi  solutionis,  an  donator  sit  pauper  nec 
assuelus  similia  largiii,  an  resdata  sit  magni 
valoris  proportionate  ad  rem  sacram  ,  et  nulla 
fiierit  opportunitas  exigens  ut  sic  expende- 
retur,  an  collator  ante  collalionem  insinuave- 
rit  se  aliquid  praetendere  aut  sperare.  His 
mature  consideratis ,  judicabitur  de  natura 
actrts. 

Hinc  etiam  inferes  licilum  esse  dare  tempo- 
rale  sub  spe  oblinendi  a  donalario  rem  spiri- 
tualein  ,  litulo  gralitudinis,  modo  semper  spe- 
relur  non  ul  debitum  lllulo  muneris,  sod  ut 
doniim  ex  mera  .imiiiiia  vel  gratiliidine;  licel 
enim  sperare  qnod  licet  accipere,  ut  modo 
dicebaraus,  oic;  ratio  a  priori  est  quod  tunc 
Sdest  qiiidoin  spos  oblinendi  temporalc  occa- 
sione  spiritualis;  sed  spirituale  istud  non  obli- 
netur  nec  speratur  nisi  medianic  alio  molivo 
ma^is  proxuno  el  boncslo,  scilioet  gratiludine 
ct  amii  iti;i  pro  qua  concilianda  datur  tempo- 
rale.  ot  ox  <|o."i  conciliatS  sporaiur  graluiio  »pi- 
ritalo.  Iia  Billiiart  dc  Uoligione  \iissert  11, 
art.  7>,  ot  pbires  alii  citali  apud  Liguori  lib. 
3,  n.5l;  sod  Ikcc  suntplena  periculi,  utibidem 
arlvoriit  P».  Liguori  et  laoile  pracsumenda  e^t 
simonia  menlalis ,  nisi  sil  alius  tilulus  vel 
constet  de  opposito  ex  circumstantiis. 
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lualis  ct  pretium  oequivalens  ,  ut  supra  dicluin 
cst.  Unde  quolies  nec  ralio  slipendii  locuui 
babel,  ncciaborisaccidontariiel  cxlrinseci,  nec 
bonestab  ainicitiae,  propinquilatis,  aut  consan- 
guinilatis,  nec  redemptio  vexalionis  licita,  nec 
aliae  causae  justoe  ,  et  nibiloniinus  temporale 
datur  solo  intuitu  obtinendi  spirituale  ,  vcl  e 
conlra,  bujusmodi  inteutio  sulficil,  ut  pracsu- 
inalur  non  dari  gratis,  nisi  de  opposito  con- 
stct.  Ecclesia  aulem  in  foro  exlerno  id  vctat 
tribus  capilibus ,  cap.  Si  quastiones  de  simo- 
nia ,  primo  ex  conditione  personarum  tam 
danlis  quiim  accipientis,  puta  si  sint  divites  , 
aul  paupcres,  liberalcs  ,  nobiles  ,  amici,cou- 
sanguinei,  liinoratae  conscientiae ,  clc.  Se- 
cundo  cx  (piantitate  et  qualitate  muncris  ma- 
gni,  aut  exigui ;  summa  enim  valde  nolabilis 
pecuniae  non  facile  praesumilur  dari  liberaliter. 
Tcrtioexcircumslanlia  temporis,  et  occasionis 
largitionis,  ut  si  munera  dentur  post  receptio- 
nem  rei  spiritualis ,  tunc  faciliiis  praesumitur 
ex  liberalitate  aut  graliludine  donatarii,  qu;un 
si  eorum  collationem  praccedant. 

§  1 .    Utrum  committatur  simonia ,  antidoralcm 
obligationem  in  paclum  deducendo. 


Donum  gratuilum  procedit  ab  amicitia  bo- 
nesti,  non  vero  utilis,  fitque  absque  animo  et 
spe  retributionis,  quae  si  postea  sequatur,  non 
tribuilur  cum  intcntione  remunerandi  bcne- 
faclorem  pro  re  collala  ,  sed  lanlinn  in  reco- 
gnitionem  alfectus  illius,  ut  oslendit  D.  Tbo- 
mas  2-2  ,  q.  78,  art.  2,  ad  2  ;  et  bujusmodi, 
liberalis  et  gratuita  donalio,  in  bis  materiis 
non  est  simoniaca.  Gratuita  compensatio  sup- 
ponit  rem  jam  acceplam ,  illamque  respicit 
polius  quam  afleclum  benefacloris,  ac  pro  ea 
rcmuneranda,  et  quasi  aequanda  tribuitur.  Ex 
quo  patet  compensationem  non  esse  proprie 
graluitam  donationem ,  cinn  inlendalur  a  com- 
pcnsanlc  tanquam  salisfactio  quaedam  el  exo- 
iKTalio  beneiicii  accepti,  quamvis  nullum  pa- 
clum,  aut  obligalio  civilis  intervenial,  scd 
an:idoralis  duntaxat.  Et  de  hac  obligalione 
anlidorali  procedit  dillicultas,  an  in  paclum 
deduci  possit  absque  simonia. 

Reccntiorcs  (piidam  doccnt  pacla  non  esse 
iniqua,  nec  simoniaca,  quibus  dans  ct  reci- 
pions  eonveniunt,  dicuntel  exprimunt  taniinn 
sc  velle  cx  gratiludine  el  benevolenlia,  proin- 
deque  antidorali  obligalione  ligari.  Ul  si  il!e 
qui  beneficium  recipere  optat ,  dicat  alteri  : 
Gratis  tibi  dono  banc  pccuiram ,  tali  condi- 
tione,   modo,  acpacto,   ut  mibi  vi<  issim  c\ 
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gratitudine  conferre  debeas  beneficium,  vel 
aliam  rem  spiritualem.  Aut  e  conlra  si  dicat : 
Tibi  confero  gratis  hoc  benelicium ,  ea  tamen 
conditione  ut  le  obliges  ad  mihi  tribuendas 
pecuniasexgraliludine,  conlra  quos 

Dico,  dare  vel  accipere  rem  spirilualem  cum 
illa  intentione  graluilae  compensalionis,  aut 
e  contra,  elillam  antidoralcm  obligationem  in 
paclum  deduci  essesimoniam,  prout  delinivit 
Innocentius  papa  Xi,  in  verbis  relatis  §  prae- 
cedenli ,  ubi  statuit  simoniam  commilti  etiam 
quando  temporale  esl  solum  graluita  compen- 
satio  pro  spirituali,  aut  e  contra  ;  Ecclesia  au- 
tem  bujusmodi  gratuitas  compensaliones  pro- 
hibere  potuit  ob  reverentiam  rerum  sacrarum, 
et  simoniae  periculum ;  et  de  faclo  prohibet 
omne  pactum  omnemque  convenliOnem  circa 
res  spiriluales  et  maxime  circa  benelicia,  quod 
semper  prae  oculis  est  babendum  in  hac  ma- 
ieria\ 

Probatur  conclusio  prima  ex  D.  Thoma  q.  4 
de  Malo,  art.  4,  ad  13,  ubi  postquam  sanctus 
doctorostenditeum  qui  mulud  dal,  posse  licile 
sperare  aliquod  munus  a  mutuaiario,  non  quasi 
debitum,  scd  quasi  graluitum  etabsque  obliga- 
lionepraeslandum,  id  negat  de  simonia,  dicens : 
«  Alia  tamen  est  ratio  de  simonia  et  dc  usura , 
<  quia  si  moniacus  non  dal  id  quod  su um  est,  sed 
«  id  quod  est  Chrisli.  Et  ideo  non  debet  sperare 
«  aliquam  recompensationem  sibi  faciendam  , 
«  sedsoliim  honorem  Chrisli,  et  utililatem  Ec- 
«  clesiae :  sed  usurarius  nibil  alteri  praestat  nisi 
«  quod  suum  est :  unde  potest  aliquam  amica- 
«  bilem  compensationem  sperare  per  modum 
«  praedictum.  »  Ubi  S.  doctor  afferl  rationem 
a  priori  :  qui  enim  nihil  suum  dal  alteri ,  sed 
tantum  quod  estsui  dominii,  ex  hoc  non  debet 
inlendcre,  nec  sperare  aliquam  recompensa- 
tionem  sibi  iieri ,  sed  illud  tantiini  expendere 
juxta  illius  voluntatem  et  mandatum  ,  ila  ut  si 
jusserit  gralis  omnino  dari  (utderebus  spi- 
ritualibus  jussil),  dispensator  nullam  possit  re- 
compensationem  sibi  usurpare  ,  quanlumvis 
mutuans  possit  aliquam  amicabilem  expeclare 
a  mutuatario  qui  suum  praebet.  El  a  foriiori 
simoniacum  esse  sentil  D.  Tbomas  eum  qui  in 
dispensatione  spirilualium  antidoralem  obliga- 
tionem  cxigit  expacto  quo  alium  ad  recompen- 
sationem  obligal,  ciim  istud  pactuni  additura 
mutuo  reddat  illud  injustum  el  usurarium, 
prout  declaravit  Innocenlius  XI ,  damnando 
hanc  quorumdam  recenliorum  opinionem  : 
Vsura  non  est  diim  aliquid  uitra  sorteni  exigitur 
ianqnnm  e.r  benevolcntio ,  et  gratitudine  debi- 
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tum.  Idemque  reprobavit  D.  Thomas  2-2  ,  q. 
78,  art.  2,  in  corp.,  et  ad  4. 

Confirmatur  ex  eod.  D.  Thoma  q.  13,  de 
Malo,  art.  4,  ad  5,  ubi  sic  ait  :  <  Obligare  ex 
«  certo  paclo   ad   beneiicium   recompensan- 

<  dum  ,  non  compelit  amiciliae  honesti  ,  quia 
«  in  tali  amicitia,  amicus  benefaciens  affectum 

<  amici   inclinat,  ut  sibi   gratis  et   libcraliler 

<  recompenset  ciim  opportunitas  fuerit.  Scd 
«  obligare  ex  certo  pacto  ad  recompensandum 
«  bencficium,  esl  proprium  in  amicitia  ulilis. » 
Sed  haec  amicilia  ulilis  non  est  omnino  libe- 
ralis  ac  gratuiia,  sed  potiiis  est  mercenaria,  ut 
palel ;  ergo  res  spirilualis  non  omnino  gratis 
confertur.  Adde  eliam  quod  D.  Thomas  hic 
art.  5 ,  ad  1 ,  admiltit  quidem  bene  merilos  de 
Ecclesia  compensari  posse  litulo  merili  per 
receplionem  alicujus  beneficii,  negat  tamen 
posse  episcopum  tilulo  compensationis  remu- 
nerare  suos  famulos  ,  aut  clericos  aliquo  be- 
neficio  propter  obsequia  temporalia,  sibi  aut 
suis  parentibus  praestita. 

Probalur  secunda  conclusio  :  Simonia  esl  ob 
rem  dalam  imponere  accipienli  novum  onus 
vicissim  dandi  ,  in  quo  essentialis  ralio  pa- 
clionis  onerosae  consislil ,  ut :  Do  ut  des  :  Fa- 
cio  ut  facias,  ut  si  quis  petal  a  me,  ut  gralis  ei 
donem  librum,  et  ego  donem  cum  pacto  et 
condhione,  ut  ipse  vicissim  donet  mihi  pileum, 
el  isie  sciat  me  illi  aliter  non  dalurum  libruni, 
lunc  sine  dubio  non  intervenit  remuneratio 
et  donatio  gratuita,  sed  permutatio  :  alqui  ex 
praedicto  pacto  imponilur  novum  onus  ac- 
cipienli,  inducitque  novam  obligationem  pre- 
tio  aestiwiabilem  ab  obligatione  nalurali  dislin- 
clam,  quam  si  non  impleat ,  nediim  erit  in- 
gratus  ,  sed  etiam  injuslus  ,  vel  ad  minus  infi- 
delis.  Ergo,  etc. 

Probatur  teriia  :  Si  hoc  pacto  admisso,  non 
inlerveniat  permulalio  simoniaca,  aut  usura- 
ria,  nulla  eril  simonia,  nullaque  usura  juri  na- 
turali  repugnans,  quam  quiliuel  facilc  non  p;is- 
sit  paliiare  ac  declinare ;  semper  enim  dicere 
posset  :  Cratis  ac  liocraliler  tibi  coiiferam 
banc  rem  spiriliialem  ,  ca  lamen  conditione, 
ul  vicissim  lc  obiiges  ad  dandani  mihi  pecuniam 
ex  gratiiudine.  Idem  dici  polest  de  usura. 
§  2.  Utriim  redcmptio  vexationis  circa  res  spiri- 

tiiales,  ct  maxime  beneftcia,  sit  simoniaca. 

D.  Tiiomas  hic  art.  2,  ad  5,  duabus  regulis 
lolam  hanc  resolvit  materiam  dicens,  quod 
«  antequamalicui  acquiratur  jus  in  episcopatu, 

<  vel  quacumquc  dignilate  vel  praebenda  per 

<  electionem,vel  provisionem.seucollalionem 
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<  simoniacum  esset  adversantium  obstacula 
i  peeunhi  redimere  :  sic  cnim  pcr  pccuniam 

<  pararet  sibi  viam  ad  rem  spiritualcm  obti- 
i  nendam  ;  Bed  postqoam  jos  alicoi  jam  acqui- 
i  situm  est,  licel  pcr  pecuniam  injusia  impe- 

<  dimenla  rcmovere.  >  Ratio  disparilatis  est, 
inier  vexationem  juris  acquisiti  clacquirendi ; 
quia  in  secundo  casu  ,  per  rcdemplionem  dala 
pecunia ,  non  soliim  lollitur  impedimenlum, 
sed  ct  acquiritur  resspirilualis,  quod  cstsimo- 
niacum.  Seciis  vero  in  primo  casu  ,  quia  jam 
spiriluale  possidelur,  proindeque  non  acquiri- 
tur  per  redeinpiioncm  ,  sed  solummodo  vexa- 
tio  redimitur,  seu  impediinentuin  tollilur. 

Explkalur  prima  regula  :  quando  enim  jus 
esl  acquisitum,  qui  sic  redimit  vcxationem 
suam,  non  dat  pecuniam  pro  re  spirituali ,  sed 
pro  lollenda  injtiria  aul  violenlia,  neque  alle- 
rius  injuslae  aclioni  cooperatur,  sed  rem  )>o- 
nam  lacil  utendo  jure  suo,  suumquejus  acqui- 
silum  conscrval  uulemnc.  Illud  aulcm  jus  ac- 
quisitum  seu  in  re,  debet  esse  plenum,  cerlum, 
ac  indubitatuin,  saltem  apud  perilos;  si  enim 
vexetur  circa  dubium,  non  est  licilum  vexa- 
tionem  pretio  redimere ;  puta  si  dubium  sil  de 
valore  cleclionis,  praesentalionis,  aul  inslilu- 
tionis,  quia  lunc  isle  per  pecuniam,  viam  sibi 
pararet  ad  hoc  ut  jus  spiriluale  dubium  ct  nu- 
tans,  firmilatem  contraberet ,  sicque  censere- 
turaliquid  spiriluale  emere. 

Insuper  requirilur  quod  vexalio  sil  injusla  : 
si  enim  justa  esset,  ut  in  exemplo  mox  addu- 
cto  contingit,  buic  non  licetpecunia  redimere. 
Idemque  dicendum,  si  dubium  sit  quod  lis  sit 
injusla,  eo  quod  si  dubium  sil  probabile,  boc 
ipso  lis  est  justa  :  sicque  hoc  esset  jus  spiri- 
luale  dubium,  pecunia  lirmarc,  quod  esl  simo- 
niacum.  Sic,  v.  g.,  si  praelatus  vellet  aliquem 
benelicio  privare  ob  grave  criinen  ab  eo  com- 
inissum,  non  licet  hanc  vexaiionem  peeuiiia 
redimere,  nec  teslesavertcre,  ne  juste  lesliiuo- 
niuin  contra  ipsum  ferant,  necaliiim  qui  vellet 
opponere  in  idoneilalem  pecuniis  impcdire.  Ne- 
que  licel  duobus  litiguitibus  circa  aliquod  be- 
nelicium  si  lis  luerit  justa,  aiteri  parti  offerre 
pecuniam,  vel  pensionem,  ob  rationem  addu- 
ctain. 

btelligenda  cst  secunda  regula  D.  Thomae, 
nempe  quod  non  licel  redimere  vexationem 
circa  jus  acqiiircndum,  quando  vexatio  apponi- 
tur  ab  his  qui  possunt  obesse  et  prodesse;  ni- 
iniruin  ab  illis  qui  aliquo  modo  ad  coliationcra 
beneficii  immediale  concurrere  possunl ,  cli- 
gcndo,  aul  confirmando,  etc,  qoia  boc  e-l  pa- 
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rare  sibi  viam  ad  acquirendum  beneficium. 
Prima  rcgula  D.  Tliomaj  colligitur  ex  cap.  Di- 
lectits  deSimonia,  ct  ex  cap.  Qnccsiliim  1,  q.  5. 
Regula  vcro  secunda,  ex  cap.  Muttlncns  de  Si- 
inonia  ct  ex  cap.  Sicut  tua,  el  cap.  Hoc. 

§  5.   Utritm  in  permiitationibus  et  transactioni- 
bus  beueficiorum  reperiatur  simonia. 

D.  Thomas  hic  art.  1,  ad  5,  ait  quod  :  «  No- 

<  inine   emptionis  et  venditionis  inlelligitur 

<  omnis  contractus  non  graluitus;  unde  nec 

<  permulalio  praebendarum,  vel  ecclesiastico- 

<  rum  beneficiorum    ticri  potest   auclorilate 

<  partiom  absque  pcriculosimonise;  sicutnec 

<  transaclio ,  ut  jura  determinanl.  Potest  ta- 

<  men  praelatus  ex  olhcio  suo  hujusmodi  per- 

<  mutaliones  facere  pro  causa  utili  vel  neces- 

<  saria.  > 
Ccrtuin  est  res  spirituales  inter  se  permutari 

posse,  v.  g.,  ul  lu  hodie  pro  me  Missam  cele- 
bres,  et  cras  ego  pro  te  celebrabo ;  ciim  enim 
non  commuleiur  spirilualepro  temporali,  nulla 
eslsuspicio  simoniae.  Inaliis  vero  rebus  spiri- 
tualibus,  et  temporalibus  annexis,  polest  esse 
aliquod  periculum  ne  compensetur  excessus 
valoris  temporalis  unius,  per  alterius  spiritua- 
litalem  ,  ut  si  imaginem  materiae  communis 
miraculosam,  cum  alia  preliosissima  auri  et 
lapidum  commulel;  censetur  enim  spiriluale 
pro  tcmporali  commutari.  Simililer  oportet 
servare  in  hoc  proportionem ;  nam  si  utrique 
spirituali  temporale  est  annexum  anlecedenter, 
licile  commutari  possunl,  ut  calix  pro  calice, 
aut  casula  :  et  tunc  si  in  matcrioe  aesiimaiione 
reperialur  aliqua  inaequalitas ,  pecunia  com- 
pensari  polest ,  eo  quod  maleria  harum  reruin 
sil  vendibilis,  ac  pecunia  aestimabilis  :  si  vero 
imcqualilas  sit  in  aliquo  spiriluali,  gralis  do- 
nandus  csl  excessus,  aut  alia  r?  spiriluali,  non 
tcmporali  compensandus.  Dilficulta-  restat  de 
spiritualibusquibuslemporaliastintconsequen- 
terannexa,  ul  sunt  bcneiicia  ecciesiastica. 

Dico  pennutationes  beneficioruin  esse  simo- 
niacas,  si  liant  privala  aucloritate,  elsine  supe- 
rioris  consensu  ,  saltem  de  jure  positivo  eccle- 
siaslico.  Fla  divus  Thomas  in  4,  distinct.  25, 
q.  5,  art3,  ad  8. 

Probaiur  :  Uujusmodi  enim  permuiationcs 
prohibentur  in  cap.  Qucvsitum.  Et  cap.  Olim  de 
rcruni  permuiationc  ,  el  cap.  Majoris  de  prae- 
bcndis.  El  in  cap.  Ultimb  de  paclis.  Ei  cap. 
Praterea  dc  transaciionibus,  in  quibus  juribus 
omnis  pactio  in  beneficiis  prohibelur  ,  et  pro- 
inde  pcrmutatio.  qiue  sine  paclione  etconlra- 
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ctu  oneroso  (ieri  nequit.  Idem  dicendum  de 
actionibus  beneficiis  annexis,  ut  si  quis  dicat 
alteri :  Eligc  ine  ad  boe  ofliciuin  spiritnale,  et 
ego  eligam  lc ;  vel  si  dical :  Conlirmo  te  ad 
boc  beneficium,  dummodd  mibi  des  autpromit- 
tas  haneeapellaniam.  Possunt  lanien  recle  fieri 
hujusmodi  permulaliones  beneliciorum  absque 
simonia  ,  si  sequentes  serventur  condiliones. 
Prima  est  ut  commulaiio  fiat  auctorilale  supe- 
rioris  pradali,  ad  quem  id  jure  speclat,  nimi- 
rinn  auctoritale  episcopi  in  commulandis  bene- 
ficiis  quac  conferre  potesl  in  sua  dicecesi,  cap. 
Quwsitum ,  et  cap.  Conquerenti  de  rerum  per- 
mulatione;  modo  qui  beneficium  babet,  pleno 
jure  illud  possideat  cum  jure  in  re  firniiler  ac- 
quisito.  Jura  cnim  lanliim  permiltunt  permu- 
tare  beneficiasua  iis  qui  habent  jus  in  re.  Item 
dummodo  pennutatio  pure  fiat  :  requiritur 
enim  auctoritas  pontificis  quando  addilur  onus, 
et  fit  commutatio  pensionum. 

Secunda  quod  beneficium  commutandum  sit 
pleno  jure  acquisitum  :  binc  fit  duos  babentes 
expeclativas  a  papa  non  posse  adinvicem  auclo- 
ritate  episcopi  commutare;  lum  quia  soliim 
habent  jus  ad  rem,  tum  etiam  quia  gralia  illa 
est  personalis ,  nec  in  aliam  personam  transit. 

Tertia,  ut  nulla  pactio  inter  partes  praecesse- 
rit,  saltem  absoluta ;  auctores  lamen  concedunt 
parles  posse  inter  se  de  hoc  negotio  tractare ; 
imo  quidam  dicunt  facere  posse  pactioncm  con- 
ditionalam,  et  permulalioneiu  conditionalem 
quae  suspenditur  usque  diim  superior  consen- 
tial ,  ut  illo  consensu  adveniente,  non  sil  libe- 
rum  permulantibus  vel  resignantibus  retroce- 
dere,  prout  tradit  Innocentius  papa  cap.  Inter 
cwtera  de  praebendis. 

Quarta  regula  ,  ut  sine  auctoritate  ponlilicis 
nulla  pensio,  nullum  onus  imponalur,  nullaque 
fial  exactio,  aut  compensatio  excessus  fructuum 
pro  aliqno  pretio  aestimabili ;  ex  cujus  condi- 
tionis  defectu  si  partes  inler  se  convenianl  ut 
unus  solvat  omnes  expensas  el  accipiat  suis 
sumptibus  Bullas  ad  ulrumque  permutantiuni 
spectanlcs  ,  aut  similia  faciat ,  simoniam  com- 
miltunt :  nisi  h.iec  pontifici  declnrentur  cl  ipse 
annuat,  siquidem  a  resignatario  pelitur  onus 
quod  dc  jure  non  inest;  quilihet  enim  de  jurc 
tcnclur  proprias  Bullas  solvere ,  el  o\;>cnsas 
faeere.  An  autem  quando  benelicia  sunt  inse- 
qualia,  possil  h:iec  insequalitas  compensari 
dala  pccunia  ,  vcl  aliqua  pensione  ex  pin- 
guiori  bcneficio  delracta,  dicendum  est  esse 
simoniacum,  cx  capitc  Citm  pridem,  capile  17- 
timo  de   pactis,  "capite  Quam  pio,  capite  Cinn 


olim,    capite    Universorum  de  rerum   permu- 
latione;  lunc  cnim  cinitur  et  venditur  Lempo- 
rale  pro  spiriluali,  quia  excessus  ille  fructuum 
beneficii  pinguioris  non  emitur,   nisi  ut  cst 
quid  beneficiale,  seu  ut  est  annexus  spirituali 
litulo  beneucii,  el  comparaiidus  per  spirituales 
funclioncs  :  unde  non  polcst  beneficium  per 
viam  commutationis  praecise  hoc  modo  a  qua- 
cuinquc  auctoritate  permulari,  ciim  sit  conlta 
jus  naturale  cl  divinum  :  polcst  tamen  aliis 
viis  a  summo  pontifice  fieri,  si  nempe  lanquum 
supremus  dispensator  utalur  translalione  pei- 
sonarum  a  benelicio  in  pensionem,  et  a  pen- 
sione  in  benelicium,  in  se  suscipiendo  provi- 
sionem  et  rcnunlioiionem  illarum  rerum  ,  et 
post  earum  mutationem  dislribnendo  illas  prout 
sibi  vidcbitur  expedire.  Quia  lunc  non  proprie 
interveJQit  permutatio  inter  parles,  ciim  reveri» 
non  conferant  unam  rem  pro  alia,  sed  tanliim 
se  conslituant  in  manus  ponlificis  ,  suum  desi- 
derium  ei  exponenles  ;  et  Ule  tunc  potest  sepa- 
rare  ii  bcneficio  pinguiori  partem  fiuctuum  , 
illamque  applicare  in  conipensationem  alterius 
qui  tenue  beneficium  rccipit. 

Quinta  est  ut  permutatio  fiat  ex  jusl.a  caus& 
utili,  vel  necessaria  Ecclesi»,  cap.  Qiuc&itum  de 
reruni  permulationc.  Et ex D.  Thoma loco  citato. 
Item  in  4  sent.  d.  25,  q.  3,  art.  5,  ad  8.  Quidam 
docent  suflicienlem  causam  essesi  aer  unius  loci 
sit  salubrior  pennutanti,  vel  in  loco  sui  benefi- 
cii  perpeluas  habealqucrelasetinimicilias,  etc, 
modo  non  interveniat  aliqua  causa  quse  sit  pe- 
cunia  aut  pretio  temporali  cestimabilis. 

Eodem  fere  modo  loquendum  est  de  transa- 
ctionibus  circa  beneficia  litigiosa  ad  compo- 
nendam  vel  dirimendam  litem  in  rebus  spiri- 
tualibus,  in  quibus  amicabilis  et  gratuita  cora- 
positio  non  prohibelur,  diim  scilicet  altera  pars 
sponte  et  liberaliler  cedil  juri  suo,  el  a  lite  de- 
sistit.  Uoc  enim  simoniie  labe  vacat,  et  tan- 
quatn  laudabile  approbalur  in  cap.  Super  eo  de 
transaciionibus,  nec  ex  vi  illius  compositionis 
reipiiriturauctoriiaspnelalinisiincasii  quopost 
graluitam  composilionem,  seu  cessionem,  fa- 
cienda  esset  nova  inslitutio,  aut  coilalio  be- 
nelicii,  aut  renuniiaiio  ad  quain  auctoritas 
praelati  foret  neccssaria.  Dilficulias  soliim  est 
de  transaciione  non  gratuila,  de  re  dubia ,  de 
lile  incerta  ad  eam  dirimendam. 

Dico  in  his  transactioniims  commilli  simo- 
niam  diim  remitlitur  vel  rcline.ur  jus  spiii- 
tualc  pro  lemporali  cmolumento,  et  e  contra, 
prout  colligilur  ex  cap.  Jam  pridem  de  paclis, 
cap.  Lltimo  de  reruin  permutatione.  Ratioest, 
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quia  in  his  transactionibus  vcre  commutalnr 
jus  spirituale  pro  rc  temporali,  ct  e  contra,  ct 
est  quoddam  genus  penmitationis  unius  rei 
cum  allora  ad  lilem  dirimendain.  Iline  habctur 
qudd  si  duo  homincs  litcin  babeant  circajuris- 
diclionem  spiritualem,  lunc  non  cst  licilum 
transigere  mediante  pecuniA,  vel  alia  repretio 
3BStimabilisfvel  promitlendoeam.ex  cap.  Prte- 
terca  sccundo  de  siroonid.  Iicm  si  bencficium 
sit  liligiosum,  uon  est  licitum  componcrc  li- 
tein,  vcl  dando  pecuniam  aclori,  ut  desistat, 
vel  illam  recipieiido  ab  eo,  ct  ccdendo  benefi- 
cium.  Ilcm  si  de  rebus  sacris  ,  ut  dc  reliquiis 
lisorta  esset,  simoniacum  cst  transigerc  de  bis 
daia,  vel  aceepla  pecunia,  nisi  necesse  esset 
eas  redimcre  ao  iniuslo  detentore.  Sic  enira 
oliro  piimi  Chrisliani  martyrum  corpora  per 
pecuniam  a  carnificibus  redimere  solebant. 
Idcm  dicendum  est  de  aliis  rebus  sacris  quibus 
res  tcmporalcs  sunt  antoccdenlerannexce.  Ilcm 
simoniacum  cst  acquirerc  juspraescntandi  data 
pecunia  ;  cap.  Prculerea,  1,  de  transaclionibus. 

Dicosocundo  in  malcriii  bcneficiorum  Eccle- 
siamprobibuissc  bujusmodi  transactioncs  pro- 
pria  auetoritale  fieri ,  cliamsi  in  ea  pro  spiri- 
tuali  liansigatur.  Cap.  Constilutus  de  rcligiosis 
domibus.  Cap.  Supcr  eo  dc  transaclionibus.  Id- 
quc  prohibuil  Ecclesia  intuitu  religionis  et  ob 
revercntiam  rerum  sacrarum,  ac  exigil  judi- 
cium  superioris,  proindeque  voluil  intervenire 
simoniam  in  hujusmodi  compositionibus  bene- 
ficialibus,  si  propria  auctoritate  fiant. 

Hinc  committilur  simonia  si  liligans  super 
pingui  bcnelicio  transigat  cum  adversario  quod 
ipsc  rclineat  pingue  bcneficium,  et  collitiganti 
tenuecedal;  tunc  eniin  censetur  pennutare, 
vel  resignare  tenue  benelicium  pro  jure  quod 
allejf  habct  super  pingue,  quod  propria  aucto- 
ritatc  lieri  non  polest,  sicut  nec  etiam  quod 
duo  litigantes  supcr  pura  bcnelicia  inter  se 
conveniant,  ut  unus  unum  rclineat,  altervero 
babeat  aliud;  omnis  eniin  pactio  in  malcria 
bcneliciali  simoniaca  est,  quando  lit  propria 
auctoritate. 

Quidain  tamcn  doccnt  episcopum  vel  arbi- 
trum  possc  aliquid  temporaledislribuere  elap- 
plicarc  illi  qui  cedit  juri  suo,  tum  ob bonum  pa- 
cis,  lum  ob  linem  litis;  lunc  cnim  nulla  habc- 
tur  ratio  juris  spirilualis.scd  dunlaxat  commo- 
ditatis  ct  utilitatis  lemporalis,  quaj  consurgit 
cx  hono  pacis.  QuA  de  causA,  hujusmodi  trans- 
actio  permillitur  el  lolcratur  in  cap.  Nisi  es- 
sent  de  praebendis,  luin  ratione  laboris  et  ex- 
pensarum  quas  iste  fecit  in  prosccutione  litis, 
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ad  hoc  scilicct  ut  scrvetur  indemnis.  Trans- 
aclio  tandcm  de  re  spirituali  pro  alia  re  spiri- 
tuali  jure  divino  non  est  illicila,  etiamsi  pro- 
priA  auctoritate  fial;  aliquando  tamen  pro- 
hihcliir  ah  Ecclesia,  ul  dictuin  cst  de  benefi- 
ciis.  Ilcm  vetaliir  omnis  cum  laicis  compositio 
circa  decimas  ahsque  approhaiione  papse,  ex 
cnp.  Decimas  1G,  cap  Veniens  de  iransaclioni- 
hus,  et  cap.  Venerabiles  dc  confirmat.  utili.  So- 
lus  pontifex  potest  approhare  pensionem  alli- 
gatam  non  tam  personaj  beneficiarii  quam  ipsi 
hcnelicio,  seu  qu.ne  transeat  cum  eadem  obliga- 
tionc  ad  cjus  successorcm ;  episcopi  vero  so- 
lum  eam  approbarc  possuntsicxtinguatur  mor- 
te  primi  bcneficiarii  cui  talc  onus  fuit  impo- 
silum  :  cap.  De  catero,  et  cap.  Veniens  dc  trans- 
act.,  et  cap.  Nisi  de  prgebendis  :  quod  dcmiun 
intclligendumest  nisi  parlcsantea  convenerint 
inter  se  absolutc.ac  iranscgcrint  de  bujusmodi 
pensione;  tunc  enim  reservatur  papae  ,  ut  di- 
ctum  est  supra. 

§  4.  A»  in  renmtialione  beneficii  facla  in  favo- 
rern  alterius,  aut  in  confidentiam,  simonia  com- 
mitlatur. 

Renuntiatio  ,  sive  resignatio  beneficii,  nihil 
aliud  est  quam  voluntaria  abdicatio  qua  quis 
beneficium  suum  dimittit  in  manibus  prselati. 
Ex  cap.  Admonel.  Et  ex  cap.  In  dubiis  de  reimn- 
tiatione.  Et  ex  cap.  Nisi  citm  pridem.  Et  cap. 
Finali  eodem  litulo.  Renuntiatio  duobus  modis 
contingere  potest  in  favorem  lerliae  personse. 
Primo,  absque  confidenlia;  secundo,  cumcon- 
fidentia,  sive  spe  quod  ille  in  quem  resignatur 
beneficium  servabit  illud,  vel  Iructus  illius  pro 
ipso  collatore  aut  famulis,  sive  consanguineis 
illius.  De  renunlialione  bcneficii  in  favorem 
tertii  facla  primo  modo,  vel  absque  confiden- 
tia,  auctores  asserunt  non  esse  simoniacam 
standoin  jure  divino,  bene  tamen  slando  in 
jure  posilivo,  si  liat  absque  cerlis  condilioni- 
bus  cum  quibus  a  viiio  simoniaB  purgalur. 

Probatur,  quia  dupliciter  explicari  potest 
conditio  inrenuntialione  :  piimo  lanquam  one- 
rosa  ct  obligatoria,  suspendensque  omnino  ef- 
fectuin  renuntiaiionis  nisi  benelicium  delur 
tcrtiaj  personae.  Secundo  modo  tanquam  sim- 
plex  modus  renunliationis,  et  declaratio  afle- 
ctus  solius,  ul  confcratur  bcneficium  tali  por- 
sona3.  Quamvis  aulem  primo  modo  resignalio 
includat  paclum  ac  obligalionem  ,  non  lamen 
secundo  modo;  relinquilur  cnim  superior  li- 
ber  adadmittendam,  vel  rojieiendam  rcsigna- 
tionem;  soliimque  est  simplex  ct  lihera  resr 
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gnalarii  commendatio.  Atqui  ubi  non  intcrve- 
nit  obligatio  aut  paclum,  non  admiscetur 
simonia,  quia  non  tollilur  ralio  gratuitse  dona- 
tionis,  nec  fit  contra  Cbristi  praeceplum  Mat- 
thaei  10  :  Gratis  accepistis,  gralis  date;  cuin 
illo  enim  statquod  possimus  velle  gralisdare; 
ergo  ncc  talisrenuiilialio,  nec  collatio  facla  ab 
ordinario  in  virtute  illius  cst  simoniaca. 

Stando  lainen  in  jure  novo  in  Bulla  B.PiiV, 
quae  incipit :  Quanta  Ecclesue,  quaecumque  re- 
signalio  facta  sub  conditione  qualilercumque 
explicata  sive  admissa,  est  invalida  et  simonia- 
ca,  si  fiat  coram  ordinariis,  et  quibuscuiiique 
pralalis  inferioiibus  summo  pontifici.  Imo  si 
cum  episcopo,  vel  collalore  inealur  antea  pa- 
ctum,velobIigatio  conferendi  illud  beneficium 
certae  pcrsonai  designatae,  videlur  esse  simo- 
niacum,  et  conlra  jus  divinum,  co  quod  lunc 
episcopo  imponatur  onus  prelio  aeslimabile  in 
inateria  bcneficii,  quod  posila  inslilulione  Ec- 
clesiaa  est  quid  spirituale,  et  eliam  contrajus 
canonicum  proliibens  hsec,  et  alia  pacla  inma- 
teriabeneficiorum,  utbabetur  in  cap. FinaU  de 
paclis. 

Hinc  etiam  sequitur  commilti  simoniam  in 
resignationibus  reciprocis  factis  coram  epi- 
scopo  ,  ut  si ,  v.  g. ,  Petrus  dicat  Paulo  :  Ego 
resigno  beneficium  meum  in  favorem  lui  amici, 
ea  condilione  ul  tu  renunlies  aliud  beneficium 
in  favorem  mei  nepoiis,  vel  amici :  tumquia 
omnis  paclio  in  beneficiis  inlerdicta  est  tan- 
quam  simoniaca ;  tuin  quia  licel  ibi  quanlam 
permutatio  inesse  videatur ,  habet  tamen  ralio- 
nem  renunliationis  factse  in  favorem  lertii  et 
conditionalis  ex  condilionc  adjecta  ut  virluali- 
ter  onerosii  siveobligaloria,  quam  proindeordi- 
narii  non  possunt  admittere  et  approbare. 
Eademque  ratione  renuntiatio  triangularis  fa- 
cta  coram  episcopo  esl  invalida  et  simoniaca , 
quae  scilicel  inler  tres  fieri  solet,  ul  si  Tiiius 
renunliel  canonicalui  in  favorem  Caii;  Caius 
vero  renuntiet  beneficio  curato  in  favorem 
Sempronii;Sempronius  vero  beneficiosimplici 
renunliet  in  favoiem  Titii.  Hsec  enim  non  cst 
simplex  permutalio,  nec  pura  resignalio  ,  sed 
habet  plura  pacta  adjuncta  quae  coram  praelato 
ordinario  papa  inferiore  recte  celebrari  ne- 
queuntabsquesimoniasaltemjurisposilivi.Con- 
cilium  Trid.  sess.  25  de  Reform.  c.  15,  damnat 
easdemresignalionesreciprocasettriangulares. 
Hinc  etiam  sequitur  Peirum,  v.  g. ,  committere 
simoniam,  qui  resignans  beneficium  in  manu 
pontilicis  ,  cum  reservalione  pensionis  sibi  sol- 
vendie ,  vel  alterius  oncris ,  et  timens  resigna- 
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tarium  futurum  in  solvendo  lardum ,  petit  ab 
eo  vel  fidei  jussorem  secularem  ,  vel  aliquam 
bvpolhecam  ,  vel  ut  anticipale  solvat.  Kalio  est 
quia  lotum  boc  pertinctad  pactasimoniaca  jure 
canonico  prohibita,  et  obligat  alium  ad  id  quod 
dejure  non  inest,  eiqueonusprelio  aesliinabile 
imponit. 

Pariler  simoniam  committil ,  si  habens  be- 
neficium  litigiosum  et  multas  expensas  fecit 
pro  eo  obtinendo  ,  el  poslquam  possessionem 
paciticam  habet ,  velil  illi  renunliare  cum  hoc 
onere  ,  ut  sibi  solvantur  expensse  factae  ,  quia 
petitquoJ  de  jure  non  inest  resignalioni,  nec 
facit  (  am  puram  ,  et  pro  tcmporali  permutat. 
Nec  valet  dicere  Petrum  nihil  requirere  praeier 
suam  indemnilatem  ;  non  valct ,  inquam,quia 
iion  alia  tunc  approbatur  indemnilasquam  illa 
quae  compenset  laborem  et  expensas  cum  hu- 
jusmodi  resignatione  conjunctas  :  seciis  vero 
alias  quas  olim  resignans  suslinuit,  ut  benefi- 
cium  quod  possidet  sibi  compararet.  Tandem 
resignatio  beneficiorum  confidenlialiseslsimo- 
niaca  etiam  in  manulegitimi  praelati  facta  cum 
spe ,  et  a  fortiori  cum  pacto  tacilo  vel  expresso 
quod  illc  in  cujus  graliam  resignal  aliquis ,  al- 
teriad  beneplacilum  suum  idem  beneficium 
resignabil,  aul  beneficii  fructus,  vel  pensionem, 
vel  aliquidaliud  assignabil,  aut  debitum  aliquod 
legale  superadditum  subeat.  Item  siPctrus  ,  v. 
g.,  in  favorem  Joannis  rcnunliavit  suo  beneli- 
cio  ,  et  Joannes  aliud  suum  benelicium  resi- 
gnavit  in  favorem  Pelri,  ea  confidentia,  pacto, 
aut  conventione  ,  ut  praedicti  in  favorem  nepo- 
tum  postea  eadem  beneficia  resignarent ,  vel 
fructus  ,  aut  partem  eorum  sibi  unusquisque 
vel  aliis  conferat ;  has  enim  resignaliones  con- 
lidenliales ,  ut  simoniacas  reprobarunt  Pius 
papa  IV  et  B.  Pius  V,  per  Bullam  quce  incipit, 
Intolerabilis :  has  etiam  relrocessiones  reproba- 
vit  concil.  Trid.  sess.  24,  cap.  29,  et  sess.  25, 
cap.  7;  ubi  damnat  accessus ,  regressus,  et 
ingressus  ,  et  similitcr  exspectativas  ,  el  confi- 
dentias  tanquam  imaginem  quamdam  haeredi- 
larioe  successionis  referentes.  Et  ob  eamdem 
causam  improbat  coadjutorias  cum  fulura  suc- 
cessione ,  nisi  urgens  necessilas  aut  evidens 
utilitas  Ecclesias  aliud  poslulet ,  el  decernit 
tunc  non  nisi  causa  a  Bom.  ponlifice  diligenter 
examinata ,  concedi  debere. 

Articulcs  IV. 
De  poenis  contra  simoniacos  in  jure  latis. 
Postquam  D.  Thomas  2-2,  q.  100,  simonia? 
irreligiositatem  et  malitiam  pcr  quinque  arti- 
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culos  deraoBSlravit,  Landem  art.  0  declarat 

pcenas  ,  quas  canones  conlra  simoniacos  inili- 
guni ,  ci  pcr  qucin  praelalom  ab  iis  dispensari, 
aut  absolvi  possint ,  sicque  linem  imponit  liuic 
qusestionide  materi&simoniae.  Porro  inleralias 

pu-nas  contra  simoniacos  in  jurc  lalas,  trcs 
praecipue  assignantur  in  extravaganti  Cnw  deie- 
stabile  de  simonia.  Prima  cst  ccnsura  excom- 
niunicaiiuiiis  et  suspensionis  ab  execulione  ct 
exercitio  ordinum.  Secunda  est  ul  quis  prive- 
tur  eo  quod  persimoniam  acquisivit.  Terlia  est 
ut  pretiuin  resliluerc  tcncalur  :  assignanlur  ct 
aliae  poenae  ,  nempe  infamiae ,  deposilionis, 
repulsae  ab  altari ,  ab  Ecclesia;  ingrcssu ,  etc. , 
desiinoiiiacap.  Sicut,  cap.  Hoc  l,q.  1;  cap. 
Erga  simoniacos,  ct  cap.  Sane  15,  q.  3,  conlra 
simoniacos  lam  vendentes  quam  emenles  spi- 
ritualia  aut  etiam  medialores,  ut  referl  D. 
Tbomas  art.  Gcitalo.  Cerlum  est  quod  simo- 
nia  pure  mentalis ,  quae  lotaliter  sistit  ct  con- 
summatur  in  mente,  non  subjacet  pcenis  cc- 
clesiaslicis ,  inio  neque  simonia  mentalis  ,  quoc 
licet  aflerat  opus  exterius,  nullaienus  tamcn 
explicat  pravum  afleclum  ,  proul  colligi  potest 
ex  cap.  Cogitationcs  de  poenilentia  dist.  1.  Ilem 
ex  boc  quod  lunc  dcsit  pactum  et  convenlio  , 
proindeque  non  inlerveniat  contraclusexlerior 
emptionis  el  venditionis  ,  nec  exterior  simonia 
punibilis  in  foro  externo. 

Cerlum  insuper  cst  quod  simonia  mere  con- 
venlionalis,  in  qua  neque  rcsspirilualis,  neque 
pretium  tradita  fuerunt ,  sed  tantiim  lacla  est 
convenlio  de  dando  el  accipiendo  ,  non  aflert 
secum  poenas  ipso  facto  incurrcndas;  sicut  nec 
etiam  simonia  conventionalis  ,  quae  est  con- 
summata  quidcm  ex  parle  emenlis,  qui  dedit 
prelium,  non  vero  ex  partc  vendenlis,  qui 
spirilualia  nondum  tradidit,  eo  quod  istae  leges 
canonicae  solummodo  emplionem  et  venditio- 
nem  consummaiam  ipso  facto  bujusmodi  poenis 
subjiciant,  alias  infligendas  taniiim  esse  decer- 
nunt.  An  autem  in  simonia  conventionali  con- 
summata  ex  parte  solius  vendenlis,  qui  jam 
tradidit  benelicium  aut  rem  spirilualem,  non 
vero  ex  parte  emenlis ,  qui  distulit  solutionem 
prelii  promissi,  ipso  faclo  incurrantur  luijus- 
modi  pcena;,  sub  lile  csl.  Quidam  enim  negant, 
idque  ex  siylo  curiae  Uomanse,  in  quaita  obser- 
valur,  probanl  :  item  ex  hoc  quod  sola  simo- 
nia  ex  ulraque  parte  consummata  ipso  facto 
poenas  juris  aflert.  Alii  vero  aflirmant,  quia 
conlractus  emptionis  et  venditionis  perfecte 
consummalus  censclur,  quando  rcsest  tradita 
emptori,  etiamsi  pretium  nondum  fuerit  ven- 
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ditori  persolulum,  sed  lantum  promissum, 
daUiquc  fidc  crcditum,  ut  colligitur  cx  cap.  Ea 
</ii  b  I,  q.  3.  Qtiidquid  sii  de  lioc, 

Cerlum  esl  excipicndam  esse  simoniam  con- 
Gdentialem  ,  cx  qua  ,  juxta  Bullas  utriusque 
p;ij)a;  Tii  IV  et  V,  in  simili  casu  incurrilur  ipso 
facto  cxcommunicalio  soli  pontilici  reservata. 
Iiem  decernilur  quod  collatio  ct  resignatio  be- 
nelicii  in  lalem  confidentiam  facla,  est  nulla , 
el  sic  bcneficium  rcsignare  lenetur ,  qui  illud 
boc  modo  simoniaco  accepit,omnesque  fructus 
rcstiluere  ;  idquc  ciiamsi  non  sit  omnino  com- 
plcta  simonia  ,  quia  nondum  tradidit  quod  pro- 
misit,  scdstalim  ac  recepit  bcneficium  in  con- 
fidcnti;im,(lictamexconimunicationemincurrit, 
et  benelicium  cum  fructibus  ex  tunc  absque 
alia  dcclaralione  dimiltere  lenetur,  ejusque 
collatioad  Sedem  Aposlolicam  reservalur,  fru- 
ctusque  beneficiales  pcrcepti  Catnerre  Aposto- 
licae  consignantur.  Item  qui  acceperint  aliqua 
beneficia  in  confidenliam  ,  privantur  omnibus 
bcneficiisantca  jusle  acquisitis,  ipsoque  jure 
rcddunlur  inbabilesad  illa  velad  alia  in  poste- 
rum  obtinenda. 

Tandeni  simonia  vera  el  realis  ,  ex  ulraque 
parle  complela  ,  pcenis  relatis  subjicit.tr  :  ip- 
sas  tainen  reipsa  et  de  facto  tales  simoniacos 
iion  incurrere  ,  nisi  in  beneficiis,  in  otdinibus, 
ct  in  ingressu  ac  professione  religionis ,  aucto- 
res  conveniunt;  idque  colliguntex  extravag.  2, 
dc  simonia ,  ex  constitutione  Marlini  V,  Pauli 
II,  contra  simoniacos ,  ex  Ui  bano  papa  V,  in 
cxtravag.  1,  de  siinonia,  cl  cx  cap.  Ex  insinua- 
lione,  et  cap.  Quoniam  dc  simonia.  Hujus  ralio 
csse  potesl ,  quia  ex  simonia  in  his  contracta 
Ecclesia  graviora  niala  proficisci,  et  majora 
disciplinae  canonicae  eversionis  pericttla  ,  scan- 
dalaque  imminere  prospexit.  Debent  lamen  ju- 
dices,  dum  via  accusationis  aut  inquisitionis 
procedunt  ex  oflicio ,  debitas  pcenas  pro  quali- 
tate  criminum  simoniacisinfligere  ,  de  quo  ta- 
men  certa  regula  praescribi  nequit :  soliimque 
de  tribus  principalioribus  pcenis  acluri  sumus 
in  sequenlibus. 


§  1.  De  censuris  latis  conlra  simoniam  commit- 
tentes  in  ordinibus,  in  ingressu,  vel  professione 
religionis,  et  bencficiis. 

Ex  simonia  reali  complela  in  ordinum  sus- 
ceptione  contracla,  excommunicationem  papae 
reservatam  incurrunt,  lam  ordinans  quam  or- 
dinatus,  ctiamsi  eam  sinioniamocculte  incurre- 
rint  cx  extravaganli2,  Cum  detestabile  de  si- 
monia,  etex  cap.  Placuit  1,  q.  \.  Igitur  qui  si- 
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moniace  aliqiiem  ordinat ,  aut  ad  hoc  modo 
confercndum  ordinem  medialor,  seu  praesenta- 
lor  exislil,  quacumqiie  dignitate  ctiam  cardi- 
nalilia  cxislat,  eo  ipso  excominunicalionem 
papse  rcservalam  incurrit  cx  dicia  exlravag. 
Ilcm  cst  privatus  el  suspensus  a  collationc 
quorumcumque  ordinuin,  ctiam  prima;  tonsu- 
rae,  per  Bullam Sixli papae  V,  contra male promo- 
103,  quae  incipit :  Sanctnm  et  salutare;  ncc  quan- 
tum  ad  hoc  revocala  fuit  pcr  Bullam  Clcmentis 
VIII.  Item  est  suspensusab  cxecutione  omnium 
aliorum  munerum  ponlificalium  ,  eique  intcr- 
dictus  est  ingressus  Ecclesiae  ex  eadem  Bulla. 
Tandem  si  contra  suspensionem  vel  interdi- 
ctum  fecerit,  est  suspensus  ab  administralione 
su3eEcclesiaB,etaperceptionefructuumsuorum 
beneficiorum  ex  eadem  Bulla. 

Similiter  simoniace  ad  ordines  promolus, 
primo  est  excommunicatus  exlravag.  Cum  de- 
teslabile.  Secundo  est  suspensus  ab  executione 
susceptorum  ordinum,  et  ab  aliis  suscipiendis, 
ut  habelur  expressc  in  Bulla  Sixti  V;  si  vero 
ab  alio,  ipso  nesciente  data  fuerit  pecunia  pro 
susceptionc  ordinum,  multi  neganl,  istum  in- 
currere  suspensionem  ,  apud  Bonacinam  q.  7, 
§  6,  prop.  1 ;  etLessium  lib.  2,  cap.  35,  dub. 
24.  Alii  contrarium  doeent  apud  Fclinum  in 
cap.  Per  tuas,  num.  3,  et  cst  expressaD.  Thomae 
sent.  2-2,  q.  100,  arl.  ultim.  ad  3.  Item  si  prae- 
sumpserit  ministrare  in  his  censuris,  efficilur 
irrcgularis.  Tandem  per  Bullam  Sixli  V,  ipso 
faclo  privatur  omnibus  dignilatibus,  olliciis, 
beneficiis,  et  rcddilur  inhabilis  ad  omnia.  Id 
tamen  negat  Bonacina.  Si  spectemus  solum  jus 
anliquum ,  cpiscopus  absolvere  potest  a  cen- 
suris,  aul  cum  siinoniaco  ordinalo  dispcnsare, 
prrcserlim  si  deliclum  siloccultum  et  non  de- 
ductum  ad  forum  contentiosum  ,  ex  Tridenl. 
sess.  24,  cap.  6,  quod  Lessius  verum  esse  dicit, 
ctiamsi  cum  co  cpiscoposimonia  commissa  fuis- 
set.  Ubi  tamen  Bulla  Sixti  V  esl  recepta ,  non 
polesl  cpiscopusabhis  ccnsuris  absolvere,  sal- 
tem  si  deliclum  silpublicum.  VideD.  Thomam 
2-2,  q.  100,  art.  ulliino,  ad  1. 

ltcm  excoinmunicanlur  ipso  facto  tam  qui 
benefkium  simoniace  acquirit,  quiim  ille  qui 
confert  vel  procural  alteri  per  simoniam  rea- 
lem  eompletain  vel  conudentialem ,  eligendo, 
prajscntando,  poslulando,  inslilucndo,  conlir- 
mando ,  commendando  ;  et  excoinmunicatio 
reservatur  pontifici,  etiamsi  deJiclum  non  fuc- 
ril  publicum.  Ex  exlravag.  Chmdeteslabilc. 

Nornine  autem  beneficii  hic  comprehendun- 
tur  abbatisc  prioratus,  ct  pradatura.'  rcgula- 


rium,  quae  non  consistunt  in  nudA  commissio- 
ne,  ad  nuturn  revocabili  ,  sed  per  electionem 
aliamve  providendi  raiionem  alicui  tanquam 
munus  ordinarium  conferuntur  :  lum  quia 
dicla  extravagans  caofficia  comprchenclil :  tum 
quia  deillis  est  eademralio  ac  debeneficiis,  et 
non  improprie  inter  beneficia  compulanlur. 
Ita  Cajet.  in  Sumnia  verb.  Excommun.  cap.  7; 
Navarrus  cap.  23,  num.  111;  et  cap.  27,  num. 
100,  etalii.  Qui  omnes  addunt,  quod  licet  pen- 
siones  clericalcs  sint  materia  simoniae  in  coqui 
pretio  illas  in  alterum  transfert,  aut  ex  pacto 
per  anticipatam  solutionem  privata  auctoritate 
exlinguit :  in  his  tamen  non  incurrilurexcom- 
municatio,  quianomine  bcneficiornm,  non  so- 
lent  coniprehendi  pensiones  temporales  super 
beneficiis  impositae,sicutnequevicariae  lempo- 
rales  ad  nulum  amovibilcs,  capellaniae  colla- 
tivae,  etc,  non  enim  pcence  sunt  exlendendae 
ultra  casus  in  jure  expressos.  Tandem  simonia 
realis  completa  circa  ingressum  religionis,  seu 
cum  paclo  dandi  aliquid  pretio  ceslimabile  pro 
ipso  stalu  religioso,  inducit  excommunicatio- 
ncm  papae  reservatam ,  singularibus  personis 
tamdantibus  quam  recipienlibus.  Ilemsuspen- 
sioncm  conventui  si  consenserit,  seucapilulum 
suspcnditur  ab  officio  capitulari  ad  jurisdiclio- 
nem  vcl  administralionem  ecclesiaslicam  per- 
linente.  Ex  extravag.  Urbani  papae  IV,  relata. 

An  vero  danles  vel  recipientes  aliquid  non 
pro  prelio  slaliis  religiosi ,  sed  solum  pro  sus- 
tentalione  novitii,  incidant  in  i<lam  excom- 
municationem  ,  cerlum  est  quod  si  convenlus 
fuerit  pauper,  non  incurrilur  simonia  proinde- 
que  nec  censura  ;  si  vero  fueritopulentissimus, 
divus  Thomas  ct  alii  volunt  tunc  incurri.  Alii 
vero  negant,  juxta  superius  dicta. 

Quidam  volunt  dantes  aut  rccipicnles  pecu- 
niam  pro  ingressu  religionis,  commillere  qui- 
dem  simoniae  culpam,  quia  susceplio  habitds 
ordinatur  ad  profcssionem  :  nihilominus  pro- 
babile  esse  nonincurrere  censuras,  donecpro- 
fessio  admittatur;  quia  censura  non  incurritur 
nisi  adsit  effectus  complctus  sub  censura  pro- 
hibitus;  quamdiii  autem  non  eniittitur  profes- 
sio,  non  est  completa  receptio  et  admissio  in 
religionem.  1'ride  licetingressus  fueritsimonia- 
cus  ,  si  tamcn  postca  faclum  rctractctur,  vel 
non  accipiatur  pecunia,  aul  reddatur,  et  pro- 
fessiograiisadmillatur,  nulla  fncurriturexcom- 
municatio  :  sicut  econlra  si  reccptio  ad  habi- 
tum  gratis  facta  fuit,  et  postea  tcmpore  profes- 
sionis  aliquid  exigitur,  censura  contiahitur, 
ipiia  lunc  intervenit  acius  sub  censur^  pro!ii- 
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bilus.  Alii  lamen  communiter  contrarinm  do- 
eent.iieinp .-  i>:«s  jxvnas  inciirri  lam  proingressu 
«60,  quam  pro  piolessiono,  cap.  Btt 
JHllwwrfdnr,  li  cap.  Quuniam  de  simonia.  Ufei 
liinoienliiis  lil  dcceinil  iiioniales  tam  rcci- 
piciitc-  quain    irccpl.s,    miio  |M    I otiluUonis 

le  nro  noitMeHo  c\p<  licntlas,  ct  in  locum 

mtioram  «1  agendam  pa:nilcnliain  delruden- 
(I..S.  l'rb:niusV,  pienaspirnisaddendo^declara- 
vil  pro  receptionc  simoniaca  incurri  easilein 
CCnsuras  ae  prnas  contra  simoniacos  in  ordi- 
M  aut  boiiolicio  latas  a  Marl.|  IV  cl  Paul.  II. 
Vido  Arauxo  p.  2,  disp.  14,  art.  6,  num.  13. 
£  2.  De  secunda  piraa  simuniaci,  nempe  quhd  te- 
veatur  rem  spiritualem,  v.  g.,  bencficium  di- 
miliere. 

Conirnclum  simoniacum  ipso  jure  naturali 
milliini  et   irriturn,    aliqui  neganl  ;  (piia 
einens   icm   spiritualcm  non  facil  injuslitiam, 
scd  iilam   paiitur  cum  deberet  eam  recipere 
gralis,  sic<pie  dando  pro  illa  prelium  ,  solum- 
moilo  peccal  contra  religionem.  Nec  etiam  ven- 
dcns,  quia  collatio  et  alienatio  ejus  quoad  sub- 
slantiam  non   esl  conlra  doinini  voluntalem, 
ciim  dominus   absolute  non  prohibuerit  eam 
dispensare,solumque  sit  invitusquoad  modum 
di^pensandi.  Vellct  enim   dari  gratis  :  sicque 
ille  qui  cam  pivtio  accipit,  valide  possidct,nec 
jure  naturse  restituere  lenelur.  Ita  Sotus  lib. 
!)  de  Just.  q.  8,  art.  2,  ad  2;  Sylvesler  verb. 
Simonia  q.  20,  num.  1,  Navar.  cap.  23,  num. 
!),  Vicloria,  l.opez,  Arag.,  Villalob.  idipie  Arau- 
xo  p.  2,  disp.    li,  art.    (>,   num.  17,  pluribus 
raiionibus  conlirmat.  AHinnant  vero  alii,  quia 
M*  aciionein  lurpem,  qua3  absque  peccalo  lieri 
neipiit,  non  potest  esse  obligatio,  nec  de  ca 
lirseslanda  lieri  conlraclus  validus.  Isla  autem 
commutatio  est  lurpis  et  inlrinsece  mala.  Nec 
rcfertcollala  simoniace  sacramenla  valide  mi- 
nisirari  :  id  enim    non  conlingil  ex  vi  contra- 
ctus  simoniaci ,  sed  ex  vi  institutionis  Christi. 
ld  iii  diccndiiin   de  jurisdiclionc   vcl  admini- 
stratione  et  collationc  simoniacis  rerum  spiri- 
tualium ,   nempe  earuin   dominium   vel  non 
transleni  in   aecipienleni;  vel  si  transfcralur, 
id  non  provenirc  ex  vi  contraclus  sed  ex  insli- 
iuiimic  (diristi  et  Ecclesiae.  Sic  ordines  siino- 
niace  accepli ,  nianeni  validi  quoad  cbaracte- 
rem.  Veruni|)riva:ilurexercilio.  Cap.  Pertnas. 
tt  cap.  Si  qni.s  de  siinoiiia,et  exD.  Tlioma  2-2, 
q.  100,  art.  G,  ad  1.  Iiem  consecratio  ei  bene- 
dictio  Eccleswe  simoni.ce  facta est  valida.Item 
si  quisvendat  calicem  consccraium  majori  pre- 
tio  propter  consecrationem,  non  propterea  eam 
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amiitit,  nec  emptio  est  invalida.  Tandem  in 
professione  rdigiosfll  simoniace  facta,  constat 
eam  esse  validam  ex  oap.  Veniens  desim.  et  ex 
D.Thom,  2-2, q.  100an.6,ad5.  Ibecigituretsi- 
milia  non  suiitvalidaexvicontractus  simoniaci, 
qui  nulliisest,  sed  solum  cx  Ecclesiye  consli- 
lutione ;  qu;«  ila  disposuil  ob  bonas  rationes, 
vel  ratione  voli.  Quamvis  etiam  dici  posset, 
quod  in  ordinc  el  professionc  religiosa  intervc- 
nil  eiiam  aliqua  paMia  et  privalio  ecclesiastica, 
qualeniis  scilicel,  non  quidemsecundumtotum, 
sed  secundum  parlcm  dimiiti  debent.  Nam  si- 
nioniace  proniolus  privalur  exercilio  ordinum; 
et  simoniace  professus  expellitur  ex  monaste- 
rio;  ctinaliud  arctius  rccludendusad  agendam 
pcenitentiam  deporlatur.  Dillicultas  ergosolum 
movetur  de  beneficiis  simoniace  acceplis. 

El  quidcm  non  teneri  jurc  divino  et  nalurali 
illud  dimittere  ,  qui  sic  accepit ,  lenet  com- 
munior  sentcrilia.  Si  enim  naluralilcr  et  ex 
jure  divino  lalis  obligatio  orirelur,  reperiretur 
ctiam  in  simoniace  ordinalo,  et  professo,  el  in 
aliis  simoniis  jurc  naturali  el  divino  non  minus 
prohibitis  ,  quam  in  simonia  beneliciali ;  cum 
ulrobique  sil  par  ratio  si  jus  divinum  et  natu- 
rale  spectemus.  Deinde  bic  nihil  delicitad  sub- 
stanliam  acquisilionis  et  ad  dominium  iransfe- 
renduin  ;  nam  est  potestas    in   conferente, 
capacilas  in  accipienlc,  el  vera  voluntas  ac 
intentio  in  ulroque.  Inprimis  enim  conferens 
potest  absolule   benelicium   donare  ;    deinde 
accipiens  per  simoniam  non  lil  incapax  acqui- 
rendi,  ciim  isle  posset  donare  gralis,  et  ille  sic 
recipcre.  Quod  autem  cum  pretio  vel  sine  pre- 
lio  liat ,  id  reddet  quidem  actuin  licitum  vel 
illicitum  ,  non  tamen  invalidum  ,  ut  conslat 
exemplis  jam  adduclis  :  nam  simonia  non  ha- 
bet  majorem  vim  naturalem  auferendi  pote- 
slatem  a  confercnle,  et  capacilatem  a  recipiente 
beneficium,  quam  alia  peccala,  neque  majorem 
repugnantiam  ;  sed  ambitio,  superbia,  avaritia 
aliaqucpeccalaaliquando  concomilantia,  istam 
collalionem  ct  receplionem,  de  se  non  tollunt : 
ergo  ncque  simonia ,  etc. 

Si  dicas  D.  Thornam  2-2,  q.  100,  art.  6,  in 
corp.  ratione  nalurali  demonslrasse  eam  obli- 
gationem  dimitlendi  ac  restiluendi  rem  spiri- 
tualem  simoniace  acceptam,  eo  quod  haec  ven- 
ditio  sit  contra  voluntalcm  veri  ipsius  domini; 
respondent  1°  quod  licet  alienalio  simoniaca 
sil  conlra  domini  voluntatcm  eo  qucd  absque 
debita  reverentia  ejus  rcs  traclctur  et  vilipen- 
dattir  ,  poslquam  lamen  esl  facta,  nuila  lit  ei 
injuria  in  relentione,  modo  debite  administre- 
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lur;  sicut  obligatio  ad  aclum  turpem  commit- 
tendum  non  lencl,  poslquain  lamcn  est  adim- 
pletus  et  execulioni  mandalus,  valida  esl  tra- 
dilio  prelii  pro  eo,  ut  conslat  de  copula  cum 
merelrice  habila,  quae  pecuniam  proinde  non 
tenelur  resiituerc,  quamvis  illicite  copulam 
promiserit  et  penniserit.  Resp.  2°  quod  quan- 
do  dominus  prohibuit  absolule  rem  suam  alie- 
nari,  ct  est  invitus  quoad  subslantiam,  non  cst 
valida  alienatio ,  nec  potest  ab  accipiente  res 
illa  rclineri  :  seciis  si  fuerit  invitus  tantiim 
quoad  modum  alienandi  pro  prelio,  ut  hic 
contingit.  Resp.  3°,  rationem  D.  Thomae  esse 
optimam  congruenliam  ad  justificandas  et 
confirmandas  leges  pontificias,  quas  D.  Tho- 
mas  in  toto  illo  articulo  supponit ,  irritanles 
istas  beneficiorum  alienationes  et  translationes 
simoniacas.  Et  sane  si  ob  simoniam  quis  foret 
inhabilis  jure  divino  el  nalurali  ad  accipien- 
dum  et  retinendum  beneficium,  non  esset  in 
polestate  pontiiicis  cum  eo  dispensare  ,  eam- 
que  collationem  validam  efficere  ,  ciim  non  sit 
supra  jus  naturale  et  divinum,  quod  tamen  est 
contra  praxim.  Imo  si  quis  simoniace  in  papam 
foret  electus,  nunquam  posset  rehabiliiari. 
Tandem  sola  violatio  justitiaj  commutativae  de 
jure  naturali  obligat  ad  resiitutionem  :  simo- 
niaca  autem  actio  de  se  est  contra  religionem; 
non  vero  contra  justitiam  ,  nisi  quis  vendat  ea 
quse  ex  justitia  ministrare  tenebatur.  Vcriim 
tunc  aliunde  quam  cx  simonia  haec  obligatio 
provenit. 

Quidquid  sit  de  hoc  ,  examinabilur  enim 
exaclius  parag.  sequenli,  diificultas  esl  de  jure 
positivo  ecclesiastico  tantiim,  an  scilicet  an- 
nullaverit  ipso  facto  translalionem  simonia- 
cam  beneliciorum  ,  obligaril  simoniacum  ad 
restituendos  fructus  ,  reddideritquc  inhabilem 
ad  alia  benelicia. 

Dico  igitur,  eum  qui  beneficium  ecclesiasti- 
cum  simoniace  accepit,  teneri  jure  positivo 
humano  illud  quamprimum  dimillere  cum 
amissione  prelii  pro  eo  dati ,  in  conscientia 
ante  sententiam  judicis.  Ita  communilcr  au- 
ctores,  licet  aliqui  velint  hanc  poenam  non  in- 
curri  nisi  post  judicis  senlentiam. 

Prob.  1°  ex  exlravag.  secunda  Pauli  II,  Ciim 
detestabile.  Ubi  pontilex  dccernit  elecliones, 
prassentaliones,  collationes  et  alias  provisiones 
beneliciorum  per  realem  simoniam  factas,  esse 
irrilas ,  cl  nulliim  jus  tribuere,  ut  provisi  fru- 
ctus  faciant  suos,  sed  sub  periculo  animae  suae 
ad  eorum  restilutionem  teneri ,  sive  delictum 
fuerit  occultum ,  sive  manifestum.  Hoc  ipso 


cnim  quod  collatio  est  nuila ,  sive  occulle  site 
manifesle  fiat,  recipicns  beneficium  nullum  jus 
ad  illud  acquirit,  ncc  proinde  ad  ejus  fructus; 
sicque  in  conscientia  ante  judicis  sentenliam 
renunliare  lenerelur  ,  et  quod  accepit  utpole 
alienum  restitueie.  Idque  D.  Thomas  2-2,  q. 
100,  art.  6,  in  Sed  contra  probat  ex  can.  Si 
quis  episcopus  1,  q.  1.  Et  latiiis  explicat  ibidem 
ad  3.  Idem  habelur  cap.  lnquisitionis  de  accu- 
sationibus.  Item  cap.  Malthams,  et  cap.  Sicut 
tuis  de  siinonia ,  et  passim  in  jure. 

Idem  dicendum  de  eo  qui  simoniam  quidem 
non  fecit ,  sed  tamen  eo  sciente  et  non  con- 
tradicenle,  ab  alio  pro  ipso  facla  est,  ex  cap. 
Nobis  fuit  de  simonia  juncla  glossa.  Et  ex  cap. 
Sicut  tuis  eodem  lilul.  Vide  Covarr.  regula 
Peccatum,  parte  2.  §  8,  num.  7.  Imo  D.  Tho- 
mas  loco  citato  docet  eiiam  eum  qui  hoc  igno- 
rans  accepit  beneficium  per  simoniara  ab  alio 
factam,  teneri  ad  illud  resignandum,  ed  quod 
collatio  sit  nulla ,  exceptis  bis  casibus.  Primo 
si  ejus  inimicus  in  oJium  fraudulenter  dedis- 
set  pecuniam  pro  beneficio  ,  ut  reipsa  illo  pri- 
varetur.  Secundo  si  admonueril  expresse  ne 
ad  hunc  finem,ulla  fieret  pecuniaria  conventio 
ex  cap.  Nobis  fuit,  et  cap.  Sicut  tuis  liberis,  titul. 
de  Simonia.  Verumtamen  qui  citra  duos  istos 
casus  ignorans  pro  se  alterius  factam  simo- 
niain  ,  bona  fide  provisus  fuerit ,  sed  ante  exa- 
clum  Iriennium  hujus  simoniae  notitiam  habet, 
polerit  a  proprio  episcopo  dispensari,  quamvis 
pretium  simoniacum  fuerit  ab  alterosine  pro- 
visi  culpa  persolulum ,  et  sic  a  suo  ordinario 
rehabilitatus ,  poterit  de  novo  provideri  de  eo- 
dem  benelicio  citra  recursum  ad  papam  juxta 
Guillelmum  Durandum,  Joannem  Andraam  , 
Zerolam  et  alios  ,  quos  oitat  Cabezulius  lib.  5, 
cap.  8,  num.  3.  Qui  addil  quod  isle  si  in  illa 
ignorantia  el  bona  lide  inlegro  triennio  persli- 
lerit ,  juvabilur  privilegio  triennalis  pacificae 
possessionis ,  et  refert  Gomezium  ,  Rebuffum, 
Ronacinam  q.  7,  §  2,  num.  20.  Aliqui  hoc  ne- 
gant ,  quia  in  hac  regula  excipitur  simoniaca 
possessio  absque  simoniaco  ingressu.  Veriim  au- 
ctores  supra  allati  dicunt  hsec  verba  intelligen- 
da  csse  de  eo  qui  scienler  per  se  vel  per  alium 
adeptus  est  beneficium  ex  sua  culpa  atque 
simonia ;  non  vero  de  illo  qui  bona  fide  et 
absque  sua  culpa  illud  habuit.  Iste  enim  eliam 
post  paciiicam  triennalem  possessionem  bene- 
licii  lenetur  illud  dimiltere ,  et  contra  illuiu 
potest  lis  moveri.  Ita  Suarez  lib.  4  de  Relig. 
cap.  37,  num.  9,  dub.  25,  nuin.  140;  Villalob, 
Comes,  Ugolinus,  Palaus  et  alii, 
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Si  vero  isto  bona  fide  possidens  beneficitim, 
el  ignorans  id  esse  faclnm  per  sinioni.nn  alie- 
rius ,  inlra  illud  Iricnniuin  lioc  scicns  pacto 
consenserit,  ratumqtie  habuerit,  pecuniam  pro- 
niissam  solvendo  ,  aut  reddendo  illi  qui  pro  se 
dedit  simoniace,  imo  eliamsi  anlea  contra- 
dixisset,  lamen  post  adeptum  beneficium  con- 
senserit  et  pecuniain  solverit,  tunc  jnxta  D. 
Thomam  ,  loco  citato,  tenebitur  ad  resignan- 
dum  boneficium  el  ad  reddcndum  fructus  per 
< -eptos.etiam  ante  judicis  sententiam,  ciun  ipso 
faclo  incurrai  banc  poenam  a  jure  bis  simo- 
niacis  inflictam  ;  ut  colligitur  ex  cap.  Sicnt  ttris, 
el  ex  cap.  Nobis  de  Simonia.  Quia  licct  requi- 
ratur  condemnatio  judicis  ut  aliquis  privelur 
bonis  temporalibus  jam  acquisilis,  quortim  ha- 
bet  verum  dominium  ,  non  lamcn  ut  spolietur 
bonis  communibus  Kcclesia;,  quae  approprian- 
tur  unicuique  juxla  ejusdem  Ecclcsiae  leges; 
ipsis  autem  juribus  beneficiarius  simoniacus 
defaclo  privalur  benelicio  et  fruclibus,  aliisque 
pcenis  mulctaiur,  ut  refert  D.  Thomas  loco 
cilalo. 

Igitur  qui  simoniace  beneficium  habet,si- 
moniae  consentiens,  protinus  null.t  exspectata 
jodicis  senlentia  lenetur  illud  resignare  in 
manibus  prsBlati ;  quia  antiquus  posscssor  libe- 
re  a  se  titulum  beneficii  abdicavit,.  et  aliunde 
legibus  pontiliciis  inhabiliselfeclus  est  ad  idem 
benelicium.  Ergo  non  debet  ipsi  reddi,  sed  in 
manibus  pnebti  reponi.  Quidam  excipiunl  pa- 
palum  ex  cap.  Licet  de  evilanda,  titul.  de  Ele- 
ctione;  quoniam  in  aliis  eleclionibus  palet  re- 
cursus  ad  superiorem,  ut  eas  existenle  legilima 
et  rationabili  causa  ratas  et  validas  reddat;  qui 
tamen  recursus  in  pontilicis  electione  non  pa- 
tet.  Lessius  lamen  lib.  2,  cap.  35,  dub.  25, 
num.  145,  dicit  conlrariam  senlenliam,  ncmpe 
quod  talis  non  sit  verus  ponlifex  ct  teneatur 
ponlilicatum  dimitlere,  videri  quibusdam  ve- 
riorem.  Nam  cap.  Si  quis  pecunia,  distinct.  79, 
Nicolaus  papa  11  decernit  istum  non  esse  ca- 
nonice  electum.  Idemque  probari  potest  ex 
concilio  Lateran.  sub  Julio  II,  sess.  5.  Advertit 
tamen  Lessius ,  quod  iste  eliamsi  forte  a  parle 
rei  non  esset  vere  pontifex,  ob  hos  vel  similes 
canones,  tamen  hoc  ipso  quod  recipitur  a  dua- 
bus  parlibus  cardinalium ,  esset  habendus  ab 
Ecclesia  pro  pontifice,  ut  patet  ex  dicto  cap. 
Licet.  Sicque  raiione  tiluli  colorati ,  concur- 
rente  communi  errore ,  iu  suis  definitionibus 
habebit  infallibilem  auctoritalem,  Deo  illi  pro- 
pter  commune  bonum  assislente.  Unde  Eccle- 
sia  non  erit  incerla  de  suo  capite  ;  quia  sciet 
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([tiis  cx  partfi  r.i  \.ic  sii  capnt ,  vel  quis  pro' 
tali  sit  habcinlus.  Ycriim  id  examir.are  noh 
cst  bujus  loci ;  vide  a  nobis  dicta  in  tract.  de 
Fide. 

Tcnelur  insuper  ad  reslitucndum  frucliis 
non  soliim  perceptos,  sed  cliam  eos  qui  percipi 
potucrunt  a  possessore  diligenti.  Quod  lamen 
inielligondiim  est  de  fructibus  qui  supersunt, 
deductis  expcnsis  factis  causa  fructuum ,  ex- 
ccplis  fructibus  illis  qui  aliiis  expensi  sunt  in 
uiilitalem  Ecclesiaj,  ut  ait  D.  Thomas  loco 
citalo.  Ino  verbo  lenetur  restituere  omnes  fru- 
ctus  qui  proveniunt  a  beneficio,  non  vero  ilfos 
qui coirespondenl ejus  industria?,  labori,  etc.  ln 
quo  iste  differt  ab  eo  qui  consecutus  cst  bene- 
licium  ignorans  simoniam  ab  alio  pro  se  fa- 
ctam,  aut  contradicens,  aut  non  consentiens, 
nec  approbans  illam,  sive  ante,  sive  post  ade- 
ptionem  beneficii  :  hic  enim  lenetur  quidem 
resignare  beneficium  cum  fructibus  extaniibus 
et  in  quibus  factus  est  ditior :  non  autem  tene- 
lur  resiiluere  fructus  consumptos,  quia  bona 
fide  possidet.  Ita  D.  Thomas  loco  citato.  Porro 
hujusmodi  restitulio  fructuum  perceptorum 
ex  beneficio  simoniace  obtento,  fieri  potest 
vel  Camerse  Apostolicae,  ubi  jus  spolioruni 
viget.  Stando  lamen  in  jure  communi  videntur 
illi  fructus  restituendi  Ecclcsiae  beneficiali  7 
cui  illata  fuit  injuria  in  ejus  bsneficio  simo- 
niace  collalo,  ut  docel  D.  Thomas  loco  cilato 
ad  4,  vel  paupcribus,  velalteri  Ecclesias  indi- 
genti,  de  aucloritaie  superioris.  Quidam  ta~ 
men  vohmt  auctorilatem  superioris  ad  hoc 
minimc  rcquiri,  quia  illorum  nullus  apparet 
lcgilimus  dominus.  Probabile  quibusdam  vi~ 
dctur  hos  fruclus  successori  in  beneficio  re- 
linqni  posse  ac  restitui,  Clcmenl.  de  elec.  et 
cap.  Ciim  vos,  de  Ollicio  ordinarii.  Alii  tandem 
dicunt  istum  simoniacum  posse  lanquam  de 
bonis  incerlis,  cum  Papa  composilionem  fa- 
cere.  Medialorcs  quoque  et  coopcratores  si- 
moniai  in  defeclum  beneficiarii  simoniaci ,. 
tencnlur  ad  eaindcm  fructuum  reslitutionem  >. 
ciim  ipsi  sua  culpa  causam  damni  dederint, 
eadenique  excommunicatione  Papa)  reservata 
ligantur  ipso  faclo  ex  extravag.  Cinn  delestat- 
bile.  Ex  quibus  omnibus  patet  has  Icges  pon- 
tificias  de  resignatione  benehcii  et  restitutione 
frucluum  non  esse  pcenales  soliim ,  sed  irri- 
tantes  actiones,  et  inhabiles  constituentes 
personas  ad  ha;c  relinenda ,  et  horum  ratio- 
nem  affert  D.  Thomas  art.  G,  tum  in  corp. 
lum  ad.  3. 
Dispulant  auclores  an    isla  simonia,  uotv 
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soiiim  ipso  faclo  privel  perso.iam  bencfieio 
per  eam  acquisilo,  sed  etiam  aliis  anlea  jam 
ritc  et  legilime  obtentis?  Respondent  commu- 
niter  ncgative,  sed  soliun  per  senlentiam  ju- 
dicis  posse  illis  eorumque  1'ruclihus  in  pcenam 
eio;lium  delicti  privari.  Nec  vacare  persuper- 
yen,ienlcm  simoniam  ipso  facto ,  in  ullojurc 
exprimjlur.  Excipitur  tamen  simonia  conli- 
dentialis,  in  qua  propler  motuin  B.  Pii  V, 
simoniacus  omnibus  beneficiis  anlea  obtenlis 
ipso  facto  privatur.  llem  excipilur  simonia 
conuuissa  in  clectione  summi  pontilicis,  ul 
s(atuit  coiicil.  Latcran.  sub  Julio  II,  sess.  2. 
Tandem  in  simonia  per  quam  examinalores 
futuroruin  parocliorum  aliquid  ab  eis  reci- 
piunl,  sive  ante,  sive  post  exainen,  ut  slatuil 
Trident.  sess.  24,  cap.  18  de  Reformat.  Et 
docent  Navarr.  consil.  32  de  Simon.,  et  Les- 
sjus  lib.  2,  cap.  55,  dub.  26,  qui  tamen  ad- 
dit  in  his  omnibus  videri  usu  receplum,  ut 
non  teneatur  quis  sua  beneficia  dimittere  ante 
s,enlenliain  judicis.  In  istis  tribus  casibus 
iuducitur  privatjo  omnium  quae  quis  possidet 
bcneficiorum ,  et  eliam  inhabilitas  ad  fulura 
recipienda  ipso  faclo  ante  judicis  sententiam. 

An  autem  cadem  inhabililas  ad  futura  be- 
ocficia  obtinenda  incurralur  extra  islos  tres 
casus  in  aliis  simoniis  beneficialibus,  negaut 
ujcrque  Navarrus  et  alii,  quia  in  jure  nihil  de 
bac  inhalilitale  exprimilur.  Aflirmant  vero 
Ronaciua,  Filiucius,  Ugolinus.  Lopez,  Gre- 
gorius  Tolosanus,  et  alii,  idque  probant  ex 
exlravag.  Ciim  deteslabUe;  et  ex  caus.  I,  q.  1, 
ubi  plures  canones  declarant  simoniam  indu- 
cere  in  subjecto  ipso  facto  incapacilatem  ad 
benefieia.  Sublalo  tamen  pcr  absolulionem 
illo  incapacilalis  obice,  tunc  debite  absolutus 
recuperal  ad  beneficia  obtinenda  habilitatem. 
Hoec  aulem  dispensatio  et  absolutio  pertinet 
ad  solum  pontificem,  eliamsi  delictum  fuerit 
occultum.  Plurcs  docent,  quod  exceptis  be- 
neficiis,  alice  rcs  spirituales  simoniace  acceptae 
non  sunt  obnoxiae  rcstitulioni  eliam  jure  ec- 
clesiaslico  ante  judicis  condemnationcm ,  quia 
non  potcst  ufferri  textus  in  quo  hoec  poena  de 
faclo  imponalur  exceptis  beneficiis  et  eorum 
fructibus ,  ut  jam  ostendimus. 

Quod  si  dicas  contractus  et  pactiones  simo- 
niacas  esse  irritas,  nulliusque  valoris,  ut  ha- 
betur  cap.  Fin.  de  paclis.  Et  cap.  Mattliwus , 
el  cap.  Cansulcre  de  simonia.  Et  cap.  Pnvterea 
de  iransactionibus.  Ergo  qui  rem  spirilualem 
simoniace  accipit,  non  acquirit  ejus  domi- 
nium  ,  nec  proinde  illam  retinere  potesl.  — 
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Hesp.  Lessius  dub.  30,  inde  tantiim  sequi 
rem  spirilualem,  quai  restiiui  potest,  esse 
restiluendam ,  si  repetatur,  et  pretium  pro 
ea  datum  restitualur  :  non  autem  altero  non 
repetenle,  aut  nolente  prelium  reddere.  Quara- 
vis  enim  pactum  sit  irritum  ,  non  lamen  obli- 
gat  ad  mutuam  restitulionem  cum  damno 
partis,  nisi  superior  in  poenam  ad  hoc  cogai. 
Vel,  ul  alii  volunt,  hi  his  juribus  irritatur 
soliim  conlractus  et  pactio  de  futuro,  quia 
nullus  obligari  potest  ad  turpem  actum  et 
peccatum  :  non  vero  post  ejus  execulionera 
jam  factam ,  et  rerum  traditionem ,  quae 
potest  habere  suum  effectum  usquequo  a  su^ 
periorc  rescindalur,  etiamsi  illicile  fiat ,  ul  de 
meretrice  jam  diximus. 


§  3.  De  tertia  pcena,  nempe  resiitutione  pretii 
simoniace   accepti. 

Attento  solo  jure    posilivo   ecclesiastico , 
nulla  exstat  Iex  expresse  obligans  ad  restiluen- 
dum    prelium   simoniace  acceplum,  nisi   in 
odium  delicli,  in  his  tribus  casibus,  scilicet 
pro  ordine,  beneficio,  et  ingressu  religionis. 
Primo  igitur  pretium  acceptum  pro  collatione 
ordinum  vel  aliorum  sacramentorum  aut  sa- 
cramentalium  est  restiluendum ;  item  stipen- 
dium  si  notabiliter  excedat  id  quod  pro  sus- 
tenlatione  exigi  poterat,  saltem  quoad  illum 
excessum.  Veriim,  ut  notal  Lessius,  hoc  jure 
divino  poliiis  quam  ecclcsiaslico  est  reslituen- 
dum.  Imo  jus  ecclesiasticum  nihil  invenitur 
ca  de  re  disposuissc.  Quare  allendendo  ad 
illud  jus  praecise,  videlur  quod  in  hac  simonia, 
siculetinaliisabEcclesia  introductis.superior 
quidem  in  odium  delicti  possit  prascipere  re- 
stitulionem  pretii  simoniaci,  et  tunc  in  con- 
scienlia,  qui  accepit  restiluere  tenebilur;  non 
tamen  ante  condemnationem  ,   ciim   nullum 
exlet  jus  banc   inducens   obligaiionem.    Se- 
cundo  ubi  prctium  acceptum  fuit  pro  ingressu 
religionis  est  rcsiituendum ,  ex  cap.  Venkns  10, 
de   simonia.   Putant  nihilominiis   Bonacina , 
Lessius,  et  alii,  ex  vi  praecise  juris  ecclesia- 
stici  hanc  obligationem  restituendi  non   in- 
curri,    nisi    post    condemnalionem    judicis. 
Tertio  ubi  prelium  acceplum  fuit  pro  colla- 
tione  beneficii,  aliove  aclu   ad  hunc  iinem 
ordinato,  ut  sunt  electio,  praesentatio ,  con- 
firmatio,  elc,  facienda  est  restilutio,  idque 
statuitur  cap.  Dehoc,  tit.  de  simonia  in  quo 
dicitur  esse  restituendum  Ecclesiae  cui  facta 
est  injuria  :  «  Quia  acceptum  illud  sine  gravi 
i  salulis  sua3  periculo  reiinere  non  possunt.  i 
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Proindeque  slaliin  in  conscientia,  eliain  ante 
judicis  condeinnationein  esl  reslitueiidum,  ciim 
conslet  id  quod  non  cst  rcsliluenduin  anle 
judieis  scntentiam,  posse  inlerea  absque  sa- 
lutis  perieulo  relineri.  Inde  sicut  jus,  rcei- 
piciileiu  lale  prelium ,  reddil  incapacem  rcli- 
ncndi,  sie  a  dante  reiuovel  lacullalcin  repe- 
icmli  illud,  et  utrumque  in  pcenam  delicti 
illo  privat ,  applicamlo  Keclesia:  quaj  fuit  loesa 
in  suo  lienclii  io  irrevercnter  tractato,  nisi 
forle  oblinealiir  eoinpositio  a  sacra  pcenitentia- 
ria  dinn  criincn  esl  oecultum,  aul  ab  Aposto- 
lica  Dalaria  si  eriinen  sit  publicum ,  aut  nisi 
, /oiisiictudiue  sil  receptum,  ul  detur  pauperi- 
bus.  Kalio  bujus  est ,  quia  emens  beneficium 
non  dat  prelium  sub  condilione  transferendi 
dominiuin  pretii  in  cuni  qui  vendit,  sed  in 
eum  ad  qucm  de  jure  perlinet  cx  Ecclesia; 
staluto;  Ecclesia  siquidem  acceptat  in  bac 
pai  te  venditionem  illam  el  emplioncm;  seu  ut 
nielius  dicain,  non  irrilat  vim  conlraclus, 
qui  ex  nalura  sua  translert  dominiuiu  prclii 
in  vcndentem  rem  spirilualem ,  sed  ciim  res 
spiiitualis  sil  Dei  et  Ecclesiae,  vult  quod  pre- 
lium  iu  Cbrisli  aul  Ecclesiae  cedat  utilitalem, 
eique  rcstitualur ;  sicque  ex  vi  talis  contractiis 
addita  lege  ecclesiastitJ>,  pretium  transfertur 
in  dominium  Ecclesia*  laisae.  Per  accidens 
taiuen  haec  restitulio  lieri  potesl  pauperibus, 
de  consensu  superioris,  in  casu  quo  capilu- 
lum  vel  collegium  vendiderit  bencUeium ,  ut 
docent  D.  Thomas  2-2,  q.  100,  arl.  0,  ad  4; 
ct  qu.  62,  art.  5,  ad  2.  Cajelanus  qu.  32, 
arl.  7,  ad  2.  Itcm  Vicloria,  Covarruvias , 
Aragon.  Turrecrem.  D.  Anlon.  Sylvester, 
Arauxo,  Torres ,  el  alii. 

Difflcullas  est  an  jure  divino,  qui  prelium 
sinioniace  accepil  restituere  teneatur,  et  in- 
primis  certum  est,  qu6d  qui  prelium  accepit, 
sed  rem  spiritualem  non  tradidit,  jure  naturali 
tciiciur  illud  restituere,  non  quidem  Ecclesiae 
vel  pauperibus,  sed  eidem  a  quo  aecepit ,  re- 
scindendo  conlractum.  Hic  enim  videtur  babere 
jus  nalurale  repetendi,  quia  non  dedit  nisi  sub 
conditione,  quae  non  est  adhnplela,  et  ob  cau- 
sam  quao  minime  secula  cst,  sicque  potesl 
suum  pretium  repetere ,  et  alter  eidem  resli- 
tuere  tenctur,  quo  tamen  postea  possel  a  judice 
in  poenam  delicti  privari.  ItaNavarrus,  Cajcia- 
iuis  in  Summa  verb.  Simonia,  cl  alii.  Cci  lum 
est  insuper  esse  obligationcm  naluralem  icMi- 
lucndi  pretium  in  simonia,  quando  cum  irrc 
ligiosilale  conjuncta  esl  injuslitia,  ut  si  quis 
accepil  pretium  pro  re  spiriluali ,  quam  ex 


fKIVni  PH/ECEPTI.  462 

jusliliagralisconlerreauliniiiistrarelenebalnr. 
Ilinc  parocbus  cui  assignala  esl  congrua  sus^ 
lentatio ,  tcnetur  ad  resiituiionem,  si  pro 
sacrainenloruin  adininislialione  merccdem 
eonlra  Ecclesia;  consuetiidinein  exigat.  blcin 
diccnduni  de  co  qui  exigil  pro  slipendio  sus^ 
lcnlationis,  labore  cl  minisiralione  spiriiua- 
lium  aliquid  excedens  contra  statulum,  taxam 
et  consueludincm  approbalam  :  lenelur  eniin 
jure  naturali  ct  divino  ad  restiluendum  hujus- 
modi  excessum. 

Diflicultas  est  an  in  omni  vera  et  propriA 
simonia,  lalis  ralio  injusliliai  reperialur  cum 
irreligiosilalc  connexa.  sicque  quando  res  spiri- 
tualis  fuit  tradita,  et  prelium  solutum,  univer- 
saliter  qui  illud  accepit ,  in  conscienlia  jure 
divino  resliluere  tenealur  statiin  lanquani  rem 
non,  suam  sed  alienam.  Videtur  quod  qui  rem 
spirilualem  simoniace  emit  el  dat  prctium,  si 
spectemus  jusnaturale  et  divinum,  non  peccet 
conlra  juslitiam  conimulativam  ,  nec  contra 
Deuin,  quia  Deus  vellet  res  spirituales  ipsi  do- 
nari  gratis,  et  non  cum  onere  prelii ;  unde 
facit  iste  conlra  religionem  irrogando  injuriam 
rcbus  sacris ,  et  est  simoniacus;  non  tamen 
contra  justiiiain  crga  Deum.  Nec  eliam  contra 
vendeniein  ,  quia  vellet  ab  eodem  spiritualia 
accipere  gralis,  sicut  Dominus  ordjnavit  dari; 
sed  quia  isle  non  vult  dare  sine  pretio,  invo- 
luntarie  mixte  consentit  in  emptionem,  sicque 
non  celebrat  absolule  talem  contractum  ,  qui 
est  nullus,  sed  aliuin  duntaxat,  scilicel  dona- 
tionis,  qui  estvalidus,  quamvis  bic  el  nunc 
illicitus  et  simoniacus  sit ,  quia  a  vendente 
ponitur  obex  et  pactum  pretii,  cui  iste  illicite 
conscntit,et  sic  cooperatur  ad  irreligiosilatem, 
non  vero  ad  injuslitiam.  Unde  polior  est  dif- 
ficultas  de  vendente  res  sacras,  utriim  peccet 
contra  juslitiam  commutativam,  proindeque 
jure  naturali  et  divino  teneatur  restiluere 
pretium  acceplum. 

Prima  sentenlia  est  negativa.  Ila  Navarrus 
cap.  23,  num.  103  et  104,  ubi  dicit  eam  esse 
communem  canonistarum  et  tbeologorum. 
Eamdemdocent  Covarr.ad  Reg.  Peccatum,  p.2, 
t^  8,  ubi  dicit  esse  communem.  Ilem  Sylvester 
v.  Simon,  q.  20.  P.  a  Navar.  lib.  2,  cap.  2,  nuin. 
400.  Vicloria  et  Cajelanus  in  utraque  Summa. 

llanc  limitat  Lessius  dub.  28,  et  dicit  esse 
veram  in  casu  quo  quis  in  alterius  gratiam 
privet  se  aliqua  re  spirituali,  el  pro  inconunodo 
quod  patitur  compensationem  temporalem 
exigat.  Isle,  inquit,  jure  divino  non  tenetur  ad 
resiilutioncm  :  boc  enim  damnum  lcmporale. 


4«3 


KXl»oslTIO 


IG4 


est  per  se  preiio  sestimabile.  Imo  etiamsi  in- 
commodum  fuerit  spirituale ,  non  facio  illi 
injuriam  exigendo  compensationem  tempora- 
lem,  quia  nemo  in  me  habet  jus  ut  sua  causa 
tenear  illa  damna  gratissubire;  v.  g.,  me  pri- 
vare  reliquiis  vel  corona  benedicla,  nec  similia 
recuperare  possem  :  esto  quod  agalur  contra 
reverentiam  rebus  sacris  debitam,  diim  pretio 
hnmano  aeslimantur.  Idem  eliam  sentit  de  con- 
ferente  aliquo  pretio  aliquid  spirituale,  quod 
annexum  habet  commodum  temporale,  ut  si 
quis  canonicatum  vel  episcopatum  venderrt, 
jure  divino  non  teneretur  ad  illius  prelii  resti- 
tutionem,  quia  peccat  quidem  contra  religio- 
nem ,  sed  non  contra  justitiam.  Secunda 
sententia  est  affirmativa  ,  quam  tenent  Solus 
lib.  9  de  Jusl.  q.  8.  Henricus  quodlib.  6,  q.  20. 
Medina  c.  de  Rest.  q.  2.  Barthol.  Medina  lib.  2 
Summrc  cap.  14,  §  21.  Adrianus  quodlib.  9, 
art.  3,  ct  alii  quos  cital  et  sequilur  Torres  2-2, 
q.  100,  art.  6,  et  videlur  esse  sententia  D. 
Thomae  2-2,  q.  100,  art.  6,  in  corp.  ubi  exem- 
plo  ac  ratione  id  probat,  et  ibidem  ad  1  et  ad  3. 

Dico,  vendentem  res  spiriluales  et  sacras 
pro  pretio  temporali ,  universaliler  videri  pec- 
care  non  soliim  conlra  religionem  ,  sed  etiam 
contra  justitiam,  ideoque  teneri  jure  naturali 
et  divino  ad  reslituendum  prelium. 

Probatur  conclus.:  Ralione  D.Thomae  nullus 
potest  licite  retinere  id  quod  conlra  voluntatem 
domini  acquisivit,  puta  si  aliquis  dispensalor 
de  rebus  domini  sui  daret  alicui  contra  volun- 
tatem  et  ordinationem  domini  sui,  ac  venderet 
pro  ea  accipiens  pretium,  non  posset  illud 
retinere.  Dominus  autem,  cujus  Ecclesiarum 
praelati  sunt  dispensatores  et  ministri,  ordina- 
vit  ut  spiritualia  gratis  darenlur,  secundiim 
illud  Matth.  10  :  Gratis  accepislis,  gratis  date. 
Ergo,  elc.  Nec  valet  dicere,  dominum  non  esse 
invilum  quoad  substantiam  alienationis ,  sed 
soliim  quoad  modum  exigendi  pretium.  Id  enim 
convincit  optime  nostrum  intentum,  quia  tunc 
fit  istum  oeconomum  vendere  rem  non  suam , 
sed  sui  domini  in  hoc  inviti ;  sicque  non  posse 
illud  sibi  retinere  contra  ejus  voluntatem  et 
expressam  prohibitionem  :  siquidem  ut  ven- 
dilio  rei  sit  valida ,  debet  esse  propria  res 
vendenlis,  aut  si  sit  aliena,  debet  fieri  de  vo- 
luntate  ejus  domini,  et  ad  ipsum  debel  perti- 
nere  ejus  pretium,  nisi  graluila  liberalitate 
velit  oeconomo  donare.  Ergo  in  nostro  casu 
dispensator  spiritualium  ea  vendens,  non  po- 
test  sibi  appropriare  pretium.  Quo  enim  titulo 
illud  retinebit?  nullo  sane,  cum  non  sit  earum 


dominus,  et  a  vero  domino  id  sit  illi  expresse 
proliibilum.  Explicatur  et  confirmatur  hujus- 
modi  ratio.  Si  dominus  praeciperet  dispensatori 
suo  ac  oeconomo,  ut  si  quando  velit  frurnen- 
tum  suum  alienare,  nonnisi  gratis  et  liberaliter 
distribuat  pauperibus  in  eleemosynam ,  et  ex- 
presse  illi  prohiberet  venditionem,  iste  vero 
pretium  ab  accipientibus  exigeret,  procul  du- 
bio,  si  postea  dominus  id  non  ratificaret,  nec 
ipsi  tale  pretium  donaret,  sed  reprobaret,  et 
lalepretium  tanquam  sibi  injuriosum  damnaret, 
non  posset  oeconomus  iste  illud  sibi  retinere, 
sed  teneretur  vel  restiluere  pauperibus ,  vel 
ipsi  domino  tribuere,  quia  voluntas  pauperum 
ementium  ad  redimendam  vexationem  suam 
fuit  mixta  ex  involuntario.  Sicque  islud  pre- 
tium  injusle  accepit  oeconomus,  nec  sibi  reti- 
nere  polest ;  bene  tamen  pauperes  juste  possunt 
relinere  frumenlum ,  quia  in  boc  voluntas 
domini  imjiletur.  Eadem  aulem  ratio  videtur 
militare  de  vendente  et  emente  res  sacras  in 
nostro  casu.  Ergo,  etc.  (1). 

Objicies  primo  :  Simonia  est  ejusdem  ratio- 
nis  in  vendente  et  in  emente ;  contraclus  enim 
non  debet  claudicare,  sed  utriusque  conlra- 

(1)  Quisimoniace  pretium  accepil  non  tene- 
tur  jure  naturali  ad  restituendum  in  his  casibus : 
1°  quando  conferens  pretium  islud  habuit  in- 
tentionem  donandi  quovis  modo  posset,  etiam 
gratis;  tunc  enim  nulla  committilur  injuslitia, 
ciim  donator  omne  dominium  abjecent  in  sua 
bona  in  favorem  alterius;  2°  quando  poterat 
aliunde  consequi  pretium,  tilulo  legitimo,  ut, 
v.  g.,  tilulo  stipendii  ab  Ecclesia  dcterminati, 
modo  tamen  mutaverit  suam  inlentionem  si- 
moniacam;  mutala  illa  intenlione  prava,  jam 
pretium  possidetur,  non  ut  pretium  rei  sacrae, 
et  qui  illud  solvit  non  polest  esse  rationabiliter 
invitus  huic  detenlioni ,  ut  per  se  palet ; 
5°  quando  in  commutatione  fuit  aliquid  tem- 
porale  rei  sacrse  annexum  et  requivalens  pretio 
solulo,  modo  tamen  illa  commutatio  non  irri- 
telur  ab  Ecclesia.  Inter  ea  quae  esse  possunt 
objectum  contractus  simoniaci,  alia  pendent 
ab  ordinatione  Ecclesiae,  adeo  ut  ne  valide 
quidem  transferri  possint  contra  illius  volun- 
latem  :  hujusmodi  sunt  benelicia  ecclesiastica ; 
alia  autem  non  ila  pendent  a  voluntate  Eccle- 
sise ,  sed  babent  independenter  ab  ea  valorem 
pretio  sestimabilem ,  ut  sunt  res  temporales 
antecedenter  annexaB  rei  sacrae :  exemph  causa, 
oleum  sacrum,  chrisma ,  cruces,  imagines, 
coronoe  benedictae,  etc.  In  priori  casu,  suppo- 
nendo  quod  jus  canonicum  non  solinn  prohi- 
beat,  sed  insuper  irrilel  contractum,  slipulatio 
prelii  laeditsimul  religionem  in  quanlum  simo- 
niaca,  et  justiliam  in  quantum  fit  virtute  con- 
ventionis  nulhe ;  non  polest  proinde  retineri 
ullo  titulo;  in  posteriori  casu  conventio  inli- 
citur  labe  simonise,  saltem  jure  ecclesiastico, 
quando  fuit  prohibita  ad  revereuliam  rei  sacrs 
conciliandam  sensu  supra  exposito,  sed  valet 
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hentis  debei  esse  «qualis  coudilio.  Atqui 
einens  siinoniace  rem  spirilualem  nun  peccal 
coutra  jusliliani ,  nec  tcnelur  ad  ejus  reslilu- 
lionein  jure  nalurali  el  divino,  piout  jain  insi- 
nuaviinus;  ergo  ncque  cain  vendcns  lenelur 
jure  nalurali  preliiuu  rcslilucre.  Adde  quod 
sajpe  coniingit  einenlrin  aliuni  invilare  et 
inducere  ad  vendcndain  sibi  rcm  spiritualcui 
el  pro  ea  volunlaric  picliiiin  oflerrc.  Tundein 
vel  isle  conlracliis  oncrosus  esl  validus,  vcl 
millus  jure  divino.  Si  priinuin  dicatur,  ven- 
dcns  polcst  retinere  pretiuni.  Si  vcro  sccundiun 
dicalur,  ncque  eliain  einens  polest  sibi  rcliuere 
rem  spiriiualem. 

Respond.  D.  Thomas  bic  arl.  G,  in  corp., 
quod  quicuinque  niuncris  inlerventu  spiri- 
tualia  quoecumque  consequitur  ca  rclinere 
non  polest ,  quia  conferens  ca  dal  conlra  do- 
niini  voluetalem,  sicqueshnoniaci  laui  venden- 
lesquain  eincnlcs  lcnenturadreslitutioncni.Et 
ad  priinum  ait  dicendum  quod  ad  boc  ul  aliquis 
privelur  eo  quod  acccpit,  non  soliun  eslpoena 
peccali,  sed  eliani  quandoque  est  eflecius  ac- 
quisitionis  injustx  :  puta  cuin  aliquis  cinil  lein 
aliquani  ab  eo  qui  vendcre  non  polcst.  Et  2-2, 
q.  32,  art.  7,  in  corp.,  ail :  Alio  inodo  est  ali- 
quid  illicite  acquisitum,  quia  quidem  iile  qui 
acquisivit  retinere  non  potest,  nec  lainen  de- 
betur  ei  ii  quo  acquisivit ;  quia  scilicet  conira 
jusliliain  acccpil,  et  aher  contra  juslitiam  de- 
dit,  sicut  contingit  in  sinionia  ,  in  qua  dans  et 
accipiens  conlra  jusliliain  divinae  legis  agit. 
Unde  non  debel  fieri  reslilulio  ei  qui  dedit, 
sed  debet  in  eleeniosynas  erogari.  Et  eadein 
ratio  esl  in  similibus,  in  quibus  scilicet  dalio  et 
acccptio  sunt  contra  legeni.  Haclcnus  D.  Tbo- 
nias.  Itaque  lex  divina  Cbrisli  Domini  ore  pro- 
mulgalairrital  tani  emplionem  quiun  venditio- 
nem  rerum  spiritualium,  cinn  prseceperit  dari 

sub  respeclu  justitiae,  quia  dominium  hujus 
rei  temporalis  erat  penes  contrahentem  inde- 
pendenler  abEcclesia  et  illud  iibere  iransmisit 
in  commutalionem  rei  allerius  acceplae  simili- 
ter  temporalis  et  valoris  aequivalenlis. 

Dixi  jure  naturati  :  Ecclesia  enim  posset  in 
his  el  aliis  casibus,  obligare  eum  qui  pretium 
simoniace  accepit,  ad  illud  expendendum  in 
pios  usus,  ut  sic  reparetur  scandalum  et  reus 
pcenam  sui  peccati  luat;  illa  Ecclesiae  ordinatio 
obligaret  non  titulo  juslitiye,  sed  tilulo  vel  re- 
ligionis,  vel  obedienlix1.  Nullam  logem  canoni- 
cam  ea  de  re  novimus  praeter  casum  simonise 
in  ordine,  beneficio  et  ingressu  religionis  de 
quo  in  Mayoli  lexlu  agitur;  quoad  alios  casus 
ad  deierminanduin  utriim  et  cui  lieri  debeat 
restitutio,  recurralur  ad  tractalum  de  con- 
traclibus  ubi  de  solutione  indebiti  et  de  conven- 
tionibus  sub  condilior.e  turpi. 


gralis,  sicut  gr.tlis  ab  eo  accipiunlur,  per  lioc 
ostendens  esse  contra  earuin  naturam  et  ra- 
tionem,  quod  vcnales  habeantur :  sicque  non 
solinn  vcndens  tenelur  rcsliluere  prelium,  sed 
etiani  emens  debet  resliluere  rem  spirilualcm, 
quia  uterque  facil  conlra  veri  domini  volun- 
laiem  et  ordinationem,  et  injuriam  Ecclesue 
irrogat,  tedens  eam  in  disposilione  injusta  sui 
bcnelicii.  Ilem  quia  gratia,  si  non  gratis  dalur 
vel  recipilur,  gratia  non  csl,  ut  probe  annola- 
vit  Leo  Papa  I,  q.  I,  cap.  Gratia.  Sic  ctiaiu  Si- 
nion  spirituale  donum  Dei  emere  volcns,  con- 
tra  Spiriliis  sancti  graliam,  alque  adeo  contra 
jus  divinum  peccavit.  INec  minorem  injuriam 
infert  Deo  qui  emit  quamqui  vendit.  Nainvult 
Deus  gratiam  suam  sibi  soli  deberi;  qui  autein 
emil,  piolitelur  se  non  a  Deo  ipso  lanquam 
donum,   sed  a  venditore   lanquam   mercem 
acciperc  :  unde  ulrumque  et  emere  el  vendere, 
est   contra   justiliam  Dei,  seu   contra  Deum. 
Deus  non  dedit  facullatem   minislris  suis 
vendcndi  spiritualia,  nec  aliis  hahilitatcm  ea 
recipiendi  per  emptionem  :  ita  quod  isle  mo- 
dus  alienandi  ila  graviter  ei  displiceat,  ut  circa 
res  sacras  appositus,  annullet  omnes  conlra- 
ctus  onerosos  soliunque  graluilas  donaliones 
et   recepliones   voluerit   csse   validas.   Et  si 
quando  adininistrationes  simoniacae  sint  vali- 
d«,  id  non  habenl  in  vi  el  ex  mcritis  contra- 
ctus  onerosi;  sed  aliunde,  ut  ait  D.  Thomas 
hicad  1,  dicensquod  ille  qui  simoniace  recipit 
sacrum  ordincm,  recipit  quidem  cbaracterem 
ortlinis  propler  efficaciain  sacramenti ;  non  ta- 
men  rccipit  gratiam  neque  ordinis  execulio- 
nem,  eo  quod  quasi  furlive  suscepit  cbaracte- 
rem  contra  principalis  Doniini  voluntatem.  Id 
ergo  provenit  ab  inslilutione  Chrisli  vcl  Ec- 
clesiaj,  cui  in  hac  parle  suani  concessit  polesta,- 
tem  ob  boniiin  comnuine,  el  ne  lainilia  cliri- 
sliana  remedio  essel  oibata.  Adiniliendum  est 
summum  ponlilicem  pramissa  resignalione  spi- 
ritualiuni  et  restitulione  lemporalium  ,  posse 
hos  simoniacos  absolvere  et  cum  eis  dispensa- 
re,  in  vi  alterius  collationis  graluila3  ac  legiti- 
ruae.  JNeque  enim  exemplum  allatum  de  fru- 
incnlo  pauperibus  vendito  esl  omnino  simile; 
ideo  enim  possunt  illud  retiiiere  eliam  vendi- 
tum  pretio,  quia  est  venale  et  commutabile; 
scciis  vero  res  spirituales.  Item  quia  dominus 
frumenli  ratum  habet  et  approbat  quod  illud 
servent :  seciis  vero  dominus  rerum  spiritua- 
liuin;  positiveenim  resistit  huic  emptioni,  et 
noii  vu'1  quod  emens  earum  acquirat  domi- 
mum,  sicut  nec  quod  pretii  doiuinium  in  veu- 
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denteni  transferalur.  Et jnxla  hunc  loqirndi 
modum  concedendum  esl  lolum  argumenlum 
ab  adversariis  proposilum. 

Juxta  vero  alium  modum  supra  insinuatum, 
negandaest  conseqnenlia  ct  paritas  de  cmente 
et  vendente.  Vendens  enim  rem  spirittialem 
facit  alteri  injuriam,  quateniis  exigit  ab  eo  pre- 
tium  pro  collatione  rei  quam,  domino  jubente, 
dcbebat  illi  conferre  grati-,  sicque  emens  non 
facit  injustitiam,  sedillam  patitur.  Nullus  enim 
emens  prsesumitur  in  noslro  casu  omnino 
sponte  ac  simpliciter  volunlarie  velle  tribuerc 
pretium,  sed  soliim  dat  quateniis  alius  rem 
spirilualem  non  Vult  conferre  gratis,  prout 
tenetur  :  sicque  est  tanliun  in  co  volunlarium 
mixtum,  exlortum  per  injuriam.  Ideo  cniin 
vult  dare,  quia  oxigitur;  in  illa  autem  exactione 
est  injuria.  Sicul  ciim  quis  exigit  aliquid  pro 
eo  quod  gratis  facere  lenebatur,  ac  proinde 
non  ila  transfert  dominium,  quin  possit  repe- 
tere :  imo  alter  sponle  lenebilur  restituere, 
proptcr  injuriam  qua  extorsit :  ideoque  negari 
potcst  transfcrri  dominium  pretii  in  venden- 
tcm  ;  quia  emens  non  inlendit  donare,  sed  so- 
liim  solvere  quatenus  debet,  seu  quatcnus  al- 
ter  juste  exigere  potest :  non  enim  iniendit 
cedere  juri  suo  quod  habet,  vel  alteri  dare  plus 
juris  quam  habet. 

Idque  confirmari  potest  quodammodo  exem- 
plo  illius  qui  pctil  muluum  ab  usurario,  et  of- 
fert  auclarium  supra  sorlem,  vidcns  quod  inu- 
tuum  non  possit  obtinere  gratis :  iste  enim 
non  intendit  transferre  dominium  pretii  usu- 
rarii  in  alium,  eique  plus  juris  tribuere  quam 
ei  debeatur  :  ideoque  non  habet  tilulum  cur 
solvanlur  usurae,  et  ab  eo  relineanlur,  sed  in 
conscientia  sunt  restituendse.  Ita  in  nostro 
casu  decst  jus  el  litulus  ad  pretium  rei  spiri- 
tualis  exigendtim  et  retinendum  :  etsicut  quis 
ordinarie  non  obligalur  ad  muluandum  ,  sed 
supposito  quod  velit  mutuo  dare,  tenetur  illud 
facere  gratis,  ita  non  tenelur  quis  a  se  abdi- 
care  rem  spiritualem,  et  alteri  conferre,  sed 
supposito  quod  conferat,  debetex  justitia  illam 
gratisdonare.  Non  cnim  islacollatio  debetesse 
miniis  gratuita  quam  mutualio,  neque  res  spi- 
rilualis  miniis  invendibilis  quam  usus  pecunioe 
seorsim  sumptus.  Item  sicut  usurarius  lcnelur 
restituere  illud  pretium  usrts  pecuniae  ;  non 
vero  mutuatarius  summam  muluatam  quam 
consumere  polest,  cinn  sit  vere  faclus  illius 
dominus,  sed  soliim  a?qnivalenlcm  tempore 
prcefixo  reddere  debet,  elsi  forte  peccaverit 
inducendo  alium  ad  inutuandum  sub  usuris, 
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et  conventione  de  hoc  lacla  absque  jusl&  neces- 
sitate :  ila  vendcns  rem  spirituajem  debetpre- 
lium  restituere  jure  naturali  et  divino,  non 
vero  emens  eodem  jure  se  abdicare  re  spiri- 
luali  empla,  ctiamsi  pcccaverit,  elc. 

Possent  tamen  auctores  supra  citali  ab  hoc 
simili  se  facile  expedire  negando  pariiatem 
cum  Solo  lib.  9  de  Just.  q.  8,  art.  1.  Usura 
enim  soliim  prohibetur  in  bonum  proximi, 
puta  ad  cavendum  injustitiam,  ne  pretium  pro 
eo  quod  non  est  vendibile,  recipiatur.  Quare 
usura  soliim  ex  parle  accipientis,  et  non  ex 
partc  danlis  esl  injustilia.  In  simonia'  vero  ex 
utraque  parle  peccalur,  contra  Religionem  et 
conlra  Dei  juslitiam;  qnippe  qui  non  tantinn 
dispensatoribus  suis  jussit  gralis  donare,  ve- 
riim  eliam  cunctis  inhibuit  nealiter  quam  gra- 
tis  reciperent,  ut  illa  ratione  confiterenturse  a 
solo  Deo  suscipere.  Haec  Solus  :  quidquid  ta- 
men  sit  de  hoc , 

Objicies  sccundo  :  Si  jure  naturali  et  divino 
pretium  essct  resliluendum ,  ei  ulique  esset 
restiluenduin  a  quo  acceptum  fuit :  alienum 
siquidem  resliluendum  est  ad  quem  pertinet , 
donec  aliqua  lege  posiliva  oo  privelur  in  poe- 
nam.  Atqui  hoc  est  falsum,  ciim  libere  trans- 
lulerit  cjus  dominium  in  alium,  et  habunrit 
volunlatem  a  sc  abdicandi.  Ergo,  etc.  Resp. 
quod  atlento  solo  jure  naturali  et  divino,  pre- 
tium  restituendum  est  ei  a  quo  acceplum  fuil, 
utpole  qui  non  omnino  etsimpliciler  volunla- 
rie  illiusdominium  a  seabdicavit,  et  in  alium 
transtulil.  Ita  Solus  loco  citalo,  Rannes  2-2,  q. 
32,  art.  7,  el  Torres  ubi  supra;  dignus  est  ta- 
men  ut  lege  aliqua  posiliva  illius  pretii  recu- 
peratione  privctur  in  poenam  et  odium  delicti. 
Quamvis  si  vcndens  lale  pretium  traderet  Ec- 
clesiae  vel  pauperibus  abunde  videretur  sua3 
obligationi  satisfacere.  Idque  emens  rationabi- 
iiter  deberel  vellc  ct  approbare,  in  satisfaclio- 
nem  et  poenitentiam  delicti  sui. 

Objicies  lcrlio  :  Datuin  ob  causani  relinoii 
non  potest  causa  non  subsecuta.  L.  1  de  Coa- 
diclo  ob  causam.  Et  cap.  Si  necesse  sit  de  Do- 
nal.  inter  vir.  et  uxor. ;  sed  ille  qui  dedit  reni 
spiritualem,  hac  de  causii  dedit  ut  fierel  domi- 
nus  pecuni*.  Ergo,  vel  res  spirilualis  retinori 
polost ,  vel  pretium  non  est  resliluenduin. 
Resp.  istud  argumentum  soliim  probare  pri- 
mam  responsionem  primae  objectionis,  et  con- 
lirmare  priiuum  dicendi  modum  ibi  relalum. 
Quia  voro  militat  contra  secundum,  dico  primo 
majorcm  esse  veram,  quando  causa  traditioni^ 
erat  honcsta  vel  jusla ;  seciis  vero  si  esset  in- 
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juslavel  inhonesla,  ul  conslal  juribus  allatis; 
tunc  cnii»  ejusniodi  condilio  rejicilur,  et  pro 
non  adjei  /la  icpulatur.  Dico  secundo  vcndrii- 
lcm  res  spirituales  ac  li  adenleni  liabere  inten- 
tioiienialisoltilain,  ul  ( oiislat  de  conferentc  or- 
dJM6  Minoiii.Kc  ;  alia*  ista  collatio  esset  in- 
valida  <|uoad  sul>>(an liani  :  lr..denlem  vero 
preiiaffi  liabere  solinn  iiilenlioneni  et  volun- 
lalein  conditionatain,  seu  solvendi  qualeniis 
debet,  et  quaienits  alius  jusle  exigere  potest ; 
sicque  |irelii  non  transferre  doininiimi,  etc. 

Objicies  (]iiartd  :  Pecunia  accepta  per  simo- 
niam  inentalem  non  est  resliluenda.  Ex  cap. 
ultiino  i!c  Simoiiia,  ubi  Gregorius  papa  IX  cx- 
presse  determinal  simoniacos  mentales  non 
teneri  ad  rcsignationem  spiritualium  et  tempo- 
ralium  ex  pravo  alfeclu  acceplorum,  sed  per 
MkUD  pienitoniiani  salisfacere  suo  Crealori. 
Idenique  adslruil  D.  Tbomas  bic  art.  G,  ad  G; 
ridiculum  aulem  esset  dicere  D.  Tbomam  loqui 
desiinonia  pure  mentali,  in  qua  exleriiis  nibil 
apparuit,  nibilque  datum  aut  acceplum  fuil ; 
quia  in  lolo  islo  arliculo  D.  Thomas  disputat 
an  aliquis  jusle  privelur  eo  quod  simoniace  ac- 
quisivil.  Ergo  neque  ex  simonia  reali  orilur 
obligatio  reslituendi  pretium  :  probalur  con- 
seq. :  sunt  enim  ejusdem  speciei,  et  utraque 
sccundiim  jus  divinum  est  vere  simonia  inju- 
riosa  Deo,  illicita  datio  et  acceptio  fit  in  illis. 
Nomine  cnim  simoniie  mentalis  non  intelligi- 
mus  illam,  quae  in  solo  aflectu  et  intentione 
praecise  consi6tit  absque  ullo  actu  exteriori, 
seu  quam  quis  committere  intendit,  absque  ullo 
externo  opere  ea  mente  praestito ,  sed  illam 
qua  (|uis  latente  inlentione  pecuniam  accipit 
in  pretium,  aut  ex  aliquibus  signis  probabi- 
liler  putal  illam  sibi  ab  alio  dari  eliam  tan- 
quam  pretium,  nibil  exteriiis  de  boc  ambo 
cxpressedicentes.explicanles,  aut  paciscenlcs. 

Huic  difficili  arguinento  duplex  solet  adbi- 
beri  responsio,  juxta  duplicem  auctorum  sen- 
teniiam.  Priina  enim  concedil  antecedens,  et 
negat  conseq.,  quia  in  bac  simonia  nientali, 
deesl  paclum  ct  promissio  pretii,  proindeque 
H  \na  ratio  einptionis  et  venditionis,  qu*  in- 
veniliir  in  simonia  reali.  lla  Cajet.  in  utraque 
Suniina;Navarr.  cap.  23,  num.  103,  ubi  multis 
probat  argumenlis.  Item  P.  a  Navarra  lib.  2  de 
Rest.  cap.  2,  num.  373;  Svlvesler  v.  Simonia; 
Covarr.  ad  Regul.  Peccaium;  p.  2,  §  8,  Vicloria 
p.  2,  rclect.  de  Sim.;  Arauxo  p.  2,  disp.  14, 
art.  6,  etdub.  3,  nuni.  17,  ubi  cilat  Vasquem, 
Maldcrum  et  alios. 
.  Secunda  sententia  negat  antecedens.  Ita  So- 
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tus,  lib.  0  dc  Just.  q.  8,  art.  1,  in  finc; Henricus 
quodlib.  6,  q.  2G;  Adrianus  quodlib.  9,  art.  3; 
Joanncs,  et  Bartbolom.  Medina.Torrcs  q.  100, 
art.  G,  disp.  6,  conclus.  2 ,  el  alii  docentes  si- 
moniammentalem  cum  bacprava  intentionc  la- 
tente  operc  completam,  ex  utraque  parte  per- 
leclant  cum  tradilione  rei  spirilualis,  elsolu- 
tionc  pretii,  non  inducere  quidem  jure  posilivo 
(d)ligationem  restituendi  aliasque  poenas  abEc- 
clesia  inilictas,  quia  decstconventio,  necexte- 
riiis  apparel  emptio  et  venditio  coinpleta:  bene 
lamen  jure  divino,  nalurali  et  in  conscicntia 
coram  Deo.  Tum  quia,  ut  bene  ratiocinaUir 
Sotus,  si  ex  simonia  reali  orialur  in  conscien- 
tia  obligatio  rcstituendi  ex  natura  rei,  oportct 
ul  soquatur  ex  vi  actionis  secundiim  se  el  ex 
injustitia  in  ea  inventa.  Sedeadem  est  actio  et 
injustilia  in  opere  subsecuto  ex  simonia  men- 
tali,  solinnque  differunt  in  modo  ;  quia  in  reali 
intervenit  pactum,  seciis  in  menlali  :  quod 
pariim  refert  ad  restitutionem ,  si  iniquitas  jure 
naturali  est  eadem  coram  Deo.  Ergo,  elc.  Tum 
quia  omnis  acceptio  exterior  de  se  injusta  el 
procedens  ex  intenlione  injusta  obligat  ad  re- 
stitutionem.  Atqui  simonia  illa  menlalis  opere 
executa,  talisest;  procedit  enim  ex  intentiotie 
iniqua  proporlionata  materias  injustae,  et  in  re 
exequilur  actionem  contra  justitiam,  accl- 
piendo  pretium.  Ergo,  etc. 

Denique  usura  mentalis,  opere  subsecuto , 
quamdiii  nonretractatur  usuraria  intentiojtire 
naturae  obligat  ad  restituendum  prctitim  atce- 
ptum,  ut  ostendetur  in  3  lib.  quaest.  1 ;  ergb 
et  simonia  mentalis  ;  quod  enim  in  tempora- 
libus  est  et  facit  usura  ,  in  spiritualibus  est 
simonia  :  ideo  enim  usura  mentalis  liinc  obli- 
gat  ad  restilutionem  ,  quia  babet  eamdem  ma- 
litiam  ac  usura  realis.  Atqui  eadcm  ralio  mi- 
litat  pro  simonia  mentali,  qu*  imperat  aclum 
externum.  Ergo,  etc. 

Ad  decretalem  Gregorii  IX,  relictis  variis 
expositionibusquae  videri  possunlapud  ulruin- 
que  Navarrum,  Sotum  et  alios  locis  citatis,  — 
Kcsp.  Pontificem  loqui  solum  de  foro  exlci  tio 
in  quo  judex  non  {totest  hos  simohiacos  menla- 
les  compellere  ad  resignandum,satisfaeieiiduni 
ct  rcsliluendurn,  ncc  proinde  obligalionciii 
restitucndi  aliasque  pcenas  jure  posilivo  bu- 
niano  inflictas  incurrere  :  teneri  tamen  in  foro 
conscientiae  ex  jure  divino  ct  naturali,  Dco 
satisfaccre  per  pcenilentiam ,  retraclando  et 
non  adimplendo,  ac  mulando  illam  pravam 
intcnlionem,  cum  qua  si  acceperint  prclium  , 
illud  ex  jusiitia  restituere  tenentur   in  con- 
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scientia  :  alias  non  veraciler  poeuiienliani  age- 
rent,  ciim  non  dimittatur  peccatiun  nisi  rcsli- 
luatur  ahlalum  el  injusle  aeceptum. 

Casus  (le  quo  fueiat  inlerrogatus  pontifex 
respicicbat  quosdam  monaclios  qui  animo  siino- 
niaco  admiserant  juvenem  ad  religionem,  et 
propter  illius  ingressum  facti  sunt  haeredes 
bonorum  illius.  Videlur  itaque  ponlifex  vellc 
quod  dicta  bona  possent  retineri  ix  munachis, 
mutata  priori  intenlione  prava,  de  qua  coram 
Deo  poenilere  debebant,  et  habere  inlentionem 
ea  recipiendi  cx  gratuila  donatione ,  aut  pro 
sustentatione  illius  juvenis,  aliove  juslo  mo- 
livo.  Vel  quia,  si  monacbi  fecissent  restitutio- 
nem,  ad  quamjure  naturae  lenebantur,  eam 
illi  juveni  facere  debuissenl :  ille  autem  per 
professionem  abdicaverat  a  se  dominium,  et 
transtulerat  in  monasterium;  quidquid  enim 
acquirit  monacbus,  acquirit  monasterio.  Ideo- 
que  cum  isto  justo  litulo  bsec  bona  essent 
acquisita  conventui ,  recle  judicavit  pontifex 
rcstituenda  non  esse  in  boc  casu  parliculari : 
nec  tamen  idem  universaliler  staluit  pro  aliis 
simoniacis  menlalibus.  Quorsum  enim  de  re 
lam  obscura  sentcntiam  delinitivam  pro  om- 
nibus  universaliler  ferre  voluisset  ?  Tandem 
vult  papa  quod  facla  dispensatione  resignatio 
tam  temporalium  quam  spiritualium ,  nempe 
praebendae  ,  quam  forle  animo  simoniaco  mo- 
nachi  acceperant,  et  illius  fructuum,  quae  alias 
sine  tali  dispensatione  necessaria  erat ,  non 
fieret  :  nec  tenerenlur  ampliiis  resignare,  sed 
per  solam  poenilentiam  satisfacerent  Creatori. 
Simililer  nec  illireligiosi  sic  receptisimoniace, 
inde  abire  cogebanlur,et  transire  ad  aliud  mo- 
naslerium,  ut  injunctum  est  in  concilio  gene. 
rali  Conslaniiensi,  sicut  habetur  cap.  Quomam, 
sed  solam  per  pomitenliam  satisfacerc  Deo 
tenebanlur.  Mbnhsolam  non  cxcludit  quin  ex 
natura  simoniae  facienda  esset  haec  resignatio 
spiritualium ,  et  restitulio  lemporalium  :  imo 
ciim  dicat  mandalum  dispcnsandi  ad  id  cx- 
lendi,  palam  docet  super  his  dispensationem 
fuisse  nccessariam. 

Ad  D.  Thomam  dicendum,  inquit  Torres, 
eum  loqui  de  abrenuntialione  beneficii,  quae 
est  pcena  ecclesiastica ,  nullamque  de  restitu- 


tione  mentionem  facere,  quae  jure  naiurali  et 
divino,  ipso  facto  inducitur,  et  exprimitur 
Matlh  10  :  Gratis  accepislis,  gralis  date.  Quia 
si  D.  Thomas  sentiret  pretii  reslituticnem  esse 
poenam  ecclesiasticam ,  non  soliim  uteretur 
verbo  abrenuntiandi,  quod  proprie  ad  bene- 
ficia  pertinet ,  sed  etiam  usus  essel  verbo  rc- 
stituendi,  quod  prelio  proprie  adaptatur.  Vcl, 
utaitSotus,  D.  Thomas  ibi  non  loquilur  de 
simonia  menlali  de  qua  est  sermo  in  illa  decre- 
tali  Greg.  IX ;  alias  ciim  inler  pontilicia  decrela 
jam  tunc  exstaret ,  citasset  illam  :  sed  vocat 
simoniacum  mentalem  eum  qui  intendit  prelio 
dare  aut  accipere  rem  spirilualem  ,  tamen  vere 
non  dat.  Vel  meliiis  dici  potest  D.  Thom.  ibi 
ad  6  soliim  velle  simoniacum  mentalem  non 
incurrere  pcenas  exleriores  ab  Ecclesia  infli- 
clas  :  non  tamen  negare  obligationem  resli- 
luendisimoniaceaccepta,  quam  jure  naturali  et 
divino  inductam  jam  antea  ostenderat :  alias 
foret  sibi  statim  contrarius.  Si  ergo  illa  mente 
simoniaca  aliquid  recipit,  jure  naturali  et  di- 
vino  illud  restituere  tenetur,  non  vero  eccle- 
siaslico;  ad  id  enim  compelli  nequit  a  judice. 
Si  vero  nihil  recipiat,  ad  nihil  quoque  tene- 
tur,  nisi  ad  poenitendum  coram  Deo :  imo  post 
poenitentiam  et  retractationem  illius  malae 
inlentionis,  si  contingat  postea  aliquid  ipsi 
dari,  non  tenelur  abrenuntiare  et  reslituere. 
Absolvit  landem  D.  Thomas  istam  qusestio- 
nem  100  de  simonia  articulo  6,  ad  7  ar- 
gum.,  dicens,  quod  dispensare  cum  eo  qui 
esl  beneficiatus  simoniace  scienter,  solus  papa 
potest.  In  aliis  autem  casibus,  potest  eiiam 
episcopus  dispensare  :  ita  tamen  quod  priiis 
abrenuntiet  quod  simoniace  acquisivit ,  et  lunc 
dispensationem  consequatur,  vel  parvam  ,  ut 
habeat  laicam  communionem  ,  vel  magnam  , 
ul  post  pcenitentiam ,  in  alia  Ecclesia  in  suo 
ordine  remaneat;  vel  majorem ,  ut  remaneat 
in  eadem,  sed  in  minoribus  ordinibus  ;  vel  ma- 
ximam ,  ul  in  eiidem  Ecciesia  etiam  majores 
ordines  exequatur,  non  lamen  pra;lationem 
accipiat.  Haec  D.  Tliomas;  veriim  circa  hujus- 
modi  dispensationes  ,  perpendendum  esl  quid 
nunc  ferant  Bullae  pontiliciae,  et  consulendi 
sunt  canonislae. 
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HO\ORA  PATftEM  TUUM  ET  MATREM  TUAM,  UT  SIS 
LONGJSVUS  SUPER  TERRAM,  ETC. 


Quidam   docent   quinque  Decalogi  praece- 

pta   digito  Dei  scripta  fuisse   in   una  labula 

lapidea ,  et  quinque  in  alia.  I(a  Josephus  lib.  3 

Antiquilatuin  ,  idque  refert  ex  communi  ho- 

uiiinim  aelatis   suae  consensu.    Idem    tenent 

Hugo  Exodi  20,  Sotus  lib.  2  de  Justitia  q.  3, 

art.  4  ,    idque  colligit  ex   hoc   quod  tabulae 

essent  aequales,  sicque  putat  conjccturam  esse, 

in  secunda  tahula  solummodo  reposila  fuisse 

quinque  praecepla  negativa,  nempe :  Non  adttl- 

terabis ;  non  occides ;   non  furaberis  ;  non  falsum 

testimonium  dices  ;  non  concttpisces.  Alia   vero 

prima  et  antecedentia  ,  quatuor  scilicet  erga 

Deum  ,  et  quintum  erga  parentes  ,  in  prima 

labula  fuisse  conscripta.    Quia  vero  duo  isti 

ordines,  in  duo  capita,  scilicet  de  dileciione 

Dei  et  proximi  resolvuntur ,  inde   Palres  el 

doctores,  non  lam  ad  numerum  et  ordinatio- 

nt-m ,  quam  ad   myslerium  attendentes ,   illa 

quae  dilectionem  Dei  conlinent,  dicunt  esse 

primae  tabulae ;  caetera  vero  esse  secundae  ta- 

bulae.  Hacleniis  Sotus.  Alii  vero  ponunt  qtia- 

tuor  praecepta  in  una  labula ,  el  sex  in  alia. 

Ita  etiam  Origenes  homilia  in  Exodum,  existi- 

mans  qualuor  erga  Deum  vorsari  praccepta. 

Comrnuniter    tamen   alii  Patres  et  doctores 

docent  tria  duntaxat   crga  Deum   praeeepta 

emanata  fuisse;  solaque  in  prima  tabula  exa- 

rata.  Seplem  vero  circa  proximum,  et  hasc  in 

secunda  tabula  contineri  :  decebat  enim  ut 

mandata  quae  Deum   respiciunt  separalim  in 

una  tabula  reponerentur  ,  indeque  usus  com- 

munis  obtinuit   ut  priinae   tabulae   prajcepta 

Dassim  ab  omnibus  nuncupentur.  Quia  tamen 

quartum  istud  pr«ceptum  de  pietate  liliorum 

erga  parentes,  magnam  habet  aflinitatem  cum 

aliis  tribus  pra>cedentibus  mandatis  de  reli- 

gione  erga  Deum  summum  Patrem  nostrum 

ac  primum  et  fonlalem  noslri  esse  auctorem  . 

ut  constabit  ex  dicendis ,  ideo  in  hac  primii 

parte  nostri  operis  et  lihri ,  tanquam  in  prima 


tabula  ,  illud  una  cum  prasceptis  erga  Deum 
collocamus. 

Utenim  ait  D.  Thomas  2-2,  q.  122,  art.  5: 
t  Praecepla  Decalogiordinanturad  dilectionem 
i  Dei   et  proximi.     Inter    proximos   autem  , 

<  maxime  ohligamur  parenlibus.  Et  ideo  im- 
t  mcdiate  post  pra^cepla  ordinantia  nos  in 
«  Deum ,  ponitur  prceceptum  ordinans  nos  ad 
i  parenles,  qui  sunt  parliculare  principium 

<  nostri  esse,  sicut  Deus  est  universale  prin- 
«  cipium.   Et  sic  est  quaedam  alfinitas  hujus 

<  praecepti  ad  praecepta  primae  tabuiae.  »  Est 
enim  pielas  in  parentes  adeo  affinis  illi  quae 
Deo  debelur,  ut  teste  Aristot.  lib.  8  Ethic. 
cap.  7  et  2,  diis,  parentibus  et  magistris 
acquale  reddi  non  possit.  Pietatis  virlus  habet 
pro  suo  principali  actu  reddere  debilum  pa- 
rentihus  et  patrioe  .  quia  sunt  nostri  esse  et 
gubernationis  principia  ,  cum  ab  iis  et  in  ea 
nali  ct  nutriti  simus.  Unde  sicut  ad  religionem 
pertinet  cullum  Doo  exhibere,  iia  ad  pietatem 
principaliterspectatexhiberecullumparentibus 
et  patrioe.  Cum  quo  tamen  stal  pietalem  habere 
aclus  secundarios  ordinatos  ad  principalem  , 
aui  ei  annexos.  Nam  in  cultu  parentum,  inclu- 
ditur  cullus  omnium  consanguineorum  :  quia 
etiam  consanguinei  ex  hoc  dicuntur,  quod  ex 
eisdem  parentibus  processerunt ,  ut  constat 
ex  Arist.  lib.  8  Ethic.  In  cultu  autem  patriae 
intelligitur  cultus  omnium  civium,  et  omnium 
palriae  amicorum :  communicationes  enim  con- 
sanguineorum  ct  concivium,  magis  referuntur 
ad  principia  nostri  esse  ,  quam  aliae  commu- 
nicationes  caeterorum  hominum,  el  ideo  ad 
has  nonien  pietatis  magis  extenditur.  Haec  D. 
Thom.  2-2,  q.  101,  art.  1. 

Hoc  siquidem  praecepto  allirmativo,  quod 
est  primum  relative  datum  ad  homines  ,  quod- 
que  a  primis  bencfactoribus  nostris,  videlicet 
patrc  ct  matre,  initium  hahet,  admonentur 
omnes  ut  honorem  debitumuuicuiqncreddant, 
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sicque  extenditur  ad  cunctos  homines  seu 
proximos  nostros.  Duo  tamen  praecipue  in  isto 
mandato  continentur.  Unum  est  inferiorum 
respeclu  suorum  superiorum :  alterum  e  con- 
tra  superiorum  in  ordine  ad  inferiores;  hi 
enim  omnes  debilores  sunt  ad  invicem.  Siqui- 
dem  el  filii  parenlibus,  cives  palriac,  servus  ac 
subditus  domino:  et  e  conlra  parentes  filiis, 
palria  civibus  ,  dominus  subdito,  aliquid  de- 
bent.  Primarius  tamen  pielalis  actus  qui  isto 
praecepto  inlelligilur  ,  est  filiorum  reverenlia 
erga  suos  parenles ;  et  consequenter  inferio- 
rum  omnium  erga  superiores  suos  :  secunda- 
rius  vero  est  parentum  cura  erga  filios,  et  su- 
periorum  oflicium  erga  subditos  suos. 

Hujus  praecepti  observationi  additur  prae- 
mium  :  Ut  sis  longcevus  super  terram.  Unde 
Apostolus  ad  Ephesios  scribens ,  illud  vocat 
primum  in  promissione.  Circa  quod  D.  Thomas 
2-2,  q.  122,  art.  5,  ad  4,  ait,  quod  longaevitas 
promittitur  honoranlibus  parentes,  non  solum 
quanliim  ad  futuram  vitam,  sed  etiamquantiim 
ad  praesenlem,  juxla  illud  Apostoli  1  ad  Ti- 
moth.  4  :  Pietas  ad  otnnia  utilis  est,  promissio- 
nem  liabens  vitce  quce  nunc  est  et  futurce.  Et  hoc 
rationabiliter  ;  qui  enim  esl  gratus  benelicio, 
merelur  secundum  quamdam  congruitatem, 
ut  sibi  beneficium  conservelur  :  propter  ingra- 
tiludinem  autem  meretur  aliquis  beneficium 
perdere.  Beneficium  autem  vitae  corporalis, 
post  Deum  a  parenlibus  babemus ;  et  ideo  ille 
qui  honorat  parentes ,  quasi  benelicio  gratus , 
merelur  viloe  conservalionem :  qui  autem  non 
honorat  parentes,  tanquam  ingratus  meretur 
vila  privari.  Quia  tamen  praesentia  mala  vel 
bona  non  cadunt  sub  merito  vel  demerilo  , 
nisi  in  quanlum  ordinantur  ad  futuram  remu- 
nerationem,  ut  dictum  est,  nempe  2-2,  q.  104, 
art.  10,  ideo  quandoque  secundiim  occultam 
rationem  divinorum  judiciorum,  quae  maxime 
futuram  remuneralionem  respiciunt ,  aliqui 
qui  sunt  pii  in  parentes,  citius  vita  privantur: 
alii  vero  qui  sunt  impii  in  parentes  ,  diutiiis 
vivunt.  llacteniis  D.  Thomas.  Unde  promissio 
haec  intelligenda  est  quanliim  est  cx  parle 
pietatis.  Aliunde  siquidem  hujus  proinissionis 
eflicacia^  impediinenlum  praestari  polest.  Idem 
D.  Thomas  opusc.  4  dc  quarto  Decalogi  Prae- 
ceplo ,  §  2,  addit  aliam  rationem  cur  huic 
adjungatur  pracmium,  dicens,  quod  quia  est 
naturale  filiis  parenles  diligere,  posset  credi 
nullum  ex  hoc  ipsis  deberi  praemium.  Ne  igitur 
hacc  imaginatio  suboriatur ,  promittitur  illis 
longaeviias  sccundum  vitam  praesentem  et  fu- 
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turam;  prout  cxponit  Apost.  1  ad  Timoth.  4, 
dicens  ,  quod  pielas  ad  omnia  utilis  est ,  pro- 
missionem  vitie  habens,  quai  nunc  est  et  futurw. 

Cur  nuiem  hac  mercede  non  gaudeant  multi 
liliiparentibus  obediertlesetaliundenon  vitiosi, 
tres  raliones  hujusassignat  Catechismusconci- 
lii  Trident.  paite  3,  circa  quarlum  praeceptum, 
§  34.  Prima  est,  quod  iis  optinie  consulitUr  , 
qui  priiis  vita  Cxcedunt,  quam  a  vlrtuiis  et 
olficii  religione  discedant :  rapiuntur  enim  ne 
malitia  mutet  intellectum  eorum  ,  atit  ne  fictio 
decipiat  animam  illorum.  Idem  docet  D.  Tho- 
mas  opusculo  cilato,  et  ad  Ephesios  ca;>.  6,  et 
1  ad  Timolh.  4,  lect.  2.  Secunda  esl,  quia 
diim  pernicies  et  rerum  oinniiim  perlurbalio 
impendet ,  e  corporibus  evocantur,  ut  com- 
uiunium  temporum  acerbitalem  evadant  :  a 
facie  enim  malitise,  inquit  propliela,  collectus 
estjustus;  quod  lit  ne  eorum  aut  virtus  aut 
salus  periclitetur ,  ciim  a  mortalibus  tlagiiio- 
rum  poenas  repetil  Deus.  Terlia,  ne  trislissimis 
temporibus  ex  propinquorum  amicorumque 
calamitatibus    acerbissimos   luctus    sentiani. 

Quarta  addi  potcst  ex  D.  Thoma  opusculo 
citato ,  nempe  quod  noslra  vita  praesens  est 
longa,  quando  est  plena ;  nam  juxta  Philoso- 
phum,  proprie  non  mensuratur  tempore,  sed 
actione.  Tunc  autem  plcna  est  vila ,  quando 
est  virluosa:  et  ideo  virtuosus  et  sanctus  diii 
vivit ,  quamvis  cilo  morialur  corporaliler  , 
juxta  illud  Sapienliae  4:  Consummatus  in  brevi, 
explevit  tempora  multa  :  placita  enim  erat  Deo 
anima  illius.  Optime  autem  mercalur  ille  qui 
tanliim  facit  una  die  quantum  alius  in  anno. 
Haec  D.  Thomas. 

Et  ibidem  asseril  quod  honoranlibus  paren- 
tes,  quinque  desiderabilia  promiltuntur.  Pri 
mum  est  gratia  in  prsesenti,  et  gloria  in  fuluro, 
Ecclesiast.  5  :  Ilonora  palrem  tuum  ,  ut  super- 
veniat  tibi  benedictio  a  Deo ,  etc.  Contrariiun 
debetur  maledicentibus,  et  etiam  in  lege  BMh 
ledicuntur  a  Deo  ,  Dcuteron.  27.  Si  enini  lilii 
non  recognoscunl  benelicium  vitae  natur.ilis, 
quam  babent  a  parentibus  ,  sane  indigni  siint 
vita  gratiai,  quaeest  inajor,  et  per  consequm* 
vila  g!ori;ie  ,  quae  est  maxinia.  Seoundiiin  6K 
vita  longa  ,  prout  jam  ostensum  est,  et  halKtur 
Ecclesiasl.  3  :  Qui  honorat  patrem  snum  vilu 
vivet  longiore ;  et  ad  Ephes.  4.  Praemium  ergo 
est  vita  corporali*.  Sed  contrarium  ,  scilicet 
inortem  immaturam  acquirunl  illi  qui  inhono- 
rant  parenles.  Habemus  enim  ab  eis  vitam, 
sicut  milites  a  rege  fcudum  habent;  el  ideo 
sicut  aequum  el  dignum  est  quod  ob  proditio- 
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nem,  isti  feuduui  amillant ,  ila  elquod  (ilii  ob 
injuriain  parcntibiis  illatani ,  vilam  perdaiil. 
Scriptum  cst  cnim  Proverb.  30 :  Oculum  qui 
subsaunttt  ptitrcin,  ct  qui  dcspicit  pnitmn  inatris 
sittv  effodiant  eum  corvi  de  torrentibus,  et  come- 
danl  eum   /ilii  aquiltv;  cl  1'rovcrb.    cap.    20  : 
Qiti  mtilcdicit  ptitri  suo  et  matri ,   cxtinguctur 
luccrna  cjus  ia   mcdiis  tcncbris.  Itcm  Levil.  20, 
v.  0  :    Qui  malcdixcrit  patri  sito,    aut    matri , 
mortc  nnriatttr.  Tcriium  desiderabile  ,  est  ba- 
bflfC  lilios  sibi  subdilos,  gralos  ac  acceptos  : 
qui  auleni    bonoral    paienles    suos  ,    eodcm 
inodo  bonorabitui  a  liliis  propriis,  juxla  illud 
Lcclcs.  3  :  Qui  lumorat  patrem  situm  ,  jiicunda- 
bitur  in  filiis  suis.    L  contra  vcro  lilii  iubono- 
rautes  parenles,  cisque  inobedientes  cxpcriun- 
turproprios  liliossibisimiles,  duros.protcrvos, 
injuriosos,  Dcoque  sic   disponente,  in   ipsos 
vinilicantcs  niala  qu;e  parcntibus   inlulcrunt, 
ii&demque  leie  injuriis  illos  allicienles  ,  ita  ut 
vcrilicetur  in  proposito  istud  Cbristi  oraculum 
Malth.  7  :  In  tpta  mcnsura  mensi  fueritis ,  reme- 
ticiur  vubis.  Quartum  desiderabile  est  gaudere 
bona  el  laudabili  lama.  Filii  qui  bonorem  dc- 
bilum  parcnlibus  tribuunt ,  odorcbonae  famae 
implcntur,  benc  audiunt  apud  bomines  et  ab 
ipsis  laudanlur  atque  bonorantur,  Eccles.  3, 
v.    12  ct  13  :  .Ve  gtorieris  in  contumetia  patris 
tni,  non  cnim  esl  tibi  gloria  ejus  confusio :  gloria 
enim  liominis  ex  honore  patris  sui ,   el  dedecus 
filii,  pater  sine  lionore.  E   contra  vero  oppro- 
briuin  el  ignominiam  acquirunt  sibi  (ilii  irre- 
vercntes,  prolcrvi,  inobedientes,  Proverb.  19, 
v.  2(i  :  Qui  afjligit  patrem  et  fugat  matrem,  igno- 
miniusus  est,  et  infelix.  Et  Eccl.  3  :  Quam  malaj 
(anuv  est,  qui  deretinquil  patrem,  elc.  Quinlum 
desiderabile  est  habere  divitias  bonaque  lem- 
poralia  :  liliis  parenles  suos  honorantibus  im- 
pertit  Deus  sua  dona.  Ad  EphesiosO  :  Honora 
patrcm  tuitm  ct  matrcm  luam,  quod  est  manda- 
tuni  primum  in  promissione,  ut  bene  tibi  sit ,  et 
sis  longicvus  super  tcrram.  Pietasenim  ad  omnia 
ulitis  csi.  Ll  Lccles.  3,  v.  5  :  Sicut  qui  thesau- 
rizat,  ita  qui  honorificat  niatrem;  el  v.  9,  10, 
11  :  1n  opere  et  sermone  et  omni  palientia  ho- 
nora  patrem  tuum,  ut  snperveniat  libi  benedictio 
ab  eo,  e/  benedictio  ittius  in  novissimo  maneat. 
Bencdictio  patris  firmat  domos  filiorum :  male- 
dictio  autem  mutris   fundamenta  eradicat.   In 
Scriptura  sacra  et  in  bistoriis  innumera  legun- 
tur  iracundiue  ct  ultionis  divinae  exempla  in 
iilios  impios,  protervos,  ingratos  et  duros  in 
parenles  suos. 
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CUnustio  prima. 

QILENAM  PIETATIS  OFI  ICIA  IIOC  PR.IXEPT0  FILII  AD- 
STKINCANTIR  EXIIIHERE  PARENTIBUS  SUI8. 

Aristoteles  in  lib.  8  Elhic.  quatuor  docel 
essc  filiorum  erga  parentes  oliicia  ,  scilicet  : 
Amorcm,  honoreni,  obedientiam  et  subsidium. 
Quye  sub  honoris  nomine  in  hoc  quarto  pra> 
ceplo  comprehendi  dcclarat  Catechismus  con- 
cilii  Trident.  p.  3,  in  explicatione  istius  man- 
d.ii  §  10.  El  addit  :  <  Scitc  autem  in  lege 
«  posita  est  honoris  vox,  non  amoris,  aut  me- 
«  nis,  eliamsi  valde  amandi  ac  metuendi  pa- 
«  renlessint;  elcnim  qui  amat ,  non  scmper 
«  observat  et  veneralur.  Qui  metuit,  non  sem- 
«  per  diligit  :  quem  vero  aliquis  ex  animo 
«  honorat,  item  amat,  el  veretur.  i 

Honor  igitur,  qui  hic  praecipilur  filijs  et 
parenlibus  dcbelur,  ex  communi  Patrum  ac 
Doclorum  consensu,  in  istis  quatuor  praecipue 
consislit,  nempe  in  reverentia,  in  obedientia  , 
in  amore  et  in  subsidio,  de  quibus  sigillatim 
agendum  est. 

Articulus  primus. 

De  observantia  filiorum  ergaparentes  debita. 

Honorare  aliqucm  juxta  Catechism.  loco 
citato,  est  «  de  eo  honorilice  sentire,  et  qua3 
«  illius  sunt,  maxime  putare  omnia.  i  Et 
juxla  D.  Thomam  ,  importal  quamdam  reve- 
rentiam  alicui  exhibiiam  in  testimonium  ex- 
cellentiae  illius  :  ha3c  aulem  reverentia  eidem 
exhiberi  polest  actu  inlerno  et  externo.  Inte- 
rior  consistit  in  hoc  quod  est  de  ea  honorifice 
sentire ,  etc.  Quoad  vero  praisens  spectat , 
maxime  consistit  in  recognilione  superiorita- 
tis ,  et  consequenter  in  limore  quodam  reve- 
rentiali  erga  illum.  Et  licet  coram  Deo  ,  qui 
est  inspector  cordium ,  teslimonium  conscien- 
liae  sufficeret ,  inquit  D.  Thomas  2-2  ,  q.  103  , 
art.  1,  ideoque  honor  quoad  Dcum  possit  con- 
sistere  in  solo  inleriori  motu  cordis,  dum  sci- 
licet  aliquis  recogitat  vel  Dei  excellentiam,  vel 
etiam  allerius  hominis  coram  Deo ,  attamen 
quoad  homines,  aliquis  non  potest  leslimo- 
nium  ferre  ,  nisi  per  aliqua  signa  exleriora  , 
vel  verborum;  pula  cinn  aliquis  ore  pronun- 
liat  excellentiam  alicujus,  vel  factis,  sicut  in- 
clinationibus ,  obviationibus,  et  aliis  hujusmo- 
di  :  vel  etiam  exterioribus  rebus  ,  puta  in 
xeniorum  vel  munerum  oblalione,  aut  imagi- 
num  institulione,  vel  aliis  hujusmodi. 
Utrumque  honorem  et  cultum  interiorein  et 
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exteriorem  iilii  indispensabiliter  parenlibus 
6uis  exhibere  tenentur.  Id  enim  jus  naiurse 
dictat,  et  istud  quarlum  praeceptum  super  eo 
fundalur.  Si  enim  regibus ,  dominis  et  supe- 
rioribus  debeatur  observantia  el  bonor  a  sub- 
dilis,  nonne  reverentia  et  honor  a  filiis  debe- 
tur  parcnlibus ,  quos  natura  fecit  ipsorum 
superiores  et  dominos;  qui  non  tanliim  guber- 
nationem,  sed  et  suslentationem  et  ipsummet 
esse  ac  viverc  eisdem  tribuunt?  Cerle  si  prin- 
cipes  et  superiores  ex  hoc  quod  sint  princi- 
pium  gubernationis  respectu  aliquarum  rerum, 
mereanlur  venerationem  ob  talem  excellen- 
tiam ,  indeque  flt  quod  omnes  tales  personoe 
patres  appellentur  ob  similitudinem  curae, 
sicut  servi  Naaman  dixerunt  illi  4  Regum  5  : 
Pater,  etsi  retn  grandem  dixisset  Proplieta,  etc, 
quanlo  major  parentibus  carnalibus  debetur 
honor  et  reverentia  a  filiis?  Nccesse  enim  est 
quod  per  quemdam  ordinatum  descensum 
distinguatur  ac  reddalur  iste  honor,  juxta  ex- 
cellentiam  personarum,  quibus  estexhibendus. 
Pater  autem  carnalis  particulariler  parlicip;il 
ralionem  principii ,  quae  universaliler  inveni- 
tur  in  Deo  ;  est  enim  principium  et  generalio- 
nis,  et  educationis ,  et  disciplinae  ,  et  omniuin 
quae  ad  perfectionein  humanae  vitae  pertinent: 
personaa  autem  in  dignitale  aut  superioritate 
constitula;,  quae  quanlum  ad  aliquid  providen- 
liam  et  curam  circa  nos  gerunt,  parliculariler 
partieipant  soliimmodd  proprietatem  patris, 
quateniis  sunt  prmcipium  gubernationis  ali- 
quarum  rerum,  et  ob  fioc,  sunt  colendi  ab  iis 
quos  regunt.  Ergo  mullo  magis  colendi  sunt 
parentes  carnales  a  liliis.  Homo  quippe  effici- 
tur  diversimode  debilor  aliis,  secundiim  eorum 
diversam  excellenliam  ,  el  diversa  beneficia  ab 
eis  suscepta:  in  ulroque  autem  Deus  summum 
obtinet  locum ,  qui  et  excellcntissimus  est ,  no- 
bisque  essendi  et  gubernationis  est  primuin 
principium.  Secundaria  vero  noslri  esse  et 
gubernalionis  principia  sunt  parenles  :  et  ideo 
post  Deum  homo  est  maxime  debitor  parenti- 
bus  suis.  Ita  D.  Thomas  2-2,  q.  101,  arl.  1. 

Id  docuerunt  ethnici  solo  lumine  naturali 
edocli.  Arisloleles  in  lib.  8  Elhic.  Pythagoras 
instilulo  primo  in  versibus  aureis,  ubi  ait :  In 
primis  venerare  deos,  deinde  parentes.  Plato 
lib.  11  deLegibus,  dicit  quod  lilii,  parentum 
facies  non  aliler  venerari  debent ,  quam  Deo- 
rum  quorumdam  invisibilium  imagines  :  pe- 
jusque  est  parentum  facies  non  honorare, 
quaiu  inanimatas  deorum  imagines  despicere. 
Et  in  lib.  4  de  Leg.  tanti  facit  parentum  curam 
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et  honorem  ,  ut  post  deorum  cultum  ,  statim 
pareniuni  venerationem  praecipiat  lam  vivo- 
rum,  quam  defunctorum;  sunt  enim  parentes, 
Dei  communis  omnium  creaturarum  parentis 
visibiles  ac  viventes  imagines,  nec  non  et 
instrumenla  quibus  usus  est  ad  nos  condendos, 
sustentandos  ac  regendos.  Ipsorum  potestas  et 
auctorilasest  quajdam  emanatio  et  participalio 
bonilatis,  poleslalis  et  palerniiatis  Dei;  ut 
enim  ait  Tertullianus  de  Orat.  cap.  2  :  Appel- 
lalio  patris ,  et  pietatis  est  et  potestatis.  Hinc 
semper  a  filiis  colendi  sunt ,  etiamsi  vitiosi , 
discoli,  debiles,  etc,  quia  adhuc  semper  re- 
manenl  patres  et  genitores,  Deique  viva  simu- 
lacra,  sicque  per  ordinem  ad  illum  et  propter 
ipsum  honorari  debent.  Inde  monet  Sapiens 
Eccles  5  :  Ne  glorieris  in  conlumelia  patris  tui; 
non  enim  est  tibi  gloria  ejus  confnsio.  Gloria  enim 
hominis  ex  lionore  patris  sui ,  et  dedecus  filii  pa- 
ter  sine  honore.  Fili,  suscipe  senectam  patris 
tui,  et  ne  constrisles  eum  in  vita  illius.  Et  si  de- 
fecerit  sensu ,  veniam  da,  et  ne  spernas  eum  in 
vita  lua.  Quasi  diceret :  Parens  tuus  senex  est : 
scnectus  autem  multas  secuin  affert  infirmila- 
tes  et  defeclus,  quandoque  et  prudentiani  ju- 
dicii  in  verbis  et  factis  absorbet.  Tu  vero  ne 
propterea  despicias  eum  ,  sed  semper  honora 
supportans  cum  omni  patientia ,  et  pallio  quo- 
dam  reverentiae  excusa  ac  contege  hujusmodi 
defectus.  In  omni  opere  et  sermone  et  patienlia 
honora  patrem  tuum ,  ut  tibi  superveniat  bene- 
dictio  ab  eo ,  et  benedictio  illius  in  novissimo 
maneat. 

Tenenlur  itaque  fllii  exhibere  interiorem  re- 
verenliamparenlibus,  honorificedeillissenlien- 
do,  bonamque  opinionem  el  aestimationem  con- 
cipiendo  et  conservando,  tanquam  superiores 
eos  recognoscendo ,  paternam  auctorilatein 
reverendo ,  metumque  filialein  et  reverenlia- 
lem  erga  ipsos  habendo.  Inde  mortaliter  pec- 
cant,  qui  ita  conlemnunt  parenles  in  corde 
suo  ac  dedignantur,  ut  se  existiment  abjectos 
et  inhonorabiles ,  eo  quod  pro  illorum  filiis 
habeanlur,  sicut  mulloties  conlingit,  quando 
fllius  ereclus  est  ad  aliquam  dignitatem,  altio- 
remque  slatum  :  pater  vero  in  paupertale  et 
in  ignobilitate  adhuc  degit.  Si  enim  ejusmodi 
irreverenlia  fuerit  nolabilis,  indeque  pater 
gravem  recipiat  afllictionem  et  moerorem,  cen- 
setur  mortalis.  Ita  Navarrus,  Medina,  Lopez, 
Toletus,  Rodriguez  et  alii,  quos  refert  et 
sequitur  Sayruslib.  7,  cap.  5,  num.  4.  Addunl 
tamen  filium  lunc  non  peccare  mortaliter,  si 
id  faccrel  absque  contemptu,  ad  cvitandura 
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aliquod  damnum  in  vita,  vel  in  honore.vel  in 
bonis,  quod  incurreret,  si  ejus  pater  cognosce- 
retur,  inaxime  si  pater  tacilevel  expresse  pro 
utilitatefilii  in  id  consenliat;  ct  aliunde  liliusin 
animo  non  contemnat  neque  neget  palrem, 
Utque  paratus  eideni  subvenire  in  necessi- 
tatr,  elc. 

Tenenlur  insuper  lilii  verbo  lionorare  paren- 
tes,  cumhuiniliiaie,  modeslia  et  reverentia 
loqucndo,  salutando,  conversando,  niliilque 
coram  illis  aul  de  illis  in  absenlia  proferendo 
quod  non  redoleat  observanliam  et  pietalem. 
Hinc  peccant  mortaliter  filii,  verbis  irrisoriis 
et  contumeliosis  parenles  animo  delibcralo 
allicientes,  aut  probiis  ac  conviciis lacerantes, 
aut  malediciiones  conjicientes,  aul  de  illis 
graviterdetralienies,indequeadiramnotabileni 
cos  provocantcs  :  monslruosum  quippe  vidctur 
luquelam  tanquam  lelum  dirigere  conlra  eos  a 
quibus  didicerunt  loquendi  formam  et  modum. 
Unde  Exodi  21  :  Qui  maledixerit  patri  suo  aut 
matri,  morle  moriatur.  Ilem  Proverb.  20  :  Qui 
maledicit  patri  suo  et  matri ,  extinguetur  lumen 
ejus  in  mediis  tenebris,  ct  Proverb.  50  :  Oculum 
qui  subsannat  patrem,  et  qui  dispicit  partum 
matris  siuv,  effodiant  eum  corvi  de  torrentibus, 
etc.  Tam  clarum  est  lumine  naturali  praece- 
ptum  istud  non  conviciandi,  neque  maledi- 
cendi  parenles,  ut slatim  iiliis dtbeat occurrere 
illius  memoria ;  inde  forte  indeliberatio  quae  in 
aliis  praeceptis  possel  a  morlali  excusare,  vi- 
detur  in  isto  vi.v  aut  raro  habere  locum.  Idem- 
que  dicendum  videlur  de  parvitate  maieriae ; 
nempe  quod  convicium  et  malcdiclum  quod 
in  alios  conjectum  leve  reputarelur,  in  parentes 
immissum  quandoque  censetur  grave.Tandem 
si  verba  contumeliosa  quae  filii  contra  parentes 
proferunt ,  sint  ex  se  provocanlia  ad  magnam 
iram,  peccant  mortaliter,  etiamsi  parenles  ad 
illam  indignationem  de  facto  non  provocen- 
tur  :  e  conlra  vero,  si  verba  de  se  non  sint 
talia,  sed  de  se  et  ex  modo  dicendi  levia 
apparent,  solumque  per  accidens  ex  cholcrica 
indole  patris ,  qui  de  omni  re  sumit  occasionem 
irascendi,  non  censentur  mortalia  :  prsesertim 
si  filius  ad  hunc  finem  non  proferat  nec  ad 
talem  malam  patris  disposilionem  adverlat. 
Veriim  ab  iis  etiam  omnino  est  abstinendum. 
Ut  enim  ait.  D.  Ambros.  lib.  8  in  Lucam  : 
c  Primus  gradus  iste  pielatis  est :  Honora  pa- 
<  trem  tuum  et  matrem  luam:  namquehos  aucto- 
«  res  libi  esse  voluit  Deus;  honora  obsequiis, 
«  ut  abstineas  a  contumeliis,  quia  ne  vullu 
i  quidein,  laedenda  est  pietasparentum, »  etc. 
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Tcnentur  pneterea  lilii  opere  honorare  pa- 
rentes,  coram    ipsis   caput   discooperiendo , 
corpus  niodeste  componendo,  assurgendo,  in- 
clinando,  etc. ;  eorum  consilia  in  rcbus  magni 
momenli    semper  exquirendo  el  sequendo , 
suasque  acliones  ad  illorum  arbilrium  volun- 
tatemque  conferendo,  a  Deo  suppliciter  pe- 
tendo,    ut   cisdem   bene   et   feliciler  cuncta 
cveniant ,  ut  Deo  ac  sanclis  commendatissimi 
sint.  Hinc  mortaliter  peccat  filius  qui  parcntes 
cliam  levi  percussioneafficit,  autsoliim  elevat 
manum  ad  percutiendum,  licet  non  perculiat; 
aut  injuriose  ipsum  concutit,  licet  in  terram 
non  projicial;  aut  pilcum  de  capile  dejicit, 
clc,   (piia  id  censetur  gravis  injuria.  Unde 
Exodi  21   :   Qui  petcusserit  patrem  suum,  a>  l 
matrem,    morte  moriatur.   Item    peccat    filius 
quando  ex  contemptu,  sciens  et  volens  denegat 
parentibus  exteriora  haec  honoris  signa,  ciim 
faciat  conlra  debitum  naturale  in  regravi; 
item  si  torvis  oculis ,  fronte  elala  et  perfricta , 
naso   rugato,   ipsos  subsannet;  si  dentibus 
slrideat  in  eos,  aliisque  irrisioniset  dehonora- 
tionis  signis  volens  ac  lubens  illos  deprimat. 
Ul  enim  ait  D.  Thomas  2-2,  q.  75,  art.  2  : 
ii  Gravissimum  est  irridere  Deum  ,  et  ea  qure 
j  Dei  sunt.   Deinde  secundum  locum   lenet 
i  irrisio  parenlum  ;  Proverb.  30  :  Oculum  qui 
«  subsannat  patrem,  elc»  Hi  inipii  lilii  sequun- 
lur  omnino   vestigia    maledicti    Cham,    qui 
nudilatem  venerandi  Noe,  non  modo  operire 
neglexit,  sed  derisit,  veriim  quoque  irridendam 
cseleris  enuntiavil.  Unde  lantam  kesse  pietalis 
meruit  poenam,  ul  etiam  posleri  ipsius  peccati 
sui  malcdiclis  obligarentur.  ^quum  enim  fuit 
ul  qui  parentissui  ignominiam  detexit,  in  filiis 
suis  ignominiosus  ab  omnibus  nolaretur.  Inde 
Ambrosius  lib.  de  Arca  Noe,  cap.  31,  loquens 
de    Cham   dicit  :  <  Hoc  facto  oslendisse  se 
i  ebrium  ac  caecum  :  qui  enim  neque  praeteri- 
i  lam  gratiam  generationis,  neque  praesentem 
«  reverentiam  patris.  neque  futuram  poenam 
«  paternae  injurise  considerabat,  vere  ebrius 
«  erat,  et  quod  putabat  videre  se,  non  vide- 
«  bat.   Erat  in   illo   profunda   caecitas,    qui 
«  patrem  videre  non  poterat :  nam  si  vidisset 
«  patrem   non  utique  risisset  :  neque  enim 
«  ridendus,  sed  verendus  est  paler.  Praece- 
«  plum  Domini  est,  Levit.  18,  num.  7  :  Tnr- 
«  piludinem  patris  tui,  et   turpiludinem  matris 
«  tua?,  non  discooperies.  Non  sic  fecerunt  alii 
duo  filii  Noe,  Sem  et  Japhet :  non  soliun  enim 
obvelaverunt   parentem   suum,    ne    ab    aliis 
nudus  cerneretur,  sed  incedentes  retrorsiim, 
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ne  ipsi  quidem  nudum  cernerc  volunt,  ob  rc- 
verentiam. 

Unde  cum  omni  palientia  filii  parentum 
defeclus  sufferre  debent ,  eos  excusando , 
occultando  quantum  possunt  ,  et  pallio 
quodam  reverentise  contegcndo,  proesertim 
dum  senes  existunt,  prout  monet  Sapiens 
Eccles.  3,  dicens  :  Fili,  suscipc  senectam  patris 
tui ;  si  defecerit  sensu,  veniam  da,  et  ne  spernas 
illum  in  virtute  tua.  Considerans  quanlas  ine- 
ptias,  judicii  debilitates,  cl  quasi  slullitias  tuas 
diim  in  infantili  adhuc  setate  degeres,  ipsi 
patienter  supportarunt  parentes  lui;  sic  enim 
fiet  qudd  seneclulis  qunque  tuse  infirmitates 
supporlent  lilii  tui,  dum  in  illam  veluti  secun- 
dam  infanliam  perveneris.  Quare  retribue  iltis, 
quomodb  et  illi  libi,  ait  Sapiens  Eccles.  7.  Et 
quomodo  vis  a  fdiis  tuis  libi  fieri ,  fac  parenti- 
bus  tuis. 

Iste  honor  qui  per  patientiam  exhibendus 
est  parentibus,  consistit  etiam  in  hoc  quod 
filii  absque  irA  et  indignatione  mores  ipsorum 
agrestcs,  difliciles,  biliosos,  melancholicos, 
inurbanos  ferant,  ut  ipsis  sup?rveniat  benedi- 
ctio,  et  benedictio  in  novissimo  maneat,  seu 
usque  ad  mortem  filiorum  duret  :  Benedictio 
enim  patris  firmat  domos  filiorum,  maledictio 
autem  matris  eradicat  fundamenta,  ut  ait  Sapiens 
loco  citato.  Magna  ulique  vis  paternae  bene- 
dictionis  est,  ita  ut  ex  ipsa  quasi  filiorum 
pcndeat  felicilas.  Inde  olim  filii  nullum  non 
movebant  lapidem  ut  illam  perciperenl,  ut 
videre  esl  in  Jacob  et  Esaii.  Hinc  D.  Ambrosius 
lib.  de  Benedict.  Palriarcharum  cap.  1,  ait  : 
«  Quantam  addiscimus  parentibus  referre  re- 
«  verentiam,  ciim  legimus,  quia  qui  benedice- 
«  batur  a  patre,  benedictus  erat,  et  qui  ma- 
«  lediccbalur,  erat  maledictus.  Ideo  hanc 
«  praerogalivam  donavil  Deus,  ut  filiorum 
s  pietas  provocaretur.  Praerogaliva  igitur  pa- 
t  renlum,  disciplina  cst  filiorum.  Honora  ergo 
«  patrem  ut  benedical  te ;  honoret  pius  filius 
t  propter  gratiam ;  impius  propter  Dei  timo- 
c  rem.  Etsipauperest,  etsinonhabeatdivitia- 
«  rum  copias,  quas  relinquat  filiis,  habet  tamen 
«  benedictionis  haereditalem,  qua  sanctificaiio- 
«  nis  opes  successoribus  largialur.  »  Filii 
igitur  in  omni  palienlia  debenl  honorare 
palrem  ,  ut  ab  eo  mercantur  accipere  bene- 
dictionem ,  ct  ut  Dei  favor  et  proteclio ,  usque 
ad  finem  vitce  illorum  eos  prosequatur,  seu 
usque  ad  illud  tcmpus  perseverct  ac  conser- 
velur  bencdictionis  virtus,  boram  scilicct 
morliset  judicii  particularis,  nec  extingualur, 


sed  potiiis  accendatur  lucerna  in  mediis  tene- 
bris.  Non  ergo  pariim  existimanda  est  paterna 
benediclio,  neque  inanis  reputanda  superslitio  : 
frcquenter  enim  confirmalur  a  Deo,  verbaque 
tam  benediclionis  quam  maledictionis  sortiun- 
tur,  effectum  quem  protendunl  ut  conslal  de 
Noe,  Isaac,  Jacob,  etinnumerisaliisexemplis.  De 
hac  benedictione  aut  maledictione  parenium 
in  filios,  legendus  estPlatoin  lib.  11  de  Legib. 

Hanc  filiorum  patientiam  ad  ferendos  paren- 
tum  defeclus  praescribit  Plato  lib.  4  de  Legib., 
dicens  :  «  In  verbis  per  totam  vitam  parentes 
«  venerari  maxime  decet  :  levium  enim  volati- 
«  liumque  verborum  contra  parentes  gravissi- 
«  ma  imminet  poena.  s  Nam  omnibus  praeposila 
est  nemesis  judicii  angelus  hujusmodi  omnium 
consideralrix.  Oportet  itaque  iratis  parenlibus 
animumque  explenlibus  cedere,  sive  verbk 
sive  rebus  id  faciant,  non  ignorantes  patrem 
ingenti  jure  ac  ratione  filio  succensere  posse, 
si  quando  ab  eo  injuriam  sibi  fieri  arbitralur. 
Hcec  Plato.  Peccant  igitur  filii  conlra  honorem 
parentibus  debitum,  quando  ad  gravem  iram 
ipsos  provocant,  nisi  occasio  plane  sit  accepta, 
et  non  data.  Licitum  est  nihilominiis  lilio  vi 
resislere  parenli  sibi  necem  inferre  volenli,  si 
aliter  quam  per  violeniiam  evadere  nequeat, 
ciim  sil  justa  sui  defensio,  quoe  jure  naturae  est 
licita. 

Nec  soliim  parentes  vivos,  sed  eliam  defun- 
ctos  filii  honorare  tenentur ;  sic  Tobias  cap.  4, 
dicebat  filio  suo  :  Ciim  acceperit  Deus  animam 
meam,  corpus  meum  sepeli,  etc.  Idemque  Abra- 
ham,  Isaac,  Jacob,  Joseph  et  alii  Patriaichoc 
commcndarunt  filiis  suis,  Genes.  25  el  49.  Et 
Plato  loco  ciiato  ait  :  «  Moiluis  vero  parenli- 
«  bus  monumenta  decentissima,  ponere  opor- 
«  tet ;  annuas  quoque  defunctorum  curas , 
«  quae  ornainenlum  afferunt,  inslaurare  decct, 
«  et  nova  quolidie  repetita  memoria  scniper 
«  parenles  nostros  summopere  honorare.  Si 
«  hsec  servabimus,  vitamque  sic  agemus,  di- 
«  gna  a  diis,  caeterisque  naturse  nostrse  supe- 
«  rioribus  praemia  reporiabimus,  cum  bond 
i  spe  viventes.  »  Haec  Plato  4  de  Legibus; 
quanto  magis  decet  Christianos  filios  honore 
prosequi  defunctos  parenles,  memoriam  ipso- 
rum  recolere ,  oralionibus  piisque  operibus 
illorum  animas  adjuvare!  dicilur  enim  Eccles. 
3  :  Eleemosyna  patris  non  erit  in  obtivione  :  nam 
pro  peccato  matris  reslituetur  tibi  bonum.  Quasi 
diceret  Sapiens,  eleeniosynam  pro  aninia  pa- 
tris  refrigeranda  datam,  coram  Deo  esse  vaMe" 
acce|itamet  non  solinn  parentibus  piofiiluram, 
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s,-<l  d  filio  irralo  ac  i»io  in  bonum  verlendam 
ac  restiluondain.  llnde  subdit  :  Et  in  justitia 
tvdificabitur  tibi,  et  in  die  tribnlationis  comnie- 
morttbititr  tni,  et  sicnt  in  inferno  glacies,  solven- 
iur  pecciiiu  iiiu.  I'l»i  Dous  tria  promillit  filiis 
pro  pielaie  pareniibus  defunetis  exhibilS , 
neinpe  reinisgionem  poroatornm,  anxiliiiin  in 
trilmlationo,  el  lempore  mortis  ad  bonam 
MMMJMHtfcm,  el  ineritum  juslitia?  in  aedifi- 
ciimi  glnri*  aBternae.  Non  sic  impii  lilii,  non 
■ie,  (|ni  MMlHM  defunetos  perinde  ac  si  nun- 
iliiiin  exslilissent,  non  reeolunt,  benefactorum 
iam  MgHiMi  peniius  obliviscunlur,  et  post- 
i|iiam  illorum  eorpora  sepelienda  curarunt, 
l»fiit  apml  ip>os  [»arenlum  memoria  cum  cam- 
panarum  sonilu. 

Articulus  II. 

Ue  abedientiii  quam  filii  parentibus  suis  reddere 
tenenlur. 

\  \  hoc  quod  filii  teneantur  honorare  paren- 
i.s  tani|uam  suos  superiores,  rcete  sequilur 
qudd  ipsis  ilebeant  obedientiam  pnestare.  Est 
eniin  do  jure  divino  et  naturali,  quod  inferior 
obediat  superiori ;  ac  per  boc  status  naturalis 
coiisorvalnr.  1*1  enini  dicit  Aristoleles  in  suis 
(JEconomieis  :  «Videmusad  sensum  in  natura- 
♦  libus,   in  aililiciatis,  et  in   polilicis,  quod 

<  superiorum  ac  majorum  esl  imperare  et  in- 

<  loriorum  obediro.  Nam  pars  rationalis  ani- 
«  mae,  ut  superior,  praecipit  appelitui;  ars 
«  architectoni  ca  praecipit  arti  inferiori,  et  ejus 
i  est  olvcdire,  ul  palet  de  mililari  el  fraenofa- 
«   cliva;  ol  in  i»olilicis,  prineipis  est  imperare, 

<  ci  subditoruin  obedire.  Cum  igilur  pater  sit 
i  superior  ad  filios,  sicut  rex  ad  subditos,  pa- 

<  stor  ad  oves,  regulans  ad  regulatnm,  oportet 

<  lilios  obedientiam  cxbibere  parentibus  de 

<  jure  naturali.  >  Hjdc  Arisloteles.  Et  D.  Tho- 
luas  2-2,  q.  tii),  arl.  2,  ail,    quod    <  quicum- 

<  quo  1'aeit  conlra  debiluin  jusliliae,  mortaliter 

<  peccat  :  perlinet  aiitem  ad  debilum  justitiae 

<  quod  aliquis  obediat  suo  superiori  in  bis  ad 
«  qii;e  jus  prselalionis  se  extendit.  »  Parentes 
autem  sunt  superiores respectu  filiorum.  Ergo 
lilii  cx  dcbito  jusiiiia1,  quod  est  de  jure  natu- 
rali,  tenentur  obedire  parentilms  in  bis  quae 
peitincnl  ad  bonam  gubernationem  :  aliaspec- 
cant  mortaliter,  ut  mox  explicabitur.  Idem  D. 
Thomas  2-2,  q.  10»,  art.  \,  5  et  6,  el  alibi 
passim,  probal  jus  naturale  et  ordinem  justitice 
exigere  ut  inferioressuissuperioribusobediant, 
et  consequenter  lilii  parcntibus;  qiue  obedien- 
kia  cum  procedatex  reverentia  parentum,  sub 
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pietate  continetur,   et  hoc  quarlo   Decalogi 
mandato  praecipitur. 

Undc  csl  etiam  de  jure  divino,  Eccles.  3: 
Qui  timet  Ueum  honorat  patrem,  et  quasi  tlominis 
servit  his  qui  se  genueruttt.  Qui  timet  Deum, 
mandata  ejus  oliservat,  sicque  implet  praece- 
ptum  quod  dedit  honorandi  parentes,  eisque 
obediendi  tanquam  dominis  secundis  post  se 
omniuni  supremum  Dominum,  ad  Ephes.  6  : 
Filii ,  obedile  parentibus  vestris  in  Uomino.  Hoc 
enim  justum  est.  Ut  enim  exponil  D.  Thomas 
ibidem,  patres  debent  naturaliter  instruere 
moribus  :  filii  aulem  instruentibus  parenlibus 
tenentur  naturaliter  obedire,  sicut  infirmi  obe- 
diunt  medicis  :  unde  proprium  filiorum  est 
obedientia.  Et  ad  Coloss.  3  :  Filii,  obeditc  pa- 
rentibus  per  omnia  :  hoc  enim  placitum  est  Uo- 
mino.  ItemProverb.  I  :  Audi,filimiy  disciplinam 
patris  tui,  ct  ne  dimittas  legem  matris  tua?,  id 
est,  audi  pnecepta  patriscorde  Jiumili,  caque 
ex  obedientia  serva  ;  quia  Dei  vicariam  quam- 
dam  gerit  potestatem  in  terris,  ex  quo  omnis 
paternitas  in  coelis  :  sicque  lsesio  ejus  auclori- 
tatis  et  inobedienlia  in  Deum  proxime  redun- 
dat.  In  patre  igitur  considera,  recogr.oscc, 
cole,  et  revcrere  palrem  ccelestem,  cujus  ima- 
ginem  et  personam  repraesenlat,  eique  prompio 
animoobtempera  :  neque  reputes  malri  quasi 
infirmiori  vasculo  obediendum  non  esse  :  utri- 
que  enim  debes  obedientiam,  cum  utilia  do- 
ceant,  et  honesla  suadeant.  Unde  Augustinus 
ait  :  <  Mater  mea  prsecepla  vitce,  quae  in  animo 

<  plamaveratverbo,  irrigabat  lacrymis,  alebat 

<  exemplis.  »  Genesis  27,  Rebecca  dicebat 
Jacob  :  Fiti  mi,  audi  vocem  meam;  consnrge  cl 
fuge  ad  Laban,  ne  iralus  Esaii  te  occidat ,  huic 
mandato  obediens  Jacob,  in  proemium  vidit 
Angelos  ascendentes  et  descendentes  per  sca- 
lam,  tanquam  opem  ipsi  laturos,  nec  non  et 
coelum  apertum.  «  Igitur  Jacob,  inquitRuper- 

<  tus  lib.  8  de  Trinit.  cap.  4,  poslquam  prae- 

<  cepta  peregit,  reverlentes  ei  fuerunt  obviam 

<  Angeli  Dei,  ul  sciamus,  quia  post  obedien- 

<  tiae  laborem  ,  cuique  viro   hdeli  supcrest 

<  supernis  revelationibus  glorificari,  et  coe- 

<  lestium  spirituum  crebra"  visitalione  remu- 

<  nerari.  t 
Hinc  Sapiens  Proverb.  I,  immediate  post 

verba  relata,  addit  hacc  :  Ut  addatur  gratia 
capiti  tuo,  et  torques  collo  tuo.  Quasi  diceret  : 
Obedientia  quam  reddes  non  solum  patri,  sed 
et  matri  tme,  verlicem  tuum  ornabil,  et  omni- 
bus  Dei  donis,  ccelestibus  gratiis  coronabii,  ut 
ad  selernam  et  immarcescibilem  coronam  per- 
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venire  valeas.  Non  enim  filii  a  parentibus  tan- 
tum  esse  etvivere  accipiunt,  propler  quort  eis- 
dem  bonor  et  reverenlia  debetur;  sed  etiam 
instruclionem  et  disciplinam,  ut  dicilur  lib.  8 
Ethic,  propter  quod  illis  obedire  ac  ipsorum 
auctoritali  et  voluntati  conformari  icncnlur. 
Et  quidem  obedienlia  quam  filii  parentibus  eo 
titulo  debent,  quaedam  veluti  similitudo  est 
illius  quam  creaturae  Deo,  ut  principio  sui  de- 
benl ;  sicut  et  patris  imperium  prope  ad  divi- 
num  accedit  propter  eamdem  r;itionem. 

Ut  autem  filii  perfectae  obedienliae  meritum 
et  coronam  consequantur,  debent  obedire 
prompte  absque  mora  et  reiteratione,  statim 
ad  mandatiexeculionem  sese  accingendo.sira- 
tionabili  ex  causa  non  sit  retardanda.  Item  de- 
bent  obedire  simplicitcr,  sine  discussione,  vel 
examine  mandalorum,  si  manifestam  non  con- 
tineant  pravitatem  aut  injustitiam.  Item  ex 
animo  libenter,  ita  ut  proptiae  voluntatiin  hac 
parte  renuntient,  ejusque  repugnanliam  su- 
perent.  Ilem  hilaritcr,  non  ex  tristitia,  nec  cum 
impalientia,  murmuratione,  querimonia,  etc. 
Hilarem  enim  dalorcm  diligit  Deus.  Nec  vultu 
Iwdenda  est  pietas  parentum,  ail  Ambrosius  : 
ac  juxta  Augustinum  praelat.  in  Psalm.  70  : 

<  Sic  audiendus  est  paler,  quomodo  Deus,  quia 
«  jussit  obedire  patri.  »  Heioicae  specimen 
obedieniiae  habemus  in  Isaac;  dum  Abraham 
paralus  erat  ipsum  immolare,  non  reluctavit, 
non  clamavit,  sed  simpliciter,  libenter,  prom- 
pte  se  obtulil  ad  moriendum,  dixilque  patri  : 

<  Quod  jussus  es,  pater,  perfice  :  quod  disponis 

<  constanter  adimple.  Ego  enim  nec  renuo, 

<  nec  recuso ;  quod  volueris  volo ;  quod  optas 

<  exopto ;  quod  desideras,  et  ipse  desidero  : 

<  denique  eo  voto  islam  morlem  excipio,  quo 

<  te  mihi  eam  inferre  cognosco.  >  Verba  sunt 
Ambrosii  de  fide  Abraliam  in  tomo  1.  Sic  Isaac 
suum  archetypum  Chrislum  eliam  antequam  in 
mundum  veniret,  optime  imitalus  est.  Qui  fa- 
ctus  est  obediens  usque  ad  mortem,  mortem  au- 
tem  cru  is,  ac  de  faclo  revera  immolatus,  ejus 
implevit  immolationem,  sicut  verilas  complet 
figuram  :  Propter  quod  et  Deus  exaltavit  illum 
etc.,  ad  Philip.  2.  Nec  soli-n  Patri  aeterno,  sed 
et  Joseph,  solo  nomine  et  officio  patris  etsi 
gaudenli,  ac  castissimae  Mariae  mati  i  suae,  dum 
vitam  mortalem  in  terris  ageret,  obedientiam 
praestavit,utdicilurLucae2:Efera/sM&d?7us////s. 

Hinc  D.  Bern.  homil.  1  super  Missus  est,  sic 
invehitur  conlra  inobedientes  :  <  Erubesce, 
<  superbe  cinis.  Deus  se  hominibus  subdit ;  tu 
I  dominari   gestiens,   tuo  te  praeponis  au- 
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<  ctori?  >  Et  serm.  6  in  Cantica,  alt,  quod 
sicut  in  scnibus  sobrietas  et  morum  perfeclio 
requiritur,  ita  in  adolescentibus  obsequium, 
subjeclio  et  obedientia  rite  desiderantur.  EtD. 
Cyprianus  de  duodecim  Abusibus  inquit:  < Sicut 

<  fructusnoninveniturinarboreinquaflosprius 
«  non  apparuit,  sic  in  senectute  honorem  legi- 

<  limum  consequi  non  potest,  qui  in  adoles- 

<  centia  disciplinae  non  se  subjecit:  disciplina 

<  autem  non  est  sine  obedientia.   Adolescens 

<  ergosinedisciplinaestfiliussineobedientia.  > 
Quod  si  haec  et  similia  non  alliciant  filios  ad 
obediendum  parentibus  suis,  eos  saltem  ter- 
reant  mala  et  supplicia,  quae  ira  et  justilia  Dei 
infligit  inobedientibus,  ut  constat  de  filiis  Heli, 
de  Absalon,  aliisque  innumeris.  Totis  artubus 
contremiscanl  audientes  haec  verba  Dei,  Deu- 
ter.  21  :  <  Si  genuerit  homo  lilium  contuma- 

<  cem  et  protervum,  qui  non  audiat  patris  et 

<  matris  imperium ,  et  coercitus  obedire  con- 

<  lempserit :  apprehendent  eum  et  ducent  ad 

<  seniores  civitatis  illius,  et  ad  portam  judicii 

<  dicentque  ad  eos  :  Filius  nosler  iste  proter- 

<  vus  et  contumaxest,  monita  nostra  audire 

<  contemnit,  comessationibus  vacat  et  luxu- 

<  riae.  Lapidibus  eum  obruet  populus  civitatis, 

<  et  morietur  :  ut  auferatis  malum  de  medio 

<  vestri,  et  universus  Israel  audiens  pertimes- 

<  cat.  »  Indeque  convincantur  hanc  inobe- 
dienliam  non  esse  levem  culpam,  cui  lanta  in 
lege  Dei  assignatur  pcena.  Obedienliam  discant 
sanclissimorum  virorum  exemplis,  et  praeser- 
tim  Rechabitarum,  qui  ne  a  patris  mandato 
unquam  recederent,  a  vino  aliisque  vitae  com- 
modilatibus  in  perpetuum  temperarunt,  prout 
refertur  Jeremiae  cap.  35. 

Quaerilur  in  quibus  filius  teneatur  obedire  pa- 
rentibus  suis? — Respondeo  cum  D.  Thoma,  2-2, 
quaestione  104,  arl  5  ,  leneri  obedire  in  his 
quae  pertinenl  ad  disciplinam  vitae,  et  curam 
domesticam;  quia  ad  haec  jus  paternum  seex- 
tendit ;  et  in  his  iilius  subdilur  patris  imperio. 
Idem  tradit  quolibel  2,  q.  5,  art.  1.  Inde  pec- 
cat  iilius  mortaliter  qui  non  vultobedireparen- 
tibus  in  his  quse  pertinent  ad  bonum  regimen 
domus  ,  vel  familiae  et  rei  familiaris,  quando 
res  gravis  praecipilur,  et  quando  ex  contemptu 
seu  ex  quadam  obstinatione  et  pertinacia  vo- 
luntatis  renuit  obedire.  Ex  levitate  autem  ma- 
teriae,  si  desit  contempius  praecepti,  excusatur 
a  morlali.  Item  si  pater  non  iniendat  eum  obli- 
gare  in  rigore  ad  praeslandam  obedienliam  sibi 
debilam ;  nam  praeceptum  non  obligat  ulira 
intentionem  praecipientis.   Et  tandem  quando 
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filius  snliim  ex  incogilanlia  vd  ex  inadvor- 
tentia,  aut  cx  sensualitate,  nonobcdit;  t:mc 
ciiim  cst  soliim  veniale  peccatom, 

Cajetanus  in  Sommfl,  v.  Contemptui,  has  doas 
regolas  assignat.  Priroa  est  inter  consolalio- 
ncm  ct  sabjeciionem  :  proptcr  qaam  puella 
indignata,  parata  cx  seindoere  poeram,  qoae 
dicente  niaire  :  lndue  puerum,  non  vult  vestire 
illum,  ne  maier  haboerit  consolationem  de 
bene  indoto  pucro,  nou  peccat  ex  contemplu, 
sed  ex  indignatione;  ncc  indignalio  ducit  illam 
ad  conlemptom,qoia  illa  non  cligit  non  subjici, 
sed  non  consolari.  Ncc  praeterit  mandatum  ut 
nonobediat,  sedutnon  consolctur.  Elsimileest 
de  similibus  judicium.  Secunda  est  inter  con- 
tcmptum  simplicitcr,  vel  secundiim  quid.  Pro- 
pier  quam  subditus  qui  dicente  praelalo  :  Clau- 
de  ostiutn,  ut  non  faciat  verbum  prcelali ,  in 
hoc  tamen  miuinio,  paralus  absolule  obcdire, 
omittit  claudere  osiium,  non  peccatmortaliler, 
quia  non  contcnmil  simpliciler  mandalum,  scd 
secundum  quid  ,  lioc  cst  quia  non  illud  praete- 
rit  ut  faciat  contra  praelati  mandatum  absolute, 
sed  cum  bac  addilione  :  In  tninimo.  Ita  quod  -o 
minimuni,  ininuit  rationem  mandati,  acperboc 
minuit  ralioncm  contcmplus,  ut  tanquam  aclus 
impcrfeclus,  non  sit  contemptus  simpliciler, 
ac  pcr  hoc  ncque  peccatum  moilale.  Et  exhoc 
capite  veriUcatur ,  quod  peccare  venialitcr  ex 
contemptu  infra  limites  venialis,  non  est  mor- 
tale  pcccatum  :  id  enim  est  ex  comemplu  se- 
cundiun  quid  peccare  vcnialitcr.  Nam  diimquis 
simplieiler  et  absolule  conlemnit  mandaluni , 
non  modilical  illud  cx  minimo  opcrc  :  ct  econ- 
tra  dinn  quis  cx  hoc  quod  de  minimo  solinn 
agilur  in  conlcmptum  tcndit,  proprio  non  ruit 
in  conlcmptum,  sed  suslentalur  affectus  a  mi- 
nimo  lanquam  non  contemnal;  sicut  in  mi- 
nimo  furlo  susienlalur,  tanquam  non  furetur, 
qui  occulte  aliquid  minimumsubripiat.  Haec  Ca- 
jetanus. 

Item  peccant  filii  quando  non  obediunt  pa- 
rentibus  in  his  quae  speclant  ad  honos  mores 
et  animae  salutem ;  ut  dinn  pra?cipiunt  quod 
ludos  prohihitos  vilent,domos  certas  suspectas 
non  frequenlent,  ad  merelriccs  non  accedant, 
ab  aliquorum  consortio,  quod  noxium  ipsis  ac 
periculosum  essc  norunt,  abstineant;  utnoctu 
e  domo  propria  ad  nocturnas  grassationes  non 
egrediantur;  ut  diebus  fcstis,  concionibus  ac 
divinis  officiis  intersinl.  ln  his  enim  et  simili- 
bus,  lilii,  si  non  ohcdianl  parenlibus  sevcre  ac 
rigorose  praecipientihus,  peccalum  mortale  fre- 
quentcr  incurrere  possunt,  nisi  forte  excusen- 
TU.   xiv, 


lnr  cx  parvitate  matense  aliisque  causis  mox 
ennmeralis. 

Filii  igitur  parcnlibus  tcncntur  pcr  omnia 
ohedirc  in  iisin  quibus  iUis subjiciuntur,  nem- 
pe  domestica  gubcrnatione,  ct  moruin  instru- 
clione:  scciis  vero  in  aliis  in  quibus  non  sub- 
sunt,  ut  in  clectionc  stalils  perfectioris,  nempe 
clericatus,  aut  religionis.  Unde  si  senliant  se  a 
Deo  vocari ,   possunt ,   imo  debent  illis  insciis 
aut  ctiam  reclamantibus  ingredi  religionem, 
aul  assumerc  clericatum  et  sequi  praeclarum 
D.  Hieronymi  in  Epistola  ad  Heliodorum  effa- 
tum  :  \  Licet  sparso  crine ,  scissis  veslibus» 
i  uhera  quihus  te  nutrierat,  mater  ostendat; 
€  licel  in  limine  pater  jaceat,  per  calcatum 
«  perge  patrem,  per  calcatam  perge  matrem, 
c  siccis  oculis,  ad  vexillum  crucis  cvola :  sum- 
«  mum  genus  pielalis  est  in  hac  re  esse  crude- 
«  lem.  »    Vide  quae  de  hac  re  tractat  Plautus 
Iib.  3,  cap.  34.  Tunc  enim  juxta  D.  Thomam. 
ad  Ephes.  6,  lect.  1,  ad  Coloss.  3,Iect.  4,  veri- 
ficatur  illud  Christi  Domini  verbum  Lucae  4  : 
Qui  non  odit  patrem  suum  et  matrem  suam ,  non 
potest  meus  esse  discipulus.  Magis  enim  diligen- 
dus  ac  praeferendus  pater  ccelestis  quam  car- 
nalis ;  et,  ut  ait  D.  Gregor.  homil.  37  in  Evang.: 
«  Parentes  quos  in  via  Dei  adversarios  patiraur, 
«  odicndo  et  fugiendo  nescire  debemus.  >  AI- 
ludit  ad  hsec  verba  Deuteron.  33 :  Qui  dixit 
patri  suo  ct  matri  su&  :  Nescio  vos;  et  fratribm 
sais :  Ignoro   illos,   et   nescierunt  filios  suos ;  hi 
custodiernnt  eloquium  tuum  et  paclum  tuumserva- 
vcrunt.  Veriim  hnecintelligenda  sunt  per  selo- 
qucndo,  si  nempe  parenles  ex  affeciu  carnali 
repugnenl  et  impediant  :  potest  enim  evenire 
casos  in  quo  per  accidens  lilius  mortaliter  pec- 
cet,  si  contra  voluntatem  rationabilem  patris 
religionem  ingrediatur,  pula  si  parentes  extre- 
ma  necessitate  l.tborent.  Circa  hajc  omnia  le- 
gendus  est  D.  Thomas.  2-2,  q.  101,  art.  4>  per 
lotum. 

Similiter  quando  lilius  non  sentit  se  vocari  a 
Deo,  neque  se  aptum  agnoscit  ad  religionem 
prolilendam,  autclericatumassumenduin,  nou 
dcbct  parentihus  id  praecipientibus  obodire, 
ciim  hoec  sint  opera  libertalis  ct  voluntatis,  ad 
quae  nemo  cogi  potest.  Unde  ChrislusDominus; 
Lucoe  9,  diccbat :  Si  quis  vnlt  venire  post  met 
etc.  Omnes  invitat  ut  voluntarie  veniant:  ne- 
minem  autcm  cogit,  sed  sui  juris  esse  voluit. 
Hinc  Tridenlinum  sess.  25  de  Regular.  etMo- 
nial.  cap.  1S,  anathemati  suhjicit  omnesetsin- 
gulas  personascujuscumque  qualitatis  vel  con- 
ditionis  fuerint,  si  quomodocumque  cogerfnt 
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aliquam  virginem  vel  viduam,  vei  aliam  quam- 
cumque  mulicrem  invitam  ad  ingrediendum 
monasieriura,  vel  suscipiendum  habitum  cu- 
juscum(|iie  religionis,  elc.  Siniiliqne  nnalbc- 
mati  subjicif,  qui  eam  volenlem  ingrcdi  vel 
prolileri  religioncm,  quoquo  modo  absque 
jusla  causa  impedierint.  Vidc  D.  Tboinam  2-2, 
q.  18Q,  ait.  !). 

Ilcm  pcr  se  loquentlo  lilius  quoad  malrimo- 
nium,  non  semper  parentibus  obcdire  lene- 
tur  ,  ul  prohat  D.  Tboinas  in  Supplemento  q. 
47,  arl.  0;  el  2-2,  q.  104,  arl.  5.  Quia  ciim 
matrimoiiium  sit  servitus  perpelua,  nequit  pa- 
ler  iilium  ad  illud  cogere  pcr  proeceplum  , 
cinn  sit  liberoe  condilionis,  sed  polest  eum  in- 
duceie  cx  ralionabili  causa.  El  tunc  sicut  se 
habtt  filius  ad  causam  illam,  ila  se  babet  ad 
praeceptum  paris,  ul  scilicet  si  causa  iila  co- 
gat  <Ie  necessitaie  velde  bonestate,  ita  et  prae- 
ceplum  palris  similiter  cogat,  et  non  alias. 
Quando  aulem  Aposlolus  ad  Coloss.  3  dicit , 
obediendum  esse  parentibus  per  omnia,  non  lc- 
quiltir  de  illis  in  quibus  filius  est  liber  ac  sui 
juris,  cujusmodi  est  matrimonium.  Idcm  docet 
D.  Tbomas  quodlib.  2  ,  q.  5,  art.  1.  Si  lamen 
lilius  nubere  velit ,  tenelur  ducere  dignam  , 
nec  sibi  cxosam  cogilur  accipere  quam  paren- 
les  illi  proponunt.  Si  enim  illam  sine  causa 
hgitima  respuat,  solimique  id  faciat  ad  nuben- 
dum  indignae  ac  inira  slatumsuum  nolabiliter, 
cerle  huic  nubendo  contra  ralionabilem  pa- 
rcnlum  consensum,  facit  illis  ac  familise  inju- 
riam ,  et  mortaliter  pcccat.  Quidam  iilium  a 
peccalo  mortali  absolvunt,  si  tunc  sumataeque 
dignam  ,  nec  multiim  patris  ac  familise  inter- 
sil,  quod  huic  nubat;  quod  lamen  alii  limi- 
tant  in  casu  quo  iilius  ex  causa  aliqua  rationa- 
bili  ac  gravi  ,  feminam  illam  eeque  dignam , 
praeferrel  alteri  a  parentibus  oblatse,  quia,  v. 
g.,  longemagis  propensum  animum  erga  illam 
experilur,  aut  cum  illa  magis  pacifiee  vivere 
polerit,  elc.  Si  tamen  iilius  ex  mera  sua  volun- 
tate,  nullaque  gravi  causa  motus ,  nuplias  a 
parenlibus  propositas  respuat,  non  vidctur  a 
mortali  excusandus  :  ciim  in  re  jusla  et  gravi, 
patris  mandalum  non  adimpleat.  Ilem  quam- 
visdignam  ducat,  si  tamen  pater  aliam  dignam 
offerat,  ct  adsit  aliquanecessitasin  familia,  cui 
subvcniri  potest  per  matrimonium  cum  ista  , 
teuetur  fdius  sub  morlali  pcccalo,  contrabere 
cum  isla  juxta  patris  voluntatem  si  velit  ma- 
trinionium  inirc  ,  nullaque  aliunde  justa  et 
rationabilis  causa  tam  respuendi  tunc  inler- 
veniat. 


Quia  igitur  gravia  incommoda ,  ut  plurimum 
oriri  solent  ex  hoc  quod  iilii  aul  filiye  ,  insciis 
aut  invitis  parentibus  malrimonia  contrahant, 
indc  merito  Ecclesia  semper  hujusmodi  matri- 
monia  probibuit.  Undc  peccant  mortaliter  filii 
sine  causa  hoc  motlo  contrahcnles  matrimo- 
nium;  est  lamen  validum,  dummodo  adsint 
ccetcra  ad  ejus  validitatem  requisita.  Idque 
diserte  fuit  definitum  a  concilio  Tridenlino, 
sess.  24  de  Reformat.  cap.  1 ,  ubi  damnat 
«  eos  qui  falso  aihrmant  malrimonia  a  tiliis 
i  familias  sine  consensu  parenium  contracta  , 
«  irrita  esse  ,  cl  parentes  ea  rata  ,  vel  irrita 
«  facere  posse  ;  nihilominiis  sancia  Dei  E< 
«  sia  ex  juslissimis  causis  illa  semper  dele- 
i  stala  est ,  atque  prohibuit.  >  Nec  possunt 
principcs  seculares  ponere  conditiones  novas 
matrimonia  annullantes,  quye  atlingant  viin 
Sacramenli,  cinn  id  sil  penitiis  exlra  liniiics 
poteslatis  secularis  ;  neque  Deus  hanc  faculta- 
tem  alteri,  quam  suae  Ecclesia3  concessit.  Unde 
si  aliquas  faciant  nullitatis  Sacramcnti  decla- 
raliones  in  noslro,  aliovesimili  casu  ,  soliim  in- 
teliigendce  ac  conciudenda?  sunt  intra  limites 
poenarum  merecivilium,  ut  scilicet  quoad  actus 
civiles,  quoad  emolumenta  civilia,  hseredilales, 
successionesnullumlribuanljushujusmodililiis 
familias,  hisque  sint  omnino  privali,  utprobant 
nostri  theologi  in  tracl.  de  Sacramentis.  Et  Ca- 
bazutiusl.  3  juriscanoniciPraxiscap.  2C,num. 
6  ,  refert  clcrum  Gallicanum  ann.  102!),  Pari- 
siis  congrcgatum,  quo  temporc  Rex  cbristia- 
nissimus  Ludovicus  XIII  suum  fecit  publicari 
edictum ,  quo  renovabat  articulum  40  comitio- 
rum  Blesensium  hujusmodi  filiorum  familias 
malrimonia  annullantium  ;  regem  supplicasse 
ut  hujusmodi  voces,  valide  aut  invalide,  in  prae- 
diclis  declarationibus  conlcntfe,  nonaliter  in- 
telligantur  quam  per  relationem  ad  contraclum 
civilem ,  qualeniis  non  substat  sacramento.  Et 
nullalenus  ad  contractum  spiritualem  ,  sacra- 
menti  (I). 

Ilinc  turpitor  hallucinanlur  qui  pulant  iilios 
familias  posse  tuta  conscienlia  aliam  uxorcm 
ducere  ex  quo  per  arrestum  parlamenli  sepa- 
ranlur  a  prima,  quam  absque  parentum  con- 
sensu  duxerant,  taleque  matrimoniuni  decla- 
ratur  nullum.  Xon  enim  potest  parocbus  eos 
conjungere  ,  alias  erit  potiiis  concubinalu> 
quam  verum  matriinonium,  ciimsenatus  tan- 
liim  annullare   possit   prinuiin  matrimoniuin 

(1)  Hoec  qiucstio  expendetur  in  tracl.  d«  Ma- 
trimonio,  ubi  de  impediiuenlis  ii  lege  civili  sta- 
tutis. 
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quoad  honores ,  successiones  el  actionescmlcs 
quce  ex  vi  contractiis  et  convcntionum  connu- 
bialium  nasci  possenl :  seciis  vero  quoad  vin- 
t  iiliim  el  \im  sacramcnli.  ld  laincn  nun  iinpt'- 
dit  quoininus  juxla  legtMii  nalurakin,  divinam 
et  liuinanam,  consensus  pairiitum  regulariler 
requiratur,  ciim  ad  bonam  donius  et  familiae 
aduunistraiionem  spectet,  quod  sicut  pater 
lilns  t.ii.tur  de  neccssariis  providere,  ita  eti.un 
quod  illos  iii.ilrinioiiio  convcnienlcr  collocct. 
Quando  igitur  iilii  faniilias  sine  jusla  causa 
iii.ilnnioniuin  etiain  coram  parocho  el  sufli- 
. ■i.-nti  nuniero  lesiiuin,  non  clandestinuin, 
iiicunt,  pcccant  niorlalitcr;  si  tamen  lilius  aut 
lilia  a  parenlibus  dure  el  aspere  tractctur,  si 
pertransieril  tempus  nubendi ,  nec  parcnlcs 
cur.nit  illisprovidcrede  nuptiis  competenlibus 
ob  avaritiam,  vel  ob  contemptum  aut  odium  , 
et  lilia  jam  aiti^it  annum  aetalis  suse  23,  fdius 
vero  annum  30  ,  juridicis  faclis  rcquisitionibus 
requisitis  el  soliiis ;  si  ex  cupiditate  nolunt 
filias  clocare  quibus  decet,  sed  volunl  cogere 
ad  nubendum  eis  quos  odiunl ,  aut  quibus  non 
expedit  ad  conscienliai  vel  quielis  securilalem, 
aut  aliasimili  ex  causa  ,  tunc  a  peccato  excu- 
santur,  si  parentibus  non  obediant. 

Tandcin  iilii  non  tenentur  obedire  parenti- 
bus  diini  praecipiunt  res  malas  ,  injuslas,  con- 
tra  bonos  mores,  legique  divinaj  conlrarias,  ut 
quod  furenlur,  vindictam  exerccant,  odio  ha- 
beanl   inimicos,  illos   provocent  ad   duella, 
mentiantur,  perjurium  facianl,  ut  iiliae  suam 
pudiciliam  vcndant,  aliudve  peccatum   com- 
lniliaut.  Monet  cnim  filios  Apostolus,   ut  pa- 
rentibus  suis  obedianl  in  Domino  ct  non  in  his 
quae  sunt  conlra  Deum  :  quia  ul  dicilur  Acto- 
rum  5  :  Obedire  oportei  Deo  magis  quam  homi- 
nibus.  Dum  autem  impia  et  peccaminosa  ju- 
bent,    contra   Doniinum   praecipiunt  ;    unde 
Mallh.  10,  et  Lucai  14  ,  dicit  Deus  :  Qui  amat 
patrem  aut  matrem  plusqudm  me ,  non  est  me 
dignus.  El  iu  laudem  tribiis  Levi  dicitur  Deu- 
teron.  33  :    Qui  dixit  patri  sua;  el  malri  suai  : 
Rescio  vos,  etc.  Vide  D.  Thoniam  2-2,  q.  104  , 
art.  5;  D.  Augusl.  serm.  6  de  Verb.  Domini ; 
et  Epist.  243  ad  Laelam  ,  el  D.  Hieron.  Episl. 
1  ad  Heliod.  Quarc  sicut  peccatum  est  non 
obedire  parenlibus  diim  aliquid  piaecipiunt  in 
Domino,  id  esl,  quoad  domeslicam  guberna- 
lionem  et  bonosmores,  ila  peccatum  est  iliis 
obtemperare    quando   jubent   facere  aliquid 
conlraDominum. 

1'ostquam  filius  gravem  inobedienliam  fecit 
dedilque  parentibus  suis  gravis  irae  occasio- 


ntin,  bi  iion  taccat,  sed  uiira  procedat  repli- 
cando,  in  queriinonias  ('ruinpcndo,   ct  persc- 
v. T.indo  in  prima  inobodicntia   in   rc   gravi , 
tunc  comniitlil  aliud  peccaluin  inorlalc  ex  cir- 
cumstanlia  adjuncta  prinio  pcccato  ,  ct  neccs- 
sario  confitenda.  Nam  causae  conservanles  et 
itcrantes  in  voluntale  aliquod  peccalum,  parti- 
cipanl  cum    i II. >    canidem    maliliam ,    taliler 
quod  sint  lethales,  si  illud  fuerit  morlalc.  Islae 
autem   replicationes  el  querimoniye  lilioruni 
inobedientum  indicant  volunlatem  non   rctra- 
ctatain ,  conservantem  ac  iterantem  priinam 
inobedientiam.  Novasque  graviores  iras  exci- 
tant.  Ergo  in  praxi  tenentur  filii  eas  coniileri. 
Adde  quod  sajpe  contingit  quod  parentes  et 
domini ,  post  praedictas  replicaliones ,  novum 
mandatum  vel  negotium  liliis  imponunt.  Tunc 
propter  correctiones  et  objurgaliones  praece- 
dentes  ,  aliquando  tilii  non  obediunt  absolule, 
aul  solent  prajdiclum  negoliuin  exequi  mur- 
murando ,  conquerendo  ,  replicando  ,  aul  ali- 
quid  ptjus  faciendo.  Unde  lunc  ha:c  circuin- 
stantia  in  confessione  csl  explicanda,  tuni  ob 
raiionem  mox  adduclam ,  lum  quia  inde  pa- 
rentes  sumunt  occasionein  irascendi,  jurandi, 
blaspheinandi ,  elc.   Intervenit  saepe  alia  cir- 
cumstantia  ,  nempc  quo.l   lilii   et  famuli ,   in 
corde  suo  concipiunt  molus  irae  ,    vindict*  , 
odii  et  rancoris  ac  conienipliis  in  parentes , 
licet  exleriiis   evomere  non  audeant ,   quos 
inliis  promunt ;  qua3  omnia  censentur  niorta- 
lia.  Haec  et  alia  similia  altendere  debenl  con- 
fessarii ,  diim  confcssiones  tiliarum  et  filiorum 
familias  excipiant. 

Articuujs  III. 

De  amore  quo  /itii   parentes  prosequi  tenentur. 

Licet  amor  comparetur  igni,  magis  tamcn 
descendit  quam  ascendat.  L.  Isti  quidem,  ff. 
quod  mctus,  et  L.  Liberorum,  ff.  dc  verb.  Sign. 
Ideo  parentibus  expresso  specialique  praecepto 
Dcus  non  mandavit  ut  (ilios  diligant,  quia  ad 
lioc  natura  ipsa  suflicienter  inclinat,  et  per- 
Irahit  illos,  ciim  ipsa  quoque  bruta  foetus  suos 
ingcnli  amore  prosequantur;  bene  tamen  filiis 
hoc  quarto  Decalogi  praecepto  mandavit  ut  pa- 
rontes  diligant;  nonenim  filiuslantiimdem  di- 
ligit  patrem,  sicut  ab  co  diligitur,  ait  D.  Tho- 
mas  1  p.  q.  96,  art.  3,  ad  2.  Vide  etiam  2-2 , 
q.26\  art.  9.  Et  sane  si  unusquisque  proxi- 
mumsuum  amare  teneatur,  quanto  magis  lilii 
parenlibus  debent  amorem,  ciim  nemo  sil  illis 
proximior,  utpote  quia  eadem  cum  illis  per- 
sona,  ac  veluli  eorum  porlio  censentur?  Unde 
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D.  Thomasloco  ci«ato  ait,  quod  illi  qui  sunt  ma- 
gis  conjuncli,  sunt  ex  charilalemagis  diligendi. 
Tumquiaintensiiisdiliguntur;  inlensioenimdi- 
lectionisest  ev  conjunctione  dilecti  ad  diligen- 
tem  :  hsec  autem  est  naturalis  originis  in  esse 
fdiorum  imbibila;  est  aliis  prior  etimmobiiior, 
quia  est  secundum  id  quod  pertinet  ad  natu- 
ram  et  ad  substantiam  :  cseterse  vero  conjun- 
ctiones  sunl  supervenienles,  et  removeri  pos- 
sunt.  Tum  quia  pluribus  litulis  et  rationibus 
filii  tenentur  pliis  amare  parentes  quam  cseteri. 
Dicit  enim  Philosophus  quod  ex  magnis  bene- 
ficiisab  ipsis  receplis  nequeunt  respondere  ex 
sequali.  Dant  aulem  parentes  filio  tria.  Primo 
stabilimentumquoad  esse,  Eccles.  7:  Honorapa- 
trem  tuum,  et  gemitus  matris  tua?  non  oblivisca- 
ris;  memento  quoniam  nisi  per  itlos  natus  non 
fuisses.  Secundo  nulrimentum  sive  fulcimen- 
tum  ad  vilse  necessaria.  Terlio,  docuinenium, 
ad  Hebr.  12  :  Patres  quidem  carnis  noslrai  ha- 
buimus  eruditores.  D.  Thomas  opusc.  k. 

Debent  ilaque  filii  insitum  erga  parentes 
amorem  gerere  in  corde,  qui  tanta  illos  prose- 
quuntur  dilectione,  quibus  post  Deum  omne 
debent  quod  sunt,  qui  indicibili  cura  et  labore 
ab  infantia  usque  ad  maturam  setatem  illos 
perduxerunt ;  perpendant  quanta  sollicitudine 
et  Isetiliaeos  susceperint,  sustentaverint,  acedu- 
caverint,  sibi  plurima  subtrahentes,  ut  ipsis 
providerent;gcmitus  malris  non  obliviscantur, 
cujus  specialem  menlionem  fecit  Sapiens  loco 
cilato.  Quia  licet  solliciludo,  amor  et  labores 
patris  frequenter  minores  non  sint ,  matris  ta- 
men  amor,  dolores,  sollicitudines  et  labores, 
manifestiores  ac  sensibiliores  esse  solent,  ges- 
tandopuerum  inulero,  pariendo,  lactando,  cu- 
rando,  ducendo,  secum  relinendo,  etc.  Quanta 
enim  post  conceptum  foelum  maler  subiit  fa- 
slidia,  insomnia,  vertigines,  prsecordiorum  an- 
gustias,  cordisque  deliquia?  «Tibi,  inquit  Am- 
«  brosius,  illa  cibum,  quem  voluit,  nonaccepit; 
«  libi,  quem  noluit  accepit;  tibi  illa  jejunavit; 
<  libi  vigilavit,  tibi  flevit.»  Quam  gravissimos 
in  partu  dolores  perpessa  est,  qui  frequenter 
cum  morlis  periculo  sunt  conjuncti !  UndeScri- 
ptura  acerbissimos  cruciatus,  dicit  esse  dolores 
ut  parturientis.  Prole  deinde  edila,  impense  la- 
borat  in  ca  laclanda,  cibanda,  mundanda,  fa- 
scienda,  cunis  agitanda,  ut  somnum  capiat, 
eximenda  ut  sugat  ubera,  disponenda  ut  exo- 
neret  alvum,  mulcenda  ne  ploret  ;  ita  ut  nocle 
diequeamor  maternus  circa  infaniem  occupe- 
tur,  nec  aliud  facere  possitaut  cogilare.  Tan- 
dem  proles  grandior  effecta,  majores  affert  cu- 


ras,  anxietates,  dolores  ct  timores,  ut  illi  pro- 
videatur,  instruatur,  a  malorum  consorliis  ab- 
ducatur,  a  flagiliosa  vi tA  abstineal,  a  periculis 
sit  immunis,  a  morbis  curetur,  omniaque  sen- 
tit  infausta  quse  illi  accidunt.  Hsec  et  alia  liben- 
ter  sustinet  maternus  amor;  propterea  Tobias 
moriturus,  amorem  erga  matrem  ulio  suo,  sub 
nomine  honoris  ingenerare  volens  dicebat  ei , 
cap.  4  :  Honorem  habebis  malri  tuw  omnibus 
diebus  vitce  ejus  :  memor  enim  esse  debes,  quce 
et  quanta  pericula  passasit  propter  te  in  utero  mo. 

Non  minor  autem  imo  major  dilectio  debetur 
patri  in  quantum  paler  est,  quam  matri  per  sc 
loquendo,  in  quantum  mater  est,  seclusis  aliis 
circumslantiis  :  potest  cnim  in  omnibus  hujus- 
modi  lanta  esse  distanlia  virlutis  et  malitiae  , 
ul  amicitia  solvatur  aut  minuatur.  Ita  D.  Tho- 
mas  2-2,  q.  26,  art.  10,  et  probat  quod  per  se 
loquendo  cceteris  paribus,  pater  sit  plus  diligen- 
dus,  quia  pater  et  matcr  amantur  ut  principia 
quoedam  naluralis  originis  :  paterautem  habet 
rationem  excellentiorem  principiiquam  mater, 
quia  pater  est  principium  per  modum  agentis : 
mater  autem  magis  per  modum  patientis,  et 
materise.  Et  ideo,  per  sc  loquendo,  paler  est 
magis  diligendus.  Nec  obstat  quod  maler  plus 
amet  filium  et  plus  laboret  pro  eo.  Non  obstat, 
inquam,  quia  hoc  perlinet  ad  aliam  rationem 
dilectionis:  alia  enim  est  species  ainicitiae,  qua 
diligimus  amantem,  et  qua  diligimus  generan- 
tem.  Nunc  autem  loquimur  de  amicitia,  quse 
debelur  patri  el  matri  secundiim  rationem  ge- 
nerationis.  Major  autem  excellentia  principii  in 
patre  prseponderat  majori  labori  malris  in  ge- 
neratione ;  quoniam  ratio  boni  magis  altendi- 
tur  in  objecto  per  se  dilectionis,  quam  ratio 
difficilis  et  laboriosi. 

Hincmortaliter  peccantfiliiquiparentesodio 
habent.  Nam  lumine  naturali  quisquis  tenetur 
diligere  proximum ,  ejusque  odium  vitare  ; 
ciim  ergo  magis  teneantur  parenles  diligere, 
longe  graviiis  peccant  ipsos  odio  habendo.  Lnde 
islud  quarlum  Decalogi  prseceptum  de  honore 
et  amore  parenlum  includit  consequenter  fu- 
gam  contrarii,  nempe  odii ;  et  cx  bac  parte  est 
negativum  obligans  semper  el  ad  semper.  Nul- 
lo  enim  tempore  et  casu  ,  ac  propter  nullam 
causam,  filiis  licitum  est  parenles  odio  habere, 
aliquod  grave  malum  corporis  aut  animse  ipsis 
exoptare,  puta  morlem,  sive  ut  liberentur  a 
molesla  illorum  custodia,  vel  ut  citiiis  capiant 
hsereditatem,  prout  fuse  osienditur  in  traclatu 
de  juslitia,  ubi  refutantur  recenliorum  opinio- 
nes  circa  istam  materiam,  et  afferuntur  eorum 
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proposiliones  variae  ab  Ecclesia  danmatx'.  Porro 
ciicuinslaiilia  hujusmodi  odii  vel  injuriae  c\- 
plicanda  cst  in  confessione,  sicut  circumsianlia 
parricidii  aut  pcrcussionis,  quia  babe&t  specia- 
lem  maliliam  epposilam  virluli  pietalis  parcn- 
libus  debitae. 

Neqae  suilicit  amor  internus  liliorum  erga 
parenles,  scd  tcneutur  signo  exteriori  quan- 
doque  iUammaaifeslare.  Ei  hftc  ratione  bujus- 
modi  praeceptum  de  Jionore  et  amorc  paren- 
niin,  ol  alliiinalivum.  Ilinc  lilii  peccant,  qui 
licH  iii  corde  parenlcs  odio  non  habeaut, 
vix  taiucu  giguum  aliquod  amicitiae  illis 
exhibenl,  vixque  verbum  bonum  ,  scd  aspero 
loquuutur,  imperiose  agunt,  el  lorvis  oculis 
reapicere  solcnt.  Si  id  babeant  in  cousuetu- 
dineni,  si  parentes  inde  giavem  concipiant 
moerorem,  ut  communiterconliugit,  non  video 
quod  a  culpa  lclhali  sint  excusandi,  ut  docct 
Sylvester  verbo  Filii,  uum.  25.  Quoties  igitur 
cx  circumslanliis  vir  prudens  judicat  subcsse 
ueccssiiatein  lalia  amoris  sigua  externa  parcn- 
tibus  exbibendi,  lunc  saltcm  iilii  ad  illa  lencn- 
lur  boc  quarlo  Decalogi  praeceplo. 

Veruin  sicut  lcnentur  lilii  parentibus  obedire 
in  Domiuo,  seciis  verocontra  Deum,ila  et  ilios 
amare  in  ordineadDcumcujussunli-istruinen- 
la;non  vei6phisquaniDeuiii,quidiciL\laiili.lO: 
Qui  amat  patrem  aut  matrem  plus  quam  me,  non 
est  me  dignus.  Carnalis  quippe  affectus  mactau- 
dus  el  evellendus  e  corde  liliorum  cst  quando 
Dcus  jubet,  eosque  iu  sui  speciale  obsequium 
religionis,  aut  clericatus  vocat ;  eiini  lunc  et 
animam  suam,  si  illam  ament,  pcrdere  astrin- 
gat.  Itide  Augtislinus  Epist.  58,  ait:  «  Non  suc- 
c  censeanl  parenles,  hoc  praecipere  Doininum, 
i  ut  eos  odcrimus,  quando  hoc  nobis  dc  anima 

<  noslra  praeeipitur. »  Hunc  carnalem  affectum 
in  benclieiariisccclesiasticiserga  parentessuos 
Ecclesia  praecipit  ita  ordinalum  esse  ut  fructus 
ac  reditus  beneliciorum,  nullatciiiis  adeosdi- 
tandos,  sed  ad  pauperes  sublevandos,  et  in 
opera  pia  expendant,  prout  diserte  siaiuitTri- 
dentinum  sess.  25,  cap.  1  de  Reformat.  ubi 
sancla  synodus  <  omnino  illis  inlcrdicit,  ne  ex 

<  rcdilibus  Ecclesiae  consanguineos  familiares- 

<  ve  suos  augere  sludeant,  ciim  et  Aposlolo- 

<  rum  canones  prohibcant  ne  res  ecclesiasli- 

<  cas,  quae  Dei  suut,  consanguineisdonent;  scd 

<  si  pauperes  sint,   iis  ut  pauperibus  distri- 

<  buant :  eas  aulem  non  distrahant,  ncc  dissi- 

<  pent  illorum  causa.  Imo  quam  potest,  eos 
«  sancta  synodus  monet,  ut  oninem  humanum 
i  hunc  erga  fratres ,  nepoles,  propinquosque 
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<  carnis  affeclum,  unde  multorum  malorum, 
•  inEcdesia  seminarium  exstat,  penitiisdcpo- 

<  nant.»  Unde  facientes  contra  istud  slrictissi- 
mum  Ecclcsi;e  praeceptum,  morlalitcrpeccant. 
Similiter  Deo  militanlcs ,  non  implicent  s  s 
secularibus  parentum  ncgotiis  ,  sine  jusla  el 
urgenli  necessitate,  abslinenlcs  ab  omnibus 
quae  dislrabunla  Deo,  qualia  sunt  secularia  ne- 
gotia ,  quia  sollicitudo  hujus  seculi  suffocat 
verbum. 

Articulus  IV. 
Desubsidio  quodfilii  parcntibus  in  necessilutc  tain 
spiriluuli  quiim  corporali  exislentibus,  prwstare 
tenenlur. 

D.  Thomas  2-2,  q.  122  ,  art.  5,  ad  3,  ait  , 
quod  i  parentibus  in  quanlum  hujusmodi,  de- 
«  belur  rcverenliae  honor.  Sed  sustentalio  et 

<  alia  hujusniodi  debentur  eis  ratione  alicujus 

<  accidenlis:  puta  in  quantum  sunt  indigentes 
«  vel  scrvi,  vel  aliquid  hujusmodi.  Et  quia  quod 

<  est  per  se,  prius  estco  quodestper  accidens, 
«  ideo  inier  prima  etiam  praecepla  legis ,  quae 
«  sunt  praecepla  Decalogi,  specialiter  praeci- 
«  pitur  honoratio  parentum  ,  in  qua  sicut  in 

<  quodam  principali ,  inlelligilur  mandari  et 
«  suslentatio,  et  quidquid  parentibus  debetur.  i 
Sic  enim  Christus  Dominus  istud  pracceptuni 
interprelalur  Mallh.  15,  ubi  redarguit  Phari- 
sx-os  irritum  illud  facientes  propter  suas  Ira- 
ditiones,  praetexlu  quodam  religionis  et  obla- 
lionis  averleutes  iilios  a  sustenlatione  paren- 
lum,  quasi  Deo  gralius  foret,  si  suas  res  in 
templo  oflerrcni,  quain  si  in  parenlum  subsi- 
diuiii  impenderenl.  Et  2-2,  q.  101,  art.  2, 
docct  D.  Thomas  quod  pietatis  olficium  cst  ul 
lilii  parcntibus  suslenlaiionemexhibeant.  INam 
paieiiiibusaliquid  dcbelur  dupliciter,  uno  nu>- 
do  per  se,  alio  modo  per  accidens.  Pcr  se 
quidem  dcbelur  cis  id  quod  decet  palrem,  in 
quantum  pater  esl :  qui  ciim  sit  superior,  quasi 
principium  lilii  exisl«ns,  debetur  ci  a  illio  reve- 
rentia  ctobsequium  ;  per  accidens  autem  ali- 
quid  dcbetur  palri,  quod  decel  eum  accipere 
secunduni  aliquid  quod  ei  accidit  :  pula  si  sit 
inlirmus,  quod  visitelur,  ac  ejus  curationi  in- 
tendalur;  clsisit  pauper  quod  sustentetur,  et 
sic  dealiis  hujusmodi,  quae  oinnia  sub  debito 
obsequioconlinentur.  HaecD.  Tliomas.  Et  ibi- 
dem  ad2,  explicans  iilud  Apostoli  2  adCorinth. 
12:  Filii  non  debent  thesaurizare  parenlibus,  etc, 
ait,  quod  quia  pater  habet  rationem  principii, 
filius  autem  habet  ralionem  existenlis  a  princi- 
pio,  idco  per  se  convcnit  palri  ut  subvenial  lilion 
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ei  propter  lioc  non  soliim  ad  horam  debet  ei 
subvenire,  sed  ad  tolam  suain  vitain  ,  quod  est 
thesaurizare.  Sed  quod  lilius  aliquid  conferat 
patri ,  hoc  est  per  accidens  ratione  alicujus 
necessitatis  instanlis ,  in  qua  tenelur  ei  subve- 
nire,  non  aulem  thesaurizarc  quasi  in  longin- 
quum,  quia  naluraliter  non  parenles  iiliorum  , 
sed  filii  parentum  sunt  successores- 

Ilaque  attendens  Dominus  frequenlem  pa- 
renlum  necessilatem,  el  penuriam  ob  imbecil- 
litatem,  vel  deficientem  aetatem,  praecepit  filiis 
ut  parentes  suos  honorent ,  necessaria  eisdem 
subminislrando  quantiim  possunt  :  quamvis 
enim  lale  subsidium  eisdeberi,  jus  ipsum  na- 
turae  dictet ,  prout  apparet  exemplo  ciconioe 
aliorumque  animalium ,  relaio  a  D.  Ambrosio  et 
Cassiodoro,  nec  non  infidelium,  proutreferunt 
Plinius  et  Valerius,  non  tamen  hoc  jure  itaevi- 
denter  apparet,  sicut  quod  parentes  erga  iilios 
ad  id  teneantur  :  ideo  Deus  expressum  de  hoc 
filiis  mandatum  fecit,  cui  adjunxit  promissio- 
uem  vitse  longaevae,  ut  hoc  praecepto  acpraemio 
allicianlur.  Ad  illud  quoque  subsidium  exvir- 
tutegratitudinisparenlibus  impendendum  filios 
teneri ,  monct  Scriptura  :  Memento  qubd  nisi 
propter  illos  nalus    non  fuisses,  et  retribue  illis, 
quomodb  et  illi  libi.  Nihil  illis  par  reddere  pos- 
sunt  iilii,  eliamsi  alimenta  relribuant.  Pasce, 
fili,   parenles ,    inquit    divus    Ambros.  super 
caput  18  divi  Lucae  :  ////  debes  quod  habes,  cui 
debes  quod  es.  Et  D.  August.  lib.  2   deSerm. 
Domini  in  monte  cap.  i,  ait :  Quid  charius  esse 
debet  fitiis,  quam  pater?  Tenetur  igilur   filius 
sub  mortali  parentibus  suis  in  gravi  necessitate 
corporali  constitutis  subvenire  quantum  po- 
test,  puta  si  sint  infirmi ,  eos  visilare  ac  cura- 
tioni  incumbere  :  si  detineanlur  in  carcere , 
ipsorum  liberationem  procurare.  Si  pauperes, 
aut  mente  capti   existanl,   debel  dare   ope- 
ram  ut  de  nccessariis  debite  illis  providea- 
lur,  etc. 

Anautemadsubveniendum  magnisparentum 
corporalibusindigentiis.leneaturiiliusabslinero 
ab  ingressu  religionis  aut  egredi  ex  illa,  ut  eis 
subveniat  ac  sustentel?  Sermo  autem  est  tanlum 
dcpatre  et  matrnone,  etde  aliis.  Respondel  D. 
Thomas  2-2,  q.  101,  art.  4,  ad  3,  quod  «  hoc 
«  ipsum  quod  parentibus  carnalibus  ex  pietalc 
«  exhibemus,  in  Deum  referimus;  sicut  et  alia 
«  misericordiae  opera,  quae  quibuscumque  pro- 
t  ximis  impendimus,  Deo  exhibita  videntur, 
i  juxta  illud  Matlh.  15  :  Quod  uni  ex  minimis 
«  meis  fecistis,  mihi  fecistis.  Et  ideo  si  carnali- 
«  busparentibusnostra  obsequia  sunt  necessa- 
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«  ria,   ul  sine  his  sustentari  non  possint,  nec 
«  nos  ad  aliquid  contra  Deum  inducant,  non 
«  debemus  eos  intituitu  rcligionis  deserere.  Si 
«  aulem  sine  peccato  eorum  obsequiis  vacare 
«  non  possumus,  vel  etiam  si  absque  nostro 
«  obsequiosuslenlaripossuntjicilumesteoruni 
«  obsequia  praetermitlere,  ad  hoc  quod  ampliiis 
«  religioni   vacemus.  »   Idem  asserit  2-2.  q. 
189,  art.  6,  etquodlib.3,q.  6,  art.H,etquodlib. 
10,  quaest.  5,  art.  1.  Supponit  D.Thomasquod 
paupertas  illa  parentum  instat  et  proesens  est , 
in  qua  filius  tenetur  eis  subvenire,  sicut  ex- 
presse  dixerat  ibidem  art.  2,  ad  2,  et  quod  est 
necessitas  extrema,  aut  valde  gravis,  ila  ut  sine 
filii  ope  eam  vincere  nequeanl  :  si  enim  absque 
filiovilamlransigercpossentjicitumeritfiliode- 
sertisparentibusreligionem  intrare.  Idem  dicen- 
dum  quando  sunt  alii  qui  eorum  curam  habere 
debent  linea  parentelae  adstricli,  vcl  etiam  extra- 
nei,  qui  volunt  ac  possunt  illis  subvenire  in 
tali  necessitate.  Supponit  adhuc  quod  filius  re- 
manendo  in  seculo  possit  subvenire  parentum 
necessitati  de  praesenli,  quamdiu  inslal  et  du- 
rat :  et  religionem  ingrediendo  subvenire  non 
posset,  alias  inuliliter  remaneret  in  seculo,  po- 
tiusquegravaretparenles,  quam  sublevaret.  His 
suppositis  concludit  D.  Thomas  ,  quod  quando 
tanta  est  parentum  necessitas  utiilius  teneatur 
subvenire,  puta  quia  est  quasi  extrema,  et  sinc 
filii  obsequio  sustentari  non  possunt,  nec  aliun- 
de  ad  aliquid  conlra  Deum  eum  inducunt,  te- 
nelur  remancre  in  seculo ,  ad  illis  subvenien- 
dum,  quamdiu  durat  ista   necessitas  :  secus 
dicendum  ,  si  absque  iilii  obsequio  sustenlari 
possunt,  aut  sine  peccato  illorum  obsequio  va- 
care  nequeat,  a  quo  tamen  periculo  esset  im- 
munis  in  rcligione,  quia  unusquisque    juxla 
ordinem  charitatis  debct  magis  diligere  suam 
propriamsalulemspiritualem.quamcorporalem 
proximorum. 

An  autem  si  lilius  fuerit  jam  ingressus  ac 
professus  religionem ,  et  poslea  parentes  in 
extremam  neccssitatem  inciderint,  ila  ut  haec 
paupertas  lantum  post  professionem  superve- 
nerit,  teneatur  tunc  filius  egrcdi  e  religione  ad 
illis  subvelliendum,?  Resp.  D.  Thomas  art.  4, 
jam  cilato  ad  1,  aliud  dicendum  esse  de  eoqui 
est  adhuc  in  seculo  constitutus ,  el  aliud  de  eo 
qui  jam  est  in  rcligioneprofessus.  Primus  enim 
non  debet  religionem  inlrare,  quia  transgrede- 
retur  praeceplum  de  honoratione  parehlum, 
etc.  Postea  subdit  :  «  Ille  vero  qui  jam  cst  in 
«  religione  professus,  repulatur  jam  quasi  mor- 
«  tuus  inundo,  unde  non  debel  occasione  sus- 
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i  tentalionis  paronlum  exiree  clauslro,  in  qun 
<  Chrislo  consepelitur,  et  se  iterinn  negoliis 
t  secularibus  iinplicare.  Tcncliir  laincn  salva 
«  siii  pra-lati  obedie-nlia  el  sii.c  r.-li-ionis  slatu, 
i  piuni  sludium  aduibcrc,  (pialiter  cjiis  paren- 
i  tihus  siihvcnialiir.  » 

I  lii  S.  ilocior  nou  Ngal  qtmd  iste  professus, 
tle  lieentia  superiornm  possil  exire  e  monaste- 
rio,  salvoque  Ma  prolcssionis  statu  decenter 
lalxn.iic  M  gpnnm  dare,  ad  snbveniendum 
necessiiaii  paieniiiin  :  sed  negal  ad  id  teneri 
.ti.iiii  invito  praelatO  sno,  ul  volnnl  alii,  qui  id 
probanl,  quia  est  de  jure  natunv  ,  quod  pfjB- 
ciniiKi  (iinni  vinculo  ct  voto  :  non  enim  vola 
debenl  esse  impeditiva  operum  jusliliae.  Lndc 
sicut  licitum  estfurari  propter  extremam  ne- 
< •i-.siiaicin  alterius  ,  ita  licilum  est  actualem 
obcdicntiam  subtraherepraelato,  ct  furari  bona 
Ecclesiae,  si  aliter  non  possit  subveniri  buic 
patris  necessitati.  linde  Cbrislus  Malth.  15, 
redarguil  Pharisaeos  docentes  propler  cultum 
divinum  et  obligationem  ,  blium  deberc  extre- 
mae  parenliiin  necessitati  deesse  ;  osienditipie 
quod  subtrahere  necessaria  parentibus  propter 
Dei  cultuin ,  est  transgressio  praecepti  hujus 
de  honorandis  parcnlibus.  Adde  qu6d  si  rcli- 
giosus  slans  in  ostio  nionaslerii  videret  ali- 
qucm  opprimi  ab  equo  indomilo,  aut  homi- 
nem  claudumexistenlem  in  domo  conllagranle 
incendio,  teneretur  cxire  e  monasterio  ad 
illis  succurrendum  etiam  probibente  praelalo 

SUO. 

Contra  quos  stat  D.  Thomas  in  omnibus  locis 
supra  adductis,  el  probat  ex  boc  qudd  cum  re- 
ligiocl  pielas  sint  duae  virtutes,  non  polest  lieri 
quod  se  muluo  impeiiianl,  ut  propter  actum 
unius,  actus  allerius  exciudatur  ;  cujuslibet 
enim  virlutis  aclus  debitis  circumstantiis  limi- 
tatur  :  quas  si  praetereat ,  jam  non  erit  actus 
viiiutis,  sed  vitii.  Lnde  ad  pietatem  pertinet 
oflicium  etculluni  parentibus  exhiberc  secun- 
diiindebilum  modum  :  non  est  autem  debitus 
modus,  ut  plus  homo  lendat  ad  colcndum  pa- 
trem,  qnam  ad  coIcikIiiiii  Deum ;  sed  sicut  di- 
cit  Ambrosius  super  Lucam,  necessitudini  ge- 
neris  divimfi  Rcligionis  pietas  ante!'eiiur.  Si 
ergo  cnltiis  parenlum  abslrabcret  nos  a  cultu 
Dci.  jam  no:i  cssct  piiiatis  |  arentuin  insistere 
ciilini  contra  Deum.  Undc  quod  professus  re- 
maneat  (unc  in  monaslcrio,  non  esl  conlra  jus 
natura3,nec  impeditivum  juslitiye.  Nam  justitia 
supponit  debitum  :  at  vero  lioc  ipso  quod  pro- 
fessus  sit  morluus  mundo,  tollilur  omnis  ratio 
justiiiie  obligalionis  et  debiti   erga  parcntes, 
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satislacitque  praecepto  illos  honorandi,  succur- 
rcndo  ipsorum  necessitati  modo  debito  salva 
professione  et  statu  Heligionis  secundiim  suam 
laciiltatem.  Ciun  aulem  per  professionem  jam 
transierit  in  alterius  dominium  el  poteslalem, 
ea  soliim  praeslare  polcst,  quae  salvo  sui  slaliis 
detrimento  lieri  valent.  Adde  quod  semel  Deo 
dicatuni ,  non  est  ad  usus  humanos  transieren- 
dum,  contra  Dei  et  proelalorum  voluntalem; 
liberalur  itaque  professus  ab  obligalionc  egre- 
dicndi  ad  parenles  sublevandos  ,  ob  scilicet  im- 
potentiam ,  cum  nec  temporalia,  nec  proprium 
velle  liabeat. 

Quare  istud  praeceptum  de  honore  parcnlum 
est  aflirmativum  ,  soliimque  obligat  lilium  pro 
loco ,  lempore  et  slatu  in  quo  illum  reperit. 
Lnde  si  reperit  eum  impotentem  ac  civiliter 
mortuum  ,  pcr  deportationem  ad  insulain  ,  aut 
per  professionem  religiosam,  obligat  soluin- 
modo ,  ut  quantiim  commode  potesl  juxla 
suum  stalum  ,  conelur  parenlibus  providere  : 
sicut  quando  invenit  iilium  uxoratum  non  obli- 
gat  ad  remanendum  cum  parentibus ;  quia  jam 
estobligatus  ad  liabitanduin  cum  uxore,  satis- 
iacilque  praecepto,  si  quanlinn  palitur  condilio 
sui  status,  parentibus  indigentibus  subvenire 
studeat ;  nec  tenetur  ad  ea  omnia ,  quoe  si  solu- 
lus  ac  liber  esset,  facere  deberet.  Christus 
aulem  Dominus  in  eo  loco  tanlimi  damnat  Pha- 
risaeos  qui  suadebant  filiis  ut  ea  quae  necessaria 
erant  parentibus  ,  illis  detraherent,  ut  Deo 
offerrent  :  nullatenus  vero  inlendit,  ut  filii  ea 
quae  in  templo  jam  obtulerant  Deo,  repelerent, 
ut  inde  parentibus  subvenirent.  Ex  quo  solum 
convincitur  quod  diim  filii  nondiim  se  Deo  de- 
dicarunt  per  professionem  ,  scd  sunt  adhuc 
liberi ,  (unc  deserlis  parentibus  sic  indigenti- 
bus,  Rcligionem  intrare  nonpossunt;  non  vero, 
quod  si  jam  Deo  sil  consecratus  filius  per  pro- 
fessionem  ,  tenealur  se  sublrahere  Dco  et  Keli- 
gioni ,  ad  subveniendum  parentibus  suis  :  et 
per  hoc  solvuntur  argumenla  in  contrarium. 
Tandem  ad  ullimum  argumentum  respondetur, 
quod  cum  ista  misericordiae  opera  non  requi- 
rant  in  religioso  professo  mutationem  staius  , 
nec  permanenliam  exlra  nionasterkim;  sed  rite 
possint  ab  ipso  praeslari  remanendo  in  religio- 
ne ,  el  in  obscrvantia  suae  regulae  ,  polcsl  hoc 
modosubvenire,  proximo.  Innoslroauleincasu 
supponitur  rem  aliter  se  habere  :  si  enim  pro- 
fessus  isto  modo  absque  mutatione  stalus,  ac 
delrimento  vitae  regularis.subvenireparentibus 
possel,  ad  id  tenerelur,  el  praelatuscenseniur 
rationabiliter  invitus.  Ila  Sayrus  lib.  7,  cap.  fi. 
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Hucusque  scrm6  fuit  tantiim  dc  paire  ct  ma- 
tre.  Nam  si  fraires  et  sorores  sint  in  eadem 
necessitateconstituti,nonlenetur  quisabsolute 
ab  ingressu  religionis  abstinere ,  ut  illis  subve- 
iiiat ,  multoquo  minus  tenetur  jam  professus  e 
religione  egredi :  non  enim  boc  praeccpto  ila 
stricte  ligatur  erga  fratres  aliosque  propinquos, 
ac  erga  patrcm  et  malrem.  Itaque  lilii  parenli- 
bus  subvenire  tenentur  in  necessitatibus  cor- 
poralibus,  qualenus  si  non  valent  illis  dare  esse 
prout  ab  eis  acceperunt,  saltem  rependant 
conservationem  in  esse,  exbibitione  necessa- 
riorum  vitae ;  praeserlim  in  senectute  ,  prout 
ipsi  parentes  eos  in  esse  per  educationem  et 
suslentationem  conservarunt,  in  minori  acde- 
bili  aetate  constitutos.. 

Tenenturadhuc  Gliiparenlum  necessitatibus 
spiritualibus  consulere ,  maxinie  diun  exlreme 
decumbunt ,  procurando  ut  auxilia  et  sacra- 
menta  Eccleske  suscipiant ,  aliaque  opera  ad 
bene  moriendum  disponentia,  exerceant.  Unde 
peccant  filii  qui  non  curant  de  boc ,  qui  paren- 
les  impediunt  a  faciendo  lestamento  ,  aut 
reslituendo  alieno,  reparandoquedamno  proxi- 
mis  illato ;  qui  juxta  vires  suas  et  facuitates 
non  curant  exequias  ct  anniversaria  ofiiciaillis 
celebrari ;  qui  ex  negligentia  aut  avaritia ,  de- 
bita  ipsorum  solvere ,  et  legata  maxinie  pia 
adimplere  in  longum  tempus  differunt ,  imo  el 
sacrilege  sibi  relinent  :  quo  fil  ut  quandoque 
Dei  judicioinfelix  mors  eisaccidat,  simulque 
contingat  quod  poslea  haeredes  illorum  volun- 
tatem  similem  teslamenli  ipsorum  nibil  solliciti 
sint  adimplere  ,  sicque  familia  super  famiiiam, 
et  domus  supra  domum  in  infernum  niisere 
cadat.  Patrinisetiam,  mairinisactutoribus  filii 
reverentiam  el  obedienliam  reddere  tenentur  : 
hujusmodi  quippe  obligatio  in  hoc  fundalur , 
quod  iu  illis  dirigendis ,  curandis,  et  instruen- 
dis,  hi  in  locum  defunctorum  parentum  succe- 
dant,  eorumque  oflicio  fungantur.  Fralribus 
quoque,  sororibus  et  consanguineis  debent  amo- 
rem  et  aliquale  subsidium  in  necessitalibus , 
prout  commode  possunt ;  adluercnt  quippe 
patri  tauquam  ranii  trunco  ;  carnaliler  inler  se 
conjungunlur,  simulque  habitant  in  unum  : 
ideoque  debet  esse  inter  ipsos  conjunclio  et 
unio  animorum ,  ul  in  pace  degant ,  honore  se 
invicem  pracveniant,  alter  altcrius  onera  portet 
ac  defectus  palienler  ferat  :  insuper  huic  vin- 
culo  nalurali  et  necessiludini  sangttinis,  super- 
addendum  est  gluten  charitatis.  Ut  enini 
probat  D.  Thomas  2-2,  q.  2b\  arl.  8,  illi  qi  i 
sunt  magis  conjuncti,  magis  surj(  ex  charitate 


(  diligendi  ;!!isquemagisbenefaciendum  caetcris 
paribus,  ut  probat  ibidem  quaesl.  31,  articul. 
3.  Filii  tandem  pielatis  oflicia  erga  patriani 
exbibere  lenentur  in  qua  nati  et  nutrili  sunt. 
Nam  post  Dcum  homo  maxime  debitor  exislit 
parentibus  et  patriae ,  tanquam  secundariis  sui 
esse  ct  gubernationis  principiis.  Et  sicut  in 
cultuparenlum  inchidiiur  cullusomnium  con- 
sanguineoruin  ,  ila  in  cullu  patriae  intelligitur 
cultus  omnium  civium,  et  omnium  patriae  ami- 
corum  ,  ut  probat  D.  Thomas  2-2,  q.  101  , 
art.  1. 

Ctuacstio  emm&a. 

QU/ENAM  OFFICIA  PARENTES    FILIIS    PR/ESTARE   TE- 
NEANTUR,    ET   VIR   AC   UXOR   AD    INVICEM. 

Quamvis  in  isto  quarto  Decalogi  praccepto 
nulla  facta  sit  mentio  de  obligatione  parentum 
erga  lilios  ,  cerlum  tamen  est  de  jure  naiur* 
multa  illis  debere  oflicia  exhibere ,  quoe  tacite 
sub  isto  prseceplo  inielliguntur  ac  compreben- 
duniur.  Ut  enim  ait  D.  Thomas  2-2  ,  q.  122  , 
art.  5,  ad  2  :  <  Hoc  praecepto  intelligilur  man- 

<  dari  quidquid  pertinet  ad  reddendum  debi- 

<  (um  cuicumque  personaB,  sicutsecundarium 

<  includiliir  in  principali.  »  Adde  quod  filius 
esl  aliquid  patris,  et  palres  amant  filios  sicut 
aliquid  ipsorum,  ut  dicit  Philosoph.  8  Ethic. 
Unde  sicut  non  esl  praeceptum  de  amore  sui 
ipsius.quia  ad  hoc  nalurainclinat,  ita  necesse 
non  fuit  ut  hoc  praaceplo  paiernus  anior  expri- 
meretur,  prout  ostendit  D.  Thomas  1-2,  q. 
100,  art.  5,  ad  4.  Ad  illud  tamen  reductive 
tanquam  correlativum  pertinere  polest. 

liegimen  palernum  originem  ducit  abamore 
filiorum  quem  natura  parenlibus  indidit,  quia 
omne  generans  producit  sibi  simile  :  similitudo 
autem  est  per  se  causa  amoris;  unde  Eccies.  13, 
dicilur  quod  omne  animal  diligit  sibi  simile. 
Pater  enim  proesidet  filiis ,  eosque  regit  non 
propter  bonum  proprium,  ut  dominus  servum, 
sed  propter  ipsorum  Glioruin  utilitatem  ,  et 
vult  eis  bonum  :  velle  autetn  alicui  bonum ,  est 
illum  amare.  Ciun  igilur  natura  nos  doceat 
quod  illorum  curara  habeamus  ac  sollicitudi- 
nem  quos  diligimus  ,  Gliorum  cura  parentibus 
incumbit,  praisertim  cinn  amor  parentum  pro- 
cedat  in  Glios  ,  ut  a  causa  in  ellectum ,  et  a 
superiori  in  inferius  ;  et  aliunde  nalurale  sit 
quod  superiora  inlluanl  in  inferiora  eaquc 
conservcnt.  Hujusmodi  aulem  cura  et  regimen 
tria  haec  oflieia  exigit.  Primuni  ut  parentes  nu- 
triant ,  sustentenl  et  defemlaitt  lilios  suos  ad 
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conservandum  illos  in  esse  quod  dedcrunt. 
Sccunduiu ,  ut  vcrbo  ct  exemplo  in  virtule 
inslruant,  bonisque  inoribus  infornieui.  JVr- 
lium  ,  ul  corriganl  cl  a  vitiis  arceanl  cxboi  la- 
tionibus,  minis  et  flagellis ,  si  opus  fucrii  ad 
disciplinam.  Has  trcs  obligaliones  palruni  erga 
blios  proinulgavit  Aposlolus  c;ip.  G  ad  Eplie- 
sios,  diiiu  dicit  patnbus  :  Educate  filios ,  ecce 
primam;  educale  illos  in  disciplind,  ecce  se- 
cundam ;  et  in  correctione  Domini,  ecce  lcr- 
tiain  ,  quas  sigillalini  explicandas  suscipiinus. 

Articulls  primus. 

De  obligalione  parentum  sustentandi  filios,  eis- 

que  providendi  de  necessariis  ad  vitam. 

I ii  onmi  specic,  cuicumquc  nalura  daf  csse, 
sollicila  esl  per  media  debila  conservarc  ipsum 
in  esse  :  sic  postquam  igui  tribuit  csse,  iucidit 
jpsi  calorem  per  qucm  resisteret  corruiiipenii- 
bus,  siccilaleni  ac  levitalem  qua  ascciidcret  a  J 
propriam  sphajiam  ,  ubi  naluraliler  conscr- 
valur  ;  inde  manavil  commune  islud  effaluni : 
Qui  dal  esse,  dat  conscquentia  ad  esse.  Pater 
aulcm  per  virtulem  gencrativam  dat  esse  filio ; 
proindeque  per  nulrimenlum ,  fulcimenlum 
aliaque  mcdia  neccssaria  vilae ,  obligatur  ad 
eum  conscrvandum  in  esse.  Ad  quod  salis 
superque  inclinalur  amore  palerno,  cum  et 
cuncta  animalia  laboribus  non  parcant,  imo 
periculis  se  cxponant,  ut  sustentcntcl  conscr- 
vent  fcetus  suos,  amorc  naturali  ea  impellcnle. 
Quanlo  niagis  in  specic  humana  iste  amor  pa- 
renles  urgere  dcbet  ul  filiis  de  necessariis  ad 
vitain  honeste  transigcndain  provideam?  Nuair 
quid  oblivisci  potest  mulier  infanlem  suum,  ut 
non  misereatur  filio  uteri  sui  ?  inquil  Deus  Isai. 
49.  El  cap.  58  bortatur  bomines  ad  eleenio- 
synas  elargiendas,  prassertim  propinquis  di- 
cens  :  Carnem  tuam  ne  despexeris.  Septuaginla 
aulein  interpretes  sic  lcgunt :  Domesticos  se- 
minis  tui  ne  despexeris.  Unde  graviter  conlra 
istud  jus  naturai  parenles  delinquunt,  qui  no- 
tabiliter  negliguntliliisprovidere  denecessariis 
ad  vilam  corporalem,  diim  possunl ;  ut  enim , 
iuquit  Aposlolus  1  ad  Timotb.  5  :  Si  quis  suo- 
rum  maxime  domesticorum  curam  non  habet  cor- 
poris  etanimae,  fidem  negavit  facto  suo,  et  est 
infideli  deterior.  Nam  ipsi  infideles  in  boc  na- 
turae  obtempcrant,  et  exactam  fidelitatem  ser- 
vant,  filiorum  curam  habentes  ac  subsidia 
corpori  necessaria  subministrantcs.  Hiuc  gia- 
viterpeccanl  matres  gravidie  dinn  non  curant 
vitare  id  omne  quod  potest  aborluni  procurarc, 
nempe  laborcs  arduos  assumendo.  gravia  pon- 
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dera  deferendo,  immodice  discurrendo ,  sal- 
tando,  et  se  faiigando,  effrenalas  iras  aut  tri- 
slitias  immoderalas  concipicndo,  ct  periculo 
aborlusse  expoucndo.  Quanto  crudeliiis  agunt, 
longeque  graviiis  peccant,  quae  sludiose  ac  de 
induslria  per  phannacum  aliudve  facinus  foe- 
tum  cuni  quadam  violenlia  anle  debilum  icm- 
pus  educunt  ac  perimunt  ad  honorem  proprium 
salvandum  ? 

Peccant  etiam  matres  quae  absque  justa 
causa  proprio  lacle  filios  non  nutriunt,  ciim 
possint  absque  sui  dispendio;  sed  aliis  tradunt 
alendos,  ciun  ipsa  nalura  ad  hoc  animalia  etiam 
inclinet.  Unde  sic  de  lalibus  conquerilur  Do- 
minus  Thren.  4  :  Lamia;  nudaverunl  mamtnam, 
lactaverunt  catulos  suos.  In  Hebraeo,  loco  Lamiaz 
habelur  Tanim,  dracones ,  canes,  etc.  Nullum 
quippe  brutum  invenilur,  quod  per  se  foelum 
non  enutriat.  Filia  aulem  populi  mei  crudelis 
ut  strutkio.  De  qua  Job  cap.  59,  ait  :  Derelinquit 
ovu  sua  in  terra,  obliviscilur  qubd  pes  conculcet 
ea,  aut  bestia  agri  conlerat,  duralur  ad  filiossuos, 
quasi  non  sint  sui.  Idque  etiam  reprobalur  dist. 
5,  cap.. 4  dejus,  bisverbis:  Prava  haicconjuqato- 
rum  moribus  consueludo  irrepsit ,  ul  filios  quos 
gignunt ,  nutrirc  mulieres  contemnant ,  eosque 
aliis  mulieribus  ad  nutriendum  tradant.  Quod 
sane  ex  sola  camis  incontinentia  videtur  fuisse 
inventum,  qui  diim  se  continere  nolunt,  dispiciunt 
lactarc  quos  gignunt.  Non  enim  tam  bene  nulri- 
tur  infans  regulariter  loquendo  laclealieno, 
ac  malerno,  ulpote  non  tam  suae  nalurae  con- 
fonni,  sa±peque  contingit,  ut  infans  vel  non  vi- 
vat,  vel  vivat  debiliorautagreslior.  Praeterca  im- 
bibilpravas  nutricis  inclinationes  naturales,  vi- 
tiaque  tum  corporis,  tum  animi,  quae  paulatim 
inslillantur  a  nulrice.  Tandem  fit  ut  et  mater 
filium  ci  filius  matrcm  miniis  amct  dividens 
suum  amorem  inler  jllam  et  nuiricem. 

Quando  igitur  maler  sine  causa  proprio 
lacte  lilium  non  nulrit,  peccalum  veniale  com- 
mitlit.  Audit  tamen  Navarrus  in  Man.  cap.  14, 
num.  17,  cx  personarum  et  rerum  circum- 
stautiis  judicandum  quando  sit  mortale  :  si- 
quidem  non  semper  esse  tantiim  veniale,  in- 
commoda  multa  quae  indc  sequuniur,  possunt 
probare.  Unde  per  se  et  communiter  cst  pec- 
catum  veniale;  quandoque  verd  per  accidcns, 
ob  mala  quae  filio  inde  proveniunt,  potest  fieri 
moilale.  Si  landemmater  ex  jusla  et  raliona- 
bili  causa  iilium  per  seipsam  non  laclcl,  nul- 
lum   commillit   pcccatum.   Verum  tunc   suh 

imorlali  tenetur  ei  quaererc  bonam  nutricem  , 
quae  nou  sil  moibo  infecta,   elc,  el  habere 
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curam  ut  rite  educetur.  Vide  Ambrosium  lib. 
5  in  Hexameron.  cap.  18.  Peccant  etiam  ma- 
tres  et  nutrices  ponenlcs  infantes  in  lectum  ad 
secum  dorrnicndum  anle  tempus  ab  Ecclesia 
pnescriptum  :  id  enim  sub  excommunicatione 
etpeccatoeslillis  vetilum.ob  scilicetpericulum 
oppressionis  lenellorum  parvulorum ,  qui  fa- 
cile  sulfocari  ac  necari  inde  possunt.  Nec  ex- 
cusantur  propler  frigus,aut  clamoresparvulo- 
rum,  quia  non  sunt  facienda  mala,  ul  evitetur 
aliud  malum;  sed  potesl  aliter  provideri,  pula 
ponendo  tabulam  aliquam  intermediam  sus- 
pensam  exlerius  supra  lecti  slragulam  ,  ut  inde 
infans  nequeal  opprimi ,  aliove  modo  utendo, 
quo  juxta  sensatorum  judicium  infans  suffoca- 
tionis  periculo  non  exponatur.  Peccant  eliam 
parentes  qui  cilra  necessitatem  infantes  re- 
center  nalos  januis  templorum  aut  monaste- 
riorum  exponunt,  aut  ob  avaritiam  ad  hospi- 
talia  mittunt.  Si  enim  pauperes  non  exliterinl, 
lenenlur  solvere  hospitali  expensas  pro  edu- 
calione  hujus  infantis  factas ,  cum  hospitalia 
ad  solos  pauperes  alendos  instituta  fuerint. 
ff.  de  lib.  agnosc.  I.  necare.  Nisi  ergo  juslam  sic 
exponendi  filios  habeant  causam,  mortaliler 
peccant;  tum  quia  videnlur  filios  deserere  ac 
conlra  naluralem  et  paternam  pietatem  agere ; 
tum  quia  probrosum  ac  conlumeliosum  est 
filiis  sic  exponi,  aut  in  hospitali  domo  ali,  et 
sustenlari.  Unde  can.  Si  quis,  distincl.  30,  di- 
citur  :  Si  quis  dereliquerit  filios  suos,  et  non  eos 
aluerit,  et  quod  pietatis  est  necessaria  non  prw- 
buerit,  sed  sub  occasione  continentia;  negligendos 
putaverit,  analhema  sit.  Yide  August.  lib.  1  de 
Nupt.  cap.  5  ;  et  Laclantium,  lib.  5,  cap.  9. 

Peccant  graviter  parenles  qui  liliis  el  filiabus 
alimenta  ad  vitam ,  quam  illis  dederunt ,  sus- 
tentandam  necessaria  non  subministrant,  prout 
possunl.  Inde  quandoque  contingit  ut  domo 
palerna  discedere  cogantur,  et  mendicare ,  aut 
furari  aut  militiam  aliamve  periculosam  artem 
non  sine  dispendio  salutis  exercere.  Porro  no- 
mine  alimenlorum  inlelliguntur  victus ,  vesti- 
tus.Iectus,  habitatio,  inedicinse,  diim  aegrotant, 
cseteraque  ad  vitam  sustcntandam  et  conser- 
vandam,  juxta  personse  conditionem  elstalum 
nccessaria.  Unde  lenenlur  et  parenles  honesto 
aliquo  labore  et  exercilio  bona  sibi  comparare, 
si  aliundenon  hahcant,  quibus  filii  tam  in  vila, 
qua.m  post  ipsorum  morlem  sustcntarivaleant. 
A  forliori  peccant  qui  otio  laboscenlcs,  aut 
prodigi ,  aut  ltidis  et  comessationibus  va- 
cantes,  bona  sua  dissipant  in  lamiliae  dolri- 
lnentum  ,  eam  ad  gravem  indigentiam  redi- 


genles.  Quse  omnia  intelligunturde  filiisetiamsi 
sint  proscripli  auctorilate   principis,  aut  ab 
Ecclesia  excommunicati,aut  monasterioejecti: 
haec  enim  non  auferunt  obligationem  jure  na- 
turae  introduclam.  Intelligunltir  etiam  dc  filiis 
illegiiiinis  et  spuriis,  ciim  de  jure  naturae  pa- 
rentes  illis  alimcnia  praeslare  teneantur.Quare 
id  negligenles  sine   causa ,  graviter  peccant. 
Quod  si  filii  suas  uxoros  absolute  sustentare 
nequoant,  tenentur  parentes  etiam  iisalimenta 
ministrare,  ciim   ad  id  filius  obligetur,  ac  in 
defectum,  paier  liliorum  onera  suslincre  debeat. 
Hujus  oflicii  monet  Apost.  2  Corinlh.  12,  di- 
cens  :  Non  enim  debent  filii  parentibus  thesau- 
rizare,  sed  parenles  filiis.  Quia  Ihesaurizatio  et 
congregatio  fit  in  posterum  :  videmus  autem 
quod  secundtim  naturam  filii  succedunt  paren- 
tibus,  et  non  e  conlrario ,  nisi  in  aliquo  tristi 
eventu  :  et  ideo   naturalitor   amor  parenluni 
est  ad  hoc  ut  congregent  filiis.  Ita  exponit  D. 
Thomas    hunc  locum   Apostoli.   A   pryedictis 
obligalionibus  parentesliberanlur,  lumquando 
filius  aliunde  habel  unde  decenler  spectato 
statu  sustentari  possit ;  lum  quando  parentes 
sunl  in  gravissima  necessitate    constituli  ac 
impossibilitate;  lum  quandosine  gravi  infamiae 
nota  aut  vitae  periculo  non  possunt  eum  alere, 
ut  si  femina  innupta  illum  ex  fornicatione 
procreavit.  Polest  enim  tunc  ea  de  eausa  eum 
hospitali  exponere  hac  conditione  ut  expensis 
satisfacial,  si  potest,  rectamque  illitis  insiitu- 
tionem   curet.  Tum  denique  ob  eas  causas 
propter   quas  parentes  exhaeredare   possunt 
filiossuos,  nisi  filiusin  extremaaul  valde  gravi 
necessilate  fuerit  constitutus.  Tunc  enim  pa- 
rentes  nullo  jure  excurari  possunt  a  debilo 
eum  alendi. 

Si  liliusaliquo  temporescsuslenlavit  alimen- 
tis  aliundo  quam  a  palre  accepti»,  non  tenelur 
pater  in  foro  conscientia;  ei  restituore  alimenta 
pro  illo  tempore,  alioqui  debita,  quia  filio  de- 
benlur  alimenta  in  subsidium  vitae.  Si  crgo 
aliunde  habuorit  sustentationcm,  non  lenotur 
pater  aliquid  solvere,  nisi  filius  coaclus  fuerit 
debita  contrahere  ut  se  sustentaret :  aequitas 
enim  videtur  postulare  ut  patcr  haec  li!ii  dcbita 
extingttat  causa  se  sustentandi  contracta,  ciun 
ad  oanisustentationem  teneattir  pater.  Oimis  et 
obligatio  nutriendi  filios  transit  ad  parenlfim 
haeredes,  et  ad  eos  quibus  bona  fiiioruni  ie<ta- 
mento  vel  donatione  obveniunt,  si  isla  donatio 
a  jure  non  rescindatur,  et  bona  talem  obliga- 
lionem  ferre  possint.  Transit  etiam  ad  liscum, 
quando  ob  crimen  parenlum  bona  ipsorum  pu- 


509  QIARTI 

blicantur,  exceplo  crimine  haercsis,  aut  laesoe 
DUJetl  ».tis.  Tunc  cniin  niliil  rcservatur  pro 
liliis.  (I).  Palcr  lcnctiir  sub  moilali  dotem  ccni- 
Miiucic  lilii'  volenli  nubere ;  tuin  quia  dos 
succedil  in  locuin  aliincnlorum ,  liiin  quia  le- 
nctur  consuli  ic  siaiui  liliarum  easque  collo- 
i  in  .  n  iiiiiiiiiiionium  eligant,  uut  nionasleriuin 
ingredi  vclinl  ,  ac  111  itiiiiionium  spiriluale 
inirc.  Krgo  tenelur  ad  dotem  illis  constiluen- 
dam,  cinn  sine  hac  nc(|ucaiil  ita  collocari.  Et 
non  soiinn  lilia'  legiliraa,  sed  ctiam  spuriae  de- 
bct  jiatcr,  cliainsi  sit  clericus,  constilucre  do- 
irni.  Nam  aliinenta  el  dos  in  jure  oequiparari 
consueverunt  :  sed  pater  debel  alimenta  lilue 
spnriie  iniiiisirare.  Kigo  et  dolcm  pro  ralione 
alimcnlorum  eidein  constilucre.  Parentriin , 
unum  prac  aliis  locuplelandi  sludium,  odia  lilio- 
ruin  in  ipsos,  fratrumque  inler  se  dissidia  im- 
placabilia  s.epc  parit  :  circa  quod  legendus  est 
D.  Anibros.  lib.  5  in  Hcxaineron  cap.  18:  et 
lil>.  -1  de  Jacol»  ctVita  beala  cap.  2;  et  lib.  de 
Joseph  cap.  2. 

Articllus  II. 

An  parentes  teneantur  esse  solliciti  de  instru- 
ctione,  eruditione  et  informatione  filiorum  et 
filiarum  circa  bonos  mores. 

Non  est  bonum  vivere,  scd  bene  vivere,  in- 
quit  Seneca,  lib.  7  de  Beneficiis :  ideo  cura  pa- 
renium  non  coarctatur  ad  esse  ,  et  ad  bene 
esse  filiorum  tantiim  quoad  corpus,  mini- 
strando  eis  alimenta  ad  vitam  conservandam 
necessaria ;  sed  maxime  in  inslituendis  bene- 
que  informandis  illorum  animis  versari  debet. 
Hoc  ipso  enim  quod  aliquis  est  pater,  annexum 
habet  onus  magislri  et  praeceptoris  ad  (ilios 
erudiendos  ,  Eccles.  7  :  Filii  tibi  sunt,  erudi  il- 
los,  et  curva  iltos  a  pueritia  eorum.  Hanc  quippe 
eruditionem  requiril  ignorantia  et  inordinata 
concupiscenliain  qu;\  veniunt  homines  in  mun- 
dum.  Unde  Auguslinus  ait :  Quis  ignorat  cum 
quania  ignoranlia  veritatis ,  quae  jam  infanti- 
bus  est  manifesta  ,  ct  cum  quantae  vanae  cupi- 
dilalis  abundantia,  quse  incipilapparere  in  pue- 
ris,  homo  in  hanc  vitam  veniat ,  ut  si  vivere 
dimiltatnr  ul  \elit,  et  facere  quidquid  velit,  in 
omnia  vel  in  mulla  facinorum  et  Hagiliorum 
genera  perveniat?  ldeoque  pueri  sunt  eru- 
dicndi  ignorantiae  expulsione,  el  morura  infor- 
matione  ,  et  his  ofliciis  sedulo  incumbere  de- 
bent  parcnlcs,  si  bonos  optent  habere  filios,  ut 

(1)  lloec  remittenda  ad  Tractatum  Aelustitia; 
disposilionesjuris  dc  quibus  agitur  non  habent 
locum  in  Galliis. 
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ait  Sapiens  Prov.  29  :  Erudi  filium  tuum,  et  re- 
frigerabit  te,  et  dabit  delicias  anima.'  tuw.  Unus- 
quisque  cnim,  ait  D.  Ambros.  in  filiis  suis  aesli- 
niaiiii',  si  bene  lilios  suos  instituit,  et  discipli- 
nis  erudivit  :  siquidem  ad  negligentiam  patris 
refertur  dissolulio  filiorum.  Unde  recleait  Sa- 
picns  Ecclcs.  11  :  In  filiis  suis  cognoscitur  vir; 
el  cap.  30  disertissime  idem  tradil  Sapiens. 

IVccant  itaque  parentes  qui  non  siudent  et 
non  lahorant  quanlum  in  ipsis  est,  ut  filii  addi- 
scanl  mysteria  nostrae  fidei,  nempe  symbolum  , 
Clnisti  exempla  et  documenta,  quae  a Clemente 
Alcxand.  1  Paedag.  cap.  3,  breves  ac  directm 
sunt  vim  ad  a?ternitatem.  Modum  vivendi  chri- 
stiane,  et  orandi  ut  oportet,  nempe  Oralionem 
hoininicam  et  Salutalionem  Angelicam;  prae- 
cepta  Dei  et  Ecclesise,  ut  ea  servent,  ut  absli- 
neant  ob  omni  peccalo  saltem  mortali,  ut  vir- 
tutibus  acquirendis  sedulo  incumbant,  denique 
ut  omnia  ad  salutem  necessaria  cognoscant, 
teneant  et  sectcntur.  Ili  enim  parentes  faciunt 
contra  naturalem  amorem  et  obligationem,  qua' 
filiorum  curam  in  spirilualibus  sicut  in  tempo- 
ralibus  habere  tenenlur,  suntque  juxta  Aposto- 
lum ,  inlideli  deteriores  ;  et  tanquam  infideles 
Dei  ministri  se  gerunt  in  dispensatione  illis 
crediia  filiorum,  tam  sacrum  depositum  sic  in- 
caule  curantcs ;  de  quo  monet  illos  D.  Chrysost. 
hom.  9  in  1  Epist.  ad  Timoth.  dicens  :  <  Ma- 
<  gnum  habemus  pretiosumque  depositum  > 
t  filios,  ingenti  illos  servemus  cura,  omnia  fa- 
t  ciamus  ne  fur  id  nobis  astulus  auferat.  » 
Nempe  diabolus  per  peccatum  et  pravos  mores. 
Tenentur  itaque  parentes  liliis  addiscere  do- 
ctrinam  christianam  et  evangelicam ,  aut  pro- 
curare  ,  imo  praecipere  ut  ab  aliis  addiscant , 
mitlentes  ad  ecclesiam,  ad  instructiones  paro- 
chiales  vel  ad  scholas,  elc.,quia  omnes  fideles 
teuentur  sub  mortali  peccato  addiscere  et  scire 
doctrinam  christianam  :  patri  autem  interest 
ex  oflicio  praecavere  ac  impedire  peccata  in 
filiis. 

Tenentur  quoque  parentes  filiis  praecipere  ac 
curam  adhibere  ut  Missam  debite  audiant,  non 
laborent  serviliter  diebus  festivis,  sed  vacent 
divinis,  ut  ad  peccatorum  confessionem ,  et 
communionem  accedant  diim  urget  praecep- 
tum  :  irao  ipsos  exhortari  et  urgere  ut  frequen- 
ter  conGteantur  et  communicent,  aliisque  piis 
operibussedulo  incumbant,  educantes  ipsosse- 
cundiim  legem  Dei  :  ita  ut  nullatenus  in  ipsis 
ferant  ullam  gravem  vel  lelhalem  transgressio- 
nem.  Si  enim  regis  ministri  debeant  ex  officio 
gubernare  subdilos  conformiter  ad  imperiura 
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et  ordinationes  regis,  quanto  magis  parcntes 
Dei  vicarii,  hlios  secundiim  Dei  voluntatein  et 
legem  regerctenentur?  ideoquc  gravc:-,  morales 
et  ordinarias  diligentias  adhibere  debentad  eos 
formandos  ac  inslruendos  ,  ul  recle  pie<|ue  vi- 
vant,  legisquepraeceptaadimpleant.  Cum  enini 
ista  educalio  sit  negolium  magni  momenti,  non 
levem  sed  gravem  requirit  diligenliam. 

Tenelur  igitur  pater  sub  morlali  providcre 
filiis  in  spiritualibus  ;  ita  scilicel  ut  diligenier 
curct,  ne  malos  rnores  imbibant,  sed  bonis  in- 
slruantur  disciplinis  ;  ne  pravorum  consorlia  , 
loca  suspecla ,  haerelicorum  scbolas  frequen- 
tent;  ne  otio  torpescant;  ne  blaspbemiis,  ebrie- 
talibus ,  comessationibus  ,  impudicitiis  se 
dent  et  assuescanl,  etc.  Ut  sicut  ursa  catulos 
suos  lingua  lambendo  refonnat,  ita  pater  fiiios 
sjdulo  monendo,  docendo  ,  instruendo,  bonis 
moribus  informet. 

Poslquam  Spiritussanctus  parenlibus  indixil 
et  imperavit  ut  de  iiliorum  crudilione  curain 
hibarent,  Eccles.  7,  statim  subdil  :  Filitc  tibi 
sunt  ?  serva  cotpus  illarum ,  et  nc  ostendas  faciem 
hilarem  ad  illas.  Tradc  /iliam,  et  (jrandc  opus 
feceris,  el  homini  sensato  da  illam.  Major  enim 
adhibenda  est  cura  et  vigilanlia  circa  liliarum 
instilulionem  el  cuslodiam,  quia  inlirmior  sexus 
facili  negotio  in  malum  UYctiiur ;  et  ut  dicit 
D.  Hieronym.,  lenera  res  impudicitiye  flannna, 
quasi  llos  ad  levein  marcescil  aurani.  Ideo  co- 
hibenda?  sunt  ab  evagatione,  ne  extra  domuin 
discurranl,  el  nunquam  solic,  nunquam  sine  ma- 
tre  prodeanl,  inquit  Ilieronyinus  Episl.  ad  De- 
inetriadem  ,  ne  illis  accidat  sicut  Dinae  ,  Ge- 
nes.  34,  quae  ex  curiositate  egressaesl  ut  vide- 
ret  mulieres  regionis  illius;  et  hac  occasione  a 
Sichem  corrupta  est.  Quo  videtur  respexisse 
Oseas  cap.  7,  diccns  :  Ephraim  quasi  columba 
seducta  non  habens  cor.  Filia  eiiim  sola,  a  inalre 
separata,  domo  egressa,  est  velut  columba  se- 
ducta,  quam  facile  accipiler,  seu  procus  capit 
ac  in  suam  trabit  voluntalcm.  Unde  clausa  vi- 
vere  debct  in  donio.  Soror  nostra  parvula  est : 
quid  faciemns  sorori  nostrtc? dicil  Deus  Cant.  8. 
Et  respondet  :  Si  murus  est ,  cedificemus  super 
eum  propngnacula  argentea,  id  est ,  arctissima 
custodia  inlra  murorum  ct  parielum  ambitum 
tanquam  thesaurus  abscondilus  occludatur; 
qui  si  prue  velustate  rimas  fecerinl  resarcianlur 
sine  mora,  ne  cujusquam  aspectui  paieal,  idque 
ellicienduin,  eliamsi  mulla  pecunia  foramina 
sint  obturanda.  Si  oslium  est,  compingamus  illud 
labulis  cedrinis.  Nempc  si  aliquod  sil  ostium 
per  qttod  videri  possit  ;t  procis ,  quod  rimas 
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laciat ,  compingamus  illud  tabulis ;  quae  si  ex 
alio  ligno  non  suppetant,  ex  cedro  fiant  el  as- 
sumanlur.  Vidc  quam  arclam  cuslodiam  lilia- 
bus  requirit  Spiritus  sanctus,  ul  quasi  instar 
tesludinis  semper  domui  suae  inhaerere debeant, 
illaimjue  veluli  secum  ferre  quocumque  ierint. 

Cum  enim  (ilia  inclinans  annis  pubertalis 
inclinala  sit  delectari  secundum  sensuin  et 
concupiscentiam  ,  illud  inprimis  prohibendum 
esl  quod  frcquentissime  est  occasio  perdendi 
corporis  et  aninue  pudicitiam.  Hoc  aulem  est 
discursus  et  evagatio  extra  domum  propriani : 
vident  enim  et  audiunt  quse  non  licent;  et  ob 
hoc  tenlanlur  a  propria  intrinseca  concupis- 
centia.  Videnlur  etiam  el  appetuntur  a  lascivis, 
et  sic  ab  eis  tenlanlur  et  alliciuntur  verbis, 
nutibus,  nunciis,  donis ,  etc.  Ad  removendam 
igitur  iiliaj  occasionem  peccandi ,  optimum  re- 
inedium  est  prohibere  illi  discursus  vagos  exlra 
domum. 

Item  cum  decenti  pudore  et  verecundia  qusc 
cst  ornamentum  puellarum,  el  prsecipuum  fre- 
num,  ne  quid  turpe  commitiant,  non  slat 
discursus  exlra  domum.  Nam  sicut  inassueli 
c  mversari  cum  hominibus ,  verecundantur 
dinn  eis  loquuntur ,  aut  quid  perlractaut ,  ut 
paiet  de  ruslieis  ingredientibus  curias  prin- 
ciptiin,  sic  jam  assueti  verecundiam  deponunt. 
Unde  si  pueila  exlra  domnm  non  discurrat, 
nec  cum  viris  famiiiariter  converselur ,  lauda- 
bilem  servabit  verecundiam  :  e  contra  si  dis- 
currat  et  conversetur  ,  paulatim  tiet  audax , 
inirepida  aspectu  ,  sermone ,  et  gestu  coraui 
viris,  el  quandoque  eliam  petulans  ac  perfrictse 
fronlis  evadet  :  hujusmodi  exuta  verecundia 
paulaiim  domesticalur  et  se  familiarem  r»  ddit 
homini.  Tunc  permitlit  se  palpari,  etc.  Habent 
puellae  exemplum  absconsionis  hujus  in  B.  Vir- 
gine  iMaria  quae  Alma,  id  esl,  abscondita  ab 
Isaia  cap.  7  dicta  fuit ,  quia  scilicet  nunquinn 
viri  aspeclibus  se  oblulit,  semper  in  domo  clausa 
et  cuslodita,  quam  solam  solus  Angelus  inve- 
nit  in  pcnelralibus,  et  turbata  fuit  in  sermone 
ejus  timens  angeli  salutationem.  Hujus  exem- 
plum  proponit  D.  Ambros.  exponens  haec  ver- 
ba  Lucoe  1 :  Exurgens  Maria  cum  festinatione , elc: 
4  Discile  inquit,  virgiues ,  non  circumcursare 
i  per  alienas  aedes,  non  demorari'in  plateis, 
«   non  in  publico  miscere  sermones ,  >  elc. 

Itein  non  debent  parentes  pcrmittere  quod 
puella^  in  domo  propria  ab  adolescenlibus ,  et 
juvenibus  ac  universaliter  a  viris  nimis  fami- 
liariter  el  crebro  visitentur,  neque  alliciantur 
et  emolliantur  ab  eis  per  munuscula,  aul  blan- 
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ditorias  et  amatorias  episiolas ,  aut  per  intor- 
nunlias  personas  lcnocinanies  ,  clc.  Parum 
cniin  prodesset  non  permitiere  liliabus  discur- 
suni ,  nisi  in  domo  debite  custodiantur  ,  et  si 
in  portu  faciant  nautragiuin.  Unde  Eeetes.  *2, 
de  parente  discrcto  l«'gitur  :  Filia  putris  abs- 
condita  «f,  vigilia,  et  sulliciludo  ejusaufeit  soin- 
num,  elc. ;  semper  eniin  evigilat  circa  cjus 
custudiain  ,  lain  inlra  (|ii;mi  l xlra  dnmuin  exi- 
rtonHo.  luferondoab  illa  pradicias  occasiones, 
II  rvando  cjus  corpus  intigrum,  ut  tradal  viro 
castain  et  illibatam.  Et  lunc  grandeopus  fecisse 
dicit  Sapiens  Eccl.  7,  in  quo  ostenditur  difli- 
( nli.is  servandi  pudiciliam  in  lilia,  el  quod  in- 
tcr  domeslicas  curas  nulla  major  ac  moleslior 
(st  parentibus.  Itcm  parenles  non  pcrmillant 
filias  nubiles  olio  vacare  ,  ncque  cuni  ancillis 
aut  mulieribus  domesticis  vel  vicinis,  narraiio- 
nibus  cl  linlis  inhoncslis  inlondcrc,  sod  quoli- 
die  boris  congruis  operi  illis  proportionalo  et 
dccenti  incumbere  ;  nec  laincn  debita  et  bo- 
nesta  recrealio  ad  animuni  exhilarandum  cis 
deaegetur.  .Ni>i  enim  fili;e  domo  clausse  exor- 
ceant  aliquos  labores  et  opeialioncs  juxta  in- 
( linationom  suam,  impatioires  erunl  clausuke ; 
cl  ad  illicila  sccretissimis  modis  sc  convertcnl, 
in  quibus  conciipiscenlia  sliinulante  delectari 
valcant  ;  nam  multam  maliliam  docet  otiositas, 
el  aliunde  non  est  malilia  super  malitiam  mu- 
lieris. 

Inde  mulier  otiose  vivens  nunquam  virtuosa, 
nunquam  domui  utilis ,  et  benc  regulabilis  a 
viro  esse  poterit,  sed  soli  corpori  suo  inserviet, 
nihil  aliud  curabit  quam  de  cibo,  potu,  dormi- 
tione  ,  luxu  ,  ludo,  conversatione.  Et  certc  in 
Scriptura,  sola  mulier  operosa  laudalur  tan- 
qtiani  fortis  et  virluosa.  Nam  de  muliere  forli 
dicil  Sapiens  Proverb.  31,  quod  quwsivit  lanam 
et  linum,  etc.  Caveant  lamon  puellac  ne  operen- 
tur  in  societate  nuplarum,  sive  aliarum,  quae 
tunc  laborantes,  nesciunt  nisi  lasciva  loqui, 
sed  ut  pestiferas  fugiant,  quoniam  corrumpunt 
bonos  mores  colloquia  pravu.  Item  canlilenas 
obsccenas  aut  amatorias  delectandi  causa  non 
promant,  ut  dicit  D.  Hieron.  ad  Laetam  :  (  Fi- 

<  lia  tua  mundi  cantica  ignorct ,  lurpia  non 

<  intelligat,  et  haec  tenera  lingua  psalmis  dul- 

<  cibus  imbuatur.  > 

Arcendae  sunt  etiam  puellse  a  cultu  corporis 
inordinalo,  a  nimio  luxu  cl  ornalu  vestium  su- 
pra  decenlem  earum  stalum  et  palriae  consue- 
tudinem,  avestilu  lascivo,  a  nuditate  pectoris, 
mammarum  ,  brachiorum  et  hujusmodi  libidi- 
nis  incentivis.  Idque  dissuadet  Apostolus  1  ad 
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Tininth.  2,dieens  :  Voh  mnlieres  orare  tn  liabitu 
omat),  id  o-\,  honoslo,  cum  sobrietate  et  vere- 
cundid  ornarites  se,  non  in  toiiis  crinibvs,  aul  auro 
ct  margaritis ,  vel  veste  pretiosa,  sed  quod  decet 
mulieres  promittentes  pietatem  per  opera  bona. 
Habeantquc  pnellae  prac  oculis  exemplum 
Eslher ,  de  qua  dicitur  cap.  2  suae  historiap, 
qu(')d  non  qunesivit  miilicbrem  cultum  ,  sed 
quxcumque  voluit  Egeus  eunuchus,  cuslos 
virginum,  hrec  ei  ad  omalum  dedit.  Et  ideo 
quia  non  conlidit  in  vanitale  ornatus ,  sicut 
reliquaB  virgines,  postpositis  omnibus  sola  eli- 
gitur  ab  Assuero  rege  in  v<  ram  uxorem,  et  co- 
ronaiur  regina  ,  Deo  ita  disponente.  Tandem 
peceant  parenles  si  permillant  ct  paliantur 
liiias  suas  amasios  petulantes  cl  procaces  ha- 
bere,  curn  quibus  sinant  cas  discurrere,  liberc- 
(jue  ac  secrcto  solam  cum  solo  convcrsari,  vel 
;i  inao  consortio  non  separent.  Item  si  intcr 
liiiain  desponsalam  dc  futuro  et  sponsum  ejus 
ante  matrimonium  ,  taclus  impudicos  aliave 
turpia  permitlant,  aliisque  periculis  non  ob- 
vient.  liein  si  spectacula  ac  commdias  ,  lectio- 
nenique  librorum  turpium  aut  amatoriorum 
vulgd  Romans ,  fiequenlare  cum  aliquo  pudi- 
citia:  et  salulis  dispondio  sinant  :  Veneri  quip- 
pc  parens  filios  offert ,  qui  carum  pudiciiiam 
non  multiim  cural ,  de  quo  videtur  conqueri 
Deus,  Psalm.  101,  dicens  :  hnmolaverunt  filias 
suas  dcemoniis,  quas  forsan  a  religionis  ingres- 
su  et  caslitalis  voto  retrahunt. 

Non  sic  Job ,  qui  ne  liliorum  pcccata  etiam 
lcvissima  faceret  sua,  conlinuis  ea  sacriliciis 
expiabat,  dicens  :  Ne  forte  peccaverint  filii  mei. 
Sane  admiralione  digni  sunt  filii,  sed  admira- 
tione  dignior  horum  pater  et  magistcr  :  illo- 
rum  enim  nullum  pcccalum  apertum  appare- 
bat ;  hujus  vero  lanla  in  Deum  liberosque  suos 
charitaserat,  utpeccalorum  etiam,  quae  menle 
concipiunlur  ,  curam  susciperet,  tanlamque 
gereret  liliorum  providenliam,  inquit  D.  Chry- 
sost. ,  ut  de  incertis  quoque  eorum  et  ooculiis 
liemeret  paverctque  deliciis.  Salus  enim  infan- 
tium,  ait  D.  Hieron.  Epist.  ad  Laetam,  majorum 
utiqitc  lucrum  est  in  vita. 

Veriim ,  longum  iler  per  pracepta  :  breve  et 
efficuxper  exempla;  nam  verba  movent,  exem- 
pla  trahunl  :  et  ut  ait  D.  Cyprianus  lib.  de 
dupl.ci  Marlyr.  :  «  Ellicacius  esl  vitae  ,  quam 
(  linguae  leslimonium  :  habent  et  opera  suam 
(  linguam  ,  habenl  suam  facundiam  taccnte 
(  lingua.  i  Potius  agenti  creditur,  quam  do- 
centi.  Validiora  tamen  sunt  parentum  exempla 
erga  fdios;ut  enim  ait  D,  Basilius,  teneri  pue» 
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roriim  aniini  sunl  inslar  cerae ,  in  qua  faciliiis 
parenliim  imagincs  cxprimuntur,  et  domestica 
exempla,  sicut  frequentius  veniunt  ad  oculos, 
ita  altius  et  profundius  penetrant  ad  animos, 
ut  notat  Juvenalis  salyra  14.  Ul  umbrae  figu- 
ras  corporum  ,  sic  filii  parenlum  mores  imi- 
tantur  :  el  quemadmodiim  frustra  laborabit , 
qui  existenle  corpore  curvo  ,  velit  facere  um- 
bras  reclas ,  ita  opcram  suam  perdet  qui  pa- 
rentibus  in  malos  mores  abeuntibus,  velit  filios 
habere  bonos.  Sunt  parentes  veluti  filiorum 
speculum  ,  in  quo  se  videnl  et  conformantur; 
ac  velut  simiae  ,  quaecumque  in  eis  bona  aut 
mala  vident,  in  seipsis  exprimunt.  Sicut  igitur 
parentes  diim  docenl  filios  ambulare,  non  di- 
cunt  ut  unum  pedem  ante  alium  ponant ,  sed 
manu  ducunt,  el  cum  eisdem  ambulant,  ita 
parimi  refert  si  dicant  filio,  ul  genuilexus  Deum 
oret,  diim  se  accingit  ad  dormiendum  ;  ut  con- 
scientiam  examinel ,  ut  opera  pietatis  exer- 
ceat ,  etc,  nisi  et  ipsi  tunc  genufleclant  ad 
simul  orandum  ,  et  praeeanl  ac  praeluceant  in 
bonis  actibus  ,  imilantes  aquilam ,  quae  provo- 
cal  pullos  suos  ad  volandum  ,  super  eos  voli- 
tans. 

Caveanl  parenles  ne  coram  filiis  jurent , 
blaspbement ,  de  proximo  delrabant ,  verba 
obsccena  proferant,  Religionem  irrideant,  aliis- 
que  malis  arlibus  ad  peccandum ,  pravosque 
mores  imbuendos  impellant  eos.  Hinc  Juvena- 
lis  parentes  monet  ut  filios  suos  revereanlur  et 
timeant  aliquid  sceleris  coram  illis  macbinari, 
ne  et  ipsi  scelerati  evadant. 

Maxima  debetur  pueris  reverentia;  si  quid 
Turpe  paras.  ne  tu  pueri  contempseris  annos  : 
Sed  peccaturo  obsislat  libi  fllius  infans. 

Hinc  est  etiam  illa  D.  Hieron.  ad  Laetamex- 
borlalio  circa  liliam  :  Nihil  in  te  et  patre  suo 
videat ,  quod  si  fecerit  peccet.  Scandalum  istud 
quod  iiliis  praebent,  non  leve  et  transiens,  sed 
gravissimum  ac  permanens  reputandum  est 
peccatum,  neque  minus  quam  si  illos  inlerfi- 
cerent.  <  Hos  ego  ,  inquit  D.  Chrysostomus 
i  lib.  5  adversiis  viluperatores  vitae  monasli- 
«  cae  ,  patres  parricidis  ipsis  immaniores  sce- 
«  leralioresque  dixerim  :  illi  enim  corpus  ab 
«  anima  separant ,  isli  animam  et  corpus 
«  aelernis  ignibus  tradunt.  »  Et  ibidem  docet 
quod  isti  parenles  qui  malo  exemplo  dederint 
occasionem  liliis  sectaudi  vitia,  pravosque  mo- 
res  induendi ,  nediim  propriis  damnabuntur 
peccatis  ,  sed  et  acrioribus  suppliciis  ob  filio- 
rum  peccata  adhuc  cruciabuntur.  «  Neque 
i  suorum  tantutn  peccaiorum  pcenas  dabunt, 
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i  sed  et  eorum  quae  filii  peccarint. 
runt  pueri  Elizaeo,  dicentes  :  Ascende,  calve,  4 
Regum  2,  et  devorati  fuerunt  a  duobus  ursis. 
Ralionem  hujus  reddil  Justinus  Marlyr,  q.  80 
ad  Ortbod.  :  «  Quoniam  ea  verba  pueri  a  pa- 
«  rentibus  suis,  qui  semper  iu  Prophetas  in- 
«  festo  animo  erant ,  didicissenl ;  idcirco  Eli- 

<  zaeus  caede  liberorum  parentes  casligavit ,  » 
per  ursos ,  qui  foetus  lambendo  formant ,  ut 
eorum  incuria  ex  belluarum  cura  duriiis  ar- 
gueretur.  Hiicetiam  spectat  exemplum  de  pue- 
ro  quinquenni  relatum  a  D.  Gregorio,  qui  a 
palre  blasphemante  ,  didicerat  blasphemare  et 
inler  ejus  brachia  exisiens  ,  subito  in  gehen- 
nam  a  dsemonibus  abreptus  fuit. 

Non  immerito  dici  solet  quod  pater  debet 
essequasifiliorum  centrum,  juxtaillud  Job29: 
ln  circuiiu  meo  pueri  mei.  Tum  quia  sicut  cen- 
trum  non  magis  ad  unam  quain  ad  alteram 
parlem  circuli  accedit,  ita  pater  non  debet 
magis  ad  unum  quam  in  alium  filium  ordinarie 
et  per  se  loquendo  propendere.  Tum  quia  sicut, 
lolum  centrum  terminat  omnes  lineas  et  lotum 
singulas,  ita  tolus  pater  debet  omnibus  filiis  et 
tolus  singulis  curandis  et  inslruendis  occupari. 
Tum  maxime  ad  rem  noslram,  quia  sicut  omnes 
lineae  in  cenlrum,  ita  filiorum  mores  in  pa- 
rentiim  mores  incurrunt,  seu  illis  conforman- 
tur.  Ut  enim  inquit  Chrysolog.  serm.  111  : 
«  Parentis  vilium,  filiorum  exilium.  Numquid 
«  non  in  semine  totaarbor?  vitium  ergo  seminis 
«  est  vilium  lolius  arboris.  Ad  Rom.  11;  Si 

<  radix  sancta,  et  rami.  t 
Caute  igitur  ambulare  debent  parenles  co- 

ram  filiis,  nihilque  facere  aut  dicere,  quod 
ipsorum  offendat  aspectum  vel  auditum ;  sed 
seipsos  bonorum  operum  praebere  exemplum, 
viiaeque  cbristianae  specimen  ct  exemplar  in 
suis  aclionibus  eisdem  exhibere  imitandum , 
puta  mane  et  vespere  solitas  fundendo  ad  Deum 
preces.  Missae  sacrificio,  ac  divinis  ofiiciis  de- 
vote  interessendo,  sacramenla  frequentando, 
inimicos  diligendo,  vindictam  reprobando,  om- 
nibus,  maxime  pauperibus ,  per  eleemosynam 
benefaciendo;  et,  ut  ait  Calechismus,  se  liberis 
praebendo  magistros  et  exemplaria  sanctitatis, 
aequitalis,  continentiae,  niodestiae,  omnisque 
virtutis.  Sicque  paler  familias  debet  csse  valde 
circumspecius  in  suis  verbis  et  actibus,  ac  dare 
operam  ut  operationes  suae  ordinentur,  colli- 
ment,  et  tendant  in  familiae  aedificationem.  et 
non  in  ruinam  spiritualem  et  deslructionem. 
Ut  enim  inquit  Salvianus  lib.  7  de  Cubern 
Dci :  « In  domo  sua  est  quasi  corporis  sui  ca- 
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•  pul,  et  vita  ejus  cunclis  norma  vivcndi.  »  Se 
habet  ail  (Hios,  sicut  se  lial)ct  in  corpore  liu- 
lii;ino  capul  ;nl  mcinhra;  cuju*  est  c.i  inovere 
pcr  iiiiperiuin,  dirigere  in  liiiem ,  ac  regulare 
illoruin  operaliones  juxla  rationem  reclain. 
Sieijue  singiilu:  palris  operalioncs  dehcnt  esse 
velulti  nnrin a  i.l  rcgula,  cui  in  suis  aclibus  con- 
formalur  lilius,  magisque  prQj)6&«Ul  in  viliosas, 
quain  virluosas  e\  nalurx  corruplione.  Lnde 
Mih.lit  Salvianus:  « Pessiinum  boc  csl  in  isto 

j  ,uu,  ijuod  libenliiis  oinncs  dctcriora  sec- 
«  lanliir.ii  faciWte  nwja  inslilutio  depravat 
«  bom»> ,  quini  bona  eniendal  malos.  » 

l.imlein    parenles  audiant  hxc  Cateeliisini 
vcrba  in  lin<'  hujus  pixccjiti;   ubi  nionei,  «  ne 

•  quod  fuiJissimuin  est,  in  blioruin  educatione 
t  ac  doctrina  ,  prxpostera  consilia  incant  : 
«  cteniin  jierniulti  in  hac  una  cogilationc  cu- 
«  raque  versantur,  ul  opes,  ul  pecunias,  ut 
.  I.ilnm  cl  anipluui  pairinionium  libcris  relin- 
«  quant.  Quos  non  ad  Keligionein  ,  non  ad 
i  pielalein ,  non  ad  bonarum  artium  discipli- 
«  nain,  scd  ad  avaritiam  ct  rcn»  raniiliarem 
«  augendam  cobortaniur  :  nec  de  iiliorum  cxi- 
«  slimalioiu'  et  salule  sunt  solliciti,  dummodo 
«  pecuniosi  sint  et  perdiviles.  Quo  quid  dici, 
«  aut  cogilari  lurpius  potcsl?  ita  ul  ad  illos 
«  non  lam  rerum  copias,  quam  sua  scelcra  et 
<  llagilia  transferant,  quibus  landem  non  ad 
t  coelum  se  duccs  prxbeant,  scd  ad  inferorum 
«  supjilicia  sempiterna,  »  ctc.  Lcge  D.  Cypria- 
num  libro  dc  Opere  et  Eleemosynis.  itein  Sal- 
vianuin  lib.  1  ad  Ecclesiani  calbolicam.  Itcm 
D.  Cbrysost.  lib.  o  in  Epist.  2  ad  Thessalon. 
D.  Hieron.  in  Lpisl.  7  ad  Lxtam. 

Articulis  III. 

Itruni  parentcs  quandoque  teneantur  verbis  addere 
verbcra ,  et  malos  protcrvosque  filios  severiori 
disciptina  corripere . 

Poslquam  lilii  nec  nionitionibus,  nec  docu- 
mentis,  ncque  bonis  parenlum  exemplis  induci 
valenl  ad  virtulem  scclandam,  vilandaquc  pec- 
cata,  tunc  urgendi  sunt  ac  comprimendi  scveris 
objurgationibus,  comminalionibus,  incrcpalio- 
nibus  ct  correclionibus  :  inio  ct  disciplina 
vcrbcium,  ac  pccnaruin  iniliclione,  quando 
verjba  nibil  oblinent,  ct  non  proiiciunt.  Hanc 
obligationem  Scriptura  pluribus  in  locis  pa- 
rentibus  imjionil.  Provcrb.  23  :  JSoli  a  puero 
subtrahere  disciplinam  :  si  cnim  percusseris  eum 
virya,  nun  morielur.  Tu  virga  percuties  eum,  et 
animam  ejus  de  infcrno  liberabis.  Quid  enim  sibi 
volunt,  inquit  D.  August.,  multimodx  formidi- 
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nes,  quce  cohibendis  parvulorum  adhibentur 
vanitatibus?  quid   jixdagogi ,   quid  magistri , 
quid  ierulx,  quid  virgx,  quid  bis  pcenis  agilur, 
nisi  ul  imperilia  debelletur  el  prava  cupidilas 
inlrenclur?  Flagella  niagnx  sunl  eliicacix  in 
erudiendo.  Ilis  erudiuntur  el  corriguntur  etiam 
animalia  irralionalia ,  et  non  soliim  diim  ipsa 
perculiuntur,  sed  eliam  dinn  vident  alia  ila- 
gellari.  Et  apud  bomines,  qui  verbis  erudiri  et 
emendari  nolunl,  corrigunlur  verberibus,  ut 
ait  Sapiens  Provcrb.  22  :  Slultitiu  colligata  cst 
in  corde  pueri ,  sed  virga  disciplinai  fugabit  eam» 
Hoc  ireno  coercendus  est  filius,  qui  lanquam 
equus  indomilus,  non  vult  subjici  patcrno  ma- 
gislerio.  Alias,  si  j>ater  taleni  verberibus  non 
refrenet,  perindc  faciet  ac  si  ferocienti  equo 
non  calcar  addat ,   sed  babenas  remittat ,   se 
jiariter  cum  equo  in  prxcipitia  dejecturus.  Non 
tam  diligenlem  custodiam  rcquirunl  Ilores  ne 
inarcescant,  quantam  disciplinam  exigit  cura 
iiliorum,  ne  in  pravos  mores  dilabanlur,  ut 
innuit  D.  Hieron.  Epist.  ad  Lxtam.  Periculosa 
valde  ac  reprehensibilis  est  negligenlia  in  his. 
ISam,  ul  dicitur  Proverb.  15:  Qui  parcit  virga-, 
odit  filium  suum;  qui  autem   diligit ,  iustanter 
erudit.  Et  Eccles.  30  :  Qui  diligil  filium  suuin, 
assiduat  ei  flagella,  ut  Uvtelur  in  novissimo  die. 
Puer  sine  sevcra  hac  disciplina  evadit  ridiculus, 
parentibus  injuriosus,  et  sibi  aliisque  noxius, 
ejusque  scelera    progeniloribus  imputantur, 
indeque  illius  supplicia  in  parenlum   capita 
relunduntur.  Diogenes,  lesle  Plutarcbo,  videns 
pucrum  inleinperanliuscomedenlem,  patri  im- 
pegit  colaphum,  ac  si  filii  pcenas  luere  debuis- 
set.  Celebre  est  illud  apud  Boetium,  Gersonem, 
et  alios,  de  quodam  juvene  Komano  factum  , 
qui  ciim  ob  iminania  llagitia  capite  foret  dain- 
natus,  antequam  patibulo  alligcretur,  rogavit 
ut  liceret  parentem  suum  complecli  ct  ulliminn 
alfari.  El  ciim  venientem  patrem  sub  specie 
honoris  lingeret  se  osculari  velle,  subito  ejus 
nasum  mordiciis  apprebensum  dentibus  prx- 
scidil,  dicens  :  «  Tu  pater  me  suspendis,  tu  me 
t  interiicis :  diim  enim  meam  flagiliosam  vitam 
«  severe  non  emendasti,  mc  in  banc  conlume- 
«  liosam  morlem  deduxisti. »  Unde  verilicatur 
iliud  Eccles.  41  :  De  patre  impii  querunlur  filii, 
qubd  propter  illum  sunt  inopprobrium;  et  cap.  50, 
inquit  Sapiens  :  Lacta  fttium  tuum,  et  paventem 
te  faciet.  Lude  cum  eo,  et  conslristabit  te.  Non 
corrideas  illi,  ne  doleas,  etc. 

E  contra  vero  ex  hac  correctione  puerorum 
formatrice,  omnes  virtutcs  sanctique  mores  in 
eis  procreantur,  teste  D.  Cypriano  traci.  2  de 
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Habitu  virgiiiUtn  :  <  Discipiina,  inquit,  est  cu- 

<  slos  spei,  relinaculum  lidei,  lux  ilineris  salu- 

<  taris,  fomes  ac  nutrimentum  bonae  indolis, 

<  magistra  virtulis,)  etc.  Idooque  parentes 
quoties  videntpravos  mores  in  (iliis  et  peccata 
mortalia  manifesta,  ut  perjuria,  blaspliemias , 
delractiones,  ebrietales,  rixas  graves, et  similia, 
sub  gravi  obligaiione  tenentur  illis  graviter 
prohibere,  cum  omni  cura  et  diligentia  possi- 
bili ,  arguendo,  obsecrando,  increpando,  com- 
minando,  et  si  opus  fuerit ,  temperate  flagel- 
Jando  ac  puniendo ,  quia  ex  oflicio  tenentur 
sub  mortali  corrigere,  malaque  impedire,  eo- 
rumque  curam  babere.  ldque  facere  possunt 
sine  proprio  incommodo,  ob  imperium  et  au- 
cloritalem  coercitivam  in  illos.  Sed  eadem 
obligatione  tenentur  eliam  pceuisadhibitisfilios 
arcere  ab  illis  occasionibus  et  periculis,  in 
quibus  regulanler  et  pro  majori  parte  solent 
imminere  peccala  mortalia.  Ilem  quando  occa- 
siones  non  sunt  certse,  sed  dubiae,  et  suspectse, 
adhuc  bujusmodi  pericula  prsecavere  debent 
parentes,  easque  occasiones  iiliis  prohibere,  si 
possint  absque  detrimento,  ob  scilicet  eamdem 
ratiohem. 

Duas  tamen  in  his  correclionibus  filiorum, 
parenles  cavere  debent  extremitates,  in  quibus 
saepe  offendere  consueverunt.  Primum  ne  quid 
acerbius  in  liberos  aut  loquantur  aul  slaluant; 
el  si  deliquerint,  moderate  corrigant  aul  pu- 
niant.  Idque  Apostoius  ad  Ephesios  6,  et  ad 
Coloss.  5  ita  pracipit  :  Patres,  nolile  ad  indi- 
gnationem  provocare  filios  vestros,  ut  non  pusillo 
animo  fiant.  Alius  esl  enim  principalus  patris 
ad  filium ,  et  domini  ad  servum ;  instruuntur 
filii  non  tanquam  servi  ob  ulililatem  domini ; 
sed  tanquam  liberi  ob  propriam  utilitalem  : 
idedque  cum  excessu  rigiditatis  non  sunt  ar- 
cendi,  nec  subjiciendi,  ila  ut  provocentur  in 
nimiam  indignationem,  iracundiam  et  despe- 
rationem  :  haec  quippe  provocatio  non  excitat 
ad  bonum.  Cujus  ratio  est,  quia  homines  reti- 
nent  impressionem  quam  a  pueritia  habuerunt: 
nalurale  autem  est,  quod  qui  in  servitute  nu- 
triuntur,  semper  sint  pusillanimes;  ita  D.  Tho- 
mas  in  haec  verba  Apostoli.  Si  igitur  filii  vi- 
deant  et  sentiant  parentes  in  se  assidue  lam 
duros,  asperos,  litigiosos,  timendum  est  ne 
despondeant  animum,  et  segnescant  in  suis 
operibus,  in  pietale  et  Dei  timore,  ac  cultu 
languescant,  ac   tandem  desperent,  fugiant, 
omneque  jugum  tam  Dci  quam  pareniiun  ex- 
cutiant.  Unde  recte  monet  Catecbismus  in  line 
hujus  quarti  prsecepti  ;  <  Ut  parentes  nimiam 


<  severilatem  etfugiant,  raalintque  liberos  cor- 
«  rigere,  quamulcisci.  » 

Hinc  graviter  peccant  parentes,  qui  furore 
et  quasi  rabie  percili,  filios  lanquam  servos 
immanitcr  tractant,  et  in  correpiione  nolabi- 
liter  excedunt;  torvis  sempcr  et  ternbilibus 
oculis  aspiciunt,  dirisimprecationibus,  injuriis 
ac  maledictionibus  conlinuo  impetunt,  nun- 
quiun  verbum  graliosum  proferunt,  nunquara 
paternum  affectum  oslendunt,  sine  causa  ju- 
staque  ratione  crebris  percussionibus  aflligunt 
potiiisque  tanquam   tyrannos  aut  carnifices, 
quam  patres  se  gerunt  :  feris  pejores,  inquit 
D.  Auguslin.  senn.  52deTempore.  ^ullaenim 
bestia  est,  quae  non  filiis  suis  blande  murrau- 
ret,  et  ciim  terreat  homines,  parvulos  fovet. 
Fremit  leo  in  sylvis,  ut  nemo  transeat;  intrat 
in  speluncam  ubi  habet  filios  suos,  omnem 
rabiem  feritatis  deponit;  foris  eam  ponii,  cura 
ipsa  non  ingreditur  :  hi  vero  parentes  e  con- 
tra  eam  statim  ac  domum  ingrediuntur  susci- 
piunl,  ct  nonnisi  adversus  familiam  rugiunt 
ac  debacchanlur ;    immoderate    igitur   fiiios 
conipientes,  verberantes,   notabiliterque  Ise- 
dentes,  mortaliter  peccant,  per  se  loquendo. 
Parentes  itaque,  sicut  Dei  vices  gerunt  in 
regimine  filiorum,  eliam  ipsum  in  correptione 
imitari  debent.  Deus  autem  ex  amore  sapien- 
ler  et  dulciter  llagellat  nunc  filios  suos,  ad 
erudiendum,  ad  perficiendum  ac  a  morle  libe- 
randum.  Sic  parentes  ex  dilectione  natorura 
el  odio  vitiorum  ad  correptionem  procedere 
debent,  tanquam  medicinara  proportionalam 
qualitati  delicti  et  complexioni  infirmi,  mode- 
rate  et  sapienter  eos  flagellando,  ex  desiderio 
quod  hahent,  ut  hac  pcena  adducantur  ad  fu- 
gam  mali  et  proseculionem  boni,  et  non  ut 
iracundiae   et  passioni   propriae  satisfaciant , 
prout  videtur  innuere  Apostolus  quando  dicit 
ad  Ephesios  6  :  Et  vos,  patres,  notite  ad  ira- 
cundiam  provocare  filios  vestros,  sed  educale  illot 
in  disciptina  et  correplione  Domini,  seu  ad  mo- 
dum  quo  Deus  suos  corrigit  ct  flagellal,  quos 
amat,  et  cum  amore,  mansueludinc,  ac  cle- 
mentia  casligat.  Hi  parentes  peccant  per  ex- 
cessum  :  alii  ver6  in  aliud  extremum  declinan- 
tes  peccant  per  defectum,  vitia  filiorum  pal- 
panles,   dissimulanles ,   blande,   segniterque 
corrigenles.  Hos  patres  remissos  et  ignavos, 
peccato   redarguit    Catechismus  Tridentinus 
loco  citato  dicens  :  <  Si  qua  culpa  commissa 

<  est,  ciim  necessaria  sit  casligatio  et  objur- 

<  gatio,  ne  quid  liberis  per  indulgenliam  re- 
■;  mittant  :  ssepe  enim  filii  parentum  nimi^ 
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t  lenilaie   ct   facililale  dcpravanlur.   Quam- 
«  obrem   a  dissolula    indulgenlia    delerreat 
«  exemplum  Heli  smnini  saccrdoiis,  qui  quod 
i   in  libcros  indulgenlior  fuerat,  maxiiiio  sup- 
«  plicio  est  alleclus.   >  Heprclicndit  quidcin 
Beli  lilios,  ut  legitur  1  Hegum  cap.  2,  v.  13; 
vcruui  nimis  blandc,  ciim  scverissime  in   re 
lanti  lnomcnli  dcberel  in  illos  animadvcrtcre. 
«  Horum  iniquitas,  inquil  Thcodorclus  q.  10 
«  ad  bunc  locum,  non  egcbal  lcnibus  inedb  a- 
«  meniis,  sed  acerrimis  et  aspcrrimis.  Opor- 
«  tebat  ergo,  cinn  post  primam  el  secundam 
«  monilioncm  perseverassenl  in  nequilia,  eos 
«  a  templi  ambilu  expellcre,  >  etc.  Non  satis 
erat  blanditiis  nimium  patcrnis,  imo  pcne  fe- 
inincis  eos  corriperc;  sed  adbuc  tenebalur 
corum  obslinalioncm  sevcris  objurgationibus 
palam  confundcrc,  dignamque  disciplinam  et 
pumam,  qua  rcfrcnarenlur,  addere;   nempe 
alapas,  vcrbcra,  a  suo  conspeclu  amolioneni, 
olliciorum  privalioncm,  etc.  Ex  boc  igitur,quod 
in  bos  palcr,  cum  essent  lales,  non  se  vebe- 
mentem  et  rigidum  ccnsorem,   correctorem, 
pcrcussoiein  ac   punitorcm  exbibucrit,  con- 
querilur  Dcus  dc  illo  1  Hegum  3  :  Eb  qubd 
noverat  indigne  agerefdios  suos,  et  non  corripuerit 
illos,  quasi  non  sil  corripcrc  omnino,  dum  in 
bis  casibus  blande  corripiuntur  filii.  lnde  Heli 
adversiis  cos  et  se  ipsum  clemcntissimi  alioqui 
Dei  iracundiam  concilavit,  ct  divinae  juslitiae 
flagellis  atlritus  fuit.  Inde  moritur  ultimus  au- 
dita  populi  vicli  a  Philislaeis  ruina  et  clade, 
liliorum  ucce,  et  captura  arcae,  ut  acerbiuspu- 
nirelur,  non  modo  suam  luendo  pcenam,  sed 
ctiain  suorum  calamitatcin  inlucndo,  ut  inde 
graviori  crucialu  torqucrelur. 

Expendamus,  quaeso,  et  genus  morlis  quo 
sublalus  est  :  Cecidit  de  selta  relrorsum,  juxta 
ostium,  et  fraclis  cervicibus  mortuus  cst,  1  Heg. 
4.  Non  morilur  in  sella  scdens,  scd  de  illa 
cadens,  ut  qui  lilios  probe  non  inslituit,  ma- 
gisterii  cathedra  indignus  censeretur :  oportuit 
enim  non  soliim  a  pontificalu  removeri.  sed 
penitiis  extingui,  ne  ad  eum  ampliiis  rediret. 
Non  cadit  in  facicm,  scd  in  lergum,  ut  qui 
liliorum  scelera,  ut  par  erat,  non  adverlit, 
quo  ipse  landem  rueret  ignoraret.  Cecidit 
juxta  oslium  lempli  in  quo  filios  suosin  sacri- 
legia  ruere  permisit,  utubi  culpa  commissa  est, 
ibi  infligcretur,  cl  pcena,  ut  ait  D.  Gregor. : 
Ibi  cecidit,  ubi  detiquit,  ct  locum  quem  lilii  suis 
sceleribus  profanarant,  pater  suo  cruore  lava- 
ret  ac  expiaret.  Cervicibus  effractis  occubuit, 
quia  filiis  peccantibus  clemenlcr  indulsit  eo- 

TH.  XIV, 


.iXKPTi.  82^ 

rumque  cervices  indomitas  non  subegit.  Caput 
cadcndo  illisit,  quia  sedendo,  capilis  proprium 
officium  in  familia  adminislranda  non  curavit, 
scd  ncglexit.  Vide  D.  Cbrysost.  bomil.  9  in  1 
Epist.  ad  Timotb. 

Quid  dc  parcntibus  dicendum  filiorum  pec- 
cata  palpantibus,  excusantibus,  aliquando  et 
laudanlibus;  qui  conniventcs  dissimulant,  et 
neeos  molestenl,  sublrabunt  disciplinam,  con- 
traDomini  pra3ceptum  Proverb.  23,  facientes: 
Tu  virgu  percutics  eum,  et  animam  ejus  ab  inferno 
liberabis.  Si  haec  palianlur  a  Deo  llagelia,  qui 
filios  verbis  tantiiin ,  et  non  digna  ultione 
cmendant ,  quid  illis  ficl  parcnlibus  qui  ad  mala 
borlanlur,  et  peccando  atlrahunt?  Si  Heli 
summus  saccrdos,  licct  in  se  bonus  existeret, 
ciun  nullius  proprii  peccali  arguatur,  licet 
astalis  suae  nonagesimum  octavum  ageret,  et 
caligassent  ejus  oculi  ncc  videre  posset,  caecus, 
dcbilis,  decrepitus,  licet  filios  grandae  vos,  ut- 
pole  uxoratos,  admonilionibus  salutiferis  ac 
urgentibus  a  peccatis  corrigere  tentaret,  quia 
tamen  non  digna  ultione  elficaciter  emendavit, 
in  se  pariler  et  in  ipsis  lantam  animadversio- 
nis  divinae  excepit  vindictam :  quanto  trcmore 
concuii  debent  parentes,  ne  si  ignava  erga  filios 
indulgentia  ac  impunitate  utanlur,  aq  virgae 
parcant,  Dci  flagcllis  una  cum  filiis  involvan- 
lur,  sibique  el  illis  aeternae  amaritudinis  cali- 
cem  propinent? 

Ex  his  palel  mansueludinem  et  severitalem 
in  filiorum  correctione  conjungcndas  esse; 
quamvis  cnim  parentes  primas  lenitati  tribuere 
debeant,  secundas  saltcm  severitati  et  puni- 
tioni  minime  denegent,  cxemplo  Samaritani, 
alligando  vulnera  spiritualia  liberorum,  infun- 
dant  oleum  cl  vinum;  ut  per  vinum  mordean- 
tur  vulnera,  et  per  oleum  foveantur  acdemul- 
ceanlur,  faciendo  quoddam  lemperamentum 
ex  utroque,  ut  neque  mulla  asperitate  exulce- 
rentur  filii,  nequc  nimia  benignitate  solvanlur, 
etvirga  districtionisacmanna  dulcedinisin  pa- 
rentis  pectore,  sicut  olim  in  arca,  simul  con- 
tineantur.  Idque  facile  assequetur  ac  medio- 
critatem  in  corrcclione  filiorum  servabit,  si  ad 
illam  ex  cbaritate  procedat,  de  qua  ait  D.  Ber- 
nardus  Episl.  ad  Fulconem  :  «  0  bona  charitas, 
«  quae  sive  infirmos  foveat,  sive  exerccal  pro- 
«  vectos,  sive  arguat  inquielos ,  diversis  diversa 
«  exhibens,  sicut  filios  diligit  universos  !  Cimi 

<  le  arguit  mitis  est,  ciim  blanditur  simplex 
«  est,  pie  solet  saevire,  sine  dolo  mulcere,  pa- 

<  lienlernovitirasci,humilitcr  indignari,»  etc. 
Lege  D.  Chrysost.  homil.  21  in  Epist.  ad  Epbes, 
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cl  lib.  3  adversiis  vUuperalore-s  viiae  monasti- 
cae  cap.  3,  usquc  ad  8.  August.  sermonc  de 
Temporc  94,  aut  nunc  15;  et  in  Psalm.  .ri0.  D. 
Bern.  serm.  10  in  Psalni.  qui  liabitat,  et  Gra- 
tianum  causa  5,  q.  5,  can.  Non  osculatur. 

Articulus  IV. 

Qubd  pnerilis  cetas  aptissima  eruditioni  et  morum 
informationi  rcctc  censeatur,  et  sit. 

Omnia  tempus  habcnt,  inquil  Sapiens,  el  omni 
negoiio  tempus  esl  ae  opportunilas  :  tempus 
erudiendis  el  informandis  filiis  aptum,  eslju- 
venlus  et  adolescenlia,  ut  passim  in  Scriptura 
et  Patribus  declaralur  ,  nec  non  rationibus  , 
simililudinibus  ,  ipsaquc  experientia  compro- 
hatur.  Ecclesiast.  0  :  Fiti,  a  juventute  tud  excipe 
doctrinam ,  el  usque  ad  canos  invenies  sapien- 
liam.  Ita  ul  Spirilus  sanclus  velit  bomines  a 
tcueris  annis  excipere  sapienlum  bominum 
insLruclionem,  ut  eligant  lunc  et  prae  omnibus 
arripianl  doctrinam  ,  ad  instruendum.  Se  tra- 
dant,  nec  delreclent  monita  et  documenta  sa- 
lularia  suscipere,  ct  sapientes  atque  prudentes 
usque  ad  canosevadent.  Hinc  elaborandum  esl 
parcnlibus  ut  filios  a  juvenlule  ad  normam 
virtulis  effingant;  nain  quod  pueri  hauserint, 
sive  pium  illud  sit,  sive  seciis,  velul  cbaractere 
quoJam  animai  impresso  et  imbibilo,  ad  ulti- 
num  usque  scnectuieni  servant.  Provcrbium 
esl,  inquit  Salomon,  quod  ego  nonedidi,  sed 
invcni  jam  antea  omnium  ore  celebralum  ac 
communiter  receptum  ,  satis  superque  expe- 
rientia  comprobatum  :  Adolescens  juxta  viam 
suam,  etiam  ciim  senueril,  non  recedet  ab  ea, 
Proverb.  22.  In  Hebraeo,  Cajetanus  legit  : 
Assuefac  pucrum  supcr  os  viw;  etiam  ciim  se- 
nucrit  non  recedel  ab  ed.  Quo  monet  Salomon 
ut  non  differatur  inslructio  pueri ,  sed  in  ore 
vioe,  hoc  est,  in  ipso  aditu  ,  in  ipso  principio 
pueri,  ciun  incipit  patere  ingressus  in  ejus  ani- 
mum  ,  ipsum  parcntes  assuefacianl  ad  vhm- 
tein.  Quamvis  enim  non  sit  capax  doctrinaj, 
est  tamcn  capax  consuetudinis,  quae  est  altera 
natura,  et  ea  quae  primiini  imbibimus  ordina- 
rie  rclinemus  eiiam  in  seneclute.  Diim  ergo 
cst  adliuc  in  bivio  pucr,  eique  sicut  olim  Her- 
culi  palent  duao  \\x  ,  virtulis  scilicel  ct  vilii, 
parentibus  incumbit  eum  veluti  manu  ducere 
in  viain  rcclam  et  per  semitas  juslitiae,  ipsique 
calcar  addere  ul  eam  leneal  ,  et  vitiorum  la- 
tam  viam  deserai.  Unde  alii  leguut  :  Initia 
erudi  piterum  super  os  viee ,  veritatis  et  jusii- 
tise,  e'c.  Pagninus  legil  :  hnbuc  puertim,  elc. 
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Bonitas  enuu  vit33  profundiiis  infigilur,  ait 
Piiilosophus ,  ciim  inveniat  subjeclum  magis 
tenerum;  sic  vasa  sapiunt  quidquid  primiun 
acceperunt,  juxta  illud  poelae  : 

Quo  semel  est  imbuta  recens,  servabit  odorero 
Tcsta  diii, 

Idem  docent  Quintilianus  1  Instit.  cap.  1 ; 
Philo  in  lib.  quod  omnis  probus  sit  liber  ;  et 
D.  Hieron.  Epist.  7  ad  Lsetam  ubi  sic  ait : 
i  Difliculter  eradilur,  quod  rudes  anni  perbi- 
«  berunt;  lanaruin  concliylia,  quis  in  pristi- 

<  num  candorem  revocat?  reccns  lesta  diii  et 

<  saporein  relinet,  et  odorem  ,  quo  primum 
«  imbuta  est.  »  Natura  lenacissimi  sumus  eo- 
rum  qu33  primis  annis  didicimus.  Idque  con- 
iirmalur  ex  lib.  Job.  cap.  20,  ubi  de  impio  di- 
citur  :  Ossa  ejus  implebuntiir  vitiis  adoiescentio> 
ejus,  et  cum  eo  in  pulvere  dormient.  Lbi  non 
dicit,  caro  implebitur,  sed  ossa  ejus,  etc,  quia 
sicut  quae  ossibus  adhserent  et  insunt,  cum 
ipsis  durescunt  et  durant  :  ila  plane  vitia  ju- 
ventutis,  u't  ait  D.  Gregorius  lib.  15  Moral. 
cap.  5,  quotidieduriora  exislunt,  adeoqueino- 
lescunt ,  ut  in  senectute  solidentur,  imo  in 
sepulcro  cum  peccatore  reponantur. 

Equum  indomitum  et  veluti  feram  belluam 
juvenlutem  vocat  D.  Chrvsost.  Homil.  i  in  1 
adTimoth.  Ideo  tunc  domandi  sunt  filii  et  ad 
virtulem  assuefaciendi ,  alias  mali  et  incorri- 
gibilesevadent;  et  ut  ait  Quiiitilianus  ,  citius 
franges,  quam  corriges  quoe  in  pravum  obdti- 
ruerunt,  ut  constatde  animalibus  cl  feris,  quae 
nisi  dum  adhuc  tenerae  sunt ,  mansuefiant, 
nunquam  poslea  cicurari  possunt;  et  de  plan- 
tis  curvis,  quae  nisi  tunc  duin  pullulant,  lor- 
queantur  et  in  rectum  dirigantur,  postea  ar- 
bores  factse  faciliiis  rumpuntur  et  scindunlur, 
quam  flecti  valeant.  Inde  Sapiens  Eccles.  50, 
ait  :  Equus  indornitus  evadit  durus,  et  filiits  rc- 
missus  evadet  prwceps.  Curva  cervicem  ejus  in 
juventute  ,  et  lunde  latera  ejits  ditm  infans  est , 
ne  forte  induret,  et  non  credat  tibi.  Sumpta  nl- 
miriim  melaphora  a  bobus  et  juvencis,  dinn 
imposito  jugoad  terram  inverlendam  et  exco- 
lendam  domantur.  Sic  filii  suiit  domandi  et 
curvandi  sub  jugo  virlulis  a  pueritiii,  in  qua 
sunt  faciliiis  domabiles  et  dociles;  et  quod 
lunc  capiunt,  iirmiter  retinent,  sicul  ramuscu- 
lus  recens  faciliirs  fleclitur,  quam  ramus  qui 
crevit  in  solidutn  ;  sicut  cera  mollis  de  facili 
tunc  recipit  impressiones,  etutait  D.  Hieron. 
Epist.  12  ad  Gaudenlium  :  «  Lt  aqua  in  aivola 
i  digitum  sequitur  praecedentem ,  ita  aetas 
«  mollis  et  tenera  in  ulramque  partem  ilexi- 
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<  bilisest,  et  quoeuinqiic  duxeris  liabitur.  > 
Sed    ncscio    quomodo    lltokfiPflBlii .    fiftSI  '" 

ulramque  parlem  facilis,  in  vitia  lanicn  ni.igis 
dcclinat  «{iiaiii  in  vii ■tules  :  idcoque  ad  illam 
lunc  sunl  iilii  incurvandi ,  cl  a  parentibus, 
lanquam  perilis  naucleris  ,  pcr  liujus  nuiudi 
pio< •cllosuin  inarc,  ad  portuin  salulis  diri- 
geudi.  Naiii  queinadmodiim  ignisdum  parvus 
iiulritur  cl  caulii  cuslodilur,  ulililer  lucet  ac 
calciacit  :  e  conlra  vero  dinn  liccnlcr  grassari 
permittitur,  in  incendiuin  laxalur,  ila  pucr  bo- 
ni>  inoribus  nitel,  si  lune  probe  instrualur, 
m.ilis  vero  cupiditatibus  ilagrat,  si  ncgligatur 
et  niniis  indulgculer  tractelur.  Tandem  sicut 
M  inalerno  ubere  sugitur  lac  ,  quo  oumia  in- 
lanlis  meiubra  reficiuntur  et  ad  sanam  aui  ma- 
laiu  eomplexioneui  ct  indolem  eflormanlur 
usqucad  sencclutem,  ila  ex  juvcntute  bauriun- 
tur  inores  quibus  reliquae  aetales  iinbuuniur, 
ila  utseneclus  sil  vcluti  ecbo  juventulis,  et 
scniina  nedinn  corporis  defectuuin  ,  sed  et 
animi  vilioruni  in  pueritia  contractoruni. 

Ludc  ex  mala  juvenlutis  cducalionc,  cerlis- 
simum  malae  senectulis  valicinium  cst  dosu- 
mendum,  prout  olim  D.  Grcgor.  JSazianzenus 
dinn  essct  Atlienis,  et  mala  Juliani  adbucju- 
venis  insiilulione,  fulura  scelera  apostatae 
proplictavit :  e  contra  vcroqui  bene  educaii  in 
juventute  bonis  moribus  ilorcnt ,  magnis  vir- 
tutihus  in  decursu  vitae  tanquam  feecundac 
arbiires  usque  ad  seneclutem  frucliiicabunl, 
pnuit  de  justo  vaiicinalur  Jeremias  Tren.  5  : 
ISonum  est  viro  ,  citm  portaverit  jugum  ab  ado- 
lcscentiu  suu ;  sedebit  soliturius,  el  tacebit,  quia 
lcvavit  se  supra  se.  libi  bonum  sumitur  pro  saiw, 
quia  virtus,  quam  in  juventute  discimus,  saua 
m  ci  lortis,  nec  ullo  inorbo  debililateque  la- 
borat.  Item  sumitur  pro  perfecto ,  virlus  enim 
qux-  a  juventute  non  sumil  exordium,  vix  per- 
IVcla  cssc  potest,  aut  partibus  sibi  necessariis 
conslans;  quae  vero  a  juventute  incipit  et  in- 
cremenia  capit ,  onmibus  numeris  ordinarie 
absolula  ct  |>erfecta  cst ,  et  quasi  consurgens 
aurora,  ct  lux  splendens  crescil  usque  ad  per- 
fectam  diem.  Tandem  bonum  bic  accipi  polesl 
pro  (ucili.  Nam  si  quis  virluti  a  juvcntute 
assuescat ,  nullo  negotio  ejus  exercilium  sibi 
comparabil;  bonum  ilaque  est  viro,  cinn  por- 
lavcrit  jugum  legis  et  mandatorum  Dei  ab 
adolescenlia;  ciim  assuevcril  disciplinae  ,  mor- 
tilicaiioni,  pccnitentiae,  elc.  Sic  enim  iiel  san- 
ctilaie  illustris.  Ita  Cbristus  a  suo  pra^scpio 
coepit  pauperem  et  duriorem  vilam  agcrc. 
Unde  ail  :  Pauper  sum  euo ,  et  in  laboribus  a 
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juvcnlute  mcu.  Sic  Joannos  Haplista  vix  liin.n- 
lusseccssit  in  ercinuni  indiiUis  cilicio  ,  et  nio- 
ruil  lieri  Cbrisli  paranvniplnis.  Sic  D.  Nicolans 
a  [mcrilia  jejiunibal.  Sic.  S.  Bcncdiclus  pue- 
ros  passim  in  suam  religionem  rccipiclial,  ul  ii 
teneris  assuescerent  auslcrilaii  el  disciplinrc 
monastica^. 

Ecce  fruclus  bujus  puerilis  educationis  : 
Sedebit  solitarius  cl  tacebit,  securus,  quietus, 
impavidus  in  virlule  persislet ,  feriatus,  inquit 
D.  Ambros.  Psal.  118,  ab  omni  interpellatione 
mundansc  sollicitudinis  aut  voluplatis;  sedebit 
ille  singulariter,  quasi  is  qui  non  inveniat  fa- 
cilc  acqualem ,  singulariter  donalus  pracmiis; 
singulariter  reniolus  a  slrepitu  inlerpellan- 
tium  passionum  ,  et  quielus  silebit  :  cui  non 
est  necesse  jurgari  cum  corpore  ,  et  decerlare 
cum  variis  cupiditalibus;  multaque  corporis  et 
animae  tranquillitate  pcrfruclur,  ct  singulari 
Dei  familiarilalc  pia^iniabilur.  Hujus  rationoin 
reddit  Propbeta  ,  quia  scilicct  levaiit  se  supru 
se,  nempe  a  terrenis  ad  coelestia  ;  seipsum  su- 
pcrgressus ,  libravil  se  a  mundo  in  actliera, 
quia,  ut  ail  D.  Bcrnard.  sonn.  2  in  feslo  Apo- 
slolorum  :  <  Cinn  adolcscens  esset,  et  lubricoc 
«  oclatis  sentirct  ardorcm,  scnem  induit ,  re- 

<  linqucns  quod  erat  ,  assumens  quod  non 
«  erat,  levuvit  se  superse,  quia  non  respexit  ad 
•  se,  sed  ad  illuni  qui  e^t  super  se  :  sedebit 

<  enim  et  tacebit  eiiam  niodo  a  slrepitu   dia- 

<  bolicarum  suggestionum,  a  slrepitu  carna- 
«  lium  desideriorum ,  a  slrepilu  mundi.  Felix 

<  anima  ,  quae  linguas  islas  non  exaudit ,   au- 

<  diat  licet.  » 
Nolite  errare ,  inquit  Apostolus  ad  Galalas 

G  :  Deus  non  irridetur  :  i\ux  enim  seminaverit 
liomo,  hccc  et  metel.  Quoniam  qui  seminat  in 
carne  suu,  de  curne  et  metet  corruplioncm  :  qui 
autem  seminat  in  spiritu,  de  spiritu  melet  vitam 
(ctemam.  Qui  vult  tcmpore  messis  colligere 
bonos  fruclus,  debet  bonum  semen  in  lerram 
projicerc  temporcscrendi  opporluno.  Juventus 
aiilom  est  tompus  sercndi ;  seneclus  vero  me- 
lendi.  Undc  qui  in  juvenlute  malis  et  viliis  in- 
Ciimbunl,  seminant  in  carne  ,  ct  in  senectule 
m & 'iit  corruptionem  ac  danmalionem  aeler- 
nain  :  qui  vero  in  pueritia  virlulibus  bonisque 
op ■'•  ibus  solliciti  sunl  operam  dare,  in  spiritu 
scminanl;  in  scnectute  metenl  spirilualium 
bouoi  um  praemiura  ,  nempe  vilam  aelernam, 
Eccles.  25  :  Qucc  injuvenlute  tua  non  congre- 
gasti,  quoinodb  in  senectule  tnii  invenies?  et  ibi- 
dcii!  cap.  G,  ail  Sapiens  :  Fili,  a  juventute  tua 
e.xcipe  doclrinam,  et  usquc  ad  cunos  invcnies  $a- 
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pientiam.  E  contra  vero  si  juvenes  voluplatibus 
et  passionibus  in  adolescentia  laxent  babenas, 
ait  Ecclesiastes  cap.  H,  v.  9  et  11,  scito  qnbd 
pro  omnibus  his  adducet  te  Deus  in  judicium , 
qnando  scilicct  tlicetmessoribus  suis  :  Colligite 
primitm  zizania ,  et  alliaate  ea  in  fasciculos  ud 
comburendum.  Aufer  iram  d  corde  tuo,  et  amove 
malitiam  d  carne  lua  :  adolescentia  enim  et  vo- 
luplas  vana  suut. 

Tandein  Ecclesiasles  ibidem  cap.  ultimouli- 
liler  his  verbis  nos  admonet  :  Memenlo  creato- 
ris  lui  in  die  juventutis  luw.  Hinc  discanl  pa- 
renles  sludiose  ct  diligenler  pueros  bonis  mo- 
ribus  informare  ostendendo  illis  Dei  beneficia 
et  mandata,  juxta  illud  Deuteron.  G  :  Narrabis 
eafiliis  luis,  etc.  SicTobias  docuit  (ilium  suum 
ab  infantia  timere  Deum  el  recedere  ab  omni 
peccalo.  Tunc  enim  maxime  formanda  est 
aetas  hominis  quia  simulandi  nescia  esl,  ac 
pracipienlibus  tanquam  cera  mollis  facile  ce- 
dit.  Item  de  fidei  catholicoe  mysteriis ,  dc  do- 
ctrina  christiana,  de  principiis  nostrse  Reli- 
gionis  sunt  ab  infantia  erudiendi  :  ila  ut  si 
possibile  esset ,  sacram  doctrinam  una  simul 
cum  lacle  matris  imbiberent.  Tum  quia  cum 
ea  quae  sunt  fidei  transcendant  rationem  ,  ex- 
pedit  ut  proponantur  et  addiscantur  in  illa 
aetale,  quae  dictorum  rationem  non  queerit, 
sed  simpliciter  acceptat :  haec  autem  est  prima 
et  puerilis  setas.  Tum  quia  in  omni  genle,  quae 
sub  aliqua  lege  vivit,  primo  erudiri  solent 
pueri  in  divino  cultu.  Tum  quia  his  quoe  sunt 
lidei  firmissime  ac  inseparabiliter  assenlien- 
dum  est  per  totam  vitam  :  ea  autem  quse  ab 
infanlia  tenere  consuevimus,  fiunt  in  nobis 
quasi  altera  natura ,  proindeque  immutabilia 
et  indelebilia  permanent.  Tum  quia  prima  aelas 
cum  non  sit  in  aliis  distracta ,  cxsua  teneritu- 
dine  sicut  mollis  cera  facilius,  distinctiiis,  et 
elegantiiis  recipit  impressiones,  ut  constat  de 
idiomate  vulgari,  quod  in  infantia  addiscilur 
faciliiis,  et  perfectiiis  ac  eleganliiis  proferlur  ; 
nec  ita  facile  discitur  neque  tam  eleganlcr 
profertur  comparatum  in  aelale  adulta.  Idem 
eliam  patet  de  sludio  litlerarum  :  ridiculus 
enim  censeretur  senex  qui  lunc  vellet  addi- 
scere  theologiam  aliasque  difficiles  scientias  : 
nulla  autem  ars  difficilior  quam  vivere  chri- 
stiane  et  secundiim  Chrisli  Evangelium.  Ideo- 
que  a  tener&  aetate  ,  doctrina  christiana  est 
tenenda  ,  ac  suscipienda  :  nam  ars  longa , 
vila  brevis. 

Plus  videntur  parvuli  indigere  custodia  et 
erudilione  quam  animalia  irralionalia  ,  inquil 
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D.  Thomas  lib.  4  de  Erud.  princ.  cap.  2  ;  illa 
enim  a  natura  timent  sibi  nociva  ct  fugiunt , 
ac  salutem  suam  appetunt  et  qu&runt.  Manet 
cohunba  super  rivos  aquarum,  ut  videns  um- 
bram  accipitris,  eum  fugiat ;  aves  et  animalia 
in  relia  et  pedicas  non  incidere  conantur ; 
vix  potest  ita  caute  lapis  accipi  ac  projici,  quin 
cognoscant  el  fugiant ,  eic.  Pueri  aliler  se  ha- 
benl,  noxia  appetunt,  et  salubria  refugiunt. 
Sensus  enim  et  cogitatio  liumani  cordis  in  malum 
pronasunt  ab  adolescentid  sud,  Genesis  8.  Unde 
multinn  damnosa  est  negligentia  circa  puero- 
rum  erudilionem  :  bona  eniin  quac  non  agno- 
scuntur,  non  desiderantur,  non  quaeruntur , 
non  obtinentur.  Hanc  lamentans  philosophus 
Crates  apud  Plutarchum  lib.  de  Educ  puer. 
ait :  i  Quo  tendilis,  homines,  qui  rei  faciendae 
i  nimium  impenditis  sludium  ;  filiis  vero  in- 
«  stituendis ,  quibus  vestras  opes  relinquatis , 
t  per  exiguum?  >  Subdit  autem  Plutarchus  : 
«  Quibus  cgo  adderem ,  tales  patres  perinde 
«  agere ,  ac  si  quis  de  calceo  sit  sollicitus  ,  de 
«  pede  nihil  curet.  »  Item  Juvenalis  saiyra 
14  ,  parentem  carpit  qui  plus  expoliendis  aedi- 
bus  ,  quam  erudiendis  filiis  incumbit.  Item  D. 
Hieronymus  Epist.  ad  Laelam  ait  :  «  Si  tanti 
«  vilrum,  quare  majoris  non  sit  pretii  marga- 
«  ritum  ?  >  id  est,  quare  animas  filiorum  gem- 
mis  pretiosiores  ita  negligenter  custoditis?  Tan- 
dem  D.  Thomas  loco  citato  docet  hanc  paren- 
lum  negligentiam  rcprehensibilem  ostendi  ex 
cura  quam  circa  res  viliores  habent  :  «  Dili- 
«  gentes  enim  sunt  circa  pecora  custodienda 
«  et  opportuno  tempore  edomanda  ;  mullique 
«  parentes  videntur  chariores  habere  porcos, 
«  quam  filios  suos.  Dixit  Augustus  Caesar  de 

<  Herode  ,  qui  proprios  filios  occiderat :  Mal- 
«  lem  esse  porcus  Herodis  quam  filius ,  quia 
«  pascil  porcos,  et  filios  occidit;  quodammodo 

<  eliam  filios  occidunt ,  qui  defectu  custodiae 
«  et  disciplinoe  eos  perire  permittunt.  >  Negli- 
gentia  ista  parentum  mullum  quoque  estexosa 
Deo,  ut  patet  in  Heli  1  Regum  3,  in  pueris 
insultantibus  Elizaeo  Prophetse  4  Reg.  2,  pueri 
quinquennis  inter  parenlis  amplexus  subito  in 
gchennam  a  dsemonibus  arrepti ,  el  aliorum 
exemplis,  quos  Deus  in  ipso  celatis  flore  de  medio 
sustulit,  et  acriter  punivit.  Idque  satis  indicavit 
regius  Psaltes  Psahn.  57,  diccns  :  Priusqudm  in- 
telligercnt  spina?  veslra;  rliamnum,  sicut  viventes, 
sic  in  ird  absorbet  eos.  Idesl,  antequam  lilii  ve- 
stri,  quostanquamspinasparvassiniiis  degere, 
intelliganl  sentiantquese  adolevisse,  eoque  ex- 
crovisse  ut  rhamnum  exrequent  altitudine,  <Iu« 
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ritio  et  acuniino,  existentcs  adhuc  in  eaiiuina- 

turaielaleplane  vegcti  ct  virenles;  Dcus  in  ira 

suaabsorbct  eos,  violenlaque  morle  exscindet, 

non  siiicns  ib  maliiia  erescere  et  roborari  : 

sicut  oplimus  agricola  succrcscenlos  in  agro 

suo  tcneras  adhuc  Bpinaa  radicitufl  cvcllii,  nc 

in  iliaiiini  robur  pervcnienlcs,  durissiinis  acu- 

lcis  punganl  et  cruontenl  lioininuin  inanus. 

Aiiticilis  V. 

De  ptcdagogo  (iliis  prwftciendo. 

Qucmadniodiun   viri  nobiles   aut   diviles  , 

bonorum  forlunae  adminislralionem  coininit- 

luni  aeconomo,  ut  negoiia  gerat,  sic  fihorum 

curam  ct  rcgiinen   paedagogo  tradore  cxpedit , 

i  iiiii   per  seipsos  onmibus  familiae  olliciis  ct 

oneribus  vix  sullicere  possint.  Et  sane  si  pro 

curandis  posscssionibus  ,  agris,  ct  brulis  ,   ac 

mercibus  onini  sludio  laborent  ul  inveniant 

hnininein  in  his  perilissimuin,  vigilem,  labo- 

riosum  et  fidelem  ,  quanto  niagis  pro  erudion- 

dis   el   formandis  liliis,   bomincm   probum , 

prudentem  cl  peritum  inquirere  debenl?  Lege 

D.  Chrysoslomum  hom.  9  in  Epist.  1  ad  Ti- 

moth.  Paidagogus  in  rcgendis  et  erudiendis  h- 

liis  cst  palris  vicarius,  et  lilio  sicut  auriga  cquo 

lascivienti :  cum  enim  puer  deficiat  in  usu  et 

actu  rationis  intrinsecae,  donec  ad  perfectio- 

rcm  devoniat  aclalem,  necesseest  illi  assignare 

aliquid  directivum  ct   regulalivum   extrinse- 

cum,  ut  laudabiliter  et  moraliter  vivat,  ejus- 

quc  appetilusirascibilis  et  concupiscibilis  frc- 

netur  ac  dirigalur.  Auriga  autem  non  dirigit 

eiuuin,  nisi  freno,  calcaribus,  ct  vorbcribus, 

c6  quod  sit  aninial  irralionalc  ;  sed  predagogus 

docerc  dcbet  pucrum  ralionis  capaccm ;  et  idco 

verbis,  documenlis,  adnionilionibus,  minis  et 

vcrberibus,  maximeque  bono  suo  exemplo  est 

erudicndus,  ita  ut  in  omni  suo  opere  exle- 

riori  bonorum  niorum  eidem  se  praebeat  exem- 

plum,  suis  admonitionibusconforme;  nihilquc 

vitiosum,  leve,  aut  tcmere  faclum  coram  puero 

ostendat  :    faciliiis    enim    mala  quam   bona 

exempla  imbibit.  Graecorum  narrat  historia 

Alexandrum  Magnum  in  moribus  el  in  incessu 

Leonidis  paedagogi  sui  non  potuissc  carere  vi- 

tiis,  quibus  adhuc  puerulus  fuit  infeclus  :  sic 

proclivis  est  malorum  aemulatio ,  ait  D.  Hieron. 

Lpisi.  7  ad  Laetam  ,  et  quorum  virtules  asscqui 

nequcas,  cito  imilaris  vilia.  Inde  Apost.  ad 

Honi.  2,  mire  invchilur  in  hos  doctores,  qui 

aliud  docenl,   aliud  faciunt.   Inprimis  igitur 

paedagogus  dcbet  in  se  habere  vitae  et  morum 

probitalcm ,  ciim  sit  veluti  exemplar  puero  sibi 

Qtnuuisso. 
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Insupcr  debei  cssc  prudensin  agibilibus,  ad 
hoc  ut  seipsum  ot  discipulum  in  agcndis  bene 
regularc  valeat.  Ad  quod  necesse  cst  ul  adver- 
tat  ea  in  quibus  discipulus  deficil  ac  declinata 
debiiis  moribus,  et  sludeal  sua  sagacitate  obli- 
quum  ac  quasi  lorluosum  paulatim  vertcre  in 
boiiani  parlom  ,  rectumque  eflicere.  Item  dc- 
bet  praeviderc  futura,  ut  scilicet  pcr  debiia 
mcdia  conservelur  in  bonis  moribus,  remo- 
vcndo  incentiva  ct  occasiones ,  quibus  posset 
redirc  ad  prislinam  obliquitalem ,  et  eircum- 
specte  sc  gerendo  ad  dignoscendum  in  singu- 
lari  inclinationes  pueri  :  neque  enim  iisdem 
mcdiis  utcndum  cst  cum  omnibus;  v.  g.,  pucr 
mansuetus,  benigneest  erudiendus  ,  et  chole- 
ricus  magis  aspere,  elc.  Itemoportet  cum  esse 
vigilem  et  cautum  ,  ne  discipulum  doceat  ve- 

Irum  admixtum  faIso,etne  II 1 1  proponat  bo- 
num  sub  specie  mali ,  nec  e  converso.  Isaiae 
S  :  Vcc  qui  dicitis  malum ,  bonum!  elc.  Tandem 
paedagogus  debet  esse  suflicienter  instructusin 
illis  scientiis  in  quibus  debct  erudire  pucrum , 
ul  eum  brevi  lemporis  spalio  juxta  illius  doci- 
litatem  et  capacitatem  erudire  valeat  ,  cum 
methodo  et  claritale  procedendo.  Vide  plura 
apud  D.  Thom.  libro  5  de  Erudiibne  princi- 
pum  cap.  9,  et  apud  Javellum  tract.  3  OEco- 
nomiae  christianae  cap.  5. 

Peccanl  igitur  paedogogi,  praeceptorcs  et 
scholarum  magisiri,  primo,  si  profcclum  disci- 
pulorum  in  littcris  non  promoveanl  scdulo , 
nec  curcnt  quod  segniter  studeant  et  lcmpus 
tcrant;  si  borisdebitis  scholas  non  inlrentaut 
soiitaslcctioncs  non  faciant ;  si  non  sc  reddant 
habiles  cl  aplos  ad  cum  mctbodo,  absque  con- 
fusioncelobscuriiatc  doccnduin,  suoque  oflicio 
satisfaciendum;  si  ex  proposito  falsa  doccant 
ul  vera  ,  vol  supcrsliliosa  ct  saluti  noNia  tra- 
danl;  si  pluresadmitlant  discipulosquam  cru- 
dire  valcant ;  si  in  his  ct  similibus  oflicio  suo 
notabiliter  desint ;  pcccant  ctiam  conira  justi- 
tiam  solita  stipendia  accipienles  et  retinentes , 
proindeque  obliganlur  ad  restiiutionem.  Simi- 
liler  peccant ,  dinn  stipendium  cxigunt  majus 
justo  pretio,  vcl  quam  consueludo  aut  gyranasii 
leges  fcrant. 

Pcccant  insuper  si  pcccala  discipulorum  dis- 
siinulent,  cl  non  corrigant  quando  possunl ;  si 
non  doccant  bonos  mores  ,  eos  detcrrculcs  a 
viiiis  coiiununibus  pueris,  ut  mendaciis,  jura- 
menlis,  parvis  lalrociniis,  conlentionibus,  ludis 
inboneslis,  familiarilate  cum  personis  allerius 
scxus,  aliisquc  malis,  adhibcndo  admonitioncs, 
objurgationos ,  minas,  corrcctioncs  ,  fcrulas  , 
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ilagclla,  aliasqne  poenas,  juxla  mcnsuram  deli- 
ctorum,  et  complexionem  ac  conditioneni  de- 
linquenlis,  admixta  quadam  benigna  et  non 
austcra  el  tyrannica  aucloritale,  ut  videaulur 
magis  amore,  quam  limore  discipulos  regeie; 
cinn  juxta  Ciceronem,  praestet  diligi  quam  me- 
lui,  et  juxta  Seneeam,  gcrterosus  sit  hominis 
animus,  magisque  amore  ,  quam  vi  tralialur. 
Licel  ut  verum  fatcar,  ex  lioc  quod  juventus 
impelu  quodam  feratur  ad  illicita,  sitque  prona 
ad  vilia,  indigeat  severiori  disciplina  flagroque 
frequenter  refrenari,  sicque  timore  poense  abs- 
trahalur  a  noxiis. «  Ornamenta  juvenilisoetalis, 
«  inquitD.  Ambros.  lib.  1  de  OlFic.  c.  17,  sunt 
«  timorem  babere,  parentibus  deferre,  hono- 
«  remexbibere  senioribus,  caslitatemtueri,  hu- 
«  militatemnonaspernari,  diligereclementiam, 
«  verecundiam;  haec  cst  corona  gratiarum.  i 
Peccant  insuper ,  si  eos  non  instruant  de 
doctrina,  de  elementis  fidei,  de  modo  orandi , 
de  prseceplis  Dei  et  Ecclesioe,  de  modo  rite  su- 
mendi  Sacramenla,  praesertim  conlitendi,  com- 
municandi,  et  debiie  audiendi  sacrum.  Non 
enim  culpa  vacant  si  ex  desidia  sinant  disci- 
pulos  haec  et  similia  ignorare,  et  non  addiscere. 
Prseterea  cos  adducere  debentad  exercenda  et 
jn  praxim  redigenda  bona  haec  documenta  , 
applicando  illos  adbonum,  ad  orandum,  ad  sa- 
cruin  devote  audiendum,  ad  confitendum  , 
communicanduin  ,  ct  opcribus  chrislianis  pro 
modulo  suo  vacandum:  pariim  enim  prodessct 
retrahere  puerum  a  vitiis  et  a  socielale  pravo- 
rum,  nisieliam  denccessariisad  vitam  christia- 
nam  instruantur,  et  ad  virtutem  sectandam 
olficiaque  chrisliana  implenda  compcllantur. 
Alias  pedagogi  assiinilarenlur  medico  insi- 
pienli,  qui  proliibel  inlinno  nociva,  et  non  as- 
signat  illi  congruum  vilae  regimen  ac  nutri- 
incnlum  opportunum;  tunc  enini  paulatim 
deiicit  et  inorilur,  quia  virlus  naturalis,  sicut 
i  emovenda  est  a  malis  debililantibus ,  sic  fo- 
venda  cst  bonis  conlortanlibus.  Peccant  pr;ete- 
rea  ,  sl  malis  moribus  imbulos,  et  aliunde 
scandalososacperniciosos  ad  scholas  cum  aliis 
admittant,  vel  ex  iis  non  removeanl.  Ilem  si 
ipsimet  discipulis  sint  malo  exemplo;  61  enim 
ait  Seneca  :  «  Hunc  clige  doclorem,  quem  mi- 
«  rerisciim  videris,  magisquam  ciimaudieris. » 
Hunc  elige  magistrum  ,  inquit  Boetius  cap.  6 
dc  Discipl.  scholari,  qui  sil  in  sermone  verax  , 
in  judicio  justus  ,  pius  in  affatu,  virtutc  in- 
signis,  bonilalclaudabilis,  mansuetus,  rigidus, 
non  negligens,  ncc  arrogans,  elc,  ita  ul  seip- 
sum  discipulis  bonorumopcrum  prtebcatexeni- 
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plum.  Et  ut  ait  D.  Hieron.  Epist.  83  ad  Ocea- 
num  :  «  Perdil  aucloritalein  docendi ,  cujus 
«  sermo  opere  destiluilur.  »  Peccant  denique 
rectores  et  magislri  denegantes  doctoratus  in- 
signia  dignis,  et  conferentes  indignis,  quod 
Navarrus  dicit  esse  pcccatum  mortale,  prse- 
scrtiin  in  theologia,  jure  canonico,  civili ,  et 
medicina  :  seciis  in  aliis  maleriis  et  artibus. 
Vide  Cajetanum  in  Summa  vcrbo  Docloratus. 

Ex  magislrorum  moribus  aut  doctrina  semi- 
narium  fit  reipub. ,  apud  illos  enim  estolficina 
scientise  vel  ignorantioe,  pielatis  vel  impielatis, 
formatio  vel  corruplio  pneriliuin  ingeniorum', 
columna  cl  fundamenlum  ,  bonuni  vel  malum 
communitatis,  quia  illinc  prodeunt,  qui  ad 
eamadniinistrandam  evocantur.  Quareinlerest 
magistratibus,  inlerest  populis,  interestreipub. 
scholarum  summam  habere  curam ,  et  videre 
num  ibi  praeposili  doctores  et  magistri  tales 
sint,  ex  quibus  respub.  juvari  aut  laedi  possit , 
ac  eligere  speculorum  instar,  in  quibus  non  sit 
macula  vitoe  vel  doctrina3,quia  juxta  parentum 
mores  filii  componunt  suos,  velutiqne  simiae 
imitantur  proeceptorum  facta  ,  dictaque  se- 
quuntur,  cum  quibus  velint  nolint  consue- 
scunt,  ex  illis  veluti  fontibus  derivantur  ri- 
vuli ;  ex  puris ,  boni ;  ex  corvo  malum  ovum  ; 
vixque  aliter  fieri  polest,  quin  si  non  omnia  , 
sallem  aliquid  ex  doclrina  et  moribus  docen- 
liunt  retineant*  Sic  fertur  Alexandrum  ab  in- 
temperalo  praeceptore  bausisse  intemperan- 
tiam.  Item  instrucii  a  Pharisaais,  diccbantur  a 
Joanne,  genimina  viperarum,  elc. 

Discipulierga  proeceplores  non  pauca  tenen- 
lur  ollicia  praestare,  ciim  juxta  Philosophum, 
ipsis  ncqueant  beneficiis  acceptis  oequale  red- 
derc.  Quid  majus,  iiiquitChrysostom.  hom.  b'0 
iu  Matth.,  quam  adolescenlulorum  fingere  mores? 
Quid  dillicilius,  qttid  laboriosins,  quam  juven- 
lulcm  per  se  corruptam  ,  ad  vilia  pronam  ,  ad 
lapsum  facilcm  promovere  ad  virlutem?  pue- 
rorttm  aulein  prteceplorcs  in  hoc  laborant,  di- 
versarumque  personarum  partes  in  hSc  curA 
assumunl :  assimilanlur  enim  parenlibus,  quia 
puerorum  animos  quasi  regenerant,  ac  bene 
essc  tribuunt :  unde  a  discipulis  tanquam  pa- 
tres  et  animorum  formatores  coli  debent ;  eum 
ctiam  in  Scriptura  Genesis  io,  num.  8,  2  Para- 
lip.  2,  num.  15;  Eslher  13,  num.  6,  parentis 
nomen  magistro  et  paedagogo  accommodetur. 

Itom  assimilantur  metlicis ,  quia  a  morbis 
aninise  discipu.los  curant.  Ilem  agricolis  qui 
priiis  illorttm  animos  tanquam  agros  spinosos 
ct  storiles  purgant  a  sonlibus  .  noxiisquc  her- 
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bis  ;  postea  aranles,  bonum  semen  respergunt, 
inserunt,  et  innovant  arborum,  scu  propensio- 
niiin  iiatiiialiiim  qualilatcs.  llcin  ligulK  rmlcs 
paeroa  in  ftea  bonofis  rfforinantihus,  qui  alias 
\.i-.i  yontuniclia-  eruiit  ev.tsuii  ,  inslar  ursae 
|i.iiilaiiin  lambnido.  Iirin  statuariis,  ex  rutlio- 
rilnis  lapidihus,  el  impolitis  liguis  priminn  su- 
prrlluu  dcliiincaiilibus  ,  el  deinccps  statuas 
pTtWtamMBJmi  coiilicicntibus.  Itcni  ducibus 
ct  pasloribus  super  gregcm  vigilanlibus,  tam  in 
t(  ni|.  i)  .tlilxis  qiiam  in  spiritualibus. 

llinc  discipuli  pcccant ,  si  praiccploribus  cl 
pa-dagogis  bonorem  et  revcrcnliain  non  exhi- 
beani,  luin  interiiis  luin  cxlerius.  Iteni  si  bo- 
iiiseorunidot ■iiincniis  dociles  non  se  prycbeanl; 
si  eos  conteinnanl,  aut  conviciis  vcl  contume- 
liosis  vcrbis  traducant.  Si  acquisilioni  scientiac 
non  ineumbani,  cl  segniler  studeanl,  aut  tem- 
pore  sludiorum  lusui  vacent,  aut  ab  schola  et 
Icctione  sine  jusUi  causa  absint,aut  alios  ctiam 
secum  rctrahant ;  si  cum  condiscipulis  rixis  et 
clamorihuscouteiidaut;  sicumcisdem  in  schola 
confabulenlur  indeque  impcdiatur  lcclio  ;  si 
inalo  line  sludeant.  Si  pccunias  parcntitm,  slu- 
dioruin  causa  datas,  inulililer  in  aliis  vanis  et 
noxiis  expcndant,  aut  dilapident.  Si  gymnasii 
sui  leges,  vel  academiae  stalutanon  servent.  Si 
addiscant  scienlias  superstitiosas  aut  vetitas  , 
vel  libros  proliibitos  lcgant:  si  slipendium  proe- 
ceptori  debitum  non  solvanl ,  ciim  possint.  Si 
erga  illuni  ingralos  se  praebeanl,  nolentcs  ser- 
vitia  ct  benelicia  quae  ex  se  pendent,  facileque 
rependere  valent,  eidem  exhibere.  Si  praecepto- 
ribus  et  pardagogis  obedire  renuant  in  rebus  ad 
studium,  vel  bonos  mores  spectantibus.  Si  ab 
iis  adinoniti  aut  castigati,  se  emendare  ne- 
glexerint  ab  eo  delicto,  sed  obmurmuraverint, 
aut  nutu  ininas  intentaverint ,  aut  superbe  et 
proterve  locuti  luerint.  Mira  perversitas!  ex- 
claniatD.  Bern.  serm.  42  in  Canlica,  medicanti 
irascitur,  qui  non  irascitur  sagittanti !  daemoni 
scilicct,  viliorumqiie  tela  in  animam  vibranti ! 

Ratio  horum  omnium  est,  quia  inter  prse- 
ceptores  el  discipulos  esl  quodammodo  eadem 
obligatio  quoe  inter  parentes  et  liberos,  ciim 
prrcceplor  sit  quasi  patris  vicarius,  ejus  locum 
tenens  vicesqne  gerens  in  bis  quse  pertinent 
ad  eruditioncm,  instructionemetmorum  infor- 
mationcm  suorum  libcroruin. 

Articulus  VI. 

De  officio  marili  erga  uxorem,   et  uxoris   erga 

maritum. 

De  officiis  conjugatorum  ad  invicem  traclant 
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Catechismus  romanus  p.  2,  titulo  de  Mali  imo- 
nio,  §  21  et  22;  S.  Carolus  in  Instructionibus; 
D.  Gregorius  Pasloralis  p.  3,  admonilione  28; 
Apostolus  ad  F^pbcsios  5;  ibidcm  Chrysoslonius 
bom.  20,  ct  alii  interpretcs.  Ad  mutuum  amo- 
rem  tenentur  conjuges,  ita  ut  sicut  sunl  una 
caro  ,  babcnt  unum  torum  ,  unam  mcnsam  , 
unam  ha±reditatem  ,  ila  sinl  unus  spiritus,  ct 
unuin  cor,  habeant  unum  vellc  ct  unum  nolle, 
et  amoris  conjugalis  vinculo  conglulincniur. 
Vbi  unacaro,unus  et  spiritus,  tnqnit  Tcrlull. 
lib.  2  ad  uxor.  cap.  9.  Undc  amor  iste  debct 
esse  castus  ,  iirmus  ,  inviolabilis ,  lidelis  ,  pa- 
liens,  qui  faciat  alter  alterius  onera  poitarc, 
dalamque  inutuo  fidcm  in  facic  Ecclesiae,  pro- 
missionem  ct  donationem  usque  ad  obitum 
observare ;  alias  non  sapiet  conjunclionem 
coelcstem  in  Spiritu  sancto,  nec  significabit 
Cbristi  unionem  ciim  sui  Ecclesia  ,  cui  taineu 
conformari  debet  et  ad  vivum  exprimere  in 
ratione  sacramenti. 

Viri,  inquit  Apostolusad  Ephcs.  5  ,  diligitc 
uxores  vestras ,  sicut  et  Cliristus  dilexit  Ecclc- 
siam ,  el  seipsum  tradidit  pro  ea  ut  eam  sanctifi- 
caret,  etc.  Quia  certe  ex  amore  quem  habet 
vir  ad  uxorem,  magis  casle  vivit,  et  pacilice 
uterque  se  habet  :  si  autem  vir  aliam  magis 
diligitquam  suam,  se  et  eam  discrimini  expo- 
nit.  Alteram  rationem  ponit  Aposlolus  :  Ita  ut 
viri  debent  diligere  uxores  suas,  ut  corpora  sua; 
sunt  enim  duo  in  carne  una.  Nullus  unquam 
carnem  suam  odio  habuit  :  et  ideo  sicut  pec- 
caret  contra  naturam  ,  qui  seipsum  odio  babe- 
ret,  ita  el  qui  uxorem.  Nam  id  quod  pro  viribus 
conservamus ,  diligimus  :  quilibet  autcm  nutrit 
el  fovetcarnem  suam,  propter  conservationem. 
Qnisuam  ttxorem  diligit,  seipsum  diligit  :  nemo 
enim  unquam  carnem  suam  odio  habuit ,  sed  nu- 
trit  et  fovet  eam ,  sicut  Christus  Ecclesiam. 
Hunc  denique  amorem  probat  idem  Aposlolus 
auctoritate  Scriplurae  :  Propter  hoc  relinqnet 
homo  pdtrcm  ct  matrem  suam ,  et  adharebit 
uxori  suk,  et  erunt  duo  in  carne  una.  Qua)  au- 
ctoritas  habelur  Genesis  2 ,  ubi  Adam  hujus- 
modi  verba  prolulit ,  videns  uxorem  de  costa 
sua  formatam  ;  ct  triplicem  conjunctionem  viri 
ad  mulierem  designat.  Primani  per  affeclum 
dilectionis,  quialanlus  cst  utriusque  conjitgis 
amor ,  ut  palres  relinquant ;  secundam  pcr ' 
convcrsalioncm  ;  tertia  est  per  carnalem  con- 
junclioncm.  Ila  D.  Thomas  ibidem.  Ex  his 
etiam  colligitur  vicissim  uxores  debere  diligere 
viros  suos  ,  primo  sicul  Ecclesia  diligit 
Christum;  socund6  sicul  corpora  sua  et  carncm 
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suam  ;  terli6 ,  quia  propter  virum  relinquunt 
patrem  ac  matrem ,  eique  adhaerenl  fiuntque 
nna  caro  cum  ipsis. 

Domus  et  divilise  danlur  a  parcniibus ;  a 
Dominoautem  proprie  uxor  prudcns ,  inquit 
Sapiens  Proverb.  19.  Sepluaginla  interprctes 
legunt :  A  Domino  aplatur  mulier  viro.  In  opti- 
mo  enim  conjugio  in  quo  Deus  praesidel ,  in 
quo  sacramenlum  suam  contulit  gratiam,  amor 
istc  conjugalis  est  sanctus  et  sanctificans  ,  im- 
maculatus ,  bene  ordinatus  ,  paliens ,  inallera- 
bilis ,  perseverans.  Ubi  talcs  nuptioe  ,  inquit  D. 
Ambros.  lib.  8  in  Lucam  cap.  16,  ibi  harmo- 
nia  :  Deus  enim  illosjunxil.  Ilarmonia  dicitur 
conveniens  et  apla  rerum  omnium  commissa 
connexio.  Sicul  ergo  in  oplima  harmonia  om- 
nes  inter  se  voces  diversae  pro  rata  proportione 
concorditer  respondent,  et  aequaliter  attem- 
perantur ,  ita  in  optimo  matrimonio  omnia 
inler  se  conjugum  non  solum  exlerna  facta  , 
sed  etiam  interna  desideria  concinere  debent 
et  concordare  :  interconjuges  summa  regnarc 
debet  charitas ,  concordia  et  pax.  a  Ubi  har- 
«  monia  non  esl ,  ibi  pugna  alque  dissensio, 
<  quae  non  est  a  Deo,  quia  Deus  charitas  est.  » 
Amor  ille  inordinatus  exiguo  florel  lempore  , 
saepe  vertitur  in  odium  ,  et  quod  deterius  est, 
in  perlidiam. 

Ad  fovendum  amorem  islum ,  debent  primo 
conjuges  sibi  invicem  compati  suaeque  partis 
ferre  corporis  et  animi  defectus.  Si  enim  Apo- 
stolus  ad  Galatas  6  hanc  lolerantiam  omnibus 
commendet  et  praecipiat,  dicens  :  Alter  alterius 
onera  portate ,  et  sic  adimplebitis  legem  Christi, 
quanto  magis  decet  conjuges  mutuam  suppor- 
tationem  exercere  ,  tum  defeclus  patienter  to- 
lerando ,  tum  mutuae  necessitati  subveniendo. 
Maritus  quidem  ,  utpole  fortior  et  robuslior  , 
uxori  tanquam  infirmiori  vasculo ,  debet  sup- 
portationem  :  ut  enim  aitCassianus  Collat.  16, 
cap.  23,  sustentans  ac  tolerans  proximum , 
sani  et  validi  obtinet  locum.  El  in  proposito 
haec  Apostoli  vcrba  ad  Galat.  6  applicari  pos- 
sunl  :  Si  prwoccupalus  fuerit  liomo  in  aliquo 
delicto,vos  qui  spiritualcs  estis,  hujusmodi  in- 
struite  in  spiritu  lenitatis  ,  considerans  teipsum, 
ne  et  tu  lenteris. Uxor  vero  ,  utpotc  viro  subje- 
cta ,  non  miniis  ilium  supportare  tenelur,  data 
illi  a  Dco  in  adjulorium  simile,  ac  de  ejus  costa 
procreata.  Unde  verbis  contumeliosis  ex  pas- 
sionis  impelu  ac  imperiose  non  debel  mariti 
defectus  reprehendcre,  sed  amorereverentiali, 
prece,lacrymis  cumomni  humililatc  et  palien- 
tia  ipsum  admonere ,  ac  quae  dccent  eoruin 


statum  ac  fa.niliae  bonum  mansucte  repraesen- 
tare.  Secundo  juvat  ad  hanc  concordiam  et 
dilectioncm  fovendam,  mutuus  honor,  adim- 
plentes  illud  Apostoli  ad  Rom.  3  :  Honore  invi- 
cem  prwvenientes.  Nullus  enim  polest  vere 
diligere  eum  quem  despicit ;  nec  cum  hoc  con- 
templu  potest  amor  conservari.  Isla  autem 
honoratio ,  quae  est  dileclionis  effectus  ,  debet 
esse  velox  et  prompta,  ul  indicat  to  prwvenien- 
tes.  Maritus  quidem  tenetur  uxorem  honorare, 
et  non  despeclui  habere  ,  neque  servililer  tra- 
ctare  ,  cum  non  sit  serva  ,  sed  socia ;  ut  enim 
ait  August.  Epist.  99  :"<  Quia  viro  nec  domina, 

<  nec  ancilla  parabatur ,  sed  socia ,  non  de  ca- 

<  pile,  nec  de  pedibus,  sed  de  lalere  erat 

<  producenda.  »  Idque  D.  Petrus  Epist.  1, 
cap.  3 ,  commendat  dicens  :  Viri,  similiter 
cohabitantes  secundhm  scientiam,  quasi  infirmiori 
vasculo  mulieri  impartienles  honorem ,  tanquam 
et  cohwredibus  gratiw. 

Uxorem  honorem  et  reverenliam  deberc 
marito,  lanquam  capilietdominocerto  cerliiis 
constat.  Mira  in  hoc  fuit  Annae  erga  virum 
Elcanam  reverentia ;  ad  primam  enim  illius 
vocem  dicentis  :  Cur  fles?  quamvis  tristitiae 
fluclibus  demersa ,  statim  exiliit,  dominum 
eum  vocans  et  dicens  :  Ecce  ego,  domine;  imi- 
lata  Saram ,  quse  maritum  ob  honorem ,  domi- 
num  suum  appellare  solebat.  Terlio,  araor  iste 
conjugis  ad  suam  compartem  ita  limitari  ac 
restringi  debet ,  ut  non  solum  omnem  allerius 
contactum ,  et  familiaritatem  ,  sed  etiam  desi- 
derium  et  concupiscentiam  debeat  eliminare ; 
ita  ul  nihil  faciataut  dicat,  quod  vel  minimam 
redoleat  infidelitatem,  ejusque  speciem  referat, 
ne  inde  occasionem  suspicionis  et  zelolypiaj 
capiat  alter  conjux.  Sicut  vermis  ingenerari 
solet  pomo  etiam  delicatissimo,  sic  zelolypia 
oritur  ex  amore  nimis  tenero  et  excessivo  ;  et 
sicut  verrais  pomi  corrumpit  substantiam ,  sic 
illa  amoris  vcritatem  ,  inducitque  dissidia  et 
contenliones  ,  odia ,  judicia  temeraria ,  detra- 
ctiones  ,  contumelias  ,  aliaque  gravia  peccata , 
quandoque  et  homicidia;  ultra  continuam  men- 
tis  inquietudinem  ,  felleam  cordis  amaritudi- 
nem ,  diramque  nocte  dieque  vexationem , 
domiis  ac  familiae  perturbalionem  et  eversio- 
nem,  elc.  Quarto,  amor  conjugum  debet  esse 
in  Domino  :  valde  enim  culpabilis  est ,  si  vir 
ad  complacendum  uxori ,  vel  uxor  ad  salisla- 
ciendum  viro,  aliquod  Dei  praeceptum  violent : 
sic  peccavit  Adam  nolens  uxorem  contristare  , 
cx  amicabili  benevolentia  ,  qua  saepe  offendilur 
Deus,  ne  offendatur  amicus.  Sic  sapienlissimus 
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fcalomon  uxorum  cxcrecatus  amore,  ad  cultum 

ctiam  idolorum  dellexit.   Et  lunc  urget  illu«l 

quod  Chrislus  dicil  Luca3  11  :  Qu  non  odii  ad- 

huc  et  uxorem,  non  polcst  meus  esse  discipnlus. 

Ainanda    quidem  e>t  uxor  a   viro  ,   sed  posl 

Deum  ,  minusque  Crealore;  similiter  et  uxor 

debet  amorcin  ct   obcdientiam   viro,  sed   in 

Domino,   ul  dicil  Apost.  ad   Coloss.  5,  cl  non 

conlra  Doiiiinum.  Hic  amor  cbaritatc,  quae  pri- 

marioet  principalitcr  Deum  respicit ,  regulan- 

dus  est,  eaque  conjuges  se  ad  dileclionem  ct 

timorem  Dei,   illius  logis  obscrvanliam  ,  ad 

pietalis  et  virtutis  opera  juxta  stalum  suum 

peragenda  muiuo  exliortari  ac  iinpellere  decel : 

ne  coiijdgium  a  Dco  in  auxilium  muluum  or- 

dinatum ,  neduni  ad  domestio.Te  rei  guberna- 

tionem,  sed  et  ad  spiiilualem  profectum,  fe- 

licisque  el  xternae  vilaj  adjumenlum  ,  ulrique 

conjugi  in  laqueum    el   in   scandalum    cedat. 

Quinto  amor  iste  non  debet  castilatem  conju- 

galem  excluderc,  quae  reslringit  immoderalum 

conjugii  usum,  illumque  ad  boneslatis  et  recUe 

rationis    limites  reducil   et  retinet  :  Ut  sciat 

unusquisque  vas  suum  possidere  in  sanctificatione 

et  lionore  ,  ct  non  in  pussione  desiderii ,  sicut  el 

genlesquw  ignorant  Deum,  1  ad  Tbessal.  cap.  i, 

quod  mulli  non  allendentes ,  falso  pulant  in 

conjugio  omnia  sibi  licere  cum  sua,  el  iia  /iunt 

sicut  equus  et  mulus,  quibus  non  est  intellectus. 

An  non  quis  ex  suo  dolio  bibens  vinum  imnio- 

derate  ,  inebriari  potest?  nihil  fcedius  ,  inquit 

Hieronymus  ,  quiun  amare  uxorem  quasi  adul- 

teram.  In  aliena  uxore,  omnisamor  lurpisest, 

in  sua  nimius  ;  etD.  August.  lib.  contra  Julia- 

num  ait  :   <  Intemperans  in  conjugio  ,   quid 

«  aliud  nisi  quidam  aduller  uxorisest?  audiant 

hi  intemperati  conjuges,  et  sectentur  monita 

angeli  adTobiam  cap.  6,  et  Tobiaead  uxorem 

cap.  7. 

Articulus  VII. 

De  peccatis  viri  el  uxoris. 

Peccant  conjuges  si  debita  inlentione  non 
contrabant  malrimonium,  ut  si  illud  ineant 
non  propler  linem  intentum  a  Deo  qui  illud 
inslituit,  nempe  prolem,  iidem,  el  sacramen- 
tum,  quae  se  habent  per  se  ad  illud;  sed  pro- 
pter  alios  fincs  extrinsecos,  qui  soluin  per 
accidens  sc  habent  ad  illud,  puta  proptcr  divi- 
tias,  aut  pulchriiudinem,  aut  sanilalem,  aut 
componendani  paccm,  aut  comparandam  no- 
biliuuem  el  poteslalcm  cx  parenlcla,  aul  ob 
alias  similcs  causas.  Quidam  volunl  csse  pec- 
catum  mortale  inoveri  ex   bis   tanquam  ex 
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causis  principalibus  ct  primariisad  conlrahen- 
dum  matrimonium;  quia  ciim  sit  verum  sacra- 
mentum,  non  potest  in  co  principaliter  in- 
tendi  linis  ille  inlrinsecus  ac  omnino  per 
accidens  se  habcns  ad  cjus  intcntionem  , 
absque  injuria  ct  abusu  rci  sacrae,  sicut  pcc- 
carcl  morlaliler,  qui  principalitcr  susciperel 
Baptismum  propler  sanilatcm,  vel  qua3stum, 
ob  eamdem  ralionem.  Vcriim  D.  Anloninus,  3 
p.,  til.  1,  cap.  19,  §  9;  Sylveslcr,  \.'Matrimo- 
niutn,  q.  4,  nnm.  3,  banc  opinionem  dicunl 
esse  multum  duram,  quia  multos  involvit,  et 
videturessc  conlra factum  David3Rcgum  l,qui 
Abisag  Sunamilcm  duxit  in  uxorem,  non  spe 
prolis,  nec  vilaiukc  fomicalionis  gratia,  ciim 
cam  non  cognovcril,  sod  praecise,  ut  eum 
caleiacercl  :  nec  inde  peccavit.  Unde  si  ad 
vitandam  fornicationem  in  scipso,  malrimo- 
nium  principalitcr  ctiam  intendalur,  licet  sit 
tantiun  linis  secundarius,  adhuc  non  est  pec- 
caiuni  mortalc,  sicut  nec  tali  fine  uxorem 
cognoscere ,  sed  est  lantum  veniale  respectu 
illius  personae,  qua3  juxta  spcm  communem 
polest  habere  prolem ,  ulpote  praeponendo 
contra  rationis  ordinem  secundarium  finem, 
primario  et  principali.  Secus  vero  respeclu 
senis  qui  non  polcsl  generare,  nuliaque  est 
spes  de  prole  habenda  ,  sed  est  limor  de  forni- 
cationc,  lunc  nullum  eslpeccalum;  alias  non 
posscnt  senes  contrahere  absque  peccato. 
Ridiculum  quippe  est  ut  hi  contrahant  sola  vel 
principali  spe  generandi,  ciim  spes  vel  intentio, 
vel  clcclio  non  sint  de  impossibili.  Quando 
autem  finis  principalis  est  impossibilis,  ut  in 
sene  el  stcrili  spes  generandi,  lunc  licitum  est 
de  fine  secundario,  ncmpc  de  vitanda  fornica- 
lione,  faccre  principalem.  Vide  D.  Thomam 
in  4  Sentenliarum  dist.  34,  art.  2,  ad  5;  el 
dist.  51,  q.  2,  art.  2,  ct  ad  4. 

Aliae  causae  jam  recensitae  contrabendi  ma- 
trimonium,  ut  acquisitio  divitiarum,  nobilita- 
lis,  honoris,  etc,  licet  in  se  sint  honeslac,  et 
secundario  per  matrimonium  intendi  possinl, 
non  tamcn  primo  et  per  se,  ciim  ad  haec  ma- 
trimonium  non  sit  principaliler  ordinatum. 
Sicut  vir  cognoscens  uxorem  proptersanitatem 
aut  delcctalioncm,  pcccat  venialitcr,  perinde 
ac  illc  qui  Baplisuuim  ob  sanilatem  corf  oralem 
reci|)it.  Ila  D.  Antoninus,  Sylvcster,  et  Palu- 
danus  in  A  sent.  dist.  31.  Item  pcccanl  conju- 
ges,  si  absque  dispensalione  pr.ttermitlant 
solitas  pnlilicas  proclamaliones.  Item  si  sacra- 
inentum  inaiiiinonii  cxistentcs  in  mortali  pec- 
cato   rccipiant,    quod    lctbale    conslat    cssc 
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peccatum.  Item  ex  D.  Anton.  3  p.  tit.  I,  cap. 
19,  §  21,  conjuges  mortaliter  peccant ,  si  in 
conlractu  malrimonii  ulantur  ficlione  in  <!am- 
num  partis,  ut  si  unus  non  adhibeat  veruin 
consensum,  nec  intendatcontraliere,  sed  alium 
decipere  ad  copulam  ab  eo  extorquendam,  vel 
aliud  hujusmodi.  Ilem  peccat  lelhaliler  qui 
habens  votum  castilatis,  non  habita  prius  dis- 
pensatione  matrimonium  conirahit.  Item  qui 
sciens  se  e$se  excommunicalum,  ducit  uxorem, 
juxta  D.  Anlon.,  el  tandem  qui  violentcr  cogit 
aliquem  ad  ineundum  malrimonium,  eo  quod 
gravem  ipsi  injuriam  inferat.  Porro  circa  pcc- 
cata  quae  conjugali  commitlcre  possunl  circa 
usum  matrimonii,  exercendo  aclum  conjuga- 
lem  absque  debito  fine  et  inodo,  vide  in  2  p. 
Decalogi  in  explicatione  sexti  praecepli,  ubi 
materia  hcec  a  nobis  examinalur. 

Vir  nequit  traclare  uxorem  ut  ancillam,  sed 
ut  sociam  et  tanquam  caput  commembrum 
suum;  consequenter  debet  eam  regere  man- 
suete,  non  cum  lyrannide,  austeritale  aut 
rigore,  sed  verbis,  non  verberibus,  amore,  et 
non  timore,  dulcedine,  non  amariludine.  Unde 
Apost.  ad  Coloss.  3  dicit  viris  :  Nolite  esse 
amari  ad  illas.  EtD.  Anton.  3  p.  tit.  14,  cap. 
9,  §  1,  addil,  quod  viri  debent  corrigere  uxo- 
res  secreto  et  non  cum  confusione  et  vere- 
cundia,  publice  vel  contemplibiliter.  Hinc  viri 
pcccant  primd ,  si  conlumelias  cum  verbis 
turpibus,  seu  verba  aliqua  ad  infamandum  apta 
uxori  dicant,  ut  quod  sit  meretrix,  ebriosa, 
etc,  aliave  injuria,  alliciant,  et  inde  se- 
qualur  infamia ,  aut  probabile  periculum  il- 
lius,  etiamsi  absqueanimo  infamiamaut  inju- 
riam  inferendi  protulerint,  nam  in  corrigendo 
elreprehendendo  eas ,  discretio  est  necessaria. 
Ita  quod  moderale  procedant,  talibusque  utan- 
tur  verbis,  ut  exinde  non  infamentur,  neque 
exasperentur.  Advertendum  tamen  quod  inter 
conjuges  viles,  non  mullum  ponderantur  et 
acstimanlur  contumeliosa  quaedam  verba,  quse 
inler  nobiles  et  honorabiles  censerentur  gravia, 
ut  lu  mentiris,  insana  es,  etc,  aliaque  convicia 
in  sc  notabilia,  quce  nihilominus  inler  ipsos 
pariim  oestimantur,  fiuntque  sine  intentione 
honorem  graviter  lecdendi  ac  subilae  passioni 
adscribuntur  :  sunl  enim  rixosi,  et  ad  invicem 
clamorosi,  sed  mox  pacali  fiunt,  et  poliiis  ex 
aninii  levilate  pravaque  consuetudinehaec  con- 
vicia  eifuliuit.  Peccant  sccundo  viri,  qui  atro- 
citer  percutiunl  aut  verberant  uxores,  cum 
hoc  modo  nec  etiam  servum  caedere  liceal :  ul 
enim  ait  Sotus  lib.  5  de  Juslitia  q.  2,  art.  1, 
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nisi  gravissima  urgeat  necessitas,  cui  aliter 
non  possit  occurri,  et  uxor  semel  atque  ilerum 
adinonita  se  emcndare  recuset,  dedecus  cst 
viro  perculere  uxorem,  adcoque  nefas  uii  lali 
jure  superiorilalis.  Curandusest  enim  uxorum 
honor,  nec  ad  castigalionem  venicndum,  n:si 
adeo  sint  agrcsles,  inhoneslae,  talesque  earum 
inores,  ut  recla  ralio  diclet  esse  puniendas  ct 
corrigendas  :  et  tunc  tr.oderate  licet  eas  vcr- 
bcrarc  habila  ralionc  condilioniset  status,  ctc. 

Pcccat  tcrtio  marilus,  si  cinn  possit  alimcnta 
uxori  non  suppedilct,  quam  cum  dote  accepit. 
Idquc  verum  cst,  eliamsi  uxor  ex  culpa  marili 
ab  eo  reccdat,  quia  eequum  non  est,  ut  quis 
coninioduiii  ex  pcccato  suo  reportet.  Seciis  si 
uxor  propria  culpa  a  marito  recesserit;  nam 
uxor  leneliir  in  viri  obsequio  et  cum  illo  com- 
morari  ad  usum  matrimonii,  si  velit  ab  co 
suslentari,  nisi  per  accidcns  ob  illius  ssevitiam 
cogatur  ab  eo  recedere.  Quando  uxor  ex  mariti 
culpa  recessit,  etcessantessevilia,  aliave  caus.1 
separalionis  redire  recusat,  tunc  maritus  eam 
alcre  non  lenelur.  Quod  si  ob  utriusque  cul- 
pam  recessit,  maritus  non  tenetur  eam  alere, 
si  optiins  el  qua^rens  ei  reconciliari,  ipsanolil: 
e  contra  si  ipsa  redire  velil,  et  maritus  nolit 
eam  in  suum  consortium  admiltere,  illam  alere 
tenetur.  Item  marilus  tenetur  alere  uxorcm 
etiam  quando  accepla  dos  casu  fortuito  periil; 
nibil  enim  aequius  videlur,  quain  fortuitis 
casibus  uxoris  marilum ,  vel  uxorem  forluitis 
casibus  mariti ,  parlicipem  esse  ff.  SoliU.  ma- 
trim.  I.  Si  citm  dotem,  §  Maritus.  Maritus  qui 
duxit  uxorem  absque  mentione  dotis  cen- 
selur  cessisse  juri  suo,  quopoterateam  exigere, 
ipsamque  uxoris  personam  accepisse  pro  dole, 
et  tenelur  eam  alere,  nisi  ipsa  dives  extiterit : 
lunc  enim  lacite  videtur  promisisse  dotem; 
unde  si  nolitmarito  eam  sibi  conslituere,  non 
tenetur  marilus  ipsam  alere. 

Peccat  quarto  maritus  circa  spirilualia  uxo- 
ris,  si  eam  impediat  ab  impletione  prtecepio- 
rum  Dei  etEeclesiae  absque  legitima  causa,  ut 
audiendi  Missam  diebus  festivis,  etc  Si  vero 
illam  impediat  sine  causa  circa  ea  bona  opera 
quce  sunt  tanlum  de  consilio,  ut  conliicndi, 
communicandi,  etc,  tunc  peccat  vcnialiioi. 
Aliquando  etiam  mortaliter  juxta  Sayrum, 
quando  scilicet  uxori  mulliim  expedirct  his 
operibus  vacare,  atque  marilo  constaret  magna 
utililas,  quam  uxor  inde  percipit.  Peccat 
quinlo  maritus,  qui  cum  uxore  cohabitare 
recusat,  vel  absque  jusia  causa  diii  abest,  vel 
negligil  gubernationem  doimis  aul  rem  iami- 


51i  QIARTI 

liarem ,  vel  bona  prodigaliler  expcndit  ac 
dilapidal.  Ilcm  qui  pcrinillil  uxoreni  uti  niiniis 
vanilalibus  el  ornalibus,  aul  irc  ad  loca  disso- 
lulionibus  plcna,  sine  causa,  juxla  D.  Anton. 
loco  cilato  non  cst  iiiiniunis  a  eulpft. 

Quomodo  aulcin  in  convcrsalioiie  se  gerere 
dcbcat  erga  axorero  quoad  politiam  ct  bonum 
reginien,  in  boc  certa  regula  assignari  non 
potc?i  propter  varias  conjagum  conditioncs. 
Si  itaque  vii  habeal  uxorein  superbam,  non 
i  aj  txMbeat  aimis  (anuTiarem  el  affabilcm ; 
nain  elevabil  se  supia  viruni  lniiiiileiii  ct  be- 
iiiLiiiiin,  cttandcin  dcspicict  cum,  ut  legilur  2 
Hegum  cap.  0  dc  Micliol,  lilia  Saiilis ,  rcspe- 
(iii  \iri  >ui  David.  Si  vero  uxor  bumilis  et 
iuaiisucta  cxlitcrit,  vir  se  ei  exbibeat  beni- 
gnum  ac  gratiosum ,  potiiis  leniendo  et  adlior- 
lando  ac  precando,  quam  dure  admonendo 
et  exasperando,  sicut  se  gessil  Elcana  erga 
Annam  uxorem  1  Hegum  1.  Si  uxor  prudens 
el  discreta  videatur  viro,  tunc  si  quid  corri- 
gcndum  in  ca  apparucrit,  admoneat  illam 
\ciliis  gravibus  et  adbortaloriis,  et  non  inju- 
riosis  aut  comminaloriis ,  ne  nimis  inde 
exacerbetur;  nam  indignata  mulier  ingeniosa 
inalum  inacbinalur.  Si  autcm  uxor  imprudens 
et  temerariafuerit,  virasperismodis  comprimat 
cain  :  se  babet  enim  velut  animal  irrationale, 
quod  nonnisi  niinis  ct  verberc  domatur.  Et  sic 
de  aliis. 

Uxor  in  iis  quse  speclant  ad  domus  guber- 
nationem  et  bonos  mores,  lenetur  obedirc 
marito,  quasi  domino,  et  capiti ,  ut  dcclarat 
Apost.  ad  Epliesios  5,  et  ad  Coloss.  3.  Hinc 
gravher  peccat  si  in  bis  notabiliter  inobe- 
dicnlcm  se  praebeal,  si  marito  sprelo  guber- 
nare  velit;  si  eo  invito  se  ingerat  in  admini- 
straiionciii  negotiorum,  nisi  adesset  justa 
causa,  puta  quia  maritus  prodigus  bona  fami- 
lia-  dilapidat.  Quando  igilur  ex  contemptu 
quodam  vel  pertinacia  marito  rigorose  prae- 
cipiciiti  rem  notabilem  in  bis  in  quibus  est  illi 
subjecta,  obedire  non  vult,  peccatum  letbale 
cmnmittk.  Secundo  graviter  peccat  uxor, 
quando  sciens  aut  scire  debens  maritum  ad 
niagnam  iram ,  ad  juramenta ,  vel  blaspbemias 
fore  excitandum ,  si  verba  verbis  addat,  si 
ir-poixleai  ejus  mandatis  obmurmurando  : 
niliiloiiiiniis  ipsa  non  desistit  obloculioue  et 
murmuiatione  iram  mariti  provocare.  Ratio 
esl  quia  tunc  vidclur  mariti  salutem  spiritua- 
bin  contemnere,  eidem  praebens  peccati  mor- 
talis  occasiones,  ciim  facile  posset  ac  deberet 
tacendo  id  vilare,  utpote  quia  inferior  dcbet 
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ccdere  superiori,  tantaque  reverenlia  decet 
uxorcm  virum  proscqui ,  ut  tota  ab  illa  discat 
domus  et  familia  quantuni  ilh  honorcm  debcat. 
Tertio  peccat  uxor,  si  absque  gravi  funda- 
menlo,  solaque  zelotypia  male  judicet  de  con- 
linenlia  niaiili.  Si  quid  nolabile  expendat 
contra  viri  voluntalem,  el  consueludinem  fe- 
ininarum  similis  stalus,  nisi  hoc  faciat  de 
bonis  paraplicrnalibus.  Itcm  si  euin  ad  ino- 
piam  redaclum  alere  recuset,  cum  possit  : 
aut  eidem  inservire  diim  aegroiat.  Imo  plures 
docent  uxorem  etiam  nobilcm,  ex  vi  contrat 
cliis  malrimonii,  ideoque  ex  juslitia  tencri  ad 
omnia  obsequia  licita  erga  maritum ,  quan- 
tumvis  vilia  ,  ut  lavare  illius  pedes ,  cibos 
condire,  domuni  verrere.  Alii  boc  negan- 
dicentes  uxorem  non  teneri  nisi  ad  ea  obse- 
quia ,  quai  illius  dignitatem  el  nobilitatem 
decent;  undesiplura  exbibeat,  remuneratione 
sunt  digna.  Existimo  lamen  uxorem  ordinarie 
per  se ,  aut  per  famulos  et  famulas  teneri 
curam  babere  rerum  quae  intus  sunt ,  scilicet 
in  domo,  juxla  legcs  a  viro  praescriplas  ,  ea- 
que  praestare  obsequia  ad  bonum  familiae 
necessaria,  ila  ut  si  negligat,  aut  dilapidet 
bona,  nec  curet  de  bona  administralione, 
peccet.  Quarto  peccat  uxor  si  nolit  sequi  vi- 
rum  domicilium  mutantem ,  dummodo  possit 
sine  periculo  vitoe  el  salutis  :  tcnetur  enim 
sub  mortali  eum  comitari ,  nisi  inter  ipsos 
pactum  contrarium  praecesserit,  seu  anle  ma- 
trimonium  pacti  fucrint  de  non  migrando  in 
aliud  domicilium.  Hoc  tamen  paclo  non  ob" 
stante  uxor  tenetur  virum  sequi  interveniente 
aliqua  justa  necessitate  illinc  discedendi,  alio 
migrantem  ;  ut  si  superveniat  gravis  morbus , 
aut  capitalis  inimicilia,  aliave  justa  causa  non 
pra?.visa.  Si  maritus  tanlinn  post  nuplias  effe- 
ctus  fuerit  vagabundus,  non  tenetur  uxor 
illum  comitari ;  seciis  si  ante  matrimonium 
vagari  soiebat,  et  bunc  mariti  morem  non 
ignoravit  uxor,  sed  novit  a  principio. 

. ■ _ ! ^ 

Ctuacstto  tcrtia. 

DE   OFFICHS  SUPERIORUM   ET    I.NFERIORUM   AD 
INVICEM. 

Hic  sermo  est  de  superioribus  et  inferiori- 
bus  tam  in  temporalibus  quam  in  spiritualibus, 
nempe  quomodo  se  gerere  debeat  servus  crga 
dominum ,  et  dominus  erga  servum.  Item 
episcopi  ct  parochi  erga  oves  suas,  et  oves 
erga  suum  parochum ,  ac  episcopum  :  et  quid 
sibi  dcbeanl  ad  invicem  in  vi  hujus  praecepti. 
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Dc  officiis  dominorum  et  famulorum  ad  inviccm. 

Non  loquiinur  hic  de  servis  qui  mancipia 
nuncupantur,  respcctu  quoruin  dominus  ha- 
bet  imperium  dcspoticum.  II i  enim  in  rcli- 
gione  chrisliana  rari  sunl,  ncc  habentur  apud 
nos  Francos;  sed  tantum  de  servis  est  scrmo 
quos  servilores,  famulos,  aut  ministros  ap- 
pellamus ,  qui  scrviunl  stante  eorum  libertale 
quoad  personam ,  suaque  obsequia  mercede 
alteri  locant  pcr  unum  vc!  plurcs  annos  :  seu 
illi  locant  seipsos  ad  minislrandum  prout  opus 
fucrit.  In  quo  differunt  ab  operariis  qui  vel 
diuinas  lahtum  operas,  vel  ad  ccrlum  genus 
operis  faciendum  locant. 

Officia  patris  familias  ciga  servos,  eadem 
fere  sunt  ac  erga  lilios.  Comprehendunlur 
quippe  illis  Apostoli  verbis  1  ad  Timolli.  5  : 
Si  quis  suorum  et  maxime  domcsticorum  curam 
non  liabet,  fulem  negavit ,  et  est  infideli  dete- 
rior.  Hujusmodi  auteni  ofiicia  Spirilus  sanctus 
variis  Scriplura;  locis  tradit  Eccles.  7,  v.  22 
et  23.  Item  cap.  50.  Itcm  ad  Ephes.  6,  ad 
Coloss.  4.  l)e  iis  traclat  D.  Augusl.  lib.  19  de 
Civit.  cap.  10.  D  Gregorius  in  Pastor.  part.  3, 
admon.  0.  Consislunt  aulcm  : 

Primo  in  lioc  quod  eorum  animse  saluti  spi- 
riluaii  prospiciat,  et  det  operam  ut  inslruanlur 
de  doctrina  christiana ,  ut  a  peccatis  absti- 
neant,  praecepta  Dei  et  Ecclesiae  impleant,  et 
calholice  vivant.  Tum  quia,  ul  dicilur  Ee- 
cles.  17  :  Mandavit  Deus  unicuique  dc  proximo 
suo;  a  forliori  domino  mandavit  curare  salu- 
tem  servi  sui,  utpole  domeslici  et  proximioris ; 
tum  quia  servus  in  doino  habel  conversari 
cum  uxore,  iiliis,  filiabus  ctainillis,  unde  si 
sit  moribus  improbus,  pula  maledicus,  su- 
surro,  fur,  ebriosus,  impudicus,  etc,  totam 
corrumpet  familiam,  juxta  commune  effatum  : 
Corrumpunt  bonos  mores  colloquia  et  cxempla 
prava.  Adde  quod  si  mali  cxtiterint,  Dei  iram 
et  maledictionem  supra  domum  et  familiam 
attrahere  poterunt  :  sicule  contra  bcncdictio- 
nem,  si  boni  ac  virluosi  fucrint.  Hinc  peccanl 
domini  quando  sunt  nolabiliter  negligcntes 
circa  famulorum  salutem  spiritualem ,  puta 
si  non  curent ,  quantiiin  in  ipsis  csl ,  ne 
assuescant  juramenlis,  blasphemiis ,  dctra- 
ctionibus,  aliisque  peccaiis;  ut  debitis  tem- 
poribus  confiteantur,  coininuniceiit,  Missam 
audiant,  ut  ignorantcs  addiscanl  myslcria  li- 
dei;  ut  cum  ancillis  domi  nimis  libere  ac 
familiaritcr  non  conversenlur,  tollendo  miil- 


torum  peccatoTiim  occasiones,  eorumque  actio- 
nibus  invigilando.  Sccundo  hujusmodi  cura 
consistit  in  correclionc  ct  punilione  delieto- 
ruin  Ecch  5  :  Panis  et  disciplina  ct  opns  servo. 
Quia  tiiin  domini  sint  servorum  superiores  et 
patres,  ex  quo  tenentur  eos  ad  salutcm  aeter- 
nam  dirigere,  possunt  uti  mediis  ad  hunc 
finem  necessariis,  nempe  corum  peccata  ma- 
nifesta  corrigere,  ipsosque  moderate  vcrbe- 
rare,  objurgare,  etc.  Unde  D.  Aug.  19  de 
Civit.  cap.  10,  sic  monct  patrem  familias  : 
«  Pro  omnibus  libi  subditis ,  qui  in  domo 
«  lua  sunt ,  oportet  te  rationem  redderc.  » 
Et  D.  Chrysost.  ait  :  «  Divinas  plane  leges 
<  violat  et  jura  naturae,  qui  negligit  suos  : 
«  maxima  poena,  suppliciumque  paratum  est 
«  immensum,  illis  qui  servos  neglexerint.  » 
Imo  si  hac  moderala  objurgalione  et  castiga- 
lione  emendari  nolint,  tenetur  dominus  illos 
domo  expellere,  nisi  inde  pejores  cvasuros 
probabiliter  timeal. 

Hinc  peccant  domini  qui  non  corrigunl  et 
non  castigant  famulos  peccantes,  vel  nimis 
dure  ac  crudeliter  eos  plectunt;  absque  gravi 
causa  gravibus  injuriis  illos  alficiunt,  diabolos, 
canes,  liaereticos.  etc.,appeilantes.  UndeAposi. 
ad  Ephes.  0,  postquam  mandavit  servis  ul 
obsequia  debita  prsestent  dominis  suis,  slalim 
subdit  :  Et  vos,  domini,  eadem  facile  illis , 
rcmittentes  minas ,  scientes  quia  et  illorum  cl 
vester  Duminus  cst  in  cvclis ,  et  personarum  ac- 
ceptio  non  est  apud  Deum.  Quasi  dicercl  : 
El  vos,  domini,  similem  humanitatem,  ie- 
nignilalem,  et  amorem  tanquam  in  natura  et 
Heligione  proximis  exhibelc  servis;  nolite  su- 
per!)ire  nimisque  imperiose  ac  inhuinaniier 
eos  traclare,  quia  conmiiini  Deo  servitis,qui 
a  vobis  severam  ralioncm  cxiget  tyrannidis  in 
scrvos;  talemque  Dominus  se  exhibebit,  qua- 
les  vos  servis  exhibuistis  :  non  cnim  respicit 
personam  hominis. 

Tertio,  curare  debent  ut  servi  otio  non  va- 
cent,  quoniam  tanquam  cqui  impinguati  re- 
calcitrabunt,  etde  his  loquilur  SapiensEccles. 
35,  dicens  :  Jugum  ct  lorum  curvant  collum  du- 
rnm ,  ct  servum  inclinant  operationes  assiduw ; 
mitte  illum  in  operationem  ne  vacet ;  imdtam  cnim 
maUtiamdocuit  otiositas;  in  opera  constituc  emn, 
sic  enim  condecet  illum.  Vcrum  sine  judicio  niliit 
facias  grave.  Si  est  libi  servus  fidelis ,  sit  tibi 
quasi  anima  tua  f  quasi  fratrcm.  sic  cum  tracta, 
elc.  Imle  insolitis  et  extraordinariis  laboribus 
aconeribus  non  suril  opprimendi,  idque  pro- 
hibet  DominusLeyit.  25,  dicens  :  Meienim  sunt 
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servi;  ne  affligas  eos  pcr  potentiam,  sedmetuitp 
Deum  tuum  :  juxta  Haebreum  babetur:  Non  sub- 
jugabis  eum  in  (ractione,  seu  in  imilio  nimio- 
que  labore  frangente  el  exhaurienle  vires 
servi  ad  lempus,  qnasi  csscnl  boves,  aul  equi; 
sedcumdebita  moderationeacdiscretionesunt 
excrcendi.  Et  ad  boc  impelli  debent  domini 
limore  Dei,  cujus  sunt  servi,  etqui  illorum 
afflictionem  in  dominos  vindicat,  ut  legrlur 
]'\odi  3. 

Quarto,  nbu  debent  quidem  Domini  nimis 
delicate  sustentare  servos;  ut  enim  dicilur 
Proverb.  29  :  Qui  delicate  a  pucriiia  tmtrit  ser- 
vum  suum,  poslea  seutieteum  conCtntacem.Xeriim 
alimenta  necessaria  et  convenientia  illis  sub- 
ministrare  lenentnr;  et  peccant,  si  illis  desinl 
in  viclu  nccessario,  vel  ob  nimios  Iabores  in 
oegritudincm  conjiciant,  et  in  ca  denegent 
subsidium.  Non  teuenlur  tamcn  solvere  mer- 
.  edera  famulo  pro  tempore  quo  absque  illorum 
culpa  aegrotare  contingit,  nisi  alilerinter  ipsos 
conventum  fuerit,  aut  consuetudo  aliudpostu- 
lel  sicut  coiiduclordomusautequi  nonlenelur 
solvere  pensionem  pro  tempore  quo  reicondu- 
ctoenon  potest  habereusum  absque  ulla  propria 
culpa.  Nec  eliam  videnlurdomini  tenerifamu- 
lum  suis  expensis  a  gravi  inflrmitate  curare  : 
idcoque  si  morbus  fuerit  periculosus,  gravis, 
et  qui  nonnisi  notabilibus  sumptibus  curari 
valeat,  liciium  cst  ad  bospitalem  domum  illum 
Iransferrc;  quamvis  leviler  aegrotanti ,  cibaria 
tenucsque  cxpensas  per  decem  aut  quindccim 
dies  negare  non  debeant :  videtur  enim  a  cbri- 
sliana  cbaritate  alienum,  proximo  apud  tc 
egenli  negare  aliquod  leve  subsidium,  cum 
facile  praestare  possis.  Imo  in  defeclum  alio- 
rum  tcncnlur  domini  scrvo  in  exlrema  ncces- 
sitaleconslilutosubvenirc;  quando  domini  ani- 
mo  se  compensandi  curant  in  domo  servum 
aegrotum,  aequum  videtur  ut  de  hac  sua  inlen- 
tionc  illum  admoncanl  si  sumptus  tales  sint  fu- 
turi,  quos  famulus  sciensase  solvendos,  noliet 
ibi  rcmanere,  eoque  modo  sibi  provideri,  sed  ad 
hospilale  transiret,  aut  parciori  victu,  viliori- 
busque  medicinis  utereiur.  Sed  heulquam 
pauci  apud  Cbrislianos  eiercent  erga  servos 
ajgrolantes  charitalem  quam  hahuit  cenlurio 
vir  infidelis  erga  suum,  qui  pro  illius  salule 
sic  sollicite  fcstinabat,  inquit  Chrysosl.  homil. 
21  Oper.  imperf.  ,  quasi  non  damnum  pecu- 
ni32,  sed  propriai  salutis  in  morte  illius  passu- 
rus!  Nullam  enim  diflerentiam  aestimabalinler 
servum  et  dominum ;  quia  etsi  dignitas  diversa 
est  inter  illos,  una  tamen  cst  illis  natura.  Ser- 
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vus  crat  illi  preiiosus,  et  lanquam  pueiumin 
domo  habcbat.  Dnde  dlcebat  Matth.  8  :  Puer 
meusjaret  in  domo  paralylicus,  et  male  torqne- 
tur ;  scd  imilanlur  polius  domini  cbristiani 
crudelilalem  viri  Aiiieleciiac,  de  quo  servus 
cjus  /Egypfus  sic  conquestus  est  1  Regum 
50,  respondens  David  a  quo  rcfocillalus  el  in- 
tcrrogalus  fueral  qu isnam  esset :  Puer  Mgy- 
plius  eqo  sum,  servus  viri  AmalecilK  :  dereliquit 
autcm  me  dominits  meus ,  quia  agrotare  coepi 
nudius  tcrtius. 

Quinld,  lcnctur  dominussub  mortali  solvere 
ainulisjustum  slipendium,  quia  dignusestope- 
rarius  mercede  sua  :  dummodo  lideliicr  labo- 
raverinl  et  debiiam  praestiterint  operam,  ac 
nisi  ipsi  ex  convenlione  libere  facta ,  minori 
conlenli  sint  stipendio;  possunt  enim  cedere 
juri  suo  ,  non  tantinn  ex  parte  ,  sed  etiam  ex 
toto.  Nec  lamcn  pulandum ,  quando  famulus 
relinquit  domino  delerminaiionem  stipendii , 
fas  csse  domino  illi  d  ire  quod  libucrit :  tenelur 
enim  saliem  ei  tradere  stipendium  quod  juxta 
rereplamloci  consuetudinein  infnnum  est  inlra 
Iatitudinem  jusii  pretii;  cum  lunc  censeatur 
esse  tacila  servi  intenlio,  non  famulari  omnino 
gratis,  sedquod  dom  nusjuxla  regulas  a^quita- 
lis  ac  prudentiae  determinet  prelium  pro  more 
patriaB.  Ilinc  peccant  gravitcr  domini  qui  inte- 
gre  non  solvunt  famulis  stipendium  juslum,  et 
dc  quo  ab  inilio  convenlum  fuit ,  scd  absque 
legitima  causa,  et  tanium  frivolis  avaritise  ra- 
tionibus,  vel  totum  ,  vel  partem  sibi  retinent. 
Contra  quos  tela  vibrat  Scriptura  Jacobi  5  : 
Ecce  merces  operariorum ,  qui  mcssuerunt  reqio- 
nesvestras  quce  fraudata  est  a  vobis;  clamat,  et 
clamor  eorum  in  anres  Domini  Sabaoth  inlroivit. 
Peccant  adhuc  quando  dcbitaa  mercedis  solu- 
lionem  procrastinanl :  idque  Dominus  vetat 
Levit.  19,  dicens  :  Non  morabitur  opus  mercc- 
narii  tui  apnd  le  usque  mane.  Etquaedam  boini- 
cidii  species  repulalur  Eccles.  34  :  Qui  effudit 
sanguinem,  ct  qui  fraudem  facit  mercenario,  fra- 
trcssunt.  Pcccanl  insuper  domini  absque  jusla 
causa  servum  dimittendo  ac  expellendo  domo 
ante  lerminum  conslilutum,  et  per  se  loquendo 
tenentur  ad  intcgri  slipcndii  solutionem,  quia 
conductor  tenctur  solvere  pcnsionem  ,  quando 
praecise  ob  suam  culpam ,  aut  voluntatem  aut 
impedimentum  ipsi  superveniens,  non  cst  nsus 
rc  conducta.  Hinc  eliam  fit  quod  si  dominiis 
opera  famuli  conducli,  quem  apud  se  rclinet 
propria  culpa  non  ulilur,  tenetur  per  se  lo- 
quendo  promissum  slipcndium  eidem  solvere. 
Pcr  accidens  tamen,  pula  si  famulus  expulsus 


8i7 


EXPOSITIO 


m 


stalimoperas  suasalteri  locavit  aequali  prelio, 
acservatur  indemnis,  tunc  miniine  tenelur. 
Item  si  famulus  domi  remanens,  interim  pro 
mercede,  alteri  inservivil,  potcst  dominus  illi 
de  slipendio  promisso  lantiim  detrahere  quan- 
tum  ab  alio  accepit. 

Si  vero  ipse  famulus  sponte  sua  ante  termi- 
num  slatutum  recedat  a  domo  et  obsequio  do- 
mini  absque  legitima  causa;  redire  lenetur  ac 
inservire,  si  dominuseum  recipere  velil  :  alias 
tenetur  ad  compensationem  domino,  si  aliquod 
damnum  inde  paliatur,  ad  cujus  raiam  potest 
ei  denegari,  aut  retineri  salarium  debitum.  Si 
autem  promisit  ruriservire  per  annum,  inquit 
Sylvester,  v.  Familias  6,  et  elapsis  sex  mensi- 
bus  biemis,  discedat,  lunc  non  debetur  ei  me- 
dietas  salarii  juxta  Bartol.,  sed  computabitur 
crassum  cum  macro.  Veriim  baec  omnia  fusius 
a  nobis  ventilata  fuerunt  tom.  3  de  Just.  q.  6, 
art.  1,  §  2  de  Locatione  famulorum  ac  merce- 
nariorum. 

Ollicia  servorum  erga  dominos  assignat  Apo- 
stolus  ad  Epbes.  0,  dicens  :  Servi,  obedile  do- 
minis  carnalibus  cum  timore  et  tremore ,  iu  sim- 
plicitate  c.rdis  vestri,  sicut  Cliristo,  non  ad  ocir 
lum  servienles,  quasi  liominibus  plucentes ;  sed  ut 
scrvi  Chrisli,  facientes  volunlatem  Dei  ex  auimo, 
cum  bona  voluntate  servientes,  sicut  Domino,  et 
non  liominibus  :  scientes  quoniam  unusquisque , 
quodcumque  fecerit  bonum,  lioc  recipiet  d  Domino, 
sive  sdrvus,  sive  liber.  Idem  docet  ad  Coloss.  3. 
Servi  ilaque  debent  babcre  pro  dominis  primo 
amorem  et  timorem ,  quia  sunt  illis  loco  paren- 
lum,  el  Apostolus  non  tam  condilionis  neces- 
silatc,  quam officii  delectatione,  bona  voluntate, 
atque  erga  Dominum  benevolentia  monet  eos 
serviie.  «  Dicit  tibi  Christus,  inquit  D.  Augusl. 
«  Psal.  124  :  Prior  servivi  indiijnis,  non  ideo 
«  chrislianus  factus  es  ,  ut  dedigneris  servire.  t 
Quanlomagis  non  debel  bomo  dedignari  ,  ex 
lotoanimo,  ex  tola  bona  voluntale,  cum  lola 
dilectione  servire  domino ,  etiam  malo?  et 
Terlull.  in  Apolog.  ait :  Dominum  Dei  viccm  di- 
cam.  Amori  addendus  est  limor ;  liabet  enim 
dominus  erga  famulos  dominium  et  regimen 
patronale,  quod  ex  parte  patroni  fundalur  in 
polestate  :  ex  parte  autem  servi  et  minislri,  in 
timoreclamore.  Secundo,  debent  servi  domi- 
nis  bonorem  et  reverentiam  ,  ob  dignilatem  et 
superioritalem.  Servi  dominos  suos  omni  honore 
diynos  arbitrentur,  ne  nomen  Domini  et  doctrina 
blasphemetur,  inquit  Aposl.  1  ad  Timotli.  6. 
Jdeoquc  peccant  illos  contemnendo,  irriden- 
do,  odicndo,  desideria  vindiclse  eoncipiondo  , 


verbis  contumeliosis  et  imprecationibus   im- 
pelendo,  male  de  eis  loquendo,  superbe  ac 
arroganter    respondendo  ,    non    assurgendo, 
non  salutando,  non  discooperiendo  caput,  etc. 
Teriio,  dominis  obedire  tenentur  servi   in 
iisquse  juste  praicipiunl:  babent  enim  auclori- 
latemet  imperium.  Eorum  voluniati  tanquam 
regulse    directivaj  subjiciunlur  in  actionibus 
suis,  suntque  principia  secundaria  gubernatio- 
nis,  post  supremum  omniuin  Dominum.  Servi, 
inquil  D.  Petrus  Epist,  1,   cap.  2,  subditi  es- 
tote  in  omni  timore   dominis  non  tantum  bouis  et 
modestis,  sed  etiam  discolis.  Ideoque  servi  pec- 
cantproterve  nolentes  exequi  dominorum  jus- 
ta  mandata,  quae  scilicet  bonam  familiae  guber- 
nationem  concernunt,  nec  ipsorum  vires  ex- 
cedunt,  nec  sunt  contra  Deum  :  ciim  enim  tan- 
quam  servi  Christi  et  ex  amore  Dei  tantiim,  do- 
minis  obedire   debeant,  non  possunt  absque 
deordinatione  et  peccato,  eorum  mandala  quae 
sunt  contra  Dei  volunlatem  et  legem,  exequi , 
ut  indicat  Apostolus  dicens  :   Cum  bond  volun- 
late  servientes  sicut  Domino,  et  non  hominibus. 
t  Sic,  inquit.  D.  August.  milites  cbrisliani  ser- 
«  vierunt  imperatori  infideli ;  et  quando  dice- 
?  bat  :  Producile  aciem,  ite,  pugnate  contra 
1  illamgentem,  statim  oblemperabant.  At  ubi 
«  veniebaiur  ad  causam  Chrisli,  non  agnosce- 
«  bant  nisi  illum  qui  in  ccelo  erat. »    Unde  fa- 
muli  nequeunt  sine  peccato  ferre  internunlia 
vel  litteras,  vel  referre  hinc  inde  horam  domi- 
nis  ad  peccandum  cum  concubina,  vel  facere 
excubias  vel  custodiam,  diim  cum  feminapec- 
catum  committunt,  sed  tenenlur  eorum  famu- 
latum  deserere  dinn  his  turpibus   commcrciis 
applicantur  cooperanles  ipsorum  peccatis,  ju- 
xta  illud  Malth.  5  :  Si  oculus  tuus  scandalizat  te, 
erue  cum  et  projice  abs  te.  Cujus  sensum  esse 
dicit  D.  August.  serm.  in  monte  cap.  13,  quid- 
quid  illud  est  quod  ita   diligis  ut  pro  dextro 
oculo  habeas,  si  scandalizat  te,  id  est,  si  tibi 
impedimenlo  est  ad  veram  beatitudinem,  erue 
illud  et  projice   abs  te.   Yide  in  tractalu  de 
Justitia,    articulo  de  Restitutione,  ubi   ma- 
teria    ista  fusiiis  ventilatur.  Si  vero  domini 
non   ex  ganl  a  servis  et  ancillis  res   de  se 
intrinsece  malas   et   contra  legem  Dci ,  sed 
lanliim  contra  Ecclesire  pracepla,  ut  non  au- 
dire  sacrum,  serviliter  Iaborarc  diebus  fesli- 
vis,  vesci  carnibus  vctilis  diebus,  etc,    luiic 
recedendum  est   e  domo   ac    obsequio  illo- 
rum,   si  hserctici  existentes  id  praicipiant  in 
odium    lidei  ,    et    conteinpluin    Religionis   , 
potiiisque  est   moriendum   quuin   parondam- 
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Quando  vero  Ca  avaritia  aliovc  inolivo 
b.ec  a  servis  exigunt  una  aul  allera  vire,  po» 
sunt  ipsis  obiemperareservi,6iad  idcogan 
^auiuroaiuesforieexnecessitatealiaveja 


siacausa  dominosmoveri  ao 


hocmandandum  ; 


quod  si  lalia  mandata  freouenler  iterent,  et 
ouasi  inconsuetudinem  deducere  vel.nt,  tunc 
^ieiiamanteterininnmpwefinilumdeserere 

debent  hujusmodi  famulatum,  si  absqucgravi 
incommodo  recedere  valeant  ;  aut  saltem  ex 


pletojam  lermin 


i,  ad  aliuin  dominuin  accedcre. 


Quarlo  la.nnli  juxla    convcnlionein  laetam 
laborare  lenenUir,  cum  non  aliter  debeaturip- 
6is  siipendium.  l'nde  qui  non  sufficienter  labo- 
,.,,.  prout  debet,  nequil  totum  slipindium  ac- 
cipere,  ct  lenetur  ad  resiitutioncm  cxcessus  : 
imo  etiam  ad  compensationem  damni  emergen- 
lis  ac  luc.i  cessantis  ciim  per  injustitiam   illius 
causa  extiterit.  Ciim  autem  dominus  non  te- 
„,;,!„,  ex  justitia  dare  aliquid  famulo  supra 
id  de  qno  inter  ipsos  conventum  fuit,nefascst 
famulu  occulia  uti  coinpcnsatione  subripicndo 
aliquid  dc  bonis  domini,  etiamsi  slipendium 
ipsi  non  videalur  suo  labori  et  obsequiis  prae- 
stitis  adaequalum ,  ut  ostcnsum  est  fusius  in 
tractatu    de   Justitia.    Sane    pcriculosa    res 
est  famulis  in  hac  parie  indulgere,  ut  sibi  de 
bonis  domiuorum  compeusationem   faciant  , 
tum  quia  bomines  in  re  propria  soleant  sibi  fa- 
vere,   proindeque   furlis   innumcris  aperietur 
via,  lu.n  quia  hae  clanculariae  accepliones  non 
paucis  subjaccnt  scandalis  et  periculis  infa- 
iniac  ac  punitionis  corporalis  famulorum,  si 
deprcbendantur.  Quinto,  tenentur  famuli  fide- 
litatem  dominis  servare,  tum  debito  obsequio 
illos  non  fraudando,tum  non  revelando  secreta 
silenlio  tenenda,  lum  nihil  de  bonis  ipsorum 
furando,  lum  illisnon  nocendo  aut  dissipando, 
tiini  impediendo  quanliimpossunt  ne  dominus 
inpersonaaulrebussuisdainnumpaiiatur,  etc; 
fidelcm  enim  curam  in  rebusdominorum  tuen- 
dis  censentur  polliceri.  Ideoque  tenenlur  in 
foro  conscientiae  de  damno  ex  culpa  levi  ipsis 
illato,  illudque  resarcire,  quod  passi  sunt  domi- 
ni,  tenclur  famulus  eo  sciente  et  non  impe- 
dicnte  diini  obstare  commode  polest,  si  res  illae 
furlo   sublalae  specialitcr  in  cjus  custodia  et 
cuni  crant  dcmandatae  :  tunc  enini  ex  oflicio 
et  ex  justilia  obligalur  ad  damnum  illud  aver- 
tendum  si  possit.  An   autem  idem  sit  dicen- 
dum  de  aliis  servis  quibus  specialiler  res  non 
est  conunissa,  quidam  aflinnant,  eo  quod  ex 
proprio  famuli   officio  diligcnler   curare  de- 
beat  res  domini ,   et  plusquam  alii  extranei 
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cjus  damnum  averiere  leneatur ,  quilibet 
autem  alius  ex  lege  cbaritatis  tenelur  dam- 
num  proximi  impcdire ,  si  possit ,  proin- 
deque  famulus  ad  id  tenelur  ex  obliga- 
tione  justitiae.  Alii  docent  famulum  ad  id  qui- 
dem  magis  obligari  quam  extraneos,  ex  cbari- 
tate  tantummodo,  et  non  ex  juslitia,  quia  res 
non  fuit  specialiler  ejus  custodiae  etcurae  com- 
missa,  ncc  de  ea  respondere  debeat.  Alii  tan- 
dem  coinmuniler  docent  omnes  famulos  teneri 
impedire  ex  officio  et  ex  justitia  ne  extranei 
res  domesticas  furentur  ;solumque  ex  charilate 
leneri  impedirc  aul  denuntiare  aliorum  dome- 
sticorum  furta,  ut  scilicet  ab  iis  desistant.  ea- 
que  reparent  secreto  ac  fraterne  hunc  monen- 
do  conservum.  Si  vero  nulla  sit  emendationis 
spes,  damnumque  conlinuetur  ac  perseveret 
et  notabile  existat,  nec  aliter  quam  denunlian- 
do  vilari  possit,  lunc  servus  scicns  alterius  fa- 
muli  furta,  lenelur  sub  peccato  morlali  domi- 
no  illum  prodere  ac  denuntiare  ;  alias  non  erit 
a  confessario  absolvendus,  prout  oslenditur 
tract.  de  Just.  q.  de  Restit. 

Aimcuixs  II. 
De  officio  parochorum,  et  ovium,  ad  invicem. 

Tenentur  primo  Ecclesiarum  reclores  ad 
residentiam  in  sua  parocbia,  gregi  invigilare 
et  assislerc,  prout  praecipitur  in  Trident.  sess. 
23,  cap.  1  derefonnalione  ;  alioqui  inconscien- 
tia  fructus  non  faciunt  suos,  et  pro  rata  absen- 
tioe  restituere  tenentur  fabricai  Ecclesiae,  vel 
piis  operibus.  Possunt  tamen  ex  justa  causa  et 
licentia  episcopi  abesse  ad  breve  tempus  ,  pro- 
videndo  interim  de  alio  idoneo  ministro,  qui 
eorum  vices  obeal.  Tenentur  secundo,  praece- 
pto  diviuo  omnes  quibus  animarum  cura  com- 
missaest,  ovessuasagnosccre,  et  pro  liis  sacri- 
ficium  offerre,  ex  Trident.  Ibidem.  Hinc  Sotus 
libro  9  de  Juslitia,  quoest.  3,  artic.  1,  et  in  4 
Sentent.  dist.  15,  quaist.  2,  art.  2,  scntil  eum 
ad  quolidie  celebrandum  leneri  vel  per  sc,  vel 
per  alium,  si  sit  dives  ,  ut  parocbiani  quotidie 
Missam  audirevaleant.  Ratio  est  quiahi  habent 
congruam  sustentationem  dc  illorum  decimis, 
oblationibus  et  elceraosynis,  sicque  proratione 
dccimarum  et  slipendii,  vel  quotidie  vel  ali- 
quando  profestis  diebus  celebrare  lencntur.  Alii 
tamen  comrauniler  asserunt  parochos  soiinn 
teneri  ad  celebranduminillis  diebus  in  quibus 
parocbiani  tenentur  ex  praeceplo  audire  Mis- 
sara,  vel  quando  urget  aliqua  necessitas  com- 
municandi  infirmum,  et  non  sunt  reservatac 
species  consecratae ,  vel  propler  defunclos , 
vel  propter  nuplias,  nisi  aliqua  consuetudine 
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aut  constiiulione  particulari,  atit  superioris 
mandalo  aslringereniur  ad  sicpiiis  aut  eliam 
quotidie  celcbrandum  vcl  por  sc,  vel  per  alium. 
Anautemquandoex  officio  velex  constilulione 
aut  praecepto  incumbit  paroeliis  celebrare  et 
pro  ovibus  suis  oflerre  sacrilicium,  adiiue  pro 
eo  in  illis  diebus  oblalo  accipere  stipemlium  et 
pro  petentibus  offerre  possint,  videre  esl  bu- 
jus  dillicullalis  resolutionein  in  tractatu  de 
Juslilia. 

Tcnenlur  lerlio,  adminislrare  parocbianis 
suis  ea  sacramenta  quse  possunt,  nempe  Baptis- 
mi,  Poenitenlise,  Lucharistise,  exlremse  Unclio- 
nis,  et  solemnizationis  malrimonii,  pigros  ad 
eadcm  suscipienda  exliortari  ac  urgerc,prseser- 
tim  diun  versantur  in  periculo  mortis,  nibil- 
que  omitlere  eorum  quse  possunt  eos  juvare 
ad  felicem  consequendam  mortem  :  ita  ut  tam 
in  vita  quamin  morle  cureiiteorum  salulem  spi- 
ritualcm  omnibus  viisac  subsidiis  possibilibus, 
tanquam  si  nutrix  foveat  lilios  suos,  1  ad 
Thessalon.  2.  Tenenlur  quarto  eos  pascere  ne- 
dum  sacramenlorum  adminislratione,  sed  et 
vcrbi  Dei  prsedicalione,  ex  Trid.  loco  cilato, 
ubi  nihil  decernitur  de  tempore  quo  obligan- 
tur  ad  populo  concionandum.In  sess.  5  lainen 
cap.  2,  mandatur  :  «  Ut  per  se  vel  per  alios 
c  idoneos,  si  legilime  impediti  fuerint,  die- 
«  bus  sallein  dominicis  et  feslis  solemnibus 
«  plcbes  sibi  commissas  pro  sua  et  earum  ca- 
«  pacitate  pascant  salutaribus  verbis,  docendo 
«  quse  scire  omnibus  necessarium  est  ad  sa- 
«  lulem,  annunliandoque  eis  cum  brevitale  et 
«  facililale  sermonis  ,  vilia  quse  cos  dcclinarc, 
«  el  virtutes  quas  sectari  oportct,  ut  pcenam 
«  selernam  evadere,  et  ccelcslem  gloriam  con- 
«  sequi  valeant. »  Vide  Bonacinam  circa  3  De- 
calog.  prsecept.  disp,  5,  q.  unica,  punct.  2, 
num.  2!L  Itcm  Trident.  sess.  24  de  Reform. 
cap.  4,  ubi  mandat  ut  parochi  singulis  diebus 
Dominicis  et  feslis  solemnibus  populo  doctri- 
nam  cbristianam  cxplicent  per  se  vel  alium, 
idque  Sub  gravi  obligalione,  ciim  ad  id  cogi 
possint  a  praelaf.is  sub  pcena  excommunica- 
tionis. 

Obliganturigiturpastoresanimarumexofficio 
ad  pascendam  plebem  sibi  commissam  concio- 
nibus,  monitis  salutaribus  et  instructionibus  p 
publice  et  privalim  docendo  Christianorum 
oflicia  et  excitando  ad  recle  vivendum ,  ar- 
guendo  in  omni  patientia  et  doctrina,  ne  im- 
plealur  illudThren.  i:Parvuli  petierunl  panem, 
et  non  erat  qui  frangeret  eis.  Aut  ne  sibi  hanc 
Pei  maledictionem  altrahant  Ezech.  54 :  Vce 


pastoribus  lsrael,  qui  paseebant  semetipsos ,  el 
greges  ineos  non  pascebant!  Tenehtuf  quoqtie 
vilia  publica  et  scandala  reprehendere  ,  corri- 
gere,  aul  impedire,  vel  ea  deferre  episcopo, 
aut  magislratibus  corrigenda.  Ipsorum  tamen 
correcliones  et  reprehensiones  debent  esse 
paternse,  discrelione,  prudentia  et  lenitate 
condilae.  Tenenlur  quinto  frequenter  visitare 
infirmos  ,  ac  consolari  afllictos  ex  cap.  1  de 
Celebratione  Missarum ;  maximeque  pauperum 
curam  habere  ex  Trident.  sess.  25,  cap.  8  de 
Reformatione.  Et  sess.  23,  cap.  1  de  Reforro. 
Tenentur  denique  bonorum  omnium  operum 
exemplo  pascere  plebem  ex  Trident.  sess.  23, 
cap.  1  de  Reform.,  et  ex  1  ad  Timoth.  4: 
Exemplum  esto  fidelium  in  verbo ,  in  charitate , 
in  conversatione ,  in  castitate,  ut  scilicet  non 
soliun  non  scandalizent  parochianos  verbis', 
gestis ,  actionibus  sacerdotali  charactere  indi- 
gnis,  sed  eliam  ut  sludeanl  modestia,  gravitate 
humili  ,  vitaeque  sanclitate  illos  aedificare  , 
praebendo  se  formam ,  normam  et  exemplar 
virtutum,  quod  omnes  intueanlur  et  imitentur, 
iisque  se  conforment  tanquam  legi  animalse, 
inquil  Chrysost.  Magis  enim  docent  et  aucto- 
ritatem  sibi  conciliant  exemplo  sanctse  vitae, 
quam  erudile  docendo  et  concionando,  quia, 
ut  inquit  Seneca,  plus  homines  oculis  quam 
auribus  credunt.  Et  D.  Petrus  Epist.  1,  cap.5, 
preescribit  pasloribus,  ut  fiant  forma  gregis ; 
nec  non  et  Chrislus  Doniinus  dicil:  Vos  estis 
sal  leme  ;  si  sal  infatuatum  fuerit ,  ad  nihilum 
valet  ultra ,  nisi  ut  mittatur  foras  et  conculcetur 
ab  hominibus.  Vos  eslis  lux  mundi ;  si  lumen  quod 
in  te  est  tenebne  sinl ,  totum  corpus  lenebrosum 
eril.  Non  potest  civitas  abscondi  supra  monlem 
posita.  Vide  D.  Gregorium  parte  2,  cap.  1  et 
3  in  Paslorali,  el  homil.  17  in  Evang.  super 
cap.  10  Lucse;  D.  Hieronymum  in  Epitaphio 
Nepotiani ;  Tridentinum  sess.  14  in  Prooemio 
de  Reformalione  et  sess.  22,  cap.  1  de  Refor- 
mat. ;  Isidorum  lib.  5  de  summo  Bono  cap.  36; 
Chrysost.  homil.  4Epist.  adTitum;  D.  August. 
serm.  46  de  Pastoribus  cap.  3,  5  el  6. 

Officia  vero  parochianorum  erga  pastores 
suos  hcec  sunt :  nempe  honore  colere,  obedien- 
tiam  prsestare ,  et  debita  stipendia  ac  jura 
solvere.  Si  enim  parentibus  carnalibus  honor 
et  obedientia  debealur ,  eo  quod  ab  eis  acci- 
piamus  vitam  et  alimentum  corporale,  quanto 
niagis  illis  debemus  a  quibus  vitam  et  alimen- 
tum  spirituale  suscipimus  ?  Unde  et  patres 
spiriluales  eos  vocare  solemus.  IS'am  in  Christo 
Jesu  per  Evangelium  ego  vos   genui ,    dicebat 
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Apost.  i  ad  Corinth.  4.  Non  soUun  fidelcs  pa- 
riunl,  scd  ct  lacte  cx  uberibus  Kcclesia:  dc- 
dnclo ,  ac  sacrainenloruin  adminislralione 
alunt,  et  pcrliciunt,  juxta  illud  ad  Galat.  4: 
Filii  mei ,  quos  iteritm  parlurio  ilonec  formelur 
Chrislus  in  vobis.  Vide  palei  na ,  iino  niatcrna 
viscera  ;  vide  anxielateni  ,  ejulatum  quem 
einillil  Aposlolus  mullo  Iristiorcm  qnam  solet 
esse  parlurieniis  ,  quasi  diccrel:  Uti  B.  Virgo 
Chrislum  corporaliter  peperil,  al  sincdolore, 
sic  et  ego  quasi  spirilualis  puerpera  Clirisli, 
imo  ingenti  cum  labore  et  dolorc  parturio ,  cl 
enilor  ut  Christum  eflormem  in  vobis.  Unde 
non  soliim  ob  dignilalem  sacerdotalem  dcbcnt 
lideles  honorare  parochos  ,  sed  ob  curam  et 
laborem  eos  regendi ,  sicut  patrcs  filii  :  ideo- 
que  hujusmodi  obscrvanlia  hoc  quarto  Deca- 
logi  proecepto  etiam  comprehendilur.  «  Nam 
«  sacerdotes  non  modo  plus  revercri  debemus 
i  quiun  principes,  sed  etiam  quam  proprios 
i  parenies ,  >  inquit  Chrysost.  lib.  3  de  Sa- 
cerd.  Porro  hic  honor  obligat  parochianos  ,  ut 
bene  de  parocho  suo  loquanlur,  eumque  tum 
corde  interiiis,  lum  verbo  et  signo  exteriiis, 
veneratione  prosequantur  ,  ejusque  defeclus 
non  prodant  ncc  exaggerent,  sed  quantiim  est 
in  se  supporlcnt,  ac  excusent.  Item  ut  justum 
illius  procedendi  modum  non  reprchendant, 
ut  non  ipsum  conlemnant ,  nec  ejus  personam 
irrideanl,  neque  imitenlur  impietatem  maledicti 
lilii  Cham  ,  limeantque  vindicem  Dei  manum, 
cujus  honor  loeditur  in  suis  ministris  et  vicem 
gerenlibus  ,  juxta  illud  Lucse  10:  Qui  vos  sper- 
nil ,  me  spernit.  Et  Zachariae  2,  v.  8 :  Qui  teti- 
gerit  vos ,  tangit  pupitlam  oculi  mei.  Et  Exodi 
22,  volens  Deus  homines  avertere  ab  inhono- 


PfLECEPTl  661 

raiionc  superiorum  ecclesiaslicorum,    dicit: 
Diis  non  detrahes. 

Tenenliir  insuper  fidcles  eorum  verbis  ae 
monilionibus  deferrc  ,  in  his  quae  ad  pcccala 
vitanda  vel  ad  bonum  spiritualeconsequendum 
speclant ,  seu  tcnentur  ipsis  obedire  in  spiri- 
tualibus,  et  animae  salutem  concernenlibus. 
Unde  Apostolus  sic  eos  admonet  ad  Hebr.  13: 
Obedile  prcvposilis  vestris  ,  et  subjacete  eisiipsi 
cnim  pervigilant,  quasi  rationem  pro  animabus 
vestris  reddiluri ,  ut  cum  gaudio  hoc  faciant,  et 
non  gementes;  hoc  enim  non  expedit  vobis.  Sicut 
enim  gregi  ovium,  ut  a  lupo  salvae  sint,  et  ad 
bona  pascua  deducantur,  expedit  sequi  pasto- 
rem,  ejusque  vocem  audirc  ,  ita  et  fideles 
promple  debenl  suo  obedire  pastori ,  ul  subitd 
proficiantet  salvenlur :  ut  enim  dicitDominus 
Lucoe  10:  Qui  vos  audit ,  me  audit ,  et  qui  vot 
spernil,  me  spernit.  Imo  a  Chrislo  praeceptum. 
est  ut  vel  improbis  pastoribus  obtemperemus, 
Malth.  25:  Super  cathedram  Moysis  sederunt 
Scribcc  et  Pharisei,  etc.  Tenentur  landem  fideles 
ad  sustentalionem  pastoribus  debitam  prompte 
ac  lideliter  exsolvendam  ,  idque  voluit  Aposlo- 
lus  indicarc  1  ad  Timolh.  5  ,  dicens:  Qui  beni 
pmsunt  presbtjleri ,  duplici  honore  digni  habean- 
tur  ,  maxime  qui  laborant  in  verbo  et  doctrind. 
Dicit  enim.  Scriptura  :  Non  alligabis  os  bovi 
trituranti.  Et :  Dignus  est  operarius  mercede  sua. 
Ubi  Aposlolns  illo  duplici  honore  intelligit  et 
observantiam  el  subsidium  temporale,  proutin- 
dicant  hsec  verba :  Non  clligabis  os, etc.  Idemque 
colligitur  ex  1  ad  Corinth.  9,  a  vers.  7  usque 
ad  v.  13;  et  in  eodemsensu  intelligit  Catechism. 
Trid.  p.  5  de  hoc  quarto  prascepto  §  16,  referU 
que  D.  Ambrosium  in  Commenlario  hujus  loci. 


PR^LOQUiUMDE  JUSTITIA  ET  INJUSTITIA. 


Sex  Decalogi  praecepta ,  quse  supersunl  ex- 
plicanda,  dantur  de  justitia  communilerdicla, 
quac  inter  aequales  altendiiur.  Sicut  enim  per 
partes  justiliae  dcbitum  reddilur  aliquibus  de- 
terminatis  personis,  quibus  homo  cx  aliquara- 
lione  speciali  obligalur:  ita  etiamper  justitiam 
proprie  dictam,  aliquis  dcbitum  reddit  commu- 
niter  omnibus.  Et  ideo  post  tria  prima  Deca- 
logi  prsecepta  perlinentia  ad  partem  potentia- 
lem  justiliae,  nempe  Religionem,  qua  redditur 
debitum  Deo;  et  post  quartum,quodest  piela- 
TH,  xiv. 


tis,  qua  redditur  debitum  parentibus,  in  qu« 
includitur  omnc  debitum,  quod  ex  aliqua  spe- 
ciali  ratione  debetur,  necesse  fuii,  quod  pone- 
renturconsequcnteraliqua  prascepta  perlinen- 
tia  ad  justitiam  proprie  diclam,  quoe  indiffe- 
rentcr  omnibus  debilum  et  sequale  reddit.  Ita 
D.  Thomas  2-2,  q.  122,  art.  6,  incorp. 

Gencraliter  autcm  homo  quanlum  ad  omneS 
ordinalur,  ut  nulli  injuslitiam  et  nocumentum 
inferat,  ncque  opere,  neque  ore,  neque  corde. 
Opere  quidem  infertur  nocumentum  proximo, 
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quaiuloque  in  proprlam  personam,  quantum  ad 
consistcntiam  personse,  et  lioc  gravius  esicae- 
teris  nocuiiienlis,  et  probibetur  pcr  hoc  quod 
dicilur  :  Non  occ/</es;quandoquc  aulem  in  per- 
sonain  coiijiiiniam  ,    quuiluiu  ad  propagatio- 
nem  prolis.  El  lioc  esl  gravius  quam  usurpatio 
boiioriinicxleriurum,  ct  proliibetur  cum  dici- 
lur  :  Soumcccltaberis.  Quaiuloqueantemi n  rem 
jiosK-ss-am,  quai  ordinalur  ad  ulrumque,  tan- 
quam    adminicuiuni ,   scilicei    propibc  vitai, 
ac  pcrsona:   conjuixia',   et   quanliini  ad  boc 
d.cilur  :  iSon  fulum  fucies.  Nocumrntum  au- 
lciu  oris  probibiiur,  ciun  dicitur  :  Uontoquc- 
ris  contra  prcocimum   ttuim  falsum  testimonium. 
JNocun.cnlum  vero  cordis  probibelur,  ciim  di- 
cilur  :  Non  coucnpisces;  quo  probibentur  actus 
interiores.   Scd  quia   dclcctalio  adullerii,   et 
nlililas  diviliaruni,  smU  propter  seipsa  appcti- 
]>i!ia  in  quanlum  babcnt  ralionem  boni  dele- 
clabiiis  et  utilis  :  idco  oporluil  in  eisprobiberi 
•non  soliim  opus,  sedet  concupisreniiam.    IIo- 
niicidiuni  vero  cl  falsilas  sunt  sccundiini  se- 
i,  sa  borribilia,quia  vila  proximi  el  verilas  na- 
turaliier  amanlur,  el  baec  crimina  non  deside- 
ranlur  nisi  propter  aliud.  Unde  nou  oporluit 
circa  pcccatum  bomicidii  et  falsi  testiinonii, 
probibere  peccalum  cordis,  scd  solum  operis. 
•Ad ile  quod  omncs  passiones  irascibilis  dcrivan- 
lur  ;i  pssionibus   concupiscibilis;  ct   ideo  in 
j>ra:ccplis  Decalogi,  qua±  sunt  quasi  prima  ele- 
nicnla  legis,  non  crat  iuentio  facicnda  de  pas- 
siouibus  irascibilis,   scd  soliirn  concupiscibilis. 
Ita  D.  Thomas  1-2,  q.  100,  art.  5,  in  corp.  et 
ad  5  et  G;  cl  2-2,  q.  122,  arl.  6,  ad  4.  Oinnia 
alia  nocumenla  quae  proximis  inferunlur,  re- 
duci  possunt  ad  isla  qunc  bis  praeceptis  probi- 
bentur,   tanquam  ad  qua^dam  couimuniora  et 
principaliora,  ut  oslendit  D.  Thomas  ibidem 
ad  1 ;  quia  auiem  communiter  ad  hoc  obligalur 
homo,    ut   nuili    inferat  nocumcntum ,   ideo 
praecepla  negaliva,  quibus  prohibentur  nocu- 
incnla  quai  possunt  infcrri  proximis,  lanquam 
communia  fucrunt  proponcnda  inler  pr.-ecepta 
Decalogi.   Ea  vcro  qucc  sunt  proximis  cxhiben- 
da,  divcrsimode  exbibcntur   divcrsis;  et  ideo 
non  fuerunt  inter  pr^cepla  Decalogi  ponenda 
de  his  anirmativa  praecepia.  Iia  divus  Thomas 
ibid.  ad  1. 

Ad  pcnctrandamigiturhujusmodi  pryecepto- 
TUin  uaturam  el  cxlcnsionem,  pra^mitienda  cst 
brcvis  justitiai  dtiincalio  ,  de  qua  fuse  agil  D. 
Thomas  2  2,  q.  58,  et  de  injustilia  q.  5J,  ct  in 
sequcnt.  Justiliani  auiem  in  gonerc,  prout  cst 
una  cx  qualuor  vii  luiibus  cardinabbus,  conve- 


|    nienter  deliniri  osiemiil,  quod  sit  «  perpetua  et 
c  conslans  voluntas,  jus  suum  unicuique  tri- 
«  buens.  »  Quomodo  etiaui  jusliliam  commu- 
niler   explicant   D.   Ambrosius,   D.   Augusli- 
nus,  Cicero  et  omncs  jnristse  cum  Ulpiano  ff. 
de  just.  et  jurc,  omnesque  tbeologi.  Hanc  au- 
lein  definilionem  D.  Thomas  sic  in  forniain  re- 
ducit,  dicens  quod  « juslitia  esl  habilus  secun- 
«  diim  quem   aliquis  conslanli   et    perpclua 
«  voluntale  jus  suum  unicuique  tribuit.  i   Per 
prima  verba,  juslilia  convenit  cum  aliis  habiii- 
busvirlulum;adhocenimut  aliquis  acius  circa 
quamcumque  materiam  sil  virluosus,   requiri- 
lurquod  sit  voluntarius,  et  quod  sit  stabilis  el 
lirmus.Per  ullima  verii  vocabula  ab  aliisdilferl. 
Cumenimomnisvirlussithabilus,  qui  esl  prin- 
cipium  boni  actiis,  necesse  cst  quod  vii  lus  de- 
(inialur  et  dislinguatur  per  aclum  bonum  circa 
propriam  materiam  virlulis.  Eslautem  juslilia 
circa  ca  qua3  sunl  ad  allerum  unicuique  quod 
suum  est  tribuendo  ,  tanquam  circa  propriuiu 
materiam  et  objectum  :  unde  est  specialis  vir- 
lus  moralis,  et  inter  quatuor  cardinales  repo- 
sita,  exislens  in  voluntale  lanquam  in  subje- 
clo  proximo  :  non  enim  jusii  dicimur  per  boc 
quod  recle  aliquid  cognoscimus.  Sicque  jusli- 
tia  non  ordinalur  ad  dirigendum  actum  cogno- 
scitivum,  neque  est  in  intellectu,   sed  ex  hoc 
quod  aliquid  recte  agimus;   proximum  aulein 
priucipium  aclirs  est  vis  appeliiiva.    Ciim  ergo 
juslitia  nequeat  residere  in  appeiiiu  sensiiivo, 
co  quod  apprehensiosensiiiva  non  se  extendftt 
nd  hoc  quod  considerare  valeat  proportioneni 
unius  ad  alterum,  quando  reddilur  unicuique 
quod  suum  est,  sed  hoc  sil  proprium  rationis, 
restat  ut  jusliiia  tanliim  subjectari   possii   in 
appetilu  rationali,  seu  in  volunlalo.  Adde  quod 
peculiaris  est  diflicullas  in   volunlate  ad  iri- 
buendum  alteri  jus  suum,   quae  non  invenitur 
in  hoc  quod  volunlas  cligil  proprium  bonum: 
nam  rcspeclu  alieni  volunias  retardatur,  ei  im- 
peditur  ab  ipsa  ulililalc  proprii  boni;  quocirca 
requirilur  specialis  constanlia   et  lirmiias  iu 
justitia.  Ad  quod  denotandum  dicitur  Sap.  5: 
«  Induet  pro  lliorace  justiliain,  pro  galea  judi- 
«  cium  cerlum,  scutum  inexpugnabile  acquit.i- 
«  tem,  >  elc.  Et  por  hoc  eliam  diflert  ab  aliis 
virtutibus  moralibus,  quia  ipsa  sola  in  volunla- 
te  lanquam  in  subjecto  residet,  ad  hoc  ul  eam 
determinel  ad  prompte  eldeleclabiliier  eligen- 
dum,  et  operandum  bonum  rationis,  quod  est 
ad  alterum. 

Proprium  namque  justiliae  csl  ul  ordinei  ho- 
minem  in  his  quae  sunt  ad  alterum,  cinn  im- 
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porlel  quamdam  aequalitatcm,  proul  ipsum  no- 
mcn  demonstrat.  Dicuntur  enim  vulgariter  ea 

qua;  adxquanlur,  juslari ;  niliil  aulem  estsibi 
aequale,  sed  alteri ;  aliae  vero  virluics  perfi- 
ciunl  hoinincm  soluininndo  iu  liis  qu:c  ei  con- 
veniunt  per  onlincin  ad  scipsum ;  quatenus 
scilicet  hujusmodi  actiones  per  ordinem  ad 
opcraiitoin,  sullicicntcr  rcclilicantur.  Rcelifica- 
lis  pa-sinuilms  pcr  tcmperanliam  et  forliludi- 
nnn,  qu;c  residonl  iu  appctilu  sensilivo,  in 
quo  cst  toia  dillicullas  ad  agendum  illarum 
bonum;  scd  acliones  quae  sunt  ad  altcrum  in- 
di-ent  spcciali  rectilicatione ,  non  solum  per 
Kiinparatioiiem  ad  agentem  ,  sed  ctiam  per 
i  uiuparalionem  ad  aiiwn  ad  quem  sunt.  Illud 
enim  in  opere  nostro  dicitur  essejuslum,quod 
respondct  sccundiim  aliquam  oequalilatem  al- 
teri,  puta  recompensatio  mercedis  debitae  pro 
servitio  impenso,  etiam  non  considerato  quali- 
ter  ab  agenle  procedat,  sive  ex  ira,  sive  ex  in- 
vidia,  aut  vana  gloria,  elc. 

Ilinc  iil  justitiam  non  versari  circa  passio- 
m  B  proprie  loquendo,  sicut  versanlur  lempe- 
rantia  ct  lortitudo  :  tum  quia  justitia  subjccta- 
1 111-  in  voluntate  cujus  motusvel  aclus  nonsunt 
passioncs,  sedsolummodomolus  appetitus  sen- 
silivi ;  tum  quia  per  passiones  interiores  non 
ordinamur  inimediate  ad  alterum,  undejusti- 
liatantiim  versalur  circaaclionesexlernasper 
quas  hoino  ordinatur  ad  allerum  ,  seu  quibus 
hoinincs  inlerse  communicare  possunlaliquid 
sihi  tribucndo,  vel  sublrabendo  :  iia  tamen  ut 
ipsae  res  sint  materia  rcmota  justitia;,  acliones 
vcro  cxtcriorcssint  materia  illiusproxima.  Ad- 
vcrtcndum  autem,  quod  operationes  exleriores 
medise  sunt  quodammodo  inter  rcs  cxleriorcs, 
quae  sunt  earum  materia,  et  inler  passiones 
inlcriorcs,  quuesunlearuin  principia.Conlingit 
autcm  quandoque  esse  defectum  in  uno  eorum, 
sinc  hoc  quod  sit  defectus  in  alio  :  sicut  si  ali- 
quis  subripiat  rcm  altcrius,  non  cupidilate  ba- 
bendi,  scd  voluntate  nocendi;  vel  e  convcrso, 
si  aliquis  rem  alterius  concupiscat,  quam  ta- 
mcn  subripere  non  velit.  Rectificatio  ergo  ope- 
rationum  secundiim  quod  ad  exteriora  lermi- 
iKintur,  pertinct  ad  juslitiain  :  sed  rectilicatio 
carum  sccundiim  quod  a  passionibusoriuntur, 
perlinet  ad  alias  virtutes  morales,  quae  sunt 
circa  passiones.  Unde  subrepiionem  rci  alicnae 
justilia  impedit  quateniis  esl  contra  aequali- 
taiem  in  cxlerioribus  conslituendam  :  liberali- 
tas  vero  impedil  eam  in  quanlum  procedit  ab 
immoderata  concupiscentia  divitiarum.  Scd 
quia  operationes  exteriorcs  non  habent  spe- 


ciem  ab  intcrioribus  passionibus ,  scd  magis  a 
rebus  extcrioribus,  sicut  cx  objcclis  :  ideo  per 
se  loquendooperaliones  cxlcriorcs  inagis  sunt 
maleria  justiliae,  ipiain  aliarum  virtutuin  nio- 
ralium. 

Hinc  rectc  dicilur  jusliliani  haberc  mcdiinn 
rei,  alias  vero  virtules  inoralcs  niedium  raiio- 
nis.  Cujus  sensus  est  proprium  justitioe  cssc 
lantumdem  reddcrequantiiin  debetur,  sinc  ul- 
lo  ordine  ad  ipsum  operantem  ;  sivc  enim  sit 
sanus  sive  aeger,  sive  vir,  sive  mulicr,  sive  sc- 
nex,  sivc  juvenis,  elc,  debel  exhibere  aequali- 
tatem  inter  opusexbibituin  et  jusalierius,  quia 
justitiae  inaieria  est  operatio  cxterior,  secun- 
dinn  quod  ipsa  vcl  res,  cujus  esl  usus,  debilam 
proporlionem  babel  ad  alleram  personam.  Et 
ideo  medium  justilia^  consislit  in  quadam  pro- 
portionis  a;qualilale  rei  extcrioris  ad  personam 
exteriorem  :  aequalc  aulcin  ,    est  rcalilcr  me- 
dium  inler  majus  ct  niinus;  seu  mediisin  rci 
vocalur  quod  in   a.qualilatc  rerum  consislit , 
puta  prelii  ct   rei  vendita;.   Alvero  mcdium 
quod  atleiiditur  ab  aliis  virlutibus,  quie  circa 
passiones  versanlur,  non  esl  sic  delerniinatuni 
in  reetcx  nalurarei,sc<!  juxia  rcgulas  prudcn- 
ti*  polest  et  debel  vai iari,  pcr  oidinem adope- 
ranlem,  variasque  iliius  circumstantias.  Unde 
ciim  valde  diversae  sint  ln  sninuin  coinplcxio- 
nes  et  conditiones,  ccrtiss:i:;um  est  non  posse 
unum  el  idem  inedium  rci  in  materia  tempe- 
rantiae  et  fortitudinis  pro  omnibus  constitui, 
sed  singulisilludassignandum  esse,  quod  juxla 
rationem  rectam  cujusquc  disposilioni,  et  viri- 
bus  magis  congruit,  sicque  medium  in  adoe- 
qualionecondilionum  ineis  a  recla  ralione  hic 
ct  nunc  dcterminabitur;  v.g.,  medium  inaclu 
temperantiaj  non  est  coincdere  unain  libram 
panis,  sed  pro  loci,  (emporis,  laboris,  et  com- 
plexionis  personarum  circumstantiis,  aliquando 
medium  eritsumeresex  uncias,  aliquando.plus 
prout  a  rccta  rationc  judicabilur.  Ratio  bujus 
est  quia   istae  virlules  morales   principaliter 
consislunt  circa  passiones,  quarum  recliflcalio 
non  atlenditur  nisi  secundinn  comparationem 
ad  ipsum  operantcm  ,   cujus  sunt  passiones  , 
nenipcsecundumquod  irascilur  ct  concupiscit, 
proul  debetjuxtadiversas  circumstantias. 

Objcctuni  justiliae  est  jus  seu  juslum  alleri 
deliilum  et  asquale,  quod  proinde  supponit  in 
a!io  jusexigendi,  et  respectu  lalis  juris  dicitur 
siuim,  debilum  ct  aequale  :  ideo  enim  debeo  libi 
decem  nummos,  quia  est  in  le  jus  eos  a  me 
rcpelendi.  Et  rursiis  ideo  illud  opus  solutionis 
Imjusmodi  summae  dicilur  aquale,  quia  com- 
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irensuralur  juri  quod  habes  ad  nonnisi  decem 
nummosa  me  exigendum.  Unde  quando  dici- 
turcuod  justiliae  actus  est  reddere  unicuique 
quod  suumesl,  signilicatur  propriumejus  mu- 
nus  esse  consliluere  aequalitalem  per  ordinem 
ad  jus  allerius,  ita  scilicel  ut  opus  exhibitum 
commensurelur  cum  jure  quod  alius  habethic 
et  nunc  exigendi.  Qua  ratione  reddens  quod 
potest,  etsi  non  reddat  totum  quod  debet,  cen- 
selur  exercere  actum  justltise  ,   quia  creditor 
protunc  nonhabet  jus  exigendi  majoremsum- 
mam  :  et  extanle  re  furtoaccepta,  non  sufiiciet 
reddere  sequalem  ,  quia  dominus  habet  jus  in 
rem  illam  lanquam  suam  in  individuo.   Illud 
porro  debitum,  quod  justitia  atlendit  el  respi- 
cil,  non  debet  esse  tanlum  morale,  seu  quod  ex 
virtutis  honeslale  soliim  debeatur,  sive  sit  adeo 
necessarium  ut  sine  eo  honestas  morum  con- 
servari  non  possit,  quale  est  debitum  quod  at- 
tendunt  veritas,  gratitudo  ,  et  vindicatio  9  sive 
sil  tanlum  necessarium  secundiimquid  ad  con- 
servandum  morum  honestatem;   qua  ratione 
liberalitas,  affabilitas,  et  amicitia  debilum  respi- 
ciunt ;  sed  debet  esse  legale,  seu  ad  quod  red- 
dendum  aliquis  lege  astringitur,  ita  ut  illud 
non  reddens  sitinjustus.  Et  istud  est  duplex, 
unum  simpliciter,  quod  requirit,  utsimpliciter 
sit  debilum,  ut  constituat  sequalitatem  simpli- 
citer,  et  landem  ut  sit  simpliciter  ad  alterum 
saltem  quoad  volunlatum,  jurium  seu  dominio- 
rum  distinctionem.  Aliud  vero  secundiim  quid, 
quando  scilicet  deficit  vel  perfecta  requalitas, 
vel  allereilas  et  distinctio  inter  illos  homines  : 
sic  inter  dominum  et  servum,  patrem  et  filium, 
quatenus  concipiuntur  utsuntquidunum,  non 
est  justum  simpliciler,  sed  tanliim  est  justilia 
secundiim  quid,  quse  scilicet  lendit  ad  servan- 
dum  jussecundinn  quid,  eo  quod  non  versetur 
inter  personas  omnino  distinctas,   neque  per- 
rectam  adaequalionemhaberepossit;  licetaliun- 
de  sit  naturaliter  magis  debilum  ,  magisque 
perfectum  quam  jus  legale  quod  inter  sequales 
versatur,  etquod  est  simpliciterdebilum.  Hinc 
habelur  quomodo  Religioerga  Deum,  etpietas 
erga  parenles  deficiant  a  perfecta  ralione  ju- 
sliliae  :  ciim  sequale  reddere  non  pos-int,  licel 
ad  alterum,   nempe  Deum,  Religio  ordinetur 
eique  reddat  debitum   cultum  :  indeque  islre 
virtutes  dicunturvirtulcsjusliliae  annexae,seu 
partes  illius  potenliales  propler  quamdam  afii- 
nitatem  et  connexionem,  quam  ralione  objecli 
habent  cum  illa. 
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§  1.  De  divisione  justitice  perfectce  insuaspartes 
subjeclivas. 

Explicata  jam  nalura  et  definitione  justilias 
cardinalis,  nunc  dividenda  est  in  suas  species. 
D.  Thomas  duas  ponit  subalternas,  nempe  ge- 
neralem  seu  legalem  et  parlicularem.  Prima 
dicitur  generalis  secundiimvirtutemet  influen- 
tiam,  in  quanlum  scilicetordinat  actus  omninm 
aliarum  virtutum  ad  suum  finem  ,  nempe  ad 
bonum  commune  eas  movendo  per  imperium  : 
sicut  charitas  potest  dici  virtus  generalis,  in 
quantum  ordinat  aclus  omnium  virtutum  ad 
bonum  divinum.  Quia  tamen  charitas  respicit 
bonum  divinum  tanquam  proprium  objectum  , 
ideo  est  specialis  virtus  secundiim  essentiam  ab 
aliis  distincta.  Ita  juslitia  est  ista  specialis  quae- 
dam  virlus  ab  aliis  essenlialiter  distincla ,  sc- 
cundiim  quod  respicit  bonum  commune  tan- 
quam  propriumobjectum  ;  nec  dicitur  generalis 
perpraedicationem,  sicut  animalestgeneralead 
hominem  et  equum  etalia  hujusmodi;  ideoque 
non  est  essentialiter  omnis  virlus,  seu  idem 
per  essentiam  cum  omni  virtute,  sed  tantiun 
imperalive,  quateniis  actus  omnium  virtulum 
possunt  adjustitiam  pertinere  secundiim  quod 
ordinat  hominem  adbonum  commune.  Eiquia 
adlegempertinet  ordinarein  bonum  commune, 
inde  est  quod  talis  justitia  dicitur  legalis,  quia 
scilicet  per  eam  homo  concordat  legi  ordinanii 
actus  omnium  virlulum  in  bonumcommune. 

Justitia  isla  Iegalis  ordinat  bona  singulorum 
civium  ad  bonum  communetanquam  bona  par- 
tium  ad  bonum  totius,  in  quo  non  est  lam  per- 
fecta  ratio  alterius,  sicut  inter  duos  cives, 
sicque  ex  hac  parte  non   habet  justitiae  ralio- 
nem  tam  exactam,  sicut  habet  justitia  particu- 
laris  ;  cum  quo  tamem  slat,  quod  eam  excedat 
in  ratione  debiti ,  quae  est  potissima  conditio 
justilise ;  et  aliunde  estad  allerumin  communi 
consideratum ,  ratioque  oequalitatis  proprie  et 
perfecte  in  ea  invenitur,  quia  per  ilJam  homo 
reddit ,  quantum  debet  reipub.  reddere  secuii- 
dinn  legem.  Unde  absolute  loquendo  haac  justi- 
tia  perfectiorem  rationem  habet  quam  justiiia 
particularis.  Justitia  legalis  residet  in  principe 
principalileretquasi  architectonice  :  in  subdi- 
tis  vero  secundarioeladminislralive.Esttamen 
una  et  eadem  secundiim  speciem  in  illis,  eo 
quodsit  idem  objecium  formale  in  eis,  et  se- 
cundiim  se  non   habeat  magis  imperare  in 
principe  quam  in  subditis,  sed  lantum  per 
accidens  ex  parte  subjecti. 
Dividitur  in  epiikiam  seu  «quiialem,  ei  in 
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jusiiiiam  legalem  stricte  Bumptam  lanquam  in 

duas  species  infimas.  Ratio  hujus  divisionis  dc- 

sumiliir  ex  hoc  quod  lex  ,  a  qua  dcnominatur 

jiisiiti.i  legalis,  babet  duplicem  finem,  aheram 

mtrinsecum  el  immediatum,  qnem  ipsolegisla- 

lor  immediate  respicit;  alterum  extrinsecum 

ct  mediatum,  sed  magis  principa!em,quem  ipse 

legislator  principalilcr  et  ullimale  intendit.  V. 

g.,  lala  cst  lex  de  non  apcriemlis  portis  civita- 

lis  tcmpore  belli ,    ne  hosles  civitatem  occu- 

pent   et  irruanl :  iste  est  finis  intrinsecus  et 

immediatus  hujuslegis,  eumque  immcdiatc  et 

expresse  verha  legis  prae  se  ferunt.  Finis  vero 

remolus,  sed  magis  principalis  est  salus  et  in- 

columitas  reipub.  quae    ex  ingressu  hostimn 

periclitaretur.  Justitia  legalis  ut  sic  et  in  ampla 

acceptione  considerata  ,  respicil  indifferenter 

utrumque  iinem.  Epiikia  vero,  sive  aequilas, 

respicit  Gnem  lcgis  remotum  ,  sed   magis  in- 

tentum  a  legislatore  tanquam  proprium  obje- 

ctum,  et  praetermissis  verbis  ipsius  lcgis,  ali- 

(piando  eam  interprelatur  etsequitur,  secun- 

dum  quodpostulat  aequilatis  ratio  etcommunis 

utilitas  :  nam  salus  et  tranquillitas  reipub.  est 

regula  et  mensura,  per  quam  judicandum  est 

an  illo  tempore  hostes  arceri  debeanl,  an  in- 

troduci  in  civitatem,  si  inde  ipsorum  interne- 

ciones  prohahiliter  sperentur.  Tandem  juslitia 

legalis  stricle  sumpta,  quam  oh  penuriam  no 

minum  sic  appellarunt  auctores,  fincm  legis 

proximum  tantum  respicit,  et  ad  ejus  verba, 

sicul  scripta  sunt ,  rigorose  attendit.  Sicquc 

haec  justitia  procurat  boniim  communc  pcr  re- 

gulas  et  leges  ordinarias  etpraescriptas  :  aequi- 

tas  vero  seu    epiikia   illud   procurat  praeter 

regulas  communes,  et  pcr  altiora  principia  at- 

lendil  et  sequitur  voluntalem  lcgislatoris,  ali- 

ter   inlerpretando   quam  ejus  verba   sonant, 

in  quo   sane   cst  major  difficultas   quam   in 

alio. 

Secunda  species  subalterna  justitiae  cardi- 
nalis  et  perfectae ,  dicitur  justitia  particularis, 
quae  scilicet  ordinat  hominem  immcdiatecirca 
ea  quae  sunt  ad  singularem  personam.  Bonum 
enim  communc  civitaiis,  ct  bonum  singulare 
unius  personae,  non  diflerunt  solum  secundiim 
multum  et  paucum ,  sed  secundum  formalem 
diflerentiam  :  alia  est  enim  ratio  boni  commu- 
nis  el  boni  singularis,  sicut  alia  est  ratio  to- 
tius  et  partis;  et  ideo  Philosophus  in  1  Polit. 
ait  quod  non  bcne  dicilur  civitatem  et  domum, 
et  alia  hujusmodi  diflerre  solum  multitudine 
et  paucitate,  non  vero  specie.  Quo  fil  ut  prae- 
ter  justitiara  legalem,  qua?.  immediate  respicit 
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honumconimune,  solumque  mcdiale  homincm 
ordinat  ad  honum  unius  singularis  personae  , 
admillcnda  sit  alia  justilia  ^pecie  dislincta, 
qua;  imincdiatc  ordincl  homincm  circa  parli- 
culiaria  bona  quae  sunt  ad  alteram  singularem 
personam,  sicut  oporlet  esse  aliquas  virtules 
particulares,  quae  ordinant  honiinein  ad  se- 
ipsum,  aut  in  seipso. 

Ilaec  justitia  parlicularis  subdividilur  in 
duas  species,  nempe  in  dislribulivam  et  com- 
mutalivam.  Katio  hujus  divisionis  est,  quia 
privata  persona  ad  quam  juslitia  parlicularis 
ordinatur,  comparatur  ad  communitatem  sicut 
pars  ad  totum.  Potest  autem  ad  aliquam  par- 
tem  duplex  ordo  attendi :  unus  quidem  parlis 
ad  partem,  cui  similis  est  ordo  unius  privatae 
personae  ad  aliam,  et  hunc  ordinem  dirigit 
justitia  commulativa,  quae  consistit  in  his  quae 
muluo  fiunt  inter  duas  personas  ad  invicem. 
Alius  ordo  attenditur  tolius  ad  partes  ,  et  huic 
assimilatur  ordo  ejus  quod  est  commune  ad 
singulas  personas.  Quem  quidem  ordincm  di- 
rigil  justitia  dislributiva,  cujus  proprium  est 
distribuere  bona  communia  secundiim  propor- 
tionalitalem  :  et  ideo  sunt  duae  species  justitiae 
particularis ,  scilicet  commutativa  et  distribu- 
tiva,  cujus  est  ordinare  bonum  commune  ad 
personas  particularesperdistribulionem;  sicut 
e  contrario  ad  justitiam  lcgalem  pertinet  ordi- 
nare  ea  quae  sunt  privataruni  personarum  in 
honum  commune. 

Juslitia  dislributiva  et  commutativa  non  tan- 
tum  distinguuntur  secundiim  unum  el  mulla, 
sed  etiam  secundiim  rationem  debili :  alio  enini 
modo  dcbetur  alicui  id  quod  est  communc,  et 

Ialio  modo  id  quod  estproprium.  Ilem  medium 
non  accipitur  in  illis  eodem  modo;  nam  in 
juslitia  distribuliva  medium  sumitur  secundiim 
proportionem  geometricam;  co  quod  in  tali 
justilia  detur  aliquid  personae  privatae  in  quan- 
tum  id  quod  est  totius,  est  debitum  parti ; 
quod  quidem  lanlo  majus  est,  quanlo  ipsa  pars 
majorem  habet  principalitatem  in  communi- 
tate.  Et  ideo  in  justilia  distribuliva,  non  acci- 
pitur  medium  secundiim  aequalilatem  rei  ad 
rcm,  sed  secundiun  proportionem  rerum  ad 
personas.  Ut  scilicet  sicut  una  persona  excedit 
aliam,  ita  eliam  res  quae  datur  uni  personae, 
excedit  rem  quae  datur  alteri.  In  justitia  vero 
commutativa  medium  sumitur  secundiim  quan- 
titatem  arithmeticam.  Nam  in  commutalionihus 
redditur  aliquid  alicui  singulari  personae  pio- 
pter  rem  ejus  quae  accepta  esl,  ut  maxime  pa- 
tet  in  emptione  et  venditionc :  et  ideo  oportet 
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adaequarc  rem  rei,  quanlo  plns  isle  habet, 
quam  suum  sit  de  eo  quod  est  alterius,  tantum- 
dcm  restiluat  ei  cujusest.  Utsi  ab  initio  uler- 
qtie  habeal  quinque,  et  unus  eorum  accepit 
unum  de  eo  quod  estalterius,  iste  habebil  sex, 
et  alteri  relinquentur  quatuor  :  erit  ergo  justi- 
tia,  si  uterque  redueatur  ad  medium,  et  acci- 
piatur  unum  ab  eo  qui  habet  sex,  ac  dctur  ei 
qui  habet  quatuor.  Sic  enim  uterque  habebit 
quinque,  eritque  aequalitas  secundum  arith- 
meticam  medielalem,  qua1.  atlenditur  secun- 
dum  parem  quanlitatis  excessum,  sicut  quin- 
que  est  medium  inler  sex  et  quatuor;  nam  in 
unitate  exctdit,  et  exceditur.  Adverlendum 
tamen  quod  in  actionibus  el  passionibus,  con- 
ditio  personae  facit  ad  quantitatem  rci :  major 
enim  est  injuria  si  percutiatur  princeps,  quani 
si  percutiatur  privafa  porsona.  Et  ideo  condi- 
tio  personae  in  distributiva  juslilia  attendilur 
sccundum  se  :  in  commutaliva  autem  secun- 
dum  quod  per  hoc  etiam  diversificatur  res, 
seu  injuria  compensanda ;  unde  solum  per  ac- 
cidens  anlecedenter  et  praesuppositive  respicit 
aliquando  dignitatem  personae,  ut  ad  aequali- 
tatem  valeat  injuriam  coinpensare.  Eadem  est 
utriasque  justiliae  materia  remota,  nempe  per- 
sonae,  res,  et  opera ;  possunl  enim  dislribui  a 
communi  in  singulos,  ct  commutari  de  uno  in 
alium.  Diversa  vero  materia  proxima,  videlicel 
actiones  principales  quibus  utimur  personis, 
rebus,  el  operibus:  una  siquidem  justitia  est 
ilirectiva  dislributionum  ;  alia  vero  commuta- 
tionum  quse  atlendi  possunt  inter  duas  perso- 
nas,  quarum  quaedam  sunt  voluntariae,  et  quae- 
dam  involunlariae. 

Commutationes  voluntariae  sunt ,  quando 
uterque  aclus,  scilicet  dare  et  accipere,  fiunt 
animo  commutandi ;  etaliquisvolunlarie  trans- 
1'ert  rem  suam  in  alterum.  El  quidem  si  trans- 
leral  rcm  suam  shnplieiler  in  allerum  absque 
debilo,  sicut  Ln  donatione,  non  est  actus  jusii- 
tice,  sed  liberalitatis :  in  lanlum  autem  volun- 
■taria  translatio  pertincl  ad  justitiam,  in  quan- 
tum  ibi  est  aliquid  de  ralione  debiti.  Quod 
quidem  contingit  multipliciter  :  uno  modo 
quando  quis  IranslVrt  simpliciter  rem  suam  in 
allerum  pro  recompensatione  alterius  rei , 
sicut  accidit  in  cmptione  et  venditione;  alio 
modo  quando  aliquis  tradit  rem  suam  alteri 
eoncedens  ei  usuin  cum  debito  rccuperandi 
rem  ;  quem  si  gralis  concedal,  vocalur  usns- 
fructus  in  rebus  quoe  aliquid  fruclilicant,  vel 
simp'iciler  muluuni,  in  rcbtis  qu3b  non  fiucli- 
licant,  uisuul  denarii.  Si  vi^ro  nequc  ipse  nsus 


gratis  conceditur,  vocatur  localio  ct  condu- 
ctio.  lertio  modo  aliquis  rem  suam  tradit  ut 
recnperandam  non  ratione  usus,  sed  vel  ra- 
lione  conservationis,  ut  in  deposito,  vel  ra- 
tione  obligationis ,  sicut  ciim  quis  rem  suam 
pignori  obligat,  aut  pro  alio  fide  jubet.  De  his 
aliisque  omnibus  contractibus  acturi  sumus  in 
septimo  Decalogi  praeceplo,  tract.  de  Reslitu- 
tione  in  particulari. 

Commutationes  vcro  involuntariae  sunt, 
quando  actus,  nempe  damnificalio,  tam  ex 
parle  recipientis  quam  ex  parte  illam  inferen- 
tis,  non  sit  animo  commutandi,  ut  scilicet  red- 
dalur  aequale  ,  sed  aliquis  utilur  re  alteriuseo 
invito.  Et  quidem  si  boc  faciat  occulte  per 
fraudem,  est  furtum  :  si  autem  mauifeste  per 
violentiam,  est  rapina.  Si  vero  id  praestet  in 
personam  alterius  propriam ,  eam  liedendo 
quanliim  ad  consistentiam  personse,  dicitur 
percussio  vel  homicidium  ;  si  la±dat  quantum 
ad  dignitatem  personae  per  verba  occulte ,  est 
delraclio ;  si  vero  manifeste,  est  contumelia. 
Tandem  si  laedat  in  persona  conjuncta,  ut  in 
uxore  cum  ea  concumbendo,  est  adulterium,  de 
quibus  agemus  in  sequentibus. 

In  omnibus  autem  hujusmodi  actionibus  sive 
voluntariis,  sive  involuntariis,  esl  eadem  ratio 
accipiendi  medium  sccundiim  aequalitateni  re- 
compensalionis.  Et  ideo  omnes  istae  actiones 
formaliter  ad  unamspeciemjustitiae  pertinent, 
scilicet  commutativam,  utpote  quae  est  species 
infima  justiliae  particularis  ;  justumque  com- 
mutativum  consistit  formaliter  iu  aequalitate 
rei  ad  rem,  seuactus  justitiae  commutativae  est 
dare  et  reddere  aequivalens  quod  non  variatur 
nisi  materialiter,  per  rcddere  aequivalens  in 
tali  vel  lali  materia,  et  per  consequens  justitia 
commutativa  non  diversificatur  nec  mullipli- 
calur  specie  propler  diversitalem  materias. 
Ilem  multitudo  vitiorum  oppositorum  non  est 
signum  multitudinis  virlulis  oppositoe,  cum 
malum  consurgat  muUifariaiu,  et  ex  quibus- 
cumqtic  singularibus,  bonum  vero  tantiim  cx 
integra  causa. 

§  2.  Dc  ir.justilia'  nafurd  et  divisione. 

Poslquam  D.  Thomas  egit  de  Justitia  2-2, 
q.  53,  siatim  tractat  dc  Injustitia,  q.  59,  eam- 
que  dividit  in  injustitiatn  illegalem  ,  quae  se- 
cuiuium  essentiam  eslspcciale  vitiuin,  in  quan- 
tum  respicit  specia'e  objectum,  scilicet  bonum 
communc  quod  conlemnit :  quanium  voro  ad 
intcntionem  et  inlluentiam ,  esl  vititun  geue- 
rale,  quia  per  contemptum  boui  communi- 
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potest  homo  ad  omnia  preoala  deduci  :  cl  in 

irijustitiam   pai  licularem  ,  ut  dioit  imequaliia- 

tcin  quamdam  ad  alleruin,  prout  scilicet  homo 

vult  hahcre  plus  <!c  honis  ,  pula  divitiis  ct  ho- 

noribus  ,  cl  ininiis  d<<  malis,  puta  laboribus  ct 

<lamnis.   I ■'.[  Bk  injuslilia  hahcl  specialcm  ma- 

teriam  ,  ei  <->t  parii<  ulare  vitium  ,  justitiaj  par- 

ticulari  oppoMlum.  Tandoin  ciun  conlrariorum 

:n  sit  ratio  ,  oodem  lcrc  modo  ratiocinan- 

.liim  ea  de  iiijii^tilia,  ac  locuti  suinns  de  jusli- 

tifi.  Ka<lcin  ipiippc  malcria  circa  quam  versatur 

justilia,  est  inatoria  circa  qnam  versatur  inju- 

slitia  ,  quainvis  ratio  formalis  objecti  debcal 

diversa  ct  opposiia. 

Per  se  et  fonnaliter  loquendo,  nullus  polcst 

injusluni  vel   facere  nolcns ,  vel  pati  volens. 

Ratio  est  quia  actio  de  sui  ratione  procedit  ab 

agenle  :  p;issio  aulem  secondiun  propriam  ra- 

lionem  est  ab  alio.  Unde  non  potesl  esse  idem 

secundiim  idem  agens  et  paliens,  ut  dicitur  in 

3  et  8  Pbysic. ,  cap.  40  ;  principium  autcm 

proprium  agendi  iu  bominibus  est  voluntas,  et 

ideo  illud  proprie  bomo  pcr  se  agit,  quod  vo- 

lens  facit.  Et  e  conlrario  illud  proprie  bomo 

patilur,  quod  piaeter  voluntatem  suam  patitur, 

quia  in  quantuin  est  volens,  principium  est  dc 

seipso :  el  ideo  in  quanlum  csl  hujusmodi  ma- 

gis  est  agens  quain  patiens.  Pcr  accidcns  lainen 

et  quasi  matcrialiter  loquendo ,  potcst  aliquis 

id  quod  est  de  se  injustura,  vel  facerc  nolens, 

sicut  dum  quis  prajter  intentionem  operatur, 

vel  pati  volens,  sicut  ciim  aliquis  plusaltcri  dat 

sua  voluntate,  quiun  debcat.Iste  enim  non  facit 

proprie  nec  injuslitiam   nec  inaequalitatem  , 

quia  cum  bomo  per  suam  voluntalem  possi- 

deat  res,  non  est  proeler  proporlionem  vel 

propositum,  si  aliquid  ei  subtrahatur  de  rebus 

exterioribus    quarum   est    perfecte    dominus 

dando  volunlarie  cui  non  debet. 

Dicendum  ergo  est  qucd  aliquem  faccrc  ,  et 
aliuui  pati  iujustuni  malcrialiicr  loqucndo , 
sempcr  se  comitanlur  ,  quia  id  quod  cst  male- 
naliler  in  his ,  allendilur  secuuduiii  id  quod 
exterius  agiiur,  prout  in  se  consideralur  :  pas- 
-i>  auiein  est  efleclus  acliunis  exlerioris.  Sed 
si  fo.rutalU.er  loquainiir,  potcst  alkjuis  facere 
injusiuii!  hoc  iiuendens  ;  alius  tamen  non  pa- 
tieliir  injustum,  quia  volcns  patietur.  El  e 
conlra  polesl  aliquis  injustum  pati ,  si  nolens 
patialur  id  quod  esl  injustum  :  ct  lamen  ille 
qui  h.ic  fac.t  ignorans  ,  non  facict  injuslum 
iormalitcr,  sed  materialitcr  lantum,  qnia  id 
q  :<  d  csl  ibi  forniale  et  per  se  ,  altendilur  se- 
cundum  volunlatem  agentis  cl  palientis,  ut 


jam  diclum  cst.  Consensus  ilaque  et  voluntas- 
patienlis  lollit  rationem  formalem  injusti,  dum- 
modo  non  procedat  ex  ignorantiA  :  talis  enim 
conscnsus  tunc  censetur  involuntarius ,  cum' 
ignoranlia  causet  involuntariuin.  Ilem  non  de- 
bet  oriri  cx  violcntia  et  injustitia  agentis  :  alias 
non  erit  omnino  liber,  si  non  procedat  cx  li- 
bera  ct  spontanea  volunlate  ipsius  paticntis. 
Item  non  debet  talis  consensus  habere  aliquid 
adniixtum  involunlarii  :  tunc  enim  non  aufert 
rationem  formalem  injusti ,  ut  constat  de  eo 
qui  latroni  minitanti  mortem,  offert  pecunias, 
ut  vilam  salvet.  Item  de  mutuatario ,  qui  fo- 
neratori  solvil  usuras  ;  hi  enim  el  similes  j  a- 
tiunlur  formaliler  injuslum.  Tandem  non  suf- 
ficit  quod  utcumque  sit  liber  consensus,  sed 
requirilur  ul  respcctu  injustum  infercntis  sit 
etiam  simplicitcr  liber  absque  ulla  admixtione 
involuntarii.   Sic  quamvis  Christus  Dominus 
simpliciter  volunlarie  mortem  paterclur  con- 
scnsu   orto  ex  obedientia  Patris  et  charitate 
erga  homines  ,  respeclu  tamen  JudaBorum  et 
crucifigentium,  nullum  babuit  consensum,  sed 
tanlum  permissionem  et  patientissimam  lole- 
rantiam,  sicquepatiebalur  simpliciter  injuslum 
ab  illis.  Et  idem  de  marlyribus  proportionabililcr 
dicendum.  Ilincmanavit  istud  axioma  :  Scienti 
et  libere  consentienti  non  fit  injuria. 

Injustitia,  qua  quis  per  se,  seu  ex  intentione 

facit  injustum  in  quacumque  materia,  seu  in- 

tendens  rem  ,  aut  famam ,  aul  honorem ,  aut 

membrum,  elc.,  tollere,  est  peecatum  moriale 

ex  genere  suo ,  quia  est  illativa  nocumenti : 

omne  autem  nocumentum  alteri  illatum  ex  se 

charitati  rcpugnat ,  quse  movet  ad  volendum 

bonum  alterius.  Item  est  conlra  justitiam,  cirm 

sempcr  consisiat  in  nocumento  proximi.  Tan- 

dem  est  contra  legem  Dei,  quia  vel  reducitur 

ad  furium ,  vel  ad  adulterium  ,  vel  ad  bomiei- 

dium  ,  vel  ad  aliquid  bujusmodi ,  ut  paicbit  ex 

sequcniibus.  Injustitia  vero  nialerialitcr ,  qua 

soliim  per  accidens  aliquis  injiislum  facil,  pula 

quia  nec  inlendit  oflendere  in  aliquo  proxi- 

mum  ,  nec  scit  per  actum  suum  se  laedere 

quemquam  ,  non  est  peccatum  moi  lale ,  nisi 

magnitudo  nocumcnli   illali,   aut  negiigenlia 

sciendi  rcducat  aclum  in  naturam  sua;  formae 

seu  injuslitiue,  ut  si  quis  ex  loquaciiale  mulie- 

rem  communiter  pro  pudica  habiiam  notabililer 

in  fama  la;dat.  Ilem  si  quisjaciendo  saglltam 

inlerticiat  hominem  ibi  exislentem  ,  quia  non 

adhibuit   onmem  diligentiam  suam   in   inqui- 

rendo  an  ibi  essct  hoino  qui  sagitia  kedi  pos- 

sel  :  et  licol  ignor.oilia  faeli  c.wiisel  ciun  qut 
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adhibuit  aliquam  diligenliam  ad  eam  vincen- 
dam  prout  tenebatur,  non  tamen  quando  fuit 
negiigens.  Ignorantia  verd  juris  ordinarie  non 
excusat ,  ut  si  quis  violenler  ejiciat  propria 
auctoritate  hominem  jam  oliin  possidentem 
agrum  suum  ,  quia  putat  licere  sibi  rem  sibi 
propriam  vindicare.  In  hujusmodi  enim,  actus 
redit  in  naturam  injustitiae.  Quando  igitur  fa- 
cere  injustum  materialiter  sit  peccatum  mor- 
tale,  et  quando  non  ,  ad  illud  dignoscendum, 
oportet  ex  parle  facientis  causam  pensare  ;  et 
ex  parte  patientis  quantilatem  nocumenti;  con- 
tingit  enim  ignoranliam  quandoque  excusare, 
et  quandoque  non. 


Tandem  injustitia  quamvis  sit  ex  genere  suo 
peccatum  mortale,  potest  tamen  esse  solum 
veniale  in  individuo,  vel  propier  imperfeciio- 
nem  actus,  qui  non  est  cum  plena  deliberatione 
et  advertentia,  ut  sunt  primi  motus  :  vcl  ex 
parvitate  materiae,  ut  in  re  minima.  Qui  enim 
in  parvis  facit  injustitiam,  dcficit  a  perfecta 
ratione  ejus  quod  est  injustum  facerc,  in  quan- 
tum  potest  reputari  non  esse  omnino  contra 
voluntatem  ejus,  qui  hoc  patitur  :  pula  si  quis 
auferat  alicui  pomum  unum ,  vel  aliquid  talc  , 
de  quo  probabile  sit ,  quod  ille  non  leedatur, 
nec  ci  displiceat ,  etc. 


EXPOSITIO 

QUINTI  PILECEPTI  DEC ALOGl  : 

NON    OCCIDES. 


Nonnulli  slolide  dixerunt,  omnem  omnino 
quorumcumque  animalium  ac  brulorum  occi- 
sionem ,  hoc  prsecepto  fuisse  velilam,  prout  de 
Manichaeis  refert  D.  Auguslinus,  lib.  de  Hsere- 
sibus,  haeresi  47;  et  lib.  6  contra  Faustum, 
cap.  6  et  8 ;  et  lib.  2  de  Moribus  Manichaeorum, 
cap.  14  et  15;  et  libro  1  de  Civitate,  cap.  2, 
quos  ibidem  confutat.  Cum  audimus ,  inquit, 
non  occides ,  non  accipimus  hoc  dictum  esse  de 
frutetis,  quia  nullus  eis  csl  sensus;  nec  de  ir- 
rationalibus  animalibus  ,  quia  nulla  nobis  ra- 
tione  sociantur ;  restat  ergo  ut  intelligamus  de 
homine.  Hunc  Augustini  locum  refert  D.  Tho- 
mas  2-2,  q.  64,  art.  1  in  Sed  contra,  et  probat 
quia  omnia  animalia  sunt  propter  hominem  , 
quibus  utatur  in  usum  ct  cibum,  ex  ipsa  ordi- 
natione  divina,  quod  sine  ipsorum  mortifica- 
tione  fieri  nequil.  Alii  extiterunt  haerelici  hanc 
prohibitionem  ad  omnem  prorsus  hominem 
extendenles.  Ita  ut  nullum  ex  ipsis  ex  qua- 
cumque  causa  occidere  ,  etiam  auctoritate  pu- 
blica,  esset  licilum,  prout  rcfert  Alphonsus  a 
Castro  libro  undecimo,verbo  Occidere.  Scolus 
in  4  sent.  dist.  15,  negat  ullum  hominem  etiam 
malefactorem  ,  auctoritale  privata  aut  publica 
licitum  esse  occidere,  nisi  in  certis  casibus  in 
lege  veleri  expressis  ,  in  quibus  Deus  dispen- 
sare  voluit,  nempe  ariolos,  homicidas,  blasphc- 
inos,  adulleram,  quse  lamen  in  nova  lege  non 


potest  morte  puniri,  eo  quod  Joannis  8  bnjus- 
modi  poena  a  Christo  Domino  fuerit  revocata. 
Hinc  etiam  infert  non  esse  licitum  furem  diur- 
num  suspendere,  quia  in  Scriptura  id  non  ex- 
primilur,  nec  bulla  speciali  super  boc  dcscen- 
dente  de  ccelo  constat.  Idemque  dicendum  de 
aliis  malefactoribus. 

Verum  haec  sententia  ab  omnibus  reproba- 
tur  tanquam  falsa,  periculosa,  contraria  bono 
communi.  legibus  justis,etconsuetudinibus  ubi- 
que  receptis;  quibus  constat  incendiarios,  fu- 
res  domesticos  ,  patriae  proditores ,  laesae  ma- 
jestatis  reos ,  monetarum  falsarios  ,  milites  , 
desertores,  haerelicos,  aliosque  similes  malefa- 
ctores  ,  in  illa  legis  divinae  exceptione  nullate- 
niis  comprehensos,  extremo  supplicio  juste  per 
judicis  sententiam  affici.  Alias  nulla  esset  civi- 
bussecuritas,  tantoque  licentiiis  malieosvexa- 
rent  et  grassarentur,  quanto  certiiis  nossent, 
propter  hujusmodi  scelera,  non  fore  morte  pu- 
niendos.  Nec  favet  D.  Aug.  Iib.  1  de  Civit. 
cap.  21.  Ibi  enim  ail  :  «  Et  ideo  nequaquam 
«  conlra  hoc  praeceptum  fecerunt,  qui  Deo 
«  auctore  bella  gesserunt ,  aut  personam  ge- 
»  renles  publicse  potestatis,  secundiim  ejus 
t  leges,  hoc  est,  justissimae  rationis  imperium, 
<  sceleratos  morte  puniunt.  >  Quando  autem 
subdit  et  concludit  :  <  His  igitur  exceptis,  quos 
i  vel  justa  lex  generaliter,  vel  ipse  fonsjusti- 
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t  tiae  Deus  specialiter  occidi  jubet ,  quisquis 
<  hominem,  vel  seipsum,  vel  qucmlibet  occi- 
»  derit,  homicidii  crimine  innectitur.  >  Ban- 
nes  docet  2-2,  q.  Gi,  art.  2,  ad  3,  D.  Augu- 
stinum  per  legem  divinam  ,  intellexisse  legein 
naturalem,  quae  est  lex  Dei,  quae  diclat  punien- 
dos  esse  malefactores  secundum  jura  slatuia  , 
et  praeler  hos  occidi  etiam  posse,  quos  Dens 
speciali  revelatione  jusserit  inlerhci ,  proui 
jussil  Abraham  occidere  filium  suum  :  et  ali- 
quando  D.  Augustinum  appellare  exceptiones 
hujus  praecepli,  quae  poliiis  dicerentur  cxpli- 
caliones.  De  quo  magis  constabit  art.  sequenli. 

Alii  sic  coarctant  istud  praeceptum  :  Non  oc- 
cides,  supple  innocentes.  Juxla  illud  Exod.  23  : 
Innocenlem  etjustum  non  occides.  Verum  hoc  est 
falsum,  quia  ille  qui  etiam  nocentem  propria 
auctoritate  occidit,  nisi  hoc  facial  pcr  accidens 
in  sui  justam  defensionem  cum  moderaminc  , 
homicidium  commitlit ,  et  contra  istud  prae- 
ceptum  peccat,  ut  infra  ostensuri  sumus.  Ergo 
non  coarctatur  ad  innocentes.  Dicendum  igi- 
lur  est  cum  D.  Thoma  1-2,  q.  100,  arl.  8  ad  3. 
quod  occisio  hominis  prohibetur  hoc  Decalogi 
praecepto,  secundum  quod  habet  rationem  in- 
debiti,  seu  injusti.  Sic  enim  pracceplum  conli- 
net  ipsam  rationem  juslitiae.  Lexautem  humana 
hocconcedere  non  potest,  quodlicitehomo  in- 
debite  occidatur.  Sed  malefaclores  occidi,  vel 
hostes  reipub.  hoc  non  est  indebitum.  Unde  hoc 
non  contrariatur  praecepto  Decalogi,  nec  talis 
occisio  est  homicidium,  quod  islo  praeceplo  pro- 
hibetur,  ut  Augusl.  dicit  in  1  lib.  de  liher.  Ar- 
bit.  c.  i.  Haclenus.  D.  Thomas.  Ex  quo  Bannes 
recle  infert  istud  praeceplum  esse  naturale , 
quod  de  se  prohibet  ea  quae  sunt  contra  re- 
ctam  rationem,  proindeque  omnem  et  solam 
hominis  occisionem,  quae  jure  nalurae  est  inde- 
bita,  et  a  recla  ratione  aliena.  Cum  enim  hujus- 
modi  praecepla  Decalogi  sint  veluti  conclusio- 
nes  deductae  ex  primis  juris  naturalis  princi- 
piis,  quod  tibi  fieri  non  vis,  etc. ,  mensurari  et 
explicari  debent  juxta  rectae  ralionis  regulas 
et  dictamen.  Unde  si  alicui  auferalur  quod  suum 
erat,  si  debitum  et  justum  estquod  ipsum  amit- 
tat,  rectaque  ratio  diclet  qudd  ab  eo  auferatur, 
boc  non  esl  furlum  aut  rapina ,  quae  Decalogi 
praecepto  prohibcntur.  Similiter  et  Abraham , 
diim  consensit  occidcre  filium  ,  non  consensit 
in  homicidium ,  quia  debitum  et  rectae  rationi 
consonum  erat  occidi,  pcr  mandalum  Dci,  qui 
est  Dominus  vilse  et  mortis. 

Isto  igitur  praeeepto,  Non  occidcs,  omnis  et 
sola  hominis  occisio  prohibelur,  quac  inlrinsc- 
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cam  habet  deformitatem  ad  rectam  rationem , 
et  a  justitia  deviat ,  et  appellatur  homicidium, 
quod  de  sc  inlrinsece  et  semper  est  malum  ,  et 
noii  solinn  quia  prohihitum.  Ad  hoc  aulem  sem- 
per  est  aticndendum,  lanquam  ad  regulam  ge- 
neralem  in  hac  matcria,  non  vero  ad  exccplio- 
ncs  in  lcge  veteri  factas,  quae  crant  potius  in- 
terpretationes  quaedam  juris  naturalis  ,  quas 
recta  ratio  diclabat.  Vel  enim  illae  Dei  ordina- 
liones  et  concessiones  de  occidendis  homicidis, 
blasphemis,  erant  legales  et  judiciales,  vel  na- 
turales  ct  morales.  Si  primum  dicatur,  ciim 
jam  legalia  cessaverint,  homicidas  nunc  occi- 
dcrc  non  foret  licitum.  Si  vero  admiltatur  se- 
cundum,  ergo  ctiam  nunc  licitum  erit  alios 
malefactores  occidere,  quando  lex  naturae,  re- 
ctaque  ratio  id  exiget,  nec  ad  Bullas  imagina- 
rias  recurrendum  erit. 


CUtofstto  prima. 

DE   HOMICIDIO. 

Totam  hujus  praeceptimaleriam  duabusquas- 
stionibus  complcctemur.  Prima  et  principalis 
crit  de  homicidio,  de  quo  agit  D.  Thomas  2-2, 
q.  Oi,  per  oclo  articulos,  quos  hic  brevi  expli- 
calione  et  commenlarioperstringemus;  fusiiis 
enini  venlilanlur  a  nobis  lom.  2  de  Justitia  et 
Jure,  q.  3,  p.  2.  Inalleravero  quasstione  tra- 
ctabiinus  de  quibusdam  aliis  vitiis  lam  interio- 
ribus  quam  exlerioribus  ad  istud  praeceplum 
reductive  pertinentibus.  Ut  enim  ait  D.  Tho- 
mas,  1-2,  q.  100,  art.  5,  ad  5;  el  2-2,  q.  122, 
art.  6,  ad  2,  omnia  nocumenta  qune  inferun- 
tur  in  personam  proximi  comprehenduntiir,  ac 
prohiberi  intelligunlur  sub  prohihilione  homi- 
cidii,  tanquam  sub  principali  ct  famosiori  ana- 
logato.  Neque  necesse  fuil  Deum  hujusmodi 
vitia  prohibere  speciali  praecepto,  prout  fccit 
de  peccato  luxuriae ,  et  de  peccato  furti,  eo 
quod  homicidium  secundiim  se  non  sit  delecla- 
bile,  sed  horribile ,  ciim  non  habeat  ralionem 
alicujus  boni  concupiscibilis,  sicut  habet  luxu- 
ria,  ncc  boni  utilis,  ut  habel  furtum. 

Akticulus  primus. 

Ulrum  sit  licitum  occidere  peccatores  aucloritate 
publica. 
Dico  id  esse  licilum ,  imo  et  necessarium. 
Iia  D.  Thomas  2-2,  q.  64,  art.  2,  et  cum  eo 
communitcr  auclores.ProbatD.  Thomas,  1°  cx 
Scriplura.  Exod.  12  :  Maleficos  non  patieris 
vhcre.  Psalm.  100  dicebat  David  :  In  malutino 
inlcrficiebam  omnes  peccalores  terrm,  elc.  Item 
ad  B.om  15  de  principe  et  judicc  seculari  dicit 
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Aposlolus  :  Dei  minister  esl  tibi  in  botrnm  :  si 
autem  malum  feceris,  lime ;  non  enim  sine  causa 
gladium  porlat.  Dci  enim  minister  cst  vindex  in 
iram  ei  qui  malum  agit. 

Probat  D.  Thomas  2°  hac  ratione  :  Omnis 
pars  naturaliler  est  propter  totum,  et  ad  illud 
se  habet  sicut  perleelum  ad  imperfectum  ,  et 
propter  hoc  viclemus  quod  si  saluti  totius  cor- 
poris  humani  expediat  prsecisio  alicujus  mem- 
bri ,  puta  cum  est  putridnm,  vel  corrupiivum 
aliorum  membrorum,  laudabiliter  et  salubrker 
abscinditur.  Alqui  quadibet  persona  singula- 
ris  comparatur  ad  totam  communitatem  sicut 
pars  ad  totum.  Ergo  si  aliquis  horno  sil  peri- 
culosus  communilati,  et  corruptivus  ipsius 
propler  aliquod  peccatum,  laudabiliter  et  salu- 
briter  occidetur,  ul  bonum  commune  conser- 
vetur  :  Modicum  enim  fermenlum  totam  massam 
corrumpit,  ut  dicitur  1  ad  Corinth.  5.  Idque  in- 
cumbit  iis  quibus  reipub.  et  boni  communis 
cura  commissa  est ,  u!  colligitur  ex  Apostolo 
ad  Rom.  13,  talisque  malefaclorum  punitio  est 
omnino  necessaria  ad  conservationem  et  vitam 
hominum,  politicam  et  quietam. 

Probal  3°  D.  Thomas  :  Licitum  est  occidere 
bestias,  ut  jam  ostensum  est.  Aqui  homo  pec- 
cando,  ab  ordine  rationis  recedit,  ideoque  de- 
cidit  a  dignitate  humanS,  prout  scilicet  homo 
est  naturaliter  liber,  et  propter  seipsum  exi- 
siens,  et  incidit  quodammodo  in  servitutem 
bestiarum,  utscilicet  de  ipso  ordinetur,  secun- 
diim  quod  est  ntile  aliis,  juxta  illud  Psahn.  48  : 
Homo  ciim  in  honore  essel ,  non  inteltexit,  com- 
paratus  est  jumentis  insipientibus ,  et  similis 
factus  est  illis.  Et  Proverb.  11,  dicitur  :  Qui 
stultus  est,  serviet  sapienti.  Ergo  quamvis  homi- 
nem  in  sua  dignitate  manentem  occidere,  sit 
secundum  se  malum  ,  tamen  hominem  pecca- 
torem  occidere ,  potest  esse  bonum ,  sicut 
occidere  bestiam  :  pejor  enim  esl  malns  ho- 
mo  ,  quarn  beslia ,  e(  plns  nocet,  ul  Philoso- 
phus  docet  in  1  Polit.  et  in  7  Elhic.  Hinc  Do- 
minus,  Mailh.  13  probibuit  cxlirparc  zizaniam, 
per  quam  repraesontantur  filii  nequam,  ut  tri- 
tico  parcerelur,  id  est ,  bonis ,  ut  oslenderet 
nialos  esse  ac  disponi,  non  propler  seipsos,  sed 
propler  bonos,  el  sahitcm  bonorum  esse  ralio- 
ncm  quare  mali  non  sint  eradicandi  de  lerr.i 
vivenlium.  Quando  igilur  nequeuu*  occidi  mali, 
quin  sinuil  occiilanlur  boni,  vel  quia  latent 
inter  bonos,  vel  quia  habenl  mullos  seqnaces, 
ila  quod  sine  bonorum  poriculo  inlerfiei  non 
possunt ,  sinendum  esi  eos  vivere  :  sccus  vero 
quando  non  imminet  periculum  bonis.  sed  ma- 
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gis  tulela  et  salus.  Ila  D.  Thomas  hic  ad  3. 

Dico  secundo  judices  non  posse  lieiie  male- 
faclorem  condcmnare  ad  mortem  absque  ;ic- 
cusatore  sallem  virluali,  sine  teslibus ,  eoque 
non  citato,  nec  illi  loco  defensionis  concesso, 
et  non  servato  juris  ordine.  Ita  D.  Thornas  2  2, 
q.  67,  art.  3,  et  cum  eo  communiter  auctores. 

Probalur,  quia  quando  judex  omillit  jiui> 
ordinem  quoad  haec  essenlialia  el  substantialki, 
non  procodit  iuridice,  neque  ut  jus  senanset 
dicens.  Ergo  nequil  hoc  modo  damnare  atl 
morlem  aliquem  reum,  etiamsi  fueiit  morle 
dignus,  absque  homicidii  reatu.  Scriplum  est 
enim  Deuteron.  16  :  Juste,  qnod  jnslum  est, 
exequeris.  Hinc  Cajetanus  in  Summa  (v.Homi- 
cidium)  docet  reos  esse  homicidii  occidenles 
veneno,  vcl  alias  secrcto  de  mandato  domino- 
rum,  aliquem  non  citalum,  non  auditum,  non 
damnatum,  etiamsi  lsesse  majesialis  reus  dice- 
relur.  Nec  excusat  auctorilas  principis  hoc 
mandantis,  etiamsi  illi  constaret  quod  iste  me- 
retur  mille  mortes,  quoniam  seieniia  et  po- 
testas  currunt  pari  passu  ,  id  est ,  qu6d  opor- 
let  potestatem  publicam  moveri  a  scieniia 
publica,  etsecundiun  illam  regulaii.  iSec  hoc 
esi  de  jure  positivo,  ut  possit  princeps  solutns 
legibus  non  servare  ,  sed  est  juris  naturalis. 
Exigit  enim  natura  actiis  publici  (qualis  est 
juslaoccisio  hominis  ex  publica  potesiate)  ut 
sil  ex  publica  poteslate  et  publica  scienlia. 
Alioquin  causoe  non  sunl  sibi  inviceru  com- 
monsurata?,  quando  potestas  est  publica ,  et 
scientia  privala  :  nec  adhibentur  causajeffectui 
commensuratae,  dirm  actio  potestatis  public;!-, 
ponilur  exire  a  scientia  privata,  prout  contin- 
git  in  nostro  casu  :  scienlia  enitn  publica  non 
habetur,  nisi  servato  juris  ordine.  Subdit  au- 
tem  Cajetanus  se  non  proplerea  damnare  ju- 
dices,  qui  repertos  in  flagranti  crimine  nolorio 
( ut  lalrones  in  viis  et  hujusmodi )  slalim 
suspeiuli  jubent.  Siquidem  ibi  inlervenit  no- 
lorium  facii  loco  accusaloris  el  teslium  ,  la- 
ciens  publicam  scientiam  ,  et  excilans  publi- 
cam  voluntatem  et  potest  itt»m  ad  pnl.licuin 
acium  just itise.  Seientia  quippe  pnblica  iripli- 
ciier  haberi  poiest;  scilicet  vcl  ex  propria  rei 
coiressione  judkiali ,  vel  e\  probalioae  judi- 
ciali ,  vel  ex  notorio  faclo.  Quid.mi  lan.en  a 
reatu  homicidii  excusant  principes  id  mandan- 
les,  et  alios  consnlenlcs ,  et  denique  exequen- 
tes  occisiones  hiiiusmodi  in  quibusdain  raiis- 
simis  casilms,  pula  duin  consuelus  juris  ordo 
servari  nequil  absque  gravissimo  publico  ;n- 
commodo,  scandalo,  sediiione  civili ,  lamilia0 
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principis  infamia  ,  etc.  Videtur  lamen  quod 
eiiam  tunc  hujus  facinorosi  causa  secreto  et 
absquc  strepilu  iraetanda  forel  ac  diseutienda, 
ut  certo  constaret  de  deliclo  per  legitiiiiain 
[ntilialioneni ,  el  conservaretur,  quaniuin  fieri 
polesl,  ordo  judicialis,  oniniaque  christiano 
iiioiln  peragereoluXj  ac  saluti  animae  rei  occi- 
dendi  providerelur.  Yerinn  lianc  dillicullateni 
lu>iiis  vcnlilare  poderil  in  Iractatu  de  Juslitia. 

Qaseres  prirad  an  tjuando  reus  niorie  punien- 
dus  non  esl  iu  slalu  gralise  ,  neque  vult  ad 
eam  se  praeparare  per  dehila  piniiientiae  re- 
incdia,  judcx  dcbeat  euin  niorle  allicere, 
ciiainsi  in  aeternum  damnelur? —  Kesp.  quod 
judex  cliristianus  curare  debet  quanlum  po- 
lest  de  saiule  spiriiuali  biijus  bominis  ,  et  ad 
hunc  linem  aliquantulum  dillerre  supplicii 
execulionem,  si  nibil  obslet  in  contrarium.  Si 
laiiien  olihiinale  in  sua  iinpu-iiitciuia  perseve- 
rare  velit ,  morte  pleetendus  est,  quia  judex 
non  attendit  ad  bonum  ejus  qui  punitur,  sed 
bono  communilatis  :  atqui  bono  communi 
maxiine  adversaiclur,  si  eo  praetextu  suppli- 
cium  remitteretur,  aul  nimium  differretur ; 
daretur  enim  occasio  sceleratis  babendi  vel 
hngendi  semper  impcenilentiam  ,  ut  poenam 
effugerent.  Ergo  debet  judex  islum  morte  pu- 
nire.  Ipse  sibi  imputet  damnationem  aeternain, 
cum  noluerit  suas  saluli  consulere.  Ita  Sotus 
lib.  5  de  Just.  q.  1,  art.  2,  ad  1. 

Quaeres  secundo  an  princeps  aut  respubl. 
possit  cuilibet  privato  concedere  facultatem 
occidendi  bannitos,  diflidiatos,  et  aliquos  ma- 
lefaclorcs  insignes,  generaliter. — Respondeo  id 
per  se  non  esse  licitum  ante  latam  contra 
ipsos  senlentiam  morlis  condemnatoriam ,  ob 
scilicet  rationem  superiiis  allatam  ;  quia  jus 
nauirale,  aut  sallem  jus  gentium  non  palitur 
quod  non  citatus  nec  auditus  praetermisso  juris 
ordine  pcena  moriis  alficialur.  Per  accidens 
tainen  aiiquando  mullum  expedil  aliquem  sce- 
ler  iiiim  interiiuerc  propter  damnum  reipttb. 
ininiinens,  si  non  potesl  aliter  capi,  ut  solilo 
modo  ac  supplicio  punhtur,  urgelque  gravis- 
Mina  ciiisa.  Tunc  cnim  respub.  jure  defensio- 
nis  naturalis,  poiest  sibi  bac  via  consulere , 
ciim  privalis  eliam  sit  licilum  occidere  invaso- 
rem  injiislum,  exislentem  in  peccato  morlali, 
al  se  ab  co  delendendum;  quia  id  lolum  ab 
ipsius  malilia  provenit,  quia  non  vult  desistere 
a  nocunicntis  ci  ad  uienileniiam  converti.  Sic 
alicubi  privalis  concedilur  permissio  occidendi 
bannitos,  aliosque  sceleralos,  proposilo  etiam 
pr«mio  occisori.  In  quo  casu,  iste  non  occidit 
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auclorilate  privat.i,  sed  publici  principis  dc- 
iniiantis  omnes  ut  minislros  ad  cxequendam 
sentenliani  capitalem  contra  illos  reos.  Vidc 
Bauoem  2-2,  q.  Gi,  art.  5.  Lnde  tunc  isti  dif- 
lidiali  possunl  quidem  fugerc  ne  ab  islis  com- 
prchendaiilur;  nequeunt  lamen  cis  vi  resistere, 
praesertim  cum  ipsorum  occisione ;  quia  jus  se 
isto  modo  defendendi  pcr  legem  et  justam 
jiidi<  is  sentcntiam  ipsis  ablatum  est,  sicut  ob 
boc  non  est  licilum  reo  juste  ad  mortem  dam- 
nato  rcsistere  minislris  justitiae  ,  alias  daretur 
bellum  cx  ulraque  parle  justum,  quod  nulla- 
teniis  est  admittendum.  Ex  D.  Tboma  2-2, 
q.  69,  art.  4. 

Articulis  II. 

itriun  privata'  persotHu  sit  licilum  occidere  ma- 
tefaclores. 

Divus  Tliomas  2-2,  q.  C3,  art.  3,  movet  istud 
dubium,  et  non  loquitur  de  occisione  facta  ab 
bomine  privato  ad  justam  sui  defensionem.  De 
boc  enim  solummodo  tractat  art.  7  sequenti. 
Concludit  D.  Thomas  personoe  privatae  non 
esse  licilum  occidcre  hominem  peccatorem ,  et 
cum  eo  senliunt  communiler  auctores.  Probal 
hac  ralione  :  Occidere  malefactorem  in  tantum 
est  licilum ,  in  quanlum  ordinalur  ad  salutem 
totius  communitatis.  Ergo  occisio  haec  ad 
illum  solummodo  perlinet,  cui  commitlitur 
cura  communitalis  conservandas ;  sicut  ad  me- 
dicum  pertinel  praescindere  membrum  putri- 
dum ,  quando  ei  commissa  fucrit  cura  salutis 
totius  corporis.  Atqui  cura  boni  communis 
commissa  est  principibushabentibus  publicam 
auctoritatem,  qui  soli  sunt  Dei  minislri,  et 
vindices  gladium  portantes,  juxta  Apostolum, 
non  vero  homines  privati.  Ul  enim  dicit  D. 
August.  lib.  1  de  Civit.  cap.  26,  qui  sine  aliqud 
publica  administralione,  roalefaclorem  occide- 
rit,  velut  homicid^  judicabitur,  et  tanto  am- 
pliiis,  qnanlo  sibi  potestatem  a  Deo  non  con- 
cessam  usurpare  non  timnil. 

Confirmalur  ex  eodem  D.  Thoma  loco  cilato 
ad3;  q-tamvis  enim  sit  licif 'tni  cuilibet  priva- 
tse  personte  faeere  aliquid  ad  ulilitalem  com- 
muncm  ,  quod  nulli  nocel ;  si  tamen  sit  (tsm 
nocumeiUo  alterius,  hoc  non  debet  fieri,  nisi 
secundiim  judicium  ejus  ad  quem  perlinet 
aestimare  quid  silpartibus  subtrahendum,  pro 
saltue  lolitts,  qui  minisier  est  Domini  vilas  et 
morlis;  Dei  scilicet  tjui  dixit  :  Mihi  vindicta, 
et  ego  retribuam,  a  quo  accepit  talem  potesta- 
tem.  cui  ordinalioni,  ut  par  est,  populi  com,- 
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niunitcr  se  submiserunt ,  renuntianles  vin- 
dictse  a  seips:s  propria  auctorilale  faciendae, 
eamque  petendo  et  expectando  a  publicis  Dei 
minislris,  ut  sic  pax  el  tranquillilas  conserva- 
retur,  innumerisque  caedibus  ct  malis  obvia- 
retur,  et  per  boc  conslat  ralionem  D.  Thomae 
esse  demonstrationem,  et  non  bonam  lantum 
congruentiam,  ut  dicit  Delugo.  Igitur  privata 
aucloritate  occidere  liominem  etiam  malefacto- 
rem  extra  casum  juslae  defensionis,  et  proecisis 
aliis  adjunctis,  ut  si  fiat  jussu  Dei,  sicut  con- 
ligit  Levitis ,  qui  ex  mandato  Domini ,  per 
Moysem  eis  inlimato,  occiderunt  proximos  et 
amicos,  proui  legilur  Exod.  52,  est  de  se  om- 
nind  illicitum,  eoquod  habeal  rationem  aggres- 
sionis  ct  vindictae,  quam  natura  personis  pri- 
vatis  non  concessit.  Et  merito,  cum  nemo  in 
propria  sua  causa  possit  essereclus  judex,  ne- 
moque  foret ,  qui  se  ultra  justum  et  aequum 
non  vindicaret ,  passione  irae  ,  et  dolore  inju- 
riae  illalae  obccecatus  el  percitus,  ut  contingit 
in  plurimum.  Nec  cx  hoc  quod  homo  peccalor 
comparelur  besliis  ,  inferri  polest  quod  sicut 
cuilibet  privalo  licilum  est  occidere  besliam 
sylvestrem,  maxime  nocentem,  ifaeliam  liceat 
propria  auclorilate  occidere  hominem  pecca- 
lorem.  Nam  D.  Thomas  hic  ad  2  negat  parita- 
tem,  quia  bcslia  naturaliler  esl  ab  honiine 
distincta  :  unde  supcr  hoc  non  requiritur  ali- 
quod  judicium  an  sit  occidenda,  si  sit  syl- 
vestris  :  si  vero  fueril  domestica,  requireretur 
judicium  ,  non  propter  ipsam  ,  sed  proptcr 
illius  domini  damiium.  Alvero  homo  peccalor 
non  esl  naluraliter  distinctus  ab  hominibus 
juslis  :  et  ideo  indiget  judicio  publico  ,  ut 
discernatur  an  sit  occidendus  propter  com- 
munem  salulem. 

Objicitur  primo  :  Marito  invenienti  uxore.n 
suam  in  llagranli  adultorio,  concessum  est  ac 
proinde  licilum ,  tunc  eam  occidere  propria 
auctoritate,  et  ante  senlenliam  judicis,  ul  pro- 
balur  variis  legibus  apud  Covarruviam  in  4 
decret.  p.  2,  cap.  7,  §  7,  et  alios,  qui  leges, 
id  concedentes  afferunt  tanquam  expediens  ad 
bonum  publicum.  Ergo  conclusio  nostra  non 
est  universaliler  vera.— Resp.  leges  civiles  id 
tantiun  permisisse,  solumque  ob  justum  mariti 
moerorem  tunc  conceplum,  aut  quasi  furorem, 
eidem  poenam  homicidii  judiciariam  in  foro 
externo  remisisse  :  nullaleniis  vero  tanquam 
licitum  concessisse,  neque  eum  a  culpii  in  foro 
interno  eximere  potuisse,  prout  colligitur  ex 
causa  33,  q.  2,  can.  Jnter  hccc,  et  cap.  Admo- 
nere,  et  cap.  Si  quid  verius.  Sicque  jure  cano- 
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nico  reprobantur,  si  quae  sint  tales  leges  civi- 
les,  tanquam  injuslae,  et  merito  Alexandcr 
papa  VII  hanc  damnavit  proposilionem  :  ISon 
peccat  maritus  occidens  propria  auctoritate  uxorem 
in  adnlterio  deprehensam.  Idque  etiam  reproba- 
verat  D.  Thomas  in  4  sent.  dist.  37,  q.  2,  art.  1 , 
in  corp.  et  in  additionibus  ad  p.  3,  q.  60, 
art.  1. 

Objic.  secundo  :  Moyses,  Exod.  12,  occidit 
.-Egyplium  propria  aucloritate,  qui  Hebraeum 
vexabat  :  nondiim  enim  publica  auctoritale 
fungebatur.  Ergo,  etc. — Resp.  D.  Thomas  2-2, 
q.  60,  art.  6,  ad  2,  quod  Moyses  videtur  ^Egy- 
ptium  occidisse  ,  quasi  ex  inspiratione  divina 
auctoritatem  adeptus,  ut  innuitur  per  hoc  quod 
dicitur  Acluum  7,  quod  percusso  ^Egyptio 
aestimabat  inlelligere  fratres,  quoniam  Dominus 
per  manum  ipsius  daret  salulem  Israel.  Vel 
potest  dici  quod  Moyses  occidit  iEgyptium  de- 
fendendo  eum  qui  injuriam  patiebatur,  cum 
moderamine  inculpala;  tulelas.  Nam  D.  Ani- 
bros.  dicil  in  lib.  1,  c.  3  de  Officiis,  c.  5,  quod 
qui  non  repellit  injuriam  a  socio,  cum  polest, 
tam  est  in  vitio,  quam  ille  qui  facit,  et  inducil 
exemplum  Moysis.  Vel  potesl  dici  cum  D.  Au- 
gustino,  lib.  2  super  Exodum,  cap.  2,  el  lib.  2 
contra  Fauslum,  cap.  7,  quod  sicut  terra  ante 
utilia  semina,  herbarum  inutilium  fertilitate 
laudatur,  sic  illud  Moysis  factum,  vitiosum  qui- 
dem  fuil,  sed  magnae  fertilitalis  signum  gerebat ; 
in  quanlum  scilicet  erat  signum  virtutis  ejus 
qua  populum  liberaturus  erat.  Haec  D.  Thomas, 
ct  ibidem  loquens  de  Phinee ,  ail  quod  ex  in- 
spiralione  divina,  zelo  Dei  commotus,  occidit 
filium  Zambri,  Num.  25,  vel  quia  licet  nondinn 
esset  summus  sacerdos,  erat  tamen  filius  summi 
sacerdolis,  et  ad  eum  hoc  judicium  pertinebat, 
sicul  el  ad  alios  judices,  quibus  hoc  erat  prae- 
ceptum. 

Objic.  lertio  :  Nihil  deperit  veritati  a  quo- 
cumquc  dicatur,  sed  a  quocumque  accipienda 
est  :  ergo  etiam  nihil  deperit  justitiae  a  quo- 
cumque  justtim  determinetur,  quod  pertinet 
ad  rationem  judicii,  et  executioni  mandetur, 
proindeque  et  a  privato  malefaclor  occidatur 
auctoritale  propria,  si  morlemmereatur.—  Re- 
spondetD.  Thomas,  2-2,  q.  60,  art.  6,  ad  1, 
negando  paritatem,  eo  quod  veritatis  pronun- 
tialio  non  importet  compulsionem  ad  hoc 
quod  suscipiatur,  sed  liberum  sit  unicuique 
eam  recipere,  vel  non  recipere  prout  vult.  Ju- 
dicium  vero  importat  quamdam  impulsionem 
et  vim  coaclivam,  et  ideo  injustum  est  quod 
aliquis  judicelurab  eo  quipubltcam  auctorita- 
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tem  non  habet,  et  quod  non  ab  ejus  minislris 
de  ejus  mandato,  sed  a  privatis  pcrsonis  pro- 
piia  auctoritate  occidatur. 

AirriCll.lS    III. 
I  irttm  occidere  tmtefactorcs  ticeat  elericis  nurto- 
ritale  pnblicu  fitngentilms. 
Divus  Tbomas  l-l,  g.  64,  art.  4,  boc  non 
esse  licituni  probat  duplici  ratione.  Prima  qui- 
doin  ,  quia  sunt  elecli  ad  allaris  miiiisieriiiin, 
in  quo  repraesenlatur  passio  Christi  occisi ; 
guj  ciim  percuteretur,  non  repercutiebat,  utdici- 
lur  1  Petri2;  debent  auiem  ininislri  suum 
dominum  imilari.  Ncc  obslal  quod  Dcus  ctiam 
corporaliier  malefaclores  occidat;  non  enim 
proplerea  oporlet  quod  omnes  in  hoc  eum 
iuiitt  iilur.  Nam  Dcus  universaliter  in  omnibus 
operatur,  quae  recta  sunt ;  in  unoquoquc  lanien 
secundiim  ejus  congruenliam  ,  el  ideo  unus- 
(|iiis(iue  debet  Deum  imiiari  iu  hoc  quod  sibi 
congruil.  Secunda,  quia  nunc  clcricis  commit- 
tilur  minislerium  novae  legis,  in  qua  non  de- 
terminalur  pcena  occisionis  vcl  mutilationis 
corporalis:  et  ideo  ut  sint  idonci  minislri  novi 
Teslainenti ,  a  lalibus  abslinere  debcnt.  Kec 
valct  diccre  D.  Pclruni  inlcrfccisse  Ananiam 
et  Saphiram  :  non  enira  propria  auclorilale  vel 
nianu  eos  occidit,  sed  magis  divinam  scnten- 
tiam  de  eorura  morle  promulgavit.  Neque  cx 
hoc  quod  potestas  spirilualis  sit  major,  et  Deo 
conjunclior   quam  temporalis  infcrri  debet , 
quod  sicul  potestali  temporali  liciium  est  oc- 
cidere  malefaclores ,  niullo  magis  sil  licituin 
clericis.  Quia  corum  niinisterium  cst  in  melio- 
ribus  ordinatum ,  quam  sint  corporalcs  occi- 
siones,  scilicet  in  his  quae  perlinent  ad  spiri- 
lualcm  salutem,  ct  ideo  eis  non  congruil  quod 
sc  minoribus  ingerant.  Uaclcniis  D.  Thomas. 
Bannes  in  Commenlario  hujus  art.  probal 
non  esse  prohibitum  clericis  occidcre  malefac- 
tores  jure  nalurae,  duplici  ratione.  Prima,  quia 
rectae  rationi  nullalenus  repugnal  quod  judcx 
ecclesiaslicus  malefactores  sibi  subditos  mortis 
supplicio  afficial,  et  officium  juslitiae  vindica- 
tivae  reipub.  lam  necessarium  exerccat.  Se- 
cunda,  quia  jus  naturae  semper  manet  unuin 
el  idem  apud  omnes  :  conslat  aulem  Exod.  32, 
Leviias  ct  sacerdotes  hujusmodi  ministeriuni 
exercuissc;  Eliam  sacerdotes  Baal;  Samuelem, 
regem  Amalec  Agag  occidisse,  etc. 

Probalur  insuper  lianc  prohibilionem  non 
esse  introductam  jure  divino  positivo,  cum  nec 
in  Scriptura,  neque  ex  Traditione  habealur. 
Nec  refert  illud  Apost.  i  ad  Timoth.  3  :  Opor- 
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tet  episcopum  tion  percussorem  esse.  Ibi  enim 
loquiiur  de  episcopo  nondum  creato.sed  crean- 
do,  cl  dcscribuntur  virtutes  et  condiliones 
quibus  gaudere  debct  ille  qui  ad  cpiscopatum 
eligilur,  juxla  Sayrum.  Vcrinn  Apostolus  ibi 
docet  quibus  doiibus  praediti  esse  debent  epi- 
scopi ,  oslendilquc  dcbere  csse  episcopuin  non 
iracundum ,  non  vinolenlum,  twn  percussorem  : 
nam  percussio  sequilur  ad  iram ,  et  ebrii  de 
facili  percutiunt.  Talis  ilaque  csse  dcbet,  qui 
non  sit  saevus  objurgalor,  nec  ad  conlumelias 
ac  convicia  pronus,  nec  lingua  feriat,  nec  ma- 
nibus  percutiat,  non  saeviat,  nec  sit  asper  in 
domeslicos  et  subdilos.  Iia  Chrysost.  et  alii 
Patres  graeci.  D.  Thomas  aulem  in  argumento 
S<-J  conlra  non  semper  concludit,  neque  Scri- 
plurae  locum  in  scnsu  lilterali  adducil,  sed 
juxta  quaindam  congruenliam,  inlerdum  arguit 
in  opposilum,  quoinodo  hic  procedil  ad  osten- 
dendum  ex  Aposl.  patienliam,inansuetudinem, 
et  inodesliam  episcopo  necessariam  :  ad  quam 
perficiendam  Ecclesia  deinde  prohibuit  omni- 
bus  clericis  eliam  publicam  potestalem  lempo- 
ralem  ac  spiritualem  simul  habenlibus,  male- 
facloies  occidere.  Ita  Bannes. 

Itaque  hujusmodi  prohibitio  esl  solum  de  jure 
ecclesiastico  antiquissimo,  ut  colligitur  ex  dist. 
45,  can.  Sententiam,  ne  clerici  vel  monachi, 
cl  in  tit.  de  Clerico  percussore,  et  inlroducta 
cst  obstalus  decentiam  et  mundiiiem,  quae  in- 
esse  debet  locis  et  vasis  sacris,  el  a  fortiori 
ininistrisaltaris,  proindequcsanguiniseffusione 
non  polluendis,  et  ob  alias  duas  rationes  a  D. 
Thonia  allatas;  idcirco,  concludil  Banncs  quod 
sine  urgenli  necessitale  non  debet  in  hoc  sta- 
tuto  dari  dispensatio.  Hinc  clerici  in  sacris, 
sentcntiam  mortis  ferentes  absque  dispensa- 
lione  aut  privilegio,  peccant  morlaliter;  alii 
vero  tantiim  venialiler,  quia  cum  careant  or- 
dine  sacro,  nequeunt  illi  facere  injuriam,  et 
idco  non  peccant  mortaliter,  sicut  qui  sunt  in 
sacris  :  faciunt  lamen  contra  decentiam  stalus, 
se  immisccndo  in  causa  sanguinis.  Cinn  autcm 
papa  sit  supra  jus  ecclesiasticum ,  potest  ob 
rcipub.  utilitatem,  et  gravem  necessitalem  dis- 
pensare  clericos  ad  hoc  ut  per  seipsos,  licite 
sibi  subdilos  possint  condemnare  malcfactores 
ad  inorlem,  quando  habcnt  dominiuin  tempo- 
rale  et  spirituale.  Possunt  lunc,  si  careant  tali 
privilcgio  papae,  eligere  judiccs  in  suis  ditioni- 
bus,  eisquc  concedere  auctorilalem  condem- 
nandi  malefactores  ad  morlem,  prout  recla 
ralio  et  justitiae  leges  dictabunt,  ut  expresse, 
docei  D.  Thomas  hic  ad  3,  el  tenet  glossa  super 
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canones  citatos.  Idque  jure  communi  ipsis 
compeiit,  quia  scilicet  per  hanc  delogationem 
et  commissionem  in  generali ,  non  amitlitnr 
mansueludo  ecclesiastica.  Unde  eliam  concio- 
natores  licile  possunl  exhorlari  praelores  et 
judices,  ut  malefactores  secundiim  leges  pu- 
niant.  Item  confessarius  monere  polest  el  debet 
judicem  suum  poenitentem  in  foro  conscientiae, 
ul  juste  exerceat  suum  officium  etiam  in  cri- 
minalibus,  eique  absolutionem  denegare ,  si 
notabililer  illi  desit.  Idem  de  casuistis  dicen- 
dum,  nempe  quod  inlerrog;ili,  possunt  licite 
aperire  mentem  suam  ,  et  consulere  judicibus 
quid  faciendum  in  generali  circa  causas  san- 
guinis.  Hinc  inquisitores  non  incurrunt  irregu- 
laritatem ,  quando  hserelicos  brachio  seculari 
puniendos  tradunl,  quamvis  cerli  sint ,  quod 
inde  sequetur  eorum  mors  :  debent  tamen  ser- 
vare  formam  in  cap.  Novimus,  de  verb.  Signif. 
prsescriplam  ,  nempe  rogarc  judices  ut  beni- 
gne  circa  illos  se  geranl.  Igitur  non  est  inde- 
cens ,  imo  necessarium  ,  ul  praelati  habenles 
jurisdictionem  temporaiem,  possint  licite  exer- 
cere  judicium  sanguinis  saltem  per  judices 
delegalos,  ex  quo  id  non  possunl  pcr  semetip- 
sos;  ciim  ad  rectam  gubernationem,  et  reipub. 
tranquillitalem  expediat  quod  malefactores 
puniantur,  sicut  et  ipse  legislalor,  qui  leges 
juslas  de  malefacloribus  in  communi  occiden- 
dis  tulit ,  non  amisit  mansueludinem,  nec  in- 
currit  irregulariialem. 

D.  Thomas  2-2,  q.  40,  art.  2,  ostendil  clericis 
et  episcopis  illicitum  esse  exercere  bellum,  el 
pugnare,  lum  quia  cinn  bellica  exercitia  maxi- 
mas  habeant  inquietudines  relraheniesanimum 
a  conlemplatione  divinorum  ,  inlerdicunlur 
clericis,  sicut  et  negotialiones;  tum  quia  ut 
inmenlur  opere  quod  gerunt  minislerio  altaris 
in  quo  repraesenlalur  passio  Christi,  non  com- 
pelit  illis  occidere,  vel  eilundere  sanguinem  , 
sed  magis  e*se  paratos  ad  propriam  sanguinis 
effusionem  pro  Chrislo,  qui  Mallh.  20  Petro 
in  persona  episcoporum  et  clericorum  dixit  : 
Converte  gladium  luum  in  vaginam,  etc.  Inde 
merito  jure  ecclesiastico  prohibelur  clericis 
exercere  bellum.  Causa22,  q.  8. 

Si  lamen  respub.  in  extrema  aut  gravissima 
necessitale  consiituta  forct ,  aut  fnlcs  catholica 
vel  Ecclesia  periclitarelur ,  lunc  licilum  esset 
clericis  in  bcllo  pugnare ,  quia  necessitas  non 
habet  legem ,  et  esl  de  jure  nalurali  quod  quis- 
quis  in  his  casibus  pugnet  pro  patria,  praesumen- 
dumque  esl  quod  in  his,  si  pontifex  adesset, 
dispcnsarel  ab  ea  prohibitione  ccclcsiaslicu. 
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Articllls  IV. 

Utriim  licitum  sit  alicui  occidere  seipsum. 

Divus  Thomas  2-2,  quaest.  G4,  art.  o,  conclu- 
dit  in  nullo  prorsiis  casu  licilum  esse  seipsuni 
direcieoccidere,  et  cum  eo  conveniunl  omncs 
auctores. 

Probalur  1°  ex  D.  Augustino  lib.  de  Civitale, 
cap.  20,  ubi  ait :  «  Restat  ut  de  homine  intel- 
t  ligamus,  illud  quod  diclum  est,  Non  occides, 
t  nec  alterum.nec  le  :  neque  enim  aliud  quam 
«  hominem  occidit,  qui  seipsum  occidit.  i  Le- 
gendus  est  D.  Auguslinus  a  cap.  17  usque  ad 
27,  ubi  refellil  rationesct  causas  quibus  aliqui 
falso  existimare  poleranl  licilum  esse  seipsuni 
occidere. 

Probat  insuper  D.  Thomas  triplici  ralione. 
Primo  quia  scilicel  velatur  islo  prrecepto  qu«- 
libet  occisio  rectce  rationi  repugnans.  Atqui 
nihil  magis  rectae  ralioni  repugnat  quam  seip- 
sum  occidere;  quia  quslibetres  seipsamamat 
naturaliter ,  se  in  esse  conservat,  et  corrum- 
ponlibus  resistil,  quanliim  potcst ;  ergo  seip- 
sum  occidcre  est  conlra  rationem  el  conlra  in- 
clinationem  naturalem,  idque  damnaruntetiam 
genliles,  Cicero  lib.  1  de  Oiliciis,  et  in  1  quaest. 
Tusc.  et  lib.  de  Somnio  Scipionis.  Itcni  Arislo- 
telcs  3  Ethic.  cap.  7,  el  lib.  5,  cap.  II  et  alii. 
Semperque  est  peccatum  mortale,  utpole  sem- 
per  conlra  legem  naturalem,  et  contra  charita- 
lem  qua  quilihet  seipsum  diligere  debet.  In 
quo  differt  ab  occisione  proximi,  seti  alterius, 
quae  non  semper  est  contra  rationem,  ut  occi- 
dere  maiefactores  auctoritale  publica,  etc.  Se- 
cundo  ,  quia  quaelibet  pars,  id  quod  est,  est 
tolius.  Sed  quilibel  homo  est  pars  communila- 
lis,  proindeque  id  quod  est,  comnumitatis  est. 
Ergo  seipsum  inlerficiendo,  injuriam  illi  facil , 
privando  eam  membro  etparte,  ut  docet  Arist. 
5  Elhic.  cap.  ultimo.  Hinc  merito  respub.  cada- 
veraeorum  qui  se  inlerimunt  remillit  carnifici 
suspendenda  ,  deinde  per  vicos  el  plateas  pu- 
blice  raplanda ,  et  landem  in  slerquiliniuni 
projicienda,absquesepultuia.  Jurc  etiamcano- 
nico,  causa  23,  q.  5,  can.  Tu  dixisti,  can.  Ao/i 
est,  et  can.  Placuit,  prohibelur  ne  pro  istis  ho- 
micidis,  fiant  ullae  oblationes  et  commemora- 
tiones,  et  ne  cum  Psalmis  cadavera  hsec  ad 
sepuluiram  deducantur.  Terlio  ,  quia  vita  est 
quoddam  donum  divinilus  homini  attributum, 
etejus  poteslati  subjectum,  qui  occidit ,  ci  vi- 
vere  facit;  et  ideo  qui  seipsum  vita  privat,  in 
Deum  peccat,  sicut  qui  alienum  servum  inler- 
(icit,  peccat  in  dominum  cujus  cst  scrvus ,  et 
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ii  i  [i^ccal  illo  qui  usurpal  sibi  judioitim  de  re 
silii  nim  coininUsa ;  ail  solmn  cnim  Doum  per- 
tinci  jmlifium  morlis  ct  vil;v.  Deuteron.  52: 
Ego  cridam,  t\  cgo  vivere faciam,  et  homo  non 
nt  dominus  sune  vilae. 

D.  Thomas  in  resp.  ad  I  arguin.  conclmlit 
quod  liomicidiuin  est  peccaluin,  non  soluin 
conlia  jusiiiiam,  sed  eliam  conlra  charitalem  ; 
el  i\  Ii;m  |>arle  occisio  sui  ipsius  csl  peccatuin 
contra  charitatem  ,  pcr  comparationem  ad 
^iipsiiii).  Per  comparalioiicin  vero  ad  reinpub. 

<  l  ad  Doinn,  liahcl  raiionem  peccati  etiam  per 
opposiiionnn  ad  justitiaiu.  Joannes  a  S.  Tlioma 
uiullis  arguinenlis  probat  islum  soliim  peccare 
conlra  jiisliiiam  legalem  el  generalem  :  Banncs 
vero  liic  contcndit  pecoare  cliam  conlra  justi- 
liam  pailieulaiom  ct  coniinulalivam  ,  esseque 
vyic  liomicidam,  ct  solinn  per  accidens  a  rcsti- 
tiitono  excusariox  inipossihilitate,  ncmpc  quod 
cjns  vila  ad  rcipub.  cuslodiain  redire  non  pos- 
sit,  idqtie  colligi  potest  exomplo  servi  quo  uti- 
lur  D.  Thomas. 

An  vero  quidam  possint  invincibiiiter  igno- 
rare,  in  oninibus  casibus  sui  occisionem  dire- 
clam  essc  lclliale  peccalum,  allirmat  Diana  , 
lom.  8  Coord.  rosol.  i!>  et  50;  neganl  vero 
Cajelanus  2-2,  q.  124,  art.  5,  ct  alii.  D.  Aug. 
lib.  7  de  Civit.  cap.  17,  ail :  <  Tanlo  quis  fit 
«  nocentior,  cum  se  occiderit,  quanlo  innocen- 
«  tior  in  ca  causa  fuit ,  qua  sc  occidendum  pu- 
«  tavit.  >  Ilinc  D.  Thomas  hic  ad  2  inierl  quod 
noucst  licilum  ob  quodcumque  peccaluin  coin- 
missinn,  occidere  seipsum,  nec  eliam  judici  : 
ilit;  enim  qui  habet  publicam  poteslatem,  polest 
nialciacloreni  occidere  per  hoc  quod  potesl  de 
ipso  judicare:  nullus  aulem  estjudcxsui  ipsius. 
Ki  tainen  licct  se  conimiltere  judicio  aliorum  , 
d  D.  August.  lib.  1  de  Civil.  cap.  17,  ait  : 
\  Judas  cum  sc  occidit,  sceleratum  hominein 
i  occidit  :  el  lamen  non  soliim  Cliristi,  veriim 

<  eliam  suae  morlis  reus  linivit  hanc  vilam  , 
t  quia  licet  propler  scclus,  alio  scelere  suo  oc- 
i  cisus  csl.  >  Tempus  salubre  poenitentiae  sibi 
adimit,  qui  hoc  tacit.  D.  Thom.  ad  5.  Hinc  ne- 
mini  licet  scipsum  occidere  ad  vitandum  pec- 
calum  luliiiuin  ,  ob  limorem  scilicel  ne  in  illud 
consenliat,  ail  D.  Thoinas  ad  5,  quia  non  sunt 
facieuda  mala,  ul  evcniunt  bona,  vel  ut  vitenlur 
niala,  prxserlim  minora,  el  miniis  cerla.  In- 
certum  enhu  est  an  aliquis  in  luturuin  con- 
senlial  in  peccatum  :  polens  est  euim  Deus 
hominem  quacumquetenlatione  superveniente 
liberare  a  peccato,  ei  D.  August.  lib.  1  de  Civit. 
cap.  25  et  27,  id  mire  reprobat.  Hinc  nemini 
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licet  seipsum  occidere  ad  vitandam  in  se  vio- 

lentiam  et  peccatum  allerius.   Sic  non  licet 

mulieri,  ait  D    Thomas  ,  seipsam  occidere  ne 

ab  alio  corrumpaiur  :  quia  non  debet  in  se 

committcre  crimen   maximum,  quod  est  suf 

ipsius  occisio,  et  vitel  minus  crimen  alienum. 

Nod  cnim  est  crimen  mulieris  per  violentiam 

violala3,  si  consensus  non  adsil  :  quia  non  in- 

quinatur  corpus  nisi  de  consensu  menlis,  ut 

B.  Lucia  dixil.  Constat  autem  minus  esse  pec- 

catum  fornicationcm   vel  adulterium,   quam 

homicidium,  et  praecipue  sui  ipsius.  De  hoc  le- 

gendus  efit  D.  August.  lib.  1  de  Civit.  c.  18, 

el  c.  19,  ubi  factuin  Lucretiae  cgregie  vcnlilai. 

Nec   D.   Hieronymus  contrarium  sensit,diim 

super  cap.  1  Jonse  ait :  In  persecutionibus  non 

licet  propria  manu  perire,  absque  eo  ubi  casti- 

tas  periclitatur.  Nam  t*  absque  ,  hic   non  dicit 

exceplionem  el  exclusionem  ,  sed  continua- 

tionem  et  inclusionem  sicut  Cant.  4  dicilur  : 

Absque  eo  quod  intrinseciis  latet ;  et  2  ad  Co 

rinth.  11  :  Pmter  ea  quce  extrinseciis  sunt,  ctc. 

Sic  enim  doclores  communiter  D.  Hieronym. 

inlerpretanlur  ,  additque  Bannes  quod  diirn 

laudal  Lucretiam  et  similes  feminas  ,  non  pro- 

ponil  exenipla  a  chrislianis  feminis  imitanda  , 

sed  ad  eas  confundendas,  qu«  a  levioribus 

commodis  abslinere  noluntad  caslitatis  cuslo- 

diam.  Ilinc  nemini  est  licitum  seipsum  inierfi- 

cere  ut  infamias,  labores,  aegriludines,  pauper- 

tatem,  aliasque  hujus  vilae  miserias  et  asrumnas 

evadat;  quia,  ut  ail  D.  Thomas,  ultiinum  malo- 

rum  htijus  vilai,  et  maxime  terribile  est  mors, 

juxta  Arisl.  in  3  Ethic,  ideoque  inferre  siLi 

morlem,  ad  alias  hujus  vitae  miserias  evadendas, 

est  majus  malum  assumere  ad  minus  vitan- 

duin.  Subditque  angelicus  doctor,  quod  sibi 

morlem  inferre  ad  vilanda  mala  pcenalia,  haa 

bet   quidem  speciem   quamdam  forliludinis  , 

propter  quod  quidam  seipsos  inlerlecerunt , 

oestimantes  se  foriiter  agere  ,  de  quoruin  nu- 

mero  fuit  Bazias  2  Machab.  14  ;  non  tamen  est 

vera  forliludo,  sed  magis  quaedam  mollities 

animi  non  volentis  mala  poenalia  sustinere,  ut 

docet  Aristot.  5  Ethic.  cap.  8,  D.  Augusl.  Iib. 

de  Civitale,  cap.  22,  23,  24  ct  25. 

Hinc  denique  infert.  D.  Thomas  non  licerc 
homini  seipsum  interficere,  ut  ad  immorlalem 
el  feliciorcm  vitam  transeat,  quia  transilus  de 
hac  vita  ad  aliam  feliciorem,  non  subjacel  li- 
bcro  hominisarbilrio,  sed  potestati  divinae  , 
sicut  et  ejus  ingressus  per  nalivitalem,  prout 
ponderant  Laclanlius,  lib.  3,  cap.  18,  et  Tul- 
lius  locis  citatis,  et  D.  Aug.  lib.  1  de  Civit, 
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cap.  20.  Ralionem  liujus  radicalem  aflert  D. 
Thomas  liic ,  nempe  quod  Iiomo  conslituilur 
dominus  sui  ipsius  per  liberum  arbitrium  :  et 
ideo  potest  de  seipso  disponere  quanlinn  ad  ea 
quae  pertinent  ad  hanc  vitain,  quaj  bominisli- 
bero  arbitrio  regitur,  non  tamen  quaniiun  ad 
ea  quse  non  subjacent  suo  arbitrio. 

Ad  e.vempla  Samsonis,  Eleazaris,  etquarunr 
dam  sanctarum  mulierum,  quae  tempore  per- 
secutionisscipsas  occiderunt,  quarum  memoria 
in  Ecclesia  celebratur,  ut  Pelagia,  Apollonia, 
resp.  D.  Thomas  hic  ad  4,  ex  D.  Augustino 
lib.  1  de  Civil.  cap.  21,  ubi  ait  :  Nec  Samson 

<  aliter  excusalur,  quod  seipsum  cum  hoslibus 

<  ruina  domiis  oppressit,   nisi  quia   Spiritus 

<  latcnlcr  hocjusserat,  qui  per  illum  miracula 

<  faciebat ;  >  et  cap.  26,  loquens  de  illis  mu- 
lieribus,  ait  :  «  Si  hoc  fecerunt,  non  humani- 

<  tiis  deceplai,  sed  divinitus  jussae,  nec  erran- 

<  tes,  sed  obedientes,  sicut  de  Samsone;  aliud 

<  nobis  fas  non  est  credere.  >  Similiter  Elea- 
zarum  speciali  Dei  inslinctu,  sese  morti  expo- 
suiss',\  par  est  credere.  Vel  dicendum  quod 
nec  Samson,  nec  Eleazar  seipsos  directe  occi- 
derunt  et  cx  inlenlione,  sed  tantiim  ob  com- 
mune  bonum  et  hostium  ruinam,  sese  exposue- 
runt  periculo,  operantes  virlulis  actionem,  ex 
qua  per  accidens  fuerunl  interfccti,  quod  esse 
licitum  mox  ostendemus.  Ut  enim  ait  Cajeta- 
nus  Judicum  cap.  16,  in  hujusmodi  casibus, 
non  eligitur  mors  propria  in  seipsa,  sed  perse 
eligitur  mors  hoslium,  et  concomitans  propria 
piors  toleranda  admittitur,  propler  bonum  ul- 
tionis  hoslium. 

§  1.  litrum  in  aiiquo  casu  liceat  seipsum  indi- 
recte  occidere. 

,  Conslat  ex  diciis  nunquam  esse  licitum  di- 
recle  et  posilive  operando  ac  ex  intentione, 
seipsum  interficere,  ut  se  suspendendo,  jugu- 
lando,  confodiendo,  comburendo,  praecipiian- 
do,  etc.  Diflicultas  soliim  restal  an  seipsum 
occiderc  indirecte,  negative,  per  accidens  et 
remote,  non  faciendo  scilicel  id  quo  vita  con- 
servari  potest,  sit  etiam  illiciium  in  omni 
casu. 

Supponiraus  autein  quod  nullaleniis  homo 
propriam  necem  intendat,  nec  ad  hunc  iinem 
consequendum  aliquid  operetur  vel  omiltat, 
sed  quod  sui  occisio  omnino  remote,  soliimque 
per  accidens  sequatur  ex  aliqua  actione  aut 
omissione,  quam  praeslare  vel  rclinquere  non 
poterat,  aut  non  tenebatur  :  ita  ut  neque  in 
pausa,  neque  indirecte  sit  intenta  et  voluntaria 
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ejus  occisio.  Tunc  enim  nullum  erit  peccatum, 
quia  omnc  peccatum  debet  esse  voluntarium. 
Iino  quandoque  erit  opus  laudabile  et  heroicae 
virtulis  non  defendere  propriam  vitam,  sed 
eam  cerlo  mortis  periculo  exponere,  exercendo 
alicujus  virtulis  actus.  Aliquando  erit  neces- 
sarium,  et  de  praecepto  sese  mortis  periculo 
exponere,  si  id  ad  salulem  reipub.  expediat. 
Aliquando  vero  soliim  dc  consilio,  propter 
scilicet  aliorum  exemplum  et  oedificationem  : 
seciis  vero  dicendum  quando  sui  occisio  cen- 
setur  voluntaria  in  causa,  quateniis  sequitur 
ex  aliqua  actione  vel  operatione,  a  qua  homo 
poleral  commode  abslinere,  et  tenebatur,  et 
non  fecit.  Et  ex  ista  regula  generali  resolvi 
possunt  omnes  casus  particulares  qui  agitari 
solent,  el  afferri  possunt  in  hac  materia.  Eam- 
que  insinuavit  D.  Thomas  hic  ad  5,  ubi  ait 
quod  ad  fortitudinem  perlinet  ut  aliquis  ab 
alio  mortem  pati  non  refugiat,  propler  bonum 
virtulis,  et  ut  videt  peccatum. 

Hinc  infertur  1°  quod  ex  debito  oflicii  mili- 
tes  juste,  laudabiliterque  mortis  periculo  sese 
exponunt  in  bello  justo,  et  in  statione  pericu- 
losa,  in  qua  a  duce  conslituuntur.  Item  paro- 
chi,  sacramenta  administrantes,  et  alii  inser- 
vientes  peste  infectis,  aut  baptizantes  infantem 
cum  periculo  mortis ;  item  raissionarii,  evan- 
gelium  iniidelibus  annuntiantes.  Item  subditi 
se  exponentes  telo,  quo  princeps  erat  confo- 
diendus,  aut  tabulam  jani  occupatam  illi  ce- 
dendo  in  naufragio,  vel  panem  in  tempore 
famis,  et  extremae  necessitalis.  Item  fideles 
coram  tyranno,  proprio  sanguine  iidem  confi- 
tentes,  quando  per  omissionem  illius  confessio- 
nis  subtraheretur  honor  Deo  debitus,  et  utilitas 
proxirao  impendenda  ;  imo  non  soliim  pro  fidei 
defensione,  sed  etiam  pro  cujuscumque  virlu- 
tis  tutela,  id  est  licitum,  ut  constat  de  D. 
Joanne  Baptisla,  de  D.  Thoma  Cantuarensi,  et 
aliis,  ut  probat  D.  Thom.  2-2,  quaest.  124,  art. 
ult. 

Hinc  2°  infertur  injuste  invasum,  si  pruden- 
ter  existimet  se  esse  in  statu  gratiae  Dei,  licite 
permittere  posse  suam  occisionem  poliiis  quam 
occidere  invasorem  ne  damnetur,  nisi  foret 
ipse  persona  publica  reipub.  vel  filiis,  aut  aliis 
multum  ulilis.  Ralio  est,  quia  ciim  aliquid  pro- 
pria  sua  vita  prasstantius,  ncmpe  salutem  spi- 
ritualcm  proxirai,  habeat  pro  objecto,  non 
prodigit  suam  vilam,  sed  actum  heroicum  su- 
perabundantis  charitatis  exercet. 

Hinc  infertur  5°  quod  si  aliquis  mulieri  ne- 
cem  minitelur,  nisi  se  violari  sinat,  potest  illa 
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ob  bonuni  servandae  easiitatis,  potius  necem 
pati  quam  ei  copulam  permillere,  quamvis  atl 
hoc  nou  tencatur,  diim  non  limel  consensum 
in  peccalum.  Tunccnim  mere  negalive  se  ha- 
bendo,  inlerius  exteriiisque  rosislendo,  cl 
qnantiim  potesl  actuni  impediendo,  non  peccat; 
quia  lamen  in  re  tam  lubricA  et  ob  vebemen- 
tcm  naturoe  inclinationcm,  valde  periculosa, 
diflicillimum  est  non  consenlire,  licite  poiesl 
hujusmodi  periculum  praevenire  se  defendcndo 
ac  morti  exponendo.  Ilomo  vero  cui  tyrannus 
ant  alius  ininilarctur  mortem,  nisi  cum  femina 
consentiente  et  parata  copulam  vetilam  babe- 
ret,  absolule  teneretur  mortem  pati  poliiis 
quam  venire  ad  aclum,  quia  ciim  active  con- 
currat,  nequit  banc  copulam  ahsquc  consensu, 
oooperationc,  ct  pcccalo  exercere. 

Hinc  inferlur  4°  licitum  et  laudabile  esse 
personoe  privata;  propriam  vitam  exponere, 
pro  vita  corporis  sui  amici,  aut  alterius  condi- 
tionis,  ut  docet  D.  Thomas  in  3  sent.  dist.  29, 
q.  15,  art.  5,  ad  5.  Ilem  lib.  1  de  Regim. 
principum  c.  10;  et  2  2,  q.  126,  art.  4,  ad  2; 
et  art.  5,  ad  3.  Ilem  D.  Hieronym.  in  cap.  7 
Michaece.  D.  Ambros.  lib.  3  de  Ofliciis,  cap. 
12.  D.  August.  lib.  de  Amicilia,  cap.  10.  La- 
ctant.  lib.  5  divin.  Inst.  c.  18;  et  colligilur  ex 
Chrisli  Domini  oraculo,  Joan.  15  :  Majorem 
hac  dileclioncm  nemo  liabet,  quam  ut  animam 
suam  ponat  quis  pro  amicis  suis.  Ratio  esl,  quia 
tunc  homo  isle  non  vult  majus  bonum  amico 
suoquam  sibi,  sed  soliim  praefert  bonum  hone- 
stum  amiciliaj  et  charitatis,  proprioe  vitae  cor- 
porali,  majusque  et  proestantius  illa  bonum 
sibi  cligit.  Vidc  Solum  lib.  5  de  Just.  q.  1, 
art.  6. 

Infcrlur  5°  quod  homo  ad  prolongandam  vi- 
tam  non  tcnetur  uli  cibis  exquisilis  et  delica- 
lioribus,  ctiamsi  possil,  sed  suflicitquod  sumat 
communes,  nccessarios  ac  suflicienles  ad  con- 
servalionem  sui  individui,  et  decentes  officio- 
rum  suorum  functiones.  Itl  euim  non  est  se 
occidere,  aul  velle  vitam  minuere,  sed  tantum 
non  prolongare  mediis  omnibus  exquisitis  et 
extraordinariis,  ad  quod  minime  lenetur ;  sicut 
si  aliquis  ccrld  scirel,  quod  in  India  salubriorem 
el  clemcntiorem  auram  babcndo,  diutiiis  vive- 
ret,  non  tcnclur  illuc  se  recipere.  Advertunt 
nibilominiis  Victoria,  Aragonius,  Lopez  etalii, 
quod  si  quis  singulari  incdia,  vel  cibo  nocivo, 
utfungis,  herbiscrudis,  elc,  uterelur,  ciim  fa- 
cile  posset  vesci  bonis,  ila  ut  propriii  expc- 
rientia,  vcl  perilorum  medicorum  senlentia 
adverteret  vitam  brevi  cessarc,  non  excusare- 
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tur  a  peccalo,  quia  hoc  non  cSset  lantiun  viiam 
non  prolongare,  sed  positive  tollere,  nisi  forte 
id  facerct  peculiari  consilio  et  revelationc  di- 
vina;  quo  modo  crcdendum  est  fundatores 
monachorum  elcgisse  loca  incommoda  et  insa- 
lubria  ad  monasteria  aedificanda,  viclumque 
parcum  ct  adhucalimentorum  grossiorum  dun- 
taxat  usum  monachis  suis  proescripsisse,quan- 
tumvis  indc  vila  abbreviaretur  per  accidens; 
soltirn  cnim  intendebant  finein  spiritualem, 
nempe  carnis  mortificationem,  animse  profe- 
ctum,  et  faciliorem  cum  Deo  unionem. 

Infertur  6°  licilum  esse  assumere  austeri- 
tales,  poenitenlias  ,  abstinentias  ,  labores  ex 
intenlione  domandi  corpus  ,  superandi  lcnta- 
tioncs,  virtutes  assequendi ,  et  Deo  pro  pec- 
catis  salisfaciendi,  ctiamsi  praevideatur  vitam 
inde  forc  abbreviandam,  dummodo  bomo  id 
non  intendat,  sed  tanliim  permitlat  ob  pro- 
fectum  spiritualem  ,  quem  per  se  ut  finem  ex 
amore  Dei  inlendit ;  quia  id  non  est  procurare 
vilse  abbreviationem ,  ciim  per  accidens  re- 
spcclu  illius  contingat,  sed  solum  non  conser- 
vare  et  non  prolongare  eam ,  ad  quod  non 
tenetur.  Inde  non  peccat  qui  majoris  perfe- 
ctionis  desidcrio ,  et  securitatis  circa  salutem 
animae  ,  religionem  stricliorem  ingreditur  , 
licet  sciat  valetudinem  non  ita  firmam  sibi 
fuluram,  et  periculum  breviorisvilae  incurrere. 
Nam  si  monialis  ex  suo  monaslerio  exire  ne- 
queat  peraliquod  lempus  morbi  causa,  sed  in 
eo  permanerc  debeat,  etiam  cum  mortis  pe- 
riculo,  exceptis  tribus  casibus  in  bulla  B.  Pii  V 
contenlis,  scilicel  epidemiae,  Iepr;c  et  incendii, 
cur  non  poterit  novilius  permanere  in  rcli- 
gione,  eliam  cuin  periculoabbrevialionisvitae? 
sicut  miles  potest  non  deserere  stationem  ,  et 
licile  vellc  subire  mortis  periculum.  Quod  si 
novilius  breviiis  vivat  in  religione  ob  delicia- 
rum  et  melioris  cibi  carcntiam  ,  non  ipse  se 
interimil,  scd  moritur  ob  nalurae  suae  debili- 
tatcm  et  oegriludinem,  quam  non  lenelur  ex- 
quisitis  ct  exlraordinariis  mediis  adhibitis  ev 
se  et  ex  innata  infirmilate  deficientcm  suble- 
vare.  Fateor  tamen  non  esse  licitum  pceni» 
tentiis  indiscrelis  abbreviare  sibi  nolabilitcr 
vitam;  illc  cnim  non  soliim  non  impedit  rnor- 
lem,  scd  directc  et  posilive  eam  sibi  procurat, 
quod  est  prorsiis  illicilum.  Circa  hoc  legenda 
est  praeclara  D.  Thomse  doctrina  in  4  sent. 
dist.  15,  q.  3,  art.  1,  q.  2,  ad  3.  Itcm  quod- 
lib.  5,  art.  18 ;  et  2-2,  q.  Hl,  art.  G.  D.  Ber- 
nard.  serm.  3  de  Circumcisione,  D.  Greg, 
lib.  30  Moralium, 
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llinc  infertur  7°  Carthusianos  etiam  extreme 
deeiinibontcs ,   licile   ac   laudabiiitcr   ab   esa 
carnium  perpetuo  abstinere,  eliam  cum  inortis 
periculo.   Quia  hoc  non  esl  vitam  abnimpere, 
sed  duntaxat    non  conservare  nec  prolelare 
per  omnia  media  exquisila  ob  bonum  virlutis 
ct  commune  illius  religiouis:  isle  aulem  cibus 
in  ea  ccnsetur  alienus  et  cxtraordinarius.  Unde 
sanclissimum  istud  statulum,  jam  per  piura  se- 
eula  promulgalum,   et  ab  ipsis  Carthusianis 
roligiose  observalum  fuit,  pluresquc  vixerunt 
iisqne   ad   p°rfcclam  seneclutem   corpore  et 
aninto   ineolumes  :  a  I).  Bernardo  laudalum, 
:»b  Eeelesia  nunquain  abrogatum,  imd  saltem 
laciteapprobalum,  qualcnus  obausleramquam 
degunl  vilain,  aliis  religiosis  concedit  transi- 
tum  ad  illam  religionem.    Miraculo  incoeplum 
narralur,  quo  carnes  pro  Carlhusiano  decum- 
beiite  paraloe,  in  pisces  sunt  conversae.  Lau- 
dantur  iEgypti  deserla  incolenles,  qui  tantum 
e;epes,  legumina,  radices  el  herbas  in  viclum 
adhibbanl,  et  juxta  D.  Hieronymum,  aliquid 
coctum  edere ,    luxuriam  repulabant,  etiam 
diiminlirmabantur.  Cur  ergo  Carthusianis  per- 
peluaacarnibus  abslinenlia  vitio  tribuerelur? 
Quinimo  Carthusianus   exlreme  decumbens , 
nedum  licile  a  carnibus  abslinere  potest ,  sed 
adhuc  ad  hoc  sub  pcccato  tcnetur.   Quoties- 
ciimque  enim  id  quod  lege  humana  praecipitur, 
ila  (onducit  ad  bonum  commune ,  ut  illud  sit 
majus  el  prseslanlius  ,   quain  propriam  vilam 
conservare,  tunc  lex  huniana,  eliam  cum  peri- 
eulovitae,  cives  obligat ,  ut  multis  exemplis 
ostensum  est  a  nobis  in  tract.  dc  Legibus.  At- 
qui  conscrvalio  vigoris  disciplinae,  austerioris 
pceniteniioe,  et  strictioris  observanli«  in  Car- 
thusianis  ,  quae  per  hujusmodi  carniun»  usum 
paulatim   relaxarelur  est  majoris  momenti  , 
quam  vita  Carthusiani  infirmi ,  ut  patet ;  ergo 
pro  illo  bono  communi,  lenelur  subire  pericu- 
lum    vilae.   Adde   quod   non  ordinarie ,    nec 
frequenter  mors  ex  ca  abslinentia  praccise  i'i- 
curritur. 

Infertur  8°  quemlibct  hominem  teneri  ad 
sumendum  cibuni  saltem  communem,  nccessa- 
rium  et  suflicienlcm  ad  viloe  conscrvationem  ; 
alias  graviler  pecearel ,  lum  quia  faeerct  con- 
tra  inciinalionem  naluralem,  ctcontrasui  di- 
leelionem  ,  reusque  homicidii  foret.  Unde 
D.  Thomas  1  p.,  q.  07,  asserit  quod  etiam  Adam 
peccasset  si  necessarium  cibum  non  sumpsis- 
set.  Hinc  eliam  a?grolus  et  morti  proximus, 
si  possit  sumere  cibum  cum  aliqua  spe  vilae, 
ad  hoc  tenetur.   Addit  lamen  noster  Victoria 


in  relect.  deTemperantia,  quod  sianimi  deje- 
ciio  lanla  sit,  et appetitivae  virtutis  tanta  per- 
lurbalio  et  conslcrnalio,  ut  nonnisi  per  sum- 
mum  laborem  ,  et  quasi  crucialum  aegrotus 
cibum  sumere  valeat ,  jam  censelur  adesse 
quaedam  impossibililas  ,  ideoque  lunc  videtur  a 
morlali  excusandus,  maxime  uhi  est  exigna  aut 
fcre  nulla  spes  vitae. 

An  autem  eadem  sit  ralio  de  pharmaco   ac 
de  alimento,  negat  idem  Victoria ,  quia  cibus 
esl  mcdium  a  nalura  ordinatum  ad  vilam  ani- 
malis  tuendam ,  non  vero  medicina.  Unde  di- 
cebat  B.  Agalha  :  Medirinam  carnalem  corpori 
meonunquam  exkibui ;  plur.sque  sunt  naliones, 
nec  medico  neque  medicinis  ulenles.    Homo 
autem  non  lenelur  omnia  media  possibilia  ad 
vilam  conservandam,   sed  ea  duntaxai  adhi- 
bere,  qua3  a  natura  per  se  sunl  ad  hoc  ordi- 
nata.  Quare  aliud  est  mori  ex  defeclu  alimenti, 
aliud  defeetu  sumptionis  pharmaci.   Priinum 
est  sibi  mortem  violentam  inferre:  secuudum 
vero  est  tantiim  mori,  ex  vi  morbi  naturalit^r 
ingruentis  ,  soliunque  non  impedire  mortem 
aliunde  imminenlem,  seu  non  prolongare  vitam 
omnibus  mediis  ,  ad  quod  non  lenetur  homo. 
Si  tamen  baberet  certiludinem  moralem,  quod 
per  pharmacum  reciperet  incolumiialem  ,  eo- 
que    neglecto  morerelur,  non  viderelur  tunc 
posse   illud  respuere   absque  gravi  peccalo  , 
sicut  peccaret  si  illud  ooo  ilaret  alieri  sgroto 
in   pari  casu.  Veriim  quia  vix  de  hoc   h.iberi 
potest  certitudo,  idco  non  videntur  de  peecato 
letbali  damuandi ,  qui  iu  universum  ab  omni- 
bus   pharmacis   abslinent;   quainvis  absolute 
non  sint  laudandi,  eo  quod  Deus  creaverit  me- 
dicum  propler  necessitatem  ,   ut  ait   Sapiens. 
Tamen  propter  amorem  Dei ,  ex  motivo  poeni- 
tenlia;  et  morlilicationis  in  aliquibus  morbis 
dolorosis,  ul  capilis,  iliacis,  aliisque  similibus 
morlis   periculum  non  inferentibus  ,   remedia 
laudabiliter  respuerc  possunt. 

Infertur  1)"  licilum  esse  navigare  .  Lnlla 
rere,  per  mullum  tempus  in  sludiis  lahorare  , 
aliisque  cxercitiis,  ut  cursorum  el  similium 
operamdare,  eliam  cum  periculoabbrevialionis 
viia:  ,  quia  hujusmodi  artes  siini  valde  reipu- 
blicoe  necessariie,  et  aliunde  non  adeo  perieu- 
losae ,  quin  sit  aliqua  spes  evadendi  moriem: 
constat  enim  non  omnes  cas  exereenies  pe- 
rire. 

Inferlur  10°  non  esse  peocatum  reo,  ex  mo- 
livo  pcenilentia?  et  expiatiouis  criminis ,  se 
offerre  judici  euin  quaMonti  ad  puMiani  inlli- 
gendam.   Id  enim  non  est  se  oeeidere  ,  sed 
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solum  se  manilcstare  ,  M  judex  pro  suo 
placito  de  eo  disponat  ,  actumquc  hone- 
stuin  et  laudabilem  justilke  exerceat ;  nec 
censctur  concurrere  ad  suam  inoriem  ,  sed 
snlimi  ex  bona  causa  eam  nnn  impedire,  se 
occullando  aut  fiigiondo.  ()b  eamdem  ralionem 
reus  jam  dumnalus  ad  mortem  ,  eliamsi  possit 
i  carcore  fugere,  licite  tamen  potestin  eo  rema- 
noio  ,  qiianlumvis  sciat  quod  duccndus  esl  ad 
supplicium.Non  potest  lamen  juste  condemnari 
ad  sc  trucidandum,  ad  sibi  propinandum  ve- 
nonum  ,  aut  venam  abscindcndam  ,  ert  perdat 
lotum  sanguinem  cum  vila,  etc.,  ncc  rcus  obe- 
dire  lieite  potest.  Unde  tunc  niti  debct ,  quan- 
tum  in  sua  potestate  cst ,  ut  non  recipiataut 
degluliat  vcnonum  ,  olc,  ne  scilicct  judicis 
peccato  cooperetur,  solumquc  potcsl  passive  se 
haherepalieiido  mortem  ab  alio  sibi  inferendam. 
Pro  cujus  inajori  elucidatione  advertendum 
cst  in  proposito  esse  duplex  aclionum  genus  , 
quarum  aliae  solum  rcmote  disponunt  ad  mor- 
tem ,  ad  quas  scilicet  ncc  proxime  ,  nec  effi- 
cienler  sequilur  mors  ,  sed  ad  cam  facilius 
paliendam  conducunt  ,  ut  scalam  patibuli 
ascendere,  reponere  ,  extendcre  et  inclinare 
oapul  truncandum,  linguam  extrahere  ut  scin- 
dauir,  elc.  Ali*  vcro  sunl,  quibus  homo  dispo- 
nitur  ad  neccm  proxime  et  immediate  ac  effi- 
oientcr  ad  illam  conducunt,  seu  sunt  ipsamet 
occisionis  causa  ,  ul  e  scala  et  furca,  i'une  ad 
i  (iliim  ligato,  se  projicere,  venenum  haurire, 
etc.  Ksto  igitur  quod  rous  pcr  se  tcncalur 
actiones  primi  generis  exequi,  quantum  ne- 
eesse  esl  ad  paliendam  el  perniiltcndam  sui 
neceni :  nullatenus  lainen  polcst  lieilc  exequi 
aetiones  sccundi  generis,  quia  iuiic  censetur 
proxinie  et  directe  se  occidere  ,  sicut  carnifex 
d.  .  rotur  eumoccidere,  taliaagendo;  idautem 
oainino  repugnat  naturae,  utdese  palet. 

£  2.  Proponunlur  quidum  casus  parliculares,  de 
tinibus  est  conlroversia. 

Ilomo  dtipliciter  pcccare  potest  contra  obli- 
gationem  conservandi  vilam.  Primo  positive, 
faciendo  aliqtiid  morlis  induclivum,  utsi  ferro 
se  percutiat,  si  in  igncm,  aul  in  flumen  se 
piai  ipilet.  SSecundo  negalive ,  seu  non  fu- 
giendo  inortis  pericula,  dinn  potesl ,  ut  leo- 
nem  furiosum  ad  eum  venientem,  incendium, 
etc.  Aliquando  lalia  pericula  provenire  pos- 
sunt  ex  causis  naluralibus  ct  necessariis ,  ut 
ex  incendio  et  inundationo  aquarum  ,  ex  lera, 
etc. ;  limc  enim  non  potest  expectare ,  et  in 
perieuluru  vitoe  se  conjicere,  sed  tenetur  fu- 
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gore  si  possit,  alias  consolur  sme  mortis  au- 
ctor.  Qui  onim  vu!l  eatfeaff)  noocssariam,  cl 
ex  se  hic  oi  ntmc  dcierminatam  ad  talem  efle- 
ctum  ,  vidotur  eimi  vc!le.  AliquandO  voio  pro- 
voniunt  ex  causis  lilieiis,  ul  si  ipiis  sci:il  ali- 
quom  ad  necem  eum  qiuicrere;  et  tunc  non 
tenetiir  semper  fugere,  sed  ex  bona  ct  gravi 
causa  potcst  quandoque  paticnter  exnectarc  ei 
pati  mortcm  ;  cum  enim  solum  conlingcntor 
occisio  scqualur  a  causa  lihera,  illam  non  fu- 
giendo ,  sed  tantiim  pormissive  se  habendo 
respectu  illius ,  non  videtur  semper  vellc  effe- 
ctum.  His  posilis, 

Quaeres  priino  ulriim  reus  per  senlontiam 
danmatus  ad  fame  moriendum,  non  solum  li- 
cite  possit  cibos  sibi  oblatos  comedere,  sed 
ctiam  ad  hoc  lencalur?  —  Resp.  allirmative 
cum  D.  Thoma  2-2,  q.  6!),  art.  4,  ad  2,  ubi 
ail  quo;l  in  isto  casu  cibum  non  sumere  clan- 
culuin  oblatimi,  ossel  soipsum  occidere,  quod 
nemini  licet ;  ncc  ab  homicidio  excusari  polest 
eo  quod  habeat  juslam  catisam  non  sumendi 
cibum  ,  puta  ad  se  conformandum  just;e  sen- 
tenlioe.  Non  cnim  potest  jtisle  condenmari  nt 
non  coraedal  ,  si  oeiulte  oibos  accipore  valo  ii, 
quia  foret  contra  jus  natnrai ,  et  idem  esset 
ac  illi  prx>cipore,  ut  seipsum  occideret ,  quia 
non  solum  dicilur  aliquis  so  inierimere  qtian- 
do  ferro  se  occidit,  sed  eliim  quando  mediis 
communibusvilamnon  con  .^vat.  Nec  alilerin 
hoc  casu  judex  dicitur  ip  u;i  inieiimere,  nisi 
impcdiendo  ut  comcdat  ,  soliimque  huic  reo 
praecipitur  ut  hoc  niortis  genus  patiatur  ,  durn 
ipsi  non  ministratur  cibus  ,  prohibendo  mini- 
stris,  et  alios  impediendo  ne  ei  alimentum 
conferant;  qui  tamen,  si  non  fuerinl  juslitia? 
officiales  ,  nonpeccanl,  sicut  diun  adjuvant 
ad  fugiendum  e  carcere.  Sic  laudabiliter  Rues 
Atheniensis  Cymonam  patrem  suum  in  carcere 
lacte  proprio  pavit  ne  inedi^  moreretur,  ad 
quod  fuerat  condemnatus.  Itaque  conformare 
se  justae  sentenliae  judicis  non  est  ratio  suffi- 
ciens  ut  reus  possit  abstinere  a  cibo  ut  moria- 
iur;  nunquam  enim  committi  potest  reo  exe- 
outio  sontentiae  capilalis  :  atit  si  id  non  sit 
exc(  r.tio  sententise,  nec  sui  occisio,  posset 
ctiam  innocens  injuste  ad  fame  morienduni 
dimnatus,  rospuere  cibos  sibi  oblatos ,  quod 
n  'alsnni  esse  constat.  Neque  esl  eadcm 
ratio  de  non  fugiendo  e  carcere ,  quod  reo  li- 
cituin  esse  jam  oslendimus,  quia  hoc  soliim 
ost  mortem  expectare  ab  extrinseco  inlli- 
in  :  alver6  nullatcniis  comedere  est 
sibi  inferre  mortem  ab  intrinseco  provenien- 
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lem,  el  ex  causis  naiuralibus  ac  necessariis. 
Quaeres  secundo  an  licite  possit  aliquis  velle 
potius  niorlem  imminentem  cx  aliquo  morbo 
pati  quam  illi  adhibere  remedium  valde  peri- 
culosum  et  dolorosum,  v.  g.,  ustionem  autab- 
scissionem  membri,  elc? — Resp.  affirmative, 
quia  e  duobus  malis ,  licitum  est  eligere  quod 
apparet  minus,  quando  simul  ambo  devitari 
nequeunt.  Sed  aliquando  hujusmodi  [remedia 
sunl  ipsa  morte  duriora.  Ergo  tunc  valet  istud  : 
Non  est  tanlo  digna  dolore  salus.  Unde  recu- 
sare  tunc  lalero  curalionem,  non  cst  se  occi- 
dere ,  sed  duntaxat  vitam  non  conservare 
cum  tanlo  dispendio  ac  dolore,  mediisque  ex- 
traordinariis  ac  laboribus,  unaque  brevi  morle, 
solummodo  permissa  et  nullateniis  intenta  aut 
procurata.se  a  pluribus  tormentis  et  morti- 
bus  liberare.  Aliunde  non  adest  certiludo  mo- 
ralis,  quod  adhibilis  hujusmodi  remediis  mor- 
bus  curetur ,  vilaque  conservetur  ut  suppono. 
Ergo  viro  privato  licitum  est  illa  respuere. 

Nec  ad  hoc  cogi  potest  a  superiore  ,  quando 
illa  ustio  vel  abscissio  membri ,  praecise  respi- 
cit  salutem  infirmi ,  ne  scilicet  moriatur,  quia 
superiores  absolute  non  possunt  omnia  licita 
ct  honesta ,  sed  tanium  quoe  moderata  et  non 
excedunt  vires  aut  constitutiones  prcecipere  : 
quae  vero  difficillima  sunt ,  aclusque  heroici  , 
ut  acerbissimos  cruciatus,  morte  duriores  pali, 
non  cadunt  sub  hominis  obedientia.  Idque  in 
praesenti  casu  videtur  insinuare  D.  Thomas 
2-2,  q.  65,  art.  1.  Adde  quod  superior  autres- 
pub.  nonhabet  jus  in  corpora  subditorum  aut 
civium ,  nisi  in  ordine  ad  bonum  eommune.  Si 
lamen  iste  infirmus  esset  persona  publica,  aut 
subditus  foret  ita  necessarius  communitali,  ut 
eo  mortuo  ,  non  inveniatur  alius  similis  , 
et  aliunde  probabilis  sit  spes  quod  per  hujus- 
modi  abscissionem ,  vitabit  morlem ,  tunc  pro- 
pter  bonum  commune,  maximum  hunc  cru- 
ciatum  subire  tenetur,  et  ad  hoc  a  republ.  vel 
a  superiore  compelli  potest. 

Hinc  puella  aut  femina  cancro  aliove  morbo 
in  verendis  el  secretis  parlibus  laborans ,  non 
lenetur  admittere  inspectionem  ac  curatio- 
nem  a  medicis  et  chirurgis  ,  quamvis  licite 
possit.  Ratio  est  quia  plerumque  ob  custodiam 
pudicitiae  ab  hoc  non  minus  abhorrent  fe- 
minae  quam  ab  ipsa  morle.  Deinde  non  tenen- 
tur  admiltere  id  cui  periculum  turpis  motiis  et 
carnalis  deleclationis  inesse  potest ,  satiusquc 
tunc  est  dicere  :  Malo  mori  quam  foedari.  llinc 
laudantur  quidam  viri  graves  et  perfecti,  cal- 
culo  laborantes ,  qui  in  his  partibus  se  tangi 
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aut  inspici  ad  morbi  curationem  omnino  recu- 
sarunl,  dicentes  se  satis  vixisse  ,  si  aliud  non 
suppcteret  remedium  ad  vilandam  mortem. 
Quidam  lamen  auctores  volunt  quod  si  curalio 
hujusmodi  ab  obsletricibus  autaliis  mulieribus 
adhiberi  potest ,  tunc  femina  illam  admittere 
teneatur,  eo  quod  cessent  rationes  jam  adductae. 

Quaeres  terlio  an  licite  possit  aliquis  sumere 
venenum  ad  experiendam  virtulem  theriacae? 
—  Resp.  id  non  esse  de  facili  admittendum 
neque  consulendum  ,  cum  sit  valde  periculo- 
sum  :  et  aliunde  nulla  sit  necessitas,  cam 
tale  experimentum  aeque  bene  fieri  possit  in 
brutis  :  post  factum  tamen  auctores  illud  ex- 
cusant  a  mortali ,  si  adsint  hae  conditiones  : 
Prima  quod  ille  qui  theriacam  composuit  pro 
homine  legali  habeatur,  probeque  sciat  opii- 
mam  componere,  eamque  spectantibus  peritis 
ac  insignibus  medicis  solito  more  juxta  ariis 
prsecepta  confecerit.  Secunda  quod  prius  ac 
saepiiis  illius  virtutis  experiiiienlum  fecerit , 
eamque  comprobaverit  supra  aliquod  brutum. 
Tertia  quod  tam  ille  qui  dat,  quam  qui  sumit 
venenum,  cerloscianl  theriacam  ita  elficacem 
esse,  ut  nullum  prorsus  subsit  mortis  aut  no- 
tabilis  damni  periculum  ;  si  enim  illi  se  expo- 
neret,  mortaliter  peccarct. 

Quaeres  quarlo  an  aliquis ,  donio  conlla- 
grante,  utincendium  et  certam  mortem  effu-. 
giat,  possit  licite  e  feneslra  aut  teclo  altis- 
simo  se  projicere ,  cum  morlis  periculo  ?  — 
Resp.  id  esse  licitum,  dummodoaliqua  saltem 
tantilla  spes  evadendi  mortem  per  hanc  prae- 
cipitationem  appareat,  quantumvis  sit  pericu- 
lum  gravis  vulneris,  aut  confractionis  mem- 
brorum.  Idque  naturali  instinctu  faciunt  ani- 
malia;  constat  enim  mures  inde  fugere,  etiam 
cum  periculo  quod  extra  domum  conflagran- 
tem  capiantur  et  occidantur.  Raiio  est,  quia 
tunc  homo  habet  justissimam  causam  fugiendi 
crudelem  mortem  ex  iucendio  ,  quod  nequit 
facere,  nisi  se  praecipitando  e  lecto,  ut  sup- 
pono ,  eamque  fugam  per  se  et  direcle  eligii , 
et  per  accidens  est  respeclu  illius ,  quoi  sit 
conjuncla  cum  periculo  mortis. 

Quaeres  quinto  an  sit  licitum  mililibus  inji- 
cere  ignem  in  pulverem  tormentarium  ad  ever- 
tcndam  turrim  hosiium ,  ex  quo  certum  sit  eos 
niilites  momento  dissipandos.  hem  an  ipsis  li- 
ceal  comburere  naves  proprias,  ne  in  hostium 
manus  perveniant,  etiamsi  cerlo  sint  perituri? 
—  Rcsp.  id  esse  licitum  ,  dummodd  sit  proba- 
bilis  spes  quod  qui  ignem  injiciunt,  cvadant 
periculum  et   ruinam.    Tunc   eniin   ex  jus^ 
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causa  boni  communis  ex  mamlalo  regis  aut 
ducis  se  pcriculo  possunt  mortis  exponere,  et 
ita  communiter  lieri  solel,  ni  fallor,  in  ever- 
sione  turrium ,  et  combustione  navium  bosti- 
lium.  Item  si  spes  modicissima  sil  evadendi , 
aliunde  lamen  cerla  sit  mors  ab  hostibus  susti- 
nonda,  poterunt  vel  in  aliain  navim  se  con- 
ferre,  vel  in  mare  se  projicere  et  natare,  vel 
tenlarc  ea  onmia  ad  cladem  hostium ,  etiam 
cum  morali   periculo  pereundi  in  illa  ruina 
cominuni.  Imo  quidam  docent  id  esse  licitum, 
etiam  quando  certum  est  non  posse   mortem 
vitari,  dummodo  directe  non  inlendalur,  sed 
lantiim  debiliialio  el  clades  hostium,  si  acce- 
dat  ducis  aut  regis  mandatum  ,  ct  gravissima 
causa  boni  publici ,  ne  scilicel  integrae  naves 
ad  hostium  manus  pervenianl ,  qui  hujusmodi 
pneda  illecli,  audaciores  el  forliores  evadcnt, 
ardentiiisque  ad  alias  naves  depruedandas  ad- 
volabunl.  E  conlra  vero,  si  hac  pr^eda  carcant, 
et  timeant  idem  illis  eventurum,   non  aude- 
bunisicnaves  ingredi.  Nec  militibus  id   lici- 
tum  cst  faccre  ob  alias  leves  causas ,  pula  ne 
capti  ab  hostibus   in  servitutem   redigantur  , 
nequc  ad  vindicandain  moriem  ab  cis  sibi  in- 
ferendam  ,  et  ob  alias  similes  rationes ,  quia, 
ut  dictum  cst  supra ,  non  cst  licitum  se  occi- 
dere  ad  vitandas  hujus  vitoe  serumnas,  et  hic 
adaptari   potest   id  quod   Martialis  poela  de 
quodam  dixit  : 

Hostem  ciim  fugeret,  se  Phaunius  ipse  peremit  ; 
Dic,  rogo,  num  furor  est,  ne  moriare  mori  ? 

Valet  tamen  ad  hanc  actionem  juslificandam  , 
si  spes  aliqua  modica  fuerit  evadendi  a  morte, 
etcommuni  pcriculo,  vel  natando  ,  vel  se  con- 
siiiucndo  priiis  in  loco  miniis  periculoso  ,  ut 
jam  dixi. 

Qusere3  sexto ,  an  qui  exereent  hastiludium, 
torneamenlum  ,  agitationes  taurorum  ,  etc. , 
peccent  mortaliter.  Respondet  Cajelanus  in 
Summula,  V.  Hastiludium,  (quo  pro  exercitalio- 
ne  bellica  ,  aut  pro  solemnitale  festivae  alicu- 
jus  jucunditatis  regiae  ,  armati  equites  duo 
conlra  se  invicem  currunt  cum  lanceis )  ex  suo 
genere  peccatum  mortale  non  esse  ,  si  verum 
est  quod  supponimus ,  scilicet  quod  in  pluri- 
bus  mors  aut  mutilatio  ,  aut  quodcumque  no- 
tabile  nocumentum  personae  ,  aut  hujusmodi 
periculum  non  inlervenit ;  quoniam  actus  hu- 
mani  ,  ex  eo  quod  ut  in  pluribus  invenitur  , 
judicantur,  et  hujusmodi  ludi  militares,  ex  hac 
sola  causa  solummodo  sunt  perniciosi ,  nempe 
ex  nocumento  personali.  Torneamenlum  ( id 
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est,  ludus  ,  quo  ad  virium  oslentalionem  et 
audacise,  milites  mulli  ex  condicto  conveniunt 
et  congrediuntur  temere),  si  sa;pe  mortes  ho- 
niinum  inde  proveniant,  peccatum  esse  morlalc, 
conslal  ex  pernicic  vitae  humanae,  sive  in  effectu, 
sive  in  periculo  frequenti  absque  rationabili 
causa.  Cnde  lales  ibi  propterea  mortui,  carenl 
ecclesiastica  sepultura,  etiamsi  ad  pcenilentiaui 
conversi  fuerint ,  ut  canonica  jura  disponunt. 
Ila  Cajet.  Certum  est  aulem  ut  in  pluriminn 
inde  mulilationes  et  caedes  evenire  ,  ideoquc 
esse  illicilum.  Taurorum  agitationes ,  eadem 
rcgula  sunt  mensurandae,  nempe  si  cum  pro- 
babili  periculo  mortis  ,  aut  gravi   nocumento 
fiant ,  et  ut  in  plurimiun  morles  accidanl , 
sunt  condemnandae :  seciis  si  fiant  ea  modera- 
tione  et  cautela  ,  ut  prorsiis  absit  tale  pericu- 
lum.  Eas  sub  gravibus  pcenis  damnavit  R.  Pius 
V  in  Constilutione  quae  incipit,  DeSalute  are- 
gis ,  quam  deinde  Cregorius  papa  XRI  ad  in- 
stantiam  Philippi  III,  Hispaniarum  regis  ,  mo- 
deravit  quoad  censuras  latas  contra  seculares 
et  superiores  illas  permittentes  ;  intactam  ct 
immutatam  nihilominiis  illam  reliquit  quoad 
pcenas  Iatas  contra  clericos  tam  regulares  quam 
seculares  habentes  beneficia  ecclesiastica  ,  vel 
in  sacris  ordinibus  conslitutos  ,  quibus  prohi- 
bitum  fuerat,  ne  eisdem  speclaculis  intersint, 
sub  pcena  excommunicationis. 

§  5.  An  et  quando  liceat  seipsum  mulilare. 


Mulilalio  est  abscissio  et  separatio  membri  a 
corpore  ,  quod  idco  tunc  dicitur  mutilum ,  seu 
non  integrum ,  eo  quod  aliqua  sui  partc  sit  or- 
batum,  et  dici  potest  parlicularisqusedam  oc- 
cisio,  quateniis  membrum  truncatum  animse 
influxu  ,  vitaque  privalur. 

De  illa  agit  D.  Thomas  2-2  ,  q.  65 ,  art.  1 , 
el  concludit  primo  ,  quod  ciim  mcmbrum  ali- 
quod  sit  pars  totius  humani  corporis,  est  pro- 
pter  totum  ,  sicut  imperfectum  propter  perfe- 
ctum ,  unde  disponendum  est  de  membro  cor- 
poris  humani ,  secundiim  quod  expedit  toti. 
Membrum  autem  humani  corporis,  per  se  qui- 
dem  utile  est  ad  bonum  tolius  corporis  :  per 
accidens  tamen  contingere  potest ,  quod  sit 
nocivum  ,  puta  cum  membrum  putridum  est 
lolius  corporis  corruptivum.  Ergo  tunc  est  li- 
citum  ,  de  voluntate  ejus  cujus  est  membrum , 
illud  prsescindere  propler  salutem  totius  cor- 
poris  ,  quia  unicuique  commissa  est  cura  pro- 
priae  salulis:  el  eademestratio,  si  fiat  voluntale 
ejus,  ad  quem  perlinet  curare  de  salute  illius 
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(jui  habet  membrum  pulridum  el  corrnptivum. 
Aliler  autem  aliquem  membro  mulilare  non 
esl  licilum. 

Concludit  secundo  D.  Thomas  ,  quod  si 
membrum  sanum  fueril ,  et  in  sua  nal:;r:>.!i 
dispositione  consistens  ,  non  potesl  praescindi 
absque  tolius  corporis  delrimenlo  ab  aliqtia 
privata  persona  ,  etiam  volenle  eo  cujus  est 
membrum  ;  quia  per  boc  Qt  injuria  communi- 
tati  cujus  est  ipse  homo  ,  et  omnes  paries  < ijus. 
Unde  quia  ipse  lolus  bomo  ordinalur  lanquam 
in  finem  ii  communilale  ,  cujus  esl  pars  ,  po- 
lest  contingere  quo  I  abscissio  membri  ,  elsi 
vergat  in  delrimenium  lolius  corporis ,  ordi- 
netur  tamen  ad  bonum  communitatis,  in  quan- 
tum  inferlur  aiicui  in  poenam  ad  cobibilioiiem 
peccatorum.  Ideoque  sicut  per  pitblicam  pote- 
slalem  aliquis  licile  privatur  tolaliter  vita  , 
propler  aliquas  majores  culpas ,  ita  eliam  pi  i- 
valur  membro  propler  aliquas  culpas  mino- 
res. 

Existisduabusconclusionibus  lanquam  prin- 
cipiis,  omncs  casus  parliculares,  in  hac  mate- 
ria  occurrentes,  faciie  resolvi  possunt.Nec  valet 
dicere  mutiiationcm  esse  conlra  naturam  aDeo 
inslitulam,  quac  exigit  ul  corpus  hominis  sit  in- 
tegrum  niembris.Respondelenin)  D.Thomas  hic 
ad  1, quod  nihil  prohibel  id  quod  est  contra  par- 
ticularcmnaturam  essesecundiim  naturam  uni- 
versalem,  sicut  mors  et  corruptio  in  rebus  natu- 
ralibus  est  conlra  parlicularem  naturam  illius 
quod  corrumpilur  ,  cum  tamen  sit  secundiim 
naluram  universalem.  Et  simililer  mulilare 
aliquem  membro,  etsi  sit  contra  naturam  par- 
licularem  corporis  ejus  qui  mulilalur  ,  est  la- 
men  secundum  naturalcm  ralionem  in  compa- 
ratione  ad  bonum  commune.  Ilactcnus  D.  Tho- 
mas.Nomincautem  membri,quidam  intelligunt 
partem  iiominis,  quae  habet  ollicium  per  sc 
dislinctum  ab  aliis  parlibus ,  et  est  quasi  inle- 
gnim  instriimentum  proximius  alicujus  aclio- 
nis  ,  ut  ocuius  visionis  ,  pes  deambulaiionis  , 
idquc  colligunl  ex  Aristolelc  ,  lib.  de  Animali- 
bus;  et  ex  Apostolo  I  ad  Corinth.  12.  Cajeta- 
nus  vero  ,  Solus  et  alii  existimant  inter  mem- 
bra  computandas  esse  parles  non  solimi  quse 
habent  aclum  separalim,  sed  etiam  quae  habent 
conjunctim  ,  aliisque  opem  fcrunl ,  ul  patel 
de  lesliculis  quibus  carentcs  eunuciii  inter  niu- 
lilosreponuntur,  dist.oode  C:)rporibus  vitiatis, 
quia  suiiicit  ul  sil  pars  sodalis  cl  accessoria  , 
salisque  cst  utspeeialem  liabeal  eooperati  mem 
ad  oflicium  mcmbri  principalis ;  liinc  aurieala 
el  digilus  sunl  vere membium,  secus  veio  pars 
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digiti.  Iiifeilur  primo  ,  non  esse  licitum  homi- 
ni  soipsum  nuilil;:re ,  quando  membrum  est 
sanum ,  noc  aliundc  per  accidens  nocivum , 
quia  sicut  non  est  dominus  sui ,  ila  nec  sua- 
rum  parlium  ,  ciun  homo  sit  omnes  suae  par- 
tes  simul.  Si  tamon  hahens  manuin  aut  podem 
ligatum  ,  invadcretur  a  fera  ,  vel  ab  hosle  ,  aut 
ab  incendio  oum  imminenti  periculo  vilae,  quod 
aliter  evadere  nequit  nisi  per  fugam  ,  el  sui 
membri  abscissionem  ,  lunc  licite  se  mulilare 
possel ,  quia  licet  non  sit  dominus  sui  ipsius 
et  meinbrorum  ,  est  tamen  administrator  et 
gubernator  illorum.  IJeoque  dum  abscissio 
alicujus  nicmbii  necessaria  foret  ad  vitas  con- 
servalionem,  illud  separarc  et  trunoare  polost, 
ciim  partes  ordinari  debeant  ad  tolum,  ct  con- 
sequcnter  bonotolius  postponi.  Quandoaulem 
D.  Thomas  dicit  non  esse  licitum  abscindere 
membrum  ,  quando  est  sanum  ,  loquitur  de 
corpore  extra  islas  angustias  ,  et  in  plena  in- 
columilate  constituto ,  ncque  hoc  et  similes 
casus  comprehendere  voluit ,  et  quos  recta 
ratio  dictal  licitos  esse. 

An  autemquis  licitepossit  se  mutilare,  dum 
hoslis  aut  tyrannus  id  jubet,  eique  necem  mi- 
natur,  nisi  pedem  sibi  abscindat,  quidam  ailir- 
mant :  potest  enim  quis  sibi  eruere  unum  ocu- 
lum  ne  alter  duos  eruat.  Sic  natura  duce, 
castor  dentibus  sibi  genilalia  ampulat,  eaque 
venaloribus  relinquit,  ut  illa  pra)da  contenti, 
a  persequendo  desistant,  et  hujus  membri  ja- 
clura  vitam  propriam  conservet  el  redimat. 
Sic  eliam  Joscphus  lib.  3dc  Bello  Judaico,  cap. 
27,  refert  quod,  jubente  imperatore,  ipse  sibi 
Iyevam  amputavit,  ut  aliam  retinere  posset. 
Noc  faciendum  est  hic  dis.rimen,  an  illa  de- 
pcndentia  vit:e  et  saluiis  lolius  corporis  ab  ab- 
scissione  menibri,  proveniat  ex  causa  naturali, 
ut  ipiia  canooi'  memiirum  invasil,  aut  \ipora 
momordil :  an  ox  violentia  et  volunlale  alle- 
rius,  aul  ox  a'ia  oausa  oxti-insoo''.  I  trobique 
enim  eslpar  ratio,  nec  id  est  peooalo  lyranni 
co');>erari,  sod  potiiis  volenli  majus  malum  ol 
soolus  inferre,  minus  peccatum  consulero. 
Tandem  omnes  concedunt  quod  si  aliquis  li- 
gatus  doliiioliir  in  oaroere.el  non  polest  mor- 
lom  injustam  a  lyrauno  inrorendam  cvadore, 
nibi  abscindendosibi  manum  qua  calenatus  o-t. 
fugial,  polost  eam  sibi  ampulare.  Ergo  idom 
facere  potost  in  noslro  oasu;  ijarum  enim  re- 
fort  quoJ  abscissio  illa  nocessaria  sil  ex  prxce- 
plool  iiilcnlione  lyranni.  vol  prxHor  iliius  in- 
lentionem,  oiun  in  ttlroquo  oasu  neoessaiia  sit 
ad  fugiendammortem,  et  lvcia  latio.prudons- 
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que  membrorum  administratio,  ad  vitam  tuen- 
dam  illam  dictet  in  ulroque  casu. 

Alii  vero  neg -nl,  quia  dinn  confraclio  et  ab- 
scissio  membri  esl  necessaria  ad  vitandam 
niorlom  iiiiiiiincntem  a  fera,  aut  ab  incendio , 
elc.,  lunc  eligilur  minus  malum  ad  vitandum 
majus,  et  aliunde  lioc  non  est  cooperari  pcc- 
cato  alterim,  proul  conligil  dum  quis  obedit 
tvraiino  praecipienti,  ex  cujus  malilia  mulila- 
tio  lnYct  nunc  solummodo  est  necessaria  ad 
vilanduni  niijus  malum,  tolum  ab  ejus  iniqua 
intentione  proveniens  :  indeque  nonest  facien- 
dum  niimis  nialum  ad  vilandum  majus,  neqnc 
eonsulendum.  Alii  tandem  boc  limilant  in  ca- 
su,  quo  tyrannus  inlenderet  per  banc  mutila- 
tionem  injuriam  facere  nalurae  rationali ,  et 
crealori ,  in  ejus  scilicet  conlemptum,  aut 
odium  (idei  id  praecipiendo.  Tunc  enim  non 
possel  bomo  absque  peccato  illi  obedirc ,  eliam 
ad  vitam  conservandam,  ut  de  se  patet.  Si  ve- 
ro  lyrannus  non  eo  animo,  sed  ex  crudelitate, 
aliove  simili  motivo  procedat,  tunc  bomo  sibi 
membrum  abscindcndo ,  non  peccat,  el  pro- 
banl  rationes  pro  priina  sententia  adduclse.  In- 
fertur  secundo,  quod  licet  per  publicam  pote- 
slatem  possit  reus  mutilari,  non  potest  tamen 
condemnari  ad  exequcndam  illam  senteniiam, 
ampulando  sibi  membrum  sanum.  Id  enim  ni- 
mis  crudele  el  inbumanum  foret  ac  contra  na- 
turalem  inclinalionem.  Unde  judex  id  praeci- 
piendo  peccaret.similiter  etreus  illi  obediendo 
ejusque  peccato  cooperando.  Inferlur  tertio 
ex  D.  Tboma  hic  ad  5,  quod  membrum  non  est 
praescindendum  propter  salutem  corporalem 
totius,  nisi  quando  aliter  subveniri  non  potest 
loti;  saluli  autem  spirituali  semper  potest  ali- 
tcr  subveniri,  quam  per  membri  praecisionem, 
quia  peccatum  subjacel  voluntati.  Et  ideo  in 
nullo  casu  licitum  est  membrum  praescindere 
propler  quodcumquc  peccatum  vilandum ,  ne- 
que  ad  virlulem  exercend:im.  Porro  facium  D. 
Marci  EremftS),  qui  sibi  ei  bumililate,  ne  sa- 
eria  initiaretur,  pollicemamputavii,  sivera  sit 
bisloria,  non  est  laudedignum,  solinnque  ex- 
ctisari  polest,  si  ex  Dei  speciali  impulsu  et  rc- 
velaiionc  id  ogorit.  Neque  alius  eliam  deejus 
volunlale  licile  potest  alicui  amputare  mem- 
brum  sanum  ob  bunc  lincm,  quia  pcr  hoc 
fit  Injuria  coMmnnitali.  Infertur  quarto  ex  eo- 
dem  D.Thoma  ibidem,non  esse  lieitum  castra- 
rc  seipsum,  neque  ;  mittero  se  ab  alio  cas- 
trari,  eliam  absque  vltae  pcriciilo,  ad  facilius 
camis  tcntationes  vincendas,  ad  securius  cuin 
feniinis,  quarum  euram  spiriiualem  aliquis  ha- 


bet  conversandum ,  cilalquc  D.  Chrysost.  sic 
exponentem  illud  Mallh.  10  :  Sunt  eunuchi  qai 
seipsos  castraverunt  propter  regnum  ccelorum, 
non  per  membrorum  abscissionem,  sed  mala- 
rum  cogitationuminteremptionem.  Malediclio- 
ni  enim  est  obnoxius  qui  membrum  abscindit. 
Etonim  qui  homicid;e  sunl,  lalia  praesumunt. 
El  poslea  subdit :  Ncjue  concupiscentia  man- 
suelior  ita  fit,  sed  moleslior.  Aliunde  enim  ha- 
bel  fonles  sperma  quod  in  nobis  esl,  et  pi\cci- 
pue  a  proposito  incontinenli  et  menle  negli- 
gente  !  nec  ita  abscissio  membri  comprimit 
tcntaiioncs,  ut  cogilationis  frenum.  HaeLnus 
D.  Tbomas.  Idem  docent  D.  Ambros.  lib  de 
Viduis,  cap.  15.  D.  August.  lib  6  conlra  Julia- 
num,  cap.  14.  D.  Basilius  lib.  de  vera  Virgini- 
tate,  et  Epist.  87  ad  Siropliciam.  Idemque  pro- 
hibent  decreta  ecclesiaslica  can.  22  Apostolo- 
rum  :  Si  quis  abscindit,  dist.  55,  can.  Signifi- 
cavit,  deCorp.  viliato;  can.  Qui  partem,  elcan. 
primo  concilii  Nic;Eni,  cui  videtur  occasioncm 
dedisse  Leontius  presbyter,  cui  cinn  fuissel 
interdicta  habilalio  suspecta  cum  femina  no- 
mine  Eulalia  ab  Euslachio  Anliocheno  anli- 
slite,  virilia  sibi  ampulasse  ferlur,  ulabea  nou 
recederet  consuetudine ;  verum  lanquam  du- 
plici  reus  crimine,  fuit  ab  illo  depositus.  Item 
Origcnis  eviratio  ob  eumdem  finem  facta,  tan- 
quam  facinus  ab  Ecclesia  improbala  fuit,  elsi 
zelo  fecisset  Dei,  sed  non  secundiun  scientiam, 
ul  ait  D.  Ilioronym. 

Ex  quo  a  fortiori  colligitur  nullateniis  lici- 
tam  esse  evirationem  ad  vocis  suavitatem  con- 
servandam,  qua  quis  sibi  lucrum  comparare 
possit,  aut  ad  hdelilalem  circa  feminas  ser- 
vandasin  aliquo  principum  palatio,  vcl  obaiias 
similes  causas  et  utilitates.  Inferlur  denique 
solummodo  ad  vitam  et  lotius  corporis  salu- 
tem  conservandam,  licitam  esse  evirationem  ct 
membii  abscissionem,  quando  scilicel  non  po- 
lesl  ei  aliler  snbveniri.  Tunc  eniin  aliquis  in 
isla  a?gritudine  el  angustiaconslilutus,  nonso- 
liim  permittcrcpolesltaleiiiembrumsibiabalio 
amputari,  sed  etiam  polest  ipsemet  illtul  sibi 
afcscindere,  si  periti  chirurgi,  aut  allerius  co- 
phm  non  haberet,  etpericulum  essel  in  mora, 
neque  suppeterel  alia  via  evadendi  morlem. 
Ratio  est  quia  hoc  rectOB  rationi  ac  prudenti 
administrationi  el  gnhernationi  membrorum 
congruil.  An  aulcm  (piilibct  lcneatur  abscis- 
sionem  cum  ingcnti  cruciatu  pali  ad  servandani 
vitam,  dicluiii  est  in  g  praeccdenti. 
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Articulus  V. 
Utritmliceal  inaliquocasu  inter/icere  innocentem. 

Supponimus  ex  D.  ThomA  2-2,  q.  G4,  art.  6, 
qudd  Deus  habet  dominium  mortis  et  vitae. 
Ejus  enim  ordinalione  moriuntur  et  peccatores 
et  jusli.  Et  ideo  ille  qui  mandato  Dei  occidit 
innocentem,  talis  non  peccat,  sicut  nec  Deus, 
cujus  est  executor,  et  oslenditur  Deum  time- 
re,  ejus  mandalis  obediens,  prout  fecit  Abra- 
ham,  dum  perrexit  ad  occidendum  fllium  suum 
Isaac.  De  hoc  non  procedit  praesens  difficullas, 
sed  solummodo  de  justilia  humana ,  an  possit 
in  aliquo  casu  interficere  innocentem,  re  et  ju- 
dicioexistimatumtalem.  Dico:  Innullo  casu  li- 
citum  estper  se  direcla  intentione  innocentes 
occidere,  benc  tamen  aliquando  indirecle,  per 
accidens  et  praeter  intentionem.  ItaD.  Thomas 
loco  citalo,  et  communiter  auclores.  Probat 
D.  Thomas  ex  illo  Dei  mandato  Exodi  23  :  In- 
sontem  et  justum  non  occides;  probat  insuper 
ratione,  ex  hoc  quod  aliquis  horao  dupliciter 
considerari  potest:  uno  modo  secundum  se, 
alio  modo  per  comparationem  ad  aliud.  Secun- 
diim  se  quidem  considerando  hominem ,  nul- 
lum  occidere  licet,  quia  in  quolibet  eliam  pec- 
catore,  debemus  amare  naturam  quam  Deus 
fecit,  quae  per  occisionem  corrumpitur ;  sed 
occisio  peccatoris  fit  licita  per  comparationem 
ad  bonum  commune,  quod  per  peccatum  cor- 
rumpitur,  ut  supra  diclum  est.  Vita  aulem  ju- 
storura  est  conservativa  et  promoliva  boni 
communis,  quia  ipsi  sunt  principalior  pars 
raultitudinis :  et  ideo  nullo  raodo  licet  occidere 
innocentem. 

Dices  1° :  Licitum  est  abscindere  mem- 
brum,  quando  saluti  tolius  corporis  humani 
expediens  erit,  co  quod  ordinetur  ad  bonum 
totius.  Alqui  similiter  innocens  est  pars  rei- 
pub.  et  ad  eam  ordinalur  tanquam  imperfe- 
etum  ad  perfectum.  Ergo  licitura  esl  illum  di- 
recte  occidere,  quando  bono  communitalis  id 
expedierit.  —  Respondeo  esse  maximam  diffe- 
rentiam  inter  hominem  innocentem  et  mem- 
brum,  eo  quod  manus.v.  g.,  naturalitcr  non 
est  propter  seipsam,  sed  propler  lolum.  At 
vero  homo  ex  natura  sua  e:t  aliquid  totum  in 
se,  imraediate  ordinabile  in  finem  beatitudi- 
nis,  habetque  soliun  rationem  parlis  secundura 
conversationera  humanam,  et  communemcon- 
victum  politicum.  Hinc  fit  quod  quamdiii  non 
peccat  contra  leges,  nequit  respub.  illum  di- 
rectevita  privare,  etiamsi  ex  illius  nece  sequa- 
tur  reip.  salus ;  quanturavis  manum  sanam  el 


integram  liceat  amputare  pro  totius  corporis 
salute,  ad  quam  duntaxat  ordinanlur  omnia 
membra  seorsim  ,  nec  habent  ulililatem  pro- 
priam  ,  quae  intcndi  debeat,  neque  de  se  sunt 
capacia  injuriae,  el  quasi  despolice  gubernantur 
ab  homine.  Cum  tamen  respub.soliim  politice 
regat  cives,  et  illorum  vitae  dominium  non  ha- 
beat,  ila  ut  possil  de  illis  ad  libilum  disponere 
in  suam  ulililatem,  inde  non  potest  occidere 
civem  in  sua  hominis  dignitale  manentem, 
quatenus  scilicet  non  se  redegit  per  peccatum 
ad  conditionem  bestiarum  et  servorum,  ut  pos- 
sit  dc  ejus  vila  disponere,  sed  remanet  liber  et 
per  seipsum  existens. 

Dices  2°  :  Licitum  est  reipubl.  occidere  ho- 
minem  innocentem  peste  infectum ,  tanquam 
membrum  putridum,  ne  scilicet  alios  inficiat. 
Respondet  Bannes  quod  nulla  ratione  id  est 
licitum,  eo  quod  isle  homo  nullam  adhuc 
propter  inlirmitatera  illam  incurrat  culpam. 
Ipse  tamen  tenetur  ex  charilate  et  ex  justitte 
se  ab  aliis  separare,  et  cavere  eorura  infeclio- 
nera,  et  potest  respub.  id  ei  praecipere;  quod 
si  non  fecerit,  et  periculum  infectionis  inde 
immineat,  lunc  licite  potesl  respub.  in  poenam 
peccati  illum  occidere,  prout  magis  conslabil 
ex  dicendis. 

Dices  3°  :  Tanto  majus  videtur  esse  pecca- 
tum  quod  committitur  in  proximum,  quanto 
gravius  infertur  damnum  ei  in  quem  peccalur. 
Atqui  occisio  plus  nocet  peccatori  quam  inno- 
centi,  qui  de  miseria  hujus  vilae  ad  coelestem 
gloriam  transit  per  mortem.  Ergo  cum  liceat 
in  aliquo  casu  occidere  peccatorem,  multo 
magislicebit  occidere  innocentem  vel  justum. 
Resp.  D.  Thomas  hic  ad  2  quod  in  pensand^ 
gravitale  peccati  magis  est  considerandum  id 
quod  est  per  se,  quam  id  quod  est  per  acci- 
dens.  Unde  ille  qui  justum  occidit  graviiis 
peccat  quam  ille  qui  occidit  peccatorem. 
Primo  quidem,  quia  nocet  ei,  quem  plus  dili- 
gere  debet  :  et  ita  magis  contra  charilatem 
agit.  Secundo,  quia  injuriam  infert  ei  qui  est 
miniis  dignus,  et  itamagiscontra  justitiaraagit. 
Terlio ,  quia  privat  communilatem  majori 
bono.  Quarto,  quia  magis  Deum  contemnit, 
juxla  illud  Lucae  10  :  Qui  vos  spernit,  me 
spernit.  Quod  autem  justus  occisus  ad  gloriam 
perducatur  a  Deo,  per  accidens  se  habet  ad 
occisionem. 

Ex  dictis  colligitur  neque  esse  licitum  occi- 
dere  eum,  qui  in  prsesenli  est  innocens;  pru- 
denier  tamen  et  probabiliter  timetur  ac  vebe- 
raenter  quod  poslea  in  futurum  erit  reipub. 
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hostis  valde  noxius.  Non  enim  sunt  jacienda 
mala,  ut  eveniant  bona ,  etut  vitentur  alia  mala; 
et  ne  quidem  Deus  actu  pnnit  hominem  pro 
peccato  futuro.  Neque  juslum  est  ac  rationi 
consonum,  mediis  illiciUs  providere  bono  com- 
nmni;  ct  in  pr^senii  casu  aliis  viis  occurri 
polest  malo  quod  timelur,  scilicet  exilio, 
cusiodia,  observaiione  diligenti,  bona  inslru- 
ctione,  etc.  Inde  non  est  licilum  infantes 
Turcarum  occidere,  etiamsi  timendum  sit 
quod  adulti  effecti,  contra  Christianos  pugna- 
bunt.  Potcst  quidem  Deus  ulpote  vitoe  et  morlis 
Dominus,  pro  peccatis  parentum  innoccnles 
eoriun  hlios  morte  plectere,  et  e  converso;  id 
tamen  non  concedilur  juslitiaj  humanae,  ciim 
non  liabeat  iilorum  vitae  dominium,  ut  docent 
D.  August.  in  7  capul;  Josue,  cap.  8;  et  D. 
Tliomas  2-2,  quaest.  87,  art  8,  nisi  fiiii  imitcn- 
tur  pravos  mores,  et  sequantur  peccala  paren- 
lum.  In  quo  sensu  duntaxat  intelligi  debct 
Scriptura  Exodi  20,  et  Malth.  23.  Soliimque 
poiest  justitia  humana  filios  innoccntes  privare 
honoribus,  bonisque  lemporalibus,  in  exilium 
mitlere,  ob  peccata  parentum.  Idemque  repetit 
D.  Thomas  2-2,  q.  108,  art  4,  ad  1. 

Probatur  secunda  pars  nostrae  conclusionis, 
nempe  quod  indirecte,  peraccidens,  et  praeter 
intentionein,  ex  gravissima  causa,  dando  ope- 
ram  rei  licitse  ac  neccssarise,  licitum  sit  occi- 
dere  innocentes,  quando  aliter  vitari  nequit 
ipsorum  mors  :  etenim  nemo  jure  suo  ulcns, 
alteri  censetur  injuriam  facere,  ut  fert  com- 
niiine  axioma.  Atqni  aliquando  mors  innocen- 
tum  contingit  ex  aliqua  aclione,  quam  homo 
jure  suo  facit,  nec  eani  omittere  tenelur.  Ergo 
tunc  mors  innocentis  illi  non  imputatur. 

Sic  in  bello  justo  direcle  inlenditur  victo- 
ria,  et  nocentum  internecio,  ex  qua  per  acci- 
dens  occidunlur  eliam  innocentes,  qui  cum 
illis  sunt  permixti  et  discerni  nequeunt;  nec 
teneniur  milites  abstinere  ab  evcrtendis  tur- 
ribus,  expugnandis  urbibus,  aut  domibus  in- 
ceidendis,  ne  simul  pucri  et  innocentes,  qui 
ibi  reperiuntur,  pereant;  alias  victoriam  non 
obtinerent,  neque  bono  communi  reipub.  con- 
sulerent.  Nequc  lunc  moraliler  el  in  ordine 
ad  aclionem  humanam,  innocentum  mors 
illisimpulatur,  dummodo  illam  non  inlendant, 
neque  ut  finem,  neque  ut  medium.  Unde  si 
filios  hoslium  obsessorum  habcrent  in  suis 
castris,  eos  occidere  non  possent,  ut  per  hoc 
cogerent  parenles  ad  urbcm  reddendam  pro 
fdiis  a  neceliberandis,  quia  l;.nc  direcle  inlen- 
derent  innocentum  necem  tanquam  medium 
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ad  hunc  Hnem,  quod  non  est  licitum.  Solum- 
que  possunl  velle  causam,  ncmpe  urbis  expu- 
gnationem,  non  proptcr  conjunclioncm  qnam 
habet  cum  lali  efleetu  ,  nempe  occisionem  in- 
nocenlum;  scd  cum  alio,  nempe  nocentum 
neccm,  quosalitcr  laedere  nonpossunt,  ad  quod 
per  accidens  se  habet  quod  sit  connexa  cum 
innocenluin  clade. 

Sic  invasus  ab  injusto  aggressore,  qui  se 
infante  tanquam  clypeo  prolegit,  si  non  pos- 
sit  vitam  suam  tueri,  nec  se  defendere  eliam 
cum  moderamine,  nisi  feriendo  infanlem,  po- 
lest  ad  necessariam  vilae  suae  defensionem 
perculere  illum,  gladium  direcle  vibrando  in 
aggressorem  injustum,  esto  quod  peraccidens 
et  praeter  intentionem,  illo  iclu  simul  laeJatur 
infans  ipso  invito  inlerpositus,  propler  scilicet 
localem  conjunclionem  ibidem  reperlus.  Nequit 
tamen  infantem  prius  et  directe  impetere,  ut 
illo  occiso  et  sublalo,  altero  ictu  aggressorem 
feriat,  utpote  quia  mors  innocenlis  non  potest 
intendi  tanquam  medium,  ciim  tunc  directe 
eligalur  et  ametur  proplcr  ulilitatem,  quam 
habelad  finem  volilum. 

Sic  quidam  docent  quod  ille  qui  equo  fugit 
hoslcm  inscquentem  ad  occidendum ,  nec  po- 
test  aliter  mortern  vitare  quam  currendo  per 
iter  angustum  aut  angulum,  in  quojacet  infans 
aul  claudus,quem  equi  pedibus  proteret, dcbet 
quidem  omnem  diligentiam  et  curam  adhibere, 
ne  illi  noceat,  declinando  a  via  recta  per  aliam 
parlem  ;  el  si  id  ficri  non  possit  urgere  debet 
calcaribus  equum,  ut  per  saltum  relinquat  in- 
fantem  intacium,  vel  alia  media  adhibere,  quae 
in  illa  necessitate  et  celeritate  occurrent.  Iis 
tamen  adhibitis,  non  tenetur  sistere,  scd  licite 
cursum  prosequi  potest  ad  salvandam  vitam, 
quando  aliunde  extrema  nccessitas  spirilualis 
infantis  ,  pula  si  nondum  sit  baptizatus  ,  non 
obslat.  Ratio  est  quia  lunc  occisio  innocenlis 
contingit  per  accidens  el  omnino  praeler  inten- 
tionem  agenlis  ,  qui  ordinal  illum  cursum  ad 
salvandam  vitam ,  per  viam  communem ,  ad 
quod  jus  habet  velletque  ibi  non  repcriri  in- 
fantem. 

Alii  vero,  etsi  concedant  posse  istum  excu- 
sari,  quando  inlervenit  dubium  an  cx  illocur- 
suinfanssit  occidendus,  cumtunc  non  leneatur 
certae  morti  se  traderc  ad  vitandam  allerius 
incertam,  si  tamcn  certe  sciat  inevitabilem 
prorsus  esse  innocenlis  mortem,  nec  habere 
spem  tanlillam  ipsum  salvandi,  tunc  cum  illa 
morali  certiludine,  neganl  excusari  posse  ab 
Iiomicidio,  etiamsi  pneierejus  iutentionenicon- 
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tingat,  quia  isti  innocentes  nullaleniis  sunt  in- 
justi  invasores.  Aliimde  habcnt  jus  ad  locum 
communem,  etsuntin  possessione  illiusviae; 
sicut  illicilum  est  extreme  indigenli  auferre 
panem  quein  jam  assecutus  esl,  vel  labulam 
qua  extreme  indigel  ad  vitandum  naufragium, 
etiainsi  qui  auferre  lenlat,  in  eadem  extrema 
necessilate  sil  consliiutus,  ob  parem  ratio- 
ncm. 

§  u.nicus.  In  qno  resolvuntnr  aliqui  casus  contro- 
versi  et  difficiles  circa  indirectam  innocentum 
occisionem. 

Quaeres  primo ,  an  sit  licilum  innocentem 
tradere  lyranno  urbis  excidium  minitanli,  nisi 
illum  tradantad  occidendum,  sicut  olim  Albe- 
niensiuin  boslis  petebat  Demosthenem?  —  Res- 
pondeo  circabunc  casum  metapbysicum,  varias 
esse  sentenlias,  ut  fuse  ostenditur  in  tractalu 
de  Justitia,  quas  nunc  sub  brevitate  tr  .nscur- 
rimus. 

Prima  affirmat  id  essc  licitum,  quia  tunc  rcs- 
pub.  babetjus  ad  abscindendum  menibrum  il- 
lud  propter  incolumilatem  el  salulem  tolius 
corporis,  ne  scilicet  lola  gens  pereat,  cum  et 
bomo  membrum  eliam  sanumpro  salule  et  viia 
sui  corporis  abscindere  valeat.  Insupcr  talis  in- 
nocentis  tradilio  non  est  intrinsece  mala,  nec 
est  eum  occidere  ;  alias  ne  quidem  ipsi  inno- 
centi  forct  licita.  Sed  ex  ea  soliim  per  accidens 
consequitur  ejus  mors  ab  extrinseco,  nempe 
ex  tyranni  malilia,  el  nibil  aliud  est  quain  in- 
nocenlem  exponere  certissimo  mortis  periculo 
obbonum  commune,  se  defcndendo  islo  modo 
contra  tyrannum,  quomodo  ciim  urbs  obsi- 
delur.  exponuntur  cives  ad  illius  defen- 
sionem,  illorumque  vita  postponitur  bono  com- 
muni. 

Secundasenlentia  negat  licilumcsse  tradere 
innoccntem  tyranno  ad  occidcndum  direcle  et 
immediate,  quia  hoc  idem  esset  ac  ipsum  di- 
recle  occidere,  et  co.iperari  malilioe  tyranni  , 
eiquc  miuislrare  in  re  turpi,  quod  in  nullo  ca- 
suest  licilum;  alias  Pilati  el  Jmhvoruin  facinus 
occi('c:idoCliristumpro|)termetumRon;anoruin 
possel  excasari.  Dcinde  talis  innocens  habet 
jusse  defendenili  conlra  lyrannum,  et  conlra 
omncs  qni  ejus  malitiae  cooperanlur  el  minis- 
Irar.t;  proinde  ct  contrarempub.,  quae  proinde 
jus  non  babct  ipsuin  direcie  tradendi  in  ma- 
n  is  tyranni,  alias  daretur  bellum  ex  utraque 
parte  perse  juslum,  nisi  tunc  innocens  vellet 
jnri  suo  rcnnntiarc.  Non  enim  respub.  babet 
doniinium  dcspoticum  supra  vitam    civium  , 


sicut  habet  homosupra  corporis  sui  rnembra, 
prout  jam  dictum  est. 

Tertia  docet  in  hoc  casu  rempub.  non  posse 
huic  innocenti  praecipere,  ulipsemet  se  tyrau- 
no  tradat ,  neque  eum  lencri,  imo  nec  posse 
licile  ire  ad  lyrannum,  ut  ab  eooccidatur.  Ra- 
tio  est,  quia  hiijusmodi  tradilio  vel  est  intrin- 
S"cemala,  vel  non  .  Si  priinum  dicatur,  nequit 
ab  innocenle  exerceri,  sicul  nec  a  repub.  pr:c- 
cipi.  Si  vero  dicatur  secundum,  tunc  sicut  eb 
hoc  polest  innocens  se  tradere  ob  boni  com- 
niunis  defensionem,  idem  etiam  a  repub.  fieri 
immediate  poierit  .  quia  tenclur  assumerc 
niedia  non  mala,  scd  licila  ad  bonum  commune 
liiendum,  quod  codem  modo  procuratur  et  in- 
lenditur,  ac  ab  innocenle  seipsum  immedialtj 
tradenle. 

Quarta  asserit  lunc  innocenlem  teneri  scip- 
suni  lyranno  tradere,  idque  renipub.  ipsi  prae- 
cipcre  posse,  (jui  si  facere  renueril,  hoc  ipso 
nocens  cflicilur,  et  consequenter  respub.  ac- 
quirit  jus  illum  morte  pleclendi,  et  rnultd  ma- 
gis  lyranno  tradendi.  Quia  ex  charitate  sallem 
lenelur  propriam  vilam  communi  civium  cla- 
di  postponere,  poslquam  respub.  adhibilis  om- 
nibus  mediis  licilis  non  potuit  alia  via  quiim 
ejus  morte  se  liberare,  et  cum  Jona  propheta 
dicere :  Tollite  me,  et  mitlile  in  mare;  scio  enim 
qubd  propter  me  veiit  luvc  grandis  tempestas 
super  vos.  Incipit  enim  tunc  esse  causa  moralis 
ruinae  urbis.  Ideoquerespub.  polest  hoc  ei  prae  • 
cipere,  aeque  bene  ac  si  civis  foret  in  exlremi 
necessitate  constilutus,  et  unum  panem  solum- 
modo  haberet,  posset  eum  cogere  ad  panem 
dandum  principi  ineadem  extrema  necessilatc 
constituto,  etiamsi  fame  moriturus  essct  ;  ct 
quolidie  praecipilur  mililibus  ,  ut  maneanl  in 
slatione  periculosa,  et  loco  in  quo  certa  ftioh 
illis  imminet,  pcenaque  capitis  iinponiliir  ,  Bl 
mandatum  Iransgrediantnr.  Ilic  positis . 

Pro  vera  scnlenlia  dico  rcmpub.  ad  lias  an- 
gustias  redactam,  licile  posse  descre.  e  bunc 
innocenlem,  seu  illum  non  defendere,  et  non 
impedire  quin  capiatur  a  salellitibus  ad  hoc  ;i 
tyranno  missis,  imo  et  porlas  civitalfe 
aperirc,  aut  innocenteni  foras expellere.  Ratio 
e^l,  quia  elsi  respub.  per  se  el  ordinarie  lo- 
qiiendo,  tenealur  cives  suos  a  grassatoribus 
defendere  ac  protegere,  per  accidens  tamen, 
quando  inde  ruina  boni  coniinunis  iniminet.  ul 
contingit  in  noslrocasu,  non  tenetur  cum  tan- 
to  periculn,  sed  potest  illos  cerlae  moriis  pc- 
riculo  exponere,  neque  ad  eam  proteciionem 
cives  eliam  innocentes  jus  habent,  ut  consiat 
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exemplis  adduclis.  IIlc  auioni  innocens  in  nos- 
Irocasu  sic  denliclusct  exposilus,  laiuiahili tor 
potcst  non  fugere,  nec  sc  dejendere,  sed  vcllc 
inoriem  patj  et  expectare  ;  lunc  cnini  eessal 
d!  ligatio  praecepti  natura?  conservaudi  vitam, 
(ih  iiiiiKini  couomuuem,  Sicuiduin  percutilur 
caput,  manusse  exponit  obtruncaiioni  ad  ejus 
malum  averlendum.  Lt  marlyres  Cbrisli  e 
carcereexire  nolebant,  etiamsi  eommode  pos- 
scni,  expectanj.cs  ibi  moricin  pro  fidei  defon- 
sione  subeundam.  An  aulem  iuneiiinoccnsistc 
licite  fugere  possil,  vitainque  saivarc,  quidain 
aliirniant,  ox  lioc  quml  jure  nalurae  jus  habol 
ad  viiani  ( ■onservandain.  Alii  vcro  neganl,  quja 
tunc  nedum  ccssat  obligatio  prajcepli  conser- 
vandi  vilani.  scd  adliuc  nrget  aliud  pr.vceptuni 
strieiiiis  oMiuans,  nempe  conservandi  honnm 
commune,  quod  proprio  cst  praderendum ;  et 
addunl  quud  si  ad  lyrannum  plaeandum  lioc 
ininime  sulliceret,  tenerclur  cliam,  ad  illnni 
animose  pergere,  et  cum  eo  aut  suis  satellitibus 
pugnare,  vilamquc  suam  ccrto  mortis  pcriculo 
exponcrc  pro  Reipub.  salulc,  proul  dictumest 
dc  mililibus. 

Quanres  secundo,  ulrum  judcx  inferior  non 
soliun  lioile  possit,  scdctiam  lenealur  ad  nior- 
lem  damnare  eum  quem  scientia  privata  novit 
innoccntcm  esse,  et  rcvera  talis  est,  qui  tamcn 
secundum  allegata  elprobala  in  judicio,  con- 
vincilur  esse  reus? 

Rc?pondet  D.Tbomas  hic  ad  5,  quodjudex, 
si  scit  aliquem  csse  innocenlcm,  qui  falsis  tes- 
libus  convincitur,  dcbet  diligenliiis  examinare 
lestes,  ut  inveniat  occasionem  liberandi  inno- 
xiuin,  sicul  Danicl  fecit.  Si  autem  nec  boc  po- 
tcsl,  non  peccat  secundum  allegatasententiam 
ferens  quia  ipsc  non  occidil  innocentem ,  sed 
illi  <|ui  cum  asserunl  noccnlem  :  ininislcrau- 
icm  judicis,  si  senlcniia  intolerabilem  errorem 
conlincat,  non  dcl.ct  obedirc:  alias  excusaren- 
li:r  camilicee,  qui  niarlyres  occidcrunl.  Si  ve- 
ro  i;on  conlincal  iuanilcstani  inj;islitiam,  non 
i  pra'(Cj)luni  cxccjuendo  :  quia  ipse  non 
bahcl  diMnicic  superioris  sententiam,  necipse 
occidit  innoccnlcm,  sed  judex  cui  ministerium 
cxbibct. 

tl  lusiiis  [irobat  2-2,  q.  07,  art.  2,  tum  ex 
DD.  AmbroMo  cl  Augusl  qui  dieqnt  judiccm 
bonum  niliil  cx  aibilrio  suo  facere,  scd  sccun- 
dum  leges  etjura  pronunliare;  tum  ralione 
icj,  (juia  judieare  pertinet  ad  judicem,  se- 
cundum  qupd  fungitur  publica  polestate  :  et 
idco  di  hct  inforinari  in  judicio,  non  secundum 
boc  quod  ipsc  no^it,  sed  sccuiidiim  id  quod 


sibi  innolescit,  lanquam  pcrsona3publica3.  Hoc 
autcin  sibi  innotescit,  et  in  communi,  ct  in 
pariicuiari.  In  connnuni  quidem  per  leges  pu- 
blicas,  vel  divinas ,  vel  liuinanas,  contra  quas 
nuilas  probatjones  admiiiere  debet,  In  pariicu- 
lari  aulcin  negotio  aliquo,  pcr  instrumcnta  et 
testes,  el  alia  Iiiijusmodi  legitima  documenla  , 
qua:  dcliel  scqui  in  judicando  magis ,  quain  id 
quod  ipse  novit  tanquam  privata  persona.  Ex 
quo  tamcn  adjuvari  potcst,  ul  dislrictiiis  discu- 
liat  probalioncs  inductas,  ut  possil  earum  de- 
fcctnm  investigare;  quod  si  eas  non  possil  de 
juro  ropcllcre,  dcbet,  proul  diclum  est,  eas  in 
judicandosequi.ilactenusdivusTbomas.  Sentit 
igilur  S.  doctor,  quod  judox  debet  quidem 
lunc  oinnoni  curani  adliiberc,  oinniaque  media 
lcnlare  ad  inlirmandam  et  repellendam  accu- 
salioncm,  luincxaniinando  et  rejieicndo  tcsles, 
velquia  sunt  ignoli,  vel  infamcs,  vel  urgendo 
de  circuinslanliis  loci,  tcmporis,  aliisque,  ut 
possit  dissideulcsinvenire  :  tum  dissimulando, 
diflerendo,  et  sinendo  reum  e  carcere  secreto 
fugere,  si  absqueincommodo  et  scandalo  fieri 
possit;  lum  remiitendo  judicium  adsupremum 
judicem,  et  corarn  illo  lcstificando  quod  liujus 
Iioniinisinnoconliamprobenovit,  ut  ipsefaciat, 
quod  postoa  voluerit. 

Si  autem  omnibus  tentatis,  nequeateum  li- 
berare,  quidam  dicunl  quod  debet  coram  po- 
pulo  asserere  veritatem  et  innocentiam  illius, 
quam  novil,  probare.  Alii  dicunt  quod  ofiicio 
suo  potiiis  renunliare  debet,  quam  illum  con- 
demnare.  Verinn  ciim  judex  utalur  jure  suo  , 
nulli  facit  injuriam,  nec  proinde  officio  renun- 
tiare,  damnumque  reportare  ad  cavcndum  al- 
terius  damnum,  quod  ipse  non  dal,  obligalur. 
Igitur  in  nostro  casu,  si  judex  ad  instantiam 
partis  aut  populi,  et  ad  vilandum  scandalum, 
aliasve  ob  causas  et  circumstmiias  abslinere 
noqueat  a  judicando,  cl  sonlontiam  profcrendo, 
tunc  sive  in  criminalibus,  sive  in  civilibus,  nou 
soliim  potest,  sed  otiani  tenctur  in  conscientia, 
ji:dicare  secunduin  allegata  et  probala,  ac  mu- 
lilaiionis  aut  mortis  poena  condemnarc  hunc 
homineiv».  qui  securdiim  leges  et  probationcs 
convincitur  eam  mercri,  quanlumvis  privata 
scientia,  cerlo  cognoscat  csse  innocentcm.  Ita 
D.  Thomas  omnesque  ejus  discipuli,  ct  innu- 
nieri  alii  auctores  insigues  exlranei. 

Ista  conclusio  domonslralur  ralionc  D.  Tho- 
nsejam  ajlata.  Aciusonini  publicus,  qualis  <st 
condemnai  .)  juridica,  sive  in  criminalibus  , 
sive  in  ciViiJibus,  per  se  babore  debot  causas 
publicas,  nempc  personam,  potcslaicin  et  s<  icn- 
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tiam,  seu  nolitiam  publicam  :  non  enim  judex 
agil  tanquam  persona  privala  ,  sed  publica, 
fungens  auctoritate  publica  ,  cui  tanquam 
concausae  connexse,  correspondet  solummodo 
notitia  publica.  Hujusmodi  autem  scientia 
facti  in  aliquo  particulari  negotio  publica,  non 
habetur  nisi  per  processum,  pcr  inslrumenta, 
per  tesles  et  allegala  ac  probata,  sicut  scientia 
publica  juris  babelur  per  legcs  publicas.  Ergo 
ut  rite  suo  officio  publico  fungatur,  potesl,  into 
tenelur  secundum  bujusmodi  causas  publicas 
judicare  lam  in  criminalibus  quam  in  civilibus. 
Confirmalur.  Diim  judex  in  noslro  casu 
condemnat  reum,  qucm  scientia  privala  novit 
innocenlem,  aut  commitlit  injustitiam ,  aut 
non  :  si  dicatur  primum,  tunc  nec  etiam  in 
civilibus  possel  hoc  modo  judicare,  quia  com- 
mitteret  injustitiam.  Si  vero  dicalur  secun- 
durn,  habemus  intenlum.  Sicut  enim  judex 
proptcr  commune  bonum,  potest  civem  privare 
bono  temporali,  ita  et  vila,  quando  in  facto 
probalur  juridice  nocens.  Et  in  hoc  casu  res- 
pub.  habet  jus  non  solum  in  bona  fortunae, 
sed  etiam  supra  vitam  illius  hominis,  bonum- 
que  commune  prseferendum  est  particulari. 
Neque  judex  sic  judicando  ,  contra  conscien- 
liam  suam  agit ,  quod  nunquam  est  licitum  , 
sed  agit  contra  scienliam  suam  privatam  et 
speculativam  de  innocentia  hujus  hominis , 
recteque  judicat  hic  ct  nunc  tanquam  persona 
publica  morte  condemnandum  esse  ,  ex  hoc 
quod  in  judicio  legilimis  probationibus  con- 
vincatur  de  crimine ,  proindeque  non  agit 
contra  conscienliam,  ulpote  quce  in  judicio 
practico  consistit ;  et  sic  procedit  juclex  :  Mihi 
ex  officio  consurgit  obligatio  judicandi  secun- 
diim  allegala  et  probala.  Atqui  iste  homo  pro 
reo  ex  illis  habetur,  proindeque  juxta  leges  est 
morte  plectendus  ;  ergo  debeo  illum  condem- 
narc.  Ut  enim  recte  ait  D.  Thomas  hic  ad  4, 
homo  in  his  quae  ad  propriam  pcrsonam  pcr- 
tinent,  debet  informare  conscientiam  suam  ex 
propria  scienlia ;  sed  in  his  quae  perlinent  ad 
publicam  potestatem,  debet  formare  conscien- 
tiam  suam,  secundiim  ea  qu?e  in  publico  judi- 
cio  sciri  possunt,  etc. 

Dices  1°  :  Si  judex  scientia  privata  sciret 
aliquam  legem  iniquam  esse,  non  posset  secun- 
diim  illam  judicare,  ctiamsi  a  pluribus  proba- 
retur  esse  juslam.  Ergo  neque  in  nostro  casu 
polest  condeinnare,  clc.  Resp.  neg.  conseq.  et 
paritalem.  Tum  quia  bonitas  legis  non  pcndet 
a  judicio  hominum  iniquorumautignoranlium; 
sed  ex  hoc  quod  lata  cst  ab  habcnte  auclorita- 
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tem,  et  est  conformis  aequitati  et  legi  naturae  • 
alvero  veritas  facti  in  judicio  pendct  ex  illius 
notorietate  et  ex  testium  probationibus.  Tum 
quia  judex  potest  facile  et  publice  demonstrare 
iniquitalem  legis  :  seciis  vero  falsitatem  facti, 
diim  per  inslrumenta  publica  probatur  et  veri- 
ficatur,  ut  contingit  in  nostro  casu,  nam  per 
ejus  scientiam  privatam  ,  nequit  haberi  pu- 
blica  et  juridica  probatio. 

Dices  2°  :  Medium  non  debet  eligi  quando 
conlrariatur  iini  inlento;  sic  prudens  medicus 
non  adhibet  medicinam,  quam  cerlo  scit  esse 
inlirmo  noxiam  ,  quantumcumque  alii  medici 
probent  esse  utilem.  Ergo  prudens  judex 
testium  probationes  ,  quas  scit  pervertere  ve- 
rilatcm,  respuere  debet.  Resp.  quod  ut  judex 
prudenler  agat,  et  lenealur  istud  medium  ad- 
hibere  ,  sufficit  quod  oinnino  requiratur  et 
conducat  ad  manifestandam  juridice  veritalem, 
quantiun  in  judicio  publico  manifestari  polest 
et  debet,  non  verdsecundimi  quodest  a  parle 
rei  et  in  se,  ciim  hoc  non  sit  semper  necessa- 
rium  nec  possibile,  indeque  innumera  oriren- 
tur  inconvenientia.  Nec  exemplum  medici  est 
ad  propositum.  Curalio  enim  per  sesoliim  or- 
dinatur  hic  et  nunc  ad  salutem  hujus  infirmi  : 
sententia  vero  judicis  ordinatur  ad  pacem  ct 
tranquillilalem  reipub.,  quse  exigit  ut  in  judi- 
ciis  unicuique  tribualur  jus  suum  secundiim 
allegala  el  probata. 

Dices  3°,  ex  nostris  principiis  facile  excu- 
saripossePilatifacinus  condemnantis  Christum 
ad  mortem  contra  propriara  nolitiam  quam 
habebat  de  ejus  innocentia,  ob  scilicet  allegata 
et  probata  a  Judseis  contra  ipsum.  Resp. 
judicium  Pilati  fuisse  iniquissimum  ,  ut 
ostensum  est  in  tractalu  de  Justilia,  et  insu- 
per  quia  Christi  innocentia  omnibus  erat  ma- 
nifestissima,  sicut  et  malitia  Judaeorum  ,  nihil 
prorsiis  nisi  mendacia  el  contradicliones  aper- 
tas  proferentium,  quos  proinde  Pilatus  faciie 
per  juridicam  exceplionem  a  testificando  re- 
pellere  poterat  et  debebat;  et  non,  utpote  par- 
tes  et  accusatores,  admittere  tanquam  testes. 
Adde  quod  Pilatus,  non  ex  Judreorum  proba- 
tionibus  Christumcondemnavit,  sed  extimore 
humano,  ne  scilicet  displiceret  Caesari ,  et  in 
crimen  transivit  alienum,  relinquendo  judi- 
cium  proprium.  Tandem  nostra  sententia  pro- 
bari  potest  ex  hoc  quod  judex  nequeat  con- 
demnare  eum  quem  certo  novit  privata  scien- 
lia  esse  reum ,  quem  ipse  vidit  patrantem  ho- 
micidium;  qui  tamen  probatur  innocens  in 
judicio  per  allegala  et  probata  ,  aut  per  pro- 


priam  confessionem  secretam  et  exlrajudicia- 
lem,  ut  habetur  in  can.  Sacerdos,  de  officio 
ordinarii ;  et  de  jure  nalurali  ac  divino  stalui- 
tur  ut  in  orc  duorum  vel  trium  stet  omne  ver- 
bum,  ol)  scilicet  rationem  a  nobis  allalam. 

Quaeres  lcrti6  utrum  licilum  sit  malri  gra- 
ridaeinfirmae  sumere,  aut  praebere  pharmacum 
ad  sanilatem  recupcrandam ,  aut  mortem  vi- 
landam,  tendens  ad  ejectionem  ioetus  el  abor- 
lum.  Abortus  est  ejcclio  feetus  inanimati  aut 
animati  cum  quadam  violentia  ex  utero  matris 
ante  lempus  debitum.  Foetiis  informis  et  inani- 
mati  aborlio  non  est  quidem  homicidium 
proprie  et  physice  loquendo,  cinn  nondiim  sit 
complete  homo.  Morali  lamen  aestimalione 
censetur  esse  homicidium  ,  etad  illud  accedil, 
atque  hoc  quinlo  Decalogi  prreccplo  prohibe- 
tur,  quando  directe  intenditur,  aut  sludiose  et 
vohmtarie  procuralur,  quia  quantinn  in  se  est 
ad  hoc  tendit  ul  tollat  vilam  hominis  jam  in- 
choaiam,  sicque  occidilur  homo,  non  quilalis 
adhuc  esl  actualilcr ,  scd  qui  generabatur. 
t  Non  enim  rcfert,  inquil  Tcrtuilianus  lib.  0 
<  Apolog.  natam  quis  eripial  animam  ,  an 
*  nascentem  disturbei.  Homo  est ,  et  qui  est 
«  futurus.  Etiam  fruclus  omnis  jam  in  semine 
«  est.  »  Porro  ex  medicorum  consensu  ac  ra- 
lionibus  invictis,  item  ex  Arislot.  lib.  9  de 
Animalibus,  ex  D.  Thoma  in  3  sent.  q.  5,  arl. 
5 ,  conslat  foetum  anima  rationali  animatum 
esse  longe  ante  tempus  nalivitatis  suse,  idque 
supponunt  ulrumque  jus  civile  et  canonicum 
diim  tanlas  pro  abortu  feelus  animati  imponunt 
poenas  :  mcritoque  Innocentius  XI  hanc  pro- 
positionem  damnavit  :  Videtur  probabile  omnem 
foctum ,  quamdiu  in  utero  est ,  carere  anima  ra- 
tionali ;  et  tunc  primum  incipere  eamdcm  habere 
ciun  paritur,  ac  consequenter  dicendum  erit ,  in 
nulto  abortu  liomicidium  committi.  Idquc  repro- 
baturex  Script.  Jeremiae  1,  qui  sanclilicatus 
fuit  in  utero  matris,  sicut  et  Joannes  Baplista, 
et  Exodi  21  :  Qui  percusserit  mulierem  piwynan- 
tem,  etc.  Ex  quibus  colligilur  in  nullo  casu 
licilum  esse  abortum  de  industria  et  ex  in- 
tentione  procurare,  sive  foetus  fuerit  animalus, 
sive  non.  Ita  Terlull.  in  Apolog.  MinutiusFe- 
lix  in  Octavio,  Lactanlius  lib.  0,  cap.  20  divi- 
nar.  Inslilut.  D.  Ambros.  lib.  5  in  Hexameron. 
cap.  18.  D.  Aug.  lib.  1  de  Nuptiis,  cap.  15,  et 
serm.  244  de  Temp.  D.  Hieronyin.  Epist.  22 
ad  Eustochium  ,  cap.  5.  D.  Thomas  in  4  sent. 
dist.  51. 

Abortum  tanquam  ingens  facinus  reproba- 
funt  canones,  extra  de  Homicidio,  cap,  Si  ali- 
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quis.  Item  jus  civile  ff.  de  Poenis.  L.  Si  quis  ali- 
qnid,  et  ff.  de  Sicariis  ad  L.  Corneliam,  et  ad 
L.  Pompciam ,  de  Parricidiis.  L.  Divus.  L. 
Necare,  fF.  de  Liberisagnoscendis.  L.  Simutic- 
rcm,ff.  de  Lege  Aquil.  ubi  iinponitur  morlis 
poena.  liem  pontifices  Sixtus  Papa  V  in  suik 
Constilutione  quse  incipil  Ejfrenatam  ,  impo- 
nit  irrcgularitalis  poenas  aliasque  graves  ,  et 
Gregorius  Papa  XIV  id  confirmat ,  quando 
foelus  fuerit  aniniatus ,  caelera  vero  in  Bulla 
Sixli  V  conlenla  ,  reducit  ad  juris  communis 
lcrminos.  In  sua  Conslit.  Sedes  Apostolica, 
istud  peccatum  est  reservatum  ordinariis. 
Iuio  quidam  sentiunt  quod  confessarius  debet 
esse  ad  hoc  specialiler  deputalus,  habcreque 
in  parliculari  facultalem  ab  excommunica- 
lione,  et  ab  hoc  casu  absolvendi,  quando  fcetus 
est  animatus.  Tandem  Innocentius  Papa  XI 
damnavil  hanc  propositionem  :  Licet  procurare 
abortum  anle  animationem  foeliis ,  ne  puella  de~ 
preliensa  gravida  occidatur,  aul  infametur.  Cen- 
selur  autem  fcetus  animatus  circa  diem  qua- 
dragesimum,  si  fuerit  masculus  :  circa  verd 
octogesimum,  si  sit  femina;  in  dubio  aulem 
an  sitfemina,  prxsumilur  animatus  posl  dicm 
a  conceptione  qiiadragesimum,  juxla  praxim 
s;incta;  Poenilenliaiiai  Romanse. 

Probatur  ratione.  Non  est  licitum  directe 
velle  pollutionem  procurare,  neque  eam  inlen- 
dere,  sive  tanquam  linem,  sive  tanquam  me- 
dium  ad  sanitalein,  etc,  proutostensurisumus 
in  sexio  Decalogi  preecepto.  Ergo  a  pari ,  imd 
et  a  fortiori  nunquam  est  licitum  procurare 
direcle  et  ex  inlentione  aborlum,  etiam  quando 
foelus  nondinn  est  animatus.  Prob.  conseq. : 
Non  miniis  est  de  se  intrinsece  malum  ac  ratio- 
ni  repugnans ,  imo  magis  est  contra  naturam, 
prodigere  ac  perdere  semen  virile,  jam  in  nia- 
tricem  receplum,  commixlum  cum  muliebri 
scmine,  coagulalum,  elc,  quam  simpliciter  se- 
mcn  eflundere  per  pollulioncm ,  quia  tuncprc- 
pinquiiis  ad  propagaiionem  speciei,  el  ad  na- 
turam  humanam  accedit,  cinn  sil  inchoalivo 
proxime  fulurus  homo.  Ergo  si  pollutio  sil  iia 
de  se  inlrinsece  inala,  ut  in  nullo  casu  licilum 
sit  cam  ex  intentionc  procurare,  co  quod  na- 
lura  seminiseffusionem  solummodo  ordinaverit 
ad  propagalionem  speciei,  et  non  ad  salutem 
individui :  a  fortiori  in  oinni  casu  illicitum  erit 
procurare  directe  abortum,  fcelu  etiam  non- 
dum  animalo,  cinn  sit  niagis  conlra  naturae 
Hnem,  magisque  contrarietur  propagationi  spe- 
ciei.  Unde  D.  Thomas  in  4  Sent.  dist.  51,  dicit 
i  esse  grave  peccalum,  et  inler  nialcficia  depn> 


6<1 


<  tandun),  el  contra  naturam,  quia  etiam  be- 
«  stiae  foetus  expectant.  >  Hinc  non  e-t  licitum 
praibere  malri  gravidae  infirnrae  pharmacun) 
tanquam  medium  ad  procurandani  sanitalcm 
illius  per  aborlum  ;  id  esl,  si  aliler  non  condu- 
cat  ad  sanitalem  aut  vitam  matris,  nisi  quale- 
nusexpellitfcetum  eliain  inanimatun),  dare  non 
licet ;  eo  quod  tunc  etiam  directe  inlendalur 
abortus,  non  quidem  perse,  sed  pioplcralium 
linem,  ut  scilicet  sequatur  effeclus  sanilatis 
malris,  quem  aliler  consequi  non  posset. 

Quando  igitur  lcetus  nondum  est  animalus, 
•polost  malri  infirmae  praeberi  pharmacum  utile 
ad  ejus  sanilalem  aut  vilam  luendam,  quae  in 
sumplione  hujus  remedii  per  sc  et  directe  so- 
lummodd  inlendi  debel,  absque  lamen  proba- 
bili  periculo  aboitus  el  intentione  eum  pro- 
curandi,  eliam  indirecte ,  sed  si  casu  inde 
proveniat,  id  lolum  per  accidens  et  praeler 
inlentionem  conlingat.  Sicut  est  licilum  iniir- 
mis  sumere  remedium  ad  pravos  humores  ex- 
pellendos  utile,  el  curandum  moibum,  ex  quo 
per  accidens  ac  pra:ler  inteniionem  expellilur 
eliam  semen,  et  oblinelur  saniias  aliunde.  In 
istis  enim  easibus  aborlio  et  polhnio  non  cen- 
senlur  procuralee  et  voluntariae,  sed  tantum 
permissae  istis  iniirmis  jure  suo  utenlibus. 
Taiia  remedia  possunt  esse  benigna  purgatio, 
forte  etiam  venae  sectio  modica,  et  alia  quae 
non  lendunt  ad  nocendum  foetui,  aut  expul- 
sioni  seminis,  nisi  rcmole  et  negaiive,  purgan- 
do  scilicet  pravos  humores. 

Major  autem  est  difiicultas  quando  ioelus  est 
animalus,  lunc  enim  occiditur  homo  innocens, 
quod  nec  eliam  potcstali  publicae  licitun)  est. 
Quidamvolunleodcmmodoraliocinandumesse, 
ac  de  fcetu  nondiim  animato,  nempe  adhiberi 
posse  remedium  ex  quo  solum  per  accidens  et 
praeter  inlenlioiieni  sequalur  aborlus,  quando 
noii  suppelit  alia  via  conservandi  vilam  malris. 
Alii  negant,  quia  liominis  innocenlis  occisio 
boneslari  nequit  ex  periculo  vitaj  malris,  cum 
non  sint  facienda  mala,  ut  evenianl  bona,  et  D. 
Ambrosius  lib.  5  de  Oliiciis,  cap.  9,  recle  dixe- 
ril  :  «  Si  aliler  subveniri  non  possit,  nisi  aller 
i  laedalur,  commodius  est  neulruin  juvare, 
€  quam  alterum  gravari.  >  Quando  igilur  pro- 
babiiiler  timelur  periculum  aborlus,  inde  ctiain 
solinn  per  accidens  ct  praeler  inlentionem  se- 
culuri,  non  est  licilum  praebere  matri  lale  re- 
mediuni,  ctiamsi  desenon  sil  mortiferum.sed 
dubium  (l). 

(1)  llla  quaestio  sicut  praecedentes  solviiur 
ope  principioium  de  cooperatione  :  scilicetad- 
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Vcrum  quidquid  sit  de  hoc,  qnod  in  variis 
crsibus  et  circumstanliis  hic  et  nunc  in  facti 
c  itingontiaoccurrenlibus  diversimode  dcter- 
minari  polesl,  nempe  si  non  adhibiio  islo  re- 
iiicdio  [irobabde  esscl  ulrumque  inoriturum  ; 
si  matre  moriente,  fcelus  quoque  periret,  ct 
utriusque  salus  esset  desperala,  elc;  ilem  quid- 
quid  sit,  an  comparando  praecise  morlcm  cor- 
poralem  malris,  aul  ejus  periculum,  cum  filii 
morte  eliam  corporali,  licilum  sit  aul  non, 
eam  alleri  praeferre;  omnes  tarnen  conveniunt 
quod  si  de  salute  spirituali  filii  sil  periculum, 
tunc  nulla  est  cemparalio  facicnda.  In  casu 
itaque  quo  medici  prohabilem  haberent  spem 
fore  ut  malre  cum  suae  vilae  periculo,  non  su- 
menle  tale  pharmacum,  fcetus  animalus  in  lu- 
eem  prodire  posset  vivus  ut  baptizaretur  :  6 
conlra  eo  adhibito,  absque  baptisinate  moiere- 
tur,  lunc  ab  eo  sumendo,  mater  omnino  absti- 
nere  tenelur,  quia  infans  ecl  in  extrenia  no- 
cessitale  animae  salutis,  ii  qua  nequit  se  libe- 
rare,  sed  mater  lenelur  illi  succnrrcre  ordine 
charitalis  postponendo  suam  vitam  corporalem 
saluti  spirilali  iiiii,  qui  ejus  curae  esl  commis- 
sus.  Sicut  teneretur  sacerdos  puerum  in  ex- 
trema  salulisspirituafisnccessitate  constTtnfum 
baptizare,  diun  non  est  alius  a  quo  possft  ba- 
plizari,  eiiam  cum  propriae  vitae  peficofo. 

Si  ex  medicorum  fndicio,  aliove  indicio  cre- 
dalur  malre  morlua  adhuc  infantem  vivere, 
secandus  est  cjus  ulerus,  ut  infans  haptizelur ; 
imoea  adbuc  in  extremis  agente,  et  desperala 
snnilate,  os  ejus  tenendum  est  a|sertum,  r>i  id 
deserviat  ad  impedieiulum  neinfans  suffocetur. 


niinislralio  remedii  quod  direcle  et  iiimiodiale 
aiiuin  iiabet  effectum  prasler  foelus  aborlum, 
est  perseactus  indifferens;  igitur  poni  poteril 
quolios  omnibus  allcnlis  bonus  effeclns  cen- 
sebitur  compensare  inalum:  luui  eniin  btuius, 
qui  t  st  cur.-tio  mairis,  solus  ab  agente  iiiteu- 
aftur,  et  mafus,  seo  ejeclio  prolis,  sequitur 
per  accidens  praeler  inleniionem  ;  e  contra  ab 
illa  reniedii  adminislraiione  aosiiH.-iiduni  eiit, 
si  praevaleat  nialus  effeclus.  Hinc  lluunlplera- 
que  consectaria  qiuc  Mayol  admiltit  :  sic  licebil 
ad.ninislralio  ren.edii,  si  nulla  spos  alfuli».  at 
prolcm  baplizandi,  nam  salus  malris  ad  nnnus 
tautiest  quamsalus  lemporalis  et  moiucntanea 
prolis,  iino  magis  pfiCponderat;  illieiiuin  erii, 
si  spes  probamlis  affulgoat  bapliz.mdi  prolom  ; 
salus  eniin  aeterna  illius  evidenter  pravalel 
viue  teiiiporali  malris...  Haec  ruliocinandi  iiio- 
tliodus  pluriiiiiini  inservil  ad  solvendos  mullos 
casus  qui  in  iiac  inaleria  oeeunent;  haee  iria 
semper  attendanlur,  an  actus  potieadas  ait  per 
se  indifferens;  an  duo  effectus  bonus  etiuaius 
aeque  inimediate  ei  probabiliter  sequaulur; 
tandein  an  bonus  quem  solum  agons  intendil 
praevaleat  malo  autsaliem  illum  compeitset. 
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An  atitcm  licoat  fjus  uterum  secare  duin  a iuue 
vivii,  ati  buuc  iineni  ut  inlans  eilucalur  ct  ba- 
pli/olur,  alii  allirnianl,  hno  cl  a  I  lioc  p.r.ien- 
duiii  eaui  leueri  volunl,  (jiiando  aliler  inlans 
educi  ncquii,  ousulic  'i  ralioncin  niox  alialam. 
Aliis  vero  lioc  durissiinuin  videtur,  quia  scin- 
dere  maircin,  e&t  iniiocciilem  directe  ac  posi- 
live  ot  riileiv,  aut  niorlciu  accclt  raie,  quod  est 
g  i  se  nialuin,  netiue  ob  bonum  iinein  bapti- 
zandi  infanlcm,  coboneslari  potesl.  Quamvis 
cniiu  lege  cliarilatis  tcneamur  vitain  corpora- 
leni,  pro  salulc  spirituali  proximi,  periculo 
exnouere,  dqq  t  tincn  cum  tauto  cruciatu,  ac 
laiu  borrenda  morlc.  Unde  videtur  quod  lunc 
tliviua'  ortiinationi  circa  pucri  salulcm  slan- 
tlum  foret,  ne  foite  etiam  maler  aliunde  ex 
innrhi  tlolore  cruciata,  et  morlis  immincnlis 
borrorc  turbata,  bis  additis  extiemis  cruciati- 
bus,  prse  iinpatienlia  cl  ilcspcraiionc  vilam 
spirilualem  cum  corporali  perdal. 

Au  aiiicni  id  sit  licilum,  sallcm  quando  ma- 

ter  jam  ob  sua  delicta  a  judicc  capitc  damnata 

fuil,  ct  intcriin  cuin  praulicto  periculo  a'gro- 

lai,  et  an  possit  judex  bauc  ei  pamam  uleri 

iiu  isionis  imponerc,  supponunt  auctorcs  quod 

diiin    femina   rea   gravida   coudemnatur   ad 

niorteni,  diflcrenda  est  senlcntia)  cxcculio,  do- 

pee  pcpererit,  ut  babelur  in  Iege,  et  coinmu- 

niter  obscrvatur  ab  ipsis  ctiam  tyrannis  Cbri- 

stianorum    persccutoribus.    Baron.    enim  ad 

annum  20."),  narrat  deB.  Feliciiate,  quod  ciim 

essel  in  carcerc  pra-gnans,  ne  post  sociorum 

cci  lainina,  suum  ob  boc  tliii  cxpcctare  cogcre^ 

lur,  fusis  ad  Dcum  prccibus  maluritalem  par- 

tiis  octavo  mcnse  impetravit.  Ciun  autem  in- 

slantis  doiore  partiis,  vcbcnieniiiis  angerelur, 

quiilam   insultans   dixit   ei  :    Quomodo    cras 

nioi  icm  lcres,  quae  ita  perlurbaris  diim  parlu- 

ris?  cui  iila  respondit  :  «  Natura?  dcbitas  poe- 

i   nas  naluiali  tantiim  virlutc  a?gre  sustineo; 

i  qu;c  ;.u  i*in  cras  pietatis  causa  subire  cogar, 

<  quaniumvis  immania,   superabit  gralia  di- 

<  vina.  n 

lloc  supposito  ad  casum  propositum,  rosp. 
quidam  non  esse  licilum  C&sarea  incisione 
illius  feminx  parlum  praivenire,  ul  cduclo  et 
haptizalo  inlanle,  maler  subeat  mortis  scnlcn- 
tiam,  (jiiia  talis  seclio  non  polest  non  valdc 
DOCerc  fcetui,  vixquc  lunc  exlraberclur  vivus. 
Alii  vcio  alliriiiativc  rcspondiiit,  maxinic  si 
major  sit  spes,  quod  bac  via  proles  baplizari 
possil,  qiiain  quod  iuorlua  nialrc  supcrvivere 
valcal,  ul  baptizelur.  Quia  lunc  servalur  justi- 
tia,  nec  lit  contra  jus,  neque  injuria  inferlur 


matri,  quam  judcx  lcgitime  potest  suo  jure,  eo 
mortis  gcucrc  piinire.  INec  lunc  pure  et  sim- 
pliciter  occiditur  ad  exirahcndum  infanlem, 
sed  ad  ejus  criniina  dobita  pccna  pleclenda,  ex 
qua  occasione  procurari  polesl  etiam  bonum 
proli;  quod  lamen  cum  pcriti  mcdici  consiiio, 
et  experti  cbirutgi  operatione,  et  servalo  jtnis 
ordine  bcri  debct. 

Ex  dictis  inferlur,  quod  qui  mulierem  per- 
culit  gravidam,  aut  cum  ea  concumbens  cum 
agilatione  nimia,  nullaque  modcratione  ac  cau- 
tela  adbibila,  nescqualur  aborlus,  pcccal  mor- 
taliter  ob  probabile  periculum  illius.  Si  lamcn 
non  intendat  cum  procurarc,  etiamsi  pra:vi- 
disset,  si  inde  orialur  abarlus,  non  videtur 
incidore  in  ccnsuras  a  Sixlo  Papa  V  lalas,  quia 
slutliose  el  de  intiuslria  illum  non  qu*sivil. 
Item  femina  gravida  jieccat  morlaliler,  quas 
sallando,  laborando,  nimisque  se  agitando , 
aliudve  faciendo,  cxponit  se  gravi  periculo 
aborliis.  Itcm  si  pcr  latam  culpam  ncgligci;s 
fuerit  in  eo  cavendo,  non  caret  culpa  morlali 
lunc  aboriendo. 

Infertur  ctiam  nuliateniis  iicitum  esse  le- 
UUAffi  sumere,  aut  praehere  polionem  ad  stcri- 
litalcni  prociiraiidam,    ul  colligilur   ex    cap. 
Si  aliqnis,  cxtra  de  llomicidio,  et  babelur  iu 
Pcenitcnliali    Bomano,    lit.     de    Ilomicidio , 
cap.  52.  Item  ex  Bulla  Sixli  Papaj  V,  Effrc- 
natam,  in  qua  talia  facicnles  gravibus  censu- 
ris ,  variisque  pcenis  plectuntur  el   tanquara 
hoinicida1  reputanlur.  Item  ex  D.  August.  lib.l 
dc  Nupliis  el  Concup.  c;ip.  15;  ex  D.  Hiero- 
nym.  Episl.  22  ad  Eustochium.  Bttio  est  qtiia 
ciun   pcniiiis  obslet   conceptioni  prolis,    est 
contra  inlentum  ac  ordinem  natur*,  et  bneni 
copula; ,    nulloque  bono  motivo  cohoncslari 
potest.  Cnde  sive  malcr  consueverit  prolem 
morbidam  vel  mortuain  parere,  sive  experta 
fuerit  se  vit;c  discriinen  pariendo  subituram, 
aul  quia  nimis  arcia  babet  foramina,  aut  quia 
prse  uteri  augustia  prolem  ferre  non  potest , 
et  alia  causa ,  id  non  licet,  sane  si  quotics 
conlravenitur  modo  nalurali  concubihis;  ut 
ex  nalura  facti,  generatio  sequi  nonvalcat, 
peccalum    lclhale  commillalur   conlra    natu- 
ram ,  eo  quod   virile  soinen  fruslrelur  fine , 
ad  quem  nalura  ipsum  dcsiinavit.  Non  miniis 
erit  peccalum  mortale,  per  potitionom  steri- 
lilatis  semen  fine  propagationis  privare,  quam 
per  lalem  concubilum ,  aut  per  pollutionem , 
ut  de  se  constat. 
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AitTicn.tis  VU 
Utrum  liceat  occidcre  aliquem  se  defendendo. 

Divus  Thomas  hic  art.  7,  concludit  licilum 
esse  vitam  suam  defendere  conlra  injustum 
aggressorem,  quia  secundum  omnia  jura,  vim 
vi  repellere  licet,  dummodo  invasus  servet 
moderamen  inculpata;  tulelae ,  el  nullomodo 
inlendat  occisionem,  neque  ut  finem,  neque 
ut  medium  ad  defendendam  vitam  propriam, 
nec  ipsum  praeveniat,  sed  dunlaxat  in  actuali 
confliclu  vim  repellat,  adliiheatquc  omnes 
conditiones  ad  justam  sui  defensionem  requi- 
sitas,  ex  quarum  explicalione  et  penetratione 
tola  hsec  materia  pendet,  ideoque  sunt  priiis 
a  nohis  sigillatim  explicandae. 

Quinam  censealur  injuslits  aggressor  ?  —  Omnis 
ille  qui  aucloritate  privata  aliquem  invadit  ad 
eum  occidendum ,  censetur  injuslus  aggressor; 
el  quitlem  si  ex  proposito,  cum  plena  liher- 
tate  et  adverlentia  id  faciat,  dicilur  aggressor 
injuslus  formaliter,  cujuscumque  gradiis  et 
conditionis  fueril,  sive  superior,  sive  subdi- 
lus,  sive  clericus,  sive  religiosus,  sive  pater, 
sive  filius,  sive  invasus  dederit  causam  culpa- 
bilem  aggrediendi ,  sive  non.  Si  vero  alium 
aggredialur  ahsque  sulficienii  liherlate  et  no- 
litia,  ut  si  sit  ehrius  aut  aniens,  aut  puer,  aut 
ignoranlia  invincihili  lahorans,  putet  alium 
esse  occidendum,  lunc  dicitur  aggressor  in- 
justus  soliim  materialiter,  quia  etsi  non  pec- 
cet  invadendo,  infert  lamen  realiter  damnum 
indebilum,  vel  sallem  modo  indebito,  sicque 
non  censetur  habere  jus  vitam  suam  reti- 
nendi  cum  invasi  occisione,  neque  illi  auferre 
jus  quod  habet  ad  vitam  suam  defendendam 
conlra  quenilibet  invasorem  ,  eliam  cum  occi- 
sioneillius,  quando  ad  hoc  nulla  alia  suppelit 
via,  et  lunc  fere  perinde  se  habel,  ac  si  inva- 
derelur  a  fera.  Si  tamen  invasusfugere  polest, 
aut  alio  modo  se  tueri ,  quam  ipsum  occi- 
dendo,  lenelurid  faccre. 

ln  quo  consislat  moderamen  inculpatw  tu- 
tela?.  —  Moderamen  inculpatae  tutelae  con- 
sistit  in  hoc  quod  injusle  invasus  nihil  pius 
faciel  quam  quod  sullicit  ac  praecise  requi- 
ritur  ad  justam  et  necessariam  viUe  suai 
defensionem  et  conservationem ,  nec  uta- 
tur  niajori  violentia  quam  oportel ,  ut  se 
defendat;  alioquin  excessus  foret  ilhcilus, 
quia   tunc  non  csset  proprie  vim  vi  repel- 
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lere  et  se  defendere ,  sed  potius  aggredi , 
et  vim  inferre,  quod  non  licet.  Ita  ut  si  in- 
vasus  percutiendo  aut  vulnerando  leviter  ag- 


gressorem ,  possil  suflicienter  avertere  malum 
quod  iimet,  aut  fuga  non  ignominiosa,  aut 
oijiciendo  aliquod  obstaculum  parietis,  ostii, 
aut  cujusvis  alterius  rei,  qui  hostiles  ictus 
arceat,  tenetur  hujusmodi  media  adhibere.  Nec 
potest  aggressorem  graviter  vulnerare ,  nec 
plura  ei  vulnera  inferre,  si  damnum  suflicien- 
ter  per  unum  avertere  valeal;  mulloque  minus 
illum  inlerficere  licet.  Item  juxta  aliquos  au- 
clores,  ad  hoc  moderamen  requiritur  paritas 
in  armis,  aut  sallem,  quod  non  intervenial  dis- 
proportio  notabilis,  qualis  censetur  esse,  si 
aggressor  pugno  lantum  invaderet ,  et  invasus 
ense  illum  impeleret.  Verum  peraccidenscon- 
tingere  potest  aliquem  armis  indigere,  ut  se 
defendat  abaliquo  potentiori  agressore  inermi. 
Quis  enim  dicat  puerumaut  dehilem  nonposse 
feno  uti  ad  se  defendendum  contra  gigan- 
tem,  qui  manibus  valet  eos  suffocare  si  velit, 
aut  in  flumen  projicere?  Non  est  hic  semper 
attendenda  armorum  proporiio,  sed  necessilas 
se  justeet  suflicienler  defendendi. 

Qnalis  debeat  esse  inlentio  invasi,  diim  se  de- 
fendit?  —  Docet  D.  Thomas,  nullatenus  tunc 
licitum  esse  invaso  directe  intendere  injusli 
invasoris  occisionem,  nec  tanquam  linem  et 
objeclumsuae  voluntalis,  quia  sic  foret  homi- 
cida.  Nec  tanqutm  medium  ordinatum  hic 
et  nunc  ad  sui  conservalionem.  In  hoc  enim 
art.  7,  dicit.  S.  doctor,  licere  alicui  se  defcn- 
dendo,  invadentem  occidere,  quia  poiest  non 
inlendere  invadenlis  occisionem.  Nihil  enim 
prohibet  unius  aclus  esse  duos  eflectus,  quo- 
rum  alier  sit  in  intentione,  alius  veio  sit 
praaler  intentionem,  etc,  nec  est  necessa- 
rium  adsalutem,  ut  homo  actum  moderaiae 
tutelae  prselermittat  ad  evitandam  occisiouem 
alterius.  quia  plus  tenetur  homo  vitae  suaj 
providere,  quam  vitae  alien*.  Sed  quia  occi- 
dere  hominem  non  hcet  nisi  publica  auctori- 
tate  propler  bonum  commune  ,  illicilum  est 
quod  homo  inlendal  occidere  hominem ,  ut 
seipsum  defendat,  nisi  ei  qui  hahet  pablicam 
auctoritatem,  qui  intendens  hominem  occi- 
dere  ad  sui  defensionem ,  refert  hoc  ad  pu- 
hlicum  bonum,  ut  patet  in  milite  pugnanle 
conlra  hostes,  et  in  minislro  juJicis  pugnante 
contra  latrones,  quamvis  etiam  isti  peccent, 
si  privala  libidine  moveantur.  Haec  D.  Tlio- 
mas.  Ergo  censet  illicitum  prorsiis  esse  pri- 
vatse  personse  propria  auctoritate  fungnnti, 
eligtTe  velle  et  intendere  occisionem  aggres- 
soris  tanquam  medium  ad  vita?  suae  defen- 
sionem  cum  id  sit  tantum  concessum  militibu^ 
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ac  judicibus  aucloritate  publica  fungenlibus  ad 
boni  communis  defensionem ,  ciuibus  plus  in 
hac  parte  licel  quam  privatis,  Ht  arl.  5  oslendit 
D.  Tbomas,  dicens,  quod  occidere  malefactorem 
licilum  est  in  quantum  ordinalur  ad  salutem 
totius  communiiatis  :  et  ideo  ad  illum  solum 
pertinet,  cui  comniittitur  cura  communilalis 
conscrvandae.  ErgO  nunquam  est  licilum  pri- 
vatis  personis,  occisionem  malefactoris  inten- 
dere.eteam  assumere,etiam  lanquam  medium 
ad  bonum  proprium  ,  vitaeque  suae  conserva- 
lionem. 

Confirmatur.  D.  Tbomas  dicit  illicilum  esse 
quod  bomo  iniendal  occidere  bominem  ,  ut 
seipsum  defendat,  nisi  ei  qui  habet  publicam 
aucloritatem,  qui  boc  refert  ad  bonum  publi- 
cum.  Atqui  intendere  occisionem  bominis  ut 
hnem,  nemini  licet,  nec  eliam  babenti  publi- 
cam  aucloritatem ;  ul  enira  licita  sit  el  honesta, 
ordinari  debet  ad  bonum  publicum,  quod 
privatis  non  csl  concessum,  sed  personis  tan- 
tuin  publit -is ,  quibus  cura  communitatis  esl 
commissa.  Ergo  occisio  hominis  a  nemine  in- 
tendi  polest  ut  tinis  sislendo  in  ea  ;  proindeque 
quando  D.  Thomas  concedit  personis  publicis 
intendere  occisionem  malefacloris,  idquc  de- 
negat  privalis,  loquitur  praecise  de  intenlione 
circa  medium  ,  et  nullatenus  circa  Unem.  Nec 
unquiim  dixit  qudd  occisio  bominis  sit  medium 
licitum  privatae  personac,  ad  conservationem 
vit;e ,  scd  quod  ipsa  defensio  est  medium  ad 
conservalionem  vitae ,  ct  quod  ipsa  occisio  ag- 
gressoris  est  tanliun  effeclus  per  accidens  et 
praeler  intenlionem  consecutus. 

Quapropter  effectus  illc  nulla  ratione  dici 
potest  moralis  et  voluntarius  ipsi  sc  defendenli, 
nec  direcle,  ut  patet,  neque  indirecte ;  quia  non 
tenetur  illum  cffcctum  vitare,  dum  se  dcfendit 
cum  moderaniinc.  Sicut  medicus  praebendo  po- 
tioncm  inhrino,  intcndit  quidem  sanitatem  : 
nullatenus  vero  cjus  debililalem  tanquam  effc- 
ctum  consequenlem ,  quamvis  eam  praevidcat , 
sed  tantura  permittit  illam  vel  negligit  propler 
majus  bonum,  eliamsi  mallet  aegrotum  curare, 
sine  illa,  si  posset.  Idem  dicendum  in  proposilo 
de  invaso  occidenle  injuslum  aggressorem.  So- 
liimquc  debel  inlendere  actum  sui  defensivum, 
quatenus  est  vitae  suae  conservativus  :  non  vero 
quateniis  babet  pro  cffeclu  occisionem  invaso- 
ris;  qui  lamen  non  habet  neccssario  consequi 
ex  vitae  defensionc.  Si  enim  diim  ego  defendo 
vitam  meam,  ipse  aggressor  se  separet,  non  se- 
quilur  occisio  illius  :  atvero  si  persislat  adbuc, 
et  ego  me  non  possim  aliter  defendere,  tunc 
th.  xtv. 
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neccssario  ex  suppositionc  consequitur  occisio 
aggressoris,  non  cx  ipsa  defensionc,  ut  est 
operaliosedefendentis,  volila  et  moralis;sicque 
respeclu  illius  dici  debet  effectus  per  accidens. 

Unde  lunc  idem  actus  malerialitcr  est  sul 
defensio  et  allerius  occisio.  Defensio  est  bona, 
eo  quod  se  tcneat  ex  parte  injuste  invasi,  et 
considerelur  tanquam  medium  proportionatum 
fioi,  nempe  vitae  conservationi.  Occisio  vero 
cst  mala  ,  et  sc  lenet  respectu  aggressoris  , 
quia  non  invadere  debebat ,  aut  se  ab  eo  peri- 
culo  subtrahere  :  ideoque  censetur  ei  volunta- 
ria  indirccle.  Creteriim  ille  qui  se  defendit  est 
quidem  causa  physica  hujus  occisionis,  nulla- 
teniis  vero  moralis  ;  effeclus  enim  qui  non  in- 
lenditur,  sed  praeter  intentioncm  agentis,  et 
consequenter  per  accidens  soliim  contingit, 
agens  non  censetur  causa  moralis,  eliamsi 
talis  effcctus  physice  ab  eo  procedat.  Sicque  in 
genere  moris ,  mors  isla  est  defensio,  non  verd 
occisio  respeclu  invasi. 

Duo  autem  documenta  affert  Bannes  ad  judi- 
candum  quinam  dicanlur  effectus  peraccidens, 
et  in  quo  casu  leneatur  homo  relinquere  actio- 
nem  alias  bonam,  ne  inde  consequalur  malum. 
Piimum  est  quando  actio  bona  secundum  se 
(ex  qua  sequitur  aliquis  effectus  secundiim  se 
illicitus  vel  nocens  alteri)  esl  lamen  mihi  ne- 
cessaria  ad  conservationem  illius,  ad  quol 
habcojus.  Et  lunc  mibi  licilum  est ,  in  \\\k 
bona  aclione  perseverare  ;  dummodo  effectus 
illc  per  accidens  conscculus  non  sit  notabiliter 
noxius  bono  communi,  et  mullo  magis  licitum 
erit  persevcrare  in  illa  actione ,  quando  est 
promoliva  boni  communis.  Hoc  documentum 
verificatur  in  actione  defensionis  propriae  vitae, 
ad  quam  sequilur  occisio  aggressoris,  et  in 
sumptionc  medicinae,  ad  quam  sequitur  per 
accidens  ebrietas,  vel  eifusio  seminis.  Verifica- 
turctiam  inbellojusto,  quando  milites  occidunt 
per  accidens  innocentes.  Secundum  est  , 
quando  illa  actio  quae  bona  est,  aut  ccrle  non 
mala  secundinn  sc  ,  tamen  non  est  mihi  ne- 
cessaria,  sed  potiiis  pariim  ulilis,  et  si  ab 
ea  cessem ,  pariim  aut  nibil  nocumenti 
mihi  accidit,  ex  alia  vero  parle  sequitur  aliquod 
gravc  nocumentum  proximo  ,  tunc  tcneor  ex 
charitate  ab  ca  aciione  cessare ,  vel  etiam  ex 
juslilia;  v.  g. ,  si  quisanimi  recreandi  gratii  % 
velit  jaculari  diim  videat  hominem  transeun- 
tem  ,  et  nibilominiis  jaculetur  eloccidat  homi- 
nem  :  occisio  illa  non  polest  dici  effeclus  per 
accidens,  ct  praeter  inlentionem  jaculantis, 
sed  censelur  ei  indirecte  volita  occisio  illa,  e6 
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quod  lenebalur  abslinere  ab  illa  aclione,  ex 
quA  pariim  ant  nihil  danini  reporlalur  ,  quain- 
vis  aliits  haberel  jns  et  potostatem  jaenlamii. 
Solida  bajc  D.  Tlioma?  dotlrina  quibusdam 
reccntioribus  apparel  niniis  scrupulosa  ,  dura  , 
impossibilis  in  acluali  coniliclu.  Fragililas 
quippc  buniana  nullaleniis  permillit  invaso  bu- 
jusioodi  abstraclionem  melapbysicam  facere , 
insianle  lunc  itrgentissinio  vilx*  periculo.  Vc- 
riim  nullatenits  descrenda  est  vcrilas  ncque 
justiiia  ,  propter  dillieiillalem  et  arduitalem  , 
quu'  sccum  affert  in  praxi ,  alias  mandata  Dei 
1 1  Ecclesise ,  aul  principum  slalula  ,  non  obli- 
gareul.  Eademque  ratione  non  teneretur  inva- 
sus  s  rvare  n  oieramcn  inculpatae  lulelae  sc  de- 
fendendo;  diliiciliimum  quippe  est,  quod  tunc 
-insurgente  irae  molu  ,  ac  livore  vindiclse  ,  non 
inajori  vi  ulatur  qutun  oporlet ,  lalilerque  se 
possideal,  ut  non  cxeedat.  Taudem  tentaiio 
urgenset  subila  uon  permillit  invaso  diflicilem 
liauc  deliberationem  etabslraclionctnmetaphy- 
sicamfacere,  nempe  sibi  licitum  esse  inten- 
dere  occisionem  aggressoris  solummodo  tan- 
quam  medium  aut  effectum  connexum  cmn 
sua  defensione  ,  nullalenus  vcro  lanquam 
iinem  ;  et  tamen  adversarii  concedunt  ad 
id  tcneri.  Ergo  istud  adversarioruin  funda- 
iiionium  non  est  soliilum.  Adde  facilius  vidcri 
qued  iuvasus  soluniniodo  intcndat  sui  defensio- 
ncm  ,  et  ob  boc  ,  non  soliim  repellat  ac  relun- 
dat  aggressoris  ictus,  sed  eliam,  si  opus  fuerit, 
ipsum  impelat ,  feriat ,  gladium  inlra  ejus 
viscera  immittat ,  nibilque  eorum  ,  quae  ad 
mo,!eratam  ac  necessariam  sui  defensionem 
requiruntur  etsulliciunt,  omittal,  eliamsi  inde 
per  accidens  et  prailer  ejus  inientionem  occisio 
aggressoris  eveniat.  Hoc  enim  modo  a>que  bene 
ac  facile  polest  se  defendere,  ac  si  dirccte  eam 
inlenderet,  ciim  aclio  physica  pugnandi  ac 
feriendi  sola  in  his  angustiis  conducat  ad  de- 
•fensionem  ,  non  verd  aclio  moralis  et  intenlio 
occidendi  (I). 

(I)  Theologi  communissiitie  recedunt  ab  ea 
Tbomistaruin  opinione  el  tenent  Iicitum  esse 
quandoquc  inlendere  morlein  ininiici  ut 
niedium  evademli  pivnrium  periculum.  Ilsec 
videniur  raiione  niagis  fundala;  enimvcro  sup- 
poni  polest  invasunt  in  bis  versari  angustiis 
ul  non  possit  yitam  suam  servare  nisi  per  ac- 
lionem  dirccte  oeeisivam  alterius  ;  ergo  in  co 
casu  mors  iniinui  est  medium  ipsi  lieiium ,  et 
quod  proinde  potesl  intenderc  ;  nam  diim  in- 
tendil  ul  medium  actioiirm  dirocle  occisivam 
ut  vulnus  in  cor,  oxeusMoneni  cerebri ,  siniul 
niortcm  intendit,  quiim  b;ec  duo  sinl  por  se 
iiatnra  sua  inseparabilia...  Kationes  ei  paritates 
ad .lucia?  in  lavorempriorisopinioiiisnospariun 


Nec  vaiet  dicere ,  licitum  essc  velle  et  inten- 
dere  quod  licet  facere.  Sed  in  nostro  casu  licile 
invasus  occidit  aggressorem.  Ergo  ,  elc.  Adde 
qtiod  liciluin  est  oplare  nialum  leniporale  et 
mortem  injusli  perseculoris.  Eigo  ct  eam  in- 
lendcrc.  Non  valet ,  inquam.  Ad  priinuni  enini 
argumenlum  respondenl  Danoes  cl  Joannes  a 
S.  Thoina,  distinguendo  majorem.  Licet  inten- 
dere,  quod  absolule  per  se  licitum  est  lacere, 
concedunt.  Quod  solum  esl  licitum  facere  pliy- 
sice  et  per  accidens  ,  seu  potiiis  quod  non  est 
illicitum  in  sua  causa  per  accidcns ,  quomodo 
tanliim  liciia  est  aggressoris  occisio  ,  neg.inl. 
Ideo  enim  non  esl  illicita  ,  quia  defectu  volun- 
tarii  excusalur  a  peccalo  ,  nec  est  moralis  ,  et 
omnino  per  accidcns  sequitur  ad  aclum  hone- 
stumdefensionis;si  veidinleiidcretur,  esselmo- 
ralis  el  baberet  formaliter  rationem  objecti  vo- 
lili,sic(pie  non  excusarelurapecoato.  IndMan- 
tumsequiturlicilumesseinlenderedelensionem 
propriae  vitoe  ,  ad  quam  malerial.ter  ct  per  ac- 
cidens  sequitur  aggressoris  occisio. 

movent.  1°  Supponunl  inslar  principii  Deum 
auciorilali  publicaj  soliim  demandasse  jusno- 
centemoccidendi  ad  procurandum  bonum  pu- 
blicum  ;  boc  est  gratuito  assertum  si  sumatur 
ad  sensum  advers  iriorum  ;  quidni  dicert  (tit 
Demn  illud  jus  unicuique  dedisse  pro  c.isu 
iifjustae  aggrcssionis  ,  ad  tuendos  bomines  pro- 
bos  contra  audaciam  maloruni'?  Si  in  ea  repul- 
sione  servetur  modcrameii  inculpake  tuleke  , 
lion  kcditur  charilas,  nam  amor  sui  priepon- 
derat  amori  debito  proximo,  uiule  quisquis 
potest  prajferre  propriam  vitam  vila:  injusli 
aggressoris  ,  nec  kcditur  juslilia  »  qui  eiiiin 
aliuin  impetit ,  eo  ipso  agnosccre  debel  jm  in 
eodem  bonorum  generc ,  injuriam  ropekendi 
quantiim  satis  est  ad  vilandum  delrimeiituni ; 
ergoDeuspraesumiturillud  singulispenniltere, 
et  hunc  ordinem  providentke  nobis  niaiiifc- 
slat,  tum  inslinclu  naturali  nobis  invilo,  lum 
sensu  communi  juxta  quem  licel  vim  vi  repel- 
lere.  2°  Non  magis  probat  exeinpluiu  medici 
qui  remediiint  ajgroto  ndminisiral ;  nain  vel 
debililas  virium  est  medium  necessarium  aut 
ulilead  recuperationein  sanitatis  ,  vel  non  :  si 
priiis  ,  illam  debililatent  intcndit  01  medium 
proporlionalnm  ad  linem  ;  si  posleiius.  non 
cst  ctir  illam  debililatem  uedfcus  inter.der  l. 
5°  Tandem ,  ad  exemplum  ducis  mililaris 
evertentis  lurrem  ,  unde  seculuram  prajvuet 
necem  pluriuminnooentiiii).  reenonderi  poUM, 
magnuni  esse  discrimen  :  illa  lurris  eversio 
duoseffectus  immediate  producit;  bonus  solus 
intonditur,  ot  altor  por  accidons  el  praeterin- 
l''ntioiiom  acciiiii;  e  conlra  si  quis  gladio  trans- 
lodiat  aggressorein  ,  illa  actio  uiiiciim  !.. 
effectuw  immediatum ,  uempe  morteui,  quem 
ellociuin  non  pefaccidens,  si  d  natura  suS  pro- 
dueit...  Igilur  lieol  quando  \uc  iniendeiv  mor- 
t.ni  inimici ,  non  quidein  quateMi8  illius  ma- 
lum  vel  ut  lineinacliis,  sed  ul  mediuai  ncces- 
sarium  vilandi  proprium  vilaj  discrimcn. 
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Kesp.  ad  socundum  argumenltim  privatam 
peiSOIUUQ  soliiinniodo  fSSSO  optare  nioilem 
injusli  persecutoris ,  ol)  lionuin  commune  ,  n' 
a  judicc,  scu  magislralii,  vcl  a  Dco  iniVrcndain, 
si  ;i Ucrtat ,  nonnisi  pcr  mnrlcm  illius  boiuini 
eomnuiiieabsoluleeonscrvari  posse.  Scciis  vero 
liciie  vcllc  aul  oplarc  morlom  alicuju-  a  seipso, 
aul  ali  alia  persona  privala  ronnaliler ,  cl  cx 
inlcnlioiic  iiifeivndani  ,  cliain  pcr  oniincm  ail 
boniiui  coii.niunc,  quia  privala  pcrsona  nullain 
liabct  aiiclni  ii  ilcin  occidendi  aliqticin  ,  nec 
iliain  c\  molivo  scrvamli  bnnuni  coninuinc. 
Lx  ipio  direcle  consequitur  quod  nec  Iicile  po- 
iiilcinlcre  aut  \cllc  occisionem  nialefacto- 
iis  a  scipsi  facicndam  ,  cti  m  c\  lnolivo  con- 
sii\anili  boiuun  caniimine ;  ct  quod  niiillo 
niiniis  licile  possil  intcndere  aut  velle  occisio- 
ncni  aggrcssoris  a  se  inferciulani  cx  inotivo 
(oiiMTvandi  vilain  propriani  ab  eo  invasam , 
m  il  qu  d  babcal  solunimodo  facullaleni  seipsam 
(IHVndciuli  ;  csto  quod  ad  eam  modcrntam  et 
nci  -cssai  iaindefensionemsequaturpcraccidcns, 
el  pratcr  inlciilioncin  occisio iiivadcntis. Quare 
pro  dcfcnsione  passiva.ct  vilae  propriae  comer - 
vatione  ,  polest  cam  actionem  elicerc ,  quae 
furnialiler  sil  sui  defensio,  ct  sil  tanluin  inalc- 
rialiter  allerius  occisio 5  seu  debel  csse  sui  de- 
IVn-io  lani  physice  ,  qiiani  moraliter  ,  eo  quod 
pcr  ciin  actionem  intcndatur  sui  defensio.  Ac- 
liones  aulom  hunianaj  desumunl  specicm  mo- 
ralcm  ab  co  quod  inlcndilur;  occisio  voro 
inva  dft&tk  pbysice  lanliim,  eo  quod  iiullalenus 
inlcn.ialiir,  nec  proinde  peccaminosa  sit,  licel 
piavisict  praccognila,  ul  non  volita  el  for- 
tiilia,  ncc  approbala  ,  sed  permissa  laulimi , 
et  lolcrala  inaterialilcr ;  ila  ul  in  lioc  moralitcr 
non  agat,  sed  cam  palialur  invitus  ,  soliimque 
contingat  occisio  aggresoris  ex  necessitale , 
quia  non  vull  desislere  ab  nggrediendo ,  et  in- 
vasiis  ucquT  aiia  via  propriam  vitain  conscr- 
varc.  Propterea  non  omitiil  suam  dcfcnsioncm, 
ncc  tcnctiiral)  ea  ccssare ,  clianisi  praevidcat 
indc  ncccni  aggrcssoris  evenliirani  pnclcr  in- 
lciilioiuin  ,  quia  caHcris  paribus  p!us  tenelur 
vit;c  propria; ,  quam  aliena;  consulere.  2v 
lioi  i  rii  iii  praxi  difficile  :  sicut  enim  sui  de- 
fcnsioesl  dislincta  ab  occisionc  invnsoris,  et 
sinc  bac  (iari  potcst,  ila  etiani  sine  illa  inlcndi 
ab  invaso  ,  nec  esl  certus  quod  iclus  vibralus 
sit  lelbalis  ,  el  quod  inde  allcrius  inors  sit  se- 
(ii;:iia,  loto  lcnipore  antccedenle  niorlem 
uggr<  smii -is.  Inlliclo  vero  vulnere  lclbali ,  ci 
jam  secula  ejus  morte,  potesl  invasus  ila  suam 
mentem  rectilicare  ,  ut  non  eam  approbet,  sed 
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laniiim  suain  defensionein ,  cl  de  illa  soia 
gaudeat.  Sicut  eadcm  Cliri.li  crucilixio,  ex 
partc  Jud;conim  cpnsiderata  ,  impia  el  dele- 
slanda  eral  :  ex  parlo  vero  Cliristi  palienlis  , 
sancta  etapprobala.  Eoce  soii  lissimum  de  ui- 
nac  Thoniistic.aj  principiuni  cl  fundainciiluin 
contra  quod  nullalcnus  praevalebunt  omncs  ad- 
versarii  ejus. 

§  i.  Utriim  dcfendcndo  propriam  vitam ,  liceat 
injustum  aggrcssorcm  in  ipso  conflictu  oecidere 
servatis  condilionibiis  altcgatis. 

Respondeo  afiirmative  cum  D.  Thoma  ct 
aliis  connnuniler,  cl  babetur  noslra  conclusio 
Exodi  22,  qucm  locum  refert  D.  Thomas  hic 
in  Sed  cantra,  cum  D.  Auguslini  exposilione.. 
llabctur  cliani  in  jure  canonico  cxlra  de  hoini- 
cidio  can.  Significdsli ,  et  can.  Interfecisti.  Ilein 
disl.  1,  can.  7,  cl  disl.  83,  can.  Consentire.  Item 
causa  11,  qmest.  3,  can.  Q»i  cousentit,  causa 
23,  q.  5,  can.  De  occidendis.  llcm  lil.  de  scnl, 
excom.  can.  Si  verb.  llem  ex  concilio  Vicn- 
ncnsi ,  caus.  Si  furiosus ,  in  quibusjuribtisasse- 
ritur  quod  vim  vi  repellcre  ,  onmia  jura  p  r- 
millunl ,  dununodo  id  liaf  eum  moderainine 
inculpata-.  tutelse;  uon  ad  sumendamvindictani, 
sed  ad  propulsandam  injuriam.  Idcin  colligitur 
ex  jure  civili  ff.  de  vi  arniata.  De  Just.  et  Jure 
L.  Ut  vim.  De  Injuriis  L.  l.j  riurum.  Ad  legem 
Aquiliam  L.  Etsi  et  L.  Ilaque. 

Probalur  conclusio,  quia.  ul  ait  D.  Thomas, 
aclus  quo  iulcndilur  vitx>  propri;c  conservatio, 
non  habel  ralionem  illicili,  ciun  jus  nalurale 
diclet  licitum  esse  unicuique  conservare  vitam 
jTopriain,  (pianlum  potest  omni  modo  licito  et 
neccssario,  etsecundiun  jura,  viin  vi  repellere, 
licet  cum  moderamine  inculpala;  tulehie.  Ne- 
quc  cslnccessarium  ad  salutem,  ul  homo  acluin 
illum  praetermitlat,  el  a  sui  nec  ssaria  defen- 
sione  abstineat,  ad  evadendam  occisionem  al- 
lerius,  quia  plus  lenetur  homoviloe  suacprovi- 
dere  quam  alienae.  Coidinnatur,  quia  alias  jus 
natura;  essetoccasio  iniquitatis,  el  esset  melior 
couditio  hominum  iniquoruin  quam  bonoruin, 
YuiiC  ciiini  quique  pessimi  justos  invaderenl, 
spoliarent  et  occiderent,  scientes  se  lunc  non 
p ■:.-selicitc  ab  eis  interlici.  Igilur  jure  naturse 
i  iiic  licitum  esl  se  dcfendcndo  cum  mo- 
i  .,ine,  occidere  (piemcumque  aggressorem 
m  eliam  soliim  nialerialilcr  ;  qui  elianisi 
iiivadenda  non  peccet,  ciun  tamcn  rcaliler 
d  ium  indcbiluin,  aut  saltem  inodo  indebilo 
altcri  inferat,  liabcl  invasusjussc  conlraipsum 
deiVndendi,  eliam  eum  ejus  occisione,    si  ne- 
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quoal  aliter  se  tueri ;  praccise  enim  comparan- 
do  vitain  nnius  cuin  vita  alterius  unusquisque 
praferre  polest  vilain  propriam  vitae  alterius 
personaB  privaloe. 

Imo  etiamsi  invasus  dederit  causam  aggres- 
sionis  ex  sua  culpa ,  adhuc  potest  se  defenden- 
do  cum  moderamine  occidere  aggressorem  , 
quando  non  suppetil  ipsi  alia  via  conservandi 
vitam  suam.  Quamvis  enim  iste  alias  peccave- 
rit,  feceritquehuic  persona;  privalse  injuriam, 
cum  lamen  aggressor  sil  injustus ,  eo  quod  ca- 
real  jure  et  aucloritate  ipsum  puniendi  etocci- 
dendi,  sedhocsit  reservatum  personaepublicse, 
hahet  jus  conservandi  vitam  suam ,  eliam  cum 
occisione  ilHus.  Hoc  enim  jus  non  fundalur  in 
eo  quod  quis  non  sua  culpa  invadalur,  sed  in 
eo  quod  injuste  a  privata  quacumque  persona 
impetalur.  Hinc  adulter  deprchensus  in  flagran- 
li  el  invasus  a  marito,  potestlicitese  cum  mo- 
deramine  defendere  eliam  cum  ipsius  occisione. 
Id  etiam  licitum  est  ei  qui  invaditur  ab  eo  quem 
injuriis  lacessivit  :  non  enimjuste  possunthu- 
jusmodi  personse  se  vindicare  hoc  modo,  sed 
tanlum  eam  pelere  et  expeclare,  a  persona 
fungenteauctoritate  publica.Nihilominuspotest 
invasus  qui  moraliter  certus  est  se  esse  in  statu 
gratiae  ex  motivo  charitatis  vel  alterius  virlu- 
tis,  hoc  jure  non  uli ,  et  velle  non  conservare 
vitam  suam,  ne  occidat  aggressorem ,  indeque 
damnetur,  ut  supra  ostensum  est.  Si  tamen 
aggressor  esset  rex,  aut  alia  persona  publica 
reipub.  valde  necessaria,  aliunde  vero  invasus 
foret  persona  vilis,  cujus  vita  nihil  ad  bonum 
publicum  confert ,  non  potest  illam  defendere 
et  conservare,  cumoccisioneillius,  sed  lenetur 
lunc  morlem  potiiis  lerre  quam  inferre,  quia 
bonum  communeprseferendumest  parliculari. 
Quod  eliam  magis  veriiicatur,  si  invasus  dede- 
rit  causam  aggressionis  ex  sua  culpa.  Supposi- 
to  autem  quod  invasus  sit  innoccns  ,  lenetur 
adhuc  pati  illam  mortem  :  non  licet  lamen  ali- 
cui  lerlio,  cui  nota  sit  ejus  innocentia,  lunc 
juvare  principem  in  occisione  islius,  nisiforte 
videat  islum,  ciim  fugere  posset,  velle  tamen 
pugnare,  el  imminere  periculum  vitae  prin- 
cipis. 

Objicitur  primo  D.  Auguslinum  negasse  no- 
stram  conclusionem  lib.  1  de  liberoArbit.  cap. 
5,  el  Epist.  154  ad  Publicolam.  Ilem  plures 
alios  Patres  contrarium  sensisse.  Resp.  D.  Au- 
gust.  nostram  communem  sentenliam  expresse 
docuisse  qusest.  84  in  Exodum.  In  locis  vero 
allatis,  solum  velle  non  esse  licitum  praevenire 
invasorem,  ipsum  ante  vel  posl  confliclum  oc- 
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cidendo;  aut  loqui  soliim  de  eo  qui  absque  mo- 
deramineipsum  occidit,  vel  de  illis  qui  ex  odio, 
livore  aut  vindicta  eum  inlerliciunt.  S.  Tho- 
mas  hic  ad  I,  ait  verba  Auguslini  intelligenda 
esse  in  eo  casu,  quo  quis  inlendil  occidere  ho- 
minem,  ut  seipsum  a  morte  liberet ;  unde  si- 
gnanter  dixit,  pro  his  rebus,  in  quo  designatur 
intentio.  Colligitur  etiam  hujusmodi  expositio 
ex  verbis  Augustini  ad  Publicolam  ,  ubi  ait  : 
«  De  occidendis  hominibus,  ne  ab  eis  quisquam 
«  occidatur,  non  mihi  placet  consilium ,  nisi 
«  forte  sit  miles,  aut  publica  functione  tenea- 
«  lur,  >  etc.  His  quippe  soliim  conceditur  di- 
recte  intendere  malefactoris  necem  tanquam 
medium,  ut  patet  ex  dictis.  Eodemque  modo 
exponendi  sunt  alii  Patres,  vel  dicendum  est 
eos  loqui  solum  de  consilio  ac  majori  pcrfe- 
ctione  :  cum  enim  in  Iege  non  prohibealur  ju- 
sta  defensio,  evangelici  tamen  consilii  est,  ab 
eaabstinendo,  patienter  injurias  ferre,  exem- 
plo  Christi,  qui,  sicut  agnus  coram  tondente  se 
obmutuit.  Tandem  Chrislianos  hortantur  ad 
hanc  animi  praeparationem,  ut  scilicet  sintdis- 
positi,  non  resistere  malo ,  vel  non  se  defen- 
dere ,  si  opus  fuerit. 

Objicitur  secundo  :  Secundiim  ordinem  cha- 
rilatis,  debemus  piaeferre  salutem  spiritualem 
proximi  nostrae  vilae  corporali.  Ergo  et  nun- 
quam  aggressorem  occidere.  Resp.  dist.  anle- 
cedens.  Quando  proximus  est  in  ea  necessitate 
constitutus  ut  vita  noslra  corporalis  sit  neces- 
saria  ad  salutem  ejus  spiritualem  ,  alias  eam 
consequi  nequeat,  concedo ;  seciis,  nego.  In 
nostroaulem  casu  invasus in  nullo est  hujus  ne- 
cessitatis,  sed  soliim  iniquoe  voluntatis  articulo 
constitutus,  ciim  ipsemetsponte  et  exsua  ma- 
litia  se  conjiciat  intale  periculum  ,  a  quoetiam 
facile  posset  se  liberare,  si  se  separaret,  et  in- 
vadere  desisteret.  llli  ergo  imputaiur  mors 
corporalis  et  spiritualis ,  el  non  se  defendenti, 
qui  jure  suo  utilur. 

Objicitur  lertio,  nullum  esse  chrislianum  sic 
occidenlem,  quem  conscienlia  de  peccato  non 
torqueat,  et  qui  audeat  mori  sine  hujus  occi- 
sionis  confessione.  Unde  poenilentia;  subjicitur, 
et  si  fuerit  clericus,  ab  allaris  ministerio  arce- 
tur,  donec  ipsi  dispensatio  Scdis  apostolicce 
auctoritate  concessa  fuerit,  ex  decreto  concilii 
Tridenl.  sess.  14  de  Reform.  cap.  7,  et  olim  ex 
eo  contrahebatur  irregularitas,  ut  habetur  in 
decrelis  dist.  50,  can.  De  his  clericis,  ex  Nico- 
lao  papa,  et  refertur  a  D. Tiioui.  hicad  3.  Resp. 
quod  diim  quis  omnino  ccrtus  est  non  exces- 
sisse  moderamen,  nullateniis  debel  angi  de  pec-" 
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cato,  ncc  obligatur  ad  illius  confessionein,  nec 
est  poenitentioe  subjiciendus,  ctc.  Quando  auteni 
quis  dubitat  an  debitum  moderanien  servaverit 
et  an  ex  inlentione  occiderit,  vel  cerlus  est  in 
boc  excessisse,  tunc,  ciim  sit  reusin  foro  con- 
scienliae,  subjicilur  confessioni  el  poeniteniiae. 
Vix  autem  contingil  ut  iroe  impetu  abreplus  , 
moderationemservct.IrregiilarilasauteiiKpian- 
doquc  consequilur  actum  boinicidii,  elianisi  sit 
absque  peccato,  ut  patet  injudice  qui  juste  ali- 
quem  condemnat  ad  morlem.  Porro  nunc  Ec- 
clesia  in  casu  nostro  abstulit  hujtismodiirregu- 
larilatem,  in  concilio  Viennensi,  Clemenlina 
Si  fnriostts.  An  aulem  condidcrit  jus  novum  an- 
tiquo  contrarium  ;  an  soliim  explictverit  et 
conlirmaverit  anliquum,  volens  quod  irregula- 
rilas  olim  imposita  fuerat  solunimodd  propter 
liomieidium  absque  moderamine  et  illicite  pa- 
tralum  :  seciis  vero  si  servelur  debitum  mode- 
ramen,  proul  nunc  etiam  decernilur :  parum 
refert. 

§  2.    Utriim   liceat  fnliiriim  aggrcssorem  pravc- 
nire. 

Ille  dicitur  futurus  aggressor,  qui  est  jam 
delerminatus  ct  disposilus  ad  invadcndum,  ac 
in  co  proposito  permanet,  etiamsi  nondiim  de 
faclo  invadat ,  aut  forsan  non  aggredietur  : 
proevenire  vero  in  proesenli  esl  inimicum  im- 
peterc  et  damnilicare  anleqiiain  actualiter  in- 
vadat  et  noceat.  Quando  aulem  post  unum 
actum  quem  contra  me  fecit,  prxvenio  alte- 
rum  ,  quem  probabililer  praevideo,  ac  pruden- 
ter  timeo  essc  futurum  m  meum  daniiuim,  non 
censetur  simpliciler,  sed  tanlum  secunduin 
quid  praevcntio.  Cerlum  cst  non  esse  licitum 
praevenire  eum  qui  nondiim  le  invadere  et 
occidere  decrevit ;  scis  tamen  quod  cras  id  de- 
cernet,  vel  e.x  revelalione,  vel  ex  conjecturis 
bumano  modo  certis,  quando  babebit  nolitiam 
de  offensa  quam  ei  intulisti ,  atlenla  ejus  na- 
tura  et  ingenio,  prudenter  times  quod  se  vin- 
dicare  volet,  et  te  occidere  :  quia  istud  pericu- 
Ium  est  valde  remotum  ac  incertum ;  et  hic 
homo  tunc  est  adhuc  vere  innocens,  nec  de  hoc 
cogitare  ccepit,  neque  ista  praeventio  est  pro- 
pric  defensio,  sed  vera  aggressio  formalis,  et 
direcle  occisio  hominis  ordinata  ad  proprioe 
vitae  conservationem. 

Difficultas  solinn  est  an  liceat  proevenire 
eum  qui  jam  decrevit  le  occidere,  vel  aliquid 
jam  fecit  ad  exequendum  tale  propositum,  ut 
si  paravit  arma,  venenum,  etc,  solumquc  ex- 
peclat  opportunilatem  aggrediendi ;   an,   in- 
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quani,  niedio  lempoie  illo,  anleqtiam  invadal 
et  instet  1 11  ii  111  dainnum,  possis  licite  illum 
occidere,  etiamsi  pro  tunc  maneat  quielus.  Af- 
lirmant  recentiores  esse  licilum,  indcque  plu- 
res  casus  particulares  juslilicant.  I.  Si  quis 
falsis  criminibus,  apud  judicem  agat  in  mortem 
alterius,  neque  alias  sit  spes  eflugii,  quam  per 
morlem  lalis  accusatoris,  aut  falsorum  teslium, 
licilum  est  illos  occidere.  II.  Si  quis  vadit  ut 
solvat  canes,  aut  leonem,  aut  vocet  famulos 
contra  te,  qui  sine  dubio  te  interficient ,  lici- 
tum  libi  esl  illum  proevenire  et  interlicere.  III. 
Si  uxor  in  codem  cubiculo  conclusa  et  in  lecto 
cum  marito  decumbens  deprehendat  pugionem 
sub  cervicali,  certoque  sciat  quod  a  marito  sit 
occidenda  ,  potest  eum  proeveniendo  inlerfi- 
cere  dormientem.  IV.  Si  quis  in  oppidulo  vcl 
domo  aliqna  conclusus,  unde  nullum  pateal 
cffugium,  sed  necesse  habeat,  per  manus  ini- 
mici  transire  ipsum  expectantis  ut  occidat : 
potest  illum  praevenire  ac  inlerficere.  Dico  ta- 
men  in  nullo  ex  praedictis  casibus,  aliisque  si- 
milibus,  et  nunquam  licitum  esse  praevenire  et 
occidere  futurum  aggressorem  ,  sed  soliim  li- 
cet  in  actuali  conllictu,  cum  modcrata  defen- 
sionc,  illuna  proeter  intentionem  occidcrc. 

Conclusio  nostra  colligilur  cx  D.  Tlionia  bic 
art.  7,  ubi  quaeslionem  sub  hoc  litulo  propo- 
nit  :  <  Utriim  alicui  liceat  aliquem  occidcre 
<  defendendo  se ;  »  el  respondet  aflirmative, 
volens  per  hoc  indicare  quod  occisio  illa  acci- 
dat  soliim  in  conlliclu,  diim  aliquisaggrcditur, 
aclualiter,  ct  defendendo  se  forluito  interficiat 
invadcntem.  Unde  non  posuit  in  lilulo  banc 
foiinulam  :  Ulrum  liceal  aliquem  occiderc  ad 
sui  defensioncm,  quia  polesl  esseambigua,  an 
antc  vel  post  conflictum  id  liccat ;  nec  tam  benc 
cxplicat,  quod  illa  occisio  potest  soliim  fii  ri 
fortuilo  ct  in  ipso  confliclu.  Idque  lanquam 
certissimum  supponit  D.  Thomas,  diim  citat 
jura  illa,  vim  vi  repellere  licet.  In  quibus  decer- 
nitur,  quod  subitb  visvi  est  rcpcllenda.  In  cap. 
Si  vero,  de  senl.  Excom.,  quod  quidem  non  lit 
nisi  ciini  actu  et  pbysice  infcrtur  vis,  el  suppo- 
nilur  tanquam  necessarium  ad  juslam  defen- 
sionem,  ut  vis  sit  illata  personoe.  Ergo  actio 
qua  quis  loedit  illum  qui  adbuc  personaliter 
eum  non  loesit,  nec  loedere  incoepit,  non  est 
defensio,  sed  aggressio,  ncc  lendit  ad  propul- 
sandam  injuriam,  sed  ad  sumendam  vindiclara, 
quod  est  illicitum.  cap.  Significasti,  2  de  Homi- 
cidio. 

Probatur  insuper  conclusio  :  Ut  dcfcnsio  sit 
licila,  debet  servari  moderamcn  incwlpalac  tu- 
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telrc.  Scd  qui  occidit  insidiantom  cl  soliim  pa- 
umlcm  ara:a  ad  cum  aggredietltfum,  toto  lem- 
porc  mcdio  aniequam  aggrediatur,  ci  infcral 
actualitcr  damnum,  el  quo  adhuc  quietus  ma- 
nei,  longe  cxccdit  istud  moderamen.  A  fortiori 
quando  solinn  dccrevit  cum  interficere,  niliil- 
(|ue  cgit  aut  agat  in  ordine  ad  aggressiOnem. 
Ergo  id  nullalenus  potest  csse  licitum.  Prob. 
min.  :  islud  moderamen  neccssario  exigit,  el 
in  co  consistit,  ut  non  major  adhibcatur  vio- 
lentfa  et  conatus,  quam  requiritur  et  sufficiai 
ad  propulsandam  injuriam  se  defendendo  con- 
tra  invadentem.  Atqui  isle  majorem  violenliani 
infert.  Ergo,  etc.  Prob.  minor. ;  dc  faclo  enim 
actu  aggreditur  ct  occidil  alium,  qui  pra:sen- 
lialiter  et  aclu  non  invadit,  sed  soliim  id  1'accrc 
decrevit  aul  comminatus  cst ,  vcl  proep  ;r.U 
tantiim  necessaria  ad  offendcnduin ;  ad  quod 
damnum  vitandum  el  se  moderale  defenden- 
dum,  satis  superquc  cssel  ut  isle  eliam  apud 
sc  deccrneret  se  munire,  pararel  arma,  onmia- 
quc  nccessaria  ad  se  rile  defendendum,  quando 
personaliler  et  acluaiiler  physice  adversarius 
agel,  vcl  agere  incipiet,  ac  invadet.  Ergo,  etc. 
Confirmalur.  Yoiuntas  et  proposilum  ali- 
quem  damnificandi  non  est  ipsa  damnificatio. 
llein  sola  prseparatio  armorum  ad  aliqucm  loc- 
dendum,  non  est  vis  et  l&sio  illaia;  et  adhuc 
isla  voluntas  mutari  potesl,  et  praeparatio  ar_ 
morum,  non  sorliri  suum  effectum.  Ergo  cx 
hoc,  non  censelur  aliquis  vim  pali,  ut  possit 
vi  ct  occisione  islius  eam  repellere,  sed  tantiim 
diim  physiceab  eoinvadilur;  nam  ante  confli- 
clum  non  debct  dici  proprie  aggrcssor  neque 
anlc  polest  alius  cum  occiderc  ad  vitam  suam 
defcndendam,  ciim  defensio  illa  debeat  esse  ad 
repcllendani  offensam  illatam,  et  non  ad  re- 
pellendam  fuluram,  quia  defensio  respicit  of- 
fcnsam  tanquam  correlativum ,  proindeque 
ciim  sit  in  actu,  ctiam  offensa  dcbcl  esse  phy- 
sica  praesens  cl  in  aclu  sccun;:o  illata.  Alias  aclu 

,  defendens  seipsum,  non  defenderet  se  ab  of- 
fcndcqle,  sed  a  se  praeparanle  ad  offenden- 
dum,  ct  aclio  illa  essct  potiiis  aggrcssio  quam 
dclensio.  Quare  licet  defensio  non  sil  ad  offen- 
sam  faclam  ct  completam,  esl  lainen  in  ordinc 
ad  offensam  incorplam  :  offensio  atitcin  non 
dicilur  inccepta,  nisi  diun  persoua  in  se  autin 
bonis  suis  offendilur. 

Nec  lamcn  propterea  volumus  quod  inva- 
dendus  dcbeat  quielus  ac  immotus  expectare, 

.  quod  inimicus  cum  aggredjendo  grayiter  l;vse- 
ril  ac  vulneraverit  anlequam  se  defepdat  gla- 
diumqiie  distringat,  elc.   Imo  debci  quantiim 
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potest  sc  (uori  cl  imp^dirc  ne  vulnus  ab  core- 
cipiat,  et  C<u\a  videt  ilkiin  accedenlem  et  in 
pro  inciu  paratum  ct  delerminatum  ad  lacden- 
duni,  ipsc  quoquc  dislringat  ensem,  el  pugnet 
propulsando  offensam ,  et  defendendo  viiam 
suam  cliam  cum  occisione  aggressoris,  si  aliter 
nequeat  cam  conservare.  Sed  tantinn  volumus 
quod  ante  conflictum  actualem  non  liceatcum 
prrcvenire  bedendo,  sed  duntaxat  se  delermi- 
nando  ad  justam  defensionem ,  parandoque 
arma  aliaque  ncccssoiia  ad  illam  ;  ila  utdefen- 
sio  offensioni  proporlionelur,  sitquesolinn  vir- 
tualis,  si  suuni  correlalivum  fucritlanliim  vir- 
Uiaie. 

Hinc  justificaii  oequeunt  c;.sus  parliculares 
quos  lanquam  licitos,  recenliores  in  exemplis 
mox  relalis  admittunt;  in  primis  enim  Alexau- 
der  papa  VII  damnavit  istam  proposilionem  : 
Licct  interflcere  fatsutn  acctisalorem ,  falsos  testes, 
ac  etiamjudicem  a  quo  inicjua  ccrtb  imminet  sen- 
tentia,  si  alia  via  non  potesl  innocens  damnnm 
evitare.  El  inerito,  quia  peslilens  lia;e  doctrina 
innumeris  caedibus  viain  aperit;  ciun  enim  in 
onmibus  fere  litibus  homincs  facile  credant  se 
injusle  opprimi  el  injustitiam  pati,  diun  con- 
demnanlur  ;  nunquam  accusatores,  testes  et  ju- 
diccs,  possenl  esse  securi,  si  liceret  lili.anti, 
qui  causa  casurus  esl  ad  justam  sui  defensio- 
nem  eos  occidere.  Adde  quod  occidere  islos 
non  est  medium  per  se  ordinatum  ad  eam  in- 
juriam  repelleiuiam ;  nam  isle  occisor  lunc 
exlremo  supplicio  ob  hoc  facinus  puniretur; 
imde  soliun  poiest  se  juris  ordine  defendere. 
Ex  quo  patetprimum  casum  aliatum  esseillici- 
lum.  In  damnalione  auteni  Inijus  casiis,  dani- 
nantur  pirilcr  alii  tres,  el  omnes  similcs  de 
pjaeyentione  inimici.  Nam  falsus  accusator,  et 
falsi  testes,  jam  aliquid  egcnmt  adversus  accu- 
satum,  illum  accusando  et  lcslificando  apud 
judicem,-ct  judex  ijise  processum  fecit;  sicque 
omnes  isii  incoeperunt  cum  laedere  ac  mjuste 
invadere.  Ergo  summns  ponlifcx  i'elinivit  non 
essc  licilum  praevenire  et  occidere  inimicum, 
ctiamsi  incoeperit  aliquid  agere  afl  aggredien- 
dum.  Tandem  po.-t  illatam  injuriam,  etquando 
aggressio  omnino  cessavit  rcccdente  aggres- 
soie,  non  est  Iicitum  eum  persequl,  propriaquc 
auctoritale  kcdere  :  jam  enim  non  foret  de- 
fensio  liciia,  sed  aggressio,  ct  praeteritae  inju- 
riae  vindlcatio  ac  punillo,  quae  tunc  atl  ji  dieem 
duntaxat  pertinet.  Solidlsslma  D.  Thomae  do- 
ctriha  supra  explicaia  (ncmpe  quol  ocdslo 
malefactoris  ei  injusli aggressoris,  ncquil  licite 
a  persona  privata   unquam  intcndi  lanquam 
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niedium  volitum  ad  propriae  vilse  conservatio- 
nem  et  sui  defensionein)  islorum  crroruni 
inonstra  peuiliis  clidit.  Qui  cnini  aut  prujve- 
nicndo,  aut  pnstea  persequendo,  occidil  inju- 
slum  aggressnrcin  exlra  eonllicluin  aclualcm, 
(lireclc  vull  ae  intciidil  ejns  occisiniicin,  eam- 
qu  •  iaii|ii;iin  medium  ordinat  ad  vitam  suam 
i  iniM  r\andani. 

5)  7>.   I  trum  ticcat  proprin  bona  lcmporalia  de- 
fewlendo  ,  eorum  raptorcm  intcrficere. 

Dico  id  cssc  licilum  ,  si  fucrint  bona  inagni 
iiKiiiieiili  ,  si  nulla  alia  viu  rccupcrari  valcaut , 
si  occisio  luris  liat  subito  ,  el  cum  modcrami- 
nc  inculpal;e  lutche ,  neque  a  dcfendentc  di- 
rectc  iiiiendaiur.  Ita  D.  Tbomas  bic  et  comniu- 
nitcr  auctores.  Probal  D.  Tbonias  in  Scd  con- 
tra  cx  illo  Exodi  22  :  Si  effringens  fur  domum  , 
sive  suffotliens  inventus  fuerit ,  et  accepto  vulnere 
mortuus  fucrit ,  percussor  non  crit  reus  sanguiLtis. 
Ex  quo  D.  Thomas  infert  quod  cuin  id  sit  lici- 
lum  ,  mult6  magis  liccbit  defcndcre  propriam 
vitam  cum  occisionc  aggressoris ,  quam  pro- 
priam  domuiii.  Supponit  igitur  liujusmodi 
verba  Exodi  ita  cssc  intclligenda  ,  ul  pro 
domus  delensione  liceal  furem  occidere. 

Dices  ibi  scrmonem  esse  dunlaxat  de  fure 
noclurno  ;  slatim  enim  addilur  :  Qubd  si  orto 
sole  hoc  fccerit,  homicidium  perpelravit,  et  ipse 
morietur,  forle  quia  fur  nocturnus  prsesumilur 
vcnire  etiam  ad  occidemlum  ;  secus  vero  fur 
diurnus  ,  scd  soliim  ad  rapicndum.  Ergo  ob 
solam  bonorum  spolialionem  non  licet  furcm 
occidcre.  Conlra  est ,  quia  ista  lex  judicialis 
condcmnal  furis  occisorcm  in  foro  externo , 
non  absolute ,  sed  in  casu  quo  aliler  possit  quis 
dcfenderc  ac  recupcrare  bona  sua  ;  prasumi- 
tur  cnim  quod  fur  diurnus  ordinarie  repclli 
potesl  absque  occisione  ,  sive  advocando  cives 
ad  auxilium  ;  sive  quia  potest  deprehendi  aut 
recognosci ,  ct  bona  qusc  aufert  in  judicio  rc- 
pcli  possunl  ac  rccuperari  ,  ac  proinde  ipsum 
occidens  censelur  ordinarie  cxccdere  modera- 
men.  Atvcro  occisor  furis  nocturni  ordinarie 
exciivatur ,  quia  nec  tani  facilc  ac  secure  rcpclli 
potest,  ncc  lam  dislinclc  agnosci,  ut  rem  ab  eo 
aldalam  domiinis  in  judicio  repetere  valeat ; 
noclu  enim  ablala  sunt  Icrc  irrccupcrahilia.  In 
foro  lamcn  consi ■ientiai  inieifector  furis  no- 
clurni  reus  crit  homicidji  si  rcvera  alia  via 
poleral  sibi  cavcrc,  ct  moderamen  cxcesscrit : 
cl  intcrfeclor  Iiu  is  diurni  innoccns  erit  in  casu 
quo  non  poluil  alitcr  bona  sua  dcfendere,  eliani 
cum  moderamine. 

Idcm  D.  Tbomas  in  eodcm  arl.  7,  ad  1,  ex- 
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poncns  lucc  vcrba  D.  August.  lib.  1  de  lib.  Ar- 
bil.  :  Quomodb  apnd  divinam  providentiam  a 
peccalo  liberi  sunt ,  qui  pro  iis  rebus  quas  conle- 
mni  oportct ,  Immund  cwde  polluti  sunt  ?  resp. 
inlclligcnda  esse  in  co  casu  quo  quis  intcndit 
se  dcfcndcndo  occiderc  bominem.  Ergo  con- 
set  D.  Tbomas  licilum  essc  pro  bis  rcbus,  quas 
contcmni  oporlct ,  ut  sunt  bona  lemporalia  , 
licilam  esse  occisionem,  modo  non  intcndatur, 
ct  servenlur  condiliones  jam  allat;e. 

Prob.  2°  nostra  conclus.  ex  can.  Olim  de 
Hcslit.  spol.  et  cap.  2  de  Ilomicidio  ;  ex  cap. 
Dilecto,  de  sent.  Excommun.  Uem  ex  jure  ci- 
vili  I.  Furcm,  dig.  ad  legem  Corneliam  de  SJc- 
cariis,  1.  4,  dig.  ad  legcm  Aquiliam.  Et  ex  Ci- 
ccrone  arat.  pro  Milone. 

Dices  :  In  cau.  Interfecisti,  exlra  2  dc  Ilomi- 
cidio,  si  interfecisli,  te  tuatiue  libera-ndo,  non  pec- 
casti ;  ergo  id  lantiim  esl  licilum  quando  fur 
venit  armatus  et  cum  periculo  persona;  bona 
rapit ;  seciis  vcro  ob  solam  bonorum  conserva- 
lionem.  Contra  est.  Nam  juxla  Cajelanum,  illa 
verba  te  ,  tuaque  ,  licet  ponanlur  copulative  , 
intclligenda  tamen  sunl  disjunctivc  :  alioqiiin 
non  sufliceret  ut  invasorem  occidere  posset  , 
solum  molivum  liberandi  te,  viiainque  conser- 
vandi ,  nisi  simul  tunc  inlerveniret  etiam  ne- 
cessitas  liberandi  tua  bona.  Aut  frustra  addi- 
tum  fuisse  tuaque  ciun  sola  necessitas  defen- 
dendi  vitam  excuset  ab  homicidio  ;  aut  si  pra> 
cisa  neccssilas  defcndendi  bona  no.n  cxcqsct 
propter  copulationem,  nec  etiam  praecise  neces- 
silas  liberandi  personam  cxcusabit.  Ide6  autem 
pontifex  boc  modo  loquitur  quia.  in  casu  tlc 
quo  consultus  fuerat ,  necesse  erat,  res,  et 
personam  simul  liberare,  solumque  voluit  dam- 
nare  occisionem  furis  ,  quando  absque  il|a  de- 
prehendi  polerat ,  aut  bona  recuperari. 

Prob.  3Q  ratione.  Bona  forlunae  sunt  admi- 
nicula  vilaB  ct  virlutis  ,  mediaque  ordinala  ad 
ejus  conservalionem  ,  et  necessaria  ,  non  so- 
linn  praecise  ut  vivamus  ,  sed  etiam  ut  con- 
venicnter  vivamus.  Ergo  sicut  licitum  est  vi- 
tam  lueri ,  ila  et  haec  bona.  Alioquin  darclur 
ansa  el  occasio  furibus  et  latronibus  viros  pro- 
bos  spoliandi  bonis,  nibilque  ab  illis  essct  tu- 
Uim,  si  dcfcnsio  neccssaria  non  possil  opponi. 
Hacaulein  scmel  concessa,  concedi  etiam  ccit- 
selur  occisio  furis  per  accidens  et  prceter  in- 
tcnlionem,  sincqua  s;icpe  nequeunt  ctiam  cum 
modcraminc  defendi  ,  idque  conceditiir  omni- 
bus  cliam  clcricisac  religiosis,  ut  colligitur  ex 
can.  Dileclo  dc  scnl.  excomin,  quibus  sicut  et 
aliis  ponlifcx  in  liac  bonoi  uni   delensione  a 
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^plicat  istud  juris  axioma  ,  vim  vi  repellere  li- 
cel  (1). 

Dices  :  Secundum  ordinem  charilalis  ,  plus 
tenemur  diligere  vilam  proximi ,  quam  nostra 
bona  ;  ergo  et  eam  illis  praeferre ,  elc.  Contra 
est ,  quia ,  ut  recle  ait  Cajetanus,  cuilibet  im- 
minet  cura  rerum  suarum  in  ordine  praecipue 
ad  virtulem;  non  autem  cura  alienae  vitcc,  nisi 
in  casu  necessitatis.  Constat  aulem,  quod  plus 
tenetur  quis  providentiam  haberc  eorum  quo- 
rum  cura  sibi  imminel  simpliciter  et  absolute, 
quam  eorum  quorum  cura  sibi  imminet ,  nisi 
in  casu  necessitalis.  Idque  manifestalur  ex 
iis  quae  docentur  2-2  ,  q.  35 ,  art.  8 ,  nempe 
quod  non  tenelur  homo  ex  cbaritate  singulos 
proximos  in  speciali  diligere.  Si  ergo  non  te- 
neor  absolule  invasorem  in  speciali  diligere , 
sequitur  quod  nulla  sit  mihi  commissa  cura  de 
illius  vita  :  e  conlra  vero  conslal  quod  debeo 


(1)  Huicsententiae  suffragantur  plurimi  theo- 
logi  maximi  pondcris ;  non  paucos  lamen  re- 
perimus  qui  contrariam  propugnent.  Fagna- 
jius,  vir  in  jure  canonico  peritissimus  ,  re  ma- 
ture  discussa  sub  vario  respectu,  sic  concludit : 

<  Quidquid  sit  de  jurc  civili ,  cerle  secundum 

<  canones  in  foro  saltempcenitcntiali  etquoad 

<  Deum  absolute  credimus  non  posse  laicum 

<  sine  peccato  occidere  spoliatorem  secundum 
«  communem  canonistarum  sententiam.  »  T.  3  de 
Homicidio,  cnp.lnterfecisti,  n.22.  Ita  Billuart 
diss.  10  de  Jusiitia ,  arl.  6 ;  Patuzzi,  Th.  in  quin- 
tumDecalogi  praeceptum  cap.  3  ,  n.  II  ;  Collet 
t.  6,  p.  201  ,  et  mulli  alii  tum  veteres  ,  tum 
recenliores.  Hoc  probant  1°  auctoritate  SS.Pa- 
trum  qui  nediim  permillant  occisionem  rapto- 
ris  bonorum  fortunae,  vix  et  summa  difiicultale 
explicari  potest  an  illud  concedant  contra  in- 
vasorem  vitae  ;  item  SS.  Pontilicum  ,  quorum 
textus  reperiuntur  in  jure  canonico ;  haec  te- 
stimonia  reperiuntur  apud  Patuzzi  n.  12  ,  13  , 
14.  2°  Ratione.  Cinn  praeceptum  non  occiden- 
di  sil  gravissimi  momenti  et  valde  gencrale , 
admiltere  non  debet  exceptionem  nisi  firma 
ralione  fundelur  et  legitima  compensalione  ; 
at  hic  non  habemus  rationem  illam  sulficien- 
tem  ,  legilimam  compensalionem ,  moderamen 
incu)pat%  tulelae  ;  nam  illud  moderamen  non 
supponit  solummodo  injustam  invasionem,  sed 
insupcr  aliquam  propoitioncm  inter  bonum 
servandum  et  medium  quod  ad  id  assiimilur  ; 
non  datur  illa  proporlio  inter  bonum  tempo- 
rale  et  vitam,  quae  est  ordinis  certe  praestanlio- 
ris  ;  unde  aicbal  Fagnanus  loco  citato  :  «  Non 

<  servatur  hoc  moderamen  si  tu  aufers  inihi 

<  bona  ,  et  ego  auferam  tibi  vitam  ;  nam  inju- 

<  ria  corporalis  major  est  reali ,  »  n.  19.  Igitur 
qui  furem  occidit  sola  bona  fortunae  eripcre 
molientem  ,  majus  malum  illi  infert  co  quod 
vilare  studet.  3°  Pravis  conseclariis  quae  ex 
contraria  opinione  deduccrentur  ;  inde  legiti- 
me  concluderelur  illum  qui  injuriam  gravem 
passus  est ,  posse  eliam  post  longum  tempus 
furem  occidere  qui  rem  in  loco  tuto  posuit,  si 
lion  alia  sit  via  rem  rccuperandi ;  imo  vix  ulla 


632 
babere  curam  de  adminiculis  vitae  meae  et  vir- 
lutum.  Igitur  ille  ordo  charitatis  non  me  obli- 
gat,  nisi  quando  proximus  est  in  urgentissima 
necessitate  perdendi  vitam ,  nec  potest  ipsemet 
ab  ea  se  liberare ,  et  quando  extreme  indiget 
meis  bonis ;  quod  minime  contingit  in  proposito 
ciim  invasor  sponte  seipsum  ponat  in  eo  casu 
et  periculo  ,  possetque  se  liberare  ac  conser- 
vare  vitam  cessando  ab  injuria  inferenda  ;  nec 
tanlis  bonis  meis  indiget ,  sed  ex  sua  malilia 
et  rapacitate  vult  ea  occupare  ,  meque  redigit 
ad  illius  occisionem ,  ciim  non  possim  aliter  ea 
liberare  ac  moderate  defendere.  Et  cerle  ciim 
ob  hanc  rationem  possim  defendere,  et  praefer- 
re  viiam  meam  corporalem  saluti  aeternae  in- 
vasoris ,  quantumvis  illi  praeponderet,  cur  non 
potero  defendere  facultates  meas  cum  di^pen- 
dio  vitae  corporalis  illius ,  etiamsi  sit  illis  pre- 
tiosior  ? 


dari  potestratio  cur  non  liceret  occidere  illum 
qui  obsistit  ut  habeamus  bonum  ad  quod  habe- 
mus  jus  inchoatum  ,  v.  g.,  ad  haerediiatem  ; 
haec  autem  etalia  istius  modi  quantiim  pertur- 
barent  societatem  nemo  non  videt.  Concluden- 
dum  igitur  foret  non  licere  in  statu  saltem  ci- 
vili  sua  bona  sic  defendere.  Auctoritas  publica 
supplet  defensionem  privatorum  ,  et  sic  simul 
cocrccntur  latrones  et  servatur  ordo  publicus ; 
quod  si  aliquando  illud  medium  sil  insufficicns 
ad  vitandum  damnum  ,  hoc  fit  per  accidens  , 
nec  ideo  induci  debet  principium  periculosum. 
Extra  statuin  civilem ,  et  ubi  nulla  subest  au- 
ctoritas  publica  quae  tueatur  privatos  ,  aliter 
probabiliter  dicendum  foret;  haec  defensio  for- 
sitan  necessaria  esset  ad  servanda  bona  et  co- 
hibendam  audaciam  malorum.  Hinc  societates 
quae  nullum  superius  tribunal  agnoscunt  bel- 
lum  juste  gerunt  adversus  alias  gentes  a  qui- 
bus  laesae  sunt  in  bonis  temporalibus. 

Adversarii  opponunt  1°  axioma  :  Vim  vi  re- 
pellere  ticet;  sed  nihil  inde  in  eorum  favorem  ; 
nam  necessario  subauditur  :  Modb  servctur  mo- 
deramen  et  legitima  proportio;  alioquin  seque- 
renlur  multa  quae  ipsi  rejicere  coguntur.  Soliun 
nos  ex  illo  axiomate  deducimus  posse  aliquem 
vi  repellere  furem  ,  et  si  fur  ut  se  expediat  et 
iratus  illa  defensione  vilam  invasi  impelat,  tunc 
licebit  ei  vitam  propriam  tueri  cum  altcrius 
occisione  ,  si  neccsse  sit ;  jam  enim  non  sua  , 
sed  seipsuin  defendit.  Idem  dicemus  de  c;isu 
quo  ablatio  rei  aliquem  conjiceret  in  extrema 
necessitate ,  quia  qui  aufert  necessarium  ?iue 
subsidium  ,  non  forlunam ,  sed  ipsam  vitam 
aggreditur.  Opponunt  2°  legem  Exodi  quae  pro- 
nuntiat  innocentem  a  sanguine  qui  furem  no- 
cte  domum  eftodientem  occiderit ;  sed  canoni- 
stae  ,  duce  S.  Auguslino  ,  communiter  respon- 
dent ,  sic  fuisse  statutum  ,  quia  aggresso  per 
noctem  incertum  est  an  fur  venerit  animo  oc- 
cidendi  vel  furandi ,  et  ita  subest  periculum 
simul  personae  el  rerum.  E  contra  lex  statue- 
bat  furem  diurnum  non  debere  occidi  ,  quia 
discerni  potestan  fur  tantum  ad  furandum  oc- 
cidat. 
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Porrd  ul  furis  occisio  sit  licita ,  debent  ea 
bona  quae  defenduntur  ,  esse  magni  valoris,  et 
ex  quorum  amissione  dominus  reporlct  nota- 
bile  damnum.  Quamvis  cnim  unusquisque  se 
suaque  tuendi  jus  babeat ,  ratio  tamen  recta 
dictat  pro  re  exigua  non  esse  vilam  proximi 
prodigendam  ,  conlerendumque  damnum  quo 
libi  caves,  cuni  illo  quod  furi  infers,  indignum- 
que  ac  inhumanum  esse  pro  minimo  tuo  nocu- 
mento  ,  eidein  maluni  irreparabile  inferre. 
Nec  valet  dicere  tunc  furem  injuriosum  el  con- 
lumeliosum  etiam  esse  ,  et  non  solum  laederc 
dominum  in  rc  sua,  sed  adhuc  in  honore  idco- 
que  occidi  posse;  non  valet,  inquam  ,  quia 
animi  generosi  ac  liberalis  est ,  parvi  facere 
hanc  minimam  ablationeni  ,  et  reputare  furem 
poliusexnecessilale  quam  animo  injuriandi  ra- 
puisse  ,  ac  prre  verecundia  illam  ab  eoin  elee- 
mosynam  pelere  non  aiisum  fuisse.  Tunc  chri- 
stianum  decet  consilium  Christi  Malth.  cap.  5 
sequi  de  remittenda  lunica  aut  pallio  ci  qui 
aufert  ea  :  quod  in  praeparatione  animi ,  quan- 
do  scilicet  proximus  illis  extreme  indiget ,  est 
etiain  praeceplum.  Unde  merilo  Innocentius 
papa  XI  damnavil  hanc  proposilionem  :  liegu- 
lariter  occidere  possum  furem  pro  conservatione 
unius  aurei ;  regulariter  enim  nummus  ctiam 
aureus  non  est  ita  necessarius  ad  vilam ,  ut  sine 
ipso  nediim  simpliciter  ,  sed  eliam  commodc 
subsislere  nequeat ,  nec  multiim  virtutum  ac- 
quisitioni  nocere  potest  per  se  loquendo.  Per 
accidens  tamen  in  aliquo  casu  potest  id  conlin- 
gere  ,  puta  cum  totum  alicujus  inopis  patrimo- 
nium,  et  necessaria  vitae  sustentatio  in  eo  num- 
mo  consisteret.  Unde  Pontifex  consullo  appo- 
suit ,  Regulariter.  Requiritur  proeterea  ut  res 
ablata  nullatenus  possitaliter  recuperari  quam 
per  furis  occisionem  se  defendendo  cum  mo- 
deramine  inculpatae  tulelae  ,  eamque  non  in- 
tendendo;  el  de  hoc  dominus  sit  moraliter  cer- 
tus.  Unde  prius  monendus  est  fur  ut  desistat, 
si  fieri  potcst  ,  terrendus  ut  reslituat  ablata. 
Item  si  dominus  eum  cognoscat  el  testes  ha- 
beat ,  indeque  possit  convenire  in  judicio  ,  et 
per  viam  juridicam  aliamve  commodam  facile 
repeterc  valeat  ablata  illum  occidendo ,  non 
servat  moderamen  :  ilem  si  furem  apprehen- 
dere  et  delinerc  valeat,  elc.  Tandem  rcquiri- 
tur  ut  furis  occisio  fiat  subito,  et  non  ex  inter- 
vallo  ;  censetur  autem  quis  subito  furem  per- 
culere  ,  non  soliim  quando  aclualiler  rapit , 
sed  etiam  quando  adhuc  inccepta  invasio  ct  de- 
fensio  conlinuatur;  ut  si  fur  cum  bonis  ablalis 
fugiat,  et  monilus  ac  perterrcfaclus  nolit  sisle- 
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re  ac  bona  ablata  dimilterc  ,  nec  sit  spcs  alia 
via  rccuperandi  ea  quam  telo  aut  sagitta  eum 
occidendo  ,  antequam  se  rccipiat  in  locum  tu- 
tiun  ,  aut  rem  occultet.  Quia  scilicet  toto  illo 
lempore  censelur  esse  in  flagranti  ac  vim  in- 
ferre,  quam  proinde  alia  vi  repellere  licet ,  nisi 
tunc  rem  ablatam  dimiltat.  Quando  vero  jam 
se  recepil  in  Iocum  tulum  aul  furtum  occulta- 
vit,  tunc  nequit  dominus  ei  vim  inferre,  nec 
ablata  propria  auctoritale  repetere.  Quia  jam 
cessavit  aggredi ,  nec  est  ampliiis  invasor  ,  sed 
solinn  iniquus  detenlor.  Natura  autem  et  jura 
non  permitlunt  percussionem  illius  a  privata 
persona  factam ,  nc  scilicet  innumeris  caedibus , 
ac  inconvcnienlibus  aperiretur  via  ,  si  unicui- 
que  liceret  sibi  facerc  juslitiam.  Et  iste  fur  tunc 
habet  jus  ul  ablata  non  auferanlur  ab  eo  per 
vim  ,  quam  proinde  alia  vi  repellere  potest , 
sed  solummodo  per  viam  juridicam. 

Hinc  merito  Innocentius  papa  XI  damnavit 
banc  propositionem  :  Non  soliim  licitum  est  de- 
fendere,  defensione  occisiva,qu(e  actu  possidcmus, 
sed  etiam  ad  qinujus  inchoatum  habemus  ,  et  qucc 
nos  possessuros  speramus.  llem  damnavit  aliam 
huic  afflnem  solinnque  ab  ea  tanquam  parlicu- 
larem  a  communi,  diflerentem,  nempe :  Ucitum 
est  tam  luvredi  qudm  legatario,  injuste  impedien- 
tem  ne  vel  hwreditas  adeatur,  vel  legalasolvantur, 
se  taliler  defendere ,  sicut  et  jus  habenti  ad  ca- 
thedram  vel  pncbendam,  contra  eorum  possessio- 
nem  injuste  impedientem. 

Ralio  hujus  pontiliciae  condemnationis  ,  et 
discrimcn  harum  proposilionum  a  nostra  con- 
clusione  ,  consistit  in  hoc  :  Priino  ,  quia  id 
esset  praevenire  invasorem ,  quod  nullateniis 
licet :  secus  vero  quando  actualiter  fur  rapit 
bona  jam  possessa.  Secundo  ,  hic  aclus  occi- 
sivus  minime  est  defensivus  ex  se,  nempe  re- 
pulsivus  illius  actionis  impedientis  ea  ad  quae 
jus  habemus  ,  scd  soliim  directe  ct  per  se  ordi- 
nalus  ad  occisionem  illius ,  tanquam  medium 
intentum  ad  propriam  defensionem :  seciis  vero 
contingit  in  occisione  furis ,  quae  soliun  per 
accidens  sequitur  defendendo  bona  possessa. 
Tertio  landem  ,  quia  alia  suppetit  via  ad  jus 
suum  obtinendum,  nec  occidendo  impedicntes, 
servalur  juslum  moderamen  ,  utpole  qui  non 
sunt  proxime  auferentes  rem  ,  sed  soliim  ita 
remole  ut  vix  moraliler  possit  conlingere  ca- 
sus,  in  quo  aliud  reinedium  adliiberi  non  va- 
leat  ad  futurum  illud  damnum  vitandum.  Ciirn 
enim  iulcrccdat  ordinarie  aliqua  diulurnitas 
temporis,  novai  semper  provenire  possunt  cir- 
cumstantix ,  et  via  aperiri  ad  impediiuenium 
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illiid  repellondum  aliter  quam  per  occisionem 
injuste  invadenlis  :  seciis  vero  in  casu  nostrae 
conclusionis  diim  fur  bona  rapit.  Unde  con- 
clusio  nostra  inde  roboralur  magis ,  sicul  el 
ex  liac  propositione  jain  allala,  nempe:  Regula- 
riter  possum  occidere  furem  pro  conservatione 
unius  aurei.  Ubi  pontifex  solimi  probibet  occi- 
sionem  furis  pro  parva  ablalione;  el  conse- 
quenler  non  pulavit  esse  illicitam  pro  conser- 
vanda  aut  recuperanda  re  maximi  momenti , 
servalis  debilis  conditionibus  supra  posilis. 
Imo  in  duabus  propositionibus  allalis,  viden- 
tur  damnati  ,  qui  non  ponebanl  discrimen 
inter  ea  quae  actu  possidemus,  et  illa  ad  quae 
soliim  jus  babemus  ,  quantiim  ad  illorum  de- 
fensionem  etiam  cum  occisione  alterius. 

§  4.  Utriim  pro  defensione  honoris  et  fatnce  lici- 
lum  sit  calumniatorem  occidere. 

Prae  borrore  ,  fateor ,  decidit  calamus,  tre- 
munt  manus,  viscera  commoventur,  diun  con- 
sidero  opinionum  porlenta  execrationc  digna, 
quibus  novelli  probabilitalum  patroni  islud 
slriclissimuin  de  non  occidendo  pr;eceplum  , 
laxarc  in  hac  parle  moliuntur.  Salius  foret 
horrendasliasassertiones,Valicanofulmineper- 
cussas  ,  a3ternoB  oblivionis  tumulo  consepelire 
quam  cas  referre  ct  refellere. 

Quidam  enim  docuerunl  licere  calumniato- 
rem  occidere,  eliam  ante  injuriae  illalionem, 
quando  scilicet  id  decrevit  aut  comminatus 
est  facere ,  quod  satis  superque  refellilur  ex 
dictis  supra  :  nempe  quod  etiam  ad  necessa- 
riam  vitae  defensionem,  nullatenus  licitum  est 
praevenire  injustum  aggressorem.  In  casu  enim 
delerminationis  et  comminaiionis  calunmiae 
spargendae,  quae  forlassis  non  inferelur,  non- 
diim  est  aggressor,  neque  calumniator .  nec 
desunt  alia  media  licita  ad  famam  conservan- 
dam  et  defendendam  cum  moderamine.  Unde 
Alexander  papa  VII  banc  damnavit  proposi- 
tioiicm  :  Est  licitum  religioso,  vel  clerico  calum- 
nialorem,  de  se,  vel  dc  sua  religione  gravia  cri- 
mina  spargere  minanlem ,  occidere,  quando  alius 
modus  dcfendendi  non  snppetit,  uli  suppetere  non 
vidclur,  si  calv.mniator  sit  paruttts ,  vcl  ipsi  reii- 
gioso,  vcl  ejns  rcligioni  p-toiice  el  corttm  gravissi- 
mis  viris  prtvdicla  crimina  impingere,  nisi  occi- 
dtttnr.  Quidam  cx  ipsis  doccnt  licitum  csse 
occidereealumnialorem  aut  injuriantem,  etiain 
posl  injuriain  jain  irrogatain;  ul  si  vir  nobilis 
fusle  vel  alapa  percussus  ,  ad  eam  abstergen- 
gcndam ,  illum  cessanlem  et  se  roparanlem 
reperculiat.  Et  a  forliori  licitum  esse  docent 


calumnialorem  et  dehonorantem  occidere  in 
ipso  conflictu,  dinn  scilicet  jam  physice  etaclu 
in  alicujus  personam  infcrre  nilitur  injuriain. 
Contra  quos 

Dioo  non  esse  licitum  alicui  honorem  <  i 
lamam  dcfendcndo,  aclualiter  et  physice  suain 
pcrsonaiu  debonorantem  aut  calumniantem 
occidere.  Mulluinque  dari  casuni  quo  pro  solius 
famae  ct  honoris  dcfcnsione  piuccise,  liceal 
advcrsarium  occidere. 

Prob.  1°  :  Non  cst  licitiim  se  defendendo 
excedcrc  modcramcn  inculpatae  tutelae.  Sod 
qui  defendendo  honoreni  et  famam  ,  occidil 
adversarium,  illud  longe  lalcque  cxcedit.  Ergo 
peccalel  censendusest  liomicida.  Prob.  min.: 
Istud  modcramen  coiisistil  in  boc  quod  laces- 
silus  noii  utalur  majori  violenlia  quani  opus 
fueril  ad  vim  repellendam  ,  nec  per  se  lo- 
quendo  potentioribus  armis  ulalur,  ut  supra 
ostensum  est.  Scd  qui  occidit  dclionoranlem  se 
el  caliimniantcin  ,  ulilur  inajori  vi  quain  opor- 
leat,  ac  polcntiori!  us  armis.  Ergo.  Prob.  min.: 
Istc  advcrsarius  non  impetit  alium  vi  et  armis, 
utsuppono,  sed  vcrbis  dunlaxal  et  injuriis; 
neque  tendii  ad  vitam  alteri  auferendam , 
soliimque  vult  illum  dehonorare.  Ergo  si  pro- 
pter  hoc  praecise  armis  impetatur  et  occidatur, 
ei  sine  dubio  major  vis  infertur  quiim  oporleat, 
ciim  sufficiant  verba  ,  scripla  ,  probaliones 
conlrariae  ad  injuriam  illam  vcrbis  retunden- 
dam  ,  nec  dcsint  alia  media,  praeter  adv«rsarii 
occisioncm,  ad  vitandum  aut  reparandum  ho- 
noris  et  famae  damnum,  scilicet  per  tcstes,  per 
viam  juris,  per  satisfactionem  petendam,  et 
per  alia  licita,  magisque  efficacia.  Non  enim 
amissio  illa  famae  et  honoris  esl  malum  irre- 
parabile,  sicut  amissio  vitae  et  bonorum  quan- 
doquc  ,  6ed  resarciri  potest  inlervenlu  ainicn- 
rum  aut  judicis  cogenlis  adversarium  ad  M 
retractandum ,  ac  satisfaciendum. 

Nec  dici  polesl ,  quod  per  juris  remcdia 
aliasque  hujusmodi  vias,  honor  lacsns  apud 
homincs  non  censetur  sufficicnlcr  reir.lcgrari , 
sed  solummodo  pcr  adversarii  occisionem. 
Contra  est ,  quia  apud  homines  probos,  haeo. 
media  satis  suporque  sufliciunt,  qui  juxta  ra- 
tioneni  rcotam  el  tcounuum  legcni  Dci  de 
vcro  honore  judieant.  De  errore  auJcin  vul- 
gari  cl  dcimprobis  hominibus,  non  estmulliiin 
curandum  ;  judicant  enim  secundum 
diaboli  ,  qui  ut  dicilur  Joan.  8:  HomiciJa  erat 
ab  initio,  et  qui  ut  daninabilcni  vindictam  ex 
larlarea  ejus  officina  prodounlem  foverct  ac 
ampliaret  ,   honorificam  speciosamque  hujii^- 


fiP  QWWTJ 

modi  sanguinariam  defensionem  exhibiiit,  »t 
sic  bominee  ferisassimilarct,  mundumquc  lam 
aaimarum  quam  corporum  csedifrus  icplorei. 
Confirmatur,  simulquc  adversariorum  fun- 
(lainciiiuin  destruitur  :  quamvis  eoiin  bonor  ai 
fama  sint  bona  praMtanUora  d  vitiis  ct  facnl- 

tatibus,  datO  ctiani  quod  ipsa  vila  sinl  poliora, 
lanion  qnoad  propoMliiui  spcctal,  in  lioc  dif- 
i'i  runl,  (|ii(.d  otcisio  injusli  agi/rrssoris  polol 
incdimn  uoocssai  ium  liicct  nuiic  ad  con- 
sei ■vandain  vitain  invasi  el  p>T  acoidois  oon- 
scipii,  qnando  scilicol  niilla  alia  snppelit  via  : 
idemque  dicendum  dc  furis  occisionc.  lionor 
vcio  cl  laina  alitcr  dcfcndi  ac  resarciri  |OS- 
sunl,  ct  nunquam  occisio  advorsarii  polest 
etae  niedium  neoossariuni  ac  convenicns  ad 
Jioc  pnesiandum.  lueo  anim  infamatus  illuin 
oocidit,  noii  ut  ah  illo  rccipial  salisf  iclionein, 
ac  recuperel  honoreni  ahlatum ,  eum  ex  cjus 
niorle  lioc  icddatur  impossibilc,  sed  dunlaxat 
ut  lccuperet  aliuin  honorem  de  novo  adve- 
nicntcin  cx  judicio  hoininuin  insensatorum, 
qui  inde  generosum  ac  foilem  cxislimabunt, 
60  quod  valcal  injurias  vindicare;  falsoquc  eo 
bonore  vindictff  pulatseconipensare  honorcin 
a.ilaluin  ,  quein  potuissot  reparare ,  si  non 
reduxissct  convicianlem  in  slaium  impossihi- 
litalis  saiislacicndi  ,  illum  occidendo. 

Indc  non  delendit  tunc  honorem,  nec  recu- 
peral  ahlalum ,  sed  vindictam  solummodo 
exercel  iruculenlam,  cx  qua  magis  infamatur; 
c6  quod  innc  cjus  percussio  ac  dchonoratio 
reddaiur  publica  et  ad  omnium  aures  perve- 
niai,  nec  inde  prohantur  esse  falsa  et  injusta 
convicia  ipsi  illata  quae  cvulgantur,  scd  tan- 
lum  quod  ea  impaticnti  ac  iniquo  animo  tu- 
leiil.  Sa:pe  aulem  iniquo  animo  ierunlur  elea 
qua;  vcic  jiistcipic  snnt  dicla,  et  veritas  odium 
et  iiniignalioncin  (piandoque  parit.  Confirma- 
Uir  landcni.  fei  cniin  honoris  et  famae  defensio 
i  de  jure  naturali,  sicut  et  dcfensio  vitae 
ac  bonorum,  aegue  clericis,  religiosis,  plebeis, 
gt  oinniijus  coinpclercl ;  alqui ,  non  esse  lioi- 
tnni  his  occidere  adversarium  pro  defensionc 
honoris  cl  faimv,  scd  nobilibus  tantiun,  doccnt 
ip^iincl  advorsaiii ,  nl  mox  oslensuri  sumus; 
.  otc.  Ilinc  mcrilo  Iiinoccniius  papa  XI 
banc  proposilioncin  damnavit  :  Fas  est  viro 
tunoralo  occidcrc  iuvasorem  qui  nititur  calum- 
mun   ,  atilcr  lurc  iqnoininia  vitari  ne- 

queat.  Idem  quoqnc  dicendum ,  si  quis  impingat 
alapam,  vcl  fitstc  pcrculiat ,  ct  post  alapam  im- 
pactam,  vel  ictum  fnstis ,  fugit.  Ilinc  etiam  in- 
lcrtur  non  esse  licilum  viro  nohili,  a  fortiori 
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nec  aliis  insequi  et  ex  inicrvallo  repercuterc 
advcrsarium  recedcntem  et  fugientem  post 
illalam  injuriani,  prout  declaravit  ponlifex,  et 
raliones  a  nohis  ino\  alla(;c  dcinonslranl :  quia 
cliani  non  cst  amplius  dclcnsio,  sed  vindicta, 
qua)  auctorilate  privata  scmpcr  csl  illicila, 
perindc  ac  si  quis  tihi  maiuim  ahscidisset, 
eumquc  posica  impcleres  ac  ojus  inanum  ab- 
scindcres.  Nec  cadein  est  ralio  de  fure  diim 
fugit  ct  nondiini  sc  recepit  in  Iocum  tutum  : 
adhuc  enim  censetur  aggressor,  quia  secuni 
defert  rem  ahlalam,  quae  cxtat  in  specie  et  in 
individuo,  camque  recuperare  possum  inse- 
qucndo  ac  percutiendo.  Qui  ver6  ab  alio  re- 
copil  alapam  aut  debonoratus  fuit,  illum  inse- 
qnondo  et  pcrcuiiondo  niliil  recuperare  potcsl, 
vulnus  enim  acceplum  rcmanot  et  honor  ahla- 
tus  non  reparalur.  Consislebat  cnim  in  illa 
aestimationis  nota  ,  quam  olfensor  dehebat  ex- 
bihcre,  quam  qnidem  non  cxbibet  percussus , 
el  mullo  miniis  occisus.  Tandem  inlendilur 
lunc  dirccte  occisio  oflensoris,  lanquam  ulilis 
ad  acquirendum  bonorem  aequivalentem  per 
vindictam  damnabilem.  Ex  quo  colligitur  haec 
et  alia  errorum  porlenta  processisse  vel  ex 
neglcctu  doctrinae  solidae  D.  Thomae,  vel  ex 
contrario  huic  principio,  videlicel  nunquam 
liccre  pcrsonae  privaloe  intcndere  directe  inva- 
sionem  aggressoris  ob  suam  defensionem. 

§  5.  An  ad  salvandum  honorem  puellce  gravidai, 
liceat  abortum  procurare;  et  an  licitum  sit 
fernina'  suam  pudicitiam  defendere  eliam  cum 
occisione  aggressoris. 

Incipiendo  a  primo  casu,  probabilistae  quidam 
asserunt  id  licere  quando  foetus  nondum  est 
animatus  :  conlra  quos  stant  communiter  au- 
ctores,  cum  quibus 

Dico,  quod  sive  fcetus  fuerit  animatus  sive 
non,  ininime  licet  aborlum  procurare,  eliamsi 
alitor  puella;  infamia,  aut  mors  ab  exlrinseco 
soliim  provcntura,  vilari  nequeat.  Prob.  con- 
clusio.  Non  enim  snnt  facienda  mala,  ut  eveniant 
bona;  sed  ahortus  foelus  etiam  inanimali  est  ita 
de  se  intrinsece  malus,  ut  in  nullo  prorsus 
casu  licilum  sit  cum  directe  ct  ex  inlcnlione 
proeurare,  non  miniis,  imo  niagis  quam  pollu- 
tionem  voluntariam,  aut  sterilitatis  polionem, 
ut  supra  ostcnsum  est.  Eigo  ad  salvandum 
puolhc  gravidas  famam  et  vilam ,  nullatenus 
licitus  esse  potesl  et  cohonestari  :  alias  pari 
modo  forcl  licitum  reo,  propter  delictmn  cujus 
hahel  testcs,  ad  mortem  damnando,  eos  inter- 
ficere.  ut  morlem  cvadat  ;  foelus  cnim  non 
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aliud  damnum  infert  matri,  quam  innocciHer 
prodendo  ac  teslilicando  illius  peccaium. 

Dices  primo,  foetum  esse  aggressorem  vitae 
et  famae  matris,  quae  nequit  aliler  se  tueri,  nisi 
per  ejus  occisionem  in  his  circumstantiis. 
Contra  estprimo,  quia  fcetus  nullaleniis  est 
aggressor  injuslus,  neque  ullo  modo  invadil; 
ergo  adversarium  fundamenlum  est  falsum. 
Prob.  anlecedens.  Non  enim  volunlarie  aut  li- 
bera  sua  actione  ac  per  se  malri  nocet ,  sed 
necessaria  ct  naturali  sequela  duntaxat  est 
occasioquddparentescognoscantejiisdelictum, 
per  hoc  prsecise  quod  sit  repositus  in  tali  loco, 
nempe  in  illius  utero.  Ergo  non  ex  sua  culpa, 
sed  eorum  solummodo  qui  euin  ibi  reposue- 
runt,  provenit  matris  nocumenlum ,  quod 
proinde  totum  sibi  imputare  debet ,  non  vero 
innocenti.  Conlra  secundo,  quia  non  miniis, 
imo  magis  foetus  animatus  posset  dici  aggressor 
ct  occidi  ac  foetus  inanimatus  :  ergo  non  esl 
aggressor.  Prob.  antecedens,  quia  fcelus  ani- 
matus  non  minus  est  occasio  infamise  aut  necis 
puelloe,  ciim  non  niiuus,  iino  magisejus  ulerum 
lumefaciat,  delictum  pareniibus  ac  caeteris 
manifestet ,  indeque  infamia  aut  mors  illius 
sequatur.  Ergo,  etc. 

Dices  secundo,  e  duobus  malis,  minus  esl 
eligendum,  quando  alterutruin  vitari  non  po- 
tesl;  sed  quondo  foetus  nonduni  est  animatus, 
procurare  ejus  abortum  ,  est  minus  malum 
quam  infamia  vel  niors  pucllae,  supposilo  quod 
tale  ejus  nocumenlum  sil  inevitabile.  Er- 
go,  etc. 

Conlra  primo,quia  ex  hoc  sequerenlur  plura 
inconvenienlia.  Nam  majiis  malum  est  occiderc 
homincin  quam  perdere  bona.  Ergo  non  essel 
licitum  occiderefurem  eliani  noclurnum;  quod 
tamen  constat  esse  falsuin.  Sicut  enim  illa 
mors  furis  ei  imputalur  ex  eo  quod  volunlarie 
el  ex  culpa  sua  huic  periculo  se  exposueril,  ila 
in  noslro  casu  infamia  et  mors  puellae  esl  illi 
imputanda  ob  eamdcm  rationem.  Coulra  se- 
cundo,  quia  minus  videlur  malum  quod  fcelus 
cliam  animaius  pereat,  quam  quod  sanciimo- 
nialis  interficialur  ct  infametur,  simulque  et 
totuni  monasterium  ;  qtiod  parcntes  occidant 
complicem,digla(lienlur,aliai|iicmalaorianltir : 
quod  lamcn  non  est  licitum.  Unde  esto  quod 
aborlus  posset  csse  niinus  iiialum  pcr  compa- 
rationem  ad  personas  particulares ,  non  tanien 
per  comparationeni  ad  honum  commune  specici 
hominum,  quortim  propagalio  multum  laede- 
retur  ex  hoc,  si  forct  licittitn. 

Diccs  lerlio,  quod  quaqdo  foelus  noit  est 
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animatus,  nulli  prorsus  lil  injuria,  cum  illius 
non  sit  capax  ,  bene  lamen  quando  est  anima- 
lus.  Ergo,  etc.  Conlra,  quia  scmper  fit  injuria 
nalurae  ct  speciei  ac  communitati  humanae; 
naturaenim  tuncfrustratursuo  fine:  non  enim 
concessit  homini  facultatem  effusionis  scminis 
extra  acium  conjugalem,  ct  multo  miniis  eje- 
ctionem  foeltis,  quia  etiam  bestiae  f.tMus  expe- 
ctant,  et  quantum  possunt,  conservant.  Hinc 
merilo  Innocenlius  papa  XI  bancproposilionem 
damnavit  :  Licet  procurare  abortum  ante  anima- 
tionem  \ozlus,  ne  puella  depreliensa  gravida  occi- 
datur,  ant  infamelur. 

Dico  secundo  proalterius  casiis  resolutione, 
feminam  defendendo  suam  castilatem  licite 
posse  occidere  aggressorem ,  si  alia  via  non 
suppelal.  Ita  communiter  sentiunt  auclores(i). 

Probatur,  quia  femina  tunc  in  re  tanti  mo- 
menti  utilur  jure  suo,  vim  vi  repelleudo,  non 
miniisquam  in  defensionesuorum  membrorum, 
facultatum,  et  bonorum ,  quae  virtuti  caslitalis 
sunt  poslponenda.  Imo  ad  hanc  defensionem 
tenelur,  si  cognoscat  sibi  iinminere  probabile 
periculum  consensus  in  peccatum;  quodin  re 
tam  lubrica  videtttr  esse  timendum.  Tunc  enim 
saluli  stiai  spirituali  magis  providere  debet 
quam  vitae  aggressoris;  iti  lamen  ut  non  in- 
lendaldirecte  occidere  illum,  sed  se  defcndere, 
cliamsi  praBvideal  ex  ea  defensione  mortcm 
illius  sequi  posse.  ln  hac  cnim  caslitalis  defen- 
sionc,  sicut  ct  vitae  ac  bonoruni ,  mulier  dobct 
titi  modcramine  inculpalae  tulela3,  unde  priiis 
fugere  dcbet,  si  possit,  aut  clamare,  contra  nili, 

(1)  Plures  qui  ncgant  licitum  esse  occiderc 
invasorcm  in  bonis  fortunae  ,  idem  tenent  (!e 
invasore  pudicitiae ;  nam  pudicitia  considerari 
polest  vel  sub  respcctu  virtttlis,  vel  sub  re- 
spectu  forlunae,  honoris,  inlegritalis  carnis; 
in  quantum  referltir  ad  virtutem,  non  potest 
ab  invila  aufcrri  et  ipsa  violentia  horrorom 
injicit  qui  removet  periculum  consensus  in- 
terni;  in  quantum  vero  referlur  ad  bontim 
fortunaa,  etc,  esl  ordinis  vita  inferioris,  qua- 
propter  non  debet  servari  cum  occisione  in- 
vasoris.  Hinc  S.  Augustinus  lib.  1  de  libero 
Arb.  cap.  3,  profitetur  se  non  invenire  quo 
pacto  dcfendere  posset  eos  qui  interficerent 
invasorcm  pudicitiae.  Haec  nobis  speculative 
vcrisimiliora  videntttr,  sed  in  praxi  ponderan- 
duni  est  periculum  peccati  in  quo  quis  ob  suam 
fragilitatem  conjicitur  pcr  illam  violentiam 
exlernam;  adest  quidem,  praeter  mortem  in- 
vasoris,  aliud  inedium  vitandi  offensam  Dei, 
quod  est  in  gralia;  sed  ciim  illud  medium  , 
quod  plerumque  supponit  satis  eximiam  animi 
fortitudinem,  sit  observatu  difficile,  non  facile 
daninandus  forct  qtti  suam  pudicitiam  tucretur 
per  vim  quae  etiam  impclleret  aggressorcm  in 
vilae  discrimcn. 
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resistere ,  percutere  apgressorem ,  eic.  Quml 
si  haec  non  sudiciant,  nec  possil  aggressorem 
repellerc  aul  occidere,  nullo  modo  clebet  coo- 
porari  ad  hanc  aclionem,  acconnnoilamlo  cor- 
pus  suuin ,  sequc  componcndo  ad  tuipein 
congressum.  Ilem  tenelur  molu  corporis,  pe- 
dibus  nianibusi|ue,aliove  motu  illuni  iinpedire. 
.Nec  potest  quicta  romanere  ac  passive  se  ba- 
bere,  id  esl,  absque  substractione  positiva  sui 
corporis  aut  aliquo  molu  buic  actui  contrario, 
sed  dehetquanluin  potest,  mcmbrum  etscmen 
virile  non  rccipere,  conlinuo  se  agilando,  re- 
irahendo,  stringendo  crura,  adversariuin  mor- 
dcndo,  eic.  Raiio  est,  quia  illa  requies  non 
ccnsetur  resislentia,  sed  cooperatio,  qualis  esse 
potestad  lurpem  congressum  ex  parle  feminae, 
qua±  mere  passive  se  habet  ad  copulam.  Ilinc 
aliquipulaiit  raro  in  praxi  conlingerc  feminam 
in  noslro  casu  violari  absque  ulla  sua  culpa  : 
quia  rarissimum  est  quod  sic  resislendo,  non 
possil  copulam  impcdire,  pneserlim  si  fuerit 
virgo  aut  arcia.  Sed  ob  motum,  aut  ob  animi 
imbecillilatein,  quandoipie  eliam  latenlis  lasci- 
viae  aflcclum  invila  succumbit.  Tandem ,  si 
fcmina  firmissimum  habeat  proposilum  non 
consentiendi  tunc  delectaiioni  venerese,  sc  Dei 
adjulorio  cum  iiducia  commillcndo,  nec  timcal 
quod  sit  probabile  periculum  conscnsus  ,  lici- 
tuni  eril  illi  non  occideie  invasorem,  scd  se 
defendendo  cilra  occisionem,  ac  resislendo 
quanlinn  poterit,  involunlarie  pali  iniegrilatis 
amissionem  corporalem,  ne  ille  jacluram  vitae 
el  salulis  xternx  faciat. 

§  G.  Utritm  ad  proximi  vilam ,  aut  pudicitiam , 
aut  bona  defendendum,  licitum  sit  occidere  in- 
justum  invasorem. 

Dico  1°  licilum  esse  persona;  privatae,  cum 
moderamine ,  aliisque  conditionibus  ad  neces- 
sariam  defensioncm  requisilis,  defendere  vitam 
ac  pudicitiam  proximi  invasi,  etiam  cum  occi- 
sione  injusti  aggressoris  (1). 

Prob.  Nam  ex  prasceplo  charilalis,  quilibet 
polest  et  tenetur  diligere  proximum  sicul 
seipsum ,  eique  in  necessitate  constitulo  suc- 
currere  ac  facere  quod  sibi  lieri  vellei.  Ergo 

(1)  Haec  sunt  intelligenda  in  sensu  praece- 
dentium  assertionum,  unde  non  plus  licet  ad 
proximi  defensionem  quam  in  propriam  ;  qui 
succurrit  injusle  invaso  non  agit  virtute  pu- 
blicajauctoritatis,quienocentesplectitgravibiis 
poenisad  bonum  publicum,sed  lantiun  nomine 
mvasi  qui,  ciim  possit  per  alium  quod  posset 
pcr  seipsum,  meril6  delenditur  iis  mediis  quas 
sibi  jure  naturali  sunt  permissa. 


eihunc  invasum  defendere,  eliam  ctim  occi* 
sione  injusli  aggressoris.  Hinc  U.  Thomas  2-2, 
q.  CO,  arl.  G,  ad  2,excusat  .Moysem  diimoccidit 
/Egyplium  aggredientem  Israelilam  ,  ipsuni  de- 
feudendo;  el  referl  hanc  1).  Ambrosii  auctori- 
lalcm  :  «  Dinn  quis  non  liberat  alium  palien- 
<  lem,  diim  potcst,  tam  est  in  vitio  quani  qui 
«  injuriam   facit.  »   Idque  maxime  verilicatrr 
iluii)  persona  invasa  cst  illi  amicitia  aut  allini- 
late  conjuncia,  vcl  necessaria  reipubl.  et  bono 
ooinmtini ;  et  aliunde  ex  aggrcssoris  morle  , 
nullum   provenit  communitali   nocumenlum. 
Conlirmalur.  Supposila  aggressoris   malitia  , 
nccesse  est  ut  scqualur  vel  mors  illius,  vel  in- 
vasi.  Atqui  magis  prospicienduin  est  vita^  in- 
nocenlis  injuriam  patientis,   casteris  paribus  , 
quani  xiidi  malefactoris.  Ergo  quando  quis  ne- 
(pjit  utrumque  salvare,  magis  succurrere  debct 
invaso,  eumdcfendendo  cum  nece  aggressoris, 
diim   aliter  innocenli   prospicere  non  potest. 
Eodemque  modo  licilum  est  unicuique  opem 
ferre  mulieri  a  corruptore  vi  oppressas,  defen- 
dondo    illius    pudicitiam ,   eliam    cum    morle 
aggressoris.  Si  tamen  innocens  non  velit  hoc 
modo  suam  vitam  defondere  ,  cinn  possel,  ac 
nolitabalio  defensione  occisiva  defendi ,  ma- 
liique  mortem  pati  quam  invasorem  occidi  et 
danmari,  ex  motivo  charitalis,  lunc  non  lenc- 
lur  persona   parlicularis  exiranea ,   invasum 
defendere ,  sallem  cum  invadentis  occisione, 
Idomque  dicendum  est  de  femina  oppressa  a 
corrujttore,  si  se  defendere,  aut  ab  alio  defendi 
nolil,  aut  valde  lepide  se  habeat,  nec  clamet , 
nec  adjuloresacdefensores  advocet.Tunc  enim 
corruptorem  occiderc  non  licet  personai  pri- 
vataa  extranece;  si  tamen  ea  injuriaetvis  illata 
redundaret  inalium,  puta  patrem  aut  malrem 
feminae,  possenl  isti  defendendo  cum  modera- 
mineejus  pudicitiam  occiderecorruptorem,  si 
desislere  nolil  ab  ea  injuria  inferenda,  neque 
alia  via  suppetat  ad  eam  impediendam,  ut  qui- 
dam  docenl. 

Caiteriim  si  femina  lalem  concubitum  abhor- 
rcat,  et  ideo  non  clamet,  quia  limet  ne  ex  ma- 
nifeslatione  hujus  violenti*  et  invasionis,  ali- 
quam  infami*  nolam  contrahat,  lunc  persona 
privata  eliam  extranea  quae  id  probe  el  certd 
sciret  possct  licile  huic  femin*  opem  ferre , 
eamque  defendere  cum  invasorisoccisione. 

Hinc  graviter  peccat  pcrsona  privala,  etiam 
si  sit  clericus  aut  religiosus,  quuj  cerlo  sciens 
conspirationem  injuslam  conlra  alterius  vitam, 
ipsi  non  manifestat,  ut  se  incolumem  servet , 
quando  alia  viA  non  polest  huic  nocumentQ 
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°i)viari.  Idcm  dicendum  deeo  qui  scit  latrones 
decrevisse  ad  de  nocle  alterius  doinum  inva- 
deiidum,  furandum.  el  forte  occidendum,  non 
admonetdehocdominum  perse,  vel  peralium, 
ut  sibi  caveat.  Id(|iie  rcvelare  tcnelur  cliamsi 
sub  secrelo  liujusmodi  conspirationis  notitiam 
habucrit;  non  enini  lenelur  quando  vergil  in 
grave  nocunienlum  innocentis  aut  boni  com- 
munis,  aliaque  via  averti  ncquit.  Unhuiqnecirim 
mandavit  Dens  de  proximo  suo;  et  Provcrb. 
cap.  24 ,  dicitur  unicuique  :  Erue  cos  qui  dn- 
cuntur  ad  mortcm,  et  eos  qui  trahuntur  ad  inte- 
rilam  liberare  non  cesses. 
-  Dico  2°  :  Quando  persona  privata  dcfen- 
dendo  proximi  bona ,  necesse  lialjet  occidere 
furem,  idque  pnestare  ncquilabsque  gravi  sua- 
rum  rerum  danmo,  vitueque  propriie  probabili 
periculo,  quamvis  luncpossit  eain  defensionoin 
exhiberc,  ad  boc  tamcn  in  isto  casu  minime 
tenelur.  Probalur  prima  pars  conclusionis. 
Quatnvis  enim  ciim  duo  noslri  proximi  sunl  in 
ea  nccessitale  conslituli ,  ul  unus  babeat  per- 
deie  vitam,  alius  vero  solum  bona  lemporalia  , 
leneamur  magis  succurrerc  primo,  quam  se- 
cundo,  coeteris  paribus,  non  lamen  in  nostro 
casu  ,  quia  ,  ul  supra  dictum  est,  latro  non  est 
censendus  in  articulo  necessitatis  perdeiuli 
vitam,  cum  ipsemet  cx  propria  malitia  se  tali 
periculo  exponat,  et  facile  possil  se  ab  eo  li- 
berare.  Unde  sicut  propler  boc  invasus  babet 
jus  se  suaque  defendendi  cum  moderamine  , 
eliam  cum  occisione  furis  ,  ita  eliani  habet  jus 
vocandi  amicos  aut  alios,  ut  ei  opem  feranlin 
ea  defcnsione,  qui  proinde  licile  poterunl  ei 
succurrere.  Idque  conlirmari  adhuc  polest  ra- 
lionihus  supra  adduclis. 

Probalur  secunda  pars  conclusionis  :  Lex 
enim  charilalis  non  obligat  ad  succurrendum 
proximo,  cum  majori  noslro  proprio  uocu- 
mcnlo,  ut  scilicet  nos  cxponamus  pericuio 
mulilalionis  aul  necis  ad  ejus  bona  lemporalia 
conscrvanda.  Et  ccrle  cum  ipscmet  doniinus 
ob  timorem  perdendi  vitam ,  possit  sua  bona 
non  defendere ,  et  eorum  ablationem  pati , 
mullo  magis  id  licebit  aliis.  Stanle  igilur  gravi 
illo  periculo  persona  privala  non  lenelur, 
sullicilque  ut  moneal,  furem  ,  denunliet,  cla- 
mct,  aliove  modo  impediat  furlum,  si  possit. 
Sunl  aliqui  exoflieio  obligati  ad  bona  proximi 
defendcnda,  nempe  principcs,  prttlores ,  gu- 
bernalores,  et  magislralus,  eorumque  salelli- 
tes,  atqueetiam  milites  et  feudalarii  ac  famuli 
tlipcndiarii,  aliique  quihus  ex  officio  aul  ex  sli- 
Jjcndio  commcndala  csl  ctira  ct  lulela  alioruni. 
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Utrum  aulem  onmes  isti  ex  juslitia  Mbfig&ll 
tcneanlur  proximos  defendere  etiam  cum  nro- 
priae  vilae  periculo  ,  resp.  auctorcs,  circa  hoc 
non  posse  dari  unam  cerlam  regulam  universa- 
lem,  sed  expendendas  esse  varias  cireumstan- 
lias  ad  dignoscendum  quando  et  cuin  qaanlo 
periculoac  damno  proprio  hujusmodi  personse 
leneanlur  alienum  damnum  impedirc  ,  nempe 
quanlilatem  et  gravilalem  peiiculi ,  quod  nii- 
nislris  pnblicis  inde  imminet.  Ilern  probabili- 
talem  impediehdl  damnum  innocenlis.  Iiem 
slipendiuin  quod  niinislro  datur  ad  eam  obliga- 
tionem  suscipiendam  :  praeserlim  si  illud  reci- 
pianl  ad  boc  ut  iis  dominus  stipatus  quasi  ar- 
mata  familia  securus  incedat  :  isti  enim  cum 
majori  periculo  proprio  tenenlur  defendere 
dominum  qu:tm  alii  scrvi  conducli  ad  mini- 
slrandum.  Miiites  adluic  cum  majori  vitae  pc- 
riculo  ad  cives  defendendum,  quam  alii  mini- 
slri  publici.  Gubernalor  vcro  civilalis,  qui  ma- 
gis  esl  minisler  ad  pacem,  quam  ad  bellum,  et 
cujus  pcrsona  magis  est  necessaria  ad  bonuni 
pitblicum  uon  debet  se  laniopericuloexponere, 
quanlo  ejussatellites,  dummittunlur  ad  capien- 
dttm  aliquem  inalcfactorcm. 

§  7.  De  mcnomachia  et  dueliisturum  acdibus. 

Duellum  dicilur  qtiasi  duorum  hellum,  et  in 
jure  monomachia  appellatur,  seu  unius  cuiii 
altero  conlliclus,  aul  paucorum  inter  se  cer- 
tantium  ex  condicto,  certo  tempore,  ad  locum 
dcsignalum  sese  de  induslria  conferentium,ad 
dimicandum  cum  vitoe  periculo. 

Dico  islud  singulare  certamen   e&gfi  il 
intrinsece  malum,  illicilum,  etomiii  jure  pro- 
hibituni.  Ita  cominuniter  auctores. 

Probalur  1°,  quia  alium  ad  dueilum  provo- 
cans  est  vere  aggressor,  ct  de  induslria  inten- 
dil  ac  cligit  morlcm  illius;  quod  in  nullo  casti 
potcst  esse  licitum  ,  ut  sa?pe  dictum  est.  Illud 
vero  acceplans  Iransit  incrimen  alienum,  ncc 
censelur  adbuc  invasus  ab  aiio,  ut  possil  licile 
vim  vi  repellerccum  debito  moderamin  ,  cum 
semper  alia  via  juste  se  stiaque  tueri  valeat. 
Polesl  enim  el  debet  chrislianc  el  bonorilii  e 
ducllum  non  acccplare,  ac  respondcre  se  nolle 
ex  comlicto  singulare  ccrlamen  inire  ,  ne 
Deutn,  Eeclesiam  et  principem  oliendal ;  possc 
lamen  sibi  jusla  licilaque  delcnsione  consu- 
lere,  sia  quoquam  injuslc  iuvadalur,  el  cnscni 
ferre  ad  se  liicndum  :  hoc  aulcm  modo  vim 
moderate  repcllil.  Si  vero  postca  adversarius 
absijtie  pacto  et  convenlione  pe»  occursum 
ipsum  aggredialttr ,  el  armis  Impctat,  tttftc  ttl 
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actuali  illoconllictu,  licite  polerit  se  armis  de- 
fendere  ciiin  lnnderaiiiine,  cliamsi  per  acci- 
(Iimis  cl  praMW  cjus  iiiteiiiioneui  scqtialur  inors 
aggre*soris.  I  nde  acceptalio  duclli  nullalciiiis 
csl  iii  ila,  nei[iie  ncccssaria  ad  ignoiniiiius  de- 
dcioiis  el  ignavi  aniini  notaiii  vilaiulaiii,  i  iini 
ajiud  viros  sapienlis  el  vere  clirislianos  id 
IMM  Iriluiatur  laudi  ellionori,  el  Jogibus 
puli  et  fori  duellisUe  reputcntiir  inlames,  ac 
piiiiianlur  ul  lales.  Satis  enim  vir  nobilis  suam 
gciiciosilalcin  o>tendit ,  dtiin  non  fugil,  nec 
domo  se  rccltisimi  servat,  nec  per  vias  indi- 
m 'las  incedil,  etc,  scd  niodo  solito  convcrsa- 
lur,  stiaque  neuoiia  peragil  niliil  liinens,  para- 
tus  se  delendere  si  invadalur.  Hinc  inerilo 
Alexander  l'apa  Ml  lianc  proposilioneui  (iain- 
navil  :  Yir  equestris  ad  dnellum  provucalm  po- 
test  iilud  acceplare ,  ne  timiditalis  notam  apud 
alioi  incurrat. 

A  toriiori  non  eril  licilum  acceptare  duel- 
lt.ni  ,  proptcr  alias  causas,  quas  relert  ac  re- 
lcllii  Cajelaims  in  uiraque  Suimna.  lnprimis 
ad  oslcntandas  vires,  aut  artis  digladiandi 
dcxterilalem,  til  legitur  1  Uegum  17  de  Go- 
lialh.  Est  eniii)  mortalc  peccattim  ,  pro  lain 
vano  linc  viiani  propriam  corporalem  et  spiri- 
tualcin  pcriculo  exponcre.  David  aulem  non- 
nisi  a  Spirilu  sancto  speciaiilcr  cxcilalus,  cuin 
PhilisUeo  giganle  pugnavit.  Idcm  diccndum 
ptilat  Cajclanus,  quando  absque  jusla  ncces- 
silale,  (lesignanlur  plurcs  in  pari  nuinero  mi- 
liles  ulriusque  exercittisad  singulare  ccrtamen 
iiieiinduiii  cx  coiiilicto  ,  ei  ad  vires  ostcnlan- 
iia>,  ipiia  linis  belli  locuin  non  liabct  in  islo 
singulari  cerlaniine  ,  cinn  non  ordincliir  ad 
bellandum,  nnnuenduinque  vircs  boslium,  sed 
ad  vanam  hominum  oslenlalionem.  Conccdit 
tamen  (^ajctanus  licilum  esse  bellum  jusluni 
rcsolveie  in  diiclluni  ;  ((iiando  scilicel  una  pars 
litibct  jiistimi  Itcllum,  vidctsc  viribusimparem, 
et  nieiito  limcl  inlelicem  exilum,  si  ptignam 
generalem  cum  toto  exercitu  suscipial.  lsle 
enim  dtix  in  eo  casu  sibi  cautc  el  prudenlcr 
piovidet ,  ac  viribus  suis  ulilur  meliori  modo 
quo  potesl  ad  vitandain  comniiiiicm  suoruin 
niililiiin  ct  subdiloruin  cladiin.  Indc  cliain 
Conslal  iioii  cssc  licitum  duella  voluptatis  aut 
Sp cIik  uli  gralia  inire,  ul  olim  in  cir(  o  Uomano 
fiiMi  solcbat.  Digladiiiloics  liiimMi  excusantur, 
qui  joco  el  excrcilii  e§U9#  ccrlanl  ad  inviciMii, 
unde  eliam  militaria  exercilia  qiue  non  ad 
cadcm  aul  vnliieralionem  oidinanlur,  nec  per 
se  aHerunt  illius  pcriculum  ,  non  ccnscntur 
duclla. 


KUSfiEPTl.  646 

Nec  etiam  licitum  esl  ducllum  ad  lilem  ter- 
minandum  ,  quia  juslilia  causae  exponilur 
perii  ulo,  ctqui  cam  babct,  succuinberc  polcst  : 
unde  non  cst  nicdiuin  a.l  boc  ordinaluin  ,  et 
aliunde  valde  pciicnlosuin  et  airocissimum. 
Neijuc  tandcm  adbiberi  polest  duellum  ad 
purgationem  criniinis  objecli ,  ac  manileslatio- 
nem  iiinocenlite  et  verilatis  :  id  cnim  lit  cuin 
usurpatione  divini  judicii  et  tentatione  Dei. 
Nec  est  veriiin  lestimonium  illius,  sed  diabo- 
lica  invenlio  ,  sorlilegiuin  ac  superslilionem 
redolcns;  inter  ptirgationcs  vulgares  ab  Ec- 
clesia  damnalas  rcponilur  a  D.  Thoma  2-2, 
q.  9S,  art.  S,  ad  5.  Deniquc  non  esl  inedium 
apttim  ad  lalem  finem  consrquendum,  cinn 
innocens  possit  ab  advers  irio  occidi. 

Utriun  veio  judex  possil  offerrc  duellum 
iunocenli  injuste  accusato  ct  damnando  ad 
morlem,  aul  etnn  damnare,  nisi  ducllum  ctim 
injusto  accusatore  acceplet ;  ulriim,  inquam  , 
licite  illud  acceptare  valeat,  quidam  amrmant, 
eo  quod  licct  judex  et  accusalor  peccent,  duel- 
lum  ollerendo  ,  isle  tamen  injuste  accusalus, 
non  peccat  illud  acceplando,  ut  qua  possit  via 
vilam  propriam  et  innocenliam  valeat  dcfcii- 
dere.  Alii  vero  id  non  admillunt ,  quia  judex 
inslar  agcnlis  naluralis  debet  habere  vim  et 
viiiulem  restilivam  ac  propulsalivam  multo 
fortiorem  ,  ut  subjiciat  reum ,  et  uti  mediis 
licitis.  Unde  peccal  in  nostro  casu  :  videlur 
autem  illius  pcccato  cooperari ,  qui  duclium 
acceplat.  Si  lamen  fabus  accusator  ipsum 
gladio  impetcrel  ad  occidendum;  posset  lunc 
in  eo  acluali  confliclu  se  defenderc  eliam  cum 
aggressoris  occisione ,  per  accidens  et  prseier 
ejus  intentionem  provcnienle. 

Prob.  2°  nostra  conclus.  Duella  reproban- 
tttr  in  jure  canonico  causa  2,  q.  5,  can.  Mono- 
maciiia,  ct  lit.  de  Cler.  pugn.  cap.  Henricus, 
el  cap.  C«ra,  extra  de  Purg;il.  vulgari.  In  con- 
cilio  Tridenl.  sess.  25  dc  Relorin.  cap.  19,  ubi 
dueUislis  imponilur  poena  excommunicalionis 
ac  omnium  bonorum  proscriplionis,  et  perpe- 
tiue  infamiae,  et  lanquam  homicidas  puniendos 
esse  decemitur.  Item  ecclesiaslica  sepultura 
privanlur,  si  in  ipso  conllictu  decesserint; 
censuris  eliam  subjiciuntur  consulentes,  coo- 
peranies,  spectatores,  elc.  Ilem  in  Bullis  Grc- 
goiii  l'a;);c  XIII,  quae  incipil  Ad  tollendnm;  et 
CliMiiiMilis  Pnp«  VIII ,  quaj  incipit  lllius  vices, 
et  Alexandri  Papae  VII  lococilato. 

Caitcriim  Ecclesia;  Gallicauai  antistilcs  ex- 
perimentis  addiscentes,  per  liujusmodi  poenas 
et  reservaliones  pontificias,  Gallorum  duella  , 
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nullatenus  emendari,  sibi  hujiis  alrocis  criuii- 
nis  absolulionem  in  publicis  lolius  Gallicani 
cleri  Comitiis  reservarunl ,  atque  circa  hoc 
missis  ad  regcm  oratoribus  nova  pcenalia 
edicla  impetrarunt,  cum  solcnini  promissione 
nullo  casu  has  poenas  remittendi,  easque  prae- 
sertim,  quae  infamiam  ac  ignobilitatem  perso- 
nis  ac  familiis  nobilissimis  inurunt  (1). 

§  8,  De  bello  et  militum  occisionibus. 

Bellum  a  duello  differt,  quod  non  est  certa- 
men  unius  vel  paucorum  pari  ac  designato  nu- 
mero  inter  se  pugnantium  ,  sed  eorum  nume- 
rus  liber  relinquilur ,  et  lurmatim  praelium 
initur.  Bella  gerere  licitum  esse  constat : 
unde  D.  Auguslinus  merilo  impugnat  Fauslum 
dicentem  ea  esse  damnanda,  lib.  23,  cap.  74  et 
75,  ciim  illa  Deus  quandoque  imperaveril,  ut 
colligitur  ex  Script.  Nuin.  25.  Ilem  in  libris 
Regum,  ct  in  Psalmis,  el  Lucse  5,  ubi  D.  Joan- 
nes  Baplisla  non  dixit  mililibus  quod  arma 
abjicerent  ac  mililise  renunliarent,  sed  solum- 
modo,  ut  eain  juste  exercerent :  Neminem  con- 
cutiatis,  contenti  estole  slipendiis  vestris,  etc. 
Sicut  cnim  judex  illatascivibus  injurias  potest 
resarcire,  et  malefactores  punire  ac  occidere, 
sic  princeps  et  respubl.  licile  possunl  injurias, 
qn;t'.  in  damnum  publicum  redundant  indicto 
bello  vindicare ,  quamvis  inde  hostium  caedes 
consequantur.  Imo  licitum  est  niilitibus  in 
bello  juslo  in  sui  defensionem  illas  intendere 
lanquam  medium  ,  ordinando  illas  in  bonum 
commune  tanquam  ad  linein,  utdocet  D.  Th. 
2-2,  q.  04,  art.  7. 

De  bello  agit  ex  professo  D.  Th.  2-2,  q.  40, 
per  4  arliculos.  In  primo  probat  non  sempcr 
esse  peccalum  ,  sed  esse  licilum  si  fuerit 
justum ,  proindeque  caedes  in  eo  factas  ,  non 
esse  homicidia.  Porro  ad  justitiam  belii ,  has 
tres  conditiones  exigit.  Primo  auctoritatem  in 
movente  bellum,  nempe  ut  sit  supremus  prin- 
ceps,  non  habens  supra  se  alium  apud  quem 
conqucri  possit,  et  ab  eo  expectare  vindictam 
ac  justitiam.  Secundo  requirilur  causa  jusla , 
ul  scilicet  illi  qui  impugnantur,  propler  ali- 
quam  culpam ,  lalem  impugnationem  merean- 
tur ;  el  defectu  harum  duarum  conditionum , 
bellum  est  injuslum,  et  obligat  ad  restitutio- 
nem  damnorum  injuste  laesis  illatorum.  Unde 
sicut  judex  anlequam  sententiam  feral,  tene- 
tur  litiganlium  causas  diligenter  examinare, 


(I)  Vid. 
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ita  princeps  antequam  bellum  contra  alium 
moveat,  debet  priiis  per  se  et  per  viros  pru- 
dentes  ac  probos  expendere  causas,  et  teutare 
alia  media  dirimendi  controversiam,  si  nempe 
debita  satisfactio  pro  injuria  accepta,  absque 
vi  et  armis  oblineri  valeat.  Requiritur  tertio, 
ut  sit  intentio  bellanlium  recta ,  qua  scilicet 
inlenditur,  vel  ut  bonum  commune  promovea- 
lur,  vel  ut  malum  vitelur ;  propter  autem  pra- 
vam  intentionem,  nocendi  cupiditatem,  ul- 
ciscendi  crudelitatem ,  implacatum  et  iinpla- 
cabilem  animum,  feritatem  rebellandi ,  libidi- 
nem  dominandi ,  odii  aut  invidiae  impulsura , 
et  si  quae  sunt  similia,  bella  sunl  culpabilia  et 
peccaminosa  contra  charitatem;  sicut  diim 
judex  legitimus  juste  quidem  reum  damnat  ad 
mortem,  peccat  contra  charitatem,  si  cum  ali- 
quo  odio  aut  ira  id  faciat. 

Igitur  causa  legilima  indicendi  bellum ,  est 
injuria  accepta,  ut  ait  D.  August.  super  Josue , 
quae  alia  via,  quam  armorum  vi  resarciri  ne- 
quit.  Nec  ad  hoc,  quaelibet  injuria  suf&cit,  sed 
debet  esse  gravis  judicio  prudentura  :  si  enim 
ob  levem  injuriam  bellum  indiceretur,  repara- 
tio  damni,  quae  inde  speratur,  multiim  exce- 
deret  quantitatem  nocumenti  illati ,  propter 
csedes,  incendia,  vastationes  maximas,  aliaque 
atrocia,  quae  in  bello  contingunt.  Ut  autem 
dicilur  Deuteron.  25,  juxta  mensuram  delicti, 
debet  esse  plagarum  modus.  Item,  hoec  gravis  in- 
juriadebet  esse  illata  principi,  vel  toti  reipub. 
vel  majori  ejus  parti,  et  non  praecise  aliquibus 
privalis,  quia  oequum  non  videtur  omnes  uni- 
versaliter  pati,  et  rempub.  perturbari  pro  pau- 
corum  privalorum  nocumento,  si  directc  non 
redundet  contra  bonum  commune. 

In  bellojuslo,  licet  omnia  facere  quse  neces- 
saria  sunt  ad  vindicaudam  injuriam ,  et  ad  boni 
communis  defensionem,  ut  vastare,  obsidere, 
destruere  arces ,  nocentes  interficere  absque 
niroia  atrocitate  aliaque  darana  inferre,  quan- 
tiim  necesse  est  ad  habendam  pacem  et  securi- 
tatera  ab  hoslibus.  Ut  enim  ait  noster  Vicloria 
de  jure  belli,  princeps  supremus  non  soliim 
habet  auctoriiatem  in  suos  subditos,  sed  etiam 
in  extraneos  ad  coercendum  illos  ut  ab  inju- 
riis  inferendis  abslineant ;  et  hoc  jure  genlium 
ef  lotius  orbis  aucloritate  et  consuetudine. 
Imo  videlur  quod  etiam  de  jure  naturali  hoc 
illi  concedatur ;  quia  nisi  esset  penes  aliquos 
vis  et  auctoritas  delerrendi  improbos  ac  coer- 
cendi  ne  innocentibus  noceant,  perturbaretur 
nec  posset  stare  mundus.  Ea  autem  quae  sunt 
necessaria  ad  gubernationem  et  conservatio- 


nem  orbis  ,  suiit  tlc  jure  nalurali ,  ct  liostes 
lunc  obnoxii  sunt  principi  lanquam  juilici  pro- 
prio,  rationedelicti.  Hinc  in  ipso  conflicln  pra> 
lii,  vel  in  oppugnationc  aut  dcfcnsione  civita- 
tis  et  quamdiu  res  est  in  periculo,  licitum  est 
indifferenter  occidere  omnes  qui  conlra  pu- 
gnant. 

An  vcro  parta  jam  victoria,  et  ubi  periculum 
ab  hostibus  cessat,  liceat  inlcrliccre  onincsqui 
contra  tulerunl  arma ,  vel  ad  belluni  iniquum 
cooperati  sunt,  resp.  quandoque  id  essc  lici- 
tum  duinmodo  M  recla  ratio  diclct ,  pula  si 
probabiliicr  timeatur,  quod  isli  futuri  sinl  boni 
communis  perturbatores,  ac  arma  ilerinn  con- 
tra  suinpluri,  nec  aliter  pax  lirma  el  securilas 
habeii  possil  in  posterum,  nisi  timore  suppli- 
cii  hostes  ab  injuria  denuo  inferenda  conti- 
neanlur.  Quamvis  secundum  jus  et  consuetu- 
dincm  inter  Christianos  bacteniis  usilatam  , 
parcendum  sit  muliitudini ,  et  saeviendum  in 
capita,  ul  punilio  paucorum  sit  exeinplum  et 
caulela  pluriiiiorum.  Imo,  juxta  nostruin  Vi- 
ctoriam,  non  seinper  licet  onines  nocentcs  in- 
terlicere  solununodo  ad  vindicandani  injuriain, 
quia  etiani  inler  civcs  ubi  esset  deliclum  com- 
mune  toiius  civitalis  aul  provinciae  ,  non  lice- 
ret  interficcre  omncs  nocenles,  nec  in  com- 
muni  rcbcllione  perdcre  totum  populum.  Unde 
pro  simili  facto,  D.  Ambrosius  Theodosio  im- 
peraiori  inlerdixilingressum  Ecclesi?e.  Id  enim 
foret  conlra  bonum  publicum,  quod  tamen  est 
linis  belli  et  pacis.  Ergo  nec  cliam  licet  omnes 
nocentcs  ex  hoslibus  interimere,  sed  habenda 
est  ratio  injuriac  ab  hostibus  illatae,  eamque  ju- 
ste  quidein  vindicare  ,  seclusa  omni  alrocitale 
ct  inliumanitatc.  Possunliamen  in  caplivitalcm 
redigi  diim  bellantcs  capiunlur,  non  quidein 
eo  line  ul  perpeluo  libertate  priventur,  scd 
solinn  ad  tcmpus,  donec  pecuniam  pro  sua  re- 
demptione  solverint;  qui  tamen  aufugere  pos- 
sunt,  si  valeant,  dummodo  id  non  faciant  animo 
vagandi  sed  ad  suos  suamque  patriam  re- 
deundi.  Digest.  de  Caplivis,  L.  Nihii  iniercst, 
et  ex  Instil.  dc  Rerum  divis.  §  Item  ea,  circa 
quod  servandum  est  jus  gcntium,  bellique  le- 
ges  sunt  attendenda:. 

An  vero  saltem  ohsides ,  qui  vel  tempore  in- 
duciarum,  vcl  peraclo  hcllo  recipiunlur,  inler- 
fici  possint,  si  hoslesconventioni  non  slelerint, 
fidemque  fregerint ,  resp.  auclores  id  esse  lici- 
tum,  si  obsidessint  nocentcs  ct  perturbatores, 
imo  eliamsi  innocentescxtiierinl,  ut  aliqui  vo- 
lunt,  quia  frangcnli  lidcin  liues  servari  non 
debet ,  et  huic  periculo  videntur  exponi  obsi- 
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des,  ut  puniantur,  pro  aliis,  ac  (anquam  lide- 
jussorcs  pro  illis  sol vant,  si  promissis  non  slent. 
Tanilcm  id  quandoque  censelur  necessarium  , 
ad  hoc  scilicel  ut  lerreantur  hosles  ,  ac  talis 
poenaj  metu  fidein  servent.  Aliis  hoc  videlur 
inhuinanum  el  illicilum  :  nunquam  enim  licel, 
ctiam  in  bello,  per  se  ac  directe  occidere  in- 
nocentes.  Innocenlcs  autem  sunt  in  duplici 
differenlia  :  alii  cniin  sunl  innoccnles  jure 
naturse,  ut  pueri,  senes,  mulieres  et  alii  qui 
arina  geslarc  nequeunt ,  nec  bello,  per  se  lo- 
quendo,  cooperari.  Alii  vero  sunt  innocenles 
ex  piaesumplione  juris,  ut  ruslici,  clerici,  reli- 
giosi;  ciim  enini  eorum  status  alienus  sita  mi- 
litia,  praisumunlur  innocentes  per  respectum 
ad  illain  ,  nisi  forle  lam  de  prioribus  quain  de 
posterioribus  contrarium  constaret.  Posset 
enim  contingere  mulieres,  senes,  elc,  consiliov 
suasione,  aut  etiam  auctoritate  concurrisse  ad 
bellum.  In  quo  casu  censerentur  reipsa  nocen- 
tes.  Si  lamen  sint  revera  innocentes,  nunquam 
licitum  esl  eos  directe  ac  ex  intentione  occi- 
dere,  sed  soliun  per  accidens  praeter  intenlio- 
nem  et  indirecle,  ut  supra  ostensum  est.  Pos- 
sunt  tamen  in  bello  privari  bonis  ieinporalibus„ 
et  cx  illis  princeps  damna  iilata  ab  hostibus» 
inter  quos  sunl  isli  innocentes,  resarcire  po- 
test,  quia  illa  bona  sub  dominio  humano  ea- 
dunt,  seciis  vero  innocentis  vila.  Eodemque 
modo  licet  innocentes  in  captivilalem  ducere, 
sicul  licet  eos  bonis  spoliare  ,  quia  bbertas  ec 
caplivilas  inter  bona  forlunoe  reponnnlui!  i 
polest  enim  quis  se  in  servilutem  et  captruta- 
tem  tradere.  Coetera  quai  de  bello  dicenda  fo- 
renl  circa  spoliaiionem  bonorum,  depraedalio- 
nes  hostium,  furta  el  rapinas  militum,  tractan- 
lur  a  nobis  in  expositione  septimi  proecepti 
Decalogi  art.  4.  Hic  autem  soiiun  agimus  de 
occisionibus  qua;  fiunt  in  bello. 

COROLLARIUM. 

Ex  dictis  hacteniis  facile  dignosci  potest 
quainam  caedes  hominum  sint  vera  homicidia , 
et  contra  i^lud  quintumDecalogi  praceplum  , 
qucenam  vero  non.  Colligitur  etiam  homicidium 
essedeseintrinsecemalum,  et  peccalum  mor- 
lale  ex  genere  suo,  contra  charitalein  el  jusli- 
tiam,  ac  celeris  paribus  ,  tanto  gravius  aliis 
delictis  quae  coinmiituntur  contra  proximum, 
quanto  vita  hominis,  qua3  tolliur,  csetem  bo>~ 
nis  exterioribus  est  pretiosior.  Porro  hoi«ici- 
dii  maliiia  augeri  potest  ex  quatuo*  circum- 
slantiis.  Primd  ex  condilionc  pers»n3e  quas 
occidilur,  ut  si  fuerit  persona  publica  aut  sacra, 


aut  consanguinea,  aut  parens  et  vocalur  parri- 
cidum.  Secundo,  ex  circumstanlia  loci ;  ul  si 
homiciditim  in  loco  sacro  perpetrclur;  et  est 
saerilegium  in  confessione  explicandum ,  pol- 
luitur  enim  ecclesia  ,  diim  in  ea  injtisic  quis 
vulneralur,  el  sanguis  humanus  1'unditur.  Ter- 
tio,  ex  circumsiantia  tcmporis,  quando  sdiicet 
homicida  longo  tempore  proposiium  occidendi 
habuit,  aut  ad  illud  implendum  etexcquendum 
diii  laboravit,  insidias  paravit  saepissime ,  frau- 
deni    adhibuit ,    atrocem    crudclilatem ,   etc. 
Quarto,  ex  cirrumstanlia  sociorum ,  ut  si  ali- 
quos  iiiduxcritet  vocaverit  ad  hujusmodi  faci- 
nus  perpetrandum,  elc.  Caeieiiim,  homicidium 
nequit  esse  solum  veniale  peccatum  ex  parvi- 
tate  materiie ;  tollitur  quippe  hominis  vila  a 
quoeumque  sivea  paupere,  vili  et  plebeio,  sive 
a  divile  ac  nobili  adimatur,  et  inducit  obliga- 
Vion.^in  restituendi. 


Akticulus  IX. 
De  liomkidio  casuali. 
Divus  Thomas  2-2,  q.    64,  art.   8\  qmerit 
nlrum  aliquis  easuaiiter  occidens  hominem  in- 
currat  homicidii  realum  :  ei  hoc  dubio  finem 
imponit  tractatui  de  homicidio ,  suoque  more 
iiiulta  paucis  compleetilur,  duas  afferens  regu- 
lasgenerales,  quibus  resolvi  possunt  omnes  ca- 
sus  particulares  circa  homicidiuin  casuale  oc- 
cunenles,  el  dignosci  an  qui  illud  patravit  in- 
currat  homicidii  rcalum,  seu  sil  reus  poenae. 
Reatus  ennn,  ul  docel  D.Thomas  in  2  lib.  Scnt. 
dist.  42,  quaest.  1,  art.  2,  proprie  loquendo 
uihil  aliud  est  quam  obligatio  ad  poenam.  Et 
quia  hivc  obligatio  est  media  intcr  culpam  et 
pcenam,  ex  eo  quod  propter  culpam  aliquis  ad 
pcenam.  obligctur,  ideo  reatus  accipitur  ali- 
quando  pro  utralibet.  Ideo  sensus  hujus  tituli 
D.  Thomie  art.  8,  potest  esse  an  ex  homicidio 
casuali  incurrattir  homicidii  culpa,  aut  saltem 
poena,  seu  irregularilas.  Unde  Bannes  hic,  et 
alii  auctores  tractant  dc  irregularilate  :  et  nos 
ipsi  in  tractalu  de  Just. 

D.  Thomas  in  islo  art.  8,  docet  quod  juxta 
Pbilosophum  in  lib.  2  Physic.  lextu  49  ,  casu 
dieitur  aliquid  evenire  dum  contingit ,  causa 
agente  praeter  intentumem :  et  ideo  ea  quae 
casualia  sunt  simpliciter  loquendo  ,  non  sunt 
intenta,  neque  volunlaria  directe  aut  indirecte 
ctincausa,  proindeque  in  quantum  hujtts- 
modi  non  sunt  peecala,  quia  juxta  D.  August. 
orane  peccatum  est  voluntarium.  Contingit 
tamcn  id  quod  non  est  actu  et  per  se  volitum 
ve!  intentutn,   esse  per  aecidens  volittim  vel    || 
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intentum,  secundum  qitod  causa  peraccidcns 
dicilur  removens,  prohibens.  Undein  illoqui 
non  removel  ea  ex  quibus  sequitur   homici- 
dium,  si  debeat  removerc  ,  erit  quodammodo 
homicidiura  voluntarium  indirecte,  ulpotc  quia 
lunc  concurrunt  hsec  tria  quae  requirunlur  et 
sulficiunt  ad  illud  constituendum,  nempe  quod 
possit,  quod  leneatur,  et  non  faciat.  Hocautem 
contingit  dupliciler:  nno   modo  quando  dans 
opcram  rebus  illicitis  quas  vitare  debebat,  ho- 
micidium   incurril;    alio  modo,  quando  non 
adhibel  debitam  sollicitudinem. 

Prima   igitur  regula  generalis  ab  omnibus 
recepta,  et  secundiim  jura,  est  quod  si  aliquis 
det  operam  rei  licitae ,  debitam  diligentiam 
adhibens,  et  ex  hoc  homicidium  sequitur,  non 
peccat,  nec  incurril  homicidii  rcatutn:  seciis 
dicendum  si  non  adhibeat  sufticientem  dili- 
gentiam,  ne  inde  consequatur  homicidium. 
Ut  si  coementarius  reparans  tectum  ,  appooat 
signum   quo  homines  admoneantur   ne   illac 
transeant,  prout  communiter  fieri  solet,  tunc 
si  quis  transiens  cadente  tegula  labdalur  aut 
occidatur,  tale  homicidium  nullalenus  caemen- 
tario  impulabitur  ,  ulpote  nullateniisei  volun- 
tarium  ,  nec  eliam  indirccte  et  in  causa ,  el 
colligilD.  Thomas  hic  in  Sed  contra  ex  D.  Au- 
gust.  Epist.  154  adPublicolam.  Bene  tamen  si 
non  apposuerit   tale  signtim  ;  per   hoc  enim 
polerat  homicidium  impedirc  et  debebat,  unde 
illud  omillendo,  censelur  non  adhibuisse  dili- 
genliam  necessariam  et  suflicieulem.  Et  sic 
deaiiis  similibus. 

Porro  debita   hujusmodi  diligenlia  et  cir- 
cumspectio  desumenda  et  mensuranda  erit  ex 
circumstantiis  loci,  temporis,  personarum,  et 
ex  qualitate  ac  natura  negotiorum  ,  ita  ut  ubi 
majus  periculum  praevidetur  aut  timetur  ,  ibi 
major  diligenlia   adhibealur ;   in    quibusdam 
enim  negoliis ,  diligens  censelur  ,  qui  facit 
illud  quod  fieri  consuevit,  ut  habetur  extra.  dc 
Homicidio,  can.  Joauiies,  de  eo  qui  campanas 
juxta  solitum  licite  pidsat,  qui  nullius  est  reus 
negligentiaa,  si  inde  ex  earum  casu   forluito 
aliquis  occidalur.     In   quibusdam    veto   aliis 
negotiis  aliquid   periculi   remote  habenlibus, 
ille  censetur  diligens,  qui  ea  sic  disponil  et 
facit  ut  circumspiciat ,    qu;o    prudenler   et 
rationabililer  considerari  debent ,  et  genera- 
litcr  ea  diligentia  dicitur  sufficiens,  quam  vin 
probi  ac  prudentes  in  his  circumstanliis  adhi- 
bere  solent  ac  sufficientem  judieant,  ut  recie 
docet  Cajetanus  in  Commenl^rio  hujus  art.  8 
D.  Thomsfi. 
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A  fortiori  reus  orit  homicidii  qui  danrio 
operam  rei  illicitae,  ncc  adhibonrio  sullicienfem 
diligentiam,  hominem  occidil  diam  prstcr 
iiii.nlionom  ,  ut  docet  Iric  D.  Thomas:  tnnc 
cniin  eensetur  homici riiuin  inriiroi  ic  volunta- 
rimii  m  in  causa.  An  aiilem  si  aribibeal  tabm 
diligenliam,  adlmc  incuirat  homickrri  reatnm 
et  irrogularitatem,  sub  lile  est.  Sylvester  enim, 
Cajelanus  et  alii  aflirmant.  Imo  D.  Tliomas 
M.lctnr  hoc  inriieare  hic,  diim  ail,  quori  homi- 
ciriii  reatus  ex  dnpliei  eapite  incurri  potcst  : 
nno  morio  qnanrio  aliqnis  riat  oporam  rci  ilii- 
cilv  ,  qnam  vilare  debcbal ;  allcro  morio 
qnanrio  non  arihibel  suflicientom  dilrgeotiam, 
ctiamsi  riet  operam  roi  licitie.  Ergo  sunt  rino 
morii  differentes  incurrendi  reatum  ot  irrogu- 
laritatem  ex  homiciriio  casnali  cnlpahili,  quo- 
nim  uterqne  sufbeit  sine  altero.  Ibiriem  hoc 
satis  arihnc  indicat  sanctns  doclor  verbis  qni- 
l.us  concliiriit  corpus  praefaliart.  8,  ut  legenli 
j,,,!,.|,ii.  [<l.  ni  rioccnt  eanonisi*.  Et  ratio  est, 
quia  (lans  operam  rei  illioit:e,  nunquam  cen- 
sciur  arihibuisse  diligenliam  sullicienlem,  ne 
soqnalur  mors  alterius,  nisi  pcnitiis  omittat 
eam  actioncm  ;  sic  enim  poterat  ot  tonohatur 
imporiire:  proinrieque  si  indc  evcnial,  tensetur 
voluntaria  indirectc  el  in  causa,  hoc  ipso  qirod 
eam  actionom  omiltcrc  noluit.  Cano  vero , 
Pcnna  Ot  alii  negant.  1>.  Thomas  enim  i-2, 
(|.  T.">,  arl.  <S,  ail ,  quod  quanrioquo  nocumcn- 
iuin  qnori  alteri  infertur  ,  nec  est  prsevisnm 
ii.-c  MMMM  ;  et  U»nc  si  per  »cerdei*5.  sc  ha- 
hpat  ari  pocr  aCum,  non  aggravat  pecealutn  rii- 
reele;  seri  propter  negligenlianv  cousklcranrii 
nweBmenta  qua»  oonseqni  posstutf,  iurpnl-a»liu> 
hmftmi  ad  ptpnam  iwria  qtia»  eveniu-nt  pr*ter> 
cjm  hvterrMonem ,  si riabat  operarn  rei  iihciue. 
II. <•<■  D.  Thomas. 

Soltis  landem,  Covarruvias',  Kannes  ot  alii 
iilttfitiir  hac  riisrinciione  ,  nempc  quod  ille 
(;ni  rial  operam  rei  illicil;e  de  se,  ex  iKilurasua 
perieiriosse ,  hesivae,  et  ;vd'  mortcm  lcnrientis, 
incurrit  reattim  el  irreguiaritatem ,  rpianlum- 
vis  arihiheal  siillicientem  riiligeirtiafn  ,  ex  eap. 
lin.  rie  Hoinicidio  in  6,  ubi  quiriam  juriieatur 
inetvrrissc  iiTegulavilalem  ,  qui'  nvmdavil  ser- 
vo*  stvo  ut  quenipiam  verhoraret  ,  non  taoien 
ocefdcrot',  ox  hoo  quori  verberatus  posleamor- 
luus  fuorit.  El  D.  Thomas  liie  ari  1  riocct  quori 
ille  qui  perciitil  mulierom  pviegivaulem,  riat 
operam  roi  illicilae.  El  ideo  si  sequatitT  movs 
vcl  mulioris,  vel  pueri  animati ,  non  cffugict 
homiciriii  orimen  ,  praecipue  eiim  ex  tali  pcr- 
cnssione  in  promptu  sit ,  quod  mors  sequatur. 


Si vero  quis  riabat  oporam  rei  illicitae  ,  qua.' 
rie  se  et  ex  natura  sua  non  tenriitad  lrcsionom 
nec  ari  morlem,  si  adhibeai.  suffioieniom  riili- 
gonliam  ne  soqualiir  ,  non  incurrit  homicidii 
realiim  el  ii ivgularilatem ,  ut  si  quis  conscen- 
dens  alienam  ai  bovem  ad  ftiranrios  frtictns,  in- 
de  cadens  in  teirain  supcr  aliiim  honiinem  ibi 
subltis  arborem  existentem,  iilum  occidat,  non 
censetur  hoinki  lii  reus,  eo  quod  talis  ascen- 
sus  arboris  non  hahchat  hujusmodi  periculiim 
annexum ,  et  casus  luit  omnino  fortuitus:  idem 
dicendiim  de  eo  qni  caedendo  arborem  furti- 
vam,  vel  laborando  in  riio  festo ,  vel  pulsando 
campanas  tcmpore  interriicli ,  elc. ,  adhibita 
suflicionti  riiligenlia  ,  hominem  casualiler  oc- 
ciriit.  Hae  onim  et  similes  actiones  illicitse  sunt 
aliunrio  quam  per  respeclum  ad  homicidium , 
cum  nullam  haheant  tendoiiliam  et  propinqui- 
tatem  ari  illud  ,  sicque  miilo  niodo  redriunt  il- 
lud  inriir.'<  lc  volunta;  ium  ,  si  ari  illuri  vilandum 
diligontia  siifliciens  praeccssorit.  Esto  (|u6ri  in 
foro  exlerno  illo  qui  hnjiismo  ii  aolionos  exer- 
oet ,  presumalur  neg!iger>s  in  conside;;:n(!is 
noounionlis  qure  inrie  seqtii  possant,  e'>  qnori 
riebuit  cogitaro  ca  eveiiire  posse. 

Sccunria  regiria  genoralis  ost  ,  quod  quan;!o 
aliqnis  dat  opor;  m  rci  iiiiciue  etiam  per  respe- 
clum  ad  la-sionem  et  necem  ,  quia  scilicot  ad 
illam  lendit,  ejnsqnopro.\ir.:c  affert pericuium, 
quantumcumqueariiiibeat  ' 'iigenliam,  si  tamen 
ex  sua  actione  soquatur  oc  isio  altcrius,  incur- 
rit  homiciriii  reainm  etirrogularitalcm,  ut  dicit 
D.  Thomas  hic  ad  2  de  eo  qui  percutit  mulie- 
remgravidam.  Iriemriicen  jumrieeo  qui  graveni 
illi  limoroni  inculit,  quoniam  tah  s  actus,  ul 
in  plnribus,  tendunt  ad  causanrium  abortum. 
Item  tcnere  infantes  tenellos  secum  in  lecto 
inler  riormiendum  ,  ost  opus  poriciiiosum  et 
iilicitum  per  respectum  ad  homicidium,  qnia 
inde  facile  etut  pliirimum  sequilur  eorum  op- 
pressio  ot  sirilocatio  ;  nec  proptei'  frrigus  ceri'- 
setur  hoc  iieitnm,  ([uia  non  sunt1  faciehria  mala, 
utevitetur  alitid  malum,  sed  alio  modo  provi- 
ricii  polesl,  pula  tenendotabnlam  intermcdia-m 
supra  cooperturam  looli,  ne  infaiis  ab  ea  sul- 
focari-  possil ,  aul  aliqniri  simile  facienrio.  Ad 
hoc  genus  reducit  Cajetanus  immodcratam 
saMlHfee  emissionem ,  relaxationem  equorum 
calctraiilium  airt  animalinm  mahgnantium  ,  et 
qnoiMnncinnque  de  se  laedere  valentium  .-  hsec 
i  !;!ii  alia(|ue  similia  culpabilem  redriunt  necem 
inrie  consequentem.  Comprehendit  etiam  sub 
b«H  genere  immoderaiam  meriichmn-,  quae 
t  tnio    magis    medicuin    reririit    homieidam  , 
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quanto  miniis  est  praeier  lnlentionein  ;  qiua 
non  debet  tentare  medicinarum  vim  cum  peri- 
culo  vitae  alienae :  nec  ubi  certa  morbi  noiitia 
deest ,  potest  exbibere  periculosam  de  vita 
medicinam  ,  de  cujus  medicinse  viribus  non 
polest  se  excusare  qui  vacat  medicinae.  Haec 
Cajel. 

Si  verd  aliquis  det  operam  rei  illicitae  ex 
alia  tanliun  ralione  et  circumstanlia  quain  per 
respectuin  ad  bomicidium,  cujus  nullum  pror- 
siis  aflerl  periculum,  videlur  illius  reatum 
non  incurrere  si  accidat ,  dummodo  adhibue- 
rit  suflicientem  diligenliam  ad  illud  vitandum, 
ut  constal  exemplis  et  rationibus  pro  terlia 
sentenlia  adduclis,  per  quam  concordanlur 
duae  alise  conlrariae  et  oplime  salvatur  D. 
Thomae  doctrina,  nempe  quod  occisio  hominis 
pcraccidens,  seu  praeter  intentionem,  culpa- 
bilis  reddi  polest  ex  duplici  capile,  scilicet  vel 
ex  immoderala  actione,  vel  ex  negligenlia. 
Distinguil  aulem  Cajetanus  negligenliam  eo- 
rum  qui  possunt  et  debenl  ex  oflicio  provi- 
dere  ,  a  negligentia  eorum  qui  possunl  et  de- 
bent  ex  articulo  necessitatis  providere.  Nullus 
enim  negligit,  qui  licetpossit,  non  tamen  de- 
bet  ;  negligentia  itaque  haec  tria  exigit,  scili- 
cet,  posse,  debcre,  et  non  facere.  Unde  im- 
putatur  homicidii  peccalum  dominis  et  oflicia- 
libus ,  si  ex  eorum  negligentia  occidatur  homo ; 
et  hoc  sive  in  casu  invasionis  particularis  oc- 
currat,  sive  in  casuquo  publicis  viis  non  pro- 
videtur ,  sive  in  casu  quo  civitas  sine  justitia 
aut  quasi  sine  justitia  regitur,  et  quasi  cuilibet 
licet  impune  occidere ,  mulilare ,  ob  favores, 
autpecuniam,  aut  ignaviam,etc.  Omniumenim 
inalorum  hujusmodi  rei  sunt,  qui  lenentur 
cuslodire  justum  publicum. 

Sub  hoc  quoque  genere  comprehenditur  ne- 
gligentia  medicorum  ,  qui  alicujus  segri  curam 
susceperunt,  diim  ob  eorum  negligenliam  in 
sludendo,  visitando,  elc,  perit,  quoniam  ex 
suscepta  cura  tenenlur.  Impulatur  denique 
homicidii  crimen  iis  qui  possunt  et  exarliculo 
necessilatis  occurrenle  tenentur  occurrere  , 
si  non  occurrunt  :  puta  si  non  pascit  fame 
morientem  ,  juxta  illud  D.  Ambrosii  :  Si  non 
pavisti ,  occidisti.  Item  si  non  occurrit  ad 
tuendum  proximum  invasum,  si  potest  cum 
moderamine,  juxla  illud  D.  Ambrosii  :  «  Qui 
«  non  repellit  a  proxiino  injuriam  si  potest, 
<  tam  est  in  vilio  quam  ille  qui  facit.  »  Iiem 
si  revelando  aut  relrahendo,  etc. ,  non  provi- 
det  ne  aliquis  ex  sibi  nolo  tiaclalu,  proposilo, 
eic,  iiUwficialur ,  quia.  tenetur  adjuvare  et 
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quantinn  in  se  est  eruere  proximos  a  morle. 


Hacteniis  Cajetanus  in  Summa. 

El  in  Comraentario  hujus  oclavi  D.  Thomae 
arliculi  assignat  tres  conditiones  communes 
duabus  regulis  et  radicibus  jam  a  nobis  allatis, 
nempe  quando  conlingal  homicidium  casuale 
imputari  homini  danti  operam  rei  illicilae  vel 
etiam  licitae,  non  adhibenli  sufficientem  dili- 
gentiam.  Primo,  ut  non  habeat  inlentionem 
nec  directe  neque  indirecte  alium  occidendi , 
alias  homicidium  non  esset  casuale,  sed  voli- 
tum.  Secundo,  ut  mors  proximi  consequatur 
ex  illa  aclione  vel  omissione  diligenliae,  et  non 
aliunde  ex  aliis  causis,  ut  si  non  ex  vulnere 
inilicto ,  sed  ex  mala  cura  el  regiraine  prove- 
niat.  Terlio,  quod  leneaiur  removere  id  ex  quo 
sequitur  horaicidium  ,  seu  quod  ad  hoc  obliga- 
lus  fuerit  naturali,  vel  divino,  vel  humano 
jure.  Ratio  est ,  quia  ciira  homicidium  casuale 
non  sequatur  ex  intenlione,  nec  possit  esse  di- 
recte  voluntarium  ,  restat  ut  soliini  sequi  pos- 
sit  ex  opere  et  aclione  istius  horainis,  et  esse 
voluntariuni  indirecte  in  ea  causa.  Ad  volun- 
tariura  autem  indirectum ,  non  suflicit  quod 
voluntas  possit  illud  prohibere ,  sed  etiam  re- 
quiritur  quod  debeatet  non  faciat. 

Porro  quotiescuraque  aliquis  incurrit  realum 
homicidii  casualis ,  sive  dando  operam  rei  illi- 
citae ,  sive  non  adhibendo  sufhcienlem  diligen- 
tiam ,  tunc  ad  dignoscendura  an  culpa  sit 
mortalis,  aut  venialis,  in  primo  casu  desumi 
debet  a  natura  actiis  iiliciti ;  in  secundo  verd 
casu ,  a  negligenliae  qualilate.  Si  enim  actus 
ille  fuerit  periculosusetmortalis,  isle  incurrit 
culpam  lethalein ;  si  vero  fuerit  soliim  venialis, 
culpa  etiam  erit  soliim  venialis.  Idein  dicendum 
de  negligenlia  ;  v.  g.,  si  vir  nobilis  dans  ope- 
ram  rei  licilae,  puta  venationi  moderatae  ,  non 
satis  circumspexit ,  et  ex  levi  negligentia  occi- 
dit  hominem  casu  et  per  accidens ,  occisio  illa 
eril  soliun  venialis.  Atvero  monaclius  dando 
operam  venationi,  quae  est  ipsi  venialiter  illi- 
cita ,  si  post  adhibitam  suflicienteni  diligen- 
tiam  ,  casu  homineiu  occidat  in  nemore ,  qui- 
dam  docent  quod  occisio  erit  venialis ;  in  quo 
casu  ,  secularis  nec  eliam  venialiter  pcccasset, 
quia  scilicel  in  causa  est  soliun  veniale  pecca- 
lum  ex  parte  monachi  :  nullum  vero  est  pec- 
catum  in  seculari  qui  cxercet  venationem  mo- 
deralam,  adhibita  suflicicnti  diligentia.  Vel, 
ut  ait  Cajetanus,  solius  venalionis  reus  foret 
monachus,  idque  colligit  in  simili  casu,  ex 
cap.  Dilectus,  vel  cap.  Significasti,exlrn.  deHo- 
micidio,  et  ex  D.  August.  dicente  quod  Lotb, 
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iion  quantiim  ille  incestus,  sed  quantiim  ebrie- 
tas  praecedens  meruit,  in  culpa  fuit. 


Ciuaretro  stcuriba, 

DE  AFFECTIBUS  ET  VITIIS,   Ql\E  AD  II0MICIDUM 
QCODAMMODO  REDLTl   POSSCM  . 

Ciim  lex  Christi  sit  spiritualis,  qux'  proinde 
non  solo  externo  opere ,  sed  magis  spiiitu 
adiinplcri  debct ,  non  sullicil  ad  hoc  praece- 
pluni  iinplendum  conlinere  manum  a  caede  ct 
menibrorum  rnulilatione,  aul  quavis  alia  vio- 
lenlia,  nisi  eliam  homines  conlineant  aniinum 
ab  oinnibus  aflectibus,  qui  ad  homicidiuni  pos- 
sunttendere,  iracundia  scilicet,  odio,  alienae 
mortis  pravis  desideriis ,  aut  gaudio  de  illa  , 
aliisque  proxiini  nocumenlis.  Hinc  Catechis- 
mus  concilii  Tridenlini  reprehendit  Judaeo- 
riini  slupiditatem  credentium  se  istud  praece- 
pluin  observare  abslinendo  praeciscab  homici- 
dio,  ostenditque  interprete  Christo  prohiberi 
eliam  volunlatcm  occidendi,  iram  ,  rixam, 
dissensiones,  el  alia  hujusinodi,  ex  quibus  oc- 
cisiones  hominum  plerumque  oriri  solcnt. 
Ideoque  dc  dlis  breviter  liic  sermo  erit. 

Articllls  primls. 
An  aliquis,  ob  bonum  proprium   temporale,  alle- 
rius  mortcm  vel   grave  malum  optare  possit 
absqne  peccato. 

Dico,  hoc  esse  prorsiis  illicitum  el  ab  Ec- 
clesia  merito  condemnalum.  Innocenlius  enim 
papa  XI  islam  quorumdam  damnavit  proposi- 
tionem  et  opinionem  :  Si  cum  debitd  modera- 
lione  facias,  poles  absque  peccato  morlati  de 
vitd  alicujus  trislari ,  et  dc  illius  morte  naturali 
gaudere  ,  illam  inefficaci  affectu  appetcre  et  de- 
siderarc;  non  quiitem  ex  displicentid  persontv, 
sed  ob  ali  juod  temporale  emotumentum. 

Probalur  primo  nostra  conclusio  ex  D. 
Thoma  in  quaestionibus  disputatis  q.  2  de  Vir- 
tutibus,  et  q.  unicA  de  Charilate,  ubi  ait,  quod 
possumus  illis  quos  ex  charitalc  diligimus  , 
velle  aut  inferre  aliquod  malum  temporale 
propter  tria.  Primo  propter  correclionem  ;  se- 
cundo,  in  quantum  lemporalis  prosperitas  ali- 
quorum  est  in  detrimenlum  alicujus  mullilu- 
dinis,  vel  eliam  totius  Ecclesiae;  tertio  adser- 
vandum  ordiiiein  divinae  justiliae,  juxla  illud 
Psalm.  :  Lcetabitur  justus  citm  videril  vindictam, 
etc.  Idemque  docet  in  5  lib.  Sent.  dist.  30, 
art.  1 ,  ad  4.  Atquimolivum  proprii  boni  tern- 
poralis,  eliam  valde  notabilis,  ad  nullumex 
his  tribus  capitibus  reduci  potest,  prout  consi- 
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deranii  patebit.  Eigo  sentit  D.  Thomas  id  non 
esse  licitum. 

Conlirmatur.  Ex  eodem  D.  Thoma  2-2,  q. 
26,  ordo  cbaritatis  cadil  sub  praeceplo;  ex  illo 
autem  plus  tenemur  diligere  et  aestimare  vilam 
proximi  quam  ejus  divitias.  Ergo  videtur  gra- 
vis  inordinalio,  et  valde  ordini  charitatis  op- 
posila,  optare  proximo  morlem  omnium  ma- 
lorum  maximum ,  ex  motivo  frucndi  illius  bo- 
nis  temporalibus  ,  maxime  cirm  et  bona 
fortunae  nobis  propria  et  quae  actu  justeque 
possidemus ,  teneamur  vitae  proximi  postpo- 
nere,  caeteris  paribus;  ita  utdebeamus  esse  in 
praeparatione  animi  ad  ea  profundenda  ad  euni 
ab  injusta  nece  liberandum,  in  casu  quo  illis 
extreme  indigeal,  ut  supra  ostensum  est.  Ni- 
hilque  refertad  propositum,  quod  furem  inva- 
dentem  ea  licile  occidere  valeamus  pro  illorum 
defensione.  INon  refert,  inquam;  in  noslro 
enim  casu  Pctrus,  v.  g.,  cui  Paulusoptat  mor- 
lem,  non  invadit  bona  Pauli ,  sed  sua  juslc 
possidet ,  nullumque  injustum  palitur  Paulus 
cx  hoc  quod  nondinn  habeat  Petri  divitias,  ut 
suppono ,  proindeque  rationabili  molivo  caret 
optandi  mortem  Petri,  ad  ejus  divitias  ac- 
quircndas. 

Dices ,  D.  Thomam  docuisse  contrarium 
2-2,  q.  76,  art.  1,  in  corpore  ,  ct  in  3  Sent. 
dist.  30,  art.  1,  ad.  4.  Conlra  est ,  quia  D. 
Thomas  in  primo  loco  sic  loquitur  :  «  Quando- 
«  que  vcro  dicitur  aliquod  malum  sub  rationc 
<  utilis,  pula  cinn  aliquis  optat  aliquem  pec- 
i  catorem  pati  aliquam  aegritudinem ,  aul  ali- 
«  quod  impedimenlum  ,  ut  vel  ipse  melior  ef- 
«  liciaiur,  vel  ut  sakem  ab  aliorum  nocumento 
«  cesset.  j  Ilaec  sane  verba,  quibus  recentiores 
pcssimam  suain  doctrinam  fulcire  conantur  , 
nullum  ipsis  palrocinium  pra^stant,  ul  patet. 
Solunnnodo  cnim  indicat  S.  doctor  aliquando 
esse  licitum  oplare  peccatori  aliquam  aegritu- 
dinem,pro  majori  illius  bono  aut  aliorum  , 
quos  injusle  vexat.  Petrus  autem  in  noslro 
casu  non  est  malefactor,  nec  aliquem  injusle 
vcxatul  suppono,  nec  Patilus  ipsi  optat  soliim 
aegritudinem  ut  melior  inde  cvadat  et  ex  mo- 
tivo  boni  illius  spiritualis,  sed  mortem  pro- 
indeque  malum  omnium  gravissimum  illi  e.vo- 
plal  ex  molivo  habendi  ejus  bona  et  proprii 
commodi  temporalis.  Quod  quanliim  dislet  a 
verbis  D.  Thomae  nemo  non  videt  :  ul  enim 
faveret  istis  recentioribus,  debuisset  dicere  : 
Licilum  csse  optare  aliquem  etiam  justum  et 
innocentem  incurrere  mortem  naturalem ,  ob 
oliquod  temporale  emolumentum  inde  consc- 


o;>!) 


quens  oplanli,  quod  S.  doclor  ncquidem  som- 
niavit.  Nec  inagis  favcl  adversariis  alins  locus 
D.  Thoma;  ex  3  lib.  Scnl.;  ibi  enim  soiiim  do- 
cet  licilum  csse  oplarc  malum  lemporale  in- 
jusle  vexanli  alium,  quem  plus  diligcre  lene- 
niur,  et  communiiatcm  vel  Ecclesiam ;  Pelrus 
aulem,  ul  jam  dixi ,  in  noslro  casu  est  inno- 
cens  et  neminem  vcxat. 

Obscrvandum  est  ex  Cajetano,  lnijusmodi 
timores  et  trisliti;is  de  bono  allerius  nocivo, 
indigere  freno  rationis  conferenlis  quallatciu 
mali  suae  causoe,  et  prseponentis  pra:ponenda, 
ut  trislitia  de  bono,  ex  sancta  seu  recla  detes- 
talione  mali  excusanda  sit  :  et  aliunde  debet 
esse  certa  et  clara  ma'orum  sequeia.  Si  enim 
ambiguum  sit  an  aliquis  polentia  vcl  diviliis 
abutelur  in  ailerius  damruim  .  quamvis  tunc 
licilum  sil  tinicre  el  cavcre,  non  lameii  tris- 
tari  de  bono  alterius  libi  jusle,  vel  saltem  non 
injusle  nocivo;  niultoque  miniis  tibi  licitum 
esl  optare  ilbus  mortem ,  proecise  ex  molivo 
iiabendi  divitias,  quas  jusle  possidet,  clqui  libi 
nullalcnus  nocel.  Ilaque  pro  minori  malo  el 
nocumenlo  removendo,  non  est  licilum  optare 
malum  Ionge  majus  ei  qui  eliam  injuste  illud 
tibi  infert.  Hinc  D.  Thoinas  non  dixil  quod  li- 
ceat  optare  morleni  peccatoris,  ut  ipse  melior 
elficiatur,  vel  ab  aliorum  nocumento  cesset, 
sed  dixil  propler  !:oc  ei  optari  posse  segritudi- 
nem ,  aut  aliquod  impedimentum.  Duo  igilur 
requiruntur,  ut  alicui  malum  teinporale  optari 
possit  licite.  Primum  est  quod  optelur  mali  re- 
motio  spirilualis  vel  lemporalis  in  co  cui  opta- 
tur  malum,  vcl  in  alio  quem  inju-.te  vexat;  ita 
lamen  ul  si  carcnlia  boni,  proplcr  quod  indu- 
cendumoplalur  malum,  non  sit  revera  malum 
iri  bplante  ,  eo  quod  sit  privatio  ct  carentia 
boni  indcbili ,  lunc  nullum  prorsus  nialum 
lcmporalc,  sive  gravc,  sive  lcve  alleri  oplaii 
possil.  Secundo  requiritur  proportio  debila 
inler  mahini  quod  oplatur  et  nocumentum 
(piod  limetnr  el  quod  per  hoc  inlendilur  rc- 
movendum,  nt  mox  explicatum  cst. 

Probalur  secundo  nostra  conclusio  ratione 
fundamcnt.Ii,  Optarc  alicui mortcm  naturalem 
cliam  affectu  inefflcaci  cx  inolivo  emolunienti 
lemporalis  etiam  magni  momenti ,  est  actus  in- 
trinsece  malus,  conliucns  spccialcm  difformi- 
i.tlin  conlra  reclam  ralionem  ,  conlra  oequi- 
lalem  ac  jusliliam,  et  conlra  diiectioncniproxi- 
ino  dcbitam.  Ergo  id  nequit  csse  iicitum.  Prob. 
antccedcns.  Gontra  rectam  rationem  ,  con- 
tra  jusiiiiain  ct  charitaicm  est  ut  qui.,  alteri  a 
quo  minimc  lueditur,  ncc  nialiun  accipit,  nequc 
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injustum  patilur,  optel  malum,  ct  omnino  ir- 
reparabile.  Item  quod  illc ,  qui  juste  possidet 
bona  s;n,  illis  privetur,  el  praecipue  mediante 
malo  oinuium  gravissimo,  scdiccl  morle.  Alqui 
hoc  contingit  in  pncscnti.  Ergo  contra  ratio- 
nem  et  a-quitatcm  esl  alicui  ob  emolumentum 
temporale  niorte;n  optare  ,  de  ea  gaudere  ,  ac 
de  illius  vita  tristari ;  alias  licerct  etiwn  ex  eo- 
dem  molivo  allerius  mortem  a  Deo  pelcre ;  li- 
citum  ipiippe  est  pelere  quodcumque  licitum 
csl  desiderare,  quod  falsissimuin  esse  conslat. 
Nec  valet  dicere  desiderium  et  gaudium  de 
morte  altcrius  non  esse  de  ea  qualenus  est 
maluin  illius,  sed  qualenus  est  bonum  oplan- 
lis  ,  ncinpe  ut  cst  adductiva  pinguis  ha^rcdita- 
tis  Non  valel,  inquam,  quia  eadem  ralione 
viarum  grassaiores,  ac  malcfactores ,  possent 
se  excusare  diccndo  quod  occidunl  transeuntes 
cx  bono  molivo,  nec  volunt  illorum  necem, 
quateniis  cst  illis  mala,  sed  quateniis  est 
causa  emolumenti  inde  sibi  provenientis,  quod 
esl  absurdum.  In  proposito  autem  primarium 
objccium  et  finis  operis  est  raalum  proximi, 
licet  niotivum  et  fmis  operantissit  bonum  pro- 
prium  ;  quod  motivuin  ncquit  tale  objeclura 
colionestare,  nec  a  malitia  dcnudare,  ciim  non 
toilat  desideriura  de  morte  allerius ,  quam  non 
licet  privatae  persona^  illi  inferre,  sicul  raoli- 
vuin  furandi  ad  dandam  elecmosynam ,  non 
excusat  a  peccalo  furti.  Confirmatur,  nam  ac- 
lus  intcrnus  ctiam  inellicax  sumit  speciera  ab 
eodem  objccto,  a  quo  actus  externus  ipsi  cor- 
respondcns  Sic  cogilatio  morosa  de  re  lurpi, 
peccalum  est  ejusdem  specici  cum  opere  ve- 
ncrco  iili  corrcspondcnte  ,  ut  paiet.  Et  ut  os- 
tendunt  nosiri  theologi  1-2,  omnes  actus  vo- 
luntatis,  praelcr  inlcnlioneni  lir.is ,  sumunt 
speciem  ab  objccto,  seu  fine  volilo,  non  a 
niolivo.  Ergo  sicut  non  est  licilum  person* 
privatne  inorlem  proximi,  pra?scrtim  innocen- 
lis  procurarc,  ita  nec  eani  optarc  ac  deside- 
rare  ob  proprium  lemporale  eiuolumcntum. 
Hinc  ide:n  ponlifcx  Innocentius  XI  mcrito 
damnavit  adliuc  istam  recentiorum  proposi- 
tionem  :  Licitum  cst  absoluto  desiderio  cupcre 
mortcm  patris,  non  quidcm  ut  malum  patris,  sed 
ul  bonum  cupientis,  quia  nimiriim  ci  obventura 
cst  pinguis  hceredilas.  Et  adbuc  istam  ,  pneee- 
dentibus  abominabiliorcm  :  Lititttm  est  fiiio 
gandere  dc  patricidio  parentis,  n  sc  in  ebrictate 
perpetrato,  propter  ingentcs  diritias  inde  ex  ha:- 
rcditatc  consecutas.  Hcu!  quis  in  tali  filio,  tuit 
polius  naturae  monsiro  ,  tripudium  hujusmodi 
iioii  abhorrercl  ?  Quis  hanc  fcrocem  et  supra 
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modum  barbaram  impietatem  non  exocrare- 
lur?  Tam  amara  ct  inopinala  parcnlis  csedes  , 
a  caeteris  dolorcm  ci  lacivmas  extorquel;  ct 
in  lilio  gauilimn  sinc  inhumanitale  et  culpa 
eieiiabft!  in  lilio,  inquain,  propriis  manibus 
illam  inferenle  !  Sic  etiain  csset  licitum  filio 
gaudere  de  homicidio  palris.  a  sicario  volunla- 
Mi'  .  <■  lnjii-ic  perpetrato,  quia  tunc  filius  res- 
pectu  hujus  cvtlis,  non  iniuiis  culpa  v.icaret, 
quain  dum  ipsc  in  ebrictat"  conslitulus  illam 
pcrpolravit ;  ct  quamvis  allcrius  culpa  lunc  in- 
tercedat,  ohjoctum  tamcn  gaudii  in  filio  non 
forct  liiijnsnioili  culpa,  scd  eflectus  bonus  inde 
Bubsecutos,  pinguis  scilicet  hacreditas,  dc  quo 
juxta  istos  rcccntiorcs,  licitum  esl  gaudore.  Et 
certc  si  licitum  sit  absoluto  desiderio  cupcre 
niortcin  palris,  non  quidem  ut  malum  patris , 
M-d  ut  bonum  cupientis  ,  elc,  licitum  etiam 
ei  it  de  ipsa  gaudere  quocumque  modo  accidat, 
quia  inipleiio  desiderii  aflert  gaudium,  et  si  de- 
Mtlrnuin  sit  liciiuni,gaudium  (|uoijue  deeodem 
objeclo,  el  ex  codem  fine  erit  licitum.  Hinc 
etiam  explodiuir  aliud  recentiorum  dogma  as- 
scrcnlium  licitum  esse  matri  liliarum  mortern 
oxpotore,  eo  quod  ob  inopiam  vcl  earum  defor- 
niitaiem,  illas  juxta  votum  suum  aul  conditio- 
nem  elocare  ncqueal,  vel  earuin  ob  causain 
lorve  maleque  tractctur  a  marito. 

Quaeres  an  quis  possit  licite  sibioplare  mor- 
tcni  naturaleni,  Deumque  rogare  ul  illam  im- 
mitlat.  —  Resp.  1°  qu6d  si  quis  patrioe  coelestis 
desiderio  accensus,  exemplo  D.  Pauli,cupiat 
dissotvi  et  esse  cum  Christo,  vel  mortem  exoptet 
ut  eripiatur  cx  hoc  seculo  nequam  ut  Deum 
non  ampiius  oflendere  valeat,  aut  injuriascon- 
tra  ipsum  illatas  non  videat,  tunc  iste  non 
peccat,  quinimo  aclum  heroicae  charitalis 
exercet.  Resp.  2°qu6d  si  quis  sui  compos,  ad 
vitandas  hujus  vilse  calainitatcs  et  acrumnas  ex 
ira ,  impatienlia,  et  passione  immoderaUi,  sibi 
dclilicialc  eiOpiet  mor^cm  ,  non  solo  ore,  sed 
cx  corde,  non  videtur  a  gravi  peccato  excu- 
sandus.  Tum  quia  D.  Thomas  2-2,  q.  125, 
art.  2,  ad  2,  ait  quod  ille  qui  se  periculis 
morlis  cxponit,  ut  fugiat  servitulem  vel  aliquid 
laboriosum,  a  limore  vincitur,  quod  cst  con- 
tr.iriuin  fortiludini.  Ergo  velle  incurrere  mor- 
tem  poUusquara  suslincre  mala  njorte  minora, 
non  cst  virlulis  sed  vitii :  tum  quia  lale  desi- 
dcrium  graviler  l*dit  charilatem,  quam  quis- 
quis  sibi  debet,  dum  vult  privari  vita  quae  est 
iiMxinium  bonum  naturalc,  cujus  non  esl  do- 
minus,  absquc  causa  ralionabili,  cum  tunc  lalc 
'lcsidcrium  bono  fine,  nempe  majori  commodo 
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ac  raaximi  raomenli  bono  non  honestelur.Hinc 
colligitur  mulierculas   el   praeserlim    vetulas 
graviter  peccare ,  qua;  ob  res  rainimas  vocife- 
rantur,  cl  cx  impalientia  sibi  inorlemexoplant, 
nisi  eas  excusare  vclimus  ex  deiectu  adver- 
tentiac  et  deliberationis ,  aut  quod  non  serio 
mortem  sibi  oplenl,  ut  in  plurimum  coulingu. 
Non  oinillenda  esl  hic  Cajetani  doclriua  in 
Sunnna  v.  Muledictio,  ubi  ait  quod  maledicerc 
seu  optare  maluin  alteri,  duplicilcr  incurritur, 
scilicet  vel  per  se,  id  est,  ex  inteutione  malc- 
diccndi,  ul  malum  poenae  sub  ratione  mali  ipsi 
eveniat.   Et  sic   est  peccatum  mortalc,   nisi 
proptcr  imperieclionem  acius,  vel  ex  partc 
mali,  quia  niiiiiinuni  esl ,  ct  pai  uin  pro  nihilo 
rcputatur;  vel  ex  parte  aflecliis,  quia  nou  cx 
consensu  ralionis  cupicbat,  excusetur.  Secundo 
incurritur  malcdiclio  malcrialiter,  ciira  quis 
iualedicit  verbo,  sed  non  aniiuo  malcdicendi, 
sed  ex  subreptione,  vel  lap;u  linguae,  aul  ma'o 
usu,  hujusmodi  profert.  Et  est  venialc  peccu- 
luin.  Monct  tamen  Cajetanus  confessarjiuu  ne 
fallalur  quoad  duo.  Primo  ad  discerocndum  si 
persona  raaledixerit  ex  anirao,  an  non.  Siqui- 
dem  non  oportct  inspicere  ad  terapus  quielis, 
sed  ad  lempus  irae  et  furoris  :  ex  hoc  euim 
quod  post  iram  persona  quiela  nollet  malum  illi 
cui  imprccata  est ,  non  habetur  signum  sufli- 
ciens  quod  non  maledixerit  ex  animo,  sed  so- 
liira  quod  non  perseveraverit  in  raalo  animo. 
Unde  oporlct  scire  si  tunc  quando  imprccaha- 
tur,  passio  irae  et  furoris  in  lautura  praevainit 
quod  flexit  voluntalcm  ad  consensum ,  iia  ut 
tunc  voluisset  ut  eveneril  quod  impi ecabatur. 
Nam  si  sic  esl,  non  excusalur  a  mortali :  sicut 
nec  ille  qui  ex  nimio  libidinis  ardore  foruicari 
vellet,  quamvis  transacta  tentatione  nollel,  ac 
gaudeatquod  non  fecerit,  el  raullumdoJeretsi 
fccisset,  clc.  Secundo  Cajetanus  docctquodad 
disccrnendum  animura  ejus  qui  malcdixit  crea- 
lurae  irralionali  respeclive  ad  bona  humana , 
v.  g.,  diei  in  quo  quis  natus  est,  etc,  oportet 
examinare  animuiu  dicentis.  Si  eniin  opiando 
alleri  vel  sibi  maluni  notabile,  dixeril  :  Male- 
dictus  sit  dics  nalivilalis !  quasi  optans  aliura 
non  essc  naluin,  aul  fuisse  raale  natuin  ;  siae 
dubio  est  peccatum  iuorlale.   Si  vero   ex  ira 
maledixit  illi  diei ,  et  intendit  quod  dies  sit 
malcdiclus,  non  Jamen  per  hoc  intcndit  velle 
ut  ille  habuerit ,  vcl  habcat  nialuui  ex  nativi- 
lale  sua  ,  ita  ut  non  intelligat  verliorum  pro- 
priuin  scubiira,  ijuod  scilicel  redui.Jet  in  ma- 
ledicendum    illum   hoiijincm  nasccnlem  ,   i.st 
pcccatura  veniale,  Huclcnus  Cajetanus. 
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Articulus  H. 

De  iracundia  et  odio  proximi  ac  inimici. 

Calechismus  concilii  Trideritini  reducit  ad 
istud  praeceplum  ea  quae  Chrislus  Dominus 
conlra  iram  tradit  Matth.  5  ,  aliaque  peccata 
interiora  conlra  proximum.  Intelligendus  ta- 
men  est  Christi  sermo  de  ira  mala  quae  vin- 
dictae  libido  est,  el  laedendi  conjunctum  afTe- 
ctum  habet  :  potest  enim  quandoque  ira  bona 
esse,  qu3  scilicet  irascimur  hisquos  diligimus, 
non  ut  laedamus,  sed  ut  corrigamus  ,  juxla 
illud  Psalm.  &  :  Irascimini,  et  nolite  peccare. 

Ita  juxta  D.  Thomam  2-2,  q.  158,  art.  1  et 
2,  proprie  loquendo  est  passio  quaedam  appc- 
tilus  sensilivi,  a  qua  vis  irascibilis  denomina- 
tur.  Passio  autem  appelitiis  sensitivi  in  tantum 
est  bona,  in  quanlum  ratione  regulatur  :  si  au- 
lem  ordinem  rationis  excludat,  est  mala.  Ordo 
autem  ralionis  in  ira  potest  attendi  quantum 
ad  duo.  Primd  quidem  quantum  ad  appetibile 
in  quod  tendit,  quod  est  vindicta.  Unde  si  ali- 
quis  appetat  quod  secundum  ordinem  rationis 
iiat  vindicla ,  est  laudabilis  irae  appetitus ,  et 
vocatur  ira  per  zelum.  Si  autem  aliquis  appe- 
tat  quod  fiat  vindicla  qualitercumque  contra 
ordinem  rationis,  puta  si  appetat  puniri  cum 
qui  non  meruit ,  vel  ultra  quam  meruit ,  vel 
eliam  non  secundum  legitimum  ordinem ,  vel 
non  propter  debitum  finem  ,  qui  est  conser- 
vatio  justitiic  et  correclio  culpae,  erit  appeti- 
tus  irae  vitiosus,  ct  nominatur  ira  per  vilium. 
Alio  modoatlenditur  ordo  rationis  circa  iram 
quanlum  ad  modum  irasccndi ;  ut  scilicet  mo- 
tus  irae  non  immodcrale  fervescat,  nec  inte- 
riiis  nec  exteriiis.  Quod  quidem  si  praetermit- 
fcUur,  non  erit  ira  absque  peccato  ,  eliamsi 
aliquis  appetat  justam  vindictam.  Monetautem 
D.  Gregorius  lib.  5  Moral.  cap.  33,  curandum 
summopere  esse  ne  ira  quae  ut  instrumentum 
virtutis  assumilur,  menti  dominetur,  ne  quasi 
domina  praeeat ,  sed  quasi  ancilla  ad  obse- 
quium  parata  a  rationis  tergo  nunquam  rece- 
dat.  Haec  autem,  etsi  in  ipsa  executione  actus 
judicium  ralionis  aliqualiter  impediat,  non 
tamen  rectitudinem  rationis  tollit.  Unde  D. 
Cregorius  ibidem  dicit  quod  ira  per  zelum 
turbat  rationis  oculum ,  sed  ira  per  vitiiim 
cxcaecat.  Non  est  autem  contra  rationem  vir- 
tnlis  ut  inlermittatur  deliberalio  rationis  in 
executione  ejus  quod  est  a  ralione  delibera- 
tum,  quia  etiam  ars  impeditur  a  suo  actu  ,  si 
dimi  debet  agere,  deliberaret  dc  agendis. 
Igitur  ira  viliosa  esl  appelitus  vindicl.c  inor- 
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dinalus  a  rectS  ratione  exorbitans,  ut  diim  quis 
appetit  vindiclam  injustam,  sive  sit  injusla 
secundiim  se,  puta  quia  appctit  quod  alius  oc- 
cidatur,  qui  mortcm  non  meruit;  sive  sit 
injusta  quantiim  ad  aclorcm ,  puta  quia  licet 
mereatur  mortem,  non  tam^n  ab  homine  pri- 
vato  ;  sive  sit  injusta  quantum  ad  intentionem 
appetentis,  quia  licei  ille  mereatur  mortem  a 
judice,  iste  tamen  illam  nppetitnon  utjustam, 
sed  ut  sui  animi  satialivam.  Sic  autem  ira  est 
peccatum  morlaleex  genere  suo,  quia  contra- 
riatur  charitali ,  ut  docet  D.  Thomas  2-2,  q. 
158,  art.  2.  El  quidem  capitale,  ut  probat  D. 
Thomas  ibidem  art.  6,  cinn  ex  ira  multa  vilia 
oriri  possint ,  sive  ex  parte  sui  objecti ,  quod 
mulliim  habet  de  ralione  appetibilitalis ,  in 
quanlum  scilicet  vindicta  appctilur  sub  ratione 
justi  vel  honesti,  quia  sua  digniiate  allicit; 
sive  ex  suo  impelu,  quo  mentem  praecipital  ad 
inordinala  quaedam  agenda.  Ira  enim  dicitur 
janua  vitiorum  per  accidens ,  scilicet  remo- 
vendo  probibens,  id  est,  impediendo  judicium 
ralionis,  per  quod  homo  retrahitur  a  malis. 
Directe  aulem  et  per  se  ira  est  aliquorum 
causa  specialium  peccatorum,  quae  dicuntur 
tiliae  ejus  .  sex  autem  assignat  D.  Gregorius 
lib.  51  Moral.,  nempe  rixam,  lumorem  mentis, 
conlumeliam  ,  clamorem  ,  indignationem  ,  et 
blasphemias,  quas  exponit  D.  Thomas  ibidem 
art.  7.  Ira  tamen  potest  essesolummodo  pec- 
catum  veniale  in  individuo  ex  imperfeciione 
aclus,  vel  ex  parte  irati,  diim  ira  nou  csl  ex 
consensu  rationis,  ut  contingit  in  passionum 
motibus  antequam  vere  consentiamus;  vel  ex 
parte  vindiclae,  quae  minima  est ,  ut  contingit 
in  punitionibus  minimis  ,  quae  si  fierent  pro 
nihilo  haberentur. 

Conlingit  insuper  iram  a  recta  ratione 
discordare  ex  alio  capite,  nempe  quantinn  ad 
modum  irascendi,  puta  diim  quis  immoderate 
et  nimis  ardenter  inieriiis  fervescit,  aut  exte- 
riiissecundiim  exteriores  motussupra  modum 
excandescit.  Et  tunc  ira  non  est  sine  peccato  : 
veuiali  quidem ,  si  justam  appetat  vindiciam 
nudusquc  sil  iste  excessus ;  si  vero  sit  con- 
nexus  cum  aliquo  conlra  Dei  el  proximi  di- 
lectionem  ut  blasphemia,  maledictione  cx  ani- 
mo,ctc,  tunc  ex  adjuncto  lethali  erit  peccatum 
mortale.  Vide  D.  Thomam  quaestione  citala,  et 
q.  12  de  Malo. 

Indignalio  est  quando  aliquis  ex  ira  sic 
afficilur  contra  proximum ,  ut  illum  habeat 
tanquam  indignum  sua  affabilitate,  conversa- 
tione,  etc.  Et  est  peccalum  propter  inordina- 
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tam  passioncm  ,  et  communiter  veniale ,  pro- 
cedensex  hoc  quod  indigntnn  quis  repnlat  se 
a  lali  homine  nunc  paii  scu  tractari.  Potest 
tamen  esse  peccalum  mortalc,  quando  scilicet 
procederel  usque  ad  subtrahendum  aliquid  de 
necessitate  salulis  proximo,  aut  usque  ad  deli- 
beratum  conlcm;tum,  aut  odium  proximi 
cresceret,  aul  causaret  scandalum,  etc.  Potest 
Mlem  quandoque  esse  sine  pcccato,  quando 
scilicel  ex  juslo  ralionis  judicioprocedil,  juxta 
illud  D.  Gr.'i:orii :  Indiqnantur  justi ,  sednon  de- 
dignantes,  hoc  est  non  habentes  affectum  inor- 
dinatum.  Sic  superiores  justa  de  causa  possunt 
isto  niodo  erga  inferiores  se  gerere ,  ul  sic 
magis  doleanl  de  casu ,  et  in  fulurum  cautius 
ambulare  discant.  Unde  D.  Thomas  2-2  ,  q. 
158  ,  art.  8  ,  ait  quod  defectus  irae  ,  quoe  est 
simplex  motus  voluntalis  quo  aliquis  non  cx 
passione  sed  judicio  rationis  pcenam  intligit, 
esi  peccatum;  citatque  D.  Chrysost.  homil.  11 
super  Matth.  Oper.  imperfect.  dicentem  quod 
ille  qui  cum  causa  non  irascitur ,  peccat.  Pa- 
ti  ntia  enim  irrationabilis  vitia  seminat ,  ne- 
gligentiam  nulrit,  et  non  solum  malos  ,  sed 
etiam  bonos  invitat  ad  malum.  Non  loquimur 
hic  de  peccato  indignationis  quod  proccdit  ex 
6iiperbia,  sed  de  ea  quse  iram  comitatur. 

Odium  inimiei  dupliciter  considerari  polest: 
primo  ratione  inimiciliae  reduplicalive;  sc- 
cundo  ralione  subslantiae,  seu  naturae  hominis. 
Certum  esl  autem  quod  sub  priori  considera- 
tione  non  est  diligendus  inimicus  :  sic  cnim 
nialttm  ut  lalc  diligeretur ,  nempe  prout  pra- 
vam  animi  affeciionem  et  peccatum  habet.  Sed 
tantiim  sub  posleriori  ratione,  nempe  prout  cst 
homo  et  noster  proximus  :  sic  enim  mand.it 
Chrislus  Dominus  ut  a  nobis  diligatur  Matth. 
5  :  Ego  antem  dico  vobis  :  Diligite  inimicos 
vestros,  etc.  Quibus  verbis  non  soliim  consi- 
lium,  sed  etiam  praecopliim  insinualur.  Inimi- 
cus  enim  est  nostcr  proximus  :  sub  praecepto 
autem  tenemur  noslros  proximos  amare  sicut 
nos  ipsos.  Ilem  quia  contra  rationem  est  odisse 
naturam  propter  culpam,  et  opus  Dei  propter 
malitiam  hominis.  Item  quia  vindicta  Deo  re- 
servatur  et  ejus  ministris;  sicque  contra  ra- 
lionem  et  conlra  justiiiam  est  sumere  vin- 
dictam  de  inimico  propria  aucloritale  :  tandem 
quia  plures  elhnici  solo  lumine  naturali  id 
senserunt  justum  ac  rationabilc,  ut  multis 
exemplis  demonstrant  auctores. 

Nunquam  licilum  est  inimicum  odio  babere, 
scd  statim  ac  odium  contra  aliquem  concepi- 
mus ,   illud  sub   peccato  dcponere  lenemur. 
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Ratio  est  quia  praeceptum  de  non  odio  habendi 
proximos  est  negativum  ,  proindeque  ohligans 
setnper  et  ad  semper  :  hoc  autem  proeceptum 
negativum  habetitr  et  continetur  virlualiter  in 
praecepto  affirmativo  quo  inimicos  diligere  te- 
nemur.  Hoc  autem  praecepto  affirmativo  obli- 
gamur  ad  non  fruslrandum  nec  excipiendum 
a  communibus  benevolentiae  signis  exlerioribus 
inimicum,  ea  solum  ratione  quia  est  inimicus, 
et  qui  aliter  facit ,  morlaliler  peccat ,  nisi  le- 
vitas  materiae,  aut  indeliberatio  actus  illud 
reddat  veniale,  prout  colligitur  Matih.  5  :  Di- 
ligite  inimicos  vestros,  benefacite  his  qui  oderunt 
vos,  et  orate  pro  persequentibus  vos.  Quibus  ver- 
bis  non  lantum  praecipitur  inimicorum  dilectio, 
sed  etiam  exhibitio  ad  minussignorumbenevo- 
lentiac  communium.  Ciimcnim  effeclusctsigna 
benevolentiae  ex  inleriori  dilectionc  procedant 
eique  proportioneniur  ,  eodem  modo  ratioci- 
nandum  esl  de  istis  signis  exterioribus  ac  de 
dileclione  inimici.  Sunt  enim  quaedam  s»gna 
vel  bencficia  dilectionis  quae  exhibentur  proxi- 
mis  in  communi ,  puta  diim  quis  orat  pro  om- 
nibus  fidelibus  ,  vel  pro  tolo  populo  ,  aut  ali- 
quodbeneficiumimpendittolicommunitati.etc. 
Et  talia  inimicis  etiam  exhibereest  de  necessi- 
tate  praecepti ,  ncc  possunt  ab  iisexcludi  abs- 
que  livore  vindictae,  ctabsquc  peccato. 

Alia  vero  sunt  amicitiae  signa  specialia  et 
beneficia  quae  cxhiberi  solent  quibusdam  per- 
sonis.  El  ista  ininiicis  praestare  non  esl  de  ne- 
cessitate  salutis,  sicut  nec  omnes  homines  sin- 
gulariter  diligere,  nisi  secundiim  praeparalio- 
nem  animi,  nempc  quod  homo  sit  ila  animo 
disposiius  ad  hoc  quod  inimicum  in  singulari 
diligerel  eique  succurreret  sicut  aliis ,  si  forel 
in  necessitate  constilutus  :  exlra  vero  necessi- 
taiis  casum  ea  benevolentiae  signa  specialia  ex- 
hibcre  ei  propter  Deum  est  tantum  de  consilio 
et  de  perfectione  cbaritatis,  ul  docet  S.  Tho- 
mas  2-2,  q.  23,  art.  8,  in  quo  innuil  non  esse 
faciendam  differenliam  de  inimicis,  magis  quam 
de  quovis  alio  homine  ut  proximus  est :  oinni- 
bus  autem  in  necessitale  constitutis  subvenire 
tenemurex  charitate.  Imo  si  inimicus  ut  ralis 
non  peccet  contra  Deum  ,  non  videtur  contra 
ralionemcharitaiisaliquandoeumdiligereetiam 
ut  est  nobis  molestus  ac  contrarius ,  si  illa 
contrarielas  aliunde  non  sit  offensa  Dei ,  sed 
tantiun  nobis  invisa. 

Cajetanus  in  Summav.Orf/«m,aitqu6dodiief- 

|fectusseusignaprohibitasunt,subtrah<repro:;i- 
mo  debita  beneticia eo  modo  quo  sunt  illi  debita 
ad  hoc,  elsimiliter  debita  colloquia  comodoquo 
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suntillidebitaabisto.  Sunt  autem  debita  proxi- 
moaconcivequaidebenturcivilatiincommiiiiija 
consangiiineoquai  debentur  eonsanguinitati  in 
eommuni;aChristianoqua3  debenlur  S.  Eccle- 
siseetcommunionifideliumincommuni.SufUcit 
itaque  ut  in  communibus  orationibus  el  aliis 
Ecclesiae  generalibus  non  excipiam  Chrislianum 
inimicum;  in  communibus  civitalis  officiisnon 
excipiam  concivem  inimicum;  in  communibus 
consanguinitatis,  non  excipiam  consanguineum 
inimicuin,  etc.  Etpropterea  nisi  casus  accidat, 
in  quo  debeain  buic  in  particulari ,  sicut  non 
teneor  actu  interiori  cogilare  de  isto  in  parti- 
culari,  ila  nec  teneor  in  parliculari  benefacere 
aut  loqui.  Hinc  confessarius  tollere  potest 
mullos  scrupulos  personarum  offensarum,  quse 
absqueodio  cum  illo  qui  oflendit ,  nolunt  par- 
ticulariler  conversari  aut  colloqui ,  quia  non 
tenenlur  nisi  in  casu  debiti. 

Verum  Bannes  bene  monet  quod  in  hac  ma- 
teria  quaedanr  defiuiuntur  a  D.  Tlroma  et  a 
doctoribus  licita  esse  secundum  rigorem  legis, 
absolute  secundirnr  se  speculative,  quae  tamen 
in  praxi  frequenter  ex  circumstantia  et  scan- 
.  dalo  proprio  vel  alieno  non  sunt  licita.  Si 
enim,  v.  g. ,  quis  se  sentil  valde  propensum  ad 
rancorem  ,  odium  ,  et  vindictam  ,  videtque  re- 
medium  esse  ne  in  malum  consentiat ,  consi- 
derarebonaaliquaquae  sunl  ininimico.ad  illum 
eor  inclinare ,  pro  ipso  orare,  etc.,  tunc  his 
remediis  uti  debet  ex  vi  hujus  prsecepti  quo 
lenetur  non  odio  habere  inimicum  ,  et  non  se 
vindicare.  Hinc  casus  in  ista  maleria  occurren- 
tes  facile  resolvi  possunt.  Inprimis  si  aliquem 
verbo  aut  signo  salutare,  sit  specialis  honoris 
vel  benevolenliae  signum  ,  non  lenetur  aliquis 
per  se  loquendo  illud  exhibere  inimico,  sicul 
nec  aliis  proximis  communiter ;  per  accidens 
tamen  alinnde  et  ex  circumstantiis  ad  id  pote- 
rit  obligari  ex  charitate  ,  quando  scilicet  hoc 
postulal  ratio  vitandi  scandali ,  si  aliqui  inde 
sumerent  occasionem  idem  faciendi ,  aut  exi- 
stimandi  odium  inirnici  esse  licitum  ,  aut  non 
esse  grave  peccalum.  Item  quando  sentiret  per 
omisiionem  hujusmodi  signorum  crescere  in 
corde  suo  inimici  odium  Ilem  quando  proba- 
biliiersperatur  ea  salutatione  iniinicum  odiunr 
depositurum,eladreconciliationemventurum: 
e  corrlra  vcro  ex  illius  onrissione  magis  iinpla- 
cabilenr  futurum.  Bannes  existimat  signa  spe- 
cialia  non  esse,  qure  secundumconsuetudinem 
patriae  fimit  tali  personae.  V.  g.,  si  inimious 
silmeusconsarrguineus,  aut  nolus,  aut  aliinis  in 
proximo  gradu^cui  ego  anlea  hujusmodi  signa 


honorifica  exhibebam  ,  maxime  si  esset  episco" 
pus  seu  prxdatus  meus  ,  vix  ego  possem  dissi- 
mnlare  oaque  omitlere  absque  peccato  mortali: 
tunc  enim  censetur  quaed.m  vindicta.  Simililer 
inter  consanguineos  haec  signa  honorifica 
particularia  sunt  veluli  communia  et  debita 
inter  ipsos  :  sicul  enim  inter  rllosspeci&rsde- 
bet  esse  dilectio  ,  ita  etiam  specialibus  benevo- 
lentias  signis  mutuose  prosequi  debenl ,  pr&- 
serlim  cinn  taliuin  signorum  omissio  vix  possit 
esse  absque  scandaio. 

Ilinc  juxla  Sylveslrum  el  alios  ,  qui  salulal 
aiios  homines  in  quorum  ccelu  reperitur  ejus 
inimicus,  graviter  peccal  sieum  abhujusmoii 
salulatione  excipiat ;  quia  regulariter  loquendo 
tunc  intervenit  scandalum ,  conlemptus  et 
accrbatio  inimici ,  et  excludilur  a  signo  iilo 
communi  benevolenlise  el  dilectionis.  Hinc  qui 
inimicum  paris  condilionis  salutantem  ipsurn  , 
ex  animo  acde  industria  vicissim  non  salutat, 
morlaliler  peccal  ob  eamdem  ralionein.  (ionsi- 
derandae  tanren  surrt  circumslanliae  locr,  tenr- 
poris  ,  personarum  et  consuctudines  patrise  ; 
si  nempe  id  reputelur  pro  nolabili  contemptu, 
qualis  fere  sempor  esse  videlur  quando  nou 
resalularrs  est  inferioris  conditionis.  Si  enim 
essel  superior  ,  praelatus  ,  aut  pater,  aut  nobi- 
lis  ,  tunc  illa  denegatio  resalutationis  erga  irr- 
feriorem ,  filium  aut  piebeium ,  non  habetur 
pro  contemptu  ,  nec  causat  scaudalum  ;  quia 
etiam  ante  inimiciliam  solebateum  non  resalu- 
lare,  neque  ad  hoc  tenebalur  :  prudenlia  tanren 
in  his  judicandis  opus  cst,  et  ponderandum  qua 
inlentione  fiat  isla  denegatio.  Idenr  dicendum 
de  colloquio  et  conversatione  cinn  inimico. 
Hinc  quando  inimicus  veniam  pelil ,  lunc  non 
satiscst  ejus  dilectionem  in  corde  habere  ,  et 
odium  deposuisse;  sed  exhibenda  sunt  illi  signa 
parlicnlaria  reconcilialionis,  spectala  occasione 
etconditione  persouai.  Non  tenelur  tamen  hv- 
sus  remittere  omnino  salisfactionein  'njnriae  et 
reparalionern  daiiinorum  ;  debel  tanren  ex 
charitate  acceptare  si  inimicus  eam  ofieral  suf- 
ficientem  et  abslinere  a  gravi  illius  damno  , 
quod  a  judice  reciperel.  ExperieniiSenim  con- 
slal,  quod  vix  deposito  odio,  injuriarum  actio- 
nenr  aliquis  in  judicio  prosequitur. 

ARTrCLLLS  III. 

De  rixa,  discordia,  contentione,  litigin,  seditione, 

crudetitate ,  aliisque  similibus  vitiis. 

Rixa  juxla  D.  Thomam  2-2,  q.  41,  arl.  1,  est 
quocdani  conliadictio  a  I  facta  perveniens  ,  seu 
quandoaliqui  exira  invicem  seperculiunt  :  et 
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ideo  videtur  e«se  quodd;un  privatum  belluni 
quod  inler  privalas  personas  agilur,  non  cs 
ali<pia  publica  auctori tate  ,  sed  inagis  cx  inor- 
dinala  voliinlale  qua  unus  lionio  intendit  aliuni 
kedcrc.  Semper  imporlat  pcccaium  ,  ct(|iiidcni 
mortale  in  eo  qui  alicrum  invadil  injuste.  in- 
ierre  enim  nocuincnluni  proximo  eliam  opero 
manuaii,  non  csi  akeqoe  peceato  mortali.  In 
eo  aulcm  qui  se  defendit,  potest  esse  sine  pec- 
tata  :  ci  quandoque  cum  pcccalo  veniaii ,  el 
quandoquc  cum  pcccalo  mortali  socimiium  di- 
vcimiiii  moluni  aniini  illius,  et  divcrsum  mo- 
(lum  sc  delemlondi.  Nam  si  solo  animo  repel- 
lcndi  injiiriuni  illatam  ,  el  cum  debila  mode- 
ratione  sedefendil,  non  est  peccalum,  nec 
proprie  dic;  potcsl  rixa  ex  parte  ejus.  Si  vero 
cum  aiiimo  vindicla:  vcl  odii,  vel  cum  exccssu 
debila:  moderationis  se  defendat ,  semper  csl 
peccalum.  Sed  veniale  quidcm  qtiando  aliquis 
levis  motus  oclii ,  vel  vindicla  se  innniscet,  vcl 
ciiin  non  multinn  excedit  moderatain  defensio- 
nem.  Morlale  auleni  quando  oLfirmato  aninio 
in  impugnalionem  insurgit  ad  eum  occiden- 
duin  ,  vel  euin  graviter  ladenduni.  Rixa  igilur 
proprie  est  peccatum  morlale  ex  genere  suo  , 
quia  est  nociva  proximo.  Et  si  ex  ulraque  parte 
se  tcnct ,  id  est  ,  si  iniiluo  contra  se  pugnenl 
irali,  utrinque  esl  peccatum  mortalc.  Ad  Galat. 
S,  rixae  ponuntur  inler  opera  carnis  quae  qui 
aguut  regnum  Dei  non  consequentur. 

Diseordia  imporlat  quamdam  disgregationem 
voliihlalum,  inquanlum  se.ilicet  voluntasunius 
slat  in  uno ,  el  volunlas  alicujus  alterius  stat 
in  altero;  sicqne  ah  aliqtto  discordare,  est  re- 
cciI-tc  al»  ejus  voluntate.  Idque  potest  esse 
nliquando  Lonum  ,  aliquando  maluin  ;  sicut 
enim  volunlas  liominis  adhasrens  Deo  eslqure- 
dam  regula  reeta  i\  qua  peccatum  est  discor- 
dave,  iia  oliam  voh.mlas  Lominis  Deo  contraria, 
cst  qmedam  porvcrsa  regula  a  qua  honum  est 
di^  ordare.  Inde  facere  discordiam  per  quam 
tollilur  hona  concordia ,  quam  charilas  facit, 
cst  grave  peccatuni.  Hinc  ad  Galat.  5,  dissen- 
siones  et  discordia*  ponuntur  inler  opera  car- 
nis  ,  de  quihus  suhditur  quod  qui  lalia  aqunt, 
regnum  Lhi  non  conseijueiUiir.  Et  Proverb.  6  di- 
citur  :  Sra  sunt  qiuv  odit  Dominus;  et  septimum 
dettstatur  anima  <jus,  nempe  seminare  discordias 
■nterfratrcs.  CaiiM.re  vero  discordiam  per  quam 
tollittir  inalaeoiH  or  !ia  ,  scilicel  in  mala  volttnta- 
te,  cstl.ni(lahile,et  hoc  modolaudahilefiiitquod 
D.Panltis  Act.  c.  25,  posuit  dissensionem  inter 
eos  qui  erant  coneoi  !  ffi  in  malo  ,  scilicel  inier 
Sadducseos  ei  plwt  iitcos.Et  Dominus  de  se  dicit 


Malth.  10:  Non  veni  pacem  mitlere,  scd  gladium. 

Discordia  potest  honam  concordiam  tollere 
duplicitcr  :  uno  niodo  per  se  ,  alio  vero  modo 
per  accidens.  Per  se  quidem  in  humanis  acti» 
hus  el  moi  ihus  dicitur  esse  id  quod  est  secun- 
(liiin  inlenlionein.  Unde  persediscordat  aliquis 
a  proximo  ,  quando  scienler  et  ex  intenlione 
dissenlil  a  Lono  divino  et  a  proximi  Lono ,  in 
tpio  dehet  consentire.  Et  hoc  est  peccatum 
morlale  ex  suo  genere  propter  contrarietaiem 
ad  chaiilalem  :  potesl  lamen  esse  soliim  ve- 
niale  propter  imperfeclionem  aclus,  utinprimis 
motihus.  Item  cx  parte  maleriae,  ut  si  tollat 
concordiam  soliun  in  minimis.  Requiritur  au- 
teni  quod  quis  dissentiat  a  divino  et  proximi 
Lono  in  quo  deLel  cousenlire  :  nam  discordiai 
peccalum  complelum  lollil  concordiam ,  non 
quamcumque,  sed  deLitam,  quae  scilicet  esl  ex 
deliito  inter  se  et  proximum.  Unde  si  quis 
nolit  concordare  cum  proximo  circa  Lonum 
super  erogationis,  puta  adingrediendum  simul 
religionem  ,  non  pertinel  ad  discordiae  vitium, 
quiaaliusnon  tenelurconsentire  in  taleLonum. 

Per  accidens  vero  in  humanis  aclihus  oriri 
potest  discordia  quando  contingit  prseler  in- 
tentionem,  seu  ciim  quis  discordat  aL  allero, 
non  ut  discordet ,  sed  ut  non  miniis  recte  aut 
rectius  velit  aul  operelur.  Unde  ciim  inlentio 
aliquorum  est  ad  aliquod  Lonum  ,  quod  perti- 
nel  ad  honorem  Dei ,  vel  utililalem  proximi ; 
sed  unus  aestimat  Loc  esseLonum,  alius  aulem 
LaLet  contrariam  opinionem ,  discordia  tunc 
non  est  peccalum,  necrepugnat  charitati,  nisi 
Lujusmodi  discordia  sit  vcl  cum  errore  circa  ea 
quae  sunt  de  necessitale  salutis  ,  vel  perlinacia 
indeLite  adliiLeatur.  In  quo  casu  judicandum 
est  tanlum  inesseculpae  aut  excusalionis  quan- 
tiim  culpae  aut  excusationis  Lahet  error  in 
primo,  et  pertinacia  in  sccundo.  Si  enim  sint 
venialia,  non  nisi  peccatum  veniale  incurritur: 
et  similiter  si  error  ille  sit  excusabilis  propter 
ignorantiam,  pula  quia  homo  non  tenebalur 
illud  scire ,  pariter  et  discordia  excusabitur. 
Ilem  considcrandum  est  damnum  seu  nocu- 
menlum  quod  ex  hac  discordia  consequitur. 
Discordia  aulem  quae  fuit  inter  DD.  Pauluin 
et  Barnabam,  fuit  per  accidens,  et  non  per  se: 
uterque  eniin  intendebat  bonum.  Sed  uni  vi- 
debatur  hoc  esse  bonum,  aliud  alteri :  quod  ad 
defecium  humanum  perlinebat.  Non  enim  erat 
talis  controversia  in  iis  quae  sunl  de  necessi- 
talesalutis,  quamvishoc  ipsum  fuerit  exdivina 
providentia  ordinatnm  propler  iitilitatem  inde 
consequentcm.Haec  D.Thonias2-2,q.57,art.  1. 
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Sicut  discordia  importat  contrarietatem 
quamdam  in  volnntate,  et  rixam  in  opere,  ila 
conlentio  dicit  conlrarietalem  quamdam  in 
loculione.  Aliqui  enim  dicuntur  conlendenles 
ex  hoc  quod  unusquisque  defendit  locutione 
id  quod  sibi  videtur ,  verbisque  contra  alium 
tendit.  Unde  conlenliovocalnr  pugnaloeulionis, 
non  secundiim  rationem,  vel  quantiim  ad  rem 
de  qua  est  contentio,  vel  quanliim  ad  modum 
contendendi.  Unde  quandoque  est  peccatum 
veniale  ,  quandoque  mortale  ;  si  enim  pugnet 
contra  verilalem  cognitam,  judicanda  erit  se- 
cundiun  veritalis  naluram;  id  est ,  si  veritas 
impugnala  sit  verilas  (idei,  aut  necessaria  ad 
salutem  alicujus,  aut  pertincat  ad  bonos  mo- 
res,  conlcnlio  pugnans  conlra  la!cm  verilalem, 
est  perniciosa ,  et  per  boc  peccatum  mortale. 
Qua  de  causa  Aposlolus  ad  Galat.  5,  illam  po- 
nit  inter  opera  carnis.  Si  vero  liujusmodi  ve- 
ritas  lalis  non  est,  ut  oppositum  sit  mendacium 
perniciosum,  conlentio  contra  illam  erit  solinn 
peccatum  veniale  ;  quaj  demiim  inlelligemla 
sunt  formaliler  de  pugnanle  ex  intentione  con- 
tra  veritalem  ,  ut  eam  vere  impugnet.  Nam  si 
ex  alia  intenlione  procedat,  puta  disputaiionis 
vel  exercilii  gratia ,  vel  ex  ignorantia  inculpa- 
bili  ,  tunc  non  est  contentio  nisi  materialiter, 
ciim  non  lcndal  ut  verilatem  impugnet  el  sup- 
primat,  et  estaliquando  laudabilis  si  dispulalio 
suscipialur  ad  verilalem  meliiis  explorandam. 

Alia  est  conlrarielas  in  verbis  qua  falsitas 
oppugnatur  :  et  hoec  ex  sua  nalura  non  esl 
peccalum,  nisi  forte  in  modo,  quando  scilicet 
nimis  est  vehemens  el  clamosa  contentio,  vel 
si  (iat  ad  ingenii  oslentalionem  ,  aut  propler 
aliquem  alium  finem  illicitum.  feive  autem 
exercilii  et  dispulalionis  gralia  impugnetur 
verilas,  aul  serio  deslruatur  lalsitas,  servandus 
est  modus  qui  conveniat  personis  et  negotiis, 
ut  sit  laudabilis  :  si  enim  excedat  convenien- 
tiam  personarum  et  negotiorum  ,  videtur  vitu- 
perabilis.  Communiter  tamen  est  soliim  pecca- 
tum  veniale ,  quia  non  conlrariatur  cbaritati 
sed  modesliai,  nisi  immodeslia  qua  quis  ute- 
retur,  esset  mali  exempli  et  simplices  personas 
scandalo  afficeret.  Vide  D.  Thomam  2-2,  q.  38, 
art.  I.  Litigium  consislit  in  vcrbis.  Et  quidem 
si  contradiclio  procedat  contra  personam  al- 
terius  cui  contradicens  consentirc  recusat 
propter  defectum  amoris  animos  unientis ,  vi- 
delur  hoc  pertinere  ad  discordiam  charitati 
contrariam.  Quando  vero  contradictio  oritur 
ratione  personse,  quam  aliquis  contrislare  non 
veretur,  lunc  est  litigium  ,  quod  amicitise  vel 


affabilitati  opponitur ,  ad  quam  perlinet  dele- 
clabiliter  cum  aliis  convivere.  Unde  Philoso- 
phus  dicil  in  4  Eth.  quod  illi  qui  ad  omnia 
contrarianlur,  causa  ejus  quod  est  conlrislare, 
neque  quoscumque  curanles,  discoli  et  litigios 
vocantur. 

Litigii  peccatum  incurri  potest  dupliciter. 
Vcl  formaliter,  conlradicendo  ex  intentione 
hominem  contrislandi ,  vel  materialiler  ,  seu 
absque  tali  inlentione.  Utroque  modo  est  vitu- 
perabile  ,  utpotc  contra  rectam  ralionem  exi- 
gentem  ut  homo  affabiliter  cum  aliis  conver- 
setur,  sicut  decel.  Communiter  aulera  videtur 
esse  peccatum  veniale,  propter  parvilatem  no- 
cumenti  intenli  seu  subsequentis ;  nam  hujus- 
modi  tristitia  videtur  quid  minimum.  Si  lamen 
quis  intenderet  confundere  hominem  aut  con- 
temptibilcm  reddere  per  hujusmodi  contra- 
dictiones ,  esset  peccatum  mortale  propter 
contemptum  proximi ,  ejusque  notabile  nocu- 
mentum.  Vide  D.  Thomam  2-2,  quaest.  116. 
art.  1. 

Sedilio  est  vilium  quo  unilas  multitudinis 
dissolvilur ,  discordantibus  inter  se  partibus 
illius  communilatis.  Differt  autera  a  bello  et  a 
rixa  quod  ista  duo  importent  mutuam  impu- 
gnalionem  in  actu  :  seditio  vero  potest  dici 
etiain  diun  esl  soliim  praeparatio  ad  talem  im- 
pugnationem;  insuper  quia  bellum  proprie  est 
contra  hostes  et  exlraneos ;  rixa  esl  pugna 
unius  ad  unum,  vel  paucorum  ad  paucos.  Se- 
ditio  vero  proprie  est  intcr  partcs  unius  civi- 
lalis  aut  regni  inter  sc  tumulluantes.  Differt 
quoque  a  schismale  in  duobus  :  1°  Quia  schis- 
ma  proprie  opponiiur  spirituali  unilati  raulti- 
ludinis ,  scilicet  unitati  Eeclesiae  :  seditio  au- 
tera  opponitur  teraporali  vel  seculari  inultilu- 
dinis  unitati,  puta  civilatis  vel  regni.  2°  Quia 
schisraa  non  importal  aliquam  praeparationem 
ad  pugnam  corporalera ,  sed  soliira  iinportat 
dissensionera  spiritualem  :  seditio  autem  im- 
portat  proeparalionem  ad  pugnam  corporalera. 
Ciun  itaque  seditio  opponalur  et  juslitiae  et 
cominuni  bono ,  inan  festuin  est  quod  ex  ge- 
nere  suo  est  peccalum  morlale  ,  et  tanto  gra- 
vius  quanto  bonum  commune,  quod  impugna- 
tur  per  seditionem  ,  est  majus  quam  bonura 
privatum ,  quod  impugnatur  per  rixam.  Pec- 
calum  autem  sedilionis  primo  quidem  et  prin- 
cipaliter  pei  tinet  ad  eos  qui  seditionem  procu- 
rant,et  illi  gravissime  peccant.  Secundo  autem 
ad  eos  qui  illos  sequuntur  perturbantes  bonum 
communc  :  illi  vero  qui  bonum  commune 
defendunt,  eis  resistentes,  non  sunt  dicendi 
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dicunlur  rixosi.  Vide  D.  Thoinam  2-2,  q.  42. 
Vindicalio  tit  per  aliquod  puMiale  nialuni  in- 
fjicluin  peccanli.  In  vindicalione  autein  consi- 
derandus  csl  vindicanlisanimus;  si  eniin  ejus 
intentio  feralur  principaliler  in  ujaluin  illius 
de  quo  vindiclam  suinit,  et  ibi  quiescat,  esl 
oninino  illiciluni,  quia  delectari  in  malo  alte- 
leiius,  perlinet  ad  odium,  quod  charitati 
rcpugnal,  qua  omnes  homines  debemus  dili- 
gere.  Nec  aliquis  cxcusalur,  si  nialuni  inlcndat 
illius  qui  sibi  injusle  intulit  malum,  sicul  non 
cxcusatur  aliquis  per  hoc  quod  odil  se  odien- 
tem.  Non  cniin  debel  honio  in  alium  peccarc 
per  hoc  quod  ille  peccavit  priiis  in  ipsuin ;  hoc 
enim  csl  vinci  ii  malo,  quod  Apostolus  prohi- 
bel  ad  Hom.  15,  dicens  :  Piolivinci  a  malo,  scd 
vince  in  bono  malum.  Si  verd  inlentio  vindican- 
tis  feratur  principaliter  ad  aliquod  bonum,  ad 
quod  pervenitur  per  peenam  peccantis,  puta  ad 
emcndalionem  ipsius,  vel  saltem  ad  cohibitio- 
ncm  ejus,  cl  quietem  aliorum,  et  ad  jusliliae 
conservationein ,  et  Dci  lionorcm ,  polcst  esse 
vlodicatio  licita,  aliis    debilis  circumslanliis 


servalis.  Vide  D.  Thomam  2-2,  q.  108,  a.  1. 
Crudeliias  direcle  opponilur  clemenliae  : 
sicut  eniui  quac  cocla  sunt  el  digesla,  suavein 
et  dulcem  saporcm  habcre  solent,  ita  cl  illa 
qux  sunt  cruda,  horribilcm  el  asperum  sapo- 
rcm  habenl.  Clcmenlia  aulem  importat  quam- 
dam  animi  leniiaiem  sive  dulcedinem  per 
qtiani  aliquis  inclinalur  ad  diminuendas  pcenas. 
Umle  crudclitas  quue  a  crudo  aut  a  cruore  ve- 
nit,  dirccte  opponiiur  clemenliae  et  est  quae- 
dam  asperitas,  austeritas  et  atrocitas  animi  p  r 
quain  aliquislit  promplus  ad  augendas  pcenas. 
D.ffcrt  ii  sa^viiia  et  fcritate  sicul  malitia  hu- 
mana  a  bestialitate;  nomcn  enim  saeviiiaj,  et 
ferilalis  a  simililudine  ferarum  accipilur,  quae 
etiam  dicuntur  s&vac.  Esl  peccalum  morlale 
pro  quanto  excessum  in  puniendo  adhibet; 
crudelis  enini  causam  puniendi  habel,  in  quo 
differt  a  saevo  ;  sed  in  pcenis  excessum  adbibet, 
ideoque  manifesle  peccal  contra  proxiinum , 
plus  eum  puniendo  quam  merealur,  ultra  ma- 
lain  (li-posilioncni  proprii  animi  qua  sc  ipsuin 
crudelilaie  fcedat. 


EXPOSITIO 

SEXTI    PRJ^CEPTI   DECALOGI: 

ET  NOKI  : 


Poslquam  Dcus  prohibuit  nocumentum  in 
personam  proximi  quaniiim  ad  consistentiam 
personaj  dicendo  :  JSon  occides,  statim  vctat 
nocumenlum  in  pcrsonam  illi  conjuuctam 
quanliim  ad  propagationem  prolis,  dicendo  : 
Non  mozchaberis.  Nam  post  animae  curn  corpo* 
re  unionem,  nulluni  aliud  invenilur  arctius 
vinculumquamconjugium,  in  quo  vir  et  uxor 
efliciuntur  una  caro:  ideoquc  mocchia  cst  grave 
peccatum  conlra  justiliam  ,  el  expresse  prohi- 
betur  in  Dtcalogo. 

Verinn  islo  praecepto,  Non  mocchaberis,  non 
soliun  prohibelur  adulteriimi,  sed  etiam  quu;- 
cumque  carnalis  copula  cxtra  legilimum  ma- 
trimonii  usum,  omnisque  mcmbrorum  quae  ad 
gen«rationem  ordinata  et  destinata  sunt  abu- 


sus.  Ex  famosiori  enim  et  notiori  analogato, 
nempe  maschid,  seu  adulterio,  lolum  luxuri» 
gcnus,  Deus  voluitintclligiac  comprchend',  ut 
nolal  D.  Auguslinus,  et  refertur  caus.i  32, 
q.  4,  can.  Merelrices.  Nec  lanlum  opera  et 
aclus  cxteiiores  luxuriae  prohibentur,  sed  et 
cogitaliones  turpes,  morosaj,  voluntas,  dcsi- 
dcrium  et  affectus  inordinalus  veneieorum. 
Quia  tamen  plures  cx  Judaeis  obcaecatiputaban  t 
vetari  tantum  actuin  luxunaj  cxlernum,  non 
vcro  inicinuin,  Dcus  clariiis et  expressiiis spc- 
ciali  pra;ceplo,  nono  scilicel  decalogi,  concu- 
piscenliam  prohibeic  voluit.  Et  Christus  Do- 
minus  Matlh.  5,  vers.  23  et  29,  eam  legeiu  cx- 
plicuit  et  Juda:orum  crrorem  correxit. 
Nomine  luxuri*  hic  intelligiturpcccaluin  in 
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excessu  venereorum  contra  rationem ,  et  lnlen- 
lionem  Dei  auctoris  naturse.  Et  est  peccaturn 
inortale  ex  genere  suo,  imo  et  capilale,  utpro- 
bat  D.  Thomas  2-2,  q.  153,  per  totam.  Pecca- 
tiin  enim  in  humanis  actibus  cst  quod  fit  con- 
tra  ordinem  rationis,  qui  habel  nt  quselibct 
convenienter  ordinet  in  suum  iinem.  Quanlo 
autem  aliquid  est  magis  necessarium,  tanto 
magis  oportet  ut  circa  illud  rationis  ordo  ser- 
vetur.  Unde  per  consequens  magis  est  vitiosum 
siordo  rationisprsetermiltatur.  Usus  autemve- 
nereorum  est  valde  necessarius  ad  bonum  com- 
mune,  quod  est  conservalio  humani  ger.eris. 
Et  ideocirca  hoc  maxime  attendi  debetralionis 
ordo,  et  per  consequens  si  quid  circa  hoc  lial 
prseter  quam  ordo  rationis  habet,  vitiosum 
erit.  Hoc  autem  pertinel  ad  rationem  luxurise, 
ul  ordinem  el  modum  rationis  excedat  circa 
venerea.  Et  ideo  absque  dubio  luxuria  est 
grave  peccalum. 

D.  Gregorius  lib.  51  Moralium  ponit  luxu- 
ram  inler  vitia  capilaiia,  idque  probatD.  Tho- 
mas,  quia  vilium  capitale  est  quod  habet  finem 
mullum  appelibilem;  ita  quod  cjus  appelitu 
bomo  procedaladmulta  peccala  perpelranda, 
quse  ex  illo  vitio  tanquam  ex  principali  oriri 
dicuntur.  Finis  autem  luxurise  est  deiectatio 
venereorum  quse  est  rnaxima.  Unde  bujusmodi 
delectatio  est  maxime  appelibilis  sccundum 
appelitum  sensitivum  ,  tuni  propler  vehemcn- 
tiani  ifdectationis,  tnm  etiam  propter  connalu- 
ralilalem  hujusmodi  concupisceirtise.  Unde 
manifcstum  esl  quod  luxuria  est  vitiuni  capi- 
tile.  klem  D.  Gregorius  assignat  luxurise  se- 
quenles  lilias,  nempc  csecitaiem  menlis,  hicon- 
sidei  ationein ,  prsecipilalionem,  inconsiauliain, 
ainorem  sui,  odium  Dei,  affeclum  prsesentis 
seculi  et  horroreni  fuluri,  quas  egregie  suo 
more  expiicat  D.  Thomas  loco  citalo.  Jgilur 
actus  venereus  lunc  est  malus  quando  aliquis 
eo  utitur  conlra  ordinis  ralionem,  id  esl,  non 
juxla  linem  ad  quem  ordinatur  a  nalura,  ncc 
modo  debito  ac  convcnienti.  Sicut  enini  usus 
alimentorum  ordinalur  ad  conservalionem  in- 
dividui,  ila  usus  venereorum  ad  conservalio- 
nem  specici  et  generis  buniani,  proindeque 
ejus  finis  cst  procieatio  prolis :  modus  vero 
conveniens  et  debilus  esl  ut  homo  sua  uxore 
utalur  sibi  per  legilimuni  inatrimonium  con- 
juncta;  alias  seinper  esl  pcccalum  moiiale. 
Ncc  datur  parvilas  mateiise  qua  luxuria  hic  el 
nunc  in  individuo  a  mortali  peccato  excusari 
possit.  Cinn  eniin  lola  ratio  dillbrmitaiisiliius, 
neinpe  dcordinatio  concupisccntise  oirca  d'ele- 
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claiiones  venereas,  salveliir  in  qualibet  matei  ia 
luxurise  etiam  parva,  nequit  ob  hanc  rationern 
a  morlali  excusari ,  sed  solunimodo  ex  in.ieli- 
beralione  el  inadvertontia,  cum  tunc  perfecle 
ad  ralionem  acliis  moralis  non  perlingat  (1  . 


Ctuafetto  prtma. 

DE  LUXURI^E  SPECIEBUS. 

Divus  Thomas2-2,  q.  154,  arl.  l,convenien- 
terassignal  sex  luxurise  species  ,  scilicet  sim- 
plicem  fornicalionem,  adulterium,  incestum, 
sluprum,  raptum,  el  vitia  conlra  naturam.  Et 
liujus  numeri  ralionem  reddit,  quia  peccalum 
luxurise  consistit  in  hoc,  quod  aliquis  non  se- 
cundiim  rectam  rationem  delectatione  venerea 
ulilur.  El  ideo  tot  debent  assignari  ejus  spe- 
cies,  quot  modis  contingit  objeclum  a  quo 
smnit  speciem,  et  quod  esl  materia  actiisve- 
nerei,  non  convenire  rectse  rationi.  Idque  du- 
pliciter  evenire  potest:  uno  modo,  quia  ob;e- 
ctum  seu  maleria  habet  rcpugnantiam  ad  linem 
acliis  venerei.  Et  sic  ,  in  quanlum  impeditur 
generatio  prolis,  est  vilium  contra  naluram, 
quod  invenitur  in  oinni  actu  venereo,  ex-  quo 
sequi  non  polest  generatio.  In   quanlum  vero 

(1)  Doclrina  communis  theologorum,  non 
dari  levitatem  maierise  in  pecealo  iuxurisc, 
inteliigi  debet  dc  omni  luxuria  direc  e  vo- 
liia  ,  ot  in  eo  fundatur  qued  ipsamet  deleclaiio 
carnalislevis  directe  mtendi  nequit,  quinhomo 
incuiral  periculum  proximum  conimolionis 
gravis  et  corrsensiTS  in  eain,  ob  sumniain  illius 
tragililatem  etistius  passionis  deordinalionem 
qtia:  exccecai  mentein.  bi  quseslio  sit  de  dele- 
ctalione  carnali  non  propler  se  expe.iia,  sed 
solum  indirecte  iu  causa  volila,  admitti  polest 
ievnas  niaterise,  el  qui  ponii  aclimi  voluntarie, 
ex  quo  sive  per  se,.  sive  per  acculeussei|iiitur 
levis  commotio,  peccat  duntaxal  veniaiiter, 
modb  llla  deiectalio  in  se  tlispliceat  et  absit 
periciiium  coiibon^us  in  eam.  lia  conmiuniter, 
theologi  saltem  quoad  sensum ;  beet  enini  non 
pauciilfud  negare  vitleantur,  lamen  in  ipsare 
liiteliecla  eoNiisu  qWewi  expDuimusiiondisven- 
tiunt,  i;l  sapienter  anima.iveriit  Biiluart,  de 
Foiiitudine,  disseiiaiione5,ari  2.  Oninia  per- 
cata  admittunl  tevitatcm  materise,  et  si  exci- 
piaiur  luxuria,  sol.t  ratio  disenmmis  oritnr  1 
pericuio  decidendi  iu  gravem  deordiualioueni 
si  quid  vel  leve  in  ea  maleria  permittalur  ; 
porro  non  adest  ilfud  perieulum  proximum 
gravioris  deordinalionis  el  cor.t-eusvis,  quamlo 
iion  esl  consenstis  directus  in  ipsatit  luxiinani, 
sed  lantuin  iu  sua  cau>a  :  hoc  tlocel  experien- 
lia  quolidiana.  ilinc  non  arguitur  peceati  mor- 
lalis  qui  sii.e  ralione  sullieiente,  setf  e\  levi- 
tale,  seu  aliqua  intlisereia  euuo^itale,  se  ex- 
pouil  levi  sensuum  coiumolioni,  motlo  sentper 
hsec  non  inleudatur  et  non  sii,  ratione  perso- 
nalislragiliialis,  periculum  prohabile  lapsiis. 
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unpeditur  debita  e.lucalio  et  promolio  prolis 
uata;,  est  forniealio  simplcx  ,  qn;e  est  soluti 
(  in»i-'iliila.  Alio  uiodo  nialcria  in  qua  exerce- 
tur  aclos  vi IMMMI  M*Ml  MM  non  conveniens 
ralioni  recl;e  per  cumparatiouein  ad  alios  ho- 
nnnes.  El  hoc  duphciier,  primo  quidem  ex 
parle  ipsius  IVuiin;c,  cui  aliquis  commiscelur, 
quiu  ei  debilus  honor  non  servatur.  Et  sic  est 
ineesius,  (|in  consistil  iu  ahusu  mulierum  con- 
s.iiuuinitale,  vel  ailinilate  junclarum.  Secun- 
do  ex  purlcejus  in  cujus  poteslatc  est  femina, 
(|n;c  si  (>i  in  poic-lale  viri,  est  adulteriuin  ;  si 
autem  est  in  potesUte  |Kilrls,  est  stuprum , 
si  violentia  non  inleralur;  raptU9  autem,  si 
vis  inferatur. 

Divcrsiiicantur  autera  ist;e  species  magis  ex 
parle  lenuuu»  quiun  viri,  quia  in  actu  veuereo 
lemiiia  se  liahet  sicul  patiens  et  per  modum 
inaleiiae  ;  vir  aulem  per  modum  agentis.  Prae- 
dicta:  autem  species  secuudum  dillereiitiam 
;  !.r  MliMfflrtM  :  *luai  diversilas  materiae 
lubel  anncxam  divcrsilatcm  lormalem  objecli 
seeumliiB)  divetsos  modos  repugnantiae  ad  ra- 
tionem  reclain,  ut  dictum  est.  Inter  luxuriae 
spccies,  peccalum  coulra  ualuram  est  maxi- 
muiH  et  gravissimum,  ut  proli.it  D.  Thoniasin 
quaest.  citala  art.  12.  Secuutiuui  locum  lenet 
incestus,  eo  quod  sit  contra  naturalein  reve- 
renliam  quae  debelur  personis  conjunctis^Ter- 
tium  locum  ohtinet  adullerium,  per  quol  ho- 
ruo  ahutilur  muliere  allcri  subjecta  quoad 
usuiii  gencralionis,  quod  est  quid  graviusquara 
si  foret  alteri  suhjecla  laiilum  ad  custodiam  , 
ul  conlingit  in  stupro,  quod  proindc  (juartum 
locinn  tenet.  I  trunique  auteoi  aggravatur  per 
violcnliani  ,  ideoque  raptus  virginis  esl  quid 
gravius  quam  stuprum,  et  raptus  uxoris  quam 
adulterLum.  Insuper  haec  omnia  aggravantur 
adbuc  secundum  rationein  sacrilegii.  Tandem 
simpliv  rornicatio  infimum  locum  tenet  inler 
peccalafloae  perseconsliluunlspeciesliixuri;e, 
Ynle  D.  Thotwam,  loco  citalo.  Dchis  spcciehus 
sigillatim  acturi  sumus  in  sequenlibus.  Ycruiu 
aniequam  hujus  praecepti  explanationera  ag- 
grediar,  pelenda rogandaquo  eslvenia,  sL  inhac 
materia  lubrica  ct  luipi  traclanda,  inlerdum 
usus  fuoro  aliquo  verho  niiniis  decenli  ,  ut 
pro:.ia(  'diiigcntiseouimenlalorisoBkiosatisfa- 
ciam  :  non  enira  sponte  et  ex  voluntate  idacci- 
det,  sed  sola  necessitale.  Cavebo  tauien  ne 
aliquid  scrihain  ipiod  pias  aures  ollcndere  va- 
leal,  tpiainvis  juxtu  Aposlolum,  omnia  nuuidu 
mundis,  coinqninatis  aulem  el  injidelibus  niliil  \it 
mnndum.   Faxit  Deus  ut  lectores,  sine  noxa  et 
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ollensione  hujusmodi  comrnentaria   pertran- 

scant,  ac   nulli  ohsint,  sed   omnibus   prosint. 

Articci.us  prmcs. 

De  Fornicutione  simplici. 

Dico  quod  fornicatio  smtplex  est  dese  inlrin- 
sece  mala  et  peccatum  moriale,  utpote  legi- 
divimc  et  nalurati  repngnans  in  re  gravi,  et  in 
nullo  casu  licita ,  nee  kleo  est  mala  quia  pro- 
hibita,  sed  hlco  prohihita  qnia  cie  se  mala. 
Unde  qui  puetlam  quawivis  consentienlem,  aut 
mereiricem  eliam  paraiissimam  carnaliler  <"o- 
gnoscit,  tolios  tpioliesmortaliter  peccat,  et  nu- 
merum  hujiistnodi  copularinn  tenelur  in  con- 
fe9sk>ne  deelarare.  Peccant  quoque  lenoncs 
et  alii  imlucenleset  concurrentes  ad  hujusmodi 
pecealum. 

Probatur  1°  ex  Scriptura  saera,  Tob.  4  :  At- 
tende  tibi  al>  omni  fornkatione,  et  prwter  uxo- 
rem  luam,  tmnquampaliaris  crimen  sciie.  Crimen 
autem  imiwrta*  peccalimi  mortaie.  Ilem  Levit. 
21  prohihclur  scorlum  et  vile  prostibulum  du- 
ci  in  uxorem.ltcm  Deuleron.  23  dicilur  :  Non 
erit  mcretrix  de  /iliabus  Israel,  neque  fornicator 
de  filiis  Jsrael.  Itcm  Ecclesiaslici  \9  dicilur: 
Qui  se  juugit  fonucariis,  erit  nequam.  Item  Apo- 
stolus  ad  Galal.  5,  praemissa  fornicatione  et 
quihusdam  aliis  vitiis,  suhtlit,  quod  qui  ta!ia 
agunt,  regnum  Dci  non  consequentur.  Item  1  ad 
Corinth.  6,  ail  :  Nolite  errare,  neqne  fornicurii, 
etc,  regnum  Dei  possidebunt.  Elibideni ■  Aposlo- 
lus  supra  congerit  argumenta  ad  ingereiidam 
hujus  peccatideleslationcm.  Itcm  ad  Ephcs.  5, 
ail  :  Fomicatio  el  immunditia  nec  nominetur  ii 
vobit.  Item  in  primo  Aposlolorum  coneilio  de- 
cretum  ac  mandatum  fuit  gentilihus  novilcr 
conversis  uiafornicatioiiese  abstinerent,  prout 
habclur  Act.  15.  Item  in  decretis  causa  22,  q. 
1,  cap.  Prcedicandum,  iinponunlur  variae  pocni- 
tentiae  pro  hiijusrnodi  peccalo.  Et  landcm  in 
concilio  Vienncnsi  Clemenl.  Ad  nostram,  de' 
Ilaereticis,  definilum  fuit  quod  asserere  forni- 
cationem  non  esse  peccatum  mortale,  esl  in 
hceresim  incidere. 

Probalur  2°  ex  D.  Thoma  2-2,  q.  15, 4,  art. 
2  ;  et  in  lib.  3  contru  Gent.  cap.  122,  cujus 
ralio  sic  in  formam  reducilur  :  Omnis  volun- 
laria  hnmani  scminis  emissio  secuncfum  se  et 
a  natura  ordinalur  ad  generationem,  educatio- 
ncm  ot  instructionem  prolis ;  sicque  quando 
carct  dicto  ordine  ,  deformis  est  deformitate 
pi ivalionis  dchili  ordinis  ad  suum  (inem  nalu- 
ralcm.  Atqui  fornicatio  simplex  est  concubi- 
tus  privatus  naturali  ordiuc  ad  naturalem 
educationem  et  instructionem  prolis  ;  ergo  est 
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de  se  inlrinsece  niala.  Prob.  min.  Actui  forni- 
cario  secundum  se  sumplo  compelit  ut  homo 
non  teneatur  post  coiium  manereetcohabitare 
cum  femina,  nec  prohibeatur  cx  vi  pnecise 
hujus  actiis  ad  aiias  accedere.Ergo  actus  forni- 
carius,  quanlum  estex  se,  impeditivus  esl  con- 
venientis  educationis  prolis  natae.  Prob.  anie- 
ced.  Quia  educalio  ista  convenienter  fleri  ne- 
quit  nisi  postea  homo  cum  muliere  remaneat , 
eamque  juvet  ad  prolem  educandam  et  in- 
struendam  :  videmus  enim  in  omnibus  anima- 
libus,  in  quibus  ad  educalionem  prolis  requiri- 
tur  cura  maris  et  feminse,  quod  in  eis  non  est 
vagus  concubilus  ;  sed  maris  ad  certam  femi- 
nam  unam,  sicut  patet  in  omnibus  avibus.  Se- 
cus  auiem  in  animalibus,  in  quibus  sola  femi- 
na  sulli'  it  ad  educationem  foetus,  in  quibus  est 
vagusconcubilus,  utpatet  in  canibus,  elhujus- 
modi  aliis  animalibus.  Manifestum  est  autem 
quod  ad  educationem  iiominis  non  solum  re- 
quirilur  cura  malris  a  qua  nutrilur,  sed  mulio 
magis  cura  patris  a  quo  est  instruendus  et  de- 
fendendus,  et  in  bonis  lam  inlerioribus  quam 
exterioribus  promovendus.  Et  ideo  contra  na- 
luram  hominis  csl,  quod  utatur  vago  concu- 
bilu  :  sed  oporlet  quod  sit  mai is  ad  determi- 
natam  feminam,  cum  qua  permaneat,  non  per 
modicum  tempus,  scd  diii ;  vel  eliam  per  lotam 
vitam.  Et  inde  est  quod  naluraliler  maribus  in 
specie  humana  inest  sollicitudo  de  certitudine 
prolis,  quia  ejus  educalio  eis  imminet :  hajc 
autem  cerlitudo  tollerelur  si  foret  vagus  con- 
cubilus. 

Ncc  obstat  quod  forte  non  orietur  proles  ex 
fornicatione ;  aut  si  orialur,  fornicator  sulfl- 
cienterprovidebitdeeducatione  etinstructione 
prolis  ;  aut  si  in  hoc  defichl,  femina  dives, 
potens  elinduslriosa,  sola  sufliccre  polerit  ad 
educationem  et  inslruclionem  convenientem 
prolis.  Non  obstat,  inquam  :  nam  in  humanis 
actibus  naluraliter  consideralur  rectitudo  aut 
obliquitas  ad  rationem  juxla  illud  quod  conve- 
nit  per  se  formaliter,  et  totam  speciem  conse- 
quitur  ac  communiter  accidit ;  et  non  secun- 
dum  id  quod  per  accidens  in  uno  vel  altero 
individuo  et  in  aliquo  casu  particulari  accidere 
potesl ;  id  enim  quod  cadit  sub  legis  determi- 
nalione,  judicalur  secundum  id  quod  commu- 
niter  accidit,  et  non  secundum  id  quod  in  ali- 
quo  casu  evenire  polcsl.  Cum  itaque  simplex 
fornicalio  per  se  et  conimuniler  careal  natu- 
rali  ordine  ad  educationem  el  instruciionem 
prolis,  semper  est  jure  naturse  illicita,  quam- 
vis  per  accidens  in  aliquo  casu,  ex  conditione 


scilicet  lalis  personoe  sequi  possit  educatio  pro- 
lis.  Hinclnnocenlius  papaXI  hancquorumdam 
recenliorum  propositionem  merilo  damnavit : 
Tam  clarum  videlur  fornicationem  secundum  se 
nullatn  involvere  maliliam,  et  soliim  esse  malam, 
quia  inlerdicta  est,  ut  conlrarium  omninb  rationi 
dissonum  videatur.  Ut  enim  recte  ratiocinalur 
Sotus  lib.  5  de  Juslitia  q.  4,  art.  5,  error  est 
haeresi  proximus,  asserere  fornicationem  non 
essecontra  jus  naturae  :  nam  inde  sequeretur 
gentibus  non  fuisse  delictum  ante  legem  scri- 
piam,  ipsam  prohibenlem  ;  quin  vero  neque 
post  scriptam,  quia  lege  Mosaica  non  tcnentur. 
Similiter  neque  modo  fornicalio  respeclu  Tur- 
caruin  aliorumque  infidelium  foret  peccalum, 
cum  possent  inculpabiliter  ignorare  illius  pro- 
hibitionem,  si  in  sola  Scriplura  sacra  tonti- 
neatur. 

Concubinatus  est  grave  fornicationis  pecca- 
tum,  valdeque  periculosum,  ob  scilicet  morale 
periculum  relabendi :  est  enim  fornicalio  quae- 
dam  continuata  cum  femina  sola  deleriuinata, 
quai  scilicet  non  omnibus  indifferenler  se  ex- 
ponii  sicut  meretrix,  scd  uni  soli;  ila  ut  sit 
veluti  quaedam  cohabiiatio  fere  perinde  ac 
si  malrimonio  essel  illi  conjuncta.  Hinc  fit 
quod  semper  maneant  in  statu  et  proposito 
peccandi  :  unde  concubiuarii  in  conlessione 
non  sunt  absolvendi,  nisi  priiis  concubinam  ex 
domo  expellant,  habeantque  siucerum  propo- 
situm  non  ampliiis  accedendi  ad  illam,  quia 
alias  sunt  in  occasione  proxima  peccandi.  Imo 
eliamsi  concubinam  apud  se  non  habeant,  ad- 
huc  lamen  non  sunt  statim  absolvendi,  sed 
ipsis  priiis  injungendum  est  ut  eam  non  vi- 
deanl  nec  visilent,  non  alloquantur  soli  cum 
sola,  in  secreto,  etc.  Et  priiis  de  eorum  con- 
tinentia  et  propositi  veritate  ac  firmilate  vi- 
denda  est  experienlia ,  et  interim  aliquae  poe- 
nitentiae  medicinales  ipsis  imponendae  ac  prae- 
scribendas  sunl,  donec  a  peccandi  consuetudine 
ccssaverint  :  praesertim  si  jam  promiserint  se 
emendare  et  promissis  non  stelerint,  nec  se 
continuerint ,  nequc  periculum  vitaverint. 
Idem  prorsus  faciendum  est  circa  concubinam. 
Vide  D.  Thomam  in  i  Sent.  dist.  55,  q.  2, 
art.  5. 

Hinc  meritd  Alex.  papa  VH  hanc  quorum- 
dam  recenliorum  propositionem  damnavit  : 
JSon  est  obligandus  concubinarius  ad  ejiciendam 
concubinam,  si  Ikvc  nimis  utilis  esset  ad  oblecta- 
mentum  coneubinarii,  vulqb  rcgalo;  ditm  defi  iente 
illo,  nimis  aigre  agerct  vitum,  el  alne  epulce  twdio 
magno  concubinarium  afficerent;  et  alia  famula 
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nimis  difficiU  inveniretur.  Yide  Trideut.  sess. 
25  de  Reformat.  cap.  8,  ubi  concubinalumin 
laicis graviier  puniii  mandat;  et  Bess.  25, cap. 
14,  pra-scribit  forraam  proccdeudi  in  causis 
clericorum  concubinariorum.  Ilcm  Innocenlius 
papa  XI  sequenles  novellislaruin  propositiones 
circa  occasioneni  proxiinain  damnavit  :  Posni- 
lenii  hubenti  consuetudinem  peccandi  contra  le- 
gem  Dei,  nutune,  aut  Ecctesiie,  etsi  emenda- 
tionis  spcs  mtlla  appareal,  nec  est  ncijanda  nec 
differenda  absotntio,  dumtnodb  ore  proferat  se 
doiere,  et  proponere  emendulioncm.  Ilem  potest 
aliquundb  ubsolvi,  qui  in  proximu  occusione  pec- 
candi  versatur,  quam  potest  ct  non  vull  omittere, 
quiitimb  directe  el  ex  proposito  quwrit,  aut  ei 
se  ingerit.  Itein  proxima  occasio  peccundi  non 
est  fiujiendu,  quundo  causa  uliqua  utilis,  aul  lio- 
nesla  non  fugiendi  occurrit.  Tandem  licitum  est 
quturere  direcle  occasionem  proximam  peccandi 
pro  buno  spiriluali  vel  temporali  noslro,  vel 
proxiati. 

Denique  eiim  fornicatio  simplex  sit  peccatuin 
morlale,  ab  aliisspeciebus  luxuria;  dislincium, 
in  eonfessione  distincte  esl  explicanda,  prout 
definivil  Alexander  papa  VII,  hanc  proposilio- 
neiu  daninando  :  Qui  habuit  copulam  cum 
solutd ,  sutisfacit  confessionis  praceplo ,  di- 
ccns  :  Commisi  cum  sclutu  gruve  peccalum  contru 
eastitalem,  non  explicando  copulam.  Ilein  in  hoc 
pcccaio  sicul  et  in  aliis,  pamitens  tenetur  in 
eonfessione  peceati  consuetuuinem  declarare, 
proul  (leliriiTillnnocentius  papa  XI,  daninando 
istam  proposilionem  :  Non  tenemur  confessurio 
interroganti  fatcri  ulicujus  peccuti  consueludinem. 
Indeque  eonstat  poenitentes  a  confessario  in- 
lerrogandos  es»e  an  consueludinem  habeant 
labendi  in  illud  peceatuin  de  quo  sc  accusant, 
piasertim  iu  materia  tuiuriae,  ad  hoc  ut 
occasiones  el  perieula  relabendi  praiscindere 
valeat,  et  reniedia  convcnienlia  apponerc. 

Copula  babila  cuni  vidua  considerala  prae- 
cise  ut  lali,  <  sl  siinpfx  fornicatio,  quiajuxta 
Aposlol.  1  ad  Corintb.  7,  solulu  est  a  lecje  viri, 
ul  non  sil  adullera  cuin  alio  viio  copulam  ba- 
bendo.  Fornicaiio  aulein  siinplex,  uljain  dixi- 
mus,  est  concubilus  soluli  cum  soluia,  iicdiim 
a  niaiiiiiionio.sedeliain  aco^nalionc,allinitale, 
ordine  sacro,  religione  el  volo.  Hacc  verd  vi- 
dua,  ul  suppono,  carel  islis  vinculis  ct  adjun- 
ctis. 

Concubitus  viricbrisiiani  cum  mulierc  inli- 

deli ,  iuica  vel  Judyea,  cst  circumslantia  in 

eonicbSione  aperienda,  ob  &cilicet  specialem 

difformitatem  et  cultiis  disparitatem,  ut  piobat 

iu.  xiv. 
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Diana  coordinatus  5  parte ,  tractatu  i,  rcsc* 
lulione  158;  et  niulto  niagis  concubilus  fe- 
minx  cbristianuj  eum  viro  infideli  aut  Judueo. 

Ahticllls  II. 
De  stnpro. 

Sluprum  juxla  D.  Tbomam  2-2,  q.  154,  art. 
G,  importat  illiciiam  virginum  defloralionem 
sub  cura  parcntum  existenliuin,  et  est  deter- 
niinala  luxuriaj  species,  diflerlquc  a  fornica- 
tione,  qua;  cst  copula  cum  mulicre  jarn  cor- 
rupta.  Stuprum  duo  oflendit,  scilicet  signacu- 
culuni  virginitalis  in  femina ,  et  paleruam 
cuslodiam  in  parente,  ac  ex  ulroque  simul 
desumenda  cst  differentia  piopria  el essentialis 
slupri. 

Probal  D.  Tbonias  haiic  eonclusionem  quia 
ubi  circa  niateriani  alicujus  vilii  occurrit  ali- 
qua  speeialis  deformilas,  ibi  debet  poni  de- 
terminala  species  illius  vilii.  Luxuria  autem 
est  peccatum  circa  venerea  exislens,  ut  supra 
dicluin  est  :  in  virgine  auleni  sub  cuslodia 
p;itris  exislcnte,  quaedam  deformitas  specialis 
oceunit,  si  corrumpalur,  lum  ex  parte  puell* 
quae  ex  hoc  quod  violatur,  nulla  paclione  con- 
jugali  prsecedente,  ct  iinpeditur  a  legitimo  ma- 
trimonio  consequendo,  et  ponilur  in  via  me- 
relricandi,  a  quo  retrabebatur,  ne  signaculum 
virginilatis  amilleret.  Tum  eiiam  ex  purte 
palris,  qui  de  ejus  cuslodia  solliciludinem 
gerit,  juxla  illud  Eecl.  42  :  Super  filiam  luxu- 
riosam  coitfnma  custodiam,  ne  quando  [aciul  le 
in  opprobrium  venire  inimicis.  Ei  Eccl.  7  :  Filhc 
tibi  sunt,  custodi  corpus earum.  INam  sicut  nalu- 
rali  ordine,  patris  cst  alere  filiam,  ct  providere 
illi  usque  ad  nuplias  inelusive,  ita  ejusdem  est 
custodire  filiam  bene  babilem  ad  malrtmo- 
nium;minusautem  reddeiur  babilis  si  corrupta 
fueril,  ut  patet.  Nec  refert  quod  lilia  sit  gran- 
daevae  aetatis ,  puia  quinquaginta  annorum, 
neque  ampliiis  apta  generationi.  iSon  refert, 
inquam,  quia,  ut  aitCajet.  supra  hiinc  D.  Tho- 
moe  arliculum,  quamdiii  virgo  esl,  semper 
quanlum  cst  ex  habililale  decoris  naluralis, 
apta  est  conjugio ;  ideoque  semper  ex  lali 
dellorationc  reddilur  inhabilis.  Pcr  accidens 
aulem  oinnino  est  quod  lilia  tune  sub  nuilius 
custodia  existat,  ncquc  id  tollit  ralionem  stu- 
pri  :  quoniam  niorales  species  allendunlur 
juxtaid  quod  communiter  inveniri  naium  est. 
Consiat  autem  quod  communiler  puella:  sub 
parentum,  vel  allerius  Ioco  illorum  custodia 
sunL,  et  esse  debent  ante  matrimonium.  Ea- 
rumque  virginale  signaculum,  quantura  osl  ia 
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sc,  nequit  csse  sine  indigcnlia  paternae  custo- 
diac  ct  ordinead  illam. 

Idem  Cajct.  addit,  quod  elsi  virginitas  sit 
virius  communis  uiriquc  sexui ,  stuprum  ta- 
inen  proprie  est  solius  feniiiiae.  Unde  vir  virgo 
exlra  malrimonium  cuin  merctrice  primo  con- 
cumlens,  non  coinniillit  stuprum ,  sed  sim- 
plicem  fornicalionem,  quia  nec  signaculum 
aliquod  natufalc  perdit  quo  inhabilior  iiat  ma- 
trimonio  ,  nec  amitlit  aliquid  quod  paternae 
emiodiae  naiuraliter  sit  cominendatum  usque 
ad  conjugium,  ut  palet  ex  hoc  quod  lilii  anle 
mairimonium  post  ahnos  pubertatis  absque  ulla 
custodia  discurrunt,  adeo  ulsi  pater  eos  rigide 
custodire  vellet ,  conlra  naluralem  morem 
agere  videretur  :  cuin  tamen  puellae  anle  con- 
jugiiim  naturali  inclinatione  a  parcntibus  di- 
ligenter  custodiantur,  nec  libere  vagari  aut 
discurrere  pcrimltanlur.  Quod  autem  in  nalu- 
ralibus  communiler  fil,  oslendilur  sic  natum 
esse  fieri ,  ut  dicitur  in  2  Pbysicorum.  Ilinc 
inferlur  boniincni  in  confessione  non  tcneri 
explicare  circumslanliam  primse  copulae  quam 
babuil  cum  solula  jam  corrupta  ,  quia  copula 
non  habet  spccialem  illam  defonnitatem  quam 
liafoet  in  puella  virgine,  quae  proinde  de  stupro 
et  defloralione  debet  se  accusare.  Subdit  idem 
Cajelah.  quod  mollilies,  qua  puelia  virgo  se 
ipsam  primo  voluntarie  polluit,  ciim  non  sit 
luxuria  naturatis,  sed  contra  naturam,  non  cst 
stupruin  ,  sed  longe  niajus  et  gravius  pccca- 
luni,  ac  contra  naiuram,  tollens  irreparabiliter 
virginitatem  ,  etiamsi  hoc  fiat  solis  laclibus 
absquc  fractionc  sigilli.  Non  enim  virginilas  in 
puella  solum  perditur  per  struprum,  nec  stu- 
pruin  adaequale  opponilur  virginitati  in  puella  ; 
uni  namque  virluti  multa  vilia  possunt  opponi, 
ut  docet  D.  Thomas  2-2,  q.  152,  ct  alibi  saepe. 
Denique  observat  idem  Cajet.  quod  integritas 
membri  feminei  dupliciler  considerari  polest : 
i°  ut  est  quaedam  carnis  integiitas,  et  sic 
per  accidens  se  babet  ad  staium  virginalem  ut 
est  materia  vii  tulis,  proul  ostendit  D.  Thomas 
loco  citato;  2°  ut  est  signaculum  virginale, 
scilicet  conclusivum  uteri  et  animi  ad  am- 
plexum  virilem  :  ct  sic  non  per  accidens,  sed 
per  se  spectat  ad  statuin  virginalcm  ut  esl 
maleria  virtuiis  :  et  proplerca  si  sic  deper- 
ditur,  puella  redditur  miniis  babilis  ad  con- 
jugium. 

Hinc  quidam  docent  quod  quando  puella  se 
accusat  in  confessione  dc  voluntariapollutione, 
aul  de  morosis  cogiiationibus  et  delectaiioni- 
bus  venereis.  non  tenetur  explicarehanc  fuisse 


primam ;  quia  cinn  per  ista  dcsideria  et  cogi- 
tationes,  aliaque,  non  violetur  claustrum  virgi- 
nalc  eo  modo  quo  requirilur  ad  sluprum,  non 
tenelur  exprimere  circumslantiam  virginilatis, 
quainvis  graviter  peccet,  et  virginitalis  aureo- 
lam  amitlat.  El  siimiiter  quod  cogilationes  seu 
delectationes  morosae  in  bomine  circa  virgi- 
nem,  quamvis  sinl  peccata  mortifera,  non  ha- 
benl  tamen  specialem  malitiam  morlifcram 
supra  alias  deleclationes  morosas,  nisi  conjun- 
ctse  sint  cum  voluntate  inferendae  violentiae. 
Alii  vero  conlrariuni  doccnl,  eo  quod  bujus- 
modi  acliones  et  cogitationes  vencreae  sint 
ejusdem  speciei  cum  opere  extcrno  ,  ncmpe 
stupro.  Plures  auclores  docent  quod  quamlo 
puella  su3e  dellorationi  libere  conbCnlit,  etiamsi 
parentes  vel  lutores  ilhus  sinl  inviti,  illa  prima 
copula  non  est  proprie  stuprum  ,  nec  specia- 
lem  habel  malitiam  :  eslo  quod  aliquando  sit 
alia  malitia  mortalis  extrinseca ,  puta  conira 
proximorum  cbaritatem  el  debilam  parenlibus 
pietatem  ;  ac  saepissime  moerores,  inimicitis, 
caedes,  gravissimaque  oriantur  incommoda ; 
quce  tamen  per  accidens  se  habent,  et  etiam  ex 
copula  filiae,  viduae,  aut  corruploe  evenire  pos- 
sent.  Idque  probant  qnia  puellae  scienli  et 
consenlienti  non  fit  injuria :  ncque  pareniibus , 
uipole  qui  majus  non  habent  jus  in  corpus 
filiae  virginis,  quam  corruptae,  sed  ipsa  est  suae 
integritatis  virginalis  doniina. 

Alii  verd  probabiliiis  ac  tutiiis  contrarium 
docent.  Imo  juxtaCajet.  isla  copula  est  vere  stu- 
prum,  etiamsi  puella  consenserit,  utsicdoiem 
proineundo  malrimonio  acquirat,  et  parenium 
quoque  consensus  accedat.  Quia  puella  hoc 
modo  acquirensdotem  cx  slupro  redditur  qui- 
dem  habilior  ad  malrimonium  quoad  bona  for- 
tunae ,  sed  eflicilur  inhabilior  quoad  bona  na- 
turae  tam  corporis  quam  animae  :  stuprum 
autem  penes  damnum  naturalis  boni  attendi- 
tur,  ct  non  penes  bona  exieriora.  Consensus 
autem  tam  puellae  quam  paientum,  elsi  stupra- 
toris  injuriam  minuat,  non  lamen  tollit :  lum 
quia  bujusniodi  consensus  non  est  omnino 
voluntarius,  sed  mixtus,  sicul  projicientis  nier- 
ces  in  mare  propler  niajorein  uecessitatem  ; 
tum  quia  consensus  in  hisquorum  non  sumus 
pro  libito  doinini ,  non  tollit  quin  scienli  et 
consentienli  fiat  injuria ,  ila  ut  istud  axioma 
inlelligi  debeat  in  bis  lanlum  quoruni  bonio  est 
dominus  secunduin  suae  voluntatis  libilum,  ut 
sunt  bona  fortunae ;  et  non  in  his  qua?,  elsi 
noslra  sint,  non  lamen  possumus  ut  voluinus 
de  illis  disponere  et  ordinare.  Nam  licet  manus 


ma  sit  tua,  non  tanicn  propterea  potost  de 
consensu  luo  a  le  lolli  et  abscindi  sine  injuria 
lua,  elc.  Etquia  signaculum  virginalonoo  pucl- 
Uu,  nec  palris  subcst  liberlati  ad  libilum,  sed  a 
nalura  tribuluni,  utrique  est  servanduni  usque 
ad  nii|ili.is,  idenquc  nculrius  injuria  evilalur  ex 
ulriusque  conscnsu  contra  nalurale  debitum, 
quo  uterque  commendatum  boc  decus  servare 
debet.  Hactenus  Cajeian.  Hinc  qui  virginem 
eliam  consentienlem  delloravit ,  lenelur  banc 
circumstanliam  virginis  confileri,  eo  quod  ista 
copula  specialem  stupri  maliliam  babeat;  con- 
sistit  enim  precise  iu  delloratione  virginis  in- 
jusla,  seu  extra  matrimonium  absque  vi  et 
violentia. 

Qikxtcs  1°  an  qui  virginem  conscntien- 
lom,  aut  seipsam  sponle  oflerentem  deiloravit, 
lencatur  ipsi  aliquam  restitutionem  faccre?  Alii 
aflirmant,  eo  quod  dellorator  gravcm  lunc  in- 
ferat  injuriam  patri ,  sub  cujus  custodia  est 
\irginale  signaculum,  et  cujus  puella  non  est 
domina,  eliam  quantum  ad  islum  usum.  Adde 
quod  luec  delloratio  in  patris  infamiam  el  dara. 
num  redundat,  qui  cogelur  filiam  suam  cor- 
ruptam  apud  sc  cum  molestia  et  solliciiudine 
innuptani  retinere  cum  nolabili  rci  familiaris 
dispendio,  aut  debebit  augere  dolem ,  eamque 
viro  ignobili  tradere  in  malrimonium,  etc, 
quorum  omnium  malorum  defloraior  est  causa 
efficax. 

Alii  vero  neganl  ex  contrario  principio,  ex 
boc  nempe  qnod  sui  corporis  sit  vere  domina, 
eique  volenti  et  consenlienti  non  iial  injuria  ; 
et  dalo  quod  non  forel  domina  clauslri  virgi- 
nei,  non  tamen  proplerea  sequiluripsi  facien- 
dam  esse  restitulionem  ,  sicut  ille  qui  manum 
Petri  de  ejus  conscnsu  abscinderet ,  ad  nibil 
ipsi  restilucndum  obligarelur.  Adde  quod  quam- 
vis  puella  et  parenles  illius  inte^ritatis  corpo- 
ris  non  babeant  dominium,  bene  tamen  illius 
pocunine,  quoad  tale  bonum  aestimari  potest, 
cujus  restilulionem  puella  in  stuprum  sponte 
consentiens  ,  remiltere  tenetur.  Tandem  Iicet 
(iat  aliqua  injuria  parenlibus,  haec  lamen  non 
est  specialis  injuslilia,  cum  puclla  membri  sui 
sit  domina,  el  nuptiarum  jacturam  pati  possit, 
Bi  vilit.  Et  sane  si  virgo,  quamvis  fueril  praeci- 
pua  causa  horum  damnorum,  ad  nihil  tamen 
patri  restituendum  tencatur,  multo  minus  con- 
stuprator  ad  id  obligabitur  in  foro  conscientiae, 
quidquid  sit  dc  foro  cxleriori. 

\  idelur  tainen  quod  dellorator  tenetur  exlii- 
b.Mc  aliquam  salisfaclionem  parcnlibus  si  inde 
in  fama  et  honore  fuerinl  loesi  :  imo  ex  qua- 
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dam  benignitate  et  lequitate  naturali  debel  ip- 
sis  aliquid  elargiri ,  maxiine  si  cx  illo  stupro 
puella  ad  nubendum  minus  idonea  reddita 
fuerit.  Si  vero  a>que  bcne  nupserit  ac  si  vio- 
lata  non  fuisset ,  eo  quod  copula  secreta  re- 
manserit,  aut  ob  aliam  ralioncm,  tunc  ad  nibil 
largiendum  tenetur,  cum  inde  nullum  dam- 
num  evenerit.  Et  isto  modo  amboe  sententise 
concordari  possunt.  Si  vero  deflorator  copulam 
secrelam  injusle  detexeril,  indeque  puella  noa 
potucrit  matrimonium  invenire,  aut  scquebene 
nubere,  tunc  deflorator  non  tantum  ex  qua- 
dam  benignitate  et  aequitate,  sed  etiam  de 
rigore  justitiae  tenelur  ad  restituenda  dam- 
na  famae  et  bonorum  inde  provenientia.  Ve- 
rum  de  his  fusius  agilur  tract.  de  Justitia  et 
Jure. 

Quaeres  2°  an  ille  qui  pcr  vim,  fraudem,  vel 
melum  virginem  injiistcdefloravii,  absque  pro- 
missione  malriinonii,  teneatur  illain  ducere  in 
uxorem,  vel  de  compctenti  dole  providcre  ac 
curare  ut  nequc  bene  nubat  ac  si  esset  virgo. 
Etquidem  sermo  est  dc  foro  consciem  ae  :  nam 
jure  civili  vir  cogilur  ad  matrimonium  accep- 
tandum  ,  aut  ad  paiibulum  suslinendum ,  si 
fuerint  paris  conditionis,  et  poena  capitis  im- 
ponitur  ei  qui  per  vim  sluprum  intulit,  iinoet 
illi  qui  viduam  aut  mulicrein  bonestam  vi  cor- 
rupit.  Et  tandem  jus  canonicum  slaluit  ut  de- 
florator  teneatur  ducere  iu  uxorcm  puellam 
quam  vi  constnpravit,  aut  ei  dotem  constituat, 
et  insuper  virgis  publicc  caedatur,  etc.  Hesp. 
afiirmative,  quia  cum  deflorator  per  injuriam, 
damna  puellae  intulerit,  ex  juslilia  tenelur  illa 
compensare.Ideoque  pueilae  vi  defloratae  dalur 
optio  ut  dotem  a  defloratore  recipiat,  vel  eum 
in  conjugem  ducat.  Inde  in  foro  conscientiae 
non  tenelur  eum  ducere,  eliamsi  ille  velit  nu- 
bere ,  sed  polest  dotcm  exigere  quantum  re- 
quiritur  ad  augmcnlum  ut  alteri  aequalis  condi- 
lionis  nubere  valeat.  E  contra  vero  si  deflorator 
pecunias  offerat,  et  ipsa  eas  accipere  nolit, 
sed  eum  in  maritum  postulet ,  lcnetur  ille  ad 
malrimonium  contrahendum.  Quidam  tamen 
volunt ,  quod  si  fuerint  paris  conditionis,  et 
puella  adhuc  renuat  malrimonium  sibi  obla- 
tum  ,  tunc  defloralor  ad  nihil  amplius  obliga- 
lur.  Quod  si  contingat  puellam  aeque  benc. 
nubere  alteri  ac  si  virgo  fuisset,  cum  sola  doie 
quam  a  parenlibushabet,  cum  tunc  nullum  ex 
deiloralione  recipiat  damnum  ,  plures  auctores 
doccnt  delloratorem  qui  nihil  ei  promisit ,  ad 
niliil  quoque  teneri.  Alii  vero  asserunt  eum 
teneri  ad  compensandum  damnum  integritati 
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virginalis,  quod  non  est  minus  pretio  estiuia- 
bile  quam  injusta  maniis  amputatio,  si  ipsa 
virgo  aliquam  coinpensalionein  exigat,  boni 
viri  arbitrio  faciendam,  ut  fuse  oslenditur  in 
iract.  de  Justitia,  et  colligi  potest  ex  D.  Tlio- 
ina2-2.q.  62,  a.  2,  ad  1. 

Ilomo  qui  similiier  vi ,  metu ,  aut  fraude  co- 
gnovit  puellam  ,  quae  communiter  virgo  repu- 
tabatur ,  licet  talis  non  essel ,  utpote  jam  ab 
alio  corrupla,  tenetur  ad  aliquam  reslitutio- 
nem  arbilrio  boni  viri  faciendam  ralione  damni 
et  infamiae  ,  si  ob  bujus  viri  factum  non  polue- 
rit  ita  commode  nubere  ;  quia  fama  quam  pos- 
sidebat ,  illam  pcr  injuriam  privavit ,  indeque 
damnum  ei  intulit.  Non  tenetur  lamen  in  foro 
conscientiae  eam  in  uxorem  ducere  ,  sed  satis 
est  quod  pecuniis  compenset  damnum  injusle 
illatum.  Nec  tantiim  ille  qui  vi  el  fraudibus 
puellam  violavit ,  tenetur  ad  compensationem 
damni ,  sed  ille  etiam  qui  sine  copula  fuit  illi 
injusta  causa  gravis  infamiae ,  perinde  ac  si 
eam  violasset ,  quia  tunc  per  injuriam  tale  dam- 
num  ipsi  inlulit  suo  quodam  imprudenli  facto. 
Quaeres  3°  an  qui  precibus  importunis ,  mu- 
neribus  et  blanditiis,  absque  spe  et  promis- 
sione  matrimonii ,  puellam  delloravit ,  tenea- 
tur  ad  aliquam  compensationem.  Resp.  quod 
si  preces  eliam  importunae  et  saepe  repetitae  , 
leves  extiterint ,  non  censetur  tunc  puella  in- 
voluniarie ,  sed  libere  consensisse  in  stuprum  : 
haec  enim  et  similia  communiter  usurpantur  a 
viris ,  facileque  a  mulieribus  repelli  possunt  et 
debent.  Si  autem  diligentiae  a  viro  adhibitae  ad 
extorquendum  puellae  consensum  ,  sint  valde 
extraordinariae ,  et  preces  ,  sollicilationes ,  ac 
blanditiae  supra  modurn  importunae  ,  et  ita  for- 
tes  ut  puella  virginitalis  detrimentum  pali  ma- 
lit  potiiis  quam  islis  importunitalibus  vexari  , 
tunc  deflorator  tenetur  ad  damna  resarcicnda, 
quia  quasi  coacta  consensit.  Porro  ut  preces  in 
noslro  casu  censeanlur  extraordinariae  el  suf- 
iicientes  ad  inducendam  reslitulionis  obligalio- 
nein  ,  requiritur  ul  aequivaleant  violentiae  ac 
conjunctus  sit  aliquis  dolus  aut  mctus  saltem 
reverenlialis,  vel  aliquid  aliud  simile  perquod 
consensus  coacte  exlorqueatur  et  voluntarium 
minuatur  ,  idque  prudentum  arbitrio  delinien- 
dum  relinquitur. 

Quaeres  4°  ad  quid  teneatur  qui  virginem  de- 
floravit  promisso  illi  matrimonio.  Resp.  teneri 
ad  eam  in  uxoreni  ducendam  servalis  servan- 
dis ,  si  ipsa  nolitaliam  satisfactionem  acceplare. 
Uatio  est  quia  puella  ex  parte  sua  coniractum 
jam  adjmplevU  tradendo  alleri  corpus  suum  ; 


proindeque  vir  tenetur  ex  justitia  implere  quo- 
que  conlractum ,  malrimonium  promissum 
contrahendo.  Non  enim  puella  pro  pecunia  aut 
alia  re  consensit  in  sluprum ,  sed  tantinn  spe 
matrimonii  ducta  copiam  sui  fecil ;  ergo  vir 
lenetur  illarn  ducere  in  uxorem  (1).  Unde 
etiamsi  vir  ficte  nuptias  illi  promiseril ,  adhuc 
tenetur  sub  morlali  eam  ducere  ,  el  promissio- 
nera  adimplere  si  fuerit  aequalis  condilionis , 
aul  pauloduntaxalinferioris;  alias  inter  homi- 
nes  contractus  innumeris  fraudibus  involveren. 
tur.  Si  tamen  vir  nobilitate  generis  vel  divitiis 
notabiliter  excedat  puellae  conditionem  ,  et  illa 
hujusmodi  excessum  non  ignoraret ,  aut  ex  va- 
riis  indiciis  facile  deprehendere  posset  se  a  viro  t 
licle  promittente  decipi ;  ut  si  sciat  alias  puel- 
las  ab  eodem  fuisse  seductas  sub  simili  promis- 
sione  matrimonii ,  si  adverlat  illum  verba  am- 
bigua  vel  extraordinarias  exaggerationes  pro- 
missioni  miscere  et  alia  hujusmodi  indicia 
occurrant ,  tunc  ficte  proniittens  non  tenetur 
istam  puellam  in  uxorem  ducere ,  quia  non 
tam  puella  decepla  fuit  a  viro ,  quam  ipsamet 
se  decipere  voluit ,  et  in  islo  casu  censetur  illi 
corporis  sui  copiam  fecisse  omnino  gratis  et 
liberaliter,  et  non  per  modum  contractus  one- 
rosi ,  nempe  sub  conditione  fulurarum  nup- 
tiarum. 

Quando  vero  puella  invincibiliter  ignorabat 
hunc  excessura  nobilitatis  et  facultatum  viri , 
neque  dolum  prudenler  praesumere  poterat , 
conveniunt  auctores  tunc  virum  teneri  saltem 
ad  damna  compensanda.  An  aulem  eara  in 
uxorem  ducere  teneatur  ,  si  ipsa  omnem  aliam 
compensalionem  recuset,  quidam  negant ,  eo 
quod  damnum  per  copulam  illatum  puellae 
ignobili  et  pauperi,  non  tanli  aestiraatur  quan- 
tinn  daranum  quod  farailiae  nobilissimae  ex  islis 
nuptiis  proveniret,  indeque  hujusmodi  connu- 
bia  principum  mandatis  inhibentur.  Alii  vero 
aflirmant,  eo  quod  ex  vi  contractiis  vir  ad  hoc 
se  obligare  voluit ,  vere  promillendo  ,  aut  ex 
vi  injuriae  illatae  ,  licte  contrahendo.  Alii  tan- 
demasserunl  quod  vir  tenetur  puellam  in  uxo- 
rem  ducere  ,  si  nullum  inde  damnuin  notabile 
ejus  faniiliae  eventurum  liinealur  ,  aut  si  edi- 
clum  principis  non  obslel :  seciis  vero  si  grave 
damnum  aul  scandalura  indc  timeatur ,  aut 
hujusmodi  connubia  fuerint  a  superiore  pro- 
hibiia.  Tunc  enim  sullicit  quod  vir  in  pecuniis 
compenset  puellae  dainnuni,  vel  det  operam 

(I)  Haec  resolvcmia  sunt  ex  piincipiis  quae 
ponunlur  in  tractaiu  de  contraclibus  ubi  de 
pactis  mb  conduione  turpi. 
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ut  oeque  honestas  consequatur  nuptias ,  ac  si 
deflorata  non  fuisset.  Alias  causas  eximentos 
virum  ab  obligaUooe  ducendi  puollam  vel  vi- 
duani  quam  corrupit ,  relerunlur  in  tractatu 
de  Juslilia. 

Articdlos  III. 

Dc  raplu. 

Raplus  duobus  modis  considerari  potest : 
1°  in  quantum  altinet  ad  forum  conscien- 
tiae  ,  et  prout  constiluit  circunistanliam  speci- 
licam  luxuri;e  ncccssario  in  conlessione  expri- 
mendam  ;  2°  in  quantum  atlinet  ad  forum  ex- 
terius  ,  nempc  quoad  poenas  in  jure  latas  con- 
ira  raptores.  Incipiendo  a  primo ,  malitia  spe- 
cilica  rapliis  consislit  in  Iioc  quod  Iiomo  affe- 
ctu  luxuriae  impulsus  vim  inferat  feminae  ,  aut 
iis  sub  quorum  poleslale  et  curacsl,  ut  libidi- 
ncm  cum  ea  expleat. 

D.  Tbomas  in  hac  quaest.  loi,  art.  7,  docet 
rapluin  quandoqiic  in  idem  concurrere  cum 
slupro,  quando  scilicetaliquis  violentiaminfert 
ad  virginem  illicite  dellorandam  :  quae  quidem 
violenlia  aliquando  inferlur  lam  ipsi  virgini 
quam  palri.  Quandoque  autem  infertur  patri, 
sed  non  virgini ,  puta  ciim  ipsa  consentit  ut 
per  violentiam  de  domo  patris  abstrahatur. 
Diffeit  eliam  raplus  alio  modo  ,  quia  aliquando 
puella  violenter  abducitur  a  domo  parenlum  , 
ct  violenter  corrumpitur ;  aliquando  auiem 
etsi  violenter  abducatur  ,  non  tamen  violenter 
corrumpilur ,  sed  de  voluntate  ejus  ,  sive  cor- 
rumpatur  fornicario  concubitu  ,  sive  matrimo- 
niali  :  qualitercumque  enim  violenlia  adsit , 
salvatur  ratio  raptiis.  Quandoque  autem  inve- 
nitur  raptus  sine  stupro,  pula  si  aliquis  rapiat 
viduam ,  vel  puellam  corruptam.  Quandoque 
vero  sluprum  sine  raptu  invenilur  ,  puta  dum 
aliquis  absque  illatione  violontiae  virginem  illi- 
cile  dellorat.  Sicut  enim  qui  alterius  manum  de 
ejus  consensu  abscindit ,  diciiur  mutilator ,  et 
qui  copulam  babet  cum  conjugata  ,  ea  et  marito 
consentienlibus ,  dicitur  adullcr ,  ita  qui  virgi- 
nem  extra  matrimonium  deflorat  absquc  vio- 
lenliA  ,  caque  conscntienle  ,  dicitur  constupra- 
tor,  quia,  utostensum  est  arliculo  praecedenti, 
talium  non  sumus  domini  ad  libiium  ,  sed  ab 
alliori  principio  ha?c  nostra  sunt  quoad  aliquid, 
servato  certo  ordinc,  conlra  quem  si  liat,  in- 
juriae  locus  restal. 

Violentia  igitur  constituit  differentiam  et 
malitiam  specilicam  raptiis  ,  proindeque  non 
omnind  per  accidensse  habet  ad  luxuriae  spe- 
eiem,  et  qud  magis  violentia  crescit,  eo  magis 
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luxuria  augelur.  Videlur  enim  procedere  cx 
magniludine  libidinis,  quod  ex  ca"  aliquis  non 
refugiat  se  immitterc  pcriculo  violenliae  inlc- 
rendoe,  et  ex  eo  nialo  affeclu  concupiscentia?. 
captus,  in  injuslitiam  raptus,  vel  adulterii,  ve.I 
in  sacrilegium  aut  inccstum  prorumpat,  utdo- 
cet  D.  Thomas  hic  ad  2.  Ex  quo  lit  raptum  ha- 
bere  duplicem  matitiam  specificaiu,  alleram 
caslitati  contrariam,  in  quantum  coilum  inclu- 
dilextra  malrimonium,  alteram  justitiae  oppo- 
sitam,  ratione  violentiae:  nam  secundiim  iineni 
significatum  formaliter,  ponilur  species  luxu- 
riae ;  secundiim  autem  condilionem  ejus  quod 
est  ad  finem,  addit  deformitatem  rapinae  et  in- 
justitiae,  seu  constituit  speciale  peccatuni  luxu- 
riae.  Raplus  qui  est  species  luxuriae,  non  con- 
slituitur.necinveniturquandonon  fitexplcnd* 
libidinis  causa  ,  sed  alia  quacumque.  Erit  la- 
men  tunc  alia  species  injustitiae.  Nec  ad  hanc 
raplus  speciem  opus  est  copulam  subsequi,  sed 
satis  est  vim  inferri  animo  libidinis  explendae, 
sicuteritadulteriumconjugatam  aggredi  animo 
coeundi ;  in  neutro  tameneventu,  delictum  om- 
nem  suam  consummationem  habebit,  copula 
minime  subsecuta.  Raptus  cujuscumque  statrts 
feminas ,  si  violenter  cognoscatur  aut  abdu- 
catur,  in  foro  conscientioe  esl  vere  raptus  di- 
versae  speciei ,  ac  nccessario  expiicandus  in 
confessione  siviolentia  vereinferalur,  quiavis 
illa  ad  injustitiam  pertinet. 

Ad  secundum  vero  dubium  de  raptu  consi- 
derato  perordinem  adforum  exterius,  dicimus 
ad  raptum  poenis  juris  subjectum  consliluen- 
dnm  ,  requiri  i°  ut  adsil  violentia;  2°  ut 
lial  causa  libidinis;  5°  ut  sit  traductio  de  loco 
in  locum.  Unde  definiri  potesl :  violenla  abdu- 
ctio  alicujus  bonest3e  feminae  de  loco  in  lo- 
cumad  libidinem  explendam,  vel  malrimoniuiii 
ineundum.  Debet  igitur  inferri  violentia  vel 
mnlieri,  vel  ejus  parentibus;  est  enim  vere 
raptus  quando  femina  dissentit ,  quamvis  pa- 
rentes  ejus  consentiant  abductioni;  quia  pa- 
rentes  non  habent  dominium  corporis  puellae , 
nec  facultatem  illud  exponendi  huic  usui  abs- 
que  injustitiae  labe,  ob  scilicet  injuriam  puellae 
irrogatam.  Similiter  est  vere  raptus,  quando 
puella  sub  cuslodia  parentum  constituta ,  ex 
eorum  domo  ipsis  invitis  abducitur  ,  quamvis 
ipsaconscntiatabductioni,  ob  scilicetmaximam 
injuriam  quae  parentibus  irrogatur.  Item  au- 
ctores  censent  non  esse  proprie  raptum,  dftm 
quis  puellam  in  domo  patris  existentem,  invi- 
tam  trahit  ab  una  camera  ad  aliam  ,  commo- 
dioris  copulas  gratia  ,   non  educendo  eam  de 
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tloino  :  secus  vero  si  eam  in  platea  vel  in  agro 
repeilam,  ad  domum  vicinam  violenler  Iradu- 
cat.  .Monent  tamen  esse  verum  raptum  si  quis 
e  loco  rapiat  feminam  animo  abducendi  eam 
in  alium  locum  destinatum  ,  quamvis  ad  illum 
minime  eam  perduxerit,  eo  quod  jam  sit  vera 
tle  loco  ad  locum  abductio ,  et  animo  abdu- 
cendi  facla.  Tandem  raptuspcenis  jurissubdi- 
tus  requiritutsitmulierum  bonestarum:  raplor 
enim  meretricis  non  incidil  in  bas  poenas  cap. 
de  Rapl.  virg.  lege  unica. 

Concil.  Trident.  sess.  2i ,  c.  0,  slaluit  varias 
pcenas  contra  hujusmodi  raptorcs :  prima  est 
ut  raptor,  eique  auxiliuni,  consiliuin,  aut  favo- 
rem  praebentes  ipso  jure  sinl  excommunicati. 
Quae  lamen  censura  non  est  reservata.  Ilem 
quod  sint  perpeluo  infan.es,  ac  omnium  digni- 
tatum  incapaces  :  et  si  fuerint  clerici,  de  pro- 
priogradu  dejicianlur ;  quam  poenain ipso  faclo 
incurri  quidam  asserunt.  Alii  vero  meliiissen- 
tiunt,  solum  post  sententiam  judicis  declara- 
loriam  incurri.  Secunda  esl,  quod  raptor  tenea- 
tur  deeenter  arbilrio  judicis  tlolare  niulierem 
raptam,  sive  eam  in  uxorem  duxeril,  sive  non 
duxeril.  Tertiaest,  ut  inler  raplorem  et  raptam 
matiiinoniuin  sil  nullum  el  invalidum  quamdiu 
ipsa  in  potestate  raptoris  manserit ;  bene  tamen 
si  rapta  a  rapiore  separala,  et  in  loco  lulo  et 
libero  constituia  illum  in  virum  babere  con- 
scnserit;  lunc  enim  raptor  eam  in  uxorem 
haberc  potest.  In  primo  casu  raptus  est  impe- 
dimentum  dirimcns  malrimonium,  sive  raptus 
ualsolius  libidiniscausa,  sivcadconlrahendum 
matriinonium  ,  quia  Tridcnt.  innovare  voluit 
pcenas  per  antiquos  canones  contra  raptores 
decretas,  quoe  raptorem  causa  libidinis  com- 
preliendebant.  Adde  quod  concilium  dicit  quod 
si  raptores  fuerint  clerici,  a  proprio  gradu 
dejicianlur  :  constat  autem  eos  non  rapere 
ineundi  inalrimonii  causa.  Alii  vero  dicunt  de- 
cretum  concilii  locum  solummodo  habere  in 
raptu ,  qui  dirigitur  ad  malrimonium  :  nam 
conciiium  statim  loquitur  de  matrimonio,  ac 
sub  eo  titulo  ponitur  illud  caput  sextum ,  ut 
Ostenderet  illum  raplum  esse  matrimonii  impe- 
dimenlum,  qui  proplci  malrimoniuiii  attenta- 
lur,  ut  sic  nemo  auderet  attentareid  perquod 
videt  se  suo  line  frustrandum  (1).  Idem  decre- 
tum  concilii  non  babet  locum  quando  puella 
sponte  consenlit  abductioni,  eliamsi  parenles 
repugnent,  aut  boc  ignorent,  quia  isle  raplus 
ntm  repugnat  ullo  modo  liberlati  matrimonii, 

(l)  Ilaec  roiniltenda  ail  Iractalum  de  Matri- 
fnwito,  nb!  dc  impedimentis  canonicis. 


quamvis  jure  civili  puniatur.  ftem  non  babet 
lociun  in  raptu  quo  spons'ispropriamsponsam 
dc  futuro  rapit.  eo  quod  aliquid  juris  in  eara 
habeal  ex  desponsatione,  ut  notat  D.  Thomas 
hic  ad  1.  Et  ideo  quamvis  peccet  violentiam 
inlerendo,  cxc^satur  tamen  a  crimine  raptus  , 
ut  probatS.  docior  exGelasio  papa.et  refertur 
causa  30,  qusest.  1,  cap.  Lex  illa. 

Raplus  jure  civili  punilur  pccna  capilisc.  de 
Raptu  virg.  L.  unica.  Item  jurecanonicocausa" 
33  et  34,  cap.  Raptor,  statuitur  ut  alienae 
sponsao  raptor  publica  pcenitentia  mulctelur. 
Item  ut  sine  spe  conjugii  maneat,  etc. 

Articulus  IV. 
De  adulterio. 

Divus  Tbomas  bic  art.  8  docet  quod  adulte- 
riuin  est  quasi  ad  alienum  torum  accessio,  aut 
alicni  lori  violalio  :  aduller  enim  dicitur  quasi 
accedens  ad  alieram  non  suam.  In  quo  quidem 
dupbciier  contra  castitatem  el  humanae  gene- 
rationis  bonum  aliquis  delinquit.  Primo  in 
quantum  aceedit  ad  rnulierem  non  sibi  matri- 
monio  copulatam  ,  quod  requiritur  ad  bonum 
prolis  propriae  educandae.  Alio  modo,  quia  ac- 
cedit  ad  mulierem  alieri  per  matrimonium  co- 
pulatam,  el  sic  impedit  bonum  prolis  alienae. 
Eadem  ratio  est  de  muliere  conjugala,  quse 
per  adulterium  corrumpitiir.  Unde  dicitur 
Eccl.  13  :  Omnis  mulier  relinquens  virum  suum 
peccabit.  Primo  enim  in  Iege  Altissimi  incredi- 
bilis  fuit,  in  qua  scilicet  praecipitur:  A*o«  moe- 
chaberis.  Et  secundo,  virum  suum  derelinquit, 
in  quo  facit  conlra  cerlitudinem  prolis  ejus. 
Terlio  in  adullerio  fornicala  est,  et  ex  alio  viro 
filios  staluit  sibi,  quod  cst  contra  bonum  pro- 
prire  prolis.  Sed  primum  est  commune  in  om- 
nibus  peccalis  mortalibus  ;  alia  vero  duo  spe- 
cialiler  pertinent  ad  deformilalem  adultcrii. 
Unde  inanifeslum  c.^t  (|iiod  adulierium  esl  de- 
terminata  spccies  luxuriae,  utpote  specialem 
deformilatcm  liabens  circa  aclus  venereos. 

Manifcstum  est  ex  pluribus  sacrae  Scripturas 
locis  illud  esse  gravc  peccatum  mortiferum. 
Exodi20,  Levit.  20,  Deuleron.  22  et  27.  Job. 
51,  Ecclcs.  23,  Proverb.  0,  Jerem.  5,  primae 
ad  Corinlh.  6.  Et  ralioeslcvidens:  adiilierium 
cnim  totam  luxurias  et  fornicationis  malitiam 
liabet,  quam  de  se  morliferam  esse  ostcndimus. 
El  insuper  injuriamin  conjugem  acinjusliliain 
superaddil,  pluraquc  incoinmoda  secum  afferl ; 
et  ex  comiiiuni  sstimatione,  injuria  bnec  gra- 
vissima  rcpulaturinlcr  homines,  qui  illam  tanti 
laciunl,  ut  pulcnt  vix  possc  irrogari  majorem: 
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unde  etiam  morle  vel  perpetuo  divorlio  illam 
vindicare  solcnt. 

Adulteriuin   tribus  modis  committi  potesl. 
Primo  quando  conjngaiiis  babet  copulam  cum 
soluta.  Secundd  quando  solutus  alierius  u\o- 
rcm  carnaliler  cognoscit.  Tertio  quando  uxora- 
ius  cum   alicna   conjugc  commiscetur  ,  quae 
circinnstantiaesuntdeclaraiidaein  confessione: 
nec  cnim  suflieit  se  accusaredeadulterio  com- 
misso,   sed   cxplicandum  cst  in   confessione 
qtionam  ox  liis  tribus  modiscominissuni  fucrit. 
Inter  quaj   gravissimum  est  peccalum   tertio 
raodo  commissam,  cum  tunc  in  illo  actu  du- 
ple\  sit  injuiia  morlifera  :  nam  duorum  ma- 
trimoniorum  jura  violantur,  et  duobus  conju- 
gibus  injuria  Irrogatur.  Quare  in  confessione 
explicanda  cst  illa  circumstantia,  ratione  cujus 
Injuria  duplicalur.  Nihilque  refert  quod  ill* 
injuriae  sint  ejusdem  speeiei,  quia  non  soliun 
species  peccati,  sed  etiam  numerus  explicandus 
est  in  confcssionc;   et  non  tanliim  numerus 
actuuin  matorialium,  sed  et  numerus  malitia- 
niin  quae  sunt  in  uno  actu,  ut  s:  quis  unoiclu 
oceidattreshoroines,  etc  Secundus  modus,  li- 
eei  non  sit  lam  gravis  ac  iste  ,  est  tamen  gra- 
vior  priino  modo  ,  tum  quia  iongc  magis  juri 
naturae  repugnat  ut  una  femina  jungatur  duo- 
bus  viris,    quam   ul  unus  vir  commisccatur 
duabus  feminis,  lum  quia  est  contra  ceilitu- 
dinem  prolis  et  contra  bonam  ejus  educatio- 
uem;  tuin  quia  fit  peculiaris   injuria  niarito  , 
diiin  ei  aliena  proles  supponitur  ,  vel  saltem 
ipsa  femina  se  constiluit  in    periculo  id  fa- 
ciendi.  Haec  autem  et  alia  incommoda  non  se- 
quuntur  cx  primo  niodo,  seu  ex  adullerio  viri 
cum  solula.  Quod  niliiloiiiiniis  in  confessione 
esl  cxplicandum  proplcr  peculiarem  defornii- 
latem,  tam  ab  ipso  adultero  qui  iidem  datam 
violavit  ,  quam  ab  ipsa  puella  quae  cooperala 
est  in  violanda  ea  fide. 

Copula  viri  cum  aliena  conjuge  eliam  con- 
sentientc  marito  est  vcrum  adulierium,  uipote 
statui  malrimoniali  ct  revercnlia;  ac  signilica- 
tioni  sacramenti  valde  injuriosa  :  nequitenim 
marilus  esse  propriae  uxorislcno,  nec  suojuri, 
aut  polias  conjugii  juii  communi  ccdere;  si- 
cut  nec  clericus  privilegio  fori  et  juri  cxcmptio- 
nis  statui  clerieali  ct  ordini  ccclesiastico  con- 
cesSO.  Siniili  nsodo  qui  occidit  bomincm  cliam 
volentem,  quamvlsnon  faciat  illi  proprie  inju- 
riam,  peceai  tamen  in  naturam  humanam;  sic, 
quamvis  lunc  non  dlcatur  proprie  injuria  facta 
viro  consenttenti,  nec  sit  obligalio  faciendi  ei 
rcstitutioncm  vel  saiisfactionem  ,  ob  scilicet 


praeviam  illius  condonationem,  est  tamen  vere 
conlra  justitiam,  quia  est  contra  jus  conjugii  et 
conjugis  ut  conjux  est,  quo  ille  cedere  efiicaci- 
tcr  non  polest,  eo  quod  ipsi  compelat  non  ad 
bonum  proprium,  sed  ratione  stalus,  qui  est 
communis.  Unde  ciim  cessio  sit  nulla,  jus  com- 
mune  remanet,  et  contra  illud  peccalur,  ac 
contra  rcvercntiam  sacramenti.  Idque  colligilur 
exTertull.  Apologelici  cap.  39;  cx  D.  Epipban. 
haeresi  26,  qui  Gnosticorum  obsccenos  mores 
describit ;  ex  D.  Auguslino  lib.  de  Fide  etOpe- 
ribus,  cap.  7 ;  et  ex  Innocent.  III,  cap.  Discrc- 
tionem.  Item  ex  Sixlo  V,  in  Constilut.  quae  inci- 
pit,  Ad  compensandam.  Tandem  ab  Innoccntio 
papa  XI,  qui  banc  propositionem  damnavit : 
Copula  cum  conjugatd,  consentiente  marilo,  non 
est  adulterium ,  idebque  sufficit  in  confessione  di- 
cere  se  esse  fornicatum. 

Item  verum  commiltit  adulterium  qui  copu- 
lam  habet  cum  fcmina  alleri  conjuncta   per 
matrimonium  ralum,  sed  non  consummatum; 
eo  quod  tunc  violelur  fides  data  in  nuptiarum 
contractu,  sitque  vera  alterius  uxor.  Simpliccm 
tamen  fornicalionem  commitlit  solulus  carna- 
liler  cognoscens  alterius  sponsam  soliim  de  fu- 
luro  ciim  nondiim  sit  verum  inatrimoitium,  et 
solummodo  illius  promissio  violelur.  Haec  la- 
men  fornicalio  gravior  esl  ea  quae  commitlitur 
cum  omnino  soluta  ,  ob  scilicet  injuriam  quae 
fit  sponso  de  fuluro.  Quapropter  isla  personae 
circumslanlia  tam  ab  ipsa  puella,  quamab  ejus 
corruptorein  confessione  estdeclaranda.  Idem- 
que  dicendum  de  sponso  de  futuro,  quod  sci- 
licet  fornicans   declarare  tcnealur  in  confes- 
sione  sponsalia  se  jam  contraxisse  cum  altera  , 
quia  eo  ipso  facit  aliquam  sponsae  injuriam, 
quamvis  non  tanlam  qualis  est  quando  illa  for- 
nicatur,  e6  quod  non  sequantur  eadem  incon- 
venientia  neque  in  hac  parle  lanta  requiralur 
honestasin  viris,  ac  in  mulieribus,  sallem  juxta 
sensum  et  communem  usum  hominum.  Adul- 
lerium  non  dirimil  inatrimonium  ,  nec  conjux 
adullcr  peccat  ab  uxore  petendo  dcbitum,  sive 
adultcrium  scialur  ab  ea,  sive  non ;  quia  priva- 
tio  juris  pctcndi  est  pcena  quam  non  incurrit 
iste  reus,  nisi  per  voluntalem  conjugis  inno- 
ccntis  aut  pcr  senlenliain  judicis  :  nec  de  faclo 
absolule  usu  nialriinonii  privatur,  sicut  si  casli- 
latcin  vovissctaul  incestum  coinmisisset;  iino, 
dalo  quod  lunc  privareiur  Jure  cxigcndi  debi- 
lum,  adhuc  possct  amicabiliter  iilud  pelere. 

Conjux  lamen  inuocens  probe  scicns  cjub 
adultcrium,  dencgare  ilhul  poiest  auctoritale 
Domini  nosiri  Jcsu  Christi,  habetque  causam 
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suflicientem  faciendi  divortium  ,  non  quidem 
quoad  vinculum  malrimonii,  ciun  sit  indisso- 
luhile,  s"d  quoad  torum,  quia  frangeuti  (idem 
fidcs  sowanda  non  cst;  idtjuc  colligiUircxTri- 
dent.  scss.  2i  ,  can.  7  ct8;  et  cx  D.  Tiioma 
in  &  Senlent.,  dist.  55,  art.  1,  in  corp.,  ubi  ait 
qudd  Dominus  uxorem  dimiltere  concessit  pro- 
pter  fornicationem  in  poenam  illius  qui  fidem 
fregil,  et  in  favorem  illius  qui  servavit,  ut  non 
sitastrictusad  reddendum  dcbitum  ei  qui  non 
servavit  fidem.  Excipiuntur  lamen  seplem  ca- 
sus  in  quibus  non  licet  viro  uxorem  dimittere 
fornicantem,  in  quibus  vel  uxora  culpa  immu- 
nisest,vel  utrique  sunt  sequaliter  culpabiles. 
Primus  est,  si  ipse  vir  similiter  fornicatus  fue- 
rit,  ut  colligilur  ex  cap.  fin.  de  adulteriis.  Ratio 
est  quia  paria  delicla  mulua  compensalione 
abolentur;  unde  per  aduiterium  alterius,  sive 
antea,  sive  postea  commissum  ,  jus  illud  revi- 
viscit;  v.  g.,  maritus  qui  propter  uxoris  adul- 
terium  ab  ea  divertit  et  se  separavit,  si  ipse  in 
adultcrium  incidat,  tenetur  ad  eam  redire,  ei- 
quc  debitum  reddere,  et  confessarius  non  de- 
bet  aliter  eum  absolvere,  sive  adulterium  iliius 
fuerit  publicum  ,  sivc  occultum,  ciim  in  foro 
conscientise  non  requiratur  probalio,  scd  sufli- 
ciat  ut  caro  conjugum  vcre  fuerit  divisa.  Et 
in  hoc  casu  non  posse  fieri  divorlium  docet 
idem  D.  Thomas  ibidem  ad  2,  quia  divortium 
cx  causa  fornicationis  fit  uno  accusanle  alium  : 
nullus  autem,  qui  in  simili  criinine  existit,  po- 
test  alium  de  eodcm  accusare.  Secundus  est 
quando  vir  dedit  uxori  causam  proximam  adul- 
terandi,  puta  si  ipse  eam  prostituerit,  aut  ei 
concesserit  expresse  vel  tacite  facultatem  adul- 
terandi ;  aut  sciens  noluerit  ab  isto  crimine  eam 
impcdireacproliibere,  etiamsi  commode  posset. 
Secus  vero  si  taivlum  causani  remotam  dedcrit; 
puta  si  iratus  eam  domo  ad  lempus  expulerit, 
autalimenta,  vel  debitum  denegaveiit.  Tertius, 
si  eam  sibi  reconciliaverit  posl  adulterium  per- 
petralum  ,  carnaliler  eam  cognoscens;  tunc 
cnim  censetur  ccdere  juri  suo  ,  quamdiii  alter 
conjux  non  relabilur  in  aduiterium  :  co  enim 
cadente  jus  illud  reviviscit.  Idem  dicendum 
quando  eulpam  ct  poenam  cidem  condonavit 
expresse  per  verba,  vcl  tacite  per  signa,  etc. 
Quartus,  si  uxor  virum  suum  mortuum  proba- 
bililer  credens  propicr  longam  cjus  absentiam, 
alleri  nupserit.  Quintus,  si  latenter  cognita 
fuerit  ab  aliquo  sub  specie  viri  sui  ieclum  sub- 
intrante.  Sextus,  si  fuerit  vi  oppressa.  Septi- 
uius,  si  matrimonio  in  infidelilate  utriusque 
contraclo,  >  ir  dederit  uxori  libellum  repudii , 
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et  uxor  alteri  nupserit :  tunc  enim  si  ambo 
convertanlur,  lenetur  eam  reciperc. 

Idem  D.  Thomas  ibidem  art.  5  in  corp.  ait 
quod  vir  polcst  dimiiterc  uxorem  dupliciter  : 
uno  niodo  quanlum  ad  torum  tanlum ,  cl  sic 
potest  eam  dimitlere  quam  cito  sibi  conslat  de 
fornicalione  uxoris  proprio  arbitrio ;  ncc  lene- 
tur  reddere  debitum  exigenti ,  nisi  per  Eccle- 
siam  compellatur  :  et  taliter  reddens,  nullum 
sibi  praejudicium  facit.  Alio  modo  quantinn  ad 
cohabitationem;  et  hoc  modonon  potest  dimilli 
nisi  judicio  Ecclesiae.  Alias,  si  dimissa  fuerit, 
debet  cogi  ad  cohabitandum ,  nisi  vir  possit  in- 
contincnli  fornicationem  ei  probare.  Haec  au- 
tem  dimissio  divortium  dicitur  :  et  ideo  conce- 
dendum  est  quod  divortium  non  potest  cele- 
brari,  nisi  judicio  Ecclesise. 

D.  Antoninus  5  p.  c.  20,  §  9,  docet  quod 
quando  alter  conjugum  remanet  in  mandesto 
adullerio  et  est  incorrigibilis ,  tunc  alius  hoc 
sciens,  non  potest  absque  gravi  peccato  debi- 
tum  petere  aut  ei  reddere ,  quia  facit  contra 
Ecclesiae  constilutionem  in  re  gravi,  ut  habe- 
turcausS  52 ,  q.  1 ,  can.  Si  quisuxorem.  Quod 
in  viro  maximelocum  habet,  eo  quod  teneatur 
ad  uxorem  corrigendam,  non  soliim  verbo,  sed 
et  opere,  utpote  cinn  sit  caput  illius,  debeatque 
ejus  scandala  impcdire,  ne  turpiludinis  patro- 
nus  et  fautor  habealur ;  ideoquc  si  alia  ratione 
nequeal  huic  scandalo  occurrere,  ad  illud  le- 
nclur.  Idemque  docet  D.  Thomas  loco  cit.  art.  2 
et  5.  Item  dist.  25,  art.  4  ad  Hannibaldum. 

Nisi  casus  occurrat  in  quo  utrumque  isloriim 
salvare  possit  utendo  conjugio,  quia  tunc  ccssat 
omnis  ratio  legis  et  contempiiis,  et  de  hoc  plu- 
res  casus  referuntur.  Primus  est  quando  uvor 
est  emendata,  vel  spes  aliqua  est  emendaiionis, 
ut  innuil  D.Thomas  locis  mox  citatis.Secundus 
est  diim  maritus  probabiliter  timet  majora  in- 
convenienlia  occasionc  divortii  seculura,  ut  si 
adsit  periculum  in  mulieremajorum  fibidinum, 
et  in  viro  inconlinenliae  proprias  :  vel  proven- 
luras  inderixas  et  csedes  inter  ipsum  el  uxoris 
parentes,  elc.  Debel  tamen  tunc  ad  tollcnduiu 
scandalum  patefacere  iis  qui  sciunt  se  uxorom 
non  fovere  in  crimine,  eamque  dimitlere  velle, 
nisi  inde  majora  mala  et  incommoda  timeret , 
omnibusque  palam  raanifestare  has  turpitudi- 
nes  uxoris  sibi  omnino  displicere.  Terlius  cst 
quando  maritus  huic  scandalo  alia  via  occurrere 
polest ,  pula  vel  eam  increpando,  verbcran- 
do,  clc.vei  eamdiligcnterobservando,  semper- 
que  adhibendo  ei  comites  qui  super  iiiius  aclio- 
ncs  invigilent,  vel  cam  in  domo  occludendo, 
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vel  impediendo  ne  sola  exeat,  aut  alium  aUo- 
quattir. 

l'xor  vcro  innocens  sciens  virum  suuin  pu- 
blicam  habere  concubinam,  pr;eecpio  charita- 
tis  tcncliir  ilUnn  prout  polcst  corrigerc,  si  spcs 
sit  eniendaiionisclfructus,  ac  praecavere  scan- 
daliim  faciendo  divortiom,  si  inde  viri  emen- 
daiio  speretur.  Si  vcro  cx  hoc  non  speret  vi- 
rumsiium  concuhinam  relicluruin,  et  aliiuule 
fecerilquod  in  se  est  ut  corrigatur,  timc  po- 
test  illius  conjugio  uti,  quia  ex  quo  nullain  lia- 
bet  viam  huic  malo  occurrendi,  cessat  respeclu 
illius  ratio  scandali  et  suspicio  patrocinii  ac 
participationis  in  criminc  viri;  nullus  eniin 
credit  viri  conciibinalum  de  illius  consensu 
procedere,  sed  potiiis  illi  displicere.  Vide  di- 
vum  Antoninum  loco  cilato. 

§  1 .  itriim  adulter  et  aclultera  teneantur  ad  ali- 
quam  restitulioncm  faciendam. 

Quamvis  adulterium  sit  conlra  justiiiam,  si 
lamen  de  facto  ncc  prolis,  nec  ullnm  pror-iis 
damnum  marito  aul  Gliis  lcgitimis  inde  nro- 
vcniat,  certum  est  tunc  adullcrium  restilulio- 
nisobligationem  nullatcniis  inducere.  Dillicul- 
tas  soliim  est  ad  quid  tcneantur  adiiltcra  et 
adultcr,  qnando  suscepta  prolc  illis  corlissime 
constat  spurium  educari  in  domo  marili  ejus 
expensis,  aut  illi  in  hrereditate  succedere  una 
cum  filiis  legitimis.  Ciim  enim  hujus  damni 
causasit  injusta  ,  absque  dubio  ad  illud  repa- 
randum  juxta  vires  suas  tenentur,  aut  manifesle 
si  negotium  id  patialur,  aut  occulte  snb  aliquo 
velamine,  vcl  per  interpositas  personas  :  so- 
liimque  restal  examinandum  quanam  viA  et 
modo  his  malis  occurrere  possint  etdebeant. 

Incipiendo  ab  adultera,  certum  est  inprimis 
quml  si  pinguem  dotem  attulerit,  aut  bona  ad- 
vcntilia  habuerit,  quibus  in  eodem  gencre  hu- 
jus:nodi  damna  compcnsare  valeat,  ad  id  tene- 
tur,  nisi  ipsc  adulter  de  propriis  bonis  integre 
satisfaccre  velit,  quia  tunc  ad  nihil  obligatur. 
Vcrinn  si  remcdium  istud  non  suppetal,  quid 
agendum?  Vidctur  quod  lunc  adultera  pruden- 
ter  et  caule  absque  sui  inramaiione  filium  spu- 
rium  inducere  debet  ct  curarc  quantum  potest 
ut  rcligionem  hcereditalis  incapaccm  ingrcdia- 
lur  ct  suscipial;  ex  justilia  enim  tenetur  faccre 
quanliiin  potcst  ut  legilimi  filii  et  haeredes  liant 
indemnes,  sive  per  hunc,  sive  pcr  alium  ino- 
duin.  Hinc  quandoqite  obligari  potcrit  ad  cri- 
men  sccreto  ipsi  spurio  dcclaraudum  ,  dum 
scilicctalia  via  non  apparet,  el  aliunde  vcrisi- 
iniliter  sporaiur  qudd  spuriu>-  ipsi  fidem  adhi- 
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bebit,  damnaque  impediet,  e6  qnod  sit  vir 
simplex,  bonus  et  limens  Dcum,  ncc,  inde  ma- 
tri  pcriculum  infamiae  emergal,  ciun  lilio  inter- 
sil  adulterium  illius  abscondere. 

Verum  cum  opinio  communis  doceat  (ilium 
non  leneri  matri  ctiain  juranti  csse  spurium 
ac  in  articulo  niortis  id  attestanti  fulem  adhi- 
bcre,  si  conlingat  eum  liujusmodi  testimonio 
noii  moveri,  neque  hxreditati  ac  bonis  patris 
putalivi  ccdcrevelle,  quid  agenduin  in  hoc 
casu?  Teneturne  adultera  marito  crimen  suum 
revelare?  Sane,  si  niillus  ex  tali  manifeslatione 
sperelur  fruclus,  ad  illam  non  teneri  conslal. 
Quare  tota  dillicultas  consistit  in  hoc,  an  quan- 
do  moraliter  certa  esl,  aut  probabilitcr  sperat 
se  hoc  modo  profuturam,  puta  quia  maritus 
dotabit  prolem  postquain  sciet  non  esse  suain, 
aut  lihere  hrcredem  insliluet,  aut  alio  modo 
convenienli  huic  nociimento  providebit.  An 
scilicct  tuncctiam  cuin  pcriculo  propria^  vil* 
aat  famoe,  tcncatur  uxor  adulterium  ct  spurium 
marito  declarare,  dico  primo,perseetre£uIari- 
ter  loquendo,  uxorem  minime  ad  hoc  lcneri, 
quando  moraliter  certa  est  quod  marilus  eam 
vel  filium  spurium,  vel  adulterum  occidet,  aut 
quod  seqiientur  inde  sui  infamalio,  inimicitia?, 
scandala,  aliaque  ntulia  nocumcnta.  Ita  com- 
miiniler  auclores.  Conclusio  ha3c  definita  vi- 
detur  ab  Jnnoccnlio  jiapa  III,  in  cap.  Officiis, 
dc  poenit.  et  remiss.,  ubi  declarat  non  esse  de- 
negandam  absolutionem  uxori  quae  prolem 
susccperat  ex  adulterio,  aul  filium  alienum 
marilo  supposuerat,  etiamsi  nollet  ipsi  talecii- 
mcn  rcvelare  propler  metum,  elc.  Videndus 
est  D.  Raymundus  in  Summa  lib.  2,  lil.  de  Ra- 
ploribus,  §  10. 

Probatur  conclusio;  non  enim  lenctur  homo 
perderevitam  ant  hberlaiem  ut  satisfaciat  de- 
bilo  pecuniario,  proindeque  nec  uxor  lenelur 
vitam  ant  famam  perderc  ut  impedial  damna 
tcmporalia  inariti  ac  filiorum  legitimorum. 
Ergo  vcra  est  nostra  conclusio.  Prob.  anleced. 
quia  nemo  obligari  potest  ad  resliluendum  res 
inferioris  ordinis,  qualessuntbonatemporalia, 
ciun  jaclura  rerum  superioris  ordinis,  quales 
sutit  vita  el  fama ,  prout  ostendi  poterit 
in  traclatu  de  Justilia  ,  sive  de  Restitulio- 
ne;  tum  quia  ex  duobus  malis  minus  esteli- 
gendum,  quando ambo  vitari  nequeunt ,  dist. 
ir>,  cap.  Duotnala;  etcap.  Ncrvi.  Atqui  minus 
malum  cst  quod  bujusmodi  tcmporalia  danma 
inariii  el  filiorum  legilimorum  non  impedian- 
lurautnon  restiluantur,  quam  ipiod  uxoris 
vila^vel  faraa  deperdalur,  tolque   sequantur 
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scandala ;  ergo  tunc  uxor  non  lenelur  ad  fa- 
ciendam  restilulionein,  nlpole  quae  censenda 
est  inipossibilis.  Si  veio  ex  manireslalione  cri- 
minis  speretur  fructus  absque  liujusmodi  peri- 
culo  vitas  aut  famae  uxoris,  lunc  ad  eam  vidc- 
lur  adigenda.  Veriun  iste  casus  rarissimusest, 
et  prudcntiam  requirit  extraordinariam,  nec 
de  facili  est  consulendus.  Imo  auclores  mo- 
nent  confessarium,  ne  supra  modum  urgeat 
adulteram  cliam  inarliculo  mortis  constitutam 
ut  crinien  suum  marilo  detegat,  ob  rationes 
jamallalas;  neque  consulendum  esse  ei  ut 
etiam  post  mortem  delegatur  per  confessarium 
de  illius  consensu,  quia  forte  erit  periculum  ne 
ipse  confessarius  aut  proles  adullerina  occi- 
dantur,  vel  isle  sigilli  confessionis  violator  et 
iniquae  diffamationis  auctor  reputelur;  nisi 
forte  per  charlam  propria  defunclac  manu  scri- 
ptam,  signaiain,  sigillatam  et  clausim,  ac  dire- 
ctam  ad  maritum,  posset  his  malis  occurrere, 
non  indicando  ei  se  scire  secrctum  quod  con- 
tinet,  etc. 

Dixi  per  se  et  regulariter  loquendo,  adulte- 
ram  ad  hanc  manifestationem  cum  hujusmodi 
pcriculo  vilae  aut  famae  propriae  non  teneri, 
etiamsi  inde  speretur  Iructus.  Nam  si  legnum 
aliquod,  silente  adultera,  deberet  transire  ad 
spurium  crudelem ,  hsereticum  moribusque 
perditum  :  e  converso  verus  ac  legiiinuis  hreres 
optimai  indolis,  valdeque  populo  ulilis  ipso 
regno  potirelur,  si  illa  ciimen  suum  delegeret, 
ad  id  teneretur.  Similiter  eliain  quandoex  hac 
manifostalione  pacificarelur  regnum  et  impe- 
diienlur  bella  ac  caedes  quae  ex  successione 
spurii  succrescerenl;  tunc  enim  ad  id  obliga- 
relurprocommuni  reipublicae  bonoquod  quis- 
que  jure  nalurae  prseierre  debet  bono  proprio. 
Idem  dicendum  videlur  si  filii  legitimi  occa- 
sione  illius  spurii  nedinn  bonorum  lempora- 
lium,  scd  eliam  famae  et  honoris  detiimentum 
patiantur,  si  paria  sint  detrimenla,  et  nulla 
alia  apud  homines  consurgal  infamia  ex  hac 
declaratione  quam  solius  matris  (  quod  tamen 
raro  contingit,  eo  quod  ex  ejus  infamia  tota 
quoquc  cjus  familia  sit  infamise  nota  respersa) 
et  raiio  est  quia  maler  est  nocens,  filii  vero 
le^ilinii  innocenles,  sicque  cum  pari  dctri- 
mento,  ipsorum  damna  avertcre  lenetur. 

Quidam  idein  dicendam  pulant  quando  ma- 
ter  esl  dr  adulterio  valde  suspecta,  el  de  hoc 
male  audit  apud  maritum  et  alios,  vel  si  circa 
viiai  honeslatem  sit  penitus  infamata  :  volunt 
enimquodtunc  si  non  sitaliud  periculum  quam 
ii(»v;c  Infamationis,  lenctur  illa  spurium  decla- 


rarc,  si  hoc  prudentum  arbitrio  expediens  ju- 
dicelur,  ac  profuturum  credatur.  Ralioest  quia 
lalis  feinina  ex  ea  revelatione  non  periclita- 
lur  de  fama,  cum  eam  penitiis  amiseril.  Cuni 
quo  tamen  slat  quod  adultcra  aliunde  boni  no- 
minis,  nullaqtie  laborans  infamia  non  possit 
obligari  ad  crimcn  suum  delegendum  cum  pe- 
riculo  vilaj  aut  fama?  ,  sed  tantum  quod  tunc 
meliori  modo  quo  poterit  damna  resarcire  de- 
bct,  imminucndo  solitos  sumplus,  laborando, 
aliquid  lucrando,  etc.j  et  tandem  conteri  de 
peccato,  ac  retinere  semper  propositum  satis- 
faciendi  si  aliquando  commode  facere  valeat, 
reliquum  misericordiaa  divinse  relinquendo,  ut 
dicit  tnnocent.  III,  loco  citalo. 

Quoadobligalionemadultcri,  omnes  auctores 
conveniunt  eum  teneri  ad  infamiam  marito  re- 
parandam,  si  qua  respersus  luerit  ex  ejusadul- 
terio,  quia  est  causa  illius  injusta.  Controver- 
sia  tanlum  est  an  lenealur  resliluere  marilo 
expensas  quas  facit  in  educalione  spurii  et  re- 
p:irare  damna,  etc.  Sotus  lib.  &  de  Justilia 
quaest.  7,  art.  2,  asserit  adulterum  non  obli- 
gari  tanto  reslitutionis  vinculo,  quanto  adulte- 
ram,  praeserlim  si  illa  spontesua  in  adulterium 
consenseril.  Idemque  docent  plurcs  recentio- 
resapud  Lessiumlib.  2,  c.ip.  10,  dub.  8,num. 
i3.  Dico  tamcn  adulterum  teneri  ad  restitutio- 
nem  damnorum  seu  alimcntorum  quae  maritus 
pr.cbet  spurio  ,  et  bonorum  quibus  occasione 
illius  filii  legiiimi  injuste  privanlur.  Ita  Caje- 
tanus,  SyIvestcr,D.  Antoninus,et  alii  fere  coiu- 
muniter.  Explicatur  conclusio  :  Si  adulter  du- 
bitet  an  proles  sit  sua  ex  aliquibus  probabilibus 
conjecturis,  puta  quia  adultera  alios  lunc  ad 
copulam  admisit,  aut  eodem  tempore  cogn  ti 
fuit  a  marito,  elc,  lunc  ad  illa  omnia  damna 
subsequentia  reparanda  non  lenelur,  quia  pos- 
sessio  stat  pro  matrimonio,  cujus  favor  praeva- 
Iet.  Sicque  dinn  maritus  illo  tempore  non  csl 
absens,  lilius  feresemper  judicatur  ex  legitimo 
toro  procreatus,  nisi  evidenler  consiet.  de  con- 
trario;  tum  quia  nielior  est  condilio  possiden- 
lis;  aduller  autem  possidet  suam  libei  talem  et 
pecuniam,  nec  ob  dubiam  obligalionem  debel 
ea  spoliari,  sicut  neque  ille  lilius  jure  legilimi- 
talis  privari. 

Cum  quo  lamen  slat  quod  si  adulter  ex  con- 
jecturis  urgenlibus  ct  indiciis  evidentibus  in- 
dubilanter  et  cerlissiine  ,  repulet  spuiium 
esse  suum  hlium,  illumque  relinqual  iuler  fi- 
lios  legilimos  mariti  cum  quibus  enutrilur, 
lenetur  coram  Deo  et  in  conscientia  ad  ea 
dainna  compensanda ,  scilicei  ad  restituendas 
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expensas  sustentalionis  spurii,  saltem  post  tor- 
tinm  ejns  nalivitatis  annurn,  quia  scilieet  jure 
comiiuini  ad  matrem  perlinel  (ilitim  alere  us- 
que  ail  illud  tompus,  c.  de  palri;*i  potestate, 
loge  ¥ec  (Uium.  Quod  si  iste  spurius,  aul  alius 
illogitimus  filius  exponeretur,  tunc  aduller  aut 
fornicaior  teneretur  ad  resliiulionem  expensa- 
rum  quas  fecit  xenodochium  in  alenda  prole 
illogitima,  eliam  in  tribus  primis  annis  ;  nam 
naler  >IImenta  lactis  solinn  tribuerc  tenetur 
quando  id  commode  laeere  potest :  supponi- 
mus  aulem  quod  in  noslro  casu  id  non  po^sit 
ob  periculum  infamiae.  Probalur  conclu- 
sio  deslruendo  fundamentum  advcrsariorum. 
Quamvis  enini  adulter  non  suaseril  adullerae 
ul  snpponercl  (iliuin  marito,  suo  lamen  injusto 
actu,  cst  verecausa  ut  mariius  credat  spurium 
esse  (ilium  suum  legiiimum,  eoque  lilulo  ipsi 
praibet  alimcnia  aliaque  necessaria.  idque  non 
peraccidenscontingit,  sed  pcrse.cum  error  iste 
sarpe  consequalur  ad  prolem  alienam  durante 
matrimonio  susceptam.  Ergo  censendus  est 
etiam  per  se  causa  eflicax  damnorum  quae  ex 
(ali  errore  proxime  consequuntur  :  quod  enim 
esl  causa  causae,  esl  causa  causati.  Proindeque 
ciim  adulter  sil  per  se  causa  talis  erroris  ma- 
riti,  ex  quo  omnia  illa  dainna  proveniunt, 
dandooperam  rei  illicitaeex  qua  praevidebat  illa 
damnaiiiarilocventura,teneturadeareparanda. 
Confirmatur.  Quia  adulter  non  miniis  est 
causa  proxima  bujusmodi  damnorum  quam 
ipsa  adultera.  Ergo  eadem  obiigalione  ad  ea 
reparanda  ligatur.  Prob.  anteced.  Uterque 
enim  eodein  aclu,  codemque  modo  ad  istud 
damnum  inferendum  concurrit  :  ideo  enim 
mater  damna  haec  censetur  causare,  quia  sciens 
et  prudens  dat  operam  actui  adulterii,  quod  ex 
naturA  sua  ordinatur  ad  generalionem,  el  per- 
miiiiijiiolem  exillo  susceptam  remancre  in  do- 
ino  marili,  cum  talibusc  reumslanliis,  utmari- 
tus  ,'c,  caeleri  credantesse  filiumlegitimum,  etc. 
Aiqui  aduller  eodem  prorsiis  modo  concurrit 
ad  felam  supposiiionem.  Ergocodem  modocon- 
ciurit  a<l  causanda  bujusmodi  damna.  Prob. 
min.  Ide6  enim  maritus  ex  errore  credit  bunc 
inlanteni  csse  siium  lilium,  et  in  domo  su5 
enulriendum,  quia  vi;let  in  utero  propriae  uxo- 
ris  positum,  gcneratum,  ac  illius  cssc  parlum. 
Ergo  aduller  qui  injuste  illum  gencrando  ibi 
illnm  rcposuil,  conciurit  etiam  proxime  et  ;.m- 
roedialc  sicut  ipsa  adultera  ad  hujusmodi  de- 
ceptionem,  camque  moraliler  fovet,  proinde- 
que  aeque  censeiur  causare  damna,  quas  ex 
Fllo  mSTiti  errore  conscquunlur,  quamdiii  re- 
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linquit  spurium  enulriendum  in  domo  patris 
putativi,  nec  illum  in  suam  transfert,  ut  lan- 
quam  verus  paler  illius  curam  liabeat.  Quamvis 
cnini  adullera  immediatius  supponat  spnrium 
ilhim  marito,  aduller  tamen  non  desinil  esse 
causa  proxima  supposilionis ,  qualcniis  suo 
facto  iniquo  conjecil  adullcram  in  bujusmodi 
necessitatem,  nesciliceladulteriuni  cum  maxi- 
mo  propriae  ejus  vitae  aut  famae  periculo  ma- 
nifeslarctur. 

Nec  refert  adultcram  non  conjici  in  hanc  ne- 
cessilatem  invitam  et  nolentem.  Non  refert, 
inqiiam  :  qui  enim  alteri  consulil  homicidium, 
non  desinil  proplerea  ei  coopcrari,  ex  hoc  quod 
alter  volens  et  consentiens  illud  pcrpetraverit, 
quia  iniluxus  illius  in  damnum  proximi  non 
lollimr  per  hoc  quod  inslrumentum  liberum 
ac  spontaneum  applicuerit  ad  damnum  infe- 
rendum.  Unde  in  noslro  casu  soliim  inferri  po- 
tcsl  adullerum  nullam  injuriam  intulisse  fe- 
minae  conscnlienti,  nec  leneri  ad  aliquid  resti- 
luendum  ei,  non  aulem  quod  mariio  el  filiis 
legitimis  restituere  non  debeat,  ad  quorum  no- 
cumenta  una  cum  femina  eflicaciter  et  injusle 
concurrit.  Nec  valet  dicere  quod  adulter  nec 
intendit  nec  consuluit  hujusmodi  nocumenta, 
proindeqiie  ad  nihil  tenetur,  perinde  ac  si 
adultera  procuraret  sibi  abortum  fcetiis  anima- 
li,  ipsa  sola  foret  homicidii  causa,  non  vero 
adulter,  quamvis  illi  occasionem  et  materiam 
aborliis  dederitex  copula  praBcedenti.  Non  va- 
let,  inquam,  nec  est  paritas  in  exemplo  ad- 
ducto,  quia  abortus  per  se  et  regulariter  non 
sequitur  ex  adulterio  suscepta  prole,  sed  tan- 
tiim  per  accidens  ex  malitia  mulieris,  cui 
proinde  soli  imputari  debet;  nullaleniis  vero 
adultero,  nisi  illum  consuluerit  aut  procurave- 
rit.  Alvero  ex  suscepla  prole  adulierina  per  se 
el  ex  natura  rei  sequilur  error  et  deceptio  ma- 
riti ,  ex  quo  enjore  regulariter  adveniente 
oriunlur  damna  jam  relata,  quorum  proir.de 
aduller  tam  bene  censetur  causa  ac  ipsa  adul- 
lera.  Haec  maleria  fusiiis  h  belur  in  tractatu 
de  Just. 

§  2.  An  et  qitando  usns  conjugii  matrimonialis 
vitiari  possit. 

Pauca  quaedam  de  ista  maleria  lubrica  te- 
tigi  in  prima  parte  Decalogi  in  expositione 
quarli  praecepii  arl.  3,  §  2  N;inc  auieni  cha- 
rilalis  molivo  duclus  eamdem  materiam  de- 
nud  perlraclare,  et  paulo  uborius  explanare 
cogor,  ut  confessariorum  commodilali  cl  jiceni- 
tenlium  saluti  spirituali  consulam.   Porro,  ul 
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verecundiae  parcam,  nihil  ex  meo  dicere  in- 
tendo,  sed  omnia  usquc  ad  ipsa  verba  a  D. 
Thoma,  D.  Antonino,  aliisque  piis  et  probaiis 
auctoribus  refcrre  ac  mutuare  volo;  lcclorcs 
rogans  ut  co  animo  legant,  quo  ego  sexaginta 
sex  annos  habens  scribo. 

Malrimonium  esse  bonum  ac  honestum , 
ejusque  usumet  actum  lieri  posse  sine  peccato 
probal  D.  Thomas  2-2,  q.  53,  a.  2,  quia  pec- 
calum  in  humanis  actibus  est  quod  est  conlra 
ordinis  rationem.  Habet  autem  hoc  rationis 
ordo,  ut  quaelibet  convenienler  ordinet  in 
suum  finem.  Et  ideo  non  est  peccatum  si  per 
rationem  homo  ulatur  rebus  aliquibus  ad 
finem  ad  quem  sunt  modo  et  ordine  conve- 
nienti,  dummodd  ille  finis  sit  aliquod  vere  bo- 
num.  Sicut  autem  esl  vere  bonum  quod  con- 
servetur  eorporalis  nalura  unius  individui,  ita 
etiam  est  quoddam  bonum  excellens  quod  con- 
servetur  natura  speciei  humanae.  Sicut  autem 
ad  conservationem  vilas  unius  hominis  ordi- 
natur  usus  ciborum,  ila  ad  conscrvalionem 
totius  humani  generis  usus  vcncreorum.  Unde 
D.  August.  dicil  in  libro  de  Bono  conjugali 
cap.  16 :  Quod  cst  cibus  ad  salulcm  hominis,  hoc 
est  concubilus  ad  salutem  generis.  Et  ideo  si- 
cut  usus  ciborum  potesl  esse  absquc  peccato, 
si  fiat  debito  modo  et  ordine  secundiim  quod 
competit  saluli  eorporis,  ita  eliam  el  usus  ve- 
nereorum  potcst  esse  absque  omni  poccato, 
si  fiat  debito  modo  et  ordine,  secundum  quod 
est  conveniens  ad  finem  generationis  humanae. 
Hactcniis  D.  Thomas. 

Etibidem  ad  2  dicit  quod  medium  virlutis 
non  altenditur  secundiun  quanlitalem,  sed  se- 
cundinn  quod  convenit  rationi  rectae.  Et  ideo 
abundantia  delectationis,  quae  cst  in  aclu  vene- 
reo,  secundiim  rationcm  ordinato,  non  contra- 
rialur  medio  virtulis.  Et  praelerea  ad  virtutem 
non  pertinet  quanium  sensus  exterior  delcc- 
telur,  quod  conseqnilur  corporis  dispositio- 
nem,  sed  qiiantiim  appclilus  interior  ad  hujus- 
morli  delectaiiones  alliciatur.  Nec  ex  hoc  eliam 
quod  ralio  non  potesl  liberum  actum  ralionis 
ad  spiritualia  consideranda  simul  cum  illa  de- 
lectatione  habere,  oslenditur  quod  ille  actus 
sil  virluli  contrarius  :  non  enim  est  virtuii 
contrarium,  si  ralionis  aclus  aliquando  inter- 
miitatur  aliquo,  quod  secundum  rationem  iit. 
Alioquin  quod  aliquis  se  somno  tradat. ,  essct 
contra  virtutem.  Iloc  tamen  quod  concupiscen- 
tia  et  delectatio  venercorum  non  subjacet  im- 
perio  et  moderationi  ralionis,  provenit  ex  pcena 
primi  peccati ,  in  quantum  scilicct  ratio  rebel- 


lis  Deo  meruit  habere  suam  carnem  rebellem , 
ut  palet  per  D.  Augustinum  lib.  13  de  Civit. 
Dei  cap,  13.  Idem  repetil  D.  Thomas  in  Sup- 
plenicn.  q.  49,  art  4,  ad  3;  et  ibidem  art.  1, 
dicit  quod  ad  excitandum  ad  actum  quo  defec- 
tui  specici  subvcnitur,  divina  providentia  de- 
lectationem  apposuit  in  illo  actu,  qua  etiani 
animalia  bruta  movet,  in  quibus  non  est  infe- 
clio  peccati  originalis.  Cajetanus  2-2,  a.  cit., 
sic  ait  :  Nota  conlra  scrupulosas  mentes  quod 
sine  omni  peccato  actus  vcnereus  exerceri  po- 
lest  et  exercetur,  quando  actus  conjugalis  est 
debilis  circumstantiis  honestatus ,  inter  quas 
circumslantias  non  est  ut  persona  non  dele- 
cletur ,  aut  non  complaceat  sibi  delectatio. 
Complacenlia  enim  voluntaria  in  dcleclalione 
opcris  talis,  alias  bene  circumstantionati,  pula 
propter  prolem,  etc,  nullum  omnino  peccalum 
est,  sed  donum  Dei  est  absolute  generi  hu- 
mano  collatum,  sicut  et  caeteris  animalibus. 
Uude  persona  non  debet  de  hujusmodi  delecta- 
lione  percepta  dolere,  sed  potiiis  Deo  gratias 
agere.  Haec  Cajetanus. 

Ut  autem  ille  acius  cohonestetur ,  debet 
habere  aliqua  bona :  ut  enim  ait  D.  Thomas  in 
4  Sent.  dist.  31,  q.  1 ,  in  corp.,  nullus  sapiens 
debet  jacturam  aliquam  sustinere ,  nisi  pro 
aliqua  recompensatione  alicujus  sequalis  vel 
melioris  boni.  Unde  electio  alicujus  quod  ali- 
quam  jacturam  habet  annexam,  indiget  alicu- 
jus  boni  adjunctione  ,  per  cujus  recompensa- 
lionem  ordinetur  et  honestetur.  In  conjun- 
clione  autem  viri  et  mulieris  rationis  jaclura 
accidit ;  tum  quia  propter  vehementiam  de- 
lectationis  absorbelur  tunc  rationis  aclu9 
ut  non  possit  aliquid  intelligere  in  ipsa ,  sicut 
Philosophus  dicit ;  tum  etiam  propter  tribula- 
tionem  carnis  quam  oportet  tales  suslinerc  ex 
sollicitudine  lemporalium,  ut  patet  ex  Apo- 
slolo  1  ad  Cor.  7.  Et  ideo  electio  talis  conjun- 
ctionis  non  polest  esse  ordinata  nisi  per  re- 
compensationem  aliquorum  ,  ex  quibus  dicta 
conjunclio  honestelur.  Et  haec  sunt  bona  quae 
matrimonium  excusant,  et  honestum  reddunt. 
Et  ibidem  art.  2,  tria  illa  bona  enumerat , 
ncmpe  prolem ,  fldem  et  sacramentum.  Est 
enim  matrimonium  signum  rei  sacrae,  nempe 
conjunctionis  Christi  cum  Ecclesia,  inducitque 
indivisibilitatem  etinseparabilitaiem.  Est  etiam 
in  olficium  naturac,  ct  sic  respicit  usum  conju- 
galem.  Inquanlum  autemest  in  oflicium  naturae 
duobus  ordinatur.  Quorum  unum  exigitur  ex 
parte  ipsiusagenlis,hoc  est  intentio  finisdebili; 
et  sic  poniturbonum  matrimonii,  proles.  Aliud 
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exigitur  ex  parle  ipsius  acttis  qui  est  bonus  in 

gencre,  exhoc  quod  caditsupra  materiain  dcbi- 

tam ;  el  sic  est  lides,  per  quain  hoino  ad  suam 

accedit,  el  non  ad  aliani.  Hacleniis  D.  Thoinas. 

Igilur  aclus  niatrimonii  ut  cohoneslclur  debct 

iieri  ob  iinein  debitum  el  modo  convenienti , 

nempe  causa  generandi  prolem,  aul  reddendi 

debitum,  proul  expresse  docel  D.  Tliomas  iu 

Supplemenio  quaest.  49,  art.  5,  dicens  quod 

duobus  solum  modis  oonjuges,   absque  omni 

peccato  convcniunt ,    scilicet    intcntione   et 

causa  procreand:e.  prolis,   et  debiti  reddendi ; 

alias  autem  semper  ibi  est  peccatum  ad  minus 

vcniale.  Et  ad  hscc  duo  capita  reducemus  om- 

nia  peccata  quae  in  usu  matrimonii  lieri  pos- 

sunt  a  conjugibus,  et  quae  communiler  refe- 

runtur  ab  auctoribus  :  nos  verobreviter  ac  nio- 

derale  ea  perstringemus  duobus  §  sequentibus. 

§  3.  In  quo  explicatur  primum  caput,  nempe 

finis  generanda;  prolis. 

Dico  quod  ul  actus  conjugii  sit  licitus  el  ho- 

nestus,   exercendus  est  causa   et    intenlione 

generandae  prolis  ,  et  quoties  conjuges  ab  hoc 

(ine  ita  recedunt,  ut  quanlum  est  ex  vi  illius 

actiis,  per  se  generatio  sequi  non  possit,  lolies 

morlaliter  peccant.  Ila  communiter  auctores. 

Probatur  quia  cinn  Deus  matrimonium  insti- 

tuerit  ad  gcneris  humani  muliiplicaiionem  , 

illo  debite  ulens  ad  hunc  finem,  peccare  ne- 

quit :  alias  Deus  aliquid  illicitum  inslituissct 

et  mandasset.  Unde  sicut  usus  ciborum  ordi- 

nari  debet  ad  conservalioncm  individui,  ita  et 

usus  venereorum  ad   conservationcm  generis 

humani.  Sicque  est  licilus  el  honeslus,  si  fiat 

debito  modo  et  ordine  secundiim   quod  est 

conveniens  ad  finem  generationis  humanoe. 

Observat  tamen  D.  Thomas  in  4  Sent.  dist. 
31,  q.  2,  a.  2,  ad  1,  quod  ut  careat  culpa 
etiam  veniali ,  non  est  sistendum  in  prole  ct 
desiderio  habendi  successorem,  scd  proles 
ulleriiis  referri  debet  in  Deum  et  ad  cullum 
ejus  ampliflcandum  ,  sallem  implicite.  Alio- 
quin  concubitus  hominum  a  coilu  brutorum 
non  niiil timi  diilerret ,  nec  bonum  Sacramenti 
haberet :  natura  enim  bonum  prolis  inlcndit , 
ut  in  ipsa  species  conservelur  ;  bonum  autem 
Sacramenli  exposcit  ut  referalur  in  Deum. 
Nec  inde  inferri  debet  moium  naiurae  esse 
malum.sed  imperfectum  csse,  nisi  ad  aliquod 
Sacramentibonumreferalur.Nectamenopusest 
in  ipso  aclu  conjugali  expresse  reminisci  illius 
aul  alterius  finis,  s>ed  saiis  est  si  habitualiler 
referatur  ad  illos,  pula  si  conjuges  a  principio 
matrimonium  inierint  propter  istos  fines,  nce 


intentionem  actu  contrariam    habeant;  imd 
Sylvester  verbo  Debitum,  q.  12,  vers.  2,  posl- 
quani  dicitquod  ut  aclus  conjugalis  sit  ineri- 
torius,  proles  ad  Dei  obsequium  referri  debet, 
subtlit  id  Csse  veruni  quainvis   conjuges  nihil 
de  obscquio  divino  tunc  cogilent,  sed  soliini 
de  successore ,  quia  ex  quo  conjux  est  in  Dei 
gratia  ,   nec  inalum  fineni  inlcndit,  virlualiter 
refert  illud  opusin  Deum.  Ilinc  colligilur  con- 
jugeni  utcnlcin  mulrimonio  ,  nec  expresse  in- 
lendenlem,  necexcludentem  prolem,  sed  illius 
iinmemorein  ,  soliimque  intendenlem  copulari 
conjugilanquamoonjugi,inininiepeccare,quia, 
ctsi  uon  intendat  prolcm  foi maliter,  bene  tamcn 
virtualiter,  edquod  aclus  ille  sua  nalura  ad  prolis 
generalionem  tendat ,  nec  cx  operantis  inlen- 
lione  ad  alium  finem  referatur.  llinc  inferlur 
quod  si  aclus  conjugalis  refcratur  in  iinem  mor- 
lalem,  erit  culpa  morlalis,  quia  actus  in  pra- 
vum  iinem  relatus  talis  est  qualis  finis  ;  et  ubi 
iinis  eslvenialis,  culpa  eritsoliim  venialis.  Qui- 
dam  volunt  quod  quando  fines  extranei  (in  se 
tamcn  liciti)  non  sunt  lines  principales  ad  quos 
primo  actus  conjugalis  referatur ,  sed  secunda- 
rii  et  molivi  applicaiionis  ad  concubilum,  nulla 
est  culpa  ,  quia  ipsum  malrimonium  ad  hujus- 
modi  iines  secundarios  dirigere  ,  cuhpa  vacat ; 
ergo  etiam  in  aclu  conjugali.  Veriim  quid  de 
hoc  sit  sentienJum,  conslabitex  dicendis. 

Conjux  debitumpetenscausa  solius  delecta- 
tionis  ,  intra  lamen  honeslatem  et  limites  ma- 
trimonii ,  non  quidem  morlaliter  peccat,  ciim 
in  ea  non  ponat  ultimum  fineni ,  nec  vellel  il- 
lam  ubicumque  quajrere  ,  eliam  in  aliena  : 
commiltit  nihilominiis  veniale  peccatum,  ut 
docent  D.  Aug.  de  Bono  conjugii  et  lib.  5 
conlra  Julianum  c.  7.  D.  Gregor.  Respon.  10 
ad  interrogat.  Et  habclur  caus.  33,  q.  4,  cap. 
Vir  cum  propria.  Et  D.  Thomaslocis  cit.  Idque 
definivit  Innocen.  papa  XI,  damnans  hanc  pro- 
positionem  :  Opus  conjugii  ob  solam  voluptatem 
exercitum,  omni  penitus  carel  culpa  ,  ac  defeclu 
veniali.  Sicut  etiam  comedens  ct  bibens  usque 
ad  satielalem  ob  solam  voluplatem,  venialiicr 
peccat,  prout  dcterminavit  idem  ponliiex  in 
damnatione  propositiouis  8.  Ratio  est  quia  ibi 
inlervenit  debiti  ordinis  iuversio  diim  actus 
conjugalis  sua  naiura  tendens  ad  bonum  pro- 
lis,  refertur  ad  fineni  voluptalis  capicndae  ; 
tum  quia  bonum  delectabile  ,  quod  esl  naiuraj 
sc-nsitiva;  consonum,  non  poleslrecle  esse  finis 
operationis  hunianai ,  sed  so.inn  bonuni  honc- 
stum  quod  cst  nalura;  ralionali  conforme  ; 
tum  quia  abusus  cst  quacrere  actum  propter 
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deleciationem  illi  adjuuctam,  ciim  deleciatio 
sit  propter  ipsum  actum,  non  vero  aclus  pro- 
pter  delcclationein  illi  adhaerentcm.  lla  D.Tho- 
mas  in  4  Sent.  dist.  31,  q.  2,  a.  3,  ubi  addil 
quod  si  deleclalio  quceraiur  u'lra  honeslatem 
malrimonii,  ut  scilicct  aliipiis  in  conjuge  non 
allcndal  quod  conjux  est  ,  sed  soliim  quod 
mulier  est.  idem  paratus  facere  cuin  ea  si  non 
esset  conjux  ,  est  peccalum  mortale,  et  talis 
dicilur  a  D.  Hieron.  ardeulior  amalor  uxoris  : 
voluptales  enim  quae  de  meretricum  amplcxi- 
l>us  capiunlur,  in  uxore  damnandae  sunt.  Haec 
D.  Thomas. 

Hinc  D.  Thomas  in  addilionibus  ad  3  p.  q. 
49,  a.  5,  ad  3,  docet  «  quod  quamvis  inlendere 
t  sanilatis  conservalionem  ,  non  sit  per  se 
malum  ,  lamen  haec  intenlio  efiicitur  mala  , 
si  ex  aliquo  sanilas  intendalur  quod  non  est 
ad  hoc  ordinatum  ;  sicut  qui  ex  sacramenlo 
Baptismi  tanliim  salutcm  corporalemquaere- 
ret.  Et  similiter  esl  etiam  in  proposito  de 
aclu  matrimoniali.  »  Nempe  quod  debilum 
pelerc  causa  sanilalisconsequend*  aul  luendae 
esl  culpa  venialis  ,  quia  perversio  debiti  ordi- 
nis  est,  aclum  conjugalcm,  qui  sua  natura  re- 
ferlur  ad  bonuin  speciei,  referre  ad  bonum  in- 
dividui.  Aliqui  tamen  voiunt  quod  quando  aliud 
medium  aptnm  non  invenitur  ad  Irislaurandam 
vel  tuendain  sanilatem  ,  lunc  nulla  sit  culpa 
nec  perversio  ordinis  dcbiti ,  ciim  in  eo  line 
boiium  prolis  ac  fidei,  quamvis  remole,  inclu- 
danlur,  bene  tamen  ubi  aliud  medium  conve- 
nicns  occurrit  :  luncenim  erit  culpa  veniaiis. 
Quaeres  4°  ulriim  conjux  peccel  venia- 
liter  pctendo  debitum  ad  vitandam  inconli- 
ncntiam  in  seipso.  Respomlel  D.  Thomas  in  4 
scnt.  dist.  31  ,  q.  2  ,  a.  2,  quod  si  aliquis  per 
actum  matrimonii  intondat  vilare  fornicationcm, 
in  conjuge  non  esl  aliquod  peccatum ;  quia 
lioc  esl  quaedam  rcdditio,  quod  ad  bonum  (idei 
pcrtinct.  Scd  si  inteudat  vitare  fornicationem 
inse,  sic  cst  sibi  aliqtia  superfluitas;  etsecun- 
diim  hoc  esl  peccatum  veniale.  Nec  ad  hoc 
malrimonium  est  inslitutum  nisi  sccimdum 
indulgentiam  quae  esl  de  peccalis  venialibus. 
Haec  D.  Thouias.  Liemquc  docct  super  cap.  1 
ad  Cor.  7,  ubi  Aposlolue  praamiserat  ut  unus- 
quisque  uxorem  habeat,  etc,  Deinde  subdit: 
Hoc  aulem  dico  secundum  indnlgenliam  ,  non 
secundiim  imperium.  Item  D.  Augiislinus  de 
Bonb  conjug.  c.  10;  D.  Gregor.lib.  32  Moral. 
c.  18,  et  alii  sancti  Patrcs  super  relatum  Apo- 
stoli  lccum.  Ralio  est  quia  lalis  petens,  vel 
impellitur  a  concupisccntia,  et  liinc  impulsus 


ille  est  culpa  venialis ;  aut  non  impellitur,  et 
lunc  ulitur  niedio  quo  minime  indiget ,  sicque 
est  snpcrlluitas  et  inordinatio  quoedam ,  lum 
quia  aliis  modis  convenientioribus,  vel  per  ora- 
lioiiein  ,  vel  per  alia  pia  exercilia,  inconlinen- 
liam  propriam  vitare  posset;  ciim  aliunde  ni- 
hil  ex  parle  alleriu»  conjugis  ab  illo  requirat 
actum  malriinonialeni.  Sicque  eligens  islud 
medium  in  quo  inesl  tanta  voluptas  ,  vere  ob 
deleclalioneni  accedil ,  proindeque  culpam  ve- 
nialem  commiltit.  D.  Anloninus  lamen  3  p. , 
tit.  1 ,  c.  20,  §  11 ,  id  sic  explicat.  Aut  enim 
talis  accedil  ad  actum  conjugalem  causa  vi- 
tandae  fornicationis  in  se,  quamvis  aliis  modis 
tunc  mente  occurrentibus  aut  se  offerentibus 
posset  illam  vilare,  sed  magis  vull  isto  modo 
deieclabili  uli ,  quam  domare  carnem  et  fugeie 
consorlia,  elc.,et  tunc  est  veniale  pcccatum. 
Aut  assumit  aclum  conjugii  ad  vilandam  in  se 
foinicalionem  ,  non  quia  est  delectabilior,  sed 
quia  tunc  nou  polest  alio  inodo  mcliiis  eam 
vitare.  Ita  quod  voluptas  non  movet  ipsum,  sed 
amor  vitandae  fornicationis,  puta  si  tunc  sit  de 
necessiiale  aliam  feminam  iu  sccreto  allocutu- 
rus ,  a  qua  se  tenlari  expertus  est,  elc.  El  tunc 
nulliiin  est  peccatum,  saltem  quando  gencratio 
prolis  est  linis  primarius ;  vitatio  vero  forni- 
calionis  propriae  est  s-jliim  secundarius  el  ap- 
plicans  ad  concubilum. 

Quoeres  2°  utrinn  illicilus  sit  concubitus 
intcr  conjuges  quando  uxor  est  gravida,  etc. 
Respomiel  D.  Thomas  in  4  Sent.  dist.  51  in 
expositione  texlus,  quod  quamvis  malrix  post 
iropraegnalionem  claudatur,  tarocn  ex  dclectu- 
tione,  ul  Aviccna  dicit,  movctur  et  aperitur  : 
et  ex  hoc  imminel  periculum  aborliis.  Et  idoo 
D.  Hieronym.  vituperal  acccssum  viri  ad  uxo- 
rem  iniprrcgnatam  ,  non  lamen  ila  quod  sem- 
per  sit  peccalum  morlalc  ,  nisi  foi  te  quando 
probabiliter  titnetur  de  periculo  aborttis.  Haec 
D.  Thomns.  Si  igilur  tempore  prargnalionissit 
vcrisimile  pcriculum  aborlus  utendo  actu  con- 
jugali,  tunc  pcterc  aul  redderc  est  manifcsla 
culpa  lethalis.  Utrum  aulem  sit  venialis  liinc 
cxigere,  seclusoeo  periculo,sublitc  esi.  Quidam 
enim  videntur  hoc  senlire,  quia  D.  Thoniaset 
alii  auctores  disputantcs  de  culpae  hujusqtia- 
litale,  dixerunt  eam  non  esse  mortalem,  quasi 
supponcntes  eam  esse  venialcm ,  et  talem  essc 
cxprcssc  tenent  Alcnsis,  P.diidanus,  D.  Anto- 
ninus  ct  Soius.  Alii  vero  ncgant  csse  culpain 
venialero,  quia  dc  hoc  nulla  repcritur  prohibi- 
lio,  ct  laqueum  esset  injieere  animabus:  cinn 
cnim  magna  tempuris  nialiiinoiiii  parlc  uxor 
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sii  gravida ,  abstincndtim  csset  conjugibus  fere 
semper,  vel  innumera  venialia  forent  adrait- 
lenda.  Ctficriim  convenirtnl  auctores  nullam 
esse  culpam  in  reddendo,  quia  si  in  hac  peti- 
tfone  essct  aiqua  venialis  inconiineniia ,  red- 
dendi  tainen  obligaiio  legc  justitiae  pncsnipta 
reddcnleni  ab  ca  excusaret.  Adde  quod  sola 
v.niilis  culpa  in  cxigcnt  non  eximit  alterum 
conjugetn  ab  obligatione  reddendi. 

Quaefes  5U  ulriim  ralione  modi  vel  siius, 
conjugalis  aclus  rcddatur  viiiosus.  Hcsp. 
P.  Thomas  in  1  Scnt.  dist.  31  in  expositione 
lUterae  qu6d  usuS  contra  naturam  conjugii  est 
quando  deliiluin  vas  pi;elermillitur ,  vcl  de- 
bilus  modus  a  nattita  insiiuiliis  <piantinn  ad 
siiimi  :  el  in  primo  semper  est  peccalum  nior- 
lale,  quia  prolcs  sequi  non  potest,  undctolali- 
ler  inienlio  natunc  fruslratur.  Sed  in  secundo 
fiiodo  non  semper  est  peccatum  morlalc,  nt  i|ui- 
dani  dicunt,  sed  potest  essc  s;giium  mortalis 
COncUfiisCentiS :  quandoquc  etiam  sine  peccalo 
<  -  e  jiolest ,  quando  disposilio  corporis  alium 
modum  non  patitur.  Alias  tanto  est  graviUs 
quanlo  magis  a  nalurali  modo  rcccdilur.  Haec 
D.  Tliomas.  Si  IgUtif  tali  concumbendi  modo 
gencratio  iuipediatur,  puta  quia  semen  reccp- 
Itim  (fi  vas  femineum  minime  relinelur  ,  sed 
foras  expellilur,  aut  si  foret  periculum  illud 
effundendi  ralione  modi  exorbitanlis  concu- 
bilus,  tunc  esset  pcccatum  mortaie.  Observant 
tamen  B.  Albcil.  Magnus,  D.  Antoninus,  Pa- 
ludafius  ,  Cajet.  et  alii  quftd  per  lales  silus  et 
modos  innalurales  ct  indcbilos  non  impeditur 
generatio  eo  quod  semen  viri  inlret  in  matri- 
cem  per  niodum  aiiractionis,  et  non  per  mo- 
dum  descensiis. 

Esl  tamen  grave  peccatum  veniale  ,  quando 
solius  Voluptatis  captandae  gratia  isti  modi  in- 
nalnrales  usurpantur ;  et  tantograviiis  quanto 
magis  a  naturali  modo  reeedilur.  Undc  graviter 
objurgandi  ac  reprehendendi  sunt  conjuges 
lalia  facientes  ,  et  ab  his  arcendi:  non  lamen 
propterea  injiciendus  est  illis  morlalis  peccati 
scrupulus ,  nisi  in  casu  posito,  nempe  quando 
impediretur  generatio  ,  el  tunc  mulier  licite 
non  posset  viro  sic  pelenli  debituni  reddere; 
ant  qiiando  inesset  aliqua  prava  inlenlio,  vel 
signum  morlalis  concupisconliae  ,  vcl  aliqua 
circumstantia  addens  maliliam  lelhalem.  Tan- 
dem  monendi  sunt  ex  Apost.  1  ad  Thess.  4: 
Vt  scial  uiMsqitiscjue  vas  suum  possidere  in  sun- 
ctificatione  et  hor.ore ,  i.on  in  passior.e  desiderii 
sicut  cjev.tes  quw  ignoraut  Ueum.  Quando  vero 
necessitas  excusat ,  el  inlirniilas  ac  dispositio 


corporis  alium  non  palitur  concumbendi  mo- 
dum  ,  tunc  bujusmodi  silus  absque  peccalo 
usurpari  possunt;  ul  quando  femina  esl  gia- 
vida  ,  et  sine  periculo  abortus  nequit  aliler 
cognosci,  aut  vir  ob  nimiam  pinguedinem  non 
polesl  alio  modo  ad  uxorem  accedere  ,  alias- 
que  ob  legilimas  causas ,  semper  tamen  servato 
vasc  nalurali. 

Quaeres  4°  ulrum  conjuges  peccent  quando 
optanl  prolcm  non  concipi,  eaque  de  causa  ab 
inccepla  copula  sc  reirahunt,  aut  ab  ea  absti- 
nenl.  Resp.  quosdam  asserere  commitli  pec- 
calum  moi  tale;  vidctur  enim  csse  contra  fincm 
malrimonii.  Sanchcs  tamen  reputat  esse  soliun 
veniale ,  si  conjuges  Innc  nihil  elbciant  quod 
prolis  conceptionem  impediret;  lum  quia  finis 
prascepli  non  cadil  sub  proeeepto,  lum  quia 
boc  non  esl  de  se  malum,  bonoque  line  vestirj 
polest ,  ut  ralione  pauperlatis ,  aul  periculi 
mortis  in  paliendo  ,  elc.  Addit  idem  Sanches 
quod  si  conjuges  habentes  copula.n  nondum 
seminaverint,  ncc  in  eisadsil  periculum  scmi- 
nandi  extra  vas ,  non  est  lelhale  se  retrahere 
ab  ea  ante  seminis  emissionem,  quamvis  nullus 
aliuslinis  intcrvenirel,  quam  impediendi  prol  s 
generalioneni;  quia  etsi  eam  impedire  cmisso 
semine  sil  peccatum  niortale  conira  naluram  , 
ubi  lamen  omnino  nulla  seminis  lii  jactura , 
non  est  culpa  lelhalis.  Sicut  enini  possunt 
conjuges  communi  consensu  a  copula  absti- 
nere,  ita  ab  incoepla  neutrius  semine  emisso 
resilire.  Idijue  ex  causa  facere  nullum  cst 
peccatum  ,  pula  si  sen  inalio  noceret  sanilati, 
vel  conjuges  sunt  paupcres  et  prole  abundant ; 
sine  causa  autem  ,  esl  soliim  veniale.  Ih'.c 
Sanches.  Verum  cimi  conjuges  tunc  se  expo- 
nant  probabili  periculo  seminandi  extra  vas , 
non  video  quomodd  in  praxi  id  exerceri  possit 
absque  culpa  lelhali.  Adde  quod  incboare  cc- 
pulam  animo  illam  non  perficiendi  ad  prole 
carendum,  est  maxiina  inordinaiio,  etabusus, 
utpole  contra  fineni  a  nalura  inlentum  ,  qua2 
talem  aetum  ad  prolem  ordinavit  quando  ha- 
beri  potest,  ita  ut  tunc  nibil  fiat  quo  positive 
impediaiur.  Unde  lalesnon  excusatpaiipertas, 
aul  pcriculuin  ex  parlu,  scd  debcnt  coniinere. 
Non  nego  lamen  quod  pcr  aecidens  aliquando 
liceataclum  conjugalem  inlerrumpere,  eliamsi 
ex  nalurae  conciialione  secutura  sit  pollutio  , 
pula  diim  aliijuis  (unc  intervenil,  aul  imminel 
periculum  uioriis  inferendae  ab  hoste  vel  a 
fera,  aut  ob  aliam  similem  causam  tunc  praeter 
inteniionem  et  voluutatem  conjugum  occur- 
rentem. 
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An  verd  sit  lethale  quando  ad  impcdiendam 
prolis  conceptionem,  conjugcs  dala  opera  ef- 
ficiunt  ne  simul,  sed  tanliim  unus  posl  alium 
serainct,  respondeo  id  pendere  ex  islo  prin- 
cipio,  an  per  hoc  impediatur  gcneralio;  quod 
quid.mi  aikrmant,  dicentes  ex  semine  utrius- 
que  eonjugis  unum  eflici  generationis  princi- 
pium  ,  uno  pcr  modmn  agentis,  allero  per 
modum  palienlis  ct  recipienlis  se  habente. 

Alii  vero  docent  ad  generalionem  non  esse 
absolute  neccssarium  ulrumque  conjugem  una 
simul  seminarc  :  experientia  enim  constat 
plures  feminas  invitas  et  nullatcnus  excitalas, 
proindequc  non  seminanlcs,  recipientes  lamen 
semcn  viiile,  concepisse.  Nec  obstat  lianc  si- 
mulianeam  seminationein  inullum  conferre  ad 
faciiiorem  et  pulchriorem  conceplum,  quia  non 
lenenlur  conjuges  faciliorem  generandi  viain 
eligere,  neque  certiorem,  sicut  non  tenentur 
uli  mediis  ad  illam  deservienlibus,  sed  sufiicit 
quod  generalioni  prolis  absolute  non  obstent. 
Verinu,  cinn  talcs  conjugcs  credant,  absque 
simuitaneo  concursu ,  prolem  non  posse  tou- 
cipi,  et  ob  hoc  illum  impedire  conenlur,  vi- 
dentur  ex  hae  prava  intentione  et  conscientia 
erronca  graviler  peccare  ,  nisi  cain  deponant. 
Quando  prorsiis  omnind  desperatur  de  viri  se- 
minatione  intia  vas,  sive  illa  impotenlia  perpe. 
lua  provenial  a  seneclule,  sive  ab  imbecillitale, 
sive  a  inorho ,  sive  ex  indispositione  ct  impro- 
portione  organorum,  nequaquam  cst  licilus 
aclus  conjugaiis  cuin  eo  periculo  effusionis  : 
ubi  vero  probahilis  spes  est  viro  seminandi 
intra  vas ,  licitum  esl  ad  id  conari  ac  cxpcriri; 
et  si  quando  seincn  eirundalur  ,  id  contingit 
omnind  per  accidens  ct  praeier  intentioneni. 
Sic  enim  in  can.  Laudabililer  de  fritjid.  et  ma- 
lefic.  conccdilur  tricnnalis  experientia  conju- 
gibus  dubitanlibus  an  impotentia  sit  pcr- 
petua. 

QuaeresS0  utriini  conjuges  frigidi  ct  sierilcs 
pecccnl  exercendo  acluin  malrimonii  ?  Res- 
pondel  D.TIiom.  in  4  dist.  54,  in  exposhione 
litlerse  expendens  illa  verba  :  Si  niuiier  causa- 
tur,  dicens  :  \  olo  esse  maler,  el  iilios  procrca- 
re.  Ubi  ait  :  videtur  ex  hoc  quod  ratione  steri- 
lilalis  malriinoiiium  solvi  possil.  Et  dicendum 
quod  non  ,  quia  in  slerilihus ,  etsi  malrimo- 
niuni  non  haheal  inteniuni  suum  secundiun 
qudd  esl  in  ollicium  nalursc  ,  habel  lamen  se- 
cundum  quod  est  remedium  per  carnalem  co- 
pulam;  utide  ponitur  hfc  procreatio  Gliorum 
pro  carnati  copula ,  quam  mulieres  verecun- 
dantur  expetere.  H«c  D.  Thoiu.  Cajet.  2-2,  q. 


f.">">,  a.  3,  dicil  qudd  proplerea  sterilitas  non 
reddit  aclum  conjugalem  iliicitum,  quia  ex  illo 
actu  per  se  loquendo  nata  est  sequi  generatio, 
quamvis  per  ascidensratione  conditionum  ali- 
quariim  personarum  non  sequatur.  Moralia 
auterii  attendunl  ad  id  quod  secundiim  suam 
n  ituiam  est ,  et  non  ad  id  quod  per  accidens 
in  hac  rei  coinplexione  vei  aetate  invenilur. 
Pcr  se  aulemsemen  a  natura  esl  ordinalum  ad 
prolis  generationem,alioquin  non  esset  semen : 
unde  quantuincumqiie  in  hac  vetula  aut  slerili 
per  accidens  generalio  sequi  non  possit ,  ad- 
huc  tamen  seminatio  conjugalis  inlra  vas  non 
esl  ilhcita.  HincD.Thomas  in  i  sent.  disl.  34, 
q.  unica,  art.  2,  ad  3,  dicit  quod  veluliquam- 
vis  aliquando  non  haheant  caliditatem  sufli- 
cientem  ad  generandum,  habent  tamen  calidi- 
tatem  suflicientem  ad  carnalem  copulam ;  et 
ide.6  conceditur  eis  malrimonium  secundiim 
quod  estinremedium  ,  quamvis  non  competat 
eis  secundinn  quod  est  in  ollicium  natunt.  El 
auclores  communiter  docent  validum  esse  ma- 
trimonium  contracium  asene,  qui  saltein  co- 
nari  et  juvari  potest  aliqua  arle  ad  ejus  con- 
suminationem,  et  intra  femineum  vas  semina- 
re  :  seciis  dicendum  si  ad  hoc  fuerit  omnino 
impotens.  Nec  est  eadem  ratio  de  femina :  quae- 
cumque  enim ,  licet  vetula  aut  frigida ,  semcn 
recipere  potesl,  el  qnamvis  si  defecerint  ei 
miiliehr.a ,  non  habeat  senien  generativum , 
non  propterea  sequilur  quod  matrimonium  sit 
nullum,nec  aclus  conjugalis  illicitus,  quia 
tunc  soliim  per  accidens  generatio  sequi  non 
polest.  Hinc  petere  vel  reddere  debilum  est  il- 
liciium  quando  omnino  desperatur  defacullate 
viri  intra  vas  seminandi,  sive  hoc  proveniat  ex 
ejus  imbecillitate  aliove  morho,  aut  ex  super- 
venienli  feminaj  arctiludine  quae  non  vult  in- 
cisionem  pali ,  ad  quain  lamen  tenetur,  etiam 
cum  aliquo  gravi  dolore,  ob  scilicct  jus  quod 
in  inarituin  translulil ,  el  quo  uli  non  potest 
absque  lali  iucisione  ,  non  tamen  cum  gravis- 
simo  morhi  incommodo  aut  vitae  penculo. 
Vide  D.  Tiiom.  loco  cit.  ad  5. 

Hinc  eliain  non  videtur  illicitus  actus  con- 
jugii  in  femina  quye  polest  semen  recipere  , 
quaniumvissit  impotens  ad  illud  reliuendum 
aul  seminandum ;  per  accidens  enim  se  habet 
quod  non  possit  semen  retinere,  nec  e&t  ne- 
cessarium  ad  geiierationem  quod  seminel,  ne- 
(|ue  proinde  impcdil:  r  quid  licite  possitdehi- 
lui  i  pelere  juxta  nostrum  Ludovicum  Lopem 
i  p.  c.  79  ;  el  Sylvesirua»  v.  Debitum,  et  v. 
Matrimonium,  quia  matrix  semen  ad  geuera' 
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tionem  necessanum  reiinei  e  solet,  ei  aliquan- 
do  supcrlluum  emittcre. 
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§  4.  In  quo  expticatur  secundum  caput,  nempe 
finis  reddendi  debili, 

Conjuges  ad   reddenduni  sibi  debiiuni   le- 
nentur  de  necessilalc  pr*cepli  sicul  ad  caetera 
jusliiiae  piaeeepla,  ct  ille  actus  cadit  sub  prai- 
ccplo  alliruialivo  :  scripluin  cst  eniin  1  ad  Co- 
rinlb.  7  :  Vir  uxori  debiium  reddut,  el  uxor  viro: 
nolite  fraudare  invicem.  Ideoque  inorlale  pecca- 
luin  coininiiiit  debituni  denegans  absque  ra- 
lionabili  causa  excusante,  alteri  pelenli;  el  in 
petendo  el  reddendo  debilum  vir  et  uxorsunt 
asquales  a>.qualitale   proporlionis,   quia  sicut 
vir  lenclur  uxori  in  actu  conjugali  et  dispen- 
satione  domus  ,  ad  id  quod  v  ri  est ,  ita  uxor 
viro  ad  id   quod    uxoiis  est.  ila  D.  Thomas 
in    4  senl.    disl.    32,    q.    unica ,     art.    3. 
El  ibidem  arl.  1  in  Sed  conlra  ait  quod  sicul 
servus  est  in  potestale  domini  sui,  ita  et  unus 
conjuguni  in  potestate  alterius ;  ut  palet  1  ad 
Cor.  7.  Scd  servus  lcnetur  ex  necessitate  pra> 
cepli  domino  suo  debitum  servilutis  reddere, 
ut  patel  ad  Ilom.  13  :  Reddite  omnibus  debita, 
etc.  Ergo  et  unus  conjugum  ex  necessitate 
praecepti  tenelur  alleri  reddere  debilum.  Itcm 
quia  malrimonium  est  ordinalum  ad  vitandam 
lbrnicationem ,  ut  palet  1  ad  Cor.  7 ,  sed  boc 
non  posset  licri  per  mairimonium  ,  si  unus  al- 
leii  non  lenerelur  debilum  rcddere  ;  crgo  red- 
dere  dcbilum  estde  necessilate  praecepli.  Ilaec 
D.  Tbomas.    Igitur  rcgulariter  loquendo  con- 
jux  niortaliter  peecat  non  rcddens  debitum  al- 
leri  pctenti  expresse  aut  tacite,  nisi  justam 
causam  babeat ,  quia  ad  boc  se  obligarunt  ex 
conlraclu  malriinonii ,  proindeque  ex  justitia, 
tradentes  sibi  invicem  corpora ,  juxta  illud  1 
ad  Cor.  7  :  Vir  non  liubet  potestatem  sui  corpo- 
ris,  etc.  Ergo  sicut  in  aliis  etiain  contractibus 
el  maleriis,  qui  negat  debilum  niagni  momenti 
creditori  petenti,  gravem  ipsi  facit  iojuriam  , 
ita  in  nostro  casu  conjux  denegans  debilum 
alteri  pelenti.  Sotus  tamen  ,  Sylvesler  et  alii 
observant  quudquandocoujux  soliunmodo  pe- 
tit  bcnevole  et  amicabililer,  nec   mullum  in- 
stat  aut  urget,  neque  inlendil  in  rigore  alle- 
rum  ex  jusliiiii  obligare  ad   reddendum  debi- 
tum  ,  tunc  iste  denegando  non  peccat  morla- 
liler,  animo   lamen    paralus  rcddere  si  aller 
conjux  serid  et  ilerum  dlud  exigcret,  nec  sit 
penculum  inconlineniiae  in  illo,  pula  si  vir 
tanium  rcmisse  aut  irigide  petal,  aut  rogatus 
acquiescat,  etc. 
TM.   xiv. 


D.  Tbomas  in  i  senl.  disl.  32,  art.  2,  quasst" 
in  corp.  docet  quod  dupliciter  debitum  potest 
peti :  uno  modo  expresse  ,  ut  quando  verbis 
inviccm   pctuui ;   alio   modo  inlcrpretative  , 
quando  scilicct  vir  percipit  per  aliqua  signa 
quod  uxor  vellet  sibi  debiluin  reddi ,  sed  pro- 
pter  verecundiam  tacet :  et  ita  etiamsi  non  ex- 
presse  verbis  debitum  pelat ,  tamen  vir  tene- 
lur  redderc,  quando  expressa  signa  in  uxore 
apparent  voluntaiis  debiti  reddendi.  Et  ibidem 
a.  3,  ad  2,  ait  S.  doctor  quod  quia  vir  nobi- 
liorem   parlem  babet  in  actu  conjugali,  natu- 
raliter  babet  quod  non  ita  erubescat  petere 
debilum  siculuxor  ;  et  inde  eslqucd  uxor  non 
ila  tenetur  reddere  debitum  non  pelenti  viro , 
sicut  vir  uxori.  Quod  tamen  non  impedit  quin 
sinl  aequales  in  actu  malrimonii ,  quia  boc  est 
per  accidens.  UndeS.  doclor  ibidem  a.  2,  ad4, 
dicil  quod  non  debet  vir  uxorem  avertere  ne 
pelat  debiluin ,  nisi  propter  aliquam  causam ; 
et  eliam  tunc  cum  magna  inslantia  averti  non 
debet  propter  pericula  imminenlia.  Si  autem 
conlingerel  quod  marilus  esset  homo  simplex 
nec  auderet  petere  ob  pudorem  vel  pusillani- 
mitatem  ,  tunc  uxor  ieddere  leneretur  quando 
in  eoapparerent  signa  volunlatis  exigendi  de- 
bitum ,  aut  ex  aliquibus  indiciis  in  eo  pericu- 
lum  incontinenliae  timeretur. 

Hinc  peccat  conjux  qui  volunlarie  impoten- 
lem  se  reddil  ad  sullicienter  reddendum  de- 
bilum,  quod  sic  expicat  D.  Tbomas  ibidem  art. 
1,  ad  3,  ubi  ait,  quod  si  aliquis  redditur  impo- 
tens  ad  debitum  solvendum  ex  causa  consecuta 
ex  matrimonio  (pula  ciim  priiis  debilum  red- 
dilur  ct  fit  impolens  ad  debilum  solvendum 
ulleriiis)  mulier  non  habet  jus  plus  petendU 
et  in  petendo  ulleriiis,  se  magis  meretricem 
quam  conjugem  exhibet.  Si  anlem  reddatur 
impotens  ex  allera  causa,  si  illa  est  licita,  sic 
iieriim  reddere  non  tenctur,  nec  mulier  exigere 
potesl.  Si  non  esi,  tunc  peccat  non  reddendov 
et  peccaium  uxoris,  siin  fornicationem  propler 
hoc  labatur,  eialiquomodo  impulatur.  Etideo 
quanlum  potest,  operam  dare  debel  ut  uxor 
contineat.  Haoc  D.  Thomas. 

Hinc  colligilur  conjugcin  mortaliter  peecaFe 
qui  se  mediis  illicitis  impolentem  reddit,  ut  si 
crebro  se  polluat,  si  ad  alias  accedat,  advertens 
inde  se  reddi  impotentem  ad  sua2  uxori  debite 
satisfaciendum  :  idque  lenelur  in  confessione 
explicare,  quamvis  juxla  aliquos  poslea  toialiter- 
impotens  factus,  non  ampliiis  peccet  in  uon 
reddcndo  dcbitum,  impotentia  illum  excusante. 
Item  vir  licite  non  potest   immoderata  vitaj 
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usperiiale,  notabili  jejunio,  aliisque  macera- 
tionibus  cxtenuare  corpus  et  perderc  vires 
quifous  indiget  ad  sufhcienler  reddendum  de- 
bilum  uxori,  neque  illa  polest  se  hoc  modo 
extenuare,  ta  ut  deformis  el  exosa  viroeflecla, 
det  illi  occasionem  accedendi  ad  alias  feminas. 
Neque  conjux  ordinarie  debet  diu  abesse,  nisi 
alter  consentiat,  aut  justa  necessitas  id  exigal. 
*NTon  tenetur  tamen  vir  uti  cibis  calidis,aliisque 
ut  potenlior  fiat,  sed  suflicit  ut  impolentem 
non  se  reddat.  Vide  D.  Antoninum  3  p.  tit.  1, 
~c.  20,  §  10,  ubi  eliam  assignat  plures  casus  in 
quibus  conjux  non  lenetur  alteri  reddere  de- 
foitum,  nec  peccat  illud  denegando,  quos  per 
iireves  quocstiones  aflerimus. 

Quaeres  1°  utriim  cum  propriae  salutis  detri- 
lrimento  conjuges  leneanlur  sibi  debilum  red- 
dere.  Respondet  D.  Tbomas  nega.tive  in  4  sent. 
dist.  32,  a.  1 ,  in  corp.,  ubi  ait  quod  matrimo- 
nium  est  principaliler  inslilutum  in  oflicium 
naturoe.  Et  ideo  in  ejus  aclu  considerandus  est 
motus  nalurse  secundiim  quem  nutriliva  non 
ministrat  generative,  nisi  id  quod  superfluil  ad 
conservationem  individui.  Quia  bic  est  ordo 
tiaiuralis ,  ut  priiis  aliquid  in  se  ipso  perficia- 
tur,  et  postmodiim  alteri  de  sua  perfectione 
communicel;  boc  etiam  ordo  charitatis  ha- 
bct  quae  naturam  perficit.  Et  ideo  cum  uxor 
in  viro  potestatem  non  habeat,  nisi  quaniiim 
ad  generalivam  virtutem,  non  autem  quantiim 
ad  ea  quae  sunt  ad  conservationem  individui 
ordinata,  vir  tenetur  uxori  reddcre  debiium 
in  his  quae  ad  generationem  prolis  speclant, 
salva  tamen  priiis  personae  incolumitate.  Haec 
D.  Thomas.  Igilur  obligatio  reddendi  debitum 
intelligi  debet  salva  consistentia  et  sanitate 
personae  :  nam  generandi  opus  a  nalura  ordi- 
natum  est  ad  bonum  speciei  sine  malo  indivi- 
dui.  Hinc  D.  Antoninus  loco  cit.  infert  quod 
vir  vulneratus  ac  febri  laborans  aut  graviler 
infirmusnon  tenetur  reddere  debitum,  quia  id 
ei  foret  valde  nocivum.  Item  non  tenetur  exi- 
stens  in  balneis  vel  slatim  ac  exit  a  balneis,  quia 
eo  tempore  grave  periculum  copula  infert. 
Item  mulier  furis  incorrigibilis  polest  fugere, 
eumque  relinquere,  ne  cum  eo  capiatur,  et 
morle  plectatur.  Item  non  tenetur  conjux  alteri 
immoderate  ac  ssepius  quam  par  esl  pelenli , 
semper  reddere  debitum,  quia  notabiliter  vires 
extenuat.  Imd  illicitum  est  viro  reddere  debi- 
tum  cum  notabili  salutis  suae  detrimento,  et 
«imililer  uxori ,  quia  vitae  dominium  non  ha- 
bent.  Et  hanc  culpam  esse  mortalem  quidam 
volunt,  nisi  vel  inadvertentia  tanti  damni  ex- 
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cuset,  vel  subsitgrave  periculum  incontinent.ai 
in  exigente;  tunc  enim  saltem  licitum  est  red- 
dere  ex  charitate.  Si  tamen  infirmitas  fuerit 
levis,  ut  dolor  capitis,  aut  dentis,  elc,  non 
videtur  causa  sulliciens ,  praeseriim  si  petens 
subiret  inde  periculum  incontinenliae,  et  alter 
conjux  facile  reddere  posset. 

Qua^res  2°  utriun  conjux  sanus  eum  propriae 
infeclionis  periculo  teneatur  debitum  reddere 
leproso ,  aliove  morbo  contagioso  laboranti. 
Respondet  D.  Thomas  lib.  4  sent.  dist.  32,  a.  1, 
ad  4,  quod  lepra  solvit  sponsalia ,  sed  non  ma- 
trimonium  :  unde  uxor  eliam  viro  leproso  te- 
netur  reddere  debitum  si  exigat ,  non  tenelur 
ei  cohabilare ,  quia  non  ita  cito  inficitur  ex 
coiiu,  sicut  ex  frequenti  cohabitatione.  Et 
quamvis  proles  generetur  infirma ,  tamen 
melius  est  ci  sic  esse  quain  peniliis  non  esse. 
Haec  D.  Thomas.  Quod  tamen  D.  Antoninus 
loco  cit.  Cajetanus  in  Summa  verbo  Mutrimo- 
nivm,  el  alii  explicant  el  limitant  in  casu  quo 
ex  redditione  debiti  non  immineret  sano  pcri- 
culum  infectionis.  Et  in  hoc  sensu  inlelligi  de- 
bet  can.  2de  conj.  leproso,  quoniam  redditio 
debiti  conjugalis  debet  esse  non  tantum  salva 
eonsistentia ,  sed  sanitale  subjecti,  ciim  non 
teneatur  3egritudinem  vel  debilitatem  notabi- 
lem  incurrere  propter  debitum  reddendum  , 
ideoque  nec  lepram  quae  majus  est  malum. 
Unde  in  hujusmodi  casu  videtur  slandum  con- 
silio  medicorum  de  periculo  infectionis,  consi- 
deratis  particularibus  circumslantiisetqualita- 
tibus.  Idem  prorsiis  dicendum  videtur,  si  allcr 
conjux  lue  venerea  laboret ;  tunc  enim  non 
tenelur  conjux  sanus  cum  periculo  notabilis 
infectionis  ei  debitum  solvere,  quia  eadem  est 
ratio  ac  de  lepra.  Dicunt  autem  medici  certius 
infectionis  periculum  imminere  viro  accedenli 
ad  mulierem  lepra  aiiove  contagioso  morbo 
infeclam,  quam  mulieri  sanse  accedenli  ad  vi- 
rum  infectum. 

Quaeres  5°  utrum  sit  licitum  pelere  aul  red- 
dere  debiium  tempore  menstruorum.  Respon- 
det  D.  Thomas  in  4  sent.  dist.  32,  a.  2,  qu.  3, 
quod  circaboc  quidam  dixerunt  quod  mulier 
menstruata  sicut  non  debet  petere  dcbitiim, 
ita  nec  reddere  :  sicut  enim  non  teneretur 
reddere  si  haberet  infirmitaiem  in  propria 
persona,  ex  qua  periculum  ei  immineret,  ita 
non  tenetur  rcddere  ad  vitandum  periculum 
prolis.  Sed  ista  opinio  videtur  derogare  mairi- 
monio,  per  quod  datur  omnimoda  potestas  viro 
in  corpus  mulierisquantiimad  malrimonialem 
actum,  Nec  est  simile  de  infirmitate  corporis 
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prolis  et  periculo  proprii  corporis,  qnia  si  niu- 
lier  infinnatur,  certissimum  est  qund  ex  ear- 
nali  actu  peiiculum  ci  imminel;  non  autem  ita 
ccrlum  csl  de  prole,  qux  fortfi  nulla  scquetur. 
Et  ideo  alii  dicunl  quod  miilieri  menstrualx 
nunquain  licet  pelerc  debitum  :  si  tamen  vir 
ejus  pelat,  aut  potit  scienter  aut  ignoranter  : 
si  petil  scicnter,  tunc  dcbet  eum  avcrtere  pre- 
clbus  ct  monilis,  lainen  non  ila  efTicaciler  ut 
posait  ei  esse  occasio  in  alias  damnabiles  cor- 
ruplelas  imidemli,  si  ad  id  pronus  credalur. 
m  autcm  petit  ignoranter,  tunc  mulier  petest 
aliquam  occasionem  prxlendere,  vel  inlirmita- 
icin  allegare,  ne  debitumreddat,  nisipericulum 
viro  timealur  :  tamen  finahtcr,  si  vir  non  de- 
U8lit&  pelitione,  debet  reddere  debitum  po- 
sccnti.  Passionem  vero  suam  non  est  tulum 
indicare,  ne  forte  vir  ex  hocabominalionem  ad 
eam  concipiat,  nisideviri  prudenlia'  prXsuma- 
lur.  Hactcniis  D.  Thonias. 

An  autem  petere  debituiu  eo  tempore  sil 
peccalum,  D.  Tiiomas  vidctur  boc  attirmare 
ibidem  qu.  2,  nilnlque  delerminat,  an  sit  pro- 
liibitum  sub  morlali  aut  veniali.  Certum  tamen 
r>i  non  esse  mortale,  quia  tunc  mulier  conei- 
pere  potesl,  ut  dicit  S.  doctor,  et  aliunde  con- 
ju\  ulilur  jure  suo,  proindeque  nulli  facit  in- 
juiiam,  uec  intendit  infeclionem  prolis,  cui 
meliusestabsolute  sic  nasci,  quam  nulloinodo 
nasci,  nec  iu  rcrum  natura  existere.  Adde 
qiiod  Don  csl  oinnino  cerlum  prolcin  oriri  ex 
bac  copula  mpnstruosam  vel  lcprosam.  Nisi 
ergo  conjugcs  prxvideant  ac  probabiliter  exi- 
stiment  inonsliuni  ex  eo  concubitu  gigncndum, 
non  lencnlur  co  lempore  a  copula  atslinere 
sub  mortali.  Nihilommus  D.  Thomas  senlilpc- 
litionem  dcbiii  tunc  scienter  factam  esse  cul- 
pam  vcnialem  ex  se  el  ut  plurimuin,  quia  est 
quadam  lurpiludo  et  inhonestas,  ciim  tunc 
leniinea  natura  consuelx  purgalioni  vacct, 
iininundaque  sit  mulier  et  aliqualiter  inepia 
coinmodx  seminis  retcntioni  ac  rcceptioni , 
alquc  ila  iiinits  conveniens  generalionis  fini. 
Addc  aliquam  esse  incontinentiam  debitique 
onlinis  pervcrsionem  non  cxspectare  lcmpus 
generalioni  aptius,  maximc  ciim  brcvi  sit  alTu- 
turum.  Idque  docent  D.  Antoninus,  Paluda- 
nus,  Cajetanus,  Solus,  Ledesma,  Lopes  el  alii. 

Quxrcs  i°  utriim  tempore  furoris,  amentix 
vcl  ebrietatis  unius  conjugis  licilum  sit  ei  de- 
negarc  dcbiluin.  Kespoudeo  conjugcm  sanum 
non  teneri  pcrse  debitumreddereamenti,  aut 
in  furore  vel  ebrietate  constilulo ,  quamvis 
nullum  aborlus  aul  damni  pcriculum  adsit. 


Ratio  est  quia  petitio  illa  non  esl  actus  huma- 
nus,  et  sicut  istc  conjux  amillit  sui  et  bono- 
rum  administrationem  ,  ila  et  usum  matrimo- 
nii.  A  fortiori  non  lenctur  reddere  dinn  est 
periculum  abortus  vel  damni.  Quod  de  facili 
polest  contingere  quando  uxor  est  amens,  el 
tunc  videtur  aclus  esse  illicitus.  Si  e  contra 
uxor  sit  mentis  c^mpos,  cum  lunc  cesset  abor- 
tus  periculum,  congressus  potest  esse  licitus,  si 
vir  amens  seminet  intra  vas.  Dixi  conjugem 
sanum  per  se  et  ex  natura  sua  non  teneri  ad 
rcddendum  debitum  amenli,  quia  per  accidens 
potest  ad  hoc  obligari,  puta  si  periculum  essCl 
quod  conjux  furiosus  aut  ebriosus  denegato 
sibi  debito,  ad  alias  accederet ,  vel  modo  illi- 
citosuamlibidinemexpleret;  tunc  enimratione 
vitandi  hoc  periculum  conjux  sanus  teneretur 
illi  reddere. 

Quxres  5°  utriim  excusctur  conjux  a  red- 
dendo  dcbiio  proptcr  damnum  rei  familiaris  , 
el  ne  habeat  plures  filios.  Respondet  D.  Anto- 
ninus  5  p.  lil.  1 ,  c.  20,  §  6,  nullam  esse  cul- 
pam  quando  conjuges  ex  communi  conscnsu  a 
copula  abstinentne  ptolem  mulliplicenl  (|uam 
alere  non  posscnl,  quia  id  desiderare  non  est 
illicilum,  nuliique  fit  injuria,  ciim  neuter  petat. 
Kegulariter  lainen  conjux  non  eximitur  a  debiti 
reddilione  causa  non  mulliplicandi  proleni, 
quia  negans  debitum,  injuriam  facit  alteri  ad 
hoc  non  conseiitienli  el  jure  pelenli,  agitque 
contra  finetn  matrimonii  qui  est  procreatio 
prolis.  Videtur  tamen  excusandus  a  peccato 
moitali,  quando  non  est  periculum  incontinen- 
tix  in  altero  conjuge,  et  aliunde  parentes  non 
sunl  sulficicntes  ad  lot  lilios  alendos.  Katio  est 
quia  grave  incommodum  excusat  a  gravi  culp.1, 
cliam  in  aliis  justitix  debilis. 

Quxres  6°  an  quoties  peccat  conjux  debilum 
exigens,peccetsimiliterilludreddens,velsaltem 
jurepossitdebitum  negare.Kesp.  D.Thomasin4 
sent. dist.  32,  q.  unica a.  5,  q.  3, quod ciim  mulier 
habeat  potesiatem  in  corpore  viri  quantitm  ad 
aclum  generalionis  spectat,  et  e  converso ,  le- 
netur  tiitus  alteri  debitum  reddere  quocumque 
lenrpore  el  quacumque  hora,  salvadebita  ho- 
ncstale  qux  in  lalibus  exigitur,  quia  non  opor- 
let  quod  slatim  in  publico  reddat.  Ifle  aulem 
qui  reddit  debilum  alteri  conjugi  peccanti , 
quantum  iu  se  est  non  consentit.sed  idquod 
ab  eo  cxigitur  invitus  et  cum  dolore  reddit. 
Et  ideo  non  pcccat;  hocenimestpropterlubri- 
cum  carnis  divinitiis  ordinatum ,  ut  semper 
pelenti  debitum  reddatur,  ne  aliqua  occasio 
peccandi  detur.  Distinguendum  est  igitur  in 
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islo  easu  hoc  modo  :  quod  nempe  conjux  nou 

tenetur,  imo  nec  licite  potesl  debilum  reddere 

alieri  illicite  petenti  ob  circumstaniiamaetiis; 

ul  si  petat  modo  exorbilanti  indebito,  aut  non- 

dum  factis  benedictionibus,  etc.,quiamalailla 

circumslantia   est  annexa  actui  prout  pendet 

ab  utroque  conjuge,  reddilque  eum  illicilum 

respectu  amborum.   Conjux  tamen  potest  et 

debet  reddere  debitum,  quando  circumslantia 

mala  se  tenet  tantum  ex  parte  personae  peten- 

tis,  quae  non  amisit  jus  illud  suo  malo  facto  , 

licet  petat  illicile,  sed  retinet  illud  :  quia  tunc 

conjux  innocens  reddens  non  cooperatur  peti- 

tioni  et  peccato  alterius  formaliter  loquendo  , 

sed  tantum  concurrit  ad  aclum  ex  se  et  ex  na- 

tura  sua  licitum  conjugatis.  Debel  tamen  tunc 

ante  illam  redditionem  debiti  praemittere  cor- 

rectionem  et  admonitionem ,  eumque  avertere 

quantum  potesl  si  non  adsil  timor  odii ,  indi- 

gnationis,  el  periculum  incontinentiae. 

Quaeres  7°  ulriim  conjux  teneatur  denegare 
dcbilum  illud  pelenti  in  loco  sacro  aul  publico. 
Respondeo  esse  peccaium  morlale  reddere  de- 
bitum  in  loco  publico  coram  aliis  ob  scanda- 
lum,  idque  non  patilur  humanae  socielatis  ho- 
nestas,  sed  ad  caninam  impudenliam  speclat. 
Nec  licilum  est  in  loco  sacro  debitum  reddere: 
nam  actus  polluens  locum  sacrum  nequit  licile 
in  eo  exerceri.  Constat  autem  quod  omnis  ef- 
fusio  voluntaria  seminishumani  locum  sacrum 
polluit,  sicut  el  effusio  sanguinis  etiam  jusla 
pcr  sententiam  judicis  facla.  Unde  injuria  fil 
loco  sacro  eliamsi  fiat  tempore  obsidionis  diim 
conjuges  in  ecclesia  diii  commoranlur  :  non 
enim  juxta  Cajet.  possunt  licile  ibidem  matri- 
monio  uti,  quia  non  est  inconveniensconjuges 
teneri  ad  castitatem  ex  penuria  loci ,  ciim  te- 
neantur  ad  hoc  per  plures  annos  ex  mutua 
absentia  ,  viro  existente  occupalo  in  militari- 
bus,  aliisque  officiis  aut  negoliis  procul  ge- 
rendis. 

Quaeres  8°  utriim  ratione  temporis  sacri 
aclus  conjugalis  reddatur  lunc  illicilus.  Resp. 
D.  Thomasin4  sent.  dist.  32,  a.  5,  q.  l,quod 
actus  malrimonialis  quamvis  culpa  careat,  ta- 
men  quia  rationem  deprimit  propter  carnalem 
delectationem,  hominem  reddit  ineplum  ad 
spirilualia  :  el  ideo  in  diebus  in  quibus  praeci- 
pue  spirilualibus  est  vacandum,  non  licet  pe- 
tere  debilum.  Non  tamen  esse  lelhale  pelere 
debitum  in  die  festivo  expresse  docet  idem 
S.  doclor  ibidem  ad  2  quaesliuncul. ,  quia  non 
est  circumstantia  trahens  ad  aliam  speciem 
peccaii,  proindeque  non   potest  in  infiniium 


augere.  Ide6  petens  non  peccat  mortaliter.  Illa 
auiem  mulier  de   qua  D.  Gregor.  dicit  in  1 
Dialogorum ,  quod  in  nocle  cognila  a  viro , 
mane  ad  processionem  veniens ,  a  diabolo  ar- 
repta  est,  non  punita  fuit  propter  hoc  quod 
debitum  reddidit,  scd  quia  postmodum  se  le- 
mere  ad  divina  injecit  contra  conscientiam. 
Neque  ex  illa  auctoritale  Exodi  19  :  Nolite  ap- 
propinquare  uxoribus  vestris,  etc.,potest  probari 
qu6d  sid  peccatum  mortale,  sed  quod  sit  in- 
congruum.    Mulla  enim  ad   mundilias  carnis 
pertinentia  exigebantur  de  nccessitate  praecepti 
iulege  veleri  (quae  carnalibus  dabalur),  quae 
non  exiguntur  in  nova  lege ,  quae  est  lex  spiri- 
tus.  Hactenus  D.  Thomas.  Unde  debitum  pelere 
in  prajcipuis  solemnitatibus  per  se  et  ex  natura 
rei  solinn  potest  esse  culpa  venialis  ,  eo  quod 
actus  conjugalis  habeat  aliquid  indecentix   et 
ineplitudinis  ad  orationem  cui  diebus  illis  est 
vacandum.  Et  D.  Anloninus  loco  cilalo  dicit 
quod  in  diebus  quadragesimalibus  et  jejuniis 
exercere  actuin  conjugii  non  esl  peccatum  ,  et 
quod  haec  verba  quae  in  Missa  dicuntur  in  prin- 
cipio  quadragesiniae  :  Egredialur  sponsus  de  cu- 
bili  suo ,  aliaque  similia,  inlelligunlur  de  con- 
silio  reverentioe  ,  et  ulroque  conjuge  consen- 
tiente,  ut  dicit  Gratianus  causa  33,  q.  4 ,  c. 
Nec  uxorem,  et  non  de  necessitate  obedieniiae. 
Per  accidens  tamen  potesl  esse  culpa  lethalis 
petere  diebus  feslivis,  praesertim  in  praecipuis 
solemnilatibus  in  contemptum  festi  vel  Ecclc- 
siae,  nempe  quando  peleret  ut  legi  contraveni- 
ret,  et  illi  non  subjiceretur;  vel  uthoc  ipso 
festum  parvipenderet,  vel  sallem  hunc  actum 
eliceret :  Nunc  abstinere  nolo  a  copula  ,  quam- 
vis  Deus  hoc  vetasset.  Atvero  reddens  nulla- 
teniis  peccat,  imo  juxta  D.  Antonin.  graviter 
peccaret  non  reddendo,  quia  ad  hoc  tenetur  de 
necessitate  :  non  enim  Ecclesia  injicit  laqueos 
auimabus,  sed  ad  perfecliora  et  meliora  provo- 
cal  exhortando,  non  pracipiendo.  Uude  prae- 
dicatores  et  confessarii  debent  esse  cauti  in  hac 
materia,  et  itahoriariconjugesad  castimoniam, 
quod  unum  non  inducant  ad  injustiliam ,  et 
alterum  ad  inconlinentiam.   An  autem  liceat 
denegare  debilum  in  die  qua  recepta  aut  reci- 
pienda  esl  Eucharislia,  examinabilur  q.   se- 
quenii. 

Quaeres  9°  quinam  sint  alii  casus  in  quibus 
unus  conjux  liciie  possit  denegare  debilum  al- 
teri  pelenii.  Resp.  1°  quod  statim  post  con- 
Iraclum  matrimonii  intra  bimeslre  conjux  non 
tenelur  alleri  petenli  debitum  reddere,  sed 
potest  licite  denegare,  quia  isti  duo  mense* 
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conceduniur  conjugibus  ad  deliberandum  de 
staiu  religionis  capescendo  ,  nt  babelur  ex  D. 
Thoma  in  4  sent.  dist.  27,  q.  1 ,  art.  3,  q.  2  , 
ad  2.  Item  de  conversal.  conjug.  c.  Expublico. 
2°  Quando  conjux  pctens  (idem  violavit  adul- 
lerando  ,  conjux  innocens  polest  illi  debitum 
licite  denegare.  Et  ad  hunccasum  reducuniur 
omnes  alii  in  quibus  conjux  privatur  jure  pe- 
tendi,  ut  quando  cognovit  consanguineam  suae 
conjugis  ;  quando  contraxerunl  alfinitalem  vel 
cognationem  spiritualcm  bapiizando  proprium 
filium  exira  necessiiatem,  etc.  3°  Petitio  debili 
revocaturperquodcumqueimpedimenlum  diri- 
mens,superveniensmatrimonio,sallemquando 
propria  culpAest  conlractum. 

Caveat  autem  prudens  confessarius  ut  ho- 
nestiori  quo  poterit  modo  uxoralas  circa  hoc 
interroget,  ne  nimis  profunde  islain  maleriam 
scrutando,  sibi  et  illis  laqueum  paret :  sed  sim- 
pliciter  quoerat ,  si  necessarium  judicet  ,  an 
matrimonio  bene  ulantur  juxla  modum  el 
finem  debilum ,  non  explicando  in  parlicu- 
lari  an  isto  vel  illo  modo  actum  conjugalem 
exerceant. 

Articulus  V. 

Utrum  incestus  sit  determinata  species  luxiiriw. 

Incestus  est  abusus  venereorum  inter  con- 
sanguineos  vel  allines  intra  gradus  prohibilos, 
seu  inler  quos  matrimonium  iniri  nequit  sal- 
tem  absque  dispensatione.  Et  est  peccatum 
mortale,  ac  intcr  graviora  luxuriae  peccatacom- 
putalur.  Idque  probat  D.  Thomas  2-2,  q.  154, 
art.  9,  in  corp.,  ubi  ait,  quod  ibi  necesse  est 
inveniri  determinatam  speciem  luxuriae,  ubi 
invenitur  aliquid  repugnans  usui  debilo  vene- 
reorum.  In  usu  autem  consanguineorum  vel 
allinium,  invenitur  aliquid  incongruum  com- 
mixtioni  venerese,  triplici  ratione.  Primo  qui- 
dem  quia  naturaliter  homo  debet  quamdam 
honorificentiam  parenlibus,  el  per  consequens 
aliis  consanguineis,  qui  ex  eisdem  parcntibus 
de  propinquo  originem  trahunl  :  in  tantum 
quod  apud  antiquos,  ut  Valerius  Maximus  re- 
fert,  non  erat  fas  lilium  simul  cum  patre  bal- 
neari,  ne  se  invicem  nudos  conspicerent.  Ma- 
nifeslum  est  autem  secundiim  praedicta,  quod 
in  actibus  venereis  maxime  consistit  quaedam 
turpitudo  honorificenlise  contraria,  unde  de 
his  homines  verecundantur.  El  ideo  incon- 
gruum  est  qudd  commixtio  venerea  fiat  talium 
personarum  ad  invicem.  Et  haec  causa  videtur 
exprimi  Levitc.  18,  ubi  dicilur  :  Maler  tua  est, 
non  revelabis  turpitndinem  ejus.  Et  idem  postea 


I 


dicitur  de  aliis.  Secunda  ratio  est,  quia  perso- 
nas  sanguine  conjunctas  necesse  est  ad  invi- 
cem  simul  conversari  :  unde  si  homines  non 
arcerenlur  a  commixtione  venerea ,  nimia 
opportunitas  daretur  hominibus  venereae  com- 
mixtionis  ,  et  sic  animi  hominum  nimis  emol- 
lescerent  per  Iuxuriam.  Et  ided  in  vet.  lege 
illae  personae  specialiter  videnlur  esse  prohi- 
bitae,  quas  necesse  est  simul  commorari.  Tertia 
ratio  eslquia  per  hoc  impedirelur  multiplicatio 
amicorum.  Diim  enim  homo  uxorem  exlraneara 
accipit,  junguntur  sibi  quadara  speciali  amicitia 
omnes  uxoris  consanguinei,  ac  si  essent  sui 
consanguinei.  Unde  Aug.  lib.  15,  c.  16  de  Ci- 
vil.  Dei  ait :  «  Habita  esl  ratio  rectissima  cha- 

<  rilatis ,  ut  lioraines  quibus  esset  utiiis  atque 
*  honestaconcordia,  diversarum  vicissitudinum 
i  vinculis  necterentur,  nec  unus  in  uno  multas 

<  haberet,  sed  singulae  spargerentur  in  singu- 

<  los.  >  Addit  autera  Arislol.  quartam  rationem 
in  2  Politic,  quia  cum  naturaliter  homo  con- 
sanguineam  diligat,  si  adderelur  amor  qui  est 
ex  commixtione  venerea  fieret  nimius  ardor 
amoris  et  maximura  libidinis  incendiura,  quod 
castitati  repugnat.  Unde  manifestum  est  quod 
incestus  est  determinala  species  luxuriae.  Haec 
D.  Thomas. 

Aliam  ralionem  habet  ibidem  in  Sed  contra, 
nempe  quod  species  luxuriae  dislinguuntur  se- 
cundiim  conditiones  materiae  seu  mulierum, 
quibus  aliqui  abuluntur.  Sed  in  incestu  impor- 
tatur  specialis  conditio  mulierum  ,  quia  est 
abusus  consanguinearum  vel  affinium.  Ergo 
est  determinata  species  luxuriae.  Idemque  pro- 
bat  lib.  4  Sent.  dist.  41,  q.  I,  a.  4,  in  corp., 
ubi  ait  quod  circuraslantia  peccalum  in  aliud 
genus  mutat  et  trahit,  quando  allerius  generis 
peccati  deformitalem  addil.  Incestus  autem  ab 
incendio  nomen  habens ,  vel  a  privatione  ca- 
stitalis  quasi  antonomastice,  eoquod  caslitatem 
violet  in  illis  qui  maximo  foedere  conjungun- 
tur ,  addit  specialem  deformitatem,  scilicet 
naturalis  fcederis  violationem.  Ergo  constituit 
determinatam  luxuriae  speciem.  Unde  ad  expli- 
calionem  incestus ,  necessarid  explicanda  est 
breviter  natura  consanguinitalis  et  atfinilatis, 
earumque  gradus,  simulque  prohibilio  malri- 
monii  intra  illos  gradus. 

Consanguinitas  definitur  attinentia  unius 
personae  ad  aliam  proveniens  ex  eo  qudd  una 
illarum  descendit  ab  alteni,  vel  ambae  ex  eadem. 
Aut  ut  docet  D.  Thomas  in  4  Sent.  dist.  40, 
q.  1,  a.  1,  <  consanguinitas  est  vinculum  ab 
<  eodem  stipite  dpscendentium  carnali  propa- 
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i  gatione  contractum.  »  IIujus  definitionis  bo- 

nilalem  cxplicat  S.  doctor,  quia  juxta  Philo- 

soph.  in  8  Ethic.  c.  12,  omnis  aniicitia   in 

aliqua    comniunicalione    consistit  :    et    quia 

amicitia  esl  quaedani   ligalio  sive  unio,  ideo 

communicatioquaeeslamicitinecausa,  vinculuin 

dicitur.  Quare  secundinn  quamlihel  communi- 

cationem  denominantur  aliqui  quasi  collLati 

ad  invicem  ,  sicutdicuntur  concives  qui  hahent 

politicam  communicalionem  ad  invicem ,   et 

commilitones  qui  conveniunt  in  militari  nego- 

tio  :  et  ideo  in  praedicta  definitione  vincuium 

ponitur  quasi  genus  consanguinilatis,  ct  per- 

sonce  descendentes  ab  uno  stipiie  quarum  est 

hujusmodi  vinculum ,  ponuntur  quasi  suhje- 

ctum,    et  carnaiis   propagalio  ponilur   quasi 

principium.  Illud  autem  quod  proxime  con- 

verlitur  in  semen,  est  sanguis,  ut  prohatur  in 

lib.  15  deAnimalibus  ,  etpropter  hoc  vinculum 

quod   ex    carnali   propagatione  contrahitur, 

convenientius   dicitur    consanguinitas    quam 

carnalitas ,  et  dicuntur  parentes  una  caro  in 

quantum  sanguis,  qui  in  semen  viri  aul  men- 

struum  convertitur,  est  potenlia  caro  et  os. 

Hacteniis  D.  Thomas.  Et  ibidem  a.  2  docet 

S.  doctor  quod  ista  communicatio  juxta  Philo- 

sop.  lib.  8  Ethic.  triplex  est  :  una  secundiim 

habiludinem  principii  ad  principialura ,  et  hoec 

est  consanguiniias  patris  ad  filium.  Unde  dicit 

quod  i  parenles  diligunt  filios,  ut  sui  ipsorum 

«  aliquid  existentes. »  Alia  est  secundiim  habi- 

tudinem  principiali  ad  principium,  et  haec  est 

iilii  ad  patrcm  :  unde  dicit  quod  «  filii  diligunt 

«  parentes,  ut  ab  illis  exislentes. »  Terlia  est  se- 

cundiim  habitudinem  eorum  quae  sunt  ab  uno 

principio  ad  invicem ,  sicut  fratres  dicuntur  ex 

eisdemnasci,  utidem  philosophusdicitioidem. 

Et  quia  puncti  motus  lineam  facit,  et  per  pro- 

pagationem  pater  descendit  in  iilium,  ideo  se- 

cundum  dictas  tres  habitudines,  tres  linese 

consanguinilalis  sumuntur:   scilicet  linea  de- 

sceudentium  secundiun  primam  habiluilinem; 

linea    ascendentium  secundiim   secundam   ha- 

bitudinem ;  linea  Iransversalium  secundum  ter- 

tiain. 

Scd  quia  propagalionis  motus  non  quiescil 
in  uno  tcrmino,  sed  ultra  progreditur,  ideo 
cantingit  quod  secundimi  hos  diversos  pro- 
jjrcssus,  diversi  gradus  in  una  linea  invcniun- 
tur,  divcrsaque  sit  ralio  computandi  gradus  in 
drversis  lineis.  Gradus  cnim  eonsanguinilatis 
in  linea  ascendentium  ct  dcscendentium  con- 
trahiturex  hocquod  una  pcrsona  ex  alia  pro- 
pagatur  eorura  inler  quosgradus  consideratur: 


et  idco  sccundiim  compulaiionem  canonicam 
et  legalem ,  persona  quai  primo  in  processu 
propagalionis  occurril ,  vel  ascendendo  vel 
descendendo,  distat  ah  aliquo,  puta  a  Petro  in 
primo  gradu  ,  ut  pater  et  filius.  Quae  autem 
utrique  secundo  occurrit ,  dislat  in  secundo 
gradu,  ut  avus  et  nepos,  et  sic  deinceps  ;  sed 
consanguinitas  eorum  quae  sunt  in  Iinea  trans- 
versali  conlrahitur  non  ex  hoc  quod  unus 
eorum  ex  alio  propagalur,  sed  quia  uterque 
propagatur  ex  uno  ,  et  ideo  debenl  gradus  in 
hac  linea  consanguinitatis  computari  per  com- 
parationem  ad  unura  principium  ex  quo  pro- 
pagantur. 

Sed  secundiim  hoc  est  diversa  computatio 
canonica  et  legalis  ,  quia  legalis  computatio 
altendit  descensum  a  communi  radice  ex  utra- 
que  parle  ,  sed  canonica  lanliim  ex  allera;  ex 
illa  scilicet  ex  qua  major  numerus  graduum 
invenitur.  Unde  secundiim  legalem  compuia- 
tionem  frater  et  soror,  vel  duo  fratres  attinenl 
sibi  in  secundo  gradu  ,  quia  uterque  a  radice 
communi  distat  per  unum  gradum,  et  similiter 
filii  duorum  fratrum  distant  a  se  invicem  in 
quarto  gradu.  Sed  secundiim  computationem 
canonicam  duo  fratres  allinent  sibi  in  primo 
gradu  ,  quia  neuter  eorum  distat  a  radice  com- 
muni  nisi  per  unum  gradum;  sed  filius  unius 
fralrum  distat  ab  altero  fralre  in  secundo 
gradu,  quia  in  tantum  distat  a  communi  radice: 
et  ideo  secundiim  canonicam  compulationem 
quoto  gradu  distat  quis  ab  aliquo  superiori , 
toto  distal  a  quolibet  descendentium  ab  ipso, 
et  nunquam  miniis,  quia  «  propler  quod  unum- 
i  quodque  tale,  illud  magis. »  Unde  si  alii  de- 
scendentes  a  communi  principio  cenveniunt 
cum  aliquo  ratione  principii  communis ,  nou 
possunl  propinquiores  esse  descendenli  ex  alia 
parte  quam  sit  primum  principium  ei  propin- 
quum.  Aliquando  tamen  plus  distat  aliquis  ab 
aliquo  descendenle  a  communi  principio,  quam 
dislet  ipse  a  principio,  quki  ille  forte  plus  di- 
stat  a  principio  couimuni  quam  ipse ;  el  secun- 
dinn  remotiorem  distantiam  oportet  consau- 
guinilatem  computare.  Hacteniis  D.  Thomas. 

Idem  D.  Thomas  2-2,  q.  loi,  a.  9,  ad  ^  ait 
qiuul  in  commixtione  personarum  conjuncta- 
rum  esi  aliquid  quod  est  secnndum  se  indeccns 
el  repugnans  nalurali  ralioni,  sicut  quod  coai- 
mixtio  iiat  inter  pare;ilc5  ct  Ql  o$  quoruw  esl 
per  se  ct  inimcdiata  cognalio.  >Nam  Giii  nalu- 
ralitcr  honorem  del>eiH  pavcntilHis.  Et  lib.  i 
Scnl.  ilist.  50-,  q.  I,  a.  3,  in  corp.,  dicit  quod 
in  matrimonio  illud  dicitur  e>se  contra  legcm 
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naturae,  per  quod  matrimonium  rcdditur  in- 
competens  respcctn  finis  ad  quem  est  ordina- 
tum  :  iinis  aulem  matrimonii  per  se  ct  priinum 
est  bonum  prolis;  quod  quidem  pcr  aliquam 
consanguinitatem  (scilicct  inter  palrem  ct  fi- 
liam,  vel  lilium  ct  malrcm)  impeditur;  non 
quidem  ut  lotaliter  tollatur(quia  filia  ex  semine 
patris  potest  prolcm  concipere,  el  simul  cum 
patrc  nutrirc  ct  instrucre,  in  quibus  bonum 
proHs  consistit)  scd  ut  non  convenienti  modo 
(iat.  Inordinatum  est  cnim  quod  lilia  palri  per 
m atrimonimn  adjungatur  in  sociam  causa  ge- 
nerandae  prolis  et  cducandae  ,  quam  oporlet 
;ht  omnfa  pairi  esse  subjectam,  velut  ex  eo 
procedenlem,  el  idco  dc  lege  nalurali  esl  ut 
pater  et  matcr  ab  co  malrimonio  repellanlur. 
Et  magis  ctiam  malcr  quam  paler,  quia  magis 
dcrogatur  reverentiae  quae  debctur  parcntibus, 
si  lilius  matrcm,  quam  si  pater  filiam  ducit  in 
uxorem,  cum  uxor  viro  aliqualiter  debeat  esse 
subjecta.  Ilaec  D.  Thomas.  Idque  colligunt 
Cajet.  D.  Antonin.  et  alii  ex  his  verbis  Genes. 
2  :  Relinquet  homo  patrem  et  matrem,  cum  qui- 
bus  naturaliter  est  una  caro,  et  adlmrebit  uxori 
sua;,  et  duo  qui  non  sunt  una  caro  ,  erunt  in 
carne  una.  Imo  quidam  auctores  docent  quod 
in  perpetuum  connubia  prohibentur  inter 
ascendenles  el  descendentes  in  duabus  lineis 
rectis;  quod  tamcn  Cajet.  non  admittit,  nisi 
de  parenlibus  et  filiis  immediate  conjunctis, 
quia  mcus  avus  non  est  pater  meus  nisi  per 
accidens  :  ea  autcm  quae  sunt  per  accid.  re- 
linquuntur;  et  ut  ail  D.  Thomas  in  eadem 
dist.  40,  q.  I,  a.  2,  in  corp.,  gradus  cujuslib. 
rei  non  polesl  esse  ubi  non  est  propinquitas, 
et  nimia  distantia  gradum  consanguiniialis 
tollit. 

Aliae  vero  personae  quae  non  conjunguntur 
secundum  seipsas,  sed  per  ordinem  ad  paren- 
tes ,  non  babent  ita  ex  se  ipsis  indecentiam ,  scd 
variatur  circa  hoc  dccentia  vel  indecentia  sc- 
cundum  consueludinem  ct  Icgem  humanam  vel 
divinam,  quia  usus  venereorum  qui  ordinatur 
ad  bonum  conmuine,  subjacet  legi.  Et  ideo 
sicut  D.  Aug.  dicit  lib.  1S  dc  Civit.  Dei ,  com- 
niixlio  sororum  et  fralrum  quanto  fuit  anti- 
quior  compcllcnte  necessilale,  tanlo  poslea 
facta  cst  damnabilior  religione  prohibcntc.  Haec 
D.  Thomas  2-2.  q.  l.Vt,  a.  9,  ad  3,  in  creationis 
gencrishumani  principio  neccsse  fuit  ad  illud 
niuliiplicandum  quod  (ilii  Adae  sorores  suas  ac- 
cipcrcnl  in  uxores;  vcrum  poslca  boc  nullo 
modo  fiiit  ampliiis  licitum.  Indc  D.  Thomas 
in  4  Sent.  dist.  40,  q.  1,  a.  3,  dicit  quddjex 


divina  non  solum  patrem  et  matrem  exclusit  a 
matrimonio,  sed  etiam  alias  conjunclas  perso- 
nas,  quas  oporlet  simul  conversari ,  et  quse 
debent  invicem  altera  alteriuspudicitiamcusto- 
dire  :  et  hanc  causam  assignat  divina  lex  di- 
cens  :  Ne  revcles  turpiludinem  talis,  veltalis,  quia 
turpitudo  tua  est ,  sed  per  accidens  (inis  matri- 
monii  est  confoederalio  hominum,  et  amicitiac 
mulliplicalio,  diim  homo  ad  consanguineos 
uxoris  sicut  ad  suos  se  habet.  Si  autem  aliquis 
consanguineam  duceret,  nulla  per  matrimo- 
nium  nova  amicitia  accresceret :  et  ideo  secun- 
dum  leges  humanas  et  statuta  Ecclesioe  plures 
consanguinitatis  gradus  sunt  a  malrimonio  se- 
parati.  Sic  ergo  ex  dictis  patet  quod  consan- 
guinitas  quantum  ad  aliquas  personas  impedit 
malrimonium  de  jure  nalurali;  quantum  ad 
aliquas  dejure  divino,  et  quantum  ad  aliquas 
de  jure  per  homines  instituto.HaecD.  Thomas. 
El  ibidem  art.  4  in  corp.  docet  S.  doctor  quod 
antiquilus  in  Ecclesia  rationabiliter  usque  ad 
gradum  septimum  impediebatur  matrimonium; 
tumquia  ultra  hoc  non  de  facili  remanebat  com- 
munis  radicis  memoria,  tum  quia  septiformi 
gratiae  Spiritiis  sancti  congruehat.  Sed  postmo- 
diim  circa  haec  ultima  tempora  restrictum  est 
Ecclesiae  interdictum  usque  ad  quartum  gra- 
dum ,  quia  ultra  inutile  et  periculosum  erat 
gradus  consanguinitatis  prohibere.  Inutilequ:- 
dem ,  quia  ad  remoliores  cousanguineos  quasi 
nullum  fcedus  majoris  amicitiae  quam  ad  extra- 
neos  habebatur,  charitate  in  multorum  cordi- 
bus  frigescente.  Periculosum  autem  erat,  quia 
concupiscentia  et  negligenlia  praevalente,  tam 
numerosam  consanguineorum  multiiudinem 
homincs  non  satisobservabant,  etsic  laqueus 
damnationis  multisinjiciebatur  ex,  remotiorum 
graduum  prohibitione. 

Satis  eliam  convenienter  usque  ad  quartum 
gradum  dicla  prohibitio  nunc restricta  est :  tum 
quia  usque  ad  quartam  generalkmera  homines 
vivcre  consueverunt,  ut  sic  non  possit  consan- 
guinilatis  memoria  aboleri;  unde  Dominus  in 
terliam  et  quartam  gencrationem  peccati  pa- 
rentum  se  visitaturum  in  (iliis  coniminatur  ; 
tum  quia  mixtio  nova  sanguinis  cujus  iden- 
titas  consanguinilatem  facit,  fit  cum  san- 
guine  alieno,  et  quantiim  miscetur  alleri , 
tanlum  receditur  a  primo.  Et  quia  elementa 
sunt  quatuor  quorum  quodlihet  lanto  est 
faciliiis  miscibile,  quanio  e*t  m^pis  sub- 
tile,  ideoin  prima  commixtionc  evam1  cil  sati- 
guinisidenlitasquaniumadprimumelemenium 
quod  pst  subtilissimum;  in  secunrla  :quanliuu 
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ad  secundum;  in  lertia  quantiim  ad  tertium; 
in  quarta  quantiim  ad  quarlum,  et  sic  poslquar- 
tam  generationem  potest  reiterari  carnalis  con- 
junctio.  Hacleniis  D.  Thomas.  Igiturjuxta  com- 
putationem  juris  canonici  fratres  et  sorores 
sunt  in  primo  gradu  consanguinitatis.  Eorum 
filii  qui  dicuntur  consobrini  germani  consli- 
tuunt  secundum  gradum.  Istorum  consobrino- 
rum  filii  sunt  in  lertio  gradu ,  et  filii  horum 
consobrinorum  sunt  in  quarlo  gradu.  Quando 
igilur  ineundum  est  malrimonium,  videndum 
est  an  conjuges  sint  consanguinei,  et  in  quo 
gradu  distent  a  primo  stipite  a  quo  trahunt 
originem,  et  tol  gradus  erunt  quot  sunt  per- 
sonae  distantes,  non  numerando  stipitem.  Ob- 
servandum  tamen  est  duos  consanguineos 
inaequaliter  distantes  a  slipite,  si  unus  distet 
ultra  quarlum  gradum  ,  alter  vero  intra  illum 
posse  matrimonio  copulari,  ulhabetur  expresse 
c.  finali  de  Consang.,  quia  tunc  attenditur  gra- 
dus  consanguinitalis  penes  dislantiam  remo- 
tioris  a  stipite ,  iia  ut  quoto  gradu  remotior 
distat  a  stipite  ,  eodem  distent  inler  se  illi  con- 
sanguinei.  Cum  ergo  rcmotior  a  stipite  distet 
ullra  quartum  gradum ,  ambo  erunt  consan- 
guinei  inler  se  ullra  quarlum  gradum,  ac 
proinde  inter  illos  nulla  eritmatrimonii  prohi- 
biliojuxia  caput  Debet  de  Consanguinitale  et 
Affinitate. 

Igitur  si  quis  absque  dispensatione  malri- 
mnniali  carnaliter  cognoscat  suam  consangui- 
neam  in  quocumque  horuin  qualuor  graduum, 
peccatum  incestuscommittil;  el  lanto  gravius, 
quanto  gradus  est  conjunctior  ac  proximior, 
aded  ut  neccssarium  sit  gradum  propinquitatis 
in  confessione  explicare,  ciim  multiim  intersit 
inter  hujusmodi  turpiludines;sive  tantiim  nota- 
biliter  aggravent  peccalum  intra  eamdem  spe- 
ciem  incestus,  prout  docuerunt  Cajet.  et  Va- 
lentia,  sive  constituanl  diversas  species  ince- 
stus,  ut  tenent  Navarrus  el  alii.  Porr6,ut 
notat  Cajet. ,  sicut  ad  crimen  incestus  spectat 
etiam  sine  opere  consensus  in  consanguineam 
seu  afilnem  ,  ita  ad  incesuis  speciem  speclanl 
impudiciliae  etcarnales  commixtiones  impube- 
rum  personarum ,  si  consanguiiiilale  aul  affi- 
nitate  sint  junctae,  quoniam  et  sunt  hujusinodi 
actus  ut  via  ad  consummatum  inceslum ,  et 
mullo  propinquiiis  quam  cogitationes  ad  in- 
eeslum  ordinantur  quanliim  in  se  est  consum- 
mandum,  licet  ex  impolenlia  aelalis  non  con- 
•oummetur.D.  Antoninus  tamen  2  p.  tit.  5,  c.  5, 
sentit  cum  Petro  dc  Palude  quod  incestus  qui 
committitur  a  pueris  non  habentibus  plenum 


rationis  usum ,  non  est  de  reservatis  episcopo, 
nec  propler  hoc  tollitur  virginiias  nequc  cau- 
salur  allinitas. 
§  1.  De  incestu  propter  affinitatem  conlracto. 
Triplex  distingui  solet  cognatio  :  prima  car- 
nalis  ;  secunda  legalis  per  ailoptionem ;  tcrtia 
spiritualis  per  administrationem  ct  susceplio- 
nem  Baptismi  et  Confirmalionis.  Hic  autfm 
agimus  lantiim  de  cognalione  carnali.  De  aliis 
vero  duabus  agemus  in  sequentibus.  De  hujus- 
modi  aflinitate  carnali ,  eodeni  fere  modo  ra- 
liocinandum  estac  de  consanguinitate,  ulpoie 
quse  ad  illam  ordinalur  velul  ad  proprium 
finem ,  quateniis  scilicet  duae  personae  naturali 
copula  consummaia  coeuntes,  in  hujusmodi 
actu  efficiuntur  et  reputantur  una  caro,  ex 
quo  fit  quod  vir  contrahat  affinitatem  cum  mu- 
lierisconsanguineis,  et  mulier  cum  viri  san- 
guineis.  Unde  affinitas  definitur  parentela 
contracla  ex  carnali  commixtione  naturali  con- 
summata  viri  et  mulieris,  sive  sint  maritus  et 
uxor ,  sive  aliae  personae.  Aut  breviiis  defini- 
tur  :  Propinquitas  personarum  ex  carnali  copuld 
proveniens.  Et  vocatur  affinitas,  quasi  duorum 
ad  unum  finem  unitas ,  eo  qudd  divcrsae  et  ex- 
traneae  familiaeper  hujusmodi  coitum  et  nup- 
tias  uniuntur,  et  una  ad  allerius  cognationis 
fines  accedit. 

D.  Thomas  in  4  sent.  dist.  41,  q.  1,  a.  I,  q. 
4,  ad  2,  docet  quod  ad  veram  et  propriam  af- 
finitatem  requiritur  ut  vir  et  mulier  in  carnali 
copula  efficiantur  una  caro  per  seminum  com- 
mixtionem  :  unde  quantumcumque  aliquis 
claustra  pudoris  invadat  vel  frangat,  nisi  coin- 
mixtio  seminum  sequatur,  non  contrahiiur  ex 
hoc  affinitas,  ut  habetur  causa  35,  q.  3,  can. 
Extraordinaria.  Et,  ibidem  quaesliuncula  3,  ad 
3,  docet  S.  doctor  quod  quia  concubitus  conira 
naturam  non  habet  commixtionem  seminum 
quae  possit  esse  causa  generationis,  ideoque  ex 
lali  concubilu  non  causatur  aliqua  afliniias, 
bene  tainen  per  concubitum  naturalem  in  vase 
debito  non  soliim  licitum,  sed  etiam  illicitum, 
ut  docct  S.  doctor  ibidem  ad  2  el  tenent  com- 
muniter  auclores.  Docet  idem  S.  doclor  ibidem 
a.  2,  q.  3,  quod  ciim  gradus  affinilatissumatur 
juxla  gradus  consanguiniiatis,  oportet  quod 
tot  sint  gradus  affinitatis  quot  sunt  gradus 
consanguinitatis.  Et  sic  consanguinei  mariti 
eumdem  consangiiinitatis  gradum  cum  ejus 
uxore  sorliuntur,  quem  consanguinitatis  gra- 
dum  habent  cum  marito.  Unde  mariti  soror 
per  consanguinitatem,  efficitur  soror  uxoris 
per  affinitaiem,    diciturque  cognata;  conso- 
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brinus  germanus  mariii,  fit  consobrinus  illius  y|j   negant,  alii  vero  affirmanl  apud  Sanchem  lib. 

8  tle  Malrinionio  disptit.  12,  nuin.  10.  D.  Tbo- 
inas  in  4  senl.  dist.  3i,  q.  1,  a.  5,  docei  quod 
inariliis  qui  cognoscit  sororem  uxoris  suae, 
non  soliun  privalur  jure  pelendi  debitum,  sed 
adhuc  jtost  morteni  uxoris  debet  omnino  ma- 
neie  sine  spe  conjugii,  nisi  cuni  eo  dispen- 
selur  propler  fragililalem  suani  cui  timetur  de 
illicito  coilu.  Si  auiem  absque  disp:  nsatione 
conirahai,  peccat  contca  staiutum  Ecclesire 
faciens;  propter  hoc  lanicn  malrimonium  non 
est  separandum.  ut  habetur  cap.  Transmisste, 
de  co  qui  cognovit  consanguineam  uxoris,  et 
causa  32,  quoest.  7,  mullis  capilulis. 

An  veio  simile  iiupedimenlum  inducal  ince- 
slus  cum  consanguinea  seu  vni  ciiin  propria 
sorore  aut  consobrina  gcrmana ,  videtur  ne- 
gare  D.  Thomas  ibidem  :  quamvis  en.m  plus 
peccet,  quia  lamen  istud  impedimentum  poni- 
lur,  non  tam  ralione  culpae  quam  ralione  affi- 
nilalis  quam  causat ;  ideoqueeliam  non  connu- 
meraiuraliisimpedimenlis.sed  inimpedimenlo 
affinilalis  includilur.  In  aflinilale  sicut  et  in 
consanguinilale  pouitur  linca  non  soliim  irans- 
versalium,  sed  etiam  ascendentiuin,  ut  sunt 
socer,  socrus,  vitiicus,  noverca,  etc;  et  de- 
scendentiuni,  ut  gcner,  nurus,  privignus,  pri- 
vigna,  elc.  Vir  autem  el  uxor  non  sunt  inter 
se  aflines,  sed  principium  ct  origo  allinitatis; 
quai  dural  inler  alios  eliam  post  morleni  illius 
qui  alliiiitalisconlrahendae  causa  fuit,  sicut  et 
consanguinitas.  Quarc  niorluo  allerulro  con- 
juge,  vcl  aiterulro  ex  fornicantibus,  non  dis- 
solviiur  afliniias  contracla  ex  copula,  ut  habe- 
tur  capite  Fratemitatis,  causa  55,  q.  10,  cujus 
rationem  reddit  D.  Thomas  loco  citato  art.  1, 
qua;si  2,  in  corp.,  quia  nempe  quoties  relatio 
consurgil  ex  praeterila  aciione,  nec  lequirit 
illius  conliiiuationcm ,  non  peril  deslrucia 
eausa,  sed  lantum  desiructo  altero  extremo- 
ruin  inler  qu*  versaiur,  ut  conlingit  in  con- 
sanguinilate.  Atqui  aflinitas  ortum  habet  ex 
carnali  commixlione,  nec  exigit  illius  copulse 
perseverantiam;  proindeque  non  pcrit  destru- 
cla  persona  quae  copulam  habuit,  et  per  eain 
caosa  fuit  cjus  alfiniiatis  producendaB.  Inceslus 
ctim  consanguineis  niajus  est  poccaium  quam 
cum  aflinibus  in  eoclcm  gradu,  propler  scilicct 
majorem  nnionem  naturatem  ac  iniimiorem 
propinquitatem.  Quare  vir  longe  graviiis  pec- 
cal  carnaliler  cognoscens  propriam ,  quam 
uxoris  suaj  sororein.  Et  inter  aflines  incestus 
est  eo  gravius  peccatum,  <|ii6  inier  conjunclio- 
res  commiiiiiu)  .   unde  gradus  propinquitplis 


uxoris,  et  sic  de  caeteris.  Idemque  diceodum 
est  de  consanguineis  uxoris  respectu  mariti. 
Consanguinei  lamcn  unius  conjugis  cum  alle- 
rius  consanguineis  non  coiiirahunt  allinitatein 
ad  invicem ;  unde  niariti  fraler  polest  uxoris 
sororcm  ducere  et  e  contra,  ne<|iie  una  aflini- 
las  paril  aliam.  Vide  D.  Thomani  ibidem  art. 
1,  q.  45,  ad6.  Alliniias  contracta  per copulam 
matriiiionialeiii  consuiniiiaiain  habel  qualuor 
gradus,  in  quibus  persona;  existentes  malri- 
moniuni  inler  se  conlrahere  nequeunl  absque 
dispensatione,  ut  colligitur  ex  cap.  Non  debet, 
de  Consanguin.  et  Aflin.  qui  fundantur  in  qua- 
tuor  gradibus  consanguin  lalis  jam  relatis.  Sic 
marilus  est  in  1°  gradu  allinitalis  cuui  uxoris 
sorore,  in  2°  cum  ejus  consobrina  germana, 
in  3°  cum  illius  consobrina  secunda,  el  in  4° 
cum  istius  filia.  Idemque  dicendiim  de  nxore 
respeclu  consanguineorum  mariti.  Similiter  af- 
linilas  per  acluni  fornicariuui  coulracla,  oliin 
nialrimonium  impedicbat  cum  consangiiiiieis 
fornicariae  aut  fornicaioris  usque  ad  quartum 
gradum.  Nunc  vero  concil.  Trid.  sess.  24,  cap. 
4  de  Keformatione  malrimonii  illud  reslrinxit 
tantiim  usque  ad  secundum  gradum  ;  iia  ut  in 
gradibus  ullcrioribusmatrimoniuiii  contraclum 
non  dirimat.  Et  D.  Pius  V,  in  Bulld  quaj  inci- 
pit  Sanctissimns,  dcclaravit  hanc  allinilatem 
ullra  secundum  gradum,  nec  etiam  impedire 
malrimonium  conlrahendum  absque  peccalo. 
D.  Thomas  ibidem  a.  2,  q.  1,  in  corp.  docet 
quod  affinitas  praecedcns  malrimonium  impe- 
dilconlialiendiin),  et  dirimilcontracliim  eadeni 
rationc  qua  ct  consanguinitas.  Siciitenim  in- 
estquaedam  necessitasconsanguineis  habitandi 
ad  invicem,  ita  et  aflinibus;  et  sicut  est  quod- 
dam  aniiciliae  vinculuin  inler  consanguineos, 
ita  inler  etallines.  Sed  si  alhnilassuperveniat 
matrimonio,  non  potesl  ipsum  dirimere;  v.  g., 
diim  quis  consummnlain  habuit  copulam  cum 
sorore  illius  femina;  quam  postea  uxoieni  dti- 
cit,  ex  hoc  impedilur  malrimonium  et  dirimi- 
tur  contractuin  cum  illa.  Si  vero  marilus  co- 
gnoscit  carnaliler  sororem  uxoris,  postquam 
legitimum  contraxerunt  inalrinionium,  tunc 
iion  dirimilur,  sed  conjux  aduller  et  incesluo- 
sus  solinn  privatur  jure  petendi  debitum  ;  illud 
lamen  reddere  tenelur  aheri  conjugi  inno- 
centi  et  pelcnli,  ut  habetur  c.  Discrctionem, 
extra.  de  eoqui  cognovitconsanguineam,  et  c. 
Qui  (lormierit,  causa  27,  q.2.  Anaiitcm  episco- 
pus  possit  dispensare,  et  faculiateni  dare  huic 
incestuoso   deinceps  petendi    debitom ,   alii 
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in  confcssione  est  explicandus  ob  diversam  ra 
tionem  turpitudinis  acltis. 

§  2.  De  cognatione  legali  quce  fit  per  adoptio- 
nem. 

Divus  Thomas  in  4  senl.  dist.  42,  quaest.  2, 
art.  1,  in  corp.,  ail  quod  adoptio  est  «  extra- 
«  neae  personae  in  filium  vel  nepotem  ,  vel 
t  deinceps  legiiima  assumptio.  >  Hanc  defi- 
nilionem  esse  Icgitimam  probal  ex  hoc  quod 
ars  imitatur  naluram,  et  supplet  defectum  na- 
turae  in  illis  in  quibus  natura  deficit;  unde  si- 
cut  per  naturalem  gcnerationem  aliquisfilium 
producit,  ita  per  jus  positivum  (quod  est  ars 
sequi  el  boni )  potest  aliquis  sibi  assumere  ali- 
quem  in  filium  ad  similitudinem  filii  naturalis, 
et  ad  supplendum  filiorum  praedictorum  defe- 
ctum  ;  propler  quod  praecipue  adoptio  esl  in- 
troducla,  el  quia  assumptio  importat  terminum 
a  quo  (propler  quod  assumens  non  est  assum- 
ptus)  oporletquod  illequiassumitur  in  fdium, 
sit  persona  extranea.  Sicut  ergo  naturalis  ge- 
neratio  habet  terminum,  ad  quem  (scilicet 
formam  quae  est  finis  generationis)  et  termi- 
num  a  quo  (scilicet  formam  conlrariam) ,  ita 
generatio  legalis  habet  terminum  ad  quem, 
filinm  vel  nepotem ;  terminum  a  quo,  perso- 
nam  extraneam  :  et  sic  patet  quod  prgedicla 
definitio  comprehendit  genus  adoptionis,  quia 
dicitur  legitima  assumptio;  et  terminum  aquo, 
quia  dicitur  extranece  personce ;  el  terminum  ad 
quem,  quia  dicilur  in  filium  vel  nepotem,  etc. 
Et  ibidem  ad  primum  ait,  quod  duplex  est 
adoptionis  species  :  una  quae  perfecte  imitatur 
naturalem  filiationem  ;  et  haec  vocalur  arroga- 
tio,  per  quam  reducitur  adoplatus  in  potesta- 
tem  adoptanlis ;  et  sic  adoptatus  succedit  patri 
adoplanli  ex  inteslato,  nec  potest  eum  pater 
sine  culpa  privare  quarta  parte  haeredilatis. 
Sic  aulem  adoplari  non  potest  nisi  ille  qui  sui 
juris  esl;  qui  scilicet  postquam  adoptatur,  non 
habet  potesiatem,  aut  si  habet,  est  emancipa- 
tus,  et  haec  adoptalio  non  fit  nisi  auctoritate 
principis. 

Alia  esl  adoptioquaeimilatur  naiuralem  filia- 
tionem  imperfecte  quae  vocatur  simplex  aclop- 
lio,  per  quam  adoplatus  non  transit  in  poles- 
latcm  adoptantis.  limle  magis  est  dispositio 
quaedam  ad  perfectionem ,  quam  adoptio  per- 
fecla ;  et  secundum  hanc  potost  adoptari  etiam 
ille  qui  non  est  sui  juris,  et  sine  aucloritate 
principis  ex  aucloritate  magistratus  :  et  sic 
adoplaltis  non  succedit  in  bonis  adoptanti^  ; 
nec  tcnetur  ei  adoptans  aliquid  de  bonis  sttis 


in  testamento  dimittere  nisi  velit.  Haec  D.  Tho- 
mas  (1).  Quaedam  reqniruntur  conditiones  ut 
aliquis  possit  alium  adoptare.  Prima  est  ut 
adoplans  sit  sui  juris  el  major  25  annis,  quia, 
ut  ait  D.  Thomas  hic  ad  3,  adoptio  ordinatur 
ad  hyereditalis  successionem ,  et  ideo  illis  solis 
competit  qui  habent  poteslatem  disponendi  de 
haereditate  sua.  Unde  ille  qui  non  est  sui  juris, 
vel  qui  est  minor  23  annis,  aul  mulier  non 
pote- 1  adoptare  aliquem  nisi  ex  speciali  con- 
cessione  principis.  Secunda ,  ut  sit  aetate  pro- 
vectior  quam  adoptalus,  quia  ,  ul  ait  D.  Tho- 
mas  ibidem  ad  5 ,  adoplio  fit  per  haereditatis 
successionem  et  quamdam  subjectionem  adop- 
tati  ad  adoplaniem.  Non  autem  est  conveniens 
quod  antiquior  subdatur  juveni  iu  cura  rei  fa- 
miliaris  :  et  ideo  minor  non  polest  adoptarc 
seniorem ,  sed  oportet  secundiim  leges  quod 
adoptatus  sit  in  tantiim  junior  adoptante,  quod 
possct  esse  filius  ejus  naturalis.  Tertia,  quod 
adoplatus  sit  pcrsona  extranea,  quia  ,  ul  ait 
D.  Thomas  ibideni  ad  7,  piopinquus  jure  pro- 
pinquitatis  debet  succedere  ,  et  ideo  ei  non 
compelit  quod  per  adoptionem  ad  successio- 
nem  deducatur.  Et  si  aliquis  propinquus  cui 
non  competat  successio  haereditatis  adopte- 
lur,  non  adoptalur  in  quanliim  est  propinquus, 
sed  in  quantum  est  extraneus  a  jure  succes- 
sionis  in  bonis  adoptantis.  Quartav  adoptans 
debet  esse  vir  :  ciim.  enim  feminae  nec  lilios 
carnales  habeant  in  palria  potestate,  adoptare 
nequeunt  nisi  ex.  privilegio  principis,  ut  docct 
D.  Thomas  ibidem.  Quinta  ,  tandem  est  quod 
adoplans  possit  generare ;  vel  si  nequeat ,  id 
non  proveniat  ex  defectu  naturali,  sed  ex  casu 
accidentario ;  quia,  ut  dicit  D.  Thomas  ibidem 
ad  4,  non  potest  hatreditas  transire  in  posle- 
ros  per  eum  qui  est  naluraliter  impolens ,  ha- 
belque  iinpedimentum  perpeluum  ad  generan- 
dum.  Unde  ex  hoc  ipso  haereditas  jam  debelur 
illis  qui  ei  succedere  debent  jure  prejftinqtiita- 
tis.  Et  proplerea  major  est  dolor  de  liliis  ainis- 
sis,  quam  de  filiis  qui  nunquam  habili  sunt : 
et  ideo  habentes  impedimentum  generationis, 
non  indigent  solatio  conlra  carentiam  lilionim, 
sicut  illi  qui  babuerunt  et  amiserunt,  vel  eiiam 
qui  habere  poiuerunt ,  sed  ob  aliquod  inipe- 
dimentum  accidentale  carent.  Hacleniis  D. 
Thom^s. 

Convenientissime  antem  slatuUim  est  a  lege 
civili,  ex  adoptione  contrahi  aliquod  vinculum 

(I)  De  adoplionp.  quaientis  esl  impedimen- 
ttim  matrimonii,  dicrlur  in  tractalu  de  Matri- 
monio. 
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impcdiens  malrimonium  aut  diriiuens  subse- 
qiions,  quia  ,  Ut  ail  I).  Thonias  ibidcm  a.  2  ,  In 
Corp.,  Icx  divina  illas  pcrsonas  pisccipue  a  ina- 
trimonio  cxi  lcsit  quas  neccssc  erat  coliabitarc, 
ne  si  carnalis  copula  liceiet  inlcr  eas,  facilis 
paterct  concupiscenliae  locus  ,  ad  quain  repri- 
liicndain  nialrinionium  csl  ordinatum.  Et  quia 
filius  adoplatus   conversalur   in  domo  palris 
adoptanlis  ,  sicul  filius  naturalis  ,  ideo  Iegibus 
bumanis  proliibilum  cst  inter  lalcs  matrimo- 
niurn  contrahi ;  quae  probibilio  non  sufficeret 
ad  iiiipcdiiiienluni  inalrimonii  ,  nisi  intcrvcni- 
ret  aurlorilas  Ecclesi;c  quae  eam  approbavil, 
idfemque  etJam  interdicit ,  ut  palet  ex  Nicolao 
primo  Bulgarorum  consullis  rcspondenle ,  et 
causa'  30,  quoest.  3,  c.  Ita  diligere,§  Esl  inter, 
et  $  Si  ergo.  Et  rursus  exlra.  de  cognatione  le- 
gali  c.  Si  qua.  D.  Tbomas  ibidcm  a.  3,  ait  quod 
tnplex  cst  legalis  cognatio  :  prima  quasi  dcs- 
cendenlium,   quas   contrabitur  intcr   patrcm 
adoptanlcin  el  filium  adoptatum  ,  el  lilium  filii 
adopiivi  et  ncpotem,  ct  sic  dcinceps.  Secunda 
quaj  est  inter  filium  adoplalum  et  lilium  natu- 
ralem  ;  tertia  per  modum  cujusdam  aflinitalis 
quse  est  inter  patrem  adoplanlem  et  uxorem 
filii  ndoptati ,  vcl  e  converso  inler  filium  adop- 
taium  et  uxorem  patris  adoptantis.  Prima  ergo 
cognatio  ct  lcrlia  perpetuo  matrimonium  im- 
pediunt  ;  secunda  autem  nonnisi  quamdiii  in 
potestate  manei  patris  adoptantis  ;  unde  mor- 
tuo  pairc,  vel  filio  emancipalo,  potest  contrahi 
inler  eos  matrimonium.  Haec  D.  Tbomas.  Hinc 
facilc  inveniri  potest  medium  ad  hoc  ut  filius 
<  arnalis  possit  duccre  sororem  adoptivam  ,  vel 
lilia  carnalis  fratrem    adoptivum  ,   nempe   si 
1'inancipctiir,  ut  habetur  cap.  Unico  de  cogna- 
tione  legali ,  el  c.  Per  adoptionem ,  et  refertur 
causa*  30  ,  quaest.  3  ;  debet  lamen  servari  so- 
Itimiiias  legibus    praescripta    in   dissolvenda 
adopUone  pcr  einaiicipationem 

Cur  auiem  per  morlem  adoptanlis  vel  per 
emancjpalionem  adoplali,  isic  potest  malrimo- 
iiiiini  contrahere  cum  filia  naturaliipsiusadop- 
tanlis,  el  nou  cum  ejus  uxore  ,  D.  Thomas  ibi- 
d  iu  a.  3,  ad  2,  bujus  ralionem  reddit  dicendo 
qiud  cognalia  legalis  impcdit  nwtrimonium 
pionler  coliabilaloncin  ;  cl  ideo  quando  sol- 
vitur  nccessilas  cohabilationis  ,  non  est  incon- 
venicns  si  prajdictum  vinculum  non  maneat ; 
sii  nt  quando  Cuerit  extra  polestatem  ejusdem 
patris,  scil  patcr  adoptans  et  uxor  ejus  semper 
quaiudam  aiKtoritatcm  et  debitum  rc\erentiae 
r>  liin  nt  supCF  fiuum  adoptitum,  ct  uxorem 
ejus ;  et  propter  hoc  vinculum  manet  inler  eos. 
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Cur  autem  in  adoptione  non  contrahatur  ali- 
qua  propinquitas  inler  parentes  adoptanles,  et 
inler  parentes  naturales  filii  adoptivi  sicut  con- 
trabitur  in  cognatione  spirituali ,    respondet 
D.  Thomas  ibidem  a.  3,  ad  1,  quod  per  gene- 
ralionem  sp:ritua!em  non  trahitur  filius  extra 
potesiatcm  pairis  sicut  fit  per  adoptionem  :  et 
sic  iilius  spiritualis  manct  filius  utriusque  si- 
mul,  non  aulcni  filius  adoptivus;  et  ideo  non 
conlrabilur  aliqua  propinquitas  inler  palrem 
adoplantcm ,  ct  nialrem  vcl  palrem  naturalem, 
sicut  fil  in  cognatione  spirituali.  Quando  igitur 
per  adoptionem  incurrilur  impedimenlum  con- 
trabendi  malrimonium,  si  bujusmodi  cogna- 
tione  legali  conjuncli  habeanl  copulam  ad  in- 
vicem ,  coniniiltunl  inccstum.  Et  de  hoc  pec- 
calo  in  confcssione  se  accusare  tenentur. 
§  3.  De  cognalione  spirituali. 
Cognatio  spiritualis  jureecclesiastico  orilura 
duobus  sacramenlis,  neinpe  ex  adminislratione 
vel  susceptione  Baptismi  et  Confirmationis.  Ba- 
tionem  aufemcur  id  Ecclesia  statuerit,reddilD. 
Thomas  in  4,dist.  42,  qu.  i,  a.  1,  nempe  quod 
siculpercarnispropagationemhomoaccipitesse 
nalurale,  ita  per  sacramenta  accipil  esse  spiri- 
tuale  gran'33.  Unde  sicut  vinculum,  quod  ex 
carnis  propagalione  conlrahilur,  est  naturale 
homini  in  quanlum  est  res  quaedam  naturae , 
ita  vinculum  quod  contrahitur  ex  sacramento- 
rum  susccptione ,  est  quodammodo  nalurale 
alicui  in  quantum  est  membrum  Ecclesiae  :  et 
ide6  sicut  carnalis  cognatio  impedit  matrimo- 
nium ,  ita  spiritualis  ex  Ecclesiae  statulo.  Dis- 
tinguendum  tamen  est  de  spiriluali  cognatione, 
quia  aut  pracessil  matrimonium,  aut  sequitur  : 
si  praecessit,  impedit  conlrahendum  et  dirimit 
contractum  ;  si  sequitur,  tunc  non  dirimit  vin- 
culum  matrimonii ;  sed  quantiim  ad  actum  ma- 
trimoniiestdislinguendum  :  quia  aut  spirilua- 
lis  cognatio  inducilur  causa  necessitatis,  sicut 
cum  pater  baptizat  puerum  in  articulo  mortis, 
et  tunc  non  impcdit  actum  matrimonii  ex  neu- 
tra  parte;  aut  inducitur  exiracasum  necessi- 
tatis,  ex  ignorantia  lamen,  et  lunc  si  il!e  ex 
cujus  actu  inducitur,  diligentiarn  adhibuit,  est 
eadem  ratio  sicut  de  priino;  aul  de  industria 
extra  casum  necessitatis,  et  tunc  ille  ex  cujus 
aciu  inducilur,  amittit  jus  petendi  debitum  ; 
sed  tamcn  debet  reddere,  quia  ex  culpa  cjus 
non  dcbel  aliquod  incommodum  alius  repor- 
lare.  Et  ibidem  art.  2 ,  ait  quod  duplex  est 
carnalis  nativilas.  Prima  in  utero  in  quo  adbuc 
id  quod  naluiu  esl,  esl  adeo  dcbilc ,  quod  non 
possit  extra  exponi  sine  periculo  ;  et  huic  na- 
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tivitati  assimilatnr  generatio  per  Baplismum, 
in  quo  regeneratur  aliquis  adliuc  quasi  foven- 
dus  intra  ulerum  Ecelesi*.  Secunda  est  nati- 
vitas  ex  utero,  quando  jam  id  quod  natum  erat 
in  utero ,  tantiim  roboratum  est  quod  polest 
sine  periculo  exponi  exlerioribus  quae  nata 
sunt  corrumpere  :  et  huic  assimilatur  Conlir- 
matio,  per  quam  homo  roboratus  exponitur  in 
publicum  ad  confcssionem  nominis  Christi  :  et 
ideo  congrue  per  ulrumque  istorum  sacra- 
menlorum  contrahilur  spiritualis  c.ognatio. 
Hacteniis  D.  Thomas. 

Concilium  Trid.  sess.  24  de  Reform.  cap.  2 , 
statuit  ut  unus  tanliim,  sivc  vir ,  sive  mulier, 
juxta  sacrorum  canonum  instilula,  vel  ad  sum- 
mum  unus  et  una  baptizatum  dc  Baptismo  sus- 
cipianl ;  inter  quos  ,  ac  baplizatum  ipsum  ,  et 
illius  patrem  el  malrem,  nec  non  inter  bapti- 
zantem  et  baplizatum,  baptizalique  patrem  et 
matrem  tanliim,  spiritualis  cognatio  contraha- 
tur.  Itaque  inler  baptizantem  cl  baplizatum  , 
conlirmantem  el  confirmalum,  ejusque  palrem 
et  malrem  contrahitur  spiritualis  cognatio.  Si- 
militer  iulcr  pcrsonas  levanies  de  fonte  bap- 
tismi,  aut  palrinos  conlirmationis,  el  bapliza- 
tum  ac  conlirmatum  ejusque  parenles,  contra- 
hitur  spiritualis  cognalio  impediens  malrimo- 
nium  contrahendum,  et  dirimens  contractum, 
ut  etiam  docel  D.  Thomas  ibidem  quasst.  3. 
Inter  aulem  personam  baplizalam  aul  conlir- 
matam  et  filios  seu  filias  nalurales  palris  spi- 
ritualis,  non  ampliiis  esl  cognatio  spiritualis; 
eamque  tacuit ,  proindeque  sustulil  concilium 
Trid.  loco  cit.  Patrinus  vero  et  malrina  nul- 
lam  prorsiis  inler  se  cognalionem  spirilualem 
contrahunt ,  possunlque  matrimonium  inire, 
imo  postea  diun  sunl  malrimonio  conjuncti  , 
possunt  simul  aliquem  de  fonle  levare  absque 
eo  quod  jure  petendi  privrnUir,  ut  docet  D. 
Thomas  ibidem  qu.  2,  ad  <i.  Hiuc  habetur  quod 
peccatum  luxuriae  comniissum  cum  ea  lemina 
quae  est  conjuncta  cognatione  spiriiuali  per 
hujusmodi  sacramenta,  reducilur  ad  inceslum. 

Quaeres  1°  utriun  per  sacrameritum  Pceni- 
tenlise  contrahatur  quoque  aliquod  cognationis 
vinculum,  ratione  cujus  accedere  ad  confessoris 
iiliam,  sil  specialis  luxuriae  circumstantia  ne- 
cessario  in  confessione  declaranda ;  eliam 
quando  non  accipitur  confessio  lanquain  me- 
dium  ad  hoc,  sed  quando  mullo  transacto 
tempore  sacerdos  cognoscit  feminam  cujus 
aliquando  confessionem  excepil'?  MagislerSeiit. 
D.  Raymund.  Paludanus,  Gabriel  et  alii  affir- 
mant  ex  sacramento  Peenitenti;e  oriri  cogna- 
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tionem  spiritualem,  non  tamen  ad  effectum 
impediendi  matrimonium.  Hnde  in  cap.  Finali 
de  cognalione  spirituali  in  6,  dicitur  quod  <  ex 
«  datione  aliorum  sacramentorum  cognatio 
«  spirilualis  nequaquam  oriiur,  » prseter  Bapti- 
smum  et  coiifirmationem.  Caute  lamenadditur, 
«  qiise  matrimonium  impediat  vel  dissoivat.  > 
Idque  probant  cx  cap.  Omnis,  causa  50,  ubi 
Symmachus  Papa  ait :  «  Omnes  quos  in  peeni- 
«  tentia  accepimus.  ila  sunl  lilii  nostri,  ut  in 
«  Baptismate  suscepti ;  >  et  statuit  graves  poe- 
nas  contra  sacerdotem  fornicantem  cum  filia 
sua  spiriluali.  Probant  etiam  ex  cap.  Si  quis  sa- 
cerdos  causa  50,  quaest.  1,  ubi  Coeleslinus  Papa 
ait :  «  Si  quis  sacerdos  cum  filia  spirituali  for- 
«  nicatus  fuerit,  sciat  se  grave  adulterium 
«  commisisse.  >  Et  ibidem  cap.  Finali  idem 
pontifex  slatuit  varias  poenas  contra  talia  fa- 
cientes.  Et  quidam  volunt  istud  peccatum  esse 
incestum  cum  sacrilegio. 

Alii  vero  communiter  docent  per  sacramen- 
tum  Poenilentiae  cognalionem  spirilualem  pro- 
prie  non  contrahi ,  sed  duntaxat  quoddam 
foedus  inler  confessarium  et  poenilentem  ra- 
tione  cujus  lantiun  peccet  eam  carnaliter  co- 
gnoscens,  ac  si  esset  filia  sua  spiritualis.  lla 
divus  Thomas  in  4  sent.  dist.  42,  quaest.  1,  a. 
2,  ad  8,  quem  sequuntur  Cajetan.,  Solus,  Syl- 
vesler,  Ludovicus  Lopes,  Ledesma,  Rodriguez, 
Vega ,  Henriquez,  Tabiena ,  Sanchez  et  alii, 
qui  asserunt  esse  peccatum  necessarid  in  con- 
fessione  explicandum.  Lnde  merito  ab  episco- 
pis  locorum  inter  casus  reservatos  ordinarie 
reponitur,  lanquam  quid  monstruosum,  ac 
reipublicae  christianaB  valde  nocivum,  diim  iile 
qui  ex  officio  suo  poenitentem  curare  tcnetur, 
illum  sauciat,  perdit  et  damnat.  Probat  D. 
Thomas  dicens,  quod  per  sacramentum  poeni- 
tentise  non  contrahitur  proprie  loquendo  spiri- 
lualis  cognatio  :  unde  filius  sacerdotis  potest 
contrahere  cum  illa  quam  sacerdos  in  confes- 
sioneaudit;  alias  filius  sacerdotis  non  inveniret 
in  lota  una  parochia  mulierem  cum  qua  con- 
traheret.  ISec  obstat  quod  per  poenitentiam 
tollitur  peccatum  actuale,  quia  hoc  non  est 
per  modum  generationis,  sed  magis  per  modum 
sanationis.  Sed  tamen  per  poenitentiam  contra- 
hilur  quoddam  fcedus  inter  sacerdoieru  et 
mulierem  confitentem,  simile  cognationi  spiri- 
tuali ,  ut  tantiim  peccet  eam  carnaliler  cogno- 
scens,  ac  si  esset  sua  spiritualis  filia  :  et  hoc 
ideo,  quia  maxima  familiaritas  est  inter  sacer- 
dotem  et  confitentem;  et  ex  hoc  ista  prohibitio 
est  inducla,  ul  lollatur  peccandi  occasio   Haee 
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D.  Thomas.  Conlirmalur.  Constat  ex  juribus 
allatis  esse  de  hoc  specialeui  prohibiiionein 
jure  canonico  induclam  ob  particularem  sacra- 
menti  reverenliam,  in  quo  contrahilur  quaedam 
ramiliaritas,  el  cor  aperilur  confessori,  ipsique 
debetur  quadam  reverenlia  ac  subjeciio.  Ergo 
copula  admissa  contra  hanc  specialem  proliibi- 
lionem  slatutam  in  sacramenli  reverenliam , 
habebit  jure  ccclesiastico  specificam  sacrilegii 
maliliam  nccessario  in  confessione  declaran- 
dam,  sicut  eamdeni  habent  peccata  carnis  in 
loco  sacro  commissa  ex  hoc  quod  Ecclesia  illa 
inlerdixerit.  Conlirmatur  adhuc  :  dato  enim 
qudd  haec  cireutnstantia  non  mulet  speciem, 
negari  tamen  nequit  esse  circumstantiam  no- 
tabiliter  aggravanlem,  cimi  sit  contra  reve- 
rentiam  sacramento  debitam  :  tollitur  enim 
reverentia,  quam  iilii  spirituales  debent  adhi- 
bereconfessori,  el  est  contra  securitatein  quae 
debel  esse  in  illo  secrelo  judicio,  indeque  ar- 
cenlur  homines  a  confessione :  ergo  esl  cir- 
cumslaniia  in  coniessione  nccessario  explican- 
da.  Hespondeo  igilur  illas  duas  senleniias  esse 
probabilts,  et  hoc  peccalum  csse  necessurio 
exprimendum ,  aut  quia  circumsianlia  mutat 
speciem,  et  est  speciale  sacrilegium  raiione 
specialis  prohibilionis  Ecelesiaj ,  el  quoclain- 
modo  inccstus,  ratione  vinculi  similis  co- 
gnalioni ;  aut  saltem  est  circumslantia  valde 
notabiliter  aggravans,  prout  conslat  ex  di- 
clis. 

Quaeres  2°  ulriim  sacerdos  possit  audire  con- 
fessionem  mulieriscum  qua  luxurke  peccatum 
couimisii.  Respondet  D.  Thomas  in  4  sent. 
dist.  19,  quaesl.  1 ,  a  3,  q.  2  ,  ad  1 ,  quod  in 
lali  casu  nec  sacerdos  deberet  audire  confes- 
sionem  mulieris  cum  qua  peccavii ,  de  illo  pec- 
calo,  sed  deueret  ad  alium  remitlere  ;  nec  illa 
deberet  ei  conliteri,  sed  debcret  licenliam  pe- 
tere  ad  alium  adeundi ;  vel  ad  superiorem  re- 
currere,  si  ille  licentiam  denegarel;  tum  pro- 
pter  periculum,  tum  quia  niinor  esl  verecundia. 
Si  tamen  absolveret,  ahsolutum  esset;  quod 
enim  D.  August.  dicil :  t  Nuilus  ofiicio  sacer- 
<  dolis  uti  dcbel,  nisi  immunis  sit  ab  illis  qu% 
i  in  aliis  judicat,  >  intelligendum  est  secun- 
diim  congruilatem,  non  secundiim  necessita- 
tcm  sacramenii.  Haec  D.  Thomas  loco  cit.  ubi  S. 
doctor  innuere  videtur  tunc  absoluiionem  fore 
quidem  validam  per  se  loqucndo,  nisi  id  a  supe- 
riore  prohibeatur,  etabordinariis  locorum  istc 
casus  comprelieiidalur  aut  rescrveiur.  Non  la- 
men  fore  licitam ,  ob  scilicet  incongruilatem,  ve- 
recundiaedefectum.etpericulumimminenspro- 
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fanationis  sacrainenti,  aliaque  inconvenientia. 
Quaercs  3°  an  sacerdos  in  confessione  sollici- 
lans  mulierem  ad  venerea,  sit  necessario  de- 
nunliandus  ab  illa  ,  nec  aliter  ab  alio  absolvi 
possit.  Bespondeo  quod  nemo  dubilat  sacerdo- 
lem  graviler  peccare  qui  in  ipso  confessionali, 
vel  occasione  confcssionis ,  aul  intuilu  illius , 
vel  in  ipsa  acluali  confessione,  vel  proxime 
ante  aul  post  eam,  poenitentem  sollicitat  ad 
actum  veuereum  ,  ciim  venenum  paret  hiben- 
dum  ei,  cui  salulis  antidotum  ex  oflicio  porre- 
cturus  erat,  el  mortem  pharmaco,  ac  lutum 
fonli  adniiscere  lentet,  ideoque  conlra  charita- 
le;n,  ct  etiam  conti  a  Keligionein  ct  reverenliam 
sacramento  dcbitam  immane  flagitium  commil- 
lal.  Suinmi  pontifices  altendenles  ad  haec  et 
alia  gravia  nocumenta,  quae  ex  hujusmodi 
sollicitatione  diabolica  oriuntur,  suis  decretis 
sanxerunl  confessarios  sollicilantes,  ab  inqui- 
sitoribus  puniendos  esse  tanquam  de  haeresi 
suspectos,  ut  constat  ex  decrelis  Clem.  Vlll,  et 
Pauli  V,  et  ex  Bulla  Pii  IV,  quae  incipit,  Vene- 
rabiti.  Inquisilores  autem  postea  suis  mandatis 
conslrixerunt  ipsas  feminas  sollicilatas  ad 
denuiilianduni  conles^arios  sollicitanles  ;  quae 
ohligalio  denunliandi  ipsis  imposita  fiiit  eliam 
a  Gieg.  Papa  XV,  sub  peccalo  et  sub  excom- 
niunicatione  reservala,  quousque  huic  obliga- 
lioni  satisfecerinl(l).  Duplex  itaque  intervenit 

(1)  Illas  dispositiones  renovavit  Benediclus 
XIV  per  coiislitulioneni  anno  1741  dalain  quai 
incipit  :  Sacramenlum poemteittiw ;  insuper  dubia 
ea  de  re  exorla  solvil  alia  constitulsone  Aposto- 
lici  muneris  an.  1745.  Tria  notari  possunl  circa 
disciplinani  Ecclesia;:  scihcelquaisitilla  sollici- 
lalio  de  qua  agitur,  qu32  poenae  leranlur  contra 
sollicitaiites  ,  et  landeui  quousque  extendalur 
obligalio  deiiunliandi. 

Qooud  primum  punclum,  sufficit  explica- 
tio  quam  dat  Mayol;  tria  tantiiin  nolabimus  : 
1°  Coiistiiuiioncs  pontificias  non  agere  de 
sollicilalione  qualicumque  ad  aclus  illicitos, 
v.  g.,  ad  furtum;  sed  de  sollicitatione  ad 
aclus  turpcs  iu  maleria  luxuriaj.  Ita  com- 
iminissime  theologi,  el  fundalur  id  in  ipso 
textu  bullarum.  2°  lidem  theologi  conuininius 
tenent  requiri  ul  acius  ad  quos  sollicitatur 
sint  graviter  mali  ;  unde,  si  siipponantur 
vcnialiter  culpabdes,  et  in  eis  stet  conlessarius 
absque  animo  ulteriiis  progiediendi,  non  in- 
curranlur  pcena;  jure  lalae.  Kalio  cst  quod  illae 
leges  supponant  pcccalum  morlale;  non  eos 
acius  attingunt  uipote  ab  Ecclesia  prolnbilos 
ob  reverenliam  sacramenlo  debitam,  scd  in 
quanlum  sunt  mali  in  se;  porro  aclus  leviter 
lanlum  ct  indirecle  ad  luxuriam  tendenies 
neque  sunt  peccala  nioriaha  ratione  sui,  ulab 
iniiio  tiicluin  liiil,  neque  talia  cvailunt  ob  cir- 
cumslanliam  sacramenli,  quod  non  proianalur 
peccato  veniali,  aut  non  nisi  leviler  ei  injuria 
irrogalur.    Ita   B.    Liguori   Hb.   G,   n.  683} 
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praeceptum  tales  confessarios  sollicitantes  dc- 
nuntiandi  inquisitoribus ,  aut  locorum  ordina- 
riis  in  locis  ubi  non  sunt  inquisilores.  Unum 
naturale,  quo  quilibet  in  conscienlia  tenetur 
damna  reipublicae  impedire,  et  ob  boc  malefa- 
ctores  superioribus  denunliare,  si  a  nocumenlo 
inferendo  nondesliterint;  sicque  istae  feminae 
non  denunlianles  sollicitantem,  contra  bonum 
publicum  ex  boc  capile  graviter  peccant.  Aliud 
vero  posilivum  elecclesiasticuni,  ab  inquisito- 
ribus,  a  sacra  congregatione,  et  a  summis  pon- 
tificibus  latum,  quo  sub  peccato  et  sub  gravibus 
poenis,  talis  denuntialio  mandatui  ;  quas  pro- 
inde  poenas  incurrunt  contra  facientes,  ita  ul 
mulier  sollicitata  absolutionem  sacramenlalem 
recipere  non  valeat ,  nisi  denunliel  confessa- 
rium  sollicitantem  intra  certum  terminum  in 
edicto  publicato  expressum,  neque  ullus  sacer- 
dos  possit  eam  aliter  absolvere. 


3°  Tandem  lcges  spectant  ad  solum  confes- 
sarium,  non  vero  ad  pcenilentemqui  sub  prae- 
texlu  vel  occasione  confessionis  suum  confes- 
sarium  ad  lurpia  sollicitaverit. 

Quoad  seciiiidum  punclum,  haec  staluiintur  : 
1°  Pcccatum  solliciiaiionis  scmper  reservaiur 
episcopo.  2°  Episcopus  potest  pro  criminis 
quaiilale  aniinadvertere  in  reum  poenis  condi- 
gnis;  inter  bas  pccnas  nullain  novimus  quae  fe- 
ratur  ipso  factu  jure  cominuni.  Benediclus  XIV 
in  decrelo  an.  1745,  quod  exslat  ad  calcem 
tomi  1  Bullatii  n.  8,  pronuntiavit  sacerdotos 
qui  bujus  criminis  reos  se  conslituunt  incur- 
rere  perpctuam  inhabililatem  ad  sacrificii  Missae 
celebrationem ;  haee  poena  videtur  ferendw  sen- 
tenliie.  5°  Sollicilans  non  polestsuum  coni|)li- 
cem  absolvere  ncquidem  in  ailicuio  iu< -i-ii i, 
nisidesitahussaceidos  qui  absolulioncm  vaieat 
imperliri  aut  circuinstaiitiae  hujusniodi  fue- 
rinl ,  ut  sacerdos  alius  in  praedicto  articulo 
mortis  non  possil  vocari  aul  accedere  sine 
gravi  aliqua  exorilura  infainia,  vel  scandalo,  ut 
ferl  bulla  Apostolici  muueris. 

Si  ubsque  illa  necessitate  sacerdos  reus  prce- 
sumai  abtolvere,  incurrit  ipso  facto  cxcom- 
municalionem  niajorem  reservalam,et,  excepio 
arlkulo  moriis  ,  absoiutio  ab  eo  dala  niilla  csl 
defeclu  jurisdicliouis. 

Quoad  tertium  punctum  :  1°  Obligatio  de- 
nuntiandi ,  si  considerelur  ut  naluralis,  ad 
eos  omnes  speclat  qui  sciunt  aliquem  sacerdo- 
tem  versari  in  prava  disposilione  soliicitaiidi. 
Si  atitem  consideretur  ut  jure  canonico  lun- 
data,  ad  eos  solos  extendilur  qui  fueruntab  eo 
sacerdolc  soliicilali ,  sive  consenserint,  sive 
non.  Ab  eo  onereeximerel  periculum  probabile 
propriae  diffamationis,  sul  alterius  uiaii  gravis; 
non  vero  secrelum  promissum  aut  vincuiiiiu 
amicitiae,  quia  amor  Ecclesise  debet  praevalere 
amori  naluralicujuscuniqiie.iJ0Denuniiaiioiioi  i 
debcl  episcopo  aul  illius  vicai  io  gcnerali,  vel  per 
epislolas,  vel  medianie  aliquo,  niodb  niedium 
adhibeatur  quo  res  cerui  dovenial  ad  noiiliam 
superioris;  necesse  est  ut  hat  quSm  maxime 
moralitcr  potesl ;  sed  si  quis  illud  neglexerit , 


EXPOSITIO  740 

Hinc  Alexander  Papa  VII  damnavit  istas  duas 
propositiones.  —  Prima  :  Qui  in  sacramenlali 
co;fessione  tiibuit  poenitenli  chartam  poslea 
legendam,  in  qua  ad  Venerem  incitat,  non 
censetursollicilasse  in  confessione,  ac  proinde 
non  estdenuntiandus.  — Secunda:  Moduseva- 
dendi  obligationem  denunliandce  sollicilationis : 
si  sollicitalus  conhleatur  cum  sollicitante,  hic 
potest  ipsum  absolvere  absque  onere  denun- 
tiandi.  In  vi  Bullae  Gregorii  Papae  XV  prohi- 
bentur  omnes  tractatus  et  sermones  illiciti 
ac  inbonesti  in  loco  confessionis  vel  prelextn 
ipsius,  tendenles  ad  solliciiationem  cujuscum- 
que  personae,  etiam  masculi.  Sic  denuntian- 
dus  est  confessarius  qui  feminae  sibi  confessae 
pcenitentiam  imponit,  ut  ab  ipsomet  nuda 
verberetur,  vel  feininae  suadet  ut  ipsi  eo  loco 
verenda  ostendat ,  quae  in  eadem  confessione 
morbo  affecta  habere  illi  dicit.  Item  qui  solli- 
citat  poenitentem  ad  lenocinium ,  qui  in  con- 
fessione  illam  urget  de  prostiluenda  sibi  vcl 
aliis  filia  aut  amica ,  vel  in  confessione  peiit 
ab  illa  domum  suam  ut  ibi  adducat  concubi- 
nam ,  aut  laudat  poenitentem  de  pu'chrilu- 
dine,  venustate,  etc,  eo  hne ;  aut  quando  in 
ipsa  domo  et  loco  ad  confessionem  deputato 
ad  illam  vocatus  praetextu  confessionis  au- 
dicndae,  illani  soilicilat  simulando  confessie- 
nem  audire  ad  inspeclanles  dcludendos.  Item 
quando  confessarius  et  pcenitens  conveniunl 
in  simulalione  confessionis,  ut  in  confessio- 
nali  iniionestos  sermones  habeant.  Ilem  quan- 
do  verbis  vel  signis  dubiis,  obscuris,  ambi- 
guis,  nulibusaut  lactibus  sollicilat.  Pari  modo 
denuntiandus  est  confessarius  qui  sollicital 
puerum.  Porro  in  sohicitatione  facta  et  pro- 
bibita  in  Bullis  ponlificum,  non  datur  parvitas 
maleriae ;  luin  quia  sollicilatio  in  genere  luxii- 
riae  nequit  esse  levis;  lum  quia  bujusinodi 
sollicitatio  gravilaiem  et   alrocilalem  recipil 


lapsu  lempoiis  non  extinguitur  obligalio,  et 
juxlabullam  Bened.  XIV,  liccl  loiiguiii  icmpus 
post  ipsam  sollicilalioncm  ellluxcril  ,  rcmanet 
oiius  denunliandi.  Imo  plurcs  tbcologi,  quibus 
assenlitur  B.  Liguori  n.  680,  docenl  urgere 
illam  obJigationem,  Ikcl  couiessarius  cssct  ab 
eo  peccato  cineudaius;  lum  quja  illa  eiuendatiu 
est  plerumque  inceria  ,  luni  quia  pontlfex  noii 
inlendit  soiuinmodo  rei  ciiicndatioticin,  sed  el 
piinilioncm  ad  duuinuui  Ecclesia:  rcpar«»uduui. 
lloc  diniillendum  putainus,  pro  cisii  paiticu- 
lari,  judicio  viri  prudentis  ,  altcntis  circuni- 
stantiis. 

Disciplina  quam  exposuimusoiiservalurconi- 
munilcr  iu  Galliis;  attauieu  circa  poenas  cano- 
iiicas  quae  non  sunt  ubique  eicdeni,  leganiur 
statuta  dioeceseon. 
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ex  loco,  lempore,  eausa ,  persona  et  qualilale. 

Sicquc  confessarius  qui  lali  loco,  scilicet  in 
confessionario,  et  lali  tenipore  ,  nemne  diim 
adminislrnt  Pu-iiiicnliae  sacramentum  ,  miscet 
tacius  ,  gcstus,  sermones  illos  impudicos  alias 
in  se  leves,  peccat  mortaliter  rutione  sancti- 
i.uis  sacramenti  cui  delrahilur  per  pra?diclos 
actus  impudicos  :  sacramonta  cniin  sancta, 
sancte  administranda  sunt ,  ex  Tridentino 
sess.  2i,  c.  1,  dc  Reformatione;  non  vero 
injuriose,  scnrrilitcr  et  cum  scandalo,  vel 
aversione   lidelium   ab  usu   ejusdem    sacra- 

menti. 

AnTiajLis  VI. 


De    sacriicgio,    ntrum    possit    esse    species 

luxtirice  (1). 
Sacrilegium  in  communi  dcfiniiur,  rei  sa- 
crse  violatio,  quia  ut  ait  D.  Thomas  2-2,  q.99, 
a.  1 ,  in  corp.   sacrum  dicitur  aliquid  ex  eo 
quod  ad  cultum  divinum   ordinalur    :   sicut 
autem  ex  hoc  quod  aliquid  ordinatur  in  finem 
bonum,  sortitur  rationem  boni,  iia  eiiam  ex 
hoc  quod  alicpiid  deputatur  ad  cultum  Dei . 
eflicitur  quoddam  divinum  :  et  sic  ei  quoedam 
reverentia  debetur  quae  relerlur  in  Deum  :  et 
ideo  omne  illud  quod  ad  irreverentiam  rerum 
sacrarum  perlinet,  ad  injuriam  Dei  perlinet, 
et  habet  rationem  sacrilegii.  Sacrilegium  est 
speciale  peccatum  religioni  oppositum,  quia, 
ut  ait  D.  Thomas  ibidem ,  ubicumque  invenilur 
specialis  ratio  dcformitatis,  ibi  necesseesl  quod 
sit  speciale  peccalum  :  quia  species  cujusli- 
bet  rei  praecipue  altenditur  secundiim  ratio- 
nein  formalem  ipsius  ,  non  autem  sccundiim 
materiam  vel  subjeclum.  In  sacrilegio  autem 
invenilur  specialis  ratio  doformilatis,  qua  sci- 
licet  violatur  res  sacra  per  aliquam  irreveien- 
tiam;  ci  ideo  cst  speciale  peccatum  ,  et  oppo- 
nilur  rcligioni.   Sicut  enim  Damascenus  ait 
in  quarlo  libio  :  «  Purpura,  regale  indumen- 
«  tum  facla,  honoratur  et  gloriiicalur;  ct  si 
i  quis  banc  perforavcril ,  morte  damnatur,  > 
quasi  conlra  regem  agens  :  ita  etiam  si  quis 
rem  sacram  violat,  ex  hoc   ipso  contra  Dei 
revercnliam  agit,  et  sic  per  irreligiosilalem 
peccat.  Sacrilogium  habet  sub  se  species,  ut 
docet  D.  Thomas  ibidem  a.   3,  quia  peccatum 
sacrilegii  in  hoc  consislil  quod  aliquis  irreve- 
renter  se  habeat  ad  rem  sacraun.   Debetur 
autein  reverentia  rei  sacra:  rationc  sanclitatis : 

(1)  De  sacriiegio   in   communi   aclum   est 

supra,  ubJ  de  virtuie  icligionis;  bic  deeodein 
peccalo  quamtur  praeseriini  in  maleria  luxu- 
riae. 
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et  idcosccundiim  diversamrationemsanclitatis 
rerum  sacrarum,  quibus  irreverentia  exhi- 
belur,  necesse  cst  quod  sacrilegii  species  di- 
stinguantur  :  tantd  enim  sacrilcgium  est  gra- 
vius  quanto  res  sacra  in  quani  peccatur, 
majorcin  obtinet  sanctilalcm. 

Attribuilur  autem  sanctitas,  et  personis  sa- 
cris  (id  est,  divino  cultui  dedicatis)  et   locis 
sacris ,  et  rebus  quibusdam  aliis  sacris  :  san- 
ctitas  autera  loci  ordinatur   ad   sanclilatem 
hominis,  qui  in  loco  sacro  cultum  Deo  exhi- 
"bet  :  dicitur  enim  2  Machab.  5  :  Non  propter 
locum,  gentem;  sed  propter  gentem,  locum  Deus 
elegit.  Et  ideo  gravius  peccatum  est  sacrile- 
gium  ,  quo  peccatur  contra  personam  sacram  , 
qiiam  quo    peccalur  contra  locum   sacrum. 
Sunt  tamen  in  utraque  sacrilegii  specie,  di- 
versi  gradus  secundiim  difierenliam  persona- 
rum  et  locorum  sacrorum.  Similiter  etiam  et 
terlia  species  sacrilcgii,  quoe  circa  alias  res 
sacras  commillitur,  diversos  habet  gradus  se- 
cundiim  differentiam  rerum  sacrarum  ,  inler 
quas  summum  locum  obtinent  ipsa  sacramen- 
ta,  quibus  homo  sanclificatur;  quorum  prae- 
cipuum  est  Eucharislia?  sacramentum ,  quod 
continct  ipsum  Christum  :  et  ideo  sacrilegiuni 
quod  contra  hoc  sacramentum  commiltitur, 
gravissimum  est  inter  omnia.Posl  sacrainenla 
autem,  secundum  locum  lenent  vasa  conse- 
crala  ad  sacramcntorum  susceplionem,  et  ipsa; 
imagines  sacrae  etreliquiae  sanclorum,  in  qui- 
bus  quodammodo  personse  sanctorum  hono- 
rantur  eldehonorantur.  Dcinde  quae  pertincnt 
ad  ornatum  Ecclcsioe  el  minislrorum  ;  dcinde 
ea  qua3  sunt  deputala  ad  sustentationem   ini- 
nislrorum,  sive  sint  mobilia,  sive  iminobilia  : 
quicumquc  aulem  contra  quodcumque  pra;- 
dictorum   peccat,  crimen  sacrilegii  incurrit. 
Haec  D.  Thomas.  Hinc  colligitur  sacrilegium 
esse  peccalum  moriale  ex  genere  suo,  ut  ait 
Cajel.  in  Summa ,  et  triplicem  distingui  saci  i- 
legii  speciem.  Prima  est  qua  fit  injuria  per- 
sonae  sacrae  utsic;puta  si  clericus  perculia- 
lur,  aut  a  seculari  judicc  punialur;  si  conlra 
volum  personalecastitaiisvelabslinentia;,  etc, 
peccetur,  et  sic  de  similibus.  Secunda  est  qua 
fit  injuria  loco  sacro,  ul  si  vi  ab  eo  extrahatur 
reus  qui  ad  illum  confugit,  aut  inde  furto  vel 
rapina  res  accipiatur,  aul  sanguine  vel  scmine 
humano  volunlarie  effuso  Jocus  sacer  profa- 
nelur.  Terlia  species  cst  qua  fit  injuria  rebus 
sacris  seu  Deo  dicatis  :  ita  quod  sacrilegium 
commiltatur  non  soliun  quando  fit  injuria  sa- 
cramentis,  vasis  sacris,  sanctorum  reliquiis 


742 


ct  imaginibus,  sed  etiam  quando  fil  bonis 
Ecclesiu;  mobilibus  vcl  immobilibus  ,  quia 
nempe  Deo  sunt  dicala  ,  et  usui  ministrorum 
mancipala. 

Citjet.  hanc  assignat  regulain  ad  eognoscen- 
dum  quando  proprie  commiltatur  sacrilegium 
in  onmibus  ejus  speciebus,  dicilque  consideran- 
dum  esse  ad  quid  persona,  'ocus,  vel  res  esl 
sanclificala,  et  videndum  an  aliquid  actum  sit 
conlra  iliud  ad  quod  sanctilicata  dicilur.  V.  g., 
ager  Ecclesisc  est  sanctilicalus  quoad  boc  quod 
est  exemptus  a  secularibus  oneribus  et  juris- 
dictionibus  :  cominittitur  ergo  sacrilegium  si 
gravetur  seculari  auctoritate,  elc,  non  autem 
si  quis  ibi  foinicelur,  quia  non  est  ab  boc 
exemptus  per  boc  quod  esl  Ecclesiae.  Siiniliter 
sacrilegium  est  si  quis  in  loco  sacro  fornicetur, 
non  autem  si  quis  ibi  delrabat,  quia  loci  san- 
clitas  esl  ad  exemplionem  ab  effusione  volunta- 
ria  seminis  humani,  non  aulem  a  detraclione. 
Similiter  sacrilegium  est  si  sacerdos  fornice- 
tur  quia  sanctiiicalus  est  ad  castiiatem  :  non 
aulein  si  blasphemet,  quia  non  est  ad  ejus 
opposilum  directe  sanctdicalus,  el  sic  de  si- 
milibus.  Et  ex  hac  regula  facile  discemi  pos- 
sunt  qu*  sinl  sacrilegia,  ab  his  quse  non 
sunt  sacrilegia,  etiamsi  sint  pejora  sacrilegio. 

Nunc  agendum  est  de  sacrilegio  in  particu- 
lari  in  materia  luxuriae,  de  quo  agit  D.  Tho- 
mas  2-2,  q.  154,  a.  10,  el  definiri  polest  : 
Violaiio  rei  sacra;  per  actum  venereum,  seu 
personse  Deo  per  votum  caslilatis  dicatae,  ct 
loci  consecrali  contaminalio  venerea.  Ostendit 
D.  Thomas  hiijusmodisacrilegiuni  esse  luxuriae 
speciem ,  quia  aclus  unius  virtutis  vel  vitii  ordi- 
natus  ad  linem  alterius ,  assumit  speciem  il- 
)ius,  sicul  furtum  quod  propler  adullerium 
commitlitur,  transit  in  speciem  adullerii.  Ma- 
nifeslum  est  aulem  quod  observalio  castilatis 
secundum  quod  ordinalur  ad  cullum  Dei, 
sil  actus  religionis,  ul  palel  in  illis  qui  vovenl 
et  servanl  virginilalein,  ut  dicit  D.  August. 
in  libro  de  Virginitate.  Unde  manifeslum  est 
quod  etiam  luxuria  secundiim  quod  violat 
aliquid  ad  divinum  oullum  pertinens ,  allinet 
ad  speciem  sacrilegii ,  el  secundum  boc  sacri- 
legium  potest  poni  species  luxuria?,  secun- 
diim  quod  ordinatur  ad  allerius  vilii  finem,  et 
concurrere  potest  cum  diversis  luxuri;e  spe- 
ciebus.  Si  enim  aliquis  abulatur  persona  sibi 
conjuncla  seciindiiin  spiritualem  cognationem, 
commitlil  sacnlegium  ad  modum  incestus  : 
si  aulein  abutalur  virguic  Deo  sacrala  in 
(juantum  est  sponsa  Christi ,  est  sacrile^ium 
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per  inodiim  adullerii;  in  quanlum  vero  est 
sub  spiritualis  palris  cura  consliluta ,  erit 
quoddam  spirituale  stuprum ;  et  si  violentia 
inferatur,  erit  spirilualis  raplus ,  qui  etiam 
secundum  leges  civiles  graviiis  punitur  quam 
alius  raplus.  Unde  Juslinianusimperalor  cod. 
libroO,  lit.  13,  dicit  :  Si  quis,  non  dicam  ra- 
pere,  sed  attentare  tantummodo  malrimonii 
conjungendi  causa,  sacratissimas  virgines  au- 
sus  fuerit,  capitali  pcena  feriatur.  Hacleniis 
D.  Thom. 

Hinc  Cajel.  infert  differentiam  quae  estinter 
alias  species  luxuriae  supra  relalas,  fornicatio- 
nem,  adulterium,  etc,  et  sacrilegium,  nempe 
quod  illae  secundiim  se  ipsas  continenlur  sub 
luxuria  ,  et  in  signilicalo  proprio  cujuscumque 
illarum  clauditur  actus  venereus  explicite,  sive 
ex  proprietale  nominis  signilicanlis  manifesle 
explicatur  ipse  iinis,  nempe  actus  luxuriae,  et 
violatio  justiliae ;  v.  g. ,  in  adullerio  significalur 
tanquam  id  quod  esl  ad  finena  :  sacnlegii  verd 
nomine  explicatur  lanluni  id  qnod  esl  irreli- 
giositiiis.  Ui  autem  est  absolute  sub  irreligiosi- 
lale,  nihil  habet  in  suosignilicalo  undeponatur 
sub  luxuria  ,  et  propterea  ex  sola  relatione  ad 
fmem  ,  nempe  aclum  luxuriae  non  expressum 
ad  eam  pertinet ,  et  ponilur  illius  species  se- 
cundiim  quod  suum  signilicatum  refertur  ad 
aclum  Iuxuria3.  Et  bsec  est  sola  ratio,  propler 
quod  sacrilegium  aGr.aiano  et  a  Magistro  Sent. 
non  connumcratur  inler  alias  luxuriae  speoies, 
prout  notavit  divus  Thomas  hic  Porro  sacrile- 
gium  islud  persona;  sacr*  variis  modis  com- 
milli  potest.  l°Si  persona  sacra  in  opus  lurpe 
exlernum  ,  vel  eliani  in  internum  ,  seu  cogila- 
lionem  morosam  et  delectationem  internam 
sola  consentiat.  2°  Si  cum  alia  persona  voto 
ligaiii  et  sacra  luxuriae  peccaium  committat , 
aul  inleriiiseam  concupiscat  ad  concubilum  : 
tunc  enini  nediim  circumslanliam  voli  proprii 
in  confessione  explitare  tenelursicut  in  primo 
casu  ,  sed  etiam  circumslantiam  allerius  per- 
sona3  sacrae.  Sicul  enim  esl  duplex  adullerium 
diim  conjugalus  camaliler  cognoscit  vel  con- 
cupiscit  uxorem  alterius,  iui  et  in  nostro  casu 
duplexsacrilegium;  et  praelerea  si  interveniat 
incesius,  sluprum ,  aul  raplus,  hujusmodi 
eliam  circumsiantiae  sunt  in  confessione  ape- 
riemlae.  3°  Sacrilegium  etiam  commillit,  quando 
actum  luxurie  exercet  cum  alia  persona  mini- 
me  volo  adslricla.  4°  Quando  persona  non 
sacra  babel  copulam  cum  alia  per  volum  Deo 
dicata,  aut  eam  concupiscit,  sacrilegium  com» 
miltit. 
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Quamvis  aliqui  recentiores  duccani  religio- 
sum  saccrdotem  luxuriae  peccalum  commitien- 
tcm  ,  non  teneri  ulramque  circumstanliam  Ke- 
ligionis  et  ordinis  sacri ,  sed  alieram  duntaxat 
in  confessione  explicare ;  et  similiter  suflicere 
quod  femina  dicat  se  peccasse  cum  sawrdote 
aul  cumreligioso  :  quiaelsi  altera  circumstan- 
tia  aliam  aliquo  modo  juvet  ad  augendum  pec- 
catum  inlra  eamdem  speciem,  non  lamcn  illam 
mulat ,  nec  ad  aliam  transfcrt  speciem.  Con- 
trarium  tamen  esl  tenendum,  nempe  esse 
duplexsacrilegium  in  confessione  explicandum, 
quia  sunt  duae  rationes  maliliae  inter  se  specie 
dislinctae.  Aliter  enim  religiosus  ratione  voti 
solemnis  dicitur  persona  sacra ,  illudque  vio- 
landofacilcontrajusdivinum  :et  aliler  ratione 
sacerdotii  aut  ordinis  sacri ,  facitque  contra 
Ecclesiaeordinationem,  non  servanscastitatem. 
Atqui  hujusmodi  obligationes  sunt  specie  dis- 
linctae  ;  ergo  tunc  iiilervenil  duplex  sacrile- 
gium  iu  conlcssione  explicandum. 

Violatio  voti  solemnis  est  in  confessione 
declaranda.  Nam  quod  religiosus  professus , 
aul  clericus  sacris  ordinibus  initiatus  peccet 
conlra  caslitalem ,  in  hoc  sane  longe  gravior 
apparet  deordinatio ,  quam  si  laicus  violet  sim- 
plex  votum  castilatis.  Item  qui  emisit  simul  vo- 
lum  solemnc  et  votum  simplex  caslitalis,  con- 
tra  illam  peccando  ,  commitlit  duplex  sacrile- 
gium  in  confessione  explicandum ;  lum  quia 
juxta  plures  graves  auclores ,  votum  solemne 
specie  dislinguilur  a  voto  simplici ;  lum  quia, 
peccata  differunt  penes  diflbrmitates  ct  diver- 
sarum  perfeclionum  privalioncs.  Peccatum 
auiem  luxuriae  importat  privalionem  caslitatis 
et  perfectionis  alio  modo  debitae  in  persona 
adslricta  volo  solcmni ,  quain  voto  simplici ; 
unde  iste  non  suflicienter  seaccusaretdicendo 
se  peccasse  conlra  volum  caslitatis.  Nonsolinn 
commitiilursaciilegium  in  materialuxuriaeper 
ordinem  ad  personam  sacram  ,  sed  etiam  per 
ordinem  ad  locum  sacrum  ,  ut  dum  fcedatur 
ecclesia  consecrataaut  benedicta,  coemelerium, 
oratorium  benedictum,  aucloritate  episcopi 
conslitutum  ,  deputatum  ad  Dei  cultum  et  di- 
vina  facienda.  In  iis  eniin  copula  vel  pollutio 
voluntaria  habila,  imporlat  specialem  sacrilegii 
malitiam  in  confessione  explicandam  ob  gra- 
vem  irreverenliam  el  sp^cialem  injuriam  loci 
sanctilaii  irrogaiam  ,  quae  in  Dei  injuriam  re- 
dundat,  el  irreligiosilatem  sapit. 

Porro  locus  sacer  dicitur  ct  comprehendit 
totum  illud  spalium  quod  perlinet  ad  interius 
corpu?  ecclesiae ,  a  tecto  interiori   usque  ad 

TH,  XIV. 


SLXri  PRACfcPTt.  U6 

paviinentum,  et  ab  uno  panete  superiori  usque 
ad  alium  oppositum  ,  comprehenduntur  et  ca- 
pellac  intra  ecclesiam  constitu  ae.  An  autem 
comprehendalur  etiam  sacristia ;  quidam  ne- 
gant ,  quia  non  est  pars  ecclesiae ,  unum  cor- 
pus  cum  illa  efliciens ,  nec  deslinata  ad  oflicia 
divina ,  ut  sunt  capellae,  sed  duntaxat  ad 
vcslium  sacrarum  custodiam,  et  se  habet  quasi 
aliae  camerae  ecclesiae  adhaerentes ,  maxime  si 
pariete  inlermedio  ab  ecclesia  dividatur.  Alii 
vero  dicunt  sacristiam  non  censeri  esse  extra 
ecclesiam,  cum  sit  omnino  illi  conjuncta  inslar 
capellarum  ,  et  appelletur  sacristia  a  sacro  seu 
rebus  sacris  deslinata.  An  aulem  caverna  sub 
pavimenlo  et  loco  subterraneo,  sit  etiam  Iocus 
sacer  ,  resp.  dicendum  qudd  si  ibi  sit  ecclesia» 
vel  capella  benedicta ,  aut  sepultura ,  tunc 
comprehenditur  nomine  loci  sacri.  Secus  di- 
cendum  si  sit  tantiim  caverna  aut  spelunca,  ei 
censealur  esse  extra  ecclesiam.  Item  campanile 
et  camerae  ecclesiae  adhaerentes ,  tectumque 
exterius  non  comprehenduntur  nomine  loct 
sacri  ciim  sint  exlra  ecclesiam. 

Igitur  copula  habita  in  loco  sacro  est  sacri- 
legium  ,  ut  habetur  cap.  Ecclesiis  de  consecra- 
lione  dist.  1,  et  cap.  Si  Ecclesia  de  consecra. 
Eccl.  in  6.  imo  et  copula  conjugalis  etiain  in 
occulto  est  ibi  illicita  :  illa  enim  revera  pollui- 
tur ,  id  esl,  sanctitas  loci  violatur ;  ade5  ut  sta- 
tim  ac  res  in  nolitiam  aut  famam  publicam 
venerit,  ecclesia  reconcili&iione  egeat ;  ul  colli- 
gilur  ex  cap.  Signiftcasti  de  adulteriis.  Nolilia 
enim  hominum  non  polluit  locum  sacrum,  sed 
factum  praecedens,  quamvis  diim  occultum  ma- 
nel,  non  teneamur  tanquama  locopollutoabsli- 
nere.  Similcest  in  peccatooccultocui  annexaest 
excommunicatio  :  hoc  enim  vereinducit  excom- 
municationem,  eliamsi  non  teneamur  illum  ho- 
minemvitare,  nisi  resdeveniatin  publicam  noti- 
tiam.  Adde  quod  Ecclesia  ob  reverenliam  loci  sa- 
cri  non  soliim  tales  aclus  ibi  publice  fieri,  sed 
absoluteibifieri  vetuit :  voluit  enim  immunitate 
taliumoperum  loci  sanctitatemhonorari,  quam- 
vis  ad  vilandos  scrupulos  et  molestias,  noluerit 
expiationem  esse  necessariam,  nisiresin  publi- 
cum  deveniret.  Quamdiii  enim  manet  occulta » 
etsi  maxime  contra  loci  sanctilatem  et  reveren- 
tiam  actum  sit,  tamen  ejus  sanctilas  non  cst 
laesa  in  mentibus  hominum  ;  unde  non  eget 
reconcilialione ,  quae  propler  hominum  appre- 
hensionem  introducta  est.  Idemquc  dicendura 
de  voluntaria  seminis  effusione  in  loco  sacro  , 
nempe  quod  ipsum  polluit,  ex  cap.  Ecclesiis  de 
consecratione  dist.  \,  et  cap.   Significasti  de. 


84 


i*7 


EXPOSITIO 


748 


Adulteriis;  ideoque  esse  sacrilegium,  quia  Ec- 
closia  pollulionem  illam  prohibet  sub  niotivo 
et  rUione  scu  intuilu  Religionis  ;  unde  sicut 
furluin  rcrum  sacrarnm  ecclesia: ,  quamvis 
occultum  sit ,  cl  illo  non  violctur  eccb-sia  , 
estsacrilegium  ;  ila  et  secrela  seminis  efiusio. 
Coureniunt  omnes  quod  actus  turpes,  ul 
laelns  impudici ,  oscula  libidinosa,  colloqoia 
inhonesta  ,  aliaque  similia  cum  periculo  pollu- 
lionis  in  ccclcsia  facta,  habent  rationem  sacri- 
legii  necessario  in  confessione  explicandi. 
Quidani  lanien  reccnliores  id  neganl,  quando 
absquc  tali  periculo  fiunt ,  eo  qudd  lunc  per 
haec  non  violctur  specialiter  locussacer,  nec 
directe  repugnentejus  sanctilali,  neque  ipsum 
pollnant.  Verum  cum  istse  impudiciliye  ordi- 
neniur  ad  copulam  et  seminis  effusionem  ,  ac 
ad  illam  disponant,  piscsertim  tactus  in  veren- 
<li*,  oscula  bumida,  elc,  sane  interdicunlur  in 
Io<o  sacro  ,  ibique  censentur  habere  specialem 
ffiaJitiam  :  imo  etiamsi  fiant  absquc  pcriculo 
polliitionis  ,  quia  tamen  suntindecenlissimi,  et 
graviter  contrariantur  sanctitati  loci ,  pruden- 
ler  reputantur  maleria  gravis  et  sulficicns  ad 
gravem  irrevercntiam  loci  sacri,  ideoque  ape- 
riendi  suntin  confessione.  Idemque  dicendum 
de  confabulalionibus  et  verbis  obscccnis,  pr;e- 
scrtim  publice  et  voce  alliori  prolalis. 

Quoad    aspeclus    libidinosos  ,   cogitationes 

morosas  ,  et  desideria  concumbendi ,  fatentur 

omnes  quod  si  concupiscens  feminam,  haberet 

inlcntionem  habendi  copulam  in  ceelesia,  con- 

traheret  sacrilegii  peccatum.  Aliqui  tamen  do- 

cent  quod  si  exislens  in  ecclesia  desideret  con- 

cubilum  exlra  ecclesiam  exercendum  ,  nullius 

sacrriegii  reus  foret ,  nec  teneretur  illam  cir- 

cumstantiam  confileri.  Veriim  non  est  dubium 

hoec  et  similia  ad  Venerem  spectantia  in  eccle- 

sia  facta  ,  contrahere  aliquam  deformilatem  , 

qnia  ille  actus  inlernus  ,  est  ejusdem  speciei 

cum  exlerno,  tenditque  in  idem  objectum,  et 

de  faclo  illa  delectatio  venerea  est  proesens  et 

actu  habetur  in  ecclesia  cum  aliqua  spirituum 

commotione  ,  ac  per  accidens  est  qu6d  aclus 

exterior  illi  correspondens  non  sit  exercendus 

tunc  in  ecclesia.  Quare  videlur  quod  omnes 

hujusmodi  impudicilias  in  ecclesia  habeant  ali- 

quam  dcformiialem  minorem  vel  majorem  in 

conlessione  explicandam  ,  nec  censeo  quietari 

conscientiam  illius  qui  de  his  peccatissimplici- 

ter  se  accusaret ,  perinde  ac  si  in  foro  et  loco 

profanoea  perpetrasset. 

Quseres  an,  si  quis  fornicaretur  ,  autse  pol- 
luerel  gestando  super  se  reliquias  ,  debeal  ne- 


cessario  hanc  circumslantiam  in  confessione 
declarare.  Respondent  auclores  irreverentiam 
aliquain  lunc  in  eo  actu  intervenirc  ,  el  in  pru- 
denli  aislimationc  indecenliam  continere,  et 
nisi  forle  inadvertcntia  aul  ignorantia  ab  oinni 
culpa  excusct,  esse  peccatum  veniale.  Possel 
lanicn  tanta  esse  sanctitas  ejus  quod  geslatur, 
indeque  adeo  crescere  irreverenlia  in  lali  aclu 
sub  ea  circumslanlia  ,  ul  merito  censealur  gra- 
vissima  et  in  confessione  explicanda  ,  ut  si  sa- 
cerdos  aut  paroclms  qni  secum  poftans  occultp 
Eucharistiam  infirmo  prafeeiidJHn  ,  talc  pecca- 
lum  commitleret.  Idem  diLCiidum  de  eb  qui 
gestans  reliquias  sanctas  crucis ,  clavorum ,  vel 
spinecc  coronae  ,  fornicaretur  aut  volunurie 
sc  polluerct ,  propter  scilicet  contactum  phv- 
sicum  corporis  Domini  nostri  Jesu  Chrisli.  Un- 
de  ex  eo  colunlur  ab  Ecclesia  adoratione  la- 
tria?. 

AnnciLis  VII. 

Utrum  vitium   contra    vatwar.i   sit   species  lit- 

xurice. 

Divus  Thomas  in  hac  quaest.  154,  ponit  vi- 
tium  conlra  naturam  inler  luxuriae  species. 
Quia  ibi  est  delerminata  luxuriae  species  ,  ubi 
specialis  ralio,  deformitatts  occurrit  qinp  facit 
indecentom  acium  venereum.  Quod  quidem 
potest  esse  dupliciter  :  uno  modo  quia  repu- 
gnat  rectaa  rationi,  quod  esl  commune  in  omni 
vitio  luxuriae;  alio  modo  ,  quia  etiam  super 
hoc  repugnat  ipsi  ordini  nalurali  venerei  actiis 
qui  convenit  hunianae  speciei,  quod  dicitur  vi- 
lium  contra  naturam  ,  proindeque  non  soliiin 
ralionali ,  sed  etiam  nalurali  ordini  acuis  ve- 
nerei  in  humana  specie  repugnat :  nam  contra 
naturalem  ordinem  naturce  est  omnis  concubi- 
tus  et  seminaiio  ,  unde  non  potest  sequi  gene- 
ralio  hominis  quantiim  est  ex  natura  acni>,  ciim 
ad  conservationem  speciei  humana?.  ordinetur 
a  nalura  vis  generativa  cuin  suis  meinbris. 
Naturalis  ordo  acliis  venerei  humani  (  cui  di- 
recle  contrariatur  peccatuin  contra  natuiam 
exigit  1°  concubitum  seu  conjunclioneni  duo- 
rum  ,  cui  contrariatur  mollilies  seu  pollulio 
delectationis  venerea?  causa  voluntarie  procu- 
rala  absque  onini  concubilu.  -2°  Exigit  in  con- 
cumbentibus  eaindcm  naturam  seu  quod  sint 
ejusdem  speciei  ,  ideoque  si  fial  conjunclio 
cum  re  alterius  naturaj  ,  v.  g. ,  cum  bruto  , 
vocatur  besiialitas,  ad  quani  reducl  pote^t  coi- 
tus  cum  daunone.  5°  Postulat  sexum  diversum 
in  conjunctione,  puta  masculum  ct  ieminam  ; 
el  huic  repugnat  sodomia.  4°  lnstrumenta  seu 
vasa  congrua  ,  et  huic  conlrariatur  innatura- 
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litas  comprehendens  onines  exorbilantes  et  in- 
naturales  concumbendi  modos. 

D.TIinni;:>il)i(lemarlM2,probatvitiumcoiitra 
nattiram  esse  maximum  |)eccaluminter  species 
lii\uii;v:,  <|iiia  in  qnolihet  genere  pessima  est 
principiicorruptio,  cxquoaliadependent.  Prin- 
cipia  aiilcm  r.itionis  siinl  ea  quae  sunt  secundinn 
naturam.Namratio,  prcesupposilis  hisquacsunt 
I  natura  determinata,  disponit  alia  secundum 
quod  convenit :  et  hoc  apparel  lam  in  specu- 
laiivis  ipiam  in  practicis.  Ideoque  sicut  in  spe- 
culativis  error  circa  ea  quorum  cognitio  est 
homini  naturalitcr  indita  ,  est  gravissimus  et 
turpissimus,  ita  in  agendis  ,  agere  conlra  ea 
quae  sunt  secundinn  naturam  determinata,  est 
giavissimum  et  lurpissimum.  Quia  ergo  in  vi- 
ii;s  quie  sunt  conlra  naluram  homo  iransgre- 
d;ttir  id  quod  est  secundinn  naturam  determi 
n.iium  circa  usum  venercum,  inde  est  quod  in 
lali  materia  hoc  pcccatum  est  gravissimum.  Et 
super  Epist.  ad  Hom.  1  explicans  cur  Aposto- 
lus  peceata  eontra  naturam  vocat  passiones 
ignominiae ,  dicit  quod  Dei  verilatem  in  men- 
dacium  mutaverunt  gentes  ,  propterea  tradidit 
illos  Deus  ;  non  quidem  impcllendo  in  malum  , 
sed  deserendo  in  passiones  ignominitv  ,  id  est , 
peccata  contra  naturam.  Quae  dicunlur  passio- 
nes  ,  secundiim  quod  proprie  passio  dicitur  ex 
hoc  quod  aliquid  trahitur  exlra  ordinem  suae 
naturae ,  puta  cum  aqua  calefit,  aut  ciim  ho- 
mo  inlirmalur  :  unde  quia  per  hujusmodi  pec- 
cata  homo  recedit  ab  ordine  nalurali,  dicuntur 
convenicnler  passiones.  Vocanlur  autem  pas- 
sioues  igiiominix1,  quia  non  sunlnomine  digna, 
juxta  illud  ad  Ephes.  5  :  Qutv  aguntur  in  occutlo 
ab  eis,  turpe  est  dicere.  Si  enim  peccata  carnis 
communiter  cxprobrabilia  sunl ,  quia  per  ea 
homo  deducitur  ad  id  quod  est  bcstiale  in  ho- 
mine,  niullo  magis  pcccalum  conlra  naturam  , 
per  quod  homo  eliam  a  natura  besliali  deci- 
dit  :  unde  Oseae  4  diciiur  :  Gloriam  eorum  in 
iguomiiiiam  commutabo.    Hactcnus  D.  Thomas. 

Porro  inler  vitia  conlra  nalurain  alia  sunt 
aliis  graviora.  Cum  enim  gravitas  in  peccato 
magis  atlendatur  ex  abusu  alicujus  rei  quam 
ex  omissione  debiti  usus ,  ideo  infimum  locum 
tenet  |)eccalum  molliliei  ,  quod  consistit  in 
omissione  concubitus.  Gravissimum  autem  est 
peccalum  beslialitalis  ,  quia  in  eo  non  servalur 
(lebita  species.  Inde  super  illud  Genes.  57  : 
Joseph  accnsavit  fratres  suos  crimine  pessimo  , 
giossa  dicit,  quia  cum  pecoribus  miscebantur. 
Post  hoc  est  vitium  sodomilicum ,  cinn  ibi  non 
servetur  debitus  scxus  ,  et  vocatur  peccatum 
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nerandum.    Post  hoc  est  peccatum  innaturalis 
modi  concumbendi  :  magis  autem  si  non  ser- 
velur  debitum  vas  ,  quam  si  sit  inordinatio  se- 
ctindum  aliqua  alia  perlinentia  ad  modum  con- 
cubittis.  Haec  D.  Thomas  ibidcm  art.  \i,  ad4, 
ubi  loquilur  in  his  ultimis  verbis  de  concubilu 
in  vase  debilo ,  sed  facto  lali  modo  ,  ex  quo 
generalio  sequi  non  potest ,  ut  si  vir  soliim  at- 
tingat  os  vasis  naturalis  feminei ,  et  quasi  co- 
gatur  extra  seminare  ex  tali  modo.  Similiter 
si  a  copula  se  retrahat  ad  semen  extra  funden- 
dum  ,  etc,  et  istud  vitium  est  vere  contra  na- 
lurain  ,  et  gravius  simplici  pollutione.  Nec  lo- 
quitur  D.  Thomas  de  aliis  modis  innaturalibus, 
ex  quibus  non  impeditur,  sed  sequi  potest  ge- 
neratio  ,  quia  etsi  sint  prseter  naturam  ,  non 
comprehenduntur  tamen  sub  peccato  contra 
naluram,  nisi  reduclive.  Et  licet  deformitatem 
quamdam  importeni  propter  recessum  a  na- 
turali  modo  ,  non  tamen  ila  habent  delormita- 
tem  anncxam  quin  ex  causa  possinl  esse  licili : 
puta  si  disposilio  corporis  non  patiatur  aliler 
fieri ,  ul  diclum  est  supra.  Ila  Cajet.  in  Com- 
mentario  hujus  art.  11.  Qui  ibidem  ostendit 
hujusmodi  vitia  contra  naluram  inter  se  specie 
difierre.  Nain  species  moralium  vitiorum  non 
semper  sumuntur  penes  species  bonorum  qui- 
bus  privanl ,  sed  eliam  penes  diversa  motiva 
per  se  sullicienlia  ad  piivationem  unius  et 
ejusdem  boni ,  ul  patet  in  duobus  extremis 
viliis  temperanliae  ,  quae  idem  bonum  tollunt , 
scd  diversimode ,  scilicet  per  excessum  et  per 
defectum.  Ubicumque  enim  occurrunt  diversa 
motiva  ,  quorum  quodlibet  est  per  se  sulhciens 
ad  privandum  bonum  alieujus  virlutis  moralis, 
ibi  diversa  vitia  secuudijm  speciem  sunt  po- 
nenda.  Conslat  autem  diversa  esse  motiva  in 
his  pcccalis  contra  naturam  ,  ita  quod  quodli- 
bel  molivuin  esl  per  se  sufliciens  ad  corruptio- 
nem  naturalis  ordinis  actus  venerei  humani  : 
nam  sola  expletio  voluptatis  venerese  movet 
mollem.  Sodomilam    movet  persona  indebiti 
sexiis.    Bestialem   movet    supposilum   aliense 
speciei.    Abutenletn  femina   extra  vas  movet 
dcleciatio  in  parle  indebita.  Et  ultimum  mo- 
vet  deleclatio  indebtti  modi.  Ergo  ex  bis  con- 
siiiuuntiir  diversae  species  vitii  contra  naturam. 
Aliis  etiam  ratiouibus  id  probal  Cajet.  ,  quae 
apud  ipsum  videri  possunt.  Jam  egimus  de  mo- 
do  innaturali  concumbendi :  de  mollilie  vero 
acturi  sumus  qucst.  sequenti  arliculo  primo, 
soliimque  hic  restat  agendum  de  bestialitate  et 
sodomia. 
Peccatum  {kewimum  est  carnalis  conjnnctio 


:..i 


LXPOSITJO 


752 


oum  re  alterius  speciei;  ut  diim  homo  coit 
cum  bruto,  et  talis  morle  puniendusdeclaralur 
Levit.  4i>  et  20,  jureque  civili  communi  sta- 
luitur  ut  concremetur.  Peccatum  islud  non 
differt  specie  pro  diversitate  brulorum  cum 
quibus  peccatur ,  quia  ista  diversitas  est  tan- 
tum  materialis  respeclu  illius  ,  nec  diversitas 
sexus  aut  vasis  in  bestia  inducit  diversitatem 
motivi ,  sed  sub  eadem  formali  ralione  ei  mo- 
tivo  comprehenditur ,  quateuiis  scilicet  ipsa 
bestia  movet  ut  quid  extraneum  et  res  alterius 
speciei.  Sicque  in  omnibus  conjunctio  haec 
habet  turpitudinem  ejusdem  rationis,  nec 
proinde  de  necessitate  exprimenda  est  in  con- 
fessione  bellua  in  particulari  cum  qua  congres- 
sus  habitus  luit,  sed  suflicitse  accusare  decar- 
nali  congressu  cum  bruto.  Peccatum  istud 
pessimum  communiter  inter  casus  reservalos 
reponitur  et  numeralur.  Ad  hoc  peccalum 
quodammodd  reduci  potest  carnalis  congres- 
sus  cum  daemone,  utpote  re  diversae  speciei 
ab  homine  :  et  sub  hac  ralione  conjunclio  illa 
prsecise  considcrata,  seu  quantiim  est  ex  na- 
tura  illius  cum  supposito  non  ejusdem  speciei, 
non  distribuitur  in  varias  species,  sicut  jam 
dictum  est  de  bestialitate.  Ex  parte  tamen 
affectus  potest  varias  deformilates  induere, 
pula  si  quis  bestia  affectu  sodomitico  abulalur, 
aut  cum  daemone  coeat  cum  afleclu  ad  dclec- 
talionem  sodomiticam  aut  incestuosam  :  tuuc 
illud  peccatum  ultra  bestialitalis  vitium,  in- 
duit  deformitatem  sodomiae,  vel  incestus, 
vel  adulterii,  etc.  Quandoque  ex  adjuncto 
affectu ,  seu  consensu  patientis ,  variari  potest 
mulieris  peccatum  cum  doemone,  puta  si  dae- 
mon  semen  a  seipso  non  confectum  ( quod  est 
soliim  humor  quidam  similis  bumano  semiui) 
sed  verum  semen  humanum  ab  aliquo  viro  ac- 
teptum  transfundat :  tale  enim  peccatum  ex 
parte  concubitus  est  beslialitas.  Ex  parte  vero 
commixtionis  seminum  ad  simplicem  fornica- 
lionem,  nempe  vagi  concubilus,  spectat  reduc- 
tive  ( nisi  aliquando  superaddatur  alia  condi- 
lio ),  quia  illo  congressu  semen  humanum  reci- 
pilur,  ex  quo  foetus  aliquis  generari  potest, 
qui  tunc  erit  lilius  hominis  illius  a  quo  deci- 
sum  est  semen  :  quod  ctsi  a  mulieris  patre 
iuisset  acceptum,  non  propterea  commiltere- 
tur  inceslus  ,  si  isla  hominis  lanlum  et  non 
proprii  patris  semen  pelierit. 

In  congressu  igitur  cum  daemone  peccatum 
bestialitatis  commitlilur  :  quamvis  enim  inler 
daemonem  et  bruta  sil  diversitas  plusquam  ge- 
nerica  in  esse  entis  el  nalurae ,   non  tamen  in 


esse  morali  el  in  ordine  ad  concubitum  huma- 
num,  quia  daemon  ut  extremum  illius  concurril 
lanquam  simile  animali,  ciim  formet  et  moveat 
corpus  aereuminsimililudineni  illius  animalis, 
puta  hominisaut  bestiae;  ac  per  hoc  secundiim 
affectum  trahit  peccatum  in  speciem  illius  con- 
cubiliis  cui  assimilatur  :  ex  parle  tamen  actiis 
pertinet  ad  bestialitalem.  Habel  insuper  aliam 
deformilatem ,  differlque  specie  concubitus 
cum  daemone  a  concubitu  cum  beslia  ex  ad- 
mixtione  alterius  vilii ,  scilicet  irreligiositatis, 
non  secundiim  speciem  sacrilegii,  sed  super- 
slitionisillius,  ad  quam  spectat  societas  cum 
daemonibus.  Est  enim  in  tali  concubitu  dirccte 
socielas  cum  d3emone  hominibus  interdicta 
lanquam  Dei  et  illorum  hoste,  ideoque  impor- 
tat  circumstaniiam  in  confessione  necessario 
explicandam ;  hacleniis  Cajetanus. 

Sodomia  estcoitus  inter  personas  ejusdem 
sexiis,  ut  diim  commiscenlur  mares  inter  se, 
aut  mulieres  inter  se.  Et  est  gravissimum , 
turpissimum  ,  valdeque  abominabilc ;  iram  Dei 
provocat ,  praecipua  inler  causas  diluvii  uni- 
versalis  assignatur,  et  inter  peccata  in  coeluni 
clamantia  reponitur.  Clamor  enim  Sodomo- 
rum  ad  Deum  pervenil ,  qui  ait :  Descendam  et 
videbo  utriim  clamorem  opere  compleverint ,  Ge- 
nes.  18;  quasi  diceret  admirando  :  ltaneest? 
vixcredipotesttanlum  nefas  in  homine  reperi- 
ri !  unde  hoc  probare  et  videre  volo  descendendo 
ad  illos.  Poslea  sulphureum  ignem  de  coelo  im- 
misit ,  ipsos  eorumque  civitates  in  cinerem 
redegit.  Morte  puniendos  statuit  Deus  Levit. 
c.  18  et  20.  Apostolus  ad  Rom.  1  hujus  pec- 
cati  gravitatem  multiim  exaggerat ,  docetque 
Deum  permisisse  gentilium  sapientes  in  tan- 
tam  turpitudinem  ct  ignominiam  labi  in  poe- 
nam  idololatriae.  Item  jure  civili  sodomitae  ex- 
tremo  damnantur  supplicio,  cod.  de  ex- 
traordinario  crimine,  lege  Qui  puero,  etff.  ad 
leg.  Juliam,  de  adulte.  etalibi.  Item  particula- 
ribus  acribus  llammis  damnantur.  Iiem  Eccle- 
sia  eos  gravibus  poenis  subjicit,  praeseriim  cle- 
ricos  sodomiam  exercentes.  Nam  B.  Pius  V , 
sua  constitulione  illos  privat  omni  privilegio 
clericali,  beneficio  et  dignitate  ecclesiastica. 
Quod  si  delictum  fuerit  publicum,  reddunlur 
infames,  irregularitatem ,  el  suspensionem  in- 
currunt,  degradaniur  ac  brachio  seculari 
traduntur.  Navarrus  in  Man.  c.  27,  num.  250, 
vidttur  sentire  quod  praedictae  pcenas  privalio- 
nis  incurrantur  in  foro  conscientiaj,  ita  ul  opus 
non  sit  sententia  declaratoria  judicis.  Ratioest 
quia  pontifex  in  textu  Bullae  dicit :  Prhanuis, 
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qtiod  verbnm,  cinn  sit  prapsentis  temporis, 
continet  sententiam  latam.  Tantlem  cpiscopi 
hunc  eastim  sibi  reservare  solent,  aquoproin- 
dc  confessarii  absolvcre  nequeunl  absque  eo- 
rum  facullate.  Persona  cuin  qna  pecealum  ne- 
fandnm  perpelratum  luit,  e.\|)licanda  cst  in 
eonfessione,  nempe  si  coinmissum  fuit  cum 
habente  votum  castiiatis,  velper  vim  ac  contra 
illius  voluntatem  abducta  :  proprie  enim  sacri- 
legium  et  raptus  admiscentur  cum  hoc  vilio, 
eoquod  ista  duo  peccata  nonsignificent  defor- 
mitatem  in  ccrla  et  delerminala  materia,  sci- 
licet  in  concubitu  naturali,  sed  absolute  in 
quacumque  maieria  contra  personam  sacram 
Deo  dicatam,  aut  aliam  violenter  abductam  ad 
quocumque  modo  illa  abulendum.  Abusus 
antem  personao  conjugalae  aul  consanguincae 
redoctive  pertinel  ad  speciem  adulterii  vel  in- 
ccsttis  propter  similitudinem  dcformitatis  in- 
juria?.  et  reverentiae  naluralis,  quarum  prima 
ad  injustitiam,  ad  impielalem  secundiim  se 
spectat.  Vide  Cajetanum  in  commentario  bu- 
jusarliculi  12  D.  Thomae,  ad  1. 

Qiiidamdisiinguuntsodoiniampropriediciam 
ab  actu  sodomitico ,  in  hoc  quod  isla  rcquirit 
eumdem  sexum,  vas  indebitum,  etejaculationern 
seininis  intra  illud,  sive  committatur  a  ma- 
ribus  intcr  se,  sive  a  mulieribus,  Ille  ve- 
ro  simpliciter  fit  polluendo  se  ipsum  cum 
secunda  persona  ejusdem  sexits,  una  super- 
gredienle  facie  ad  faciem,  et  non  solinn  inter 
viros  ad  invicem ,  sed  etiam  inter  feminas  in- 
vcniri  potest,  diim  simpliciter  super  cubantes 
se  polluuntaircctu  sodomitico,  aliquando  eliam 
inslrumento  adhibito.  Juxta  Sayrum  quando  a 
locorum  ordinariis  reservatur  peccatum  con 
tra  naturam ,  intelligitur  de  omnibus  hujus- 
nio(i  vitiiscum  secunda  persona  perpelratis- 

Cajet.  ibidem  docct  commixtionem  masculi 
cum  nmliere  esse  peccatum  specie  distinctum 
a  sodomi.1  proprie  dicta\  ed  quod  sint  motiva 
diversarum  rationum  :  nam  in  sodomia  inter" 
venitconcubilus  inter  personas  ejusdcm  sexiis, 
proindeque  ejus  deleclatio  difTert  a  delecta- 
tione  capta  cum  personS  sexus  debiti  et  diver- 
si,  sed  secundiimpartemindebitam.  Alia  enim 
ratione  repugnat  naturae  et  rectae  rationi  quod 
ipsa  persona  concumbens  sit  conlra  naturam,  et 
alia  ratione  quod  persona  ipsa  concumbens 
non  sit  conlra  naluram,  sed  tantiiin  illa  pars 
ejus  instrumenlalis.  Unde  peccatur  quidem 
contra  vas  debitum  ,  sed  non  contra  sexum.  At 
vero  in  verA  sodomia  contra  utrumque  pecca- 
ur,  idcoque  ad  eam  soliini  reductive  pertinet. 


PRJECEPTi.  'oi 

Au  aulein  sit  casus  rcscrvatus,  aliqui  negant, 
eo  quod  ciim  reservatio  sit  res  odiosa,  ad  so- 
domiam  proprie  dictam  et  completam  restrin- 
gendaest;  alii  vero  aflirmant,  ob  paritalem  ra- 
tionis ,  scilicet  exorbitantis  turpitudinis,  Vc- 
riim  hoc  pendet  ex  voluntate  episcopi  casus 
reservantis,  cujus  proinde  menset  intentio 
indaganda  et  consulenda  est. 

An  autem  pueri  ante  annos  pubertatis  sodo- 
miam  excrcentesincludantur  in  tali  reservatio- 
ne,  nisi  aliud  in  statulis  episcoporum  caveatur , 
quidam  negant,  quia  sicul  minor  aetas  in  foro 
exteriori  excusal  a  pcena  ordinaria ,  ita  et  in 
animae  judicio ;  quia  etiam  infra  hoc  tempus 
seminare  nequeunt,  et  si  quandoque  semeti 
emittunt,  non  ideo  incidunt  in  casum  reser- 
valum,  quiareservalioinstaraliarumlegum  non 
aptalur  ad  ea  quae  raro  accidunt,  ff.  de  Legibus, 
lege ,  ISam  ad  ea.  Alii  vero  allirmant ,  quia 
episcopi  absolute  loquuntur,  proindeque  reser- 
vatio  absolute  intelligenda  est :  tum  quia  im- 
puberes  sunt  doli  capaces  et  mortaliter  peccare 
possunt,  indeque  obligantur  caeleris  legibus  et 
censuris,   sicque  reservatione  ligari  possunt. 

Me  sane  pudet  nefanda  hasc  luxuriaj  vilia 
scribendo  percurrere,  qux  nec  nominarc,  nec 
audire,  imo  neque  cogitare  fas  est.  Verum 
non  absonum  est  ut  pudorem  vincat  necessi- 
tas,  et  religiosam  verecundiam  superet  proxi- 
morum  charitas  et  ulilitas.  Meminerint  qui  ta- 
lia  perpetrare  non  erubescunt,  ipsis  bestiis 
beslialiores  esse  contra  naturam  gcneris, 
nempe  animalis.  Caveantautem  confessores  ne 
eos  de  facili  ad  sacramentorum  participatio- 
ncm  admitlant,  nisi  post  longum  tempus  et 
douec  per  lletus  multos,  per  asperas  poMiiten- 
liasac  inacerationes,  etperresipiscentiam  per- 
manentem  ad  coretsensum  hominis  redierint. 

(JEtuacstio  smmda. 

DE  MOLLITIE  ,  ALIISQUE    IMCUniClTIIS. 

Concupiscentia  venerea,  quateniis  procedit 
ad  extra,  duobus  modis  considerari  potest.  Pri- 
mo  proul  procedit  inaclum  luxuriae  deliberate 
completum  et  consummalum  ,  de  quo  egimus 
qu.  praBcedenti;  secundo  ut  procedit  in  alii 
causa  praevia  et  proxime  dispositiva  ad  actum, 
qualia  suntoscula,  tactus  ,  amplexus,  turpilo- 
quia,  elalia  hujusmodi,qua;  subnomine  impu- 
dicitioe  comprehenduntur,  quateniis  homo  his 
actibus  libidinose  vacat,  id  est,  causa  delecta- 
tionis  sensibilis,  qua;  ibi  percipitur,  sive  copu- 
lam  inlcndat,  sive  non.  El  quia  mollities  etiam 
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lit  sinc  concubitu ,  dc  illa  quoque  agimus  in 
prcesenli. 

Articulus  PRIMLS. 

Vlrum  mollilies  deliberale  et  voluntarie  procura- 
ta  sit  semper  et  in  omni  prorsus  casu  de  se  in- 
trinsecd  mala  et  illicita. 

INotat  Cajet.  in  hac  q.  154,  a.  11,  quod  ciim 
venereae  mollitiei  vitium  coustituatur  ex  vo- 
luntaria  pollulione  absque  concubiiu,  nulla 
apparet  differentia  formalis  quae  distinguat 
hanc  luxuriae  speciem  in  alias.  Sive  enim  pol- 
lulio  sit  procurata  aliquo  extrinseco  admini- 
culo  proprio  vel  alieno  per  quodcumque  con- 
junctum  vel  separatum  instrumentum ,  sive 
sil  procurala  per  solum  actum  interiorem  po- 
silive  vel  negative,  elc,  nulla  inducitur  diver- 
silas  specilica  ,  quoniam  haec  omnia  maleriali- 
ter,  vel  per  accidens  se  habent  ad  voluniariam 
seminationem  absqueconcubitu.  Graviustamen 
peccatum  est,  diimfitcum  alterius  opera  ct 
adminiculo,  propter  sciliccl  societatem  et  par- 
ticipationem  in  peccato  alterius.  Quod  dcmum 
intelligendum  est  de  moliitie  simplici  el  abso- 
luta,  quae  fitex  mera  expletione  voluptalis  ve- 
nereae  se  solo  absque  complicc  praecise  et  se- 
cundiim  se  consideraia ,  quoniam  Joquendo  de 
eodem  peccaloprout  subordinatur  morosse  de- 
lectationi  aul  desiderio  adulterii,  recipit  etiam 
deformitatem  adulterii ,  et  ut  subordinatur  de- 
siderio  incestus,  admittit  deformitatem  ince- 
slus,etsicdealiis.  Undecircumstantiapersonae, 
quam  aliquisin  mente  habetaut  desiderat,dum 
se  polluit ,  est  necessario  in  confessione  expli- 
canda. 

Cajetanus  ibidem  fuse  ventilat  quaestionem 
quam  dicit  arduam  circa  rationem  mollitiei  et 
sodomitici  vitii  in  mulieribus.  Conslat  enim 
hos  actus  venereosvoluntariosin  illisessemor- 
talia  peccala  ex  universae  Eeclesiae  acceptatio- 
ne,  et  communi  doctorum  catholicorum  con- 
sensu.  Nec  tamen  apparet  ratio  naturalis  quae 
id  convincal.  Nam  peccatum  mortale  in  genere 
eorum  quaesunt  conlra  naturam,  fundatursu- 
per  malo  humano ;  alioquin  non  esset  contra 
charitatem ,  seu  quia  est  conlra  bonum  gene- 
i  rationis  humanae  ut  in  mollitie  viri  el  sodomia 
masculorum  patet.  Atqui  kl  non  conlingit  in 
proposito,  quia  seminalio  mulieris  non  eon- 
eurrit  ad  generationein  nisi  per  aceidens;  nul- 
kUeniis  vero  per  se  ad  illam  requiritur,  ut  pro- 
bat  Aristoteles,  quem  sequitur  D.  Thomas  5 
p.,  q.  31,  a.  5,  ad  3;  ea  anlem  qunc  sunt  per 
accidens  oiniHunlm  ab  .trtc.  Ergohi  actus  mu- 


licrum  non  exeunt  limitespeccatorum  quoesunt 
circa  lactus,  amplexus,  elc,  et  non  sunl  pec- 
cata  contra  naluram,  ulpote  quae  consistunt  ia 
hoc  quod  lollant  finem  generalionis  hominis. 
Aut  possunt  csse  peccatum  contra  naturam  so- 
linn  ex  conscientia  erronea  mulierum,  si  exi- 
stiment  sc  vcrum  semen  necessarium  ad  gene- 
rationem  effunderc,  eo  quod  sentiant  inde 
magnam  oriri  delectationem  etvenereamquie- 
tari  ac  sedari  concupiscenliam  ,  quod  non  nisi 
in  veri  seminis  emissione  evenire  solet. 

Veriim  idem  Cajetanus  postquam  solidissi- 
mis  responsionibus  solvitargumenta  Aristotelis 
et  quorumdam  medicorum  asserentium  fe- 
minas  non  habere  verum  semen,  contraiium 
probat  validis  rationibus  quae  apud  eum  legi 
possunt.  IdemquetenenlGalenus,  Aviccnna,  D. 
Alberlus  Magn.  el  plures  medici  famosi  asse- 
rentessemen  mulieris  per  sc  concurrere  tan- 
quam  materiaproxima  generalionis,  el  adillam 
ordinari  secundiim  se,  ut  est  in  talibus  indivi- 
duis,  scilicet  mulieribus;  miniis  tamen  princi 
paliter,  quia  dependet  in  sua  causalitate  a 
semine  viri.  Ita  quod  sanguis  menstruus  sit 
materia  impura  egens  adhuc  decoctione  ad  hoc 
utsitcausa  proxima  generationis,  etproplerca 
est  veluli  cibus  illiusseminisseu  sanguinisalbi 
qui  est  maleria  proxima  generationis.  Ilaque 
principium  aclivum  geuerationis  est  semen  ex 
parte  hominis;  principium  vero  passivum  est 
semen  ex  parte  mulieris.  El  sicut  in  vegetabi- 
libus  semen  integrum  non  generaret  nisi  esset 
alitum  ex  admixloin  terra  humido,  ita  semen 
integrum,  viri  scilicet  et  mulieris  nunquamge- 
neraret  nisi  alilum  et  fotum  puro  humore 
sanguinis  menslrui.  Idem  lenent  communitci 
theologi  contendentesquodsemen  mulieris  esl 
necessarium  lanquamcomprincipium  passivum 
generationis  :  mulieressiquidem,  ut  plurimum 
nonnisi  excitalaj  ct  seminanles  concipiunl  : 
alias  noncenseninr  suflicienter  disposilae  nec 
prasparalae  ad  prolis  generationem.  Adde  quod 
juxta  aliquos  auctores  malrimonium  non  esl 
pleneconsummatum  sisolus  vir  intra  vas  semi- 
net  :  el  secundinn  omnesauclores  viretmulier 
in  carnali  copula  elliciunlur  una  caro  per  com- 
mixtionem  seminum,  ita  ul  illa  vequiralur  ad 
veram  et  propriam  affinitalem  coniralKMidam 
ut  supra  oslensum  est,  a.  5,  £  1,  exD.  Thoma 
in  4  Sent.  dist.  41,  art.  1,  q.  4,  ad  -1. 

Idem  D.  Thomas  3  p.,  q.  31,  a.  5,  ad 
3;  et  q.  53,  a.  4;  el  q.  55,  a.  5,  dicit  quod 
scmen  mulieris  est  quidem  in  »enere  se min», 
Md  tit  quid  iinperleclmii  :  quia   MpM  |H'ii<- 
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clum  pertinet  ad  causam  eflicienlem  m  dici- 
tlir  in   .'i  Metaph.,  perinde  ac  semon  viri  iin- 
j)olentis   ad  generationem   ex   dofectu  natu- 
r.i:  (juae    in   eo   non   suflicit  ad   perfecle  dc- 
cpquendum  sanguinem ,  ita  ul  pcrducat  i|)Siim 
ad  perfectioncm  sominis,  quod  lamen  e.\  na- 
lura  sui  generis  el  suoe  speciei  hunianae  pcr 
se  ordinatur  ad  generalionem.  Idquc  suflicit 
•  i'l    lioc   ul  illud  proliindons  voluntarie  oxtra 
i  i/ni  iibituin.poccelconlranaturam  :  actusenim 
judiiandus  csl  scciindum  quod  convenii  illi 
|n  r  se  ei  secundiim   suam  spccicm;   et  non 
secundiim  quod  convenil  ei  pcr  accidens.  Ila 
ipiauivis  soinon  ,    prout  est  in    tali   subjeclo, 
nempe  in  niulieribus,  quae  ob  suam  frigiJita- 
lem  non  sunlsullicieutesad  perfecle  decoquen- 
dum  illum  sanguinem,   non  sit  ila  perfeotum 
scincn,  ijuia  tamen  secundum  se  el  suam  spe- 
ciem  ordiualurad  generationem,  non  excusan- 
lur  mulieres  absolute  amollitie;  imo  neque 
illse  quae  ante   vel  post  menstruorum  aetalem 
abuuintui'  lali  soniinatione,  ciim  aelas  per  acci- 
dens  se  babeat  ad  speciem  actus  secundiim  se. 
Vel  diccndum  quod   non  soliim  abusus  princi- 
pioruin  necessariorum,  sed  eliam  ordinatorum 
a natura  ad  moliiis,  faciliiis,  et  perfcctiiisgene- 
randum,  est  peccatummortalecontra  naturam 
saliem  reductive  :  constat  enim  quod  injuste 
privare  bomincm  uno  oouloestpeccatum  mor- 
tale  miililalionis,  quamvis  non  sit  privalioali- 
oiijiis  Hinpliciler  ol  absolule  necessarii  in  eo 
bomine   cui  adbuc  superest  alius  oculus,  sed 
taniiini  ad  meliiiset  perfecliiis  videndum  :  ila 
et  in  nostro  casu   privare  hominem  uno  prin- 
<i[)io  a  nalura  ordinalo  ad  faciliiis  el  perfectiiis 
gencrandum  nefas  est  contra  naturam,  saltem 
reduetive.  Alqui    mulier  voluniarie  effundens 
semen  extra  concubitum  ,  hoc    praestat,  quia 
ejus  seminatio,  quamvis  non  sit  absolnle   ne- 
cessariaadironorationom,  ost  tamen  valdeulilis, 
ita  quod  junela  una  simul  cum  scmin  itione 
viri,   faciliiis  concipiaf ,  cl  pulchrior  habeatur 
prolos.  tnoiiiisquegenoraiio  proinoveatur.  Ergo 
illud  prodisiendoexlra  oonoul)ituin,infert  dam- 
iiuin  humanae  speoiei,  el  commiltit  peccatum 
ciintra  iiaiiiiain.  saltein  reductivo,  in  omnium 
^cnlrnlia.  Ilis  jxisi tis, 

Conclndo  el  dico  jiollulionem  volunlariam  , 
qu;R  mollilies  appellrtnf,  esse  peccatum  nior- 
tale  et  contra  naturam  ,  ideoque  de  se  inlrin- 
sece  iiialain,  ot  ex  intenlione  ac  deliberatione 
in  nullo  casu  licile  procurari  posse.  Ita  com- 
muniter  auctores. 

Probatur  1°  ex  Apostolo  1  ad  Car.  6,  ubi 
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ait  quod  »1^7««?  molles  regnum  Dei  possidebunt. 
Atqui  illud  quod  excludil  a  regno  Dei,  procul 
dubio  csl  peccatum  mortale;  ergo  niollities  est 
peccatum  lethale;  neque  est  mala  et  jieocami- 
nosa  tantiimquiaa  Deo  prohibila  ;  sed  ideo  est 
prohibila,  quia  de  se  intrinsece  mala ,  prout 
delinivit  Innocen.  papa  XI  damnans  istain  quo- 
1  unidam  rccentiorum  propositionem  :  Molluies 
jnre  natura;  prohibita  non  est.  Unde  si  l)eus  eam 
non  interdixisset,  siepe  esset  bona  et  obligatoriq 
sub  mortali.  Ergo  Ecclesia  delinivit  mollilicm 
esse  contra  legem  nalurae  et  de  se  intrinseee 
malam,eliam  seclusa  quacumqueprohibitione, 
ac  in  nullo  casu  licitam.  Et  merilo  cinn  non 
soliun  hominem  ad  naturam  et  conditionem 
brutorum  redigat,  sed  adhuc  infra  illam  deji- 
ciat,  utpote  quae  natura  duce,  semen  nunquam 
emittunl  nisi  in  aclu  generationis  ,  ad  quem 
liiiom  a  natura  lantiim  ordinatur. 

Probatur  2°  ex  D.  Thoma  (juajst.  15  de  Ma- 
lo,  art.  2,  in  corp.,  ubi  ait  quod  si  aclus  luxu- 
ri33  sitpeccalum  propter  ipsam  inordinationeHi 
actiis,  quia  scilicet  actus  non  esl  proporliona- 
lus  generationi  et  educationi  prolis,  tunc  dico 
quod  semper  est  peccalum  mortale.  Videmus 
eniin  quod  peccatiim  raortale  esl  non  soliini 
homicidium,  per  quod  vita  hominis  tollilur, 
sedetiam  furtum,  per  quod  sublrahunlur  bona 
exteriora  quae  ad  vitam  bominis  sustenlandam 
ordinanlur.  Propinquiiis  autem  ordinalur  ad 
viiam  hominis  semen  humanum,  in  quo  est 
homo  in  potentia,  quam  quaecumque  res  exle- 
riores.  Unde  philosophus  dicit  in  Polilicis,  m 
semine  hominis  esse  quoddam  divinum,  in 
qnantum  soilicet  est  homo  in  potentia  :  el  ideo 
inordinatio  circa  emissionem  seminis  eslcirea 
vitam  hominis  in  potenlia  propinqua.  Unde 
manifestum  est  qu6d  omnis  talis  luxuriie  actus 
est  peccatum  mortale  ex  genere  suo.  Haec  D. 
Tliomas.  Et2-2,  quaest.  154,  a.  11,  rej)onit 
molliliem  inter  peccata  luxuriae  contra  natu- 
ram.  Hanc  ralionem  deducit  Marlialis  poeta 
lib.  9,  Epigram.  42,  quamvis  genlilis,  ubi  sie 
snaviter  rejnehendit  quemdam  noinine  Pon- 
ticum  se  polluentem  : 

Ipsam  credelibi  naluram  dicere  rerum  : 
Istud  quod  digitis,  Ponlice,  perdis,  homo  est. 

Indeque  conslat  genliles  solo  lumine  uaturae 
cognovissc  niolliliem  esse  de  se  ct  intrinsece 
malam  ac  illicitam. 

Probalur  3°,  quia  iste  actus  est  contra  linem 
primarium  et  simpliciter  contra  bonum  gooo- 
rationis  a  natura  intenlum,  nenipc  conceotii»- 
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hem  hominis.  Ergo  caret  primario  fine ,  prin- 
cipali  ordine,  et  habitudine  a  nalura  in  eo 
requisitis,  proindeque  gravem  iri  se  continet 
inorJinationem  :  nec  taniiim  repugnat  ralioni 
rectae  sicut  et  naturalia  luxurke  vilia,  sed 
etiam  repugnat  ipsi  ordini  naturali  actus  ve- 
nerei  qui  convenit  humanae  speciei.  Imo  et 
quem  natura  in  caeleris  omnibus  animalibus 
requirit  ac  praescribit ,  seu  quem  natura  illius 
actus  indispensabiliter  postulal;  nempe  ut  ex 
eo  sequi  possit  conceplio  prolis.  Et  sane  si 
fornicatio  simplex  sit  de  se  intrinsece  mala,  et 
in  nullo  casu  licita  ex  hoc  quod  per  se  sit 
contra  finem  et  bonum  secundarium  generatio- 
nis  humanae  a  natura  intentum ,  nempe  debi- 
tam  ac  decentem  prolis  educationem  et  instru- 
clionem,  etiamsi  aliquando  per  accidens  in 
aliquibus  fornicanlibus  huic  malo  obvietur : 
mullo  magis  mollities  erit  illicita,  quae  adluic 
penitiis  destruit  primarium  finem  et  bonum 
generationis,  et  repugnat  etiam  conceplioni 
prolis. 

Ex  hoc  autem  quod  molliiies  sit  de  se  in- 
trinsece  mala ,  et  peccatum  contra  naturam, 
manifesle  sequitur  quod  in  nullo  casu  nullaque 
necessitate  possit  esse  licita,  nulloque  bono 
fine  cohonestari  valeat,  etiamsi  non  causa  vo- 
luptatis,  sed  vel  alleviandae  naturoe,  aut  sedan- 
dae  tentationis,  aut  sanitalis  vitaeque  tuendae 
gratia,  volunlarie  procuretur  ;  tum  quia  sic 
non  vincitur  tentatio,  sed  ei  per  tlagiiium  suc- 
cumbilur,  tum  quia  non  est  medium  ad  haec 
ordinatum ,  non  enim  nalura  illud  destinavit 
ad  conservationem  individui,  sed  speciei  ;  tum 
quia  non  desunt  alia  media  ad  haec  obtinenda 
proportionata,  puta  jejunium ,  asperitatesque 
ad  domandam  carnem  ;  neque  emissio  volun- 
taria  seminis  concessa  est  in  remedium  concu- 
piscentiaj,  nisi  in  legitimo  matrimonio ;  nec 
desunt  pharmaca  ad  obtinendam  sanitatem, 
habetque  semper  natura  aliunde  purgalionis 
suae  modos  quam  ex  scminis  eflusione,  puta 
persudores,  abstinentias,  etc,  perquas  mate- 
ria  spermatica  consumi  potest.  Inde  gravissime 
peccant  medici  mollitiem  consulentes  aut  di- 
recte  procurantes  infirmo,  nec  excusanlur  a 
mortali  aegrolantes  qui  eis  obtemperant :  non 
sic  B.  Casimirius  regis  Poloniae  filius,  et  multi 
alii,  qui  gravi  infirmitate  oppressi,  mori  potiiis 
decreverunt  quam  castitatis  jacturam  ex  medi- 
corum  consilio  subire. 

Dices  primo  :  Ebrietas  contrarialur  reclae 
rationi,  et  est  dc  se  mala  ac  morlaliter  pecca- 
roinosa  ex  genere  suo  .  et  tamendeconsiliome- 


dici  licitum  est  illam  procurare  infirmo,  ad 
tuendam  sanitatem,  prout  docent  communiter 
aucto;es.  Ergo  idem  dici  potest  de  mollilie. 
Resp.  nunquam  esse  licitum  procurare  direcle 
et  ex  intentione  ebrietatem  formalem,  sicut 
neque  pollutionem  :  quandoque  vero  liccre 
non  impedire  ebrietatem,  seu  illam  permittere 
ex  legitima  causa  propter  sanitalem  individui. 
Tunc  enimsoliim  materialiter  incurritur  ebrie- 
tas,  quoniam  non  tendit  ad  delectabile ,  quod 
est  formale  in  speciebus  intemperantiae,  de 
quarum  numero  esl  ebrietas.  Nec  est  simile  de 
pollulione,  utpote  quae  a  natura  solum  ordi- 
natur  ad  conservationem  speciei ,  non  vero 
individui,  ac  sine  periculo  consensus  in  dele- 
ctalionem  veneream  procurari  nequit.  Expli- 
catur  solutio  ex  D.  Thoma  2-2,  quaest.  150, 
art.  2,  ad  3,  ubi  ait,  quo;l  cibus  et  polus  est 
moderandus  secundiim  quod  competit  corporis 
valeludini;  et  ideo  sicut  quandoque  contingit, 
ut  cibus  vel  polus  qui  est  moderalus  sano,  sit 
superlluus  infirmo,  ita  etiam  potest  e  converso 
contingere  ut  ille  qui  est  superlluus  sano ,  sit 
moderalus  infirmo.  Et  hoc  modo  ciim  aliquis 
multiim  comedit  vel  bibit  secundiim  consilium 
medicinae  ad  provocandum  vomitum,  non  est 
reputandus  superfluus  et  immoderatus  cibus 
vel  polus,  proindeque  si  inde  sequatur  ebrie- 
tas,  est  tantinn  materialis,  solinnque  inferri 
potesl  quod  materia  peccati  licite  permitti  po- 
test  ob  bonum  finem ;  sicut  detractio  materia- 
liter  tanliim  est  quandoque  licila,  puta  si  ali- 
ter  quis  non  possit  proprium  peccatum  conli- 
teri,  aut  si  in  judicio,  aut  propter  bonum 
animae  proximi,  expediat  peccatum  illius  reve- 
lare. 

Neque  obsiant  verba  quae  statim  subjungit 
D.  Thomas  dicens  :  Nec  tamen  ad  vomitum 
provocandum  requiritur  quod  sit  polus  ine- 
brians,  quia  etiam  potus  aquae  tepidae  vomitum 
causat ,  et  ideo  propler  hanc  causam  non  ex- 
cusaretur  aliquis  ab  ebrietate.  Non  obslant. 
inquit  Cajetanus  ibidem,  quoniam  D.  Thomas 
loquitur  de  vomitu  fonnaliter ,  et  non  de  tali 
vomitu,  ncc  de  voniitu  lalis  personae,  etinten- 
dit  quod  quia  ad  procurandum  vomitum  ut 
sic,  non  est  necessaria  ebrietas  :  et  ideo  ab  ea 
non  excusaretur  qui  propter  vomendum  in- 
ebriaretur,  utpote  inferens  sibi  malum  sine 
necessitate ;  seciis  dicendum  de  tali  vomilu  et 
in  tali  persona,  si  ad  eum  necessario  sit  per- 
mitlenda  ebrielas.  Haec  Cajetanus.  Vel  dicen- 
duia  D.  Thomam  velle  non  esse  Iicitum  assu- 
mere  ebrietatem  ex  intentione  procurandam, 
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tanquam  medium  ad  vomilum,  bene  tamen 
illam  non  inipedire.  sed  permitlere,  quoniam 
ebrielas  in  illo  casu  est  eflectus  per  accidens 
et  praucr  inlentionem  accipientis  medicinam 
per  se  ordinaiam  ad  salutem.  In  primo  vcro 
casu,  quo  scilicet  polus  immediale  dirigerelur 
ad  ebrieiatem,  non  foret  licilus,  etiamsi  ex  ebrie- 
tate  rursus  consequeretur  conservatio  viiae, 
ed  quod  non  sinl  facienda  tnaUi  ut  eveniant  bona; 
sicul  eliam  non  sunt  relinquenda  bona,  quam- 
vis  praeter  inientionem  operantis  sequanlur 
mala. 

Idem  videtur  dicendum,  si  ad  vitam  conser- 
vandam  nccessaria  foret  naturaliter  expulsio 
superflui  seminis  :  non  enim  licilum  esset  uti 
confricaiioneexcitativa  pollulionis,  neque  me- 
dicina  directe  immediale  ad  illam  tendenle. 
Tunc  enim  assumeretur  medium  secundiim  se 
prorsiis  illicitum  :  seciis  vero  si  csset  aliqua 
medicina,  quae  immediate  ordinarctur  ad  con- 
fortandum  partes  vegetativas,  vel  ad  purgan- 
dum  humores,  unde  sequerelurphysice  cffusio 
seminis.  Nam  eam  sumere  licitum  esset,  quia 
tunc  illa  seminatio  est  effectus  per  accidens 
et  praeter  intentioncm  accipientis  medicinam, 
nisi  homo  consentiat  vel  desideret  ipsam  pollu- 
tionem.  Ita  Bannes  2-2,  quaest.  64,  art.  7,  dub. 
5,  in  line,  et  alii  fere  communiter.  Quae  opinio 
etsi  speculative  magnum  habeat  fundamenlum, 
in  re  tamen  adeo  lubrica,  cxislimo  non  carere 
periculo  in  praxi.  Unde  possel  assignari  dis- 
parilas  in  hoc  qtiod  poius  inebrians  ct  vomilus 
ordinalurad  conservationem  personae,  ideoqne 
absque  deordinatione  permitti  potest  tanquam 
eflectus  per  accidens  :  at  vero  actus  venereus 
non  ordinatur  directe  ad  conservationem  per- 
sonae,  sed  speciei  :  unde  abstinere  ab  illo  per 
continenliam  dirccte  non  vergit  in  periculum 
personae.  Si  autem  peraccidens  ex  hac  ahsti- 
nentia  aliquod  periciilum  personale  accidal, 
potesl  aliler  suhveniri,  scilicct  per  abstinen- 
tias  vel  alia  corporalia  remedia.  Iia  expresse  D. 
Thomas  2-2,  qu.  88,  art.  3,  ad  3,  ex  quo  con- 
cludit  quod  in  voto  abstinentiae  a  carni- 
bus,  elc,  dispensari  potest  quando  nocet  sani- 
tati;  seciis  in  volo  solemni  castitatis,  etiam 
quando  inde  imminet  periculum  vitae. 

Dices  sccundo  et  instabis  :  Homicidium  est 
gravius  peccalum  quam  fornicatio  et  mollities  ; 
sed  aliquando  pro  conservatione  vitae  licet  se 
defendendo  alium  occidere,  ut  conslat  ex  di- 
ctis  supra  :  ergo  et  pollutionem  admittere. 
Kesp.  cum  D.  Thoina  2-2,  qussl.  (ii,  art.  7, 
ad  y  quod  acius  fonricalHmis  wl  moitttiei  wm 


SEXTI  PK^CEPTI.  762 

ordinatur  ad  conservationem  propriae  vitae  ex 
necessitate,  sicut  aclus  ex  quo  quandoque  se- 
quiiur  homicidium.  Quamvis  autem  (subdil  S. 
doctor  in  supplem.  qnaest.  49,  arl.  5,  ad  4)  in- 
tendere  saniiatis  conservationem,  non  sit  per 
se  malum,  tamen  h;ec  intcntio  eflicitur  mala, 
si  ex  aliquo  sanitas  iniendatur,  quod  non  est 
ad  hoc  ordinatum  :  sicut  qui  ex  sacramento 
Baplismi  lantiim  salutem  corporalem  qucereret, 
el  similiter  etiam  est  in  proposilo  in  actu  ma- 
trimonii.  Haec  D.  Thomas. 

Dices  terlio  et  replicabis  :  Semen,  ex  Philo- 
sopho  et  D.  Thoma,  esl  superfluum  alimenli ; 
sed  in  emissione  aliarum  superHuilatum  et 
bumorum  nullum  commitlitur  peccatum.  Ergo 
neque  in  emissione  seminis.  Conlirmatur  : 
Quilibel  polest  licile  uli,  ul  libet,  eo  quod 
suum  est;  sed  in  fornicatione  et  adulterio, 
homo  non  utitur,  nisi  eo  quod  suum  est.  Ergo, 
etc.  Resp.  D.  Thomas  2-2,  q.  153,  art.  3,  ad 
1,  semen  esse  superfluum  quo  indigelur.  Di- 
cilur  enim  superfluum  ex  eo  quod  residuum  est 
operationis,  virtutis  nutriliva; :  lamen  indige- 
lur  eo  ad  opus  virlutis  generativae.  Sed  aliae 
superfluitates  humani  corporis  sunt,  quibus 
non  indigelur,  et  ideo  non  refert  qualiter- 
cumque  emiitanlur,  salva  decentia  conviclus 
humani.  Non  est  autem  simile  in  seminisemis- 
sione,  quae  taliter  iieri  debet.  ut  conveniat  fini 
ad  quem  eo  indigetur.  Ilaec  D.  Thom.  idemque 
dicit  lib.  5  contra  gentes  c.  122. 

Unde  detrahere  sanguinem,  humores  pur- 
galione  cxpellere,  amputare  aliquod  membrum 
pulridum,  et  hujusmodi  licent,  quia  haec  so- 
liiiii  insliluta  sunt  proplcr  bonuni  individui : 
semen  vero  solummodo  destinatur  a  natura 
propter  speciei  propagationem,  illiusque  effu- 
sionis  finis  est  proles.  Unde  eum  statum  ne- 
cessario  postulat,  in  quo  per  se  foetus  generari 
et  dcbiie  educari  possit.  Lt  enun  ait  D.  Th. 
lib.  5contra  gent.,  bonuni  unius  cujusque  est 
ut  finem  suum  consequa.ur  :  inalum  vero  ejus 
est  quod  a  debito  fine  diverlal.  Sicut  autem  in 
toto  homine,  ila  in  ejus  parlibus  considerari 
oporlet,  ul  scilicet  unaquaequc  pars  hominis, 
el  quilibet  aclusejus  finem  debitum  sorliatur. 
Semen  autem,  etsi  superiluum  sil  quanliim  ad 
individui  conservaiionem,  est  lamen  necessa- 
rium  quanliim  ad  propagationem  speciei  :  alia 
vero  superllua,  ut  egestio,  urina,  sudor  et  si- 
milia  ad  nihil  necessaria  sunt;  undead  bonum 
hominis  pertinet  soliim  quod  emittantur,  etc. 
Estetiam  dispar  ratio  dc  vasis  et  instrumenlis 
sperniaiiris  ;  possunl  onim  probari,  curari,  aul 
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ex  scindi  ob  corporis  sanilatem  et  salulem,  eo 
quod  sint  ejusparles,  tle  quibus  proinde  sicut 
et  de  aliis  mernbris  disponi  potest,  prout  expc- 
dit   saluti  individui.  Alvero  semen  non    est 
pars  corporis  nec  propter  illius  bonum  insti- 
tutum,  sed  duntaxat  sobolis  causa.  Neque  me- 
dicamento  delrahi  potcst  eo  modo  quo  bilis, 
pituita,  el  melancholiasubducipossunt,  nempe 
absque  libidinissestu  :  expellere  autem  non  li- 
cet  semen  eo  actu  el  impetu  quem  natura  fe- 
cil  illi  proprium;  quia  hic  solius  sobolis  causa 
est  inslitulus  :  unde  necaniedicis  potest  prae- 
scribi  pharmacum  eo  fine  ut  naturam  ad  illius 
emissionem  per  impetumetvibralionesexcilel. 
Ad  confirmationem   respondet  D.  Thomas 
2-2,  quaest.  153,  art.  3,  ad  2,  quod  sicut  Apo- 
stolus  dicit  1  ad  Corinth.  6,  conlra  luxuriam 
loquens  :  Empti  estis  pretio  magno;  glorificate 
et  portate  Deum  in  corpore  veslro.  Ex  eo  ergo 
quod  aliquis  inordinate  suo  corpore  ulitur  pcr 
luxuriam,  injuriam  facit  Deo,  qui  est  princi- 
palis  dominus  corporis  nostri ;  ei  ut  dicit  Au- 
gust.,  Deus  hoc  jussit  et  praecepit  ne  per  ille- 
eebras  et  illicitas  voluptates  corrual  templum 
ejus,  quod  esseccepisli.  Quare  non  potest  homo 
uti  membris  suis,  ut  vult ;  quia  ipse  non  est 
dominus  naturalium  suorum  tolaliter,  sed  ra- 
tio  sui  dominii  in  ordine  ad  iinem,  ei  praesti- 
luta  est  a  nalura  naturaeque  auclore.   Dictat 
siquidem  naturale  jus  in  nobis,  non  quodlibet, 
sed  ut  decet  homini  concessum  esse  proprii 
corporis  usum,  ut  bene  exponit  Cajetanus  ibi- 
dem.  Igitur  uti  illis  uiembris  et  instrumentis 
exlra  ordinem  et  intentionem  aucloris  naturae, 
nempc  exlra  actum   matrimonialem,  de  se  et 
intrinsece  est  malum.  Ex  his  conslat  falsum 
esse  quod  quidam  recentiores  asserunt,  nempe 
licitum  esse  directe  procurare  expulsionem  se- 
ininis  corrupli,  etsi  adsit  periculum  simul  ex- 
pcllendi  semen  non  corruptum  :  tum  quia  non 
polest  satis  constare  de  corruptione  seminis  , 
tum  quia  quolies  homines  sentirent  magnum 
pruritum,  ssepiiis  sibi  persuaderent  id  prove- 
nire  ex  semine  corrupto,  ideoque  licitum  esse 
illud  expellere,  sicque  paterel  via  infmilis  pee- 
catis;  tum  qtiia  periculum  efftisionis  veri  se- 
minis  ac  venereae  deleclationis  hunc  aclum 
rcddil  prorsiis  illicitum. 

INon  negamus  tamen  esse  licitum  sumere 
medicinam,  absque  magna  commolione  spiri- 
tuum  ordinatorum  ad  pollutionem  et  absque 
illius  periculo,  resolventein  semen  in  sangui- 
nem  aut  in  alium  humorem  :  id  enim  non  est 
^ffusio  seminis,  nec  proinde  contra  naturam 


generalionis.  Neque  asserimus  esse  peccatum, 
si  adhibila  aliqua  medicina  utili  et  proportio- 
nata  morbo  alicujus  infirmi,  sequatur  effusio 
seminis  nullaleniis  praevisa,  neque  intenla  di- 
recteaut  indirecle  :  ita  ut  medicina  nullakniis 
lueril  assumpta  ut  medium  ad  indirecleetiam 
expellendum  semen  cum  aliis  humoribus,  sed 
omnino  casu  et  per  accidens  respectu  ope- 
ranlis  conligerit,  nullusque  adsit  consensus 
in  deleclalionem,  cinn  tunc  sit  omnino  invo- 
luntaria,  naturalis  et  pliysica  :  aliiis  ab  omni 
pharmaco  calido,  et  obsonio  llatulento  absti- 
nendum  esset.  Quamvis  uxor  post  coitum  non 
tenealur  anxia  diiique  resupina  manere  in 
lecto  ut  semen  receptum  conservet,  maxime 
cum  gravi  suo  incommodo,  si  tamen  slaiini 
mingat,  aut  saltet,  autalio  modo  conetur  illud 
cxpellere,  peccat  morlaliler,  hoc  intendens. 

§  1.  Quandonam  pollutio  censeatur  voluntaria  et 
peccaminosa  in  suci  causci. 

Certum  est  poiltitionem  naturaliter  et  ex  se 

provenientem  ac  involuntariam,  et  displicen- 

tem,  non  esse  peccaluni,  ciim  omne  peccatuni 

sit  voluntarium.  Quare  sermo  est  duntaxaLde 

pollutione  voluntaria.  Alitpiid  autem  potest 

essevoluntarium  dupliciter,  uno  modo  directe 

et  in  seipso,  diim  scilicet  aliquis  illud  vull,  in- 

lendit  et  procurat,  v.  g.,  vult  dormire.  Alicro 

modo  indirecte  insna  causa  tanquam  effecttis 

ab  illa  consecutus,  ul  ciun  aliquis  vult  bene 

comedere  et  bibere,  quae  sunt  causa  somni, 

quamvis  forte  non  id  faciat  ad  dormiendum. 

Sic  pollulio  esl  voluntaria  primo  modo,  quando 

est  procurata  ex  intenlione  et  de  industria, 

aut  quando  ex  se  venienli  consensus  praebetur. 

Tola  dillicultas  consistit  in  secundo  modo  ex- 

plicando,  nempequandonampollutiosecundinn 

causam  tantiim   habeal  rationem  voluntarii. 

Constat  enim  qtiod  quando  pollutio  secundinn 

se  non  est  volila,  sed  displicet ,  sive  in  somno, 

sive  in  vigilia  accidat,  soliim  potest  (IbCMR  lia- 

bere  rationem  boni  vel  indi,  quautam  in  stia 

i  ansa  sortitur,  ciim  in  ea  tantiun   consistat 

moralitas.  Unde  si  catisa  pollutionis  fuerit  pec- 

caluni  mortale,  ipsa  quoque  inde  secuta  erit 

mortalis;  elveniaiis  tantinn,  si  causa  sit  venia- 

lis.  Quod   tamen  soliim   intelligendum  e?t  de 

causa  veniali  duntaxat  defectu  plenae  delibera- 

tionis,et  non  quiaestcircamateriam  levem,  quai 

secundiim  se  venialis  est,  quamvis  perfecte  li- 

bcra  et  plene  volunlaria :  tunc  enim  pollulio  in- 

de  sequenserit  etiam  plene  voluntarb  proin- 

doque  mortalis  :  sicut  honiicidium  quod  conse- 
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quitur  e\  ebrielate  veniali,  m  docet  Cajet.  2-2, 
qua.-st.  i;,0,  art.  4.  Tamlein  si  causa  onuii  pioj  siis 
careal  culpa,  pollulio  erit  incilpabilis,  (liim- 
modo  absit  consensus  et  coinpla< enlia  in  <!e- 
lectaiioncin. 

Ad  bec  voluntariinii    indireclum  ut  impule- 
tnr    voluntali    ad   culpam ,   tria  reipiirunlur. 
Pi  iiiiuin,  <|no<l  q..is  possit   libere  oiniliere  il- 
laui  aolin.icin  et  oceasioiicn  qua±  dat  causam 
pollulioni.  Sccunduiii  quod  debcat et teneatur 
ab  illa  divclcv.  Terlium  quod   non  omitlat, 
proul   colli^iiur  ex  0.  Tlmma   1-2,  qmest.  6, 
an.  r>,  iii  corp.  Si  eniiu  quis  possil  el  debeat 
illmi  opus  noii  laccre  el  sponte  absque  neces- 
BiUte  ct  ralioiiabili  causa  illud  eligat,   praevi- 
dnis  iiul    pra-vidore  dcbcns,    liim  cx  circum- 
Btantiis,  luui  e\  toniperainento  proprio,    tum 
'•v  liis  qua-  jam  expcrius  est,  certo  aut  proba- 
1'iliti'i-  secii.irain  inde  pollulioiicm,  procul  du- 
bio  eci.scim  voluntaria  et  culpabilis  in  causa, 
etiamsi  non  fuerit  intenta.  Sic  enim  loret  etiam 
direote  et  in  se  voluntaria,  de  quo  voluntario 
non  cst  scimo  in  prasenii;  loquimur  enim  de 
pollutione  solummodo  quateniis  continelur  in 
i'nsa,  qua3  a  libera  voluntale  pendet,  et  to- 
tuni  pcccaium  consistit  in  libero  consensu  in 
causam  seu  in  ralio.ie  vol.iniarii  in  ipsa  causa\ 
Quaiido  causa  esl  de  se  turpis,  ad  luxuriam 
directc  spoctansel  per  se  iniluens  in  pollutio- 
nem,   c.jusmodi  sunt   cogitationes  morosse 
tactus   et  aspectus   obscceni,    oscula,    verba 
turpia,  Jectura  librorum  obsccenorum,  conver- 
sationcs  inhonesi*  c.n.  personis  diversi  sexus 
et  alia  hujosmodi ;  tunc  .11.  qui  vane,  ob  cu- 
nositaicn,    c    adhuc  magis  si   ex   libidine, 
■'hsijne   ,.eees>iia.e.   u.ilitate,    et   honesti  ac 
<ai.onabih    eausa   voluntari^   manent    in   iis 
actiomhus  sibi   commotiones   et    titillationes 
carnis   innere.uibus,    c.m  possint  et  debeant 

talesoccasio.iestollenjnciduntinpollulionem 
voluniariam,  et  pecca.ninosam  esse  constat. 
MM  d„ c.dnm  de  d.stillatione  aut  commo- 
Hone  spiritumn  Titalium  generationi  deser- 
v.onlimn,  si  tune  coniingat,  nisi  forte  inad- 
ve..<,..ia  excuset.  Katio  est,  quia  volendo 
WM  .llictas  peric.losas  et  sibi  notas  causas 
polli.tionis  pr..p.ine,  convincintiir  velle  cul- 
pab.liler  ipsam  pollulionem,  tanquam  eneclum 
iialuialilc  e\  \fm  provcnicr.tem,  cum  earum 
volilio  in  bia  circimslantiis  sit  in  virtule 
volilio  hujcs  effccti*,  utpote  causae  propinquaB 
<''  I»'»n :'m:u  illi.is,  quatenus  secundiim  se  et 
M*  .alionc  delocabilis  pr.ecise  assun.untur 
'l  '«'nii.iiiaiiliir 


766 


Quando  vero  causa  non  assumitur  ul  dele- 
ctabilis,    nec   praecise  secundiim  se,  sed   ut 
medium   ad    linem    honcslum,    seu  quateniis 
sccindiim  se  est  licita,  ollicio  vel  pietati  con- 
sentanea,  aut  necessaria,  nt  audire  confessio- 
nes  feminarum,  legore  has  materias,  et  de  his 
cogiiare  ad  concionandum,  docendum,  scri- 
bendum.  loqui  cum  muliere  ex  causA  onmino 
necessaria,  aut  eam  curare  in  verendis,  etc.  ; 
tunc   si    inde    pollutiones   per   accidens    et 
conlra  volunlalom  eveniant,   non   censentur 
volunlariae  eliam  indirecte,   proindeque  nec 
culpabiles.  Ilinc  doctores  et  confessores  va- 
cantes  cogitationibus,  vel  auditionibus  operum 
tiirpinni  intuitu  pielalis  ;  itern  modici  et  chi- 
rurgi,  modeste  et  necessitate  curanles  feminas 
non    peccant ,    subsequenlibus   corporalibus 
comnioiionibus,  disiillaiionibus  et  pollulioni- 
bus,  dummodo  non  consentiant,  nccpericulum 
probabile  consentiendi  sibi  parent.  Ratio  est 
quia  licet  possint,  non  tamen  tenentnr  nec 
debentse  subtrahere  ab  operibus  sanclis,  cha- 
ritativis   et   necessariis ,   propter   hujusmodi 
corporis  commotiones,  quae  sequuntur  ex  ne- 
cessitate  materiae,  et  proveniunt  contra  im- 
perium  rationis,  ac  in  hoc  polius  patiantur 
quam  agant.llt  enim  ait  Cajetanus  opusc.  16, 
nullus  artifcx  debet  omittere  inehoationem  aut 
proseculionem  operis  propter  defectus  conse- 
quenles  ex  necessitate  materiae  :  stulte  siqui- 
dem  aliquis  omilteret  constructionem  serrae 
aut  gladii  ex  eo  quod  rubiginem  contrahant, 
propterea  quod  ex  ferro  fiunt ,  et  sic  de  aliis. 
Pollutiones  autem  et  stimuli  carnis  in  propo- 
sito  contingunt  ex  necessitate  materiae  :  ex  eo 
enim  quod  materia  venerea  est  respurganda, 
lavanda,  disputanda,  praedicanda,  cogitanda, 
exinde  naturali  sequela  oritur  eommetio  cor- 
poris,  etc.  Haec  Cajelanus. 

Subditque  quatuor  hic  animadvertenda.  Pri- 
mum  in  menie,  ne  scilicet  ex  auditione  hu- 
jusmodi  multiplicelur  lentatio  in  mente  :  aliud 
est  enim  tentari  in  mente,  et  aliud  in  carne 
tantiim  :  hacc  enim  ex  necessitate  materiae 
provenit,  et  contra  voluntatem  sustineri  prae- 
supponitur  ;  ifla  autem  ad  volunlatem  currit, 
et  ad  consensum  trahit.  Si  enim  aliquis  ex  bis 
periculo  consensiis  proximus  fit,  omittere 
debet  tam  inchoationem  quam  prosecutionem, 
quoniam  ad  mortale  peccatum  nulla  ratione 
properandum  est.  Secundum  in  imaginatione, 
ne  scilicet  timcal  commotiones  carnis;  quoniam 
siout  imaginatio  lapsus  podum,  facit  labi,  e6 
qudd  oxcitet  moliim  circa  parlos  imaginatas  : 
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ita  imaginatio  hujusmodi  commotionum,  quse 
magna  est  in  limentibus,  causat  illas,  evenit- 
que  actualiter  timentibus,  ut  unde  credunt 
obviare  commotionibus,  inde  excitent  ,  et  boc 
dicit  de  timore  babenle  pro  objecto  hujusmodi 
commotiones.  Timor  aulem  babens  pro  objc" 
cto  Dei  offensam  ciun  clevatione  ab  hnagina- 
tione  talium,  valde  juvat  contra  tales  comrno- 
tiones.  Unde  bi  confessores  quantum  possunt 
de  his  commolionibus  non  cogitent  quamvis 
sentiant,  ipsa  enim  cogilatio  in  causa  est. 
Terlium  in  ore,  ne  superiluas  faciant  inlerro- 
galiones  in  hac  materia,  et  quanlum  possunt 
celeriler  haec  pertranseant  :  agenlia  namquc 
naturalia  magis  videnlur  agcre  ex  mora  quam 
ex  magnitudine  virtuiis.  Quartum  demiim  in 
corpore,  ne  pulent  oninein  fluxum  bumoris 
csse  seminationem :  estenim  prueter  urinam  et 
semen ,  terlius  qiiidam  bumor  qui  ex  calefa- 
ctione  seu  ex  intlammatione  carnis  fluit,  de 
quo  si  cum  rebellione  carnis  non  veniret, 
non  magis  curandum  esse  videtur  quam  de 
sudore ;  ratione  tamen  tentationis  cavendum 
est. 

Si  tamen  hac  de  causa  isti  subeant  probabile 
periculum  consentiendi  deliberate  bujusmodi 
commolionibus,  etc,  ut  soepe  contingit  iis  qui 
sunt  ad  ha^c  natura  sua  proni,  curiosi  venereo- 
rumindagatores,confessionesetconfabulationes 
mulicrum  aflectanles,  male  dispositielquadain 
prurigine  moti  isla  audiendi,  nec  unquam  tales 
interrogationesfaciendisatiati,petulanles,  etc, 
ciim  sibi  et  aliis  laqueum  parent ,  arcendi 
sunt  ab  boc  oflicio,  nec  absolvendi  donec  de- 
sistant  aut  resipiscanl,  tanti  sacramenli  inju- 
riosiet  iinpii  profanalores,  mundissimo  Ctirisli 
sanguinc  conscieniias  non  lavantes  nec  deal- 
bantes,  sed  inquinantes  et  denigrantes,  et  ex 
antidolo  venenum  conheienies.  Unde  sunt  |n 
malo  stalu,  nonnisi  infclicem  exitum  coram 
Deo  ct  bominibus  sorliuntur,  et  de  malo  in 
pejus  usque  in  abyssum  ct  turpiludinis  pio- 
fundiim,  Deo  sic  pennittenle,  experientia  teste 
prolabuntur. 

Imo  etiam  illi  qui  non  sic  male  aflecli  ad 
confessiones  audiendas  accedunt,  ncque  in 
ipso  tribunali  venerea  elfodiunt  sicul  effodien- 
tes  quasi  thesaurum  :  si  tamen  ita  sinl  fragiles, 
ut  hacde  causa  se  conjiciant  in  probabile  peri- 
culum  deliberate  consentiendi  hujusniodi  vo- 
luptalibiis,  tunc  habila  de  boc  experientia,  non 
tenentur  nec  debent,  impellente  etiam  prye- 
lato ,  confessiones  mulierum  excipere  :  Qtii 
enim  amat  periattum  peribit  in  illo;  et  nemo 
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tenetur  saluti  proximi  incumbere  cum  tanto 
propriae  salutis  dispendio,  et  cum  possit  et 
debeat  desisterc  ab  illa  causa  ad  impediendum 
talem  effeclum,  si  non  omiltat,  pollulio  inde 
sequens  illi  imputatur  ad  peccatum,  utpote 
voluntaria  saltem  indirecte,  maxime  si  non  sit 
parochus,  nec  ex  officio,  nec  ex  necessitate 
leneatur  audire  confessiones  mulierum,  sed  ex 
charitate  lantum,  quia  prima  charitas  incipit 
a  seipso.  Et  licet  quidam  velint  non  esse  illi- 
citum  parocbo  tali  periculo  se  exponere  ,  mihi 
lamen  dicendum  videturquod  si  frequenteret 
ul  plurimum  solitus  sit  in  haec  peccata  inci- 
dere,  tenelur  aut  oflicium  deserere,  aut  alio 
modo  providere.  Qnid  enim  prodest  homini  si 
universum  mundum  lucretur  ,  anirrwe  verb  suw 
detrimentum  patiatur  ?  Nonne  et  alii  tenentur 
oflicia  deserere  quando  sine  scandalo  et  per- 
nicie  animae  propriae  ea  exercere  nequeunt? 

Caute  igitur,  et  nonnisi  ex  charitale  et  ne- 
cessilate  confessiones,  prsesertim  feminaruni 
excipiant,  cum  ipsis  de  hujusmodi  tentationi- 
bus  breviler  se  expediant,  ac  succincle  loquan- 
tur,  in  quantum  praecise  opusest  ac  suflicit  ad 
speciem  el  numerum  hujusmodi  peccatorum 
indagandum  et  cognoscendum  ne  instar  panni 
mundi  inquinentur  ipsi,  diim  aliorum  maculas 
abslergunt :  qui  enim  profunde  tetigerit  picem 
inquinabiur  ab  ea.  Animam  suam  disponant 
et  praparent  petendo  a  Deo  ut  cor  mundum 
creet,  et  Spiritum  rectum  innovet  in  visceri- 
bus  suis. 

Idem  cum  proportione  dicendum  de  medico 
et  chirurgo  aliisque  similibus  ,  et  de  iis  qui  in 
ilinere  ex  necessitate  suscepto  nec  commode 
valenles  pedestres  incedere,  coguntur  equi- 
tare,  et  ex  agitatione  equi  patiuntur  pollutio- 
nem,  dummodo  non  se  componant  nec  mo- 
veant  ad  eum  finem,  vel  non  subeant  pericu- 
lum  consensus  in  eam ,  sed  ipsis  displiceat. 
Yellem  tamen  ut  diim  graves  commotiones 
sentiunt,  paululiim  sisterent ,  aut  cursum  cqui 
alio  modo  temperarent  et  moderarent,  donec 
aeslus  concupiscentise  aliquantuliim  sedaren- 
tur,  si  hoc  commode  fieri  posset,  meniemque 
in  Deum  elevarent  ac  ad  orationem  recurre- 
rent,  aliove  modo  istam  tentationem  expelle- 
rent,  et  vincerent.  Idem  faciendum  censeo  ab 
illis  qui  ex  osculo  et  amplexu  licito  juxta  pa- 
tria?.  consuetudinem  paliuntur  involuntarie 
carnis  commotiones,  et  versantur  in  periculo 
pollutionis.  Imo  si  lunc  male  se  affectos  sen- 
liant  et  prsevideant  subesse  periculum  consen- 
siis,  abiis  omnino  ahstinerc,  aut  alia  via  huic 
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pcriculo  occurrere,  tenentur ;  alias  non  sunt 
absolvendi. 

Quidam  excusnnt  a  morlali  pollutionem 
provenienlem  ob  superposiiionem  unius  femo- 
ris  in  aliud  ob  coinmodilalem  ,  ob  lalem  cubi- 
lum  el  situm  iu  leclo  ad  cominodius  quicscen- 
dtitii,  ex  quo  oriuntur  coniniotiones,  cx  apposi- 
lione  maiiuum  circa  verenda  ad  eas  in  bieme 
calefaciendas,  ex  fricationo  pudendoruin  facla 
,i,l  scil.iiidum  magiium  pruritum.  Quia  isla: 
eausa;  suiil  c\  sua  iiatura  lieita: ,  fiunlque  ex 
i.ocessiiale  aut  utiliiate ,  el  effectus  in  eis  prae- 
risos  sequitur  per  accidens,  pivcter  inlentio- 
nom,  et  absque  consensu  in  dcleclalionem  ,  ul 
stipponunt. 

Ycrum  csto  quod  hujusmodi  actiones  sinl 
secundum  se  el  physiee  liciLc,  inale  lanicn 
infertur  quod  hic  cl  nunc  licite  cxerceri  pos- 
sint  quando  praevidetur  cas  induccre  periculum 
pollulionis  :  nam  ct  laclus  etiam  turpes  dc  se 
in  conjugatis  sunt  liciti ,  et  tamen  cum  isto 
periculo  non  licent,  cl  pollutio  inde  orta  et 
praivisa  est  mortalis;  neque  hae  actionessunt 
tam  necessariai  quin  immincnte  isto  periculo 
omilti ,  aut  saltcm  suspendi  el  differri  paulu- 
liini  in  aliud  tempus  sedalae  cuininolionis  pos- 
sint  et  dcbcanl. 

§  2.  De  pollutione  nocturna,  an  el  quando  sil 
peccatum. 

D.  Thomas  dc  hoc  expresse  traclat  2-2,   q. 
154,  art.  5 ;  et  3  p.,  q.  80 ,  art.  7 ;  ct  in  4 
Sent.,  dist.  9,  q.  1,  art.  4,  q.  1,  in  corp.; 
el  dist.   35,   q.   3,   art.   1,    in   corp.  ,    et 
inprimis  staluit  quod  pollutio  in  dormienli- 
bus  nequil  esse  voluntaria  et  peccaniiuosa  se- 
cundinn  se  ,  eo  quod  lunc  ratio  sit  ligala,  nec 
habcat  liberum  judicium  ad  discernendum  et 
reprimendum  lalcs  commoliones,  quo  sublato 
tollitur  raiio  peccati ,  ut  conslat  inamcniibus 
et  furiosis.  1'nde  solinn  potest  esse  voluntaria 
indirecte  el  per  comparationem  ad  suam  cau- 
sam  ,  nempe  tanquam  sequela  peccali  pra;ce- 
denlis.  Triplex  autem  illius  potest  esse  causa. 
Quandoque  enim  provenit  a  causa  extrinseca 
spirituali ,  scilicetex  dxmonum  illusione,  puta 
ciun  ex  ejus  operatione  commovenlur  phanta- 
smata  dormienlis  in  ordine  ad  talem  effcclum; 
el  hoc  quidem  quandoque  est  cum   pcccato 
prcecedenti,  scilicet  ncgligenlia  praeparandi  se 
contra  daimonis  illusiones,  quai  poiest  esse  et 
mortale  et  veniale  peccaluin,  quandoque  abs- 
que  ullo  peccato  hominis,  ex  sola    ncquiiia 
dxuionis,  etc. 


Aliquando  pollutio  in  somnis  potest  prove- 
nire  cx  causa  corporali  imeriori ,  ut  ex  super- 
lltiiiaie,  sive  debilitatc  naturae ,   sive   eliam 
ex  supcrlluilate  cibi  ct  potus  :  diim  enim  hu- 
mor  seminalis  abundat  in  corpore,  elc,  som- 
nial  doriniciis  ea  quse  pcrtinent  ad  ejus  ex- 
pulsiomm    sicul  ciiam  contingit  diun  nalura 
gravatur  ex  aliqtia  alia  supcrfluilate.  Si  igitur 
abundanlia   hiijus  iiumoris  scminalis  sil   ex 
causa  culpabili,  puta  ex  nimio  potu  et  cibo  , 
aut  ex  comeslione  ciborum  calidorum,  etc. , 
tunc  nocturna  pollulio  habet  rationem  culpae 
ex  sua  causa,  qu*  potest  esse  venialis  vel 
morialis.  Si  vero  resolutio  lalis  humoris  non 
sit  ex  causa  culpabili ,  ut  ciiin  ex  debilitate  vel 
supciiluitaieoritiir,  tunc  omnino  culpa  vacat. 
I Hdc  et  quidam  etiam  vigilando  absque  pec- 
calo  iluxum  seininispatiuiilur,  el  quidatn  etiam 
limore  nimio  correpti  et  pavore,  senliunt  ali- 
quando   seminis  fluxum.    Tandem  aliquando 
causa  nocltirnae  pollulionis  potestesse  anunalis 
interior,  scilicet  dinn  ex  prascedentibus  cogi- 
tationibus  in  vigilia  habiiis  contiugit  aliquem 
dorinienicin  pollui.  Tunc  si  cogitationes  vene- 
ieoe  fucrinl  pure  speculativa? ,  pula  cum  ali- 
qtiis  causa  dispulaiionis  cog.lur  de   peccalis 

Icarnalibus  cogitare,  sinc  concupiscentia  tamen 
el  delectaiione,  non  sunt  iinmundx,  sed  ho- 
nesta;,el  pollulio  inde  sequens  non  est  pecca- 
lum.  Si  vero  sint  cum  concupiscentia  et  de- 
lcclatione  adsitque  consensus ,  sunl  lelhale 
peccatum  ,  sicut  ct  pollulio  cujus  sunt  caus*. 
Hactenus  D.  Tliomas ,  subdilque  frequenliiis 
peccatum  mortale  accidere  circa  turpes  cogi- 
laliones  propler  facilitatem  consensus,  quam 
circa  sumptioucm  cibi  et  potiis. 

Cajetanustom.lopusc.16,  docetquodquando 
pollutio  a  causa  tantinn  desumit  omnem  suam 
moralitalem  ,  seu  rationem  boni  aut  mali, 
omnino  per  accidens  se  habet,  quod  contingat 
in  somno  et  iu  vigilia,  ac  per  hoc  si  in  somno 
non  sil  peccaluui ,  neque  in  vigilia  erit  culpa , 
id  enim  nihil  refert. 

Et2-2,  q.  154,  art.  5,  dicit  quod  licet 
homo  per  se  loquendo  nequeat  in  somno  pec- 
care  quando  ulilur  somno  ulsomno,  quia  non 
ulitur  imperio  rationis  nec  estdominus  suarum 
aciionum  ,  per  accidens  tamen  peccare  polcst 
lelhaliler,  quando  ulitur  somno  tanquam  in- 
strumento  suas  malitia;  ad  eam  exequendam  , 
non  imperalive,  sed  execulive,  pula  si  per  ni- 
iui.mi  comesiiouem,  aut  ciborum  calidorumad 
luxuriam  excitantium,  aut  vini  generosi  po- 
|1   tum ,  aut  per  situm  in  lecto ,  aut  per  somnum 
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aliudve  ,  studiose  et  ex  iutenlione  daret  ope- 
ram  ut  sequatur  indepollulio,  etiamsi  faceret 
non  ob  delectalionem ,  sed  ad  natune  allevia- 
tionem  vel  sanitatem,  elc,  perinde  lethaliter 
peccaret,  ac  si  hoc  mudo  pollutionem  procu- 
raret  in  vigilia.  Ita  quod  iste  peccatum  in- 
choat  elicitive  ac  hnperative  in  vigilia  et 
consummatur  per  instrumeiitum  somni  execu- 
tive  in  ipsa  pollutione,  eo  modo  quoactus  ex- 
terior  in  executione  est  peccatum ;  sic  etiam 
mulier  quaeideo  obdorniivit,  ut  a  consangui- 
neo  tunc  cognoscatur  ,  rea  est  incestus  ,  et 
virgo  virginitatem  perdit,  si  ab  eo  dormiens 
cognoscatur  :  electus  est  enim  somnus  ut 
medium  conveniens  ad  perpetrandum  pecca- 
tum. 

Quando  vero  pollutio  non  habet  somnum 
pro  inslrumenlo  et  executione,   lunc  soliim 
esse  potest   sequela   praeeedentium  peccato- 
rum,  et  de  ea  judicandum  est  secundum  bo- 
nitatem   aut  malitiam  suae  causaa,   eo  modo 
quo  diclum  esl  §  prajcedenli  de  pollutione  vo- 
lunlaria  in  eausa  lantinn  contingenlc  in  vigi- 
lia.  Polest  autem  in   dormieiilibus  tripliciter 
accidere  :  prinio  ila  ut  lola  sit  in  somno  :  et 
lunc  nisieligalur  somnus  ul  inslruinentuni  et 
medium  ad  illam,  non  eslpeccatumsicausanon 
sit  culpabilis,  cinn  in*se  nullum  sit  peccatum. 
Seeundo,  aliquando  inchoatur  in  somno,  seu 
commolio  corporis  fit  iu  eo,  et  polluiioconlingil 
tola  in  vigilia.  Terlio  quando  emissio  seminis 
partim  iit  in  somno,  et  parlim  in  vigilia.  Et  boc 
secundoac  tertio  modo  aliquando  nullum  esl 
pcccalum ,  aliquando  solum  veniale,el  aliquando 
mortale.  Si  enim  anteplenam  suscitationem  aul 
libertatem ,  nempe  in  senii  expergcfaclis  ac- 
cidat,  non  estpeccatum  mortale ,  eo  quod  non 
sit  sullicienter  voluntaria  defeclu  pleni  judicii, 
quamvis    aliquam  deleclationem  sensualitalis 
habeat,  imperiectam  lamen  et  indeliberalam  , 
erit  tamen  venialis  ratione   illius  deieclationis 
sensualis.    Si  aulem   lola   conlingat    quando 
homo  est  plene  suscitatus  ac  liber ,  et  libidi- 
nosa?  delectationi  consenliat,  tunc  est  pecca- 
tum  morlale  :  si  vero  absit  omnis  consensus 
el  complacentia,  iino  positive  displiceat ,  tunc 
non  est  culpa  sed  merilum.  Vide  D.  Tboui.  in 
4dist.  9,p.  1,  arl.  4. 

Non  tenetur  quis  pollutionem  in  somno  in- 
choatam,  diim  est  in  nalurali  fluxu ,  evigilans 
repriniere ,  tuin  quiacoepitinvoluntarie  el  sine 
peccato ;  continuatio  vcro  illius  esteiTectus  na- 
luralis  illius  causae  inculpabilis;  tum  quia  non 
potest  cjus  curfiiai  inipedire,  aut  si  posse^,  id 


uoceret  ejussanilati.  Quare  tunc  potest  illum 
permittere,  cessante  periculo  consensus  in  de^- 
leclalioncm  libidinosam :  irno  auctorestanquam 
expedicns  consulunt  ut  iste  evigilans  manibus 
junclis,  quietus  maneat,  non  bic  vel  illic  tan- 
gendo ,  aut  6e  movendo  ,  sed  mere  passive  se 
habendo,  Deum  ferventer  ac  devote  exoret,  ne 
permiltat  lapsum  in  consensum   libidinosum , 
etc.  Idem  videtur  dicendum  dum  in  somno  aut 
absque  complacentia  semen  e  lumbis  jam  deci- 
sum  est  et  currit  ad  extra  fluendum  totaliter 
in  vigilia.  Saliiis  tamen   foret,  ut  diim  sentit 
graves  commoliones  et  praevidet  fuluram  pol- 
lutionem,  signo  crucis  se  muniret,  e  lecto  sur- 
geret,  genuflexus,   Deum  exoraret,  acu  aut 
ungue  seipsum  pungeret,  ul  illo  parvo  cru- 
ciatu  delectaiionem  retunderet  ac  consensum 
impediret.  Sotus  in  4  sent.  dist.  \%  q.  i,  art.  7, 
docet  quod  si  quis  in  vigilia  causam  daret  pol- 
lutioni  fulurse  in  somno,  sed  tamen  antequam 
dormiret  euin  facli  legilime  pceniteret  et  relra- 
ctaret,  pollulio  in  somno  subsequens  non  esset 
peccalum  ,  eo  quod  causa   fuerit  intercisa  et 
retractata,  abfueritque  oinnino  consensus  in 
delectalionem,  utsuppono.  Addit  quod  si  ante 
dormiendum,  de  hoc  se  accusasset  in  confes- 
sione  et  absolutionem  recepisset ,   subsecnta 
pollutione  poslea  in  somnis,  tulius  essel  aliam 
confessionem  facere  ad  expressiorem   culpae 
explicaiionem ,  quia  per  facti  contingentiam 
apertiiis  constat  quanta   fueril  culpa  pnece- 
dens. 

§  5.  De  aliis  ad  mollitiem  perlinentibus. 

Quaeres  primo,  an  homo  possit  licite  deside- 
rare  ul  sibi  dormienti  contingat  pollutio  per 
solam  viam  naturalem,  nullam  ad  id  causam 
praebendo,  et  de  ea  sic  habita  postea  gaudere  , 
utrumque  ob  bonum  iinein  ,  scilicet  ul  allevie- 
lur  nalura,  vel  sanitas  obtineatur,  vel  ul  se- 
dentur  carnistentationes,  elc,  non  taincTi  eain 
efficacitcr  volendo  aut  procurando,  neque  illain 
desiderando  ex  complacentia  liludinis  :  sic  enini 
esse  peccatum  ,  nemo  dubiiat.  SoUis  loco  ci- 
lato  docel  non  licere,  cilatque  Paludanum  M 
Adrianum  quibus  adjungen  ii  sunt  Cordub;t , 
Bartolom.,  Medina  et  alii ;  probat  Sotus  ex  illa 
communi  regula,  quod  quando  aclio  ob  igno- 
ranliam  vel  aliam  causam  excusatur  a  culp.i, 
consensus  in  eam  actionem  non  est  licitus  nisi 
eadem  causa  excusans  inveniainr  ct  concurrat 
simul  cum  consensu.  Sic  enim  Jacob  licite 
consenlire  potuit  in  delcctationem  M  opus , 
quamdiii  per  ignorantiam  pulabat  i.iam   csse 
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Miit.ii  :  Mihlatu  ver6  ignorantia ,  consensus  in 
e.un  iH.ii  (\.iis;nvliir,  (iui;i  librr  ot  cx  proposito 
jani  (erretiir  iu  rem  genere  suo  illiciiain. 
Ouai  e  i-nm.intia  qme  oxeusabat  faclum,  seu 
(oriiicalioiicin  ,  jain  nou  excusal  con-onsuin. 
Sic  ciiain  luriosiis  occidondo  lioniincm  non 
.il.neqiie  iu  fiiriaet  aiiientia  ooiiscnliendo 
in  occisioncm  praMeiilani,  eo  qntKi  deieclus 
juilicn  in  ulroquo  inveniatur,  proinde  et  con- 
nm  ,i  pcccaie  excuset.  Secus  si  in  lucido 
iuiervalio  desidi  rct  oeciderc  hoininem  inainen- 
lia  soqiioiilo,  aiil  ca  Iransacia  ik  lioniicidio 
pcrpclrato  deliberale  sihi  coin|)laceal.  Cinn  ergo 
soiiiniis  (pii  esi  eausa  exnisans  lunc  non  con- 
curr.it,  qiiando  islc  coniplacel  dc  pollulioiie 
iiului-ali  in  soinnohabila,  isla  coinplacenlia  ne- 
quil  csse  licila. 

Cajclaiius  vero  2-2,  q.  154,  aji.  .'),  D.  Anto- 
uinus2  p.lit.0,eap.  '),  Navarrus  iu  Man.  c.  10, 
nuiu.  7,  Sylvcster,   Angelus,  Sayrus,  Lopez , 
Toletus,  cl  alii  coiiuiiuiiiler  atliniianl  id  non 
esse  pcccatum.  IToliat  Cajetanus,  quia  pollutio 
sic   siniplicili  r  dcMilciala  non  habet  soinniiin 
pro   insiruinrnio,    ac   per   hoc  non  est  exe- 
(  uiio  iniperii,  sed  ohjecluni  desidcrii,  et  affe- 
ciiis  eiini  e\eniu  in  reruni  nalura  ;  nec  estvo- 
liintaria  in  sua  causa,  (|iioniain  siniplex  desi- 
«itMiiiui  non  est  causa   rei  desideralae.  Lnde 
inoprie  loqucndo  nou  esl  voluntaria,  sed  vo- 
lila  :  voluiilariuni  en  ni  signitical  quod   est  a 
volui.lalc   ellii ■acitcr,   voliluni  vei  o  ,  quod   esl 
siinpliciler  ejus  objecliiin.  llic  auteiu  suinilur 
tanluin  pro  desidcrio,  quod  ul  supponhnus, 
nullo  inodo  esl  causa  talis  pollulioiiis,  quseque 
non   procedit  e\  aliquo  inolivo  lihidinis ,  sed 
ex  hono  line  jam  relato.  Ciim  igitur  ista  pollu- 
lio  nec  in  se,  nec  in  causa  sil  niala  et  illicila, 
ila  nec  cjus  desideriuni  siinplex,  el  coniplacen- 
lia  oh  honiiin  lineni  erit  peccalum,  quia  hi  ac- 
tus  \oluiiiaiis,e.\  ohjecto  sorliunlur  speciem  et 
iiioralilalein. 

Conlirmatur,  nain  D.  Tliomas  in  4  Senl. 
dist.  9,  q.  1,  art.  4,  q.  1,  ad  5,  ait,  qudd  com- 
placere  sihi  de  polluiione  praeierita  ut  estna- 
tiir;e  allcviaiio  et  exoneralio,  peccalum  non 
e«t ;  jiroind  'que  ct  desiderare  simpliciter  quod 
hoi  modo  natiiraliler  eviMiiat ,  non  erit  illici- 
liiin.  N.ini  inler  i>ta  duo  nulla  est  dirTerentia 
(piantiini  ad  hoc ,  ni>i  quod  desiderium  possel 
esse  causa  pollutionis.  Mic  autem  supponimus 
nullaleniis  eani  causare,  nec  procuratam  esse, 
sed  iialuialilcr  eveiiienleni ;  lalsmnque  esl  di- 
cere  (juod  omnes  qui  aliijuid  dcsiderant ,  illud 
procurtni;  et  quod  liceat  procurare,  quidtmid 
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licel  desiderare.  Nam   possumus  in  aliquibu 

casibus  morlcm  propriam  aut  alienam  optare, 

quam  tainen  nunquam  liciluni  esl  procurare. 

Itcm  medicus  oplare  potcsl  trt  eveniat  pollutio 

iniirmo,  sine  ulla  delectatione ,  consensu,  et 

peccato,  ob  saniiatem  iliius ;  et  tamen   non 

licet  eam  procurare,  etc. 

Ad  ftindainenlum  Soti ,   videlur  disparilas 

esse  inier  fornicalionem  el  pollutionem,  quod 

iiulla  unquam  conlingere  potest  fornicatio  co- 

gnita  et  exercita  ut  lalis,  qua3  non  sit  de  se 

semper   mala  ct  illiciia  :  atvero  pollulio  natu- 

raliter  proveniiMis  ahsque  ulla  procuratione  et 

consensti  in  lihidinem,  non  est  mala ,  sicque 

etiam  cognita  ul  lalisest,  polest  desiderari  ob 

bonum  effeclum.  Hespondeo  tamen  ad  quaestio- 

nem  supra  positam ,  qucd  quamvis  hsec  secunda 

sententia  sit  probahilis,  tutius  tamen  et  secu- 

rius  foret  gaudere  potius  de  effeclu  salulari , 

quam  de  ipsa  pollutione  ob  eum  etiam  iinem 

et  eifectum,  ita  ut  desiderium  et  complacentia 

non  tam  feratur  in  ipsam   pollulionem  quam 

in  sanilatem  corporis  inde  subsecutam  :  aut 

non  complacere  de  actu,  sed  de  hoc  quod  sine 

peccato  contigerit,  bonumque  effectum  protu- 

lerit.  Nec  enim  D.Thomas  loco  ciiato  absoluie 

videtur  determinare  hanc  complacentiam  esse 

licitam,  6ed  tantiim  ad  hoc  inclinare  diirn  di- 

cit :»  Si  aulcm  pollulio  placeat,  ul  natuise  ex- 

«  oneratio  vcl  alleviatio,  peccatum  non  credi- 

«  lur.  »  Niliilque  de  desiderio  proecedenti  dixit, 

quia  forle  scnsil  esse  periculosius  quam  gau- 

dium  consequens,   eo  quod  istud  desiderium 

induccre  possit  ad  procurandam  pollutionem  : 

seciis  ver6  complacentia  subsequcns  ob  illum 

honum  effeclum  ,  unde  dicit  quod  licet  com- 

placentia  de  deleclatione  pollulionis  sit  pecca- 

lum  in  se ,  non  tamen  facit  illam  prreieritam 

pollutionem  esse  peccalum ,  quia  illius  causa 

non  est. 

Quaeres  secundoan  et  quando  noclurna  pol- 

lutio  impediat  sumptionem   Eucharistire.   D. 

Thomas  3  p.,  q.  80,  art.  7,  resolvit  hanc  quae- 

stionem  dicens  quod  quando  pollutio  est  pec- 

catuin  morlale,  aut  illud  hahet  annexum,  qua- 

tenus  scilicct  est  culpabilis  in  causa,  tunc  de 

necessitate  impeditsumptionem  Eucharislire, 

puta  quando  (itex  illusionc  daemonum,  si  hrec 

illusio  acccdat  ex  lethali  negligenti.a  prrepara- 

tionis  ad  oralionem  el  devolionem.  Quod  qui- 

dem  verbum,  ait  Sotus,  in  4  Sent.  disl.  12, 

q.  1,  art.  7,est  maxime  notandum.  Nam  quam- 

vis  ei  qui  nunquam  illas  daemonum  illusiones 

sensit ,  non  imputetur  ad  culpam,  quod  ndn  se 
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advcrsus  illas  commuriiat ,  qui  lamen  illis  di- 
vexari  solct,  lcnetur  se  precationibus  atquc 
aliis  remediis  coarmare,  el  nonnunquam  cor- 
pus  macerare  :  quare  lanla  potest  ingruere 
necessiias  tantaque  esse  negligeniia,  ut  sit  le- 
thale  crimen;  cujus  uiique  cerla  regula  con- 
stitui  non  potest ,  sed  esl  vir  prudens  consu- 
.eridus.  Item  quando  pollutio  provenit  ex  lascivis 
cogitationibus  praecedentibus,  si  sint  cum  de- 
lectatione  et  consensu,  saltem  in  die  aut  vigilia 
habitae,  vel  diim  cogitans  sensit  periculum  eas- 
que  posilive  non  reprimit  ,  lunc  enim  est  dc- 
lectatio  inorosa  et  peccatum  mortale.  Tandem 
quando  oritur  ex  nimio  potu  et  cibo,  si  ille 
actus  luerit  mortalis  aut  praevisus ,  aut  libere 
a:sumplus  ad  hunc  (inem  est  peccalum  mor- 
tale  ,  quamvis  illud  frequentiiis  accidat  circa 
turpescogitaliones  propter  facilitatem  consen- 
susqiiain  circa  sumptionem  cibi  el  polus;  unde 
D.  Gregorius  dicit  tunc  cessandum  esse  a  com- 
munione,  etc. 

An  autem,  si  iste  poHutus  conteratur,  possit 
ad  sacramentum  Eucbaristiai  accedere,  aut 
adhucdebeat  cx  necessiiate  abstinere,  D.  Tho- 
mas  loco  cilato  ad  4  ait,  quod  licet  per 
contrilionem  et  confessionem  auferatur  rea- 
tus  cuipae,  non  tamen  aufertur  corporalis 
immundilia,  el  dislraclio  mentis  ex  pollutione 
consecuta.  Ubi  videlur  sentire  quod  etiam  si 
isle  mane  ad  sacramenlum  confessionis  acces- 
serit,  adhu  illa  die  a  sumplione  Eueharisliae 
ex  necessitate  abstinere  tenetur.  Sotus  tamen 
ubi  supra,  conlrarium  docet,  el  probat  ex  illo 
Apost. :  Probet  aulem  seipsum  Iwmo  et  sic  de 
pane  illo  edat.  Cum  ergo  iste  se  probaverit  et 
absolutionem  receperit,  non  tenetur  ex  neces- 
sitate  abstinere.  Deinde  D.  Thornas  asserit 
quod  sola  culpa  mortalis  iinpedil  ex  necessi- 
tate  :  isle  homo  autem  ciim  sil  jam  Deo  recon- 
ciliatus,  caret  mortali  culpa,  qua  sublala  per 
pcenilenliam  habet  gratiam,  solinuque  reiua- 
net  corporalis  immundiiia  etmentisdistraciio, 
quae  juxta  D.  Tliomam  soliim  ex  decenlia  et 
congruitale  a  communione  impediunl.  Nibil- 
ominiis  sine  aliqua  urgente  velhoneslacausa, 
ea  die  ad  Eucliaristiam  accedere,  non  parva 
censelur  irreverentia  ei  temeritas.  Porro  haec 
necessitas  vel  causa  judicanda  relinquilur  ar- 
bitrio  prudentis  tonfessarii,  puta  quia  est  dies 
feslus,  et  bic  sacerdos  habet  supplere  pro  alio, 
aut  requiritur  ejus  Mis^a,  aut  sacrisia  vel  su- 
i^erior  inslant  ul  eelebrel;  aul  si  sacrum  omii- 
lcrel,  scandaluin  vel  infamia  01  irelur,  etc. 

Docet  praeterea  D.  Thomas  quod  quauc(o 
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pollutio  fuil  immunis  a  peccato,  vel  tantiim 
venialern  culpam  babuil  annexam,  non  impedit 
coinmunionem  ex  necessitate,  sed  solum  ex 
quadam  decenlia  et  congruitate  propter  duo  ; 
prinium  propter  corporalem  foeditatem,  cum 
qua  propter  reverentiam  sacramenti,  non  de- 
cet  ad  altare  accedere,  unde  et  volentes  tan- 
gere  aliquid  sacrum,  manus  suas  lavant.  Se- 
cundum  esl  evagatio  menlis  quae  sequilur  pol- 
lutionem  noclurnam,  praecipue  quando  cum 
lurpi  imaginalione  contingit.  Porro  istud  im- 
pedinientum  quod  ex  congruitale  provenit , 
postponi  debet  propier  aliquam  necessitatem, 
puta,  ul  Gregorius  dicit,  cum  fortassc  autdies 
festus  exigit,  aut  exhibere  ministerium  pro  eo 
quod  sacerdos  alius  deest,  ipsa  necessilas  com- 
pellit.  H«c  D.  Thomas. 

Et  ibidera  ad  5,  ait  quod  coitus  conjugalis, 
si  sit  sine  peccalo,  puta  si  frat  ralione  causx 
generandae  prolis,  vel  causa  reddendi  debitum, 
non  alia  raiione  impedit  EucharisliaB  sumptio- 
nem,  nisi  scilicet  propler  immunditiam  corpo- 
ralem ,  et  mentis  distraclionem,  et  refert  D. 
Hieron.  dicenlem  quod  si  panes  proposilionis 
ab  his  qui  uxores  tetigerant  comedi  non  pole- 
rant,  quanlo  magis  etc.  ?  Sed  quia  hoc  secun- 


tem  esl  intelli^endum ,  Gregorius  dicit  quod 
lalis  suo  judicio  est  relinquendus.  Si  verd 
amor  non  procreandas  sobolis  ,  sed  voluptas 
duminatur  in  opere,  ut  ibidem  Gregorius  sub- 
dit,  tunc  prohiberi  debet,  ne  accedat  ad  hoc 
sacramenliim.  Hactenus  D.  Thomas.  Non  ta- 
mea  sic  inteiligas  quod  tunc  sit  peccatuin  le- 
thale  accedere,  si  non  praecessit  mortale  in 
opere  eujus  reatus  manet,  ul  explicat  Sotus  : 
idem  sentit  Sylvester,  v.  Eucharistia,  3,  q.  11, 
ubi  citat  B.  Alb.  Mag.  P.  de  Paiude  maxime, 
si  ex  dcvotione,  quam  magnam  senlit,  se  inge- 
rat,  silque  dies  iestus,  aut  aiiqua  necessitas 
communicandi ;  requirat  tamen  circa  hoc  ju- 
dicium  piudenlis  confessarii,  ejusque  dictis 
slet  conjux. 

Qua-res  tertio  an  pollutiones  sint  ejusdem 
speciei.  Resp.  ex  dictis  juxta  Cajeianum,  per 
se  loquendo  esse  ejusdem  speciei  si  secundiim 
se  sumantur :  per  accidcns  lamen  posse  esse 
diversae  speciei,  ratione  circumslantiae  adjun- 
c(;t  babentis  diversam  specie  malitiam.  Nam 
si  quis  se  polluendo  habeal  delectationem  ino- 
rosam,  vel  desiderium  alicujus  personae  solu- 
Ix,  aut  conjugauc,  aul  consanguineae  et  alunis, 
aul  voto  obslrictae ,  ultra  malitiam  polluliouis 
contrahit  culpam  juxta  qualitatem  personae, 


idemque  dicendum  de  propria  polloli  persona  ; 
proindeque  juxiu  omnes  auciores,  itl  incon- 
fessione  explicamlum  eril.  Iteni  si  id  operelur 
ciiin  alio,  debet  in  confessione  aperire  inten- 
tionein  scu  lineni  et  qualilalcm  personae  cum 
qua  vel  cujus  opc  facta  fuil  polluiio,  non  sor- 
vaia  debtll  eircumstaniia  scxiis,  aut  vasis  de- 
biii  ahsque  concubilu.  Ilemsialiuin  induxitad 
lioc  faciendiini,  vcl  si  tunc  aliniii  pollueril, etc. 
Qaaeres  quarto,  quomodo  se  gerere  debeat 
confessariuscirca  pcenilentes  liuic  pcccato  as- 
Micitis.  Hespondeo,  quod  ciim  facile  lalianlur, 
semper  in  se  ipsis  occasionem  et  facililatem 
peccaudi  habentes,  confessarius  magna  cau- 
tela  uli  debel  circa  ipsos,  suspendendo  absolu- 
Iwncm,  quousqiie  signa  resipiscentiae  vidcat, 
moneudo  interiin  ul  occasiones  lentalionum 
rogiant,  cibis  calidis  et  llatuosis  non  utanlur, 
carnem  jcjuniisaliisque  allliclivisdoinent;  diim 
ejus  titillalioncs  sentiunt,  illico  genuilectant, 
ad  oralioncm  lecurranl,  manusque  junclas  tc- 
neant  ,  nec  moveant  quousque  sedatas  illas 
tentationes  senliant.  Tandem  poenitentias  ptii- 
galivas  mcdicinales  ipsis  imponendo,  puta  ul 
non  bibani  viinini,  aut  catenam  ferream  circa 
luinbos  conslrictam  gerant,  aut  jejunent,  aut 
alia  similia  lacianl  illa  dic,  qua  contingel  pol- 
lulio  voluntaria. 

Articulis  II. 

De  anipkwibits,  tactibus,  et  osculis  libidinosis. 

Docet  divus  Thom.  "2-2,  quaest.  loi,  arlicul. 
4,  qiiod  aliquid  dicilur  essc  peccalum  dupiici- 
tcr.  I  no  modo  secundiim  suani  speciem  :  et 
sic  osculum,  amplexus,  vel  lacius  secundum 
suam  ralioncm  non  nominant  peccatum  mor- 
lale;  possunl  enim  lieri  absque  libidine,  vel 
propter  coiisueiudinem  patriae,  vel  propler  ali- 
quam  neccssitalem  ,  aut  rationabilem  causam. 
Aliomodo  aliquid  dicilur  esse  morlale,  ex  suA 
causa,  sicut  ille  qui  dat  eleemosynain  ui  ali- 
quem  inducat  in  haeresim,  morluliler  peccat 
propler  inieniionem  corrupiam.  Diclum  est 
auleni  supra  quod  consensus  in  deleclalionem 
peccaii  morialis  esl  peccalum  morlale,  el  non 
soliini  consensus  in  actum  :  rt  ideo  ciim  for- 
nicalio  sit  pcccalum  morlale  et  rnullo  magis 
alia;  spccies  luxuriie  ,  consequens  est  qnod 
ewMcnBuo  in  delectationem  talis  peccati  sit 
pecc  t n i)i  mortale,  et  non  soiinn  consensus  in 
actiini.  I  .i  ideo  ciim  oscula  cl  aniplcxus  hujus- 
modi  propter  delecuuionem  liiijiisiiiodi  liani, 
conscqiicr.s  esl  ut  sinl  pcccata  morlalia,  el  sic 
Solum  (iicunlur  libidinosa;  upde  quateniis  ii- 
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bidinosa  sunt  peccala  mortalia.  El  cerle  nii- 
niis  est  aspeclus  libidinosus  quam  tactus,  am- 
plexus,  vel  osculum  ;  sed  aspeclus  libidinosus 
est  peccatum  mortale,  juxia  illud  Matlb.  5: 
Qni  viderit  wuticrem  ad  concupiscendum  eatn, 
jam  nurcliatus  cst  eam  in  cordesuo.  Ergo  multo 
magis  osculum,  elc.  H»c  D.  Thomas. 

Ubi  I).  Tbomas  declarat  oscula,  tactus,  et 
amplexus  honestos  causaamicilia^,  pacis,  salu- 
talionis,  vel  in  signum  benevolenli*  juxta  pa- 
triai  consuetudinem  ,  absque  peccato  fieri 
posse ;  servandum  tainen  decorum,  et  caven- 
dum  scandalum  :  non  enim  decet  viros  ec- 
clesiaslicos  maxime  religiosos  hoc  modo  testa- 
ri  amiciiiam  honestam  erga  feminas.  Addunt 
mulii  delectaiionem  naturalem  secundiim  ta- 
ctum,  indc  consequentem,  non  esse  omnino 
illicilain,  1-11111  licilum  sil  delectari  de  amicilia, 
proindeque  deejussigno,  nempe  osculo  :  inde 
non  est  peccatum  deosculando  puerorum  car- 
nes  molles,  sentire  illam  delectationem  natu- 
ralem,  dummodo  non  insurgant  motus  sensua- 
litatis,  nec  sit  periculum  consensus  in  illos, 
Duplex  enim  ex  osculis  et  tactibus  delectatio 
percipi  potest  :  prima  est  naturalis,  consistens 
in  quadamproportioneetconformitaterei  tacta3 
cum  organo  tactus  aut  visus;  altera  sensibilis 
qua;  sentitur  in  carne  cum  quadam  commo- 
tione  et  libidine;  ct  ha;c  est  quidem  illicita, 
non  vero  prima,  saltem  in  praedictis  casibus. 
Veriim  haec  res  debet  esse  sollicili  plena  ti* 
moris,  ciim  ex  il'a  deleclatione  facilis  sit  trans- 
itus  ad  aliam ;  et  periculum  consensiis  iri  ip- 
sam  delectalionem  sensu.dem,  quue  percipitur 
cx  o?culis  etamplexibus,  satis  superque  immi- 
neat. 

Docet  insuper  D.  Tbomas  quod  oscula  et 
alia  hujusmodi  quateniis  libidinosa  ,  sunt  pec- 
cala  mortalia.  Cerlum  est  aulem  libidinosa 
esse,  secundiim  D.  Thoniam,  quando  fiunt  in- 
ler  non  conjuges  causa  delectationis  concubi- 
iQs,  ita  ut  quis  sibi  in  osculo  tanquam  signo 
repraesentct  copulam ,  et  in  eo  delectetur,  vel 
per  oscula  et  tactus  intendat  alium  allicere,  ct 
se  excilare  ad  copuhm.  Igitur  ex  intentione 
ordinanlis  haec  ad  opus  malum,  vel  morosam 
delectationem  operis  mali,  puta  fornicalionis, 
adulterii,  elc.,  citra  omne  dubium,  sunt  libidi- 
nosa  etmortalia,  et  ad  unam  eamdemquedele- 
ciationis  speciem  pertinent,  ad  quam  spectat 
deleclatioconscquenscoitum  quem  circumsta- 
rent,  si  adesset.  Ideoque  in  confessione  ex- 
plicandum  est  an  conjugalam  aul  consangui- 
neam,  elc,  aliquis  deosculatus  fuerit  animq 
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lruendi  deleclatione  vencrea,  aul  iiilendeiulo, 
aut  sc  disppnendo  aut  sibi  repraiscnlando  co- 
pulani  cum  iHA;  quia  ad  linem  iiiorliforuni 
haec  oscuia  ordinanlur,  aut  exhibent  volupla- 
lem  acliis  morliferi  tanquam  pncsenlis,  car- 
ncm  commoventem  ac  spiritus  viialcs  ad  pol- 
lutionom  excitantem. 

Tqla  diificultas  est  an  oscula  sint  libidinosa 
ct  morlalia,  quando  quis  noninlenditcopuiam, 
ncque  in  ea  delectalur,  sed  soluin  illam  vo- 
luplalem  sctisibilem  el  carnalem,  qua3  ex  osculo 
orilur,  quoerit  sistendo  jbi  nec  intendendo 
ujteriorcm  scilioet  per  concubilum,  eliamsi 
facultatem  haberent.  Quidam  ceusent  esse 
solum  peccata  venialia,  lum  quia  voluplas  illa 
yidelur  speclare  ad  parvitatem  materiee  in  boc 
genere  peccali,  soliimque  reniole  disponere 
ad  voluptatem  morialem  quae  in  concubitu  est. 
Sieut  ergo  quae  remote  disponunt  ad  alia  pec- 
cata  mortalia,  censeiitur  soliun  venialia  in  ge- 
nere  peccati,  ut  litigium  quod  disponit  ad 
homicidium,  ita  et  illa  voluptas,  si  sit  absque 
periculopollutioi  magnoque  libidinis  ardore, 
ut  conlingil  in  replicatis,  aut  bumidis  osculis 
cum  mora,  et  libidinose  habitis,  quae  proinde 
suntlelhalia  :  secusyerd  alia.  Tum  quia  delc- 
clatosensibilisex  aspectu  pulchrcemulierisnon 
esl  mortalis,  nisi  ex  fine  aspicientis  ordinelur 
ad  concubitum  illicilum;  unde  Matth.  5  dici- 
tur  :  Qui  viderit  mulierem  ad  concupiscendum ;  el 
non  dicitur,  ud  deleclandum  visu.  Ergo  idem 
dicendum  de  lactu  el  osculo.  Tum  denique  quia 
durum  esl  peccati  mortalis  illico  damnare  ju- 
venes  nubiles  et  procos,  quos  passim  repories 
osculis  et  amplexibus  erga  puellas  uti,  nec  sibi 
hi  vel  hce  formant  peccati  mortalis  conscien- 
tiam,  diim  non  intendunl  concubilum  et  tan- 
quam  rem  vilem  ac  indecoram  habenl,  neque 
verecundantur  hujusmodi  amoris  signa  sibi  in- 
vicem  in  publjco  coram  aliis  dare,  nisi  inde  sini- 
stram  hominum  opinionem  timeanl.  Difficile 
plane  est  confessariis  denegarc  ipsis  absolutio- 
nem  si  ah  his  ab6tinere  noluerint,  eo  quod  de- 
ceal  illos  conversariinter  puellas,  et  cum  eisfa- 
miliaria  colloquia  habere  ad  ambiendum  matri- 
i)ionia.  Quo  posilo  impossibile  moraliter  est 
ul  non  figant  aliqua  oscula  et  amplexus,  cum 
aliqua  sonsibili  voluptale,  indeque  velle  dam- 
nare  de  lethali,  esset  tolum  feremundum  pec- 
catjs  mortalibus  implere. 

Vcrum  ex  adverso  stant  sancti  Palres;  Cy- 
prianus  Epist.  G2  ad  Pomponium.  D.  Ambro- 
sius  lib.  de  Fuga  scculi  cap.  1,  el  in  Psalm. 
H8;  et  lib.  3  de  Virginibus  cap.  3.  D.  Hiero- 


nunus  in  vita  S.  Uilarionis.  F.t  Fpist.  2  ad 
Nopotianum.  Divus  August.  lib.  21  de  Civit. 
Antoniniis  p.  2,  lil.  o,  cap.  1,  qui  addil,  quod 
lonendum  est  omnino  ista  esse  peccala  morla- 
lia,  non  lanquam  opinio,  de  qua  alitcrs  nlire 
liooat,  sed  tanquain  voritas  ad  lidcin  pertinens, 
sicut  omnia  quae  portiiient  ad  bonos  mores; 
elqui  perlinaciter  asserorct  coiurarium,  esset 
bairclicus,  quia  cst  contra  Scripturam  a  SS. 
Patribus  exposilam.  Igilur  : 

Dico  quod  quando  bi  aclus  ii  non  conjngalis 
propter  dclectaiionem  seiisibilem,  seu  ul  sunt 
delectabiles  secundiim  seiisum  exercenlur, 
eliam  sistendo  ibi,  sunt  peccata  morialia  .No- 
slra  conclusio  definita  fuit,  et  conlraria  opinio 
damnala  ab  Alexandro  papa  VII,  proscribenle 
hanc  proposilionem  40.  :  Est  probabilis  opinio, 
quai  dicit  esse  tantiim  veniale  osculum  habitum  ob 
delectationem  carnalem  et  sensibilem,  quoz  ex 
osculo  oritur,  secluso  periculo  consensus  ulterio- 
ris  et  pollutionis.  Quod  anle  danmarant  D.  Tbo- 
mas  lococilalo,  Cajetanus  ibidem  el  in  Summa 
v.  Impudicilia  ,  et  v.  Osculum,  Sylvcsler,  v. 
Delectatio,  num.  5. 

Prob.  1°  ex  D.  Thoma  :  oscula  secundiim 
quodlibidinosasunt,  extra  matrimonium  facla, 
sunl  peccala  mortalia  :  atqui  quando  exercen- 
tur  propler  deleclaiionem  caraalem,  seu  qua- 
teniis  deleclabiles  secundiim  sensum  lactus, 
etiam  sistendo  ibi,  sunt  libidinosa,  ciim  ista 
deleclatio  secundinn  lactum  sit  libidinosa  et 
claudatur  intra  limites  vcneroornm,  et  mate- 
riam  impudicitice  quam  excrcenies,  recjmtm 
Dei  nonconsequenlur,\[\\lA  Aposlolum  ad  Galat. 
5.  Ergo  ultra  periculum  imminens  ullerioris 
consensiis,  vel  morosae  delectationis,  vel  pol- 
lutionis,adhuc  utcarni  sensibiliterdeleclabilia, 
constiluunt  morlalia  peccata. 

Prob.  2°  ex  utroque  Thoma  :  oscula,  taclus 
et  amplexus,  dupliciicr  sumi  possuni,  primo 
absolute  et  sccundiim  se :  hoc  autcm  niodo  non 
6ignificant  aliquid  deordinatum,  et  propioioa 
licile  lieri  possunt  in  signum  benevolontia', 
juxla  morem  patriai.  Secundo  qualeniis  sunt 
dolectabiliasecundinn  sensum,  el  liunt  princi- 
paliter  ob  delectaiionom  carnis,  et  hoc  modo 
libidinosa  dicuntur,  suaque  natura  sunl  aolus 
ciroumstantes  aclum  voneroum  ac  coilum, 
juxtaD.  Tiiomam2-2,  q.  loi,  art.  I  ad  5.  >a- 
lura  enim  ul  lales  ordinavit  ad  concubitum, 
idooque  posuit  in  eis  hano  sensualom  doloota- 
tionem,  suntquc  signa  in  hominibus,  sicut  in 
animalibus  futurae  vel  instanlis  eopulaj.  Naiu 
sicul  taclus,  amplexus,  et  oscula  oansa  amioi- 
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ti.n  l;u  la,  sunt  signa  unionis  animoi  um  el  cor- 
<iinni  ,  ila    eausa    delecl  .lionis    exeroil.i,  sunt 

coiijunclionis  el  coiiiinixlioiii>  (  nrpormn  : 
nieiiiiislanli;e  aulcin  actiis,  ul  circiinislaiilia; 
sunl,  liabeniidem  inoliviim,  souidem  objeclum 
moraliu-r  quod  liahel  aclus  qufim  '  ircumstant, 
ciiiii  sinl  ejusdciii  speciei.  Sicque  oscula,  am- 
plcxus,  cl  Mie.fi  hujuMimdi  a.l  unaiii  ot  eamdem 
(1,'lcclalionis  spooiem  perlincnt,  atl  (iuani  spe- 
clat  deleclalio  consequons  (  oilinn  (|uem  cir- 
,  MMftJMBt,  si  adessel :  el  proplerea  scquunlur 
iu  bonilate  ot  malilia  eoncubitum  et  illius 
ddeeiaiionein,  ex  so  et  natura  sunt  sicut  cae- 
ini  iflU»  \cncroi.  iia  qund  si  iiant  inler  san- 
.:iinc  jiinclos,  portinciit  ad  incestmn  ;  si  inler 
MllMtt,  ad  lornicalinnein,  cl  sic  do  aliis.  El 
MaplMta  inlor  conjugos  vonialia  tantum  sunt, 
quia  coiicubitus  intor  ipsos  propter  delecta- 
lioncin,  estsolum  venialis  :  unde  nisi  propter 
|  •in lauonom  lianl  peccatiim  incurrilur,  ol) 
MJMJMMM  proprii  linis  :  ol  si  I  non  conjugi- 
lus  cxciccaniiir  erunt  peccata  morlalia,  sicut 

,  niciiliitiis,  6i  adesset,  etiamsi  illum  non 
inionilant,  sed  in  ea  voluptale  sislant.  IIoc 
ipso  enimquod  ut  tales  deliberale  exercere  vo- 
Innt ,  lacilns  quidain  eorum  consensus  in  copu- 
lam  ot  in  illius  delectationem  continori  censelur. 
Conlirmatur  :Oscula,  tactus,  amplexus,prout 
snnt  acliis  deleclabilos  secundum  sensum,  pos- 
siini  (lii|ilicilor  ordinariad  conculiituni  velillius 
doli  t  laiiononi  i  primo  ox  parte  operantis,  et 
liinc  coiisiinnnalani  porfeclionem  sui  ordinis 
aeqiiiruiU.  Socundo  ox  paile  operis  tantiim, 
qualeniis  ex  intoniiono  npeiaiitis  rotraliunlur 
aliordine  ad  concubitum,  quem  dicunl  ex  na- 
lura  sua.  Alipii  adliuc  ex  boc  sceundo  capile 
liabont  (|ii6d  sint  aclus  libidinosi  et  morlales, 
inlor  non  conjiiges.  Ergn,  elc.  Prob.  min.,  quia 
consonsus  in  delectaiionem  carnaleni  islorum 
actinim.  esl  consensus  in  illud  ad  quod,  quan- 
timi  ost  in  se,  ordinantur  a  nalura,  nempe  in 
concubinim,  vel  illius  deloctalionem  :  ciun  re- 
doaiit  ad  naliirain  su;e  speciei ,  ulpotc  quia 
illam  Iiabent  ex  hoc  quod  secundiim  se  refe- 
rantnr  ot  onlinouliir  ad  talom  linoin,  ot  non  ox 
boc  qinxl  ab  oporante  ordinentur.  Quare  ex 
lioc  quod  non  lelerat  bos  aclus  ad  linem  ad 
qiiem  ox  se  direele  tendunl,  nou  aufertur, 
proptoreaab  illisquod  seinper  spoclenl  ad  spe- 
oiem  concubinis  quem  circumslareni,  si  ades- 
■H.  r.iini  ergo  conculiitus  et  delectatio  illius 
forol  |,cc(  aliun  moilale,  ila  cl  liujiisinodi  actus. 
Conliriiiatur  adbuc  ex  diclis  supra  de  forni- 
catione,  nempe  quod  est  mala  ct  illicila  ex  se 


et  ex  natura  suii  ex  boc  qubd  ex  fine  operis,  et 
per  se  sit  conlra  debiiam  oducalionein  et  in- 
striictionem  prolis,  (piamvis  per  accidens  etex 
parte  operanlis,  quaudoque  buic  malo  obvie- 
lur,  puta  quia  babel  volunlatem  el  lacultaleiu 
debite  cducandi  prolom  ;  nam  moralia  [ier  se 
sunt  judicanda  ,  et  ex  line  operis  sorliuiiiur 
propriam  spccjem.  Idem  autem  dicendum  de 
osculis,  amplexibus  et  tactibus  libidinosis  :  sic 
cnim  ex  fine  operis,  seu  ex  illiciti  concubilus 
delectatione,  quam  ex  natura  sua  semper  in- 
cludunt,  semper  sunt  peccala  mortalia,  seu 
quateniis  ex  natura  operis  ordinantur  ad  dc- 
leclalionein  carnalem,  quae  est  ejusdem  inoris 
cum  delectalione  eoitus  illiciti,  utpole  illius 
circumslantia,  initium,  pars,  etc.  Et  licet  ab 
exercente  bos  actus,  possit  auferri  relatio  ad 
conculrlum  et  ejus  dejeetationem  futuram 
quanlum  ad  aclum  et  oxecutionein,  nuiiquam 
tamen  auferri  potest,  quin  ipsa  quse  tunc  se- 
quitur  scnsualis  delectatio,  sit  inchoalio  sive 
pars  delectalionis  concubiliis,  et  boc  modo  ad 
illam  ex  se  ordinetur  :  ac  proptoroa  sompor 
verificatur,  qubd  consentiendo  in  deloclalio- 
nem  horum  actuum,  conscntiat  in  deleclatio- 
nem  concubilus:estoqu6d  loquendo  deosculis 
eltaclibusac  ainplexibus  absoluteetsecunduin 
se  praecise  consideratis,  e.x  sola  intentioneope- 
rantis,  s:nt  peccalum  solummodo  quando  ad 
malum  finem  islos  aclns  ordinat. 

Resp.  ad  priinum  adversariorum  argumen- 
tuni ,  quod  in  rebus  venereis  non  datur  par- 
vitas  materiae  :  cum  enim  nulla  sit  lam  exigua 
Ibniicaiio,  aliave  luxurioe  speciesquae  non  sit 
peccatum  mortale,  et  deleclatio  sequatur  na- 
luiam  aclus,  omnis  delectalio  libidinosa,  mo- 
rosa  ,  in  bis  materiis  est  peccatum  mortale. 
In  propositoautem  consensus  in  deleclalionem 
sensualem  consurgentem  ex  osculis  et  tactibus 
cum  non  sua ,  esl  consensus  in  delectationem 
foinicaiionis  ,  quamvis  non  in  opus,  ideoque 
est  peccaium  mortale.  Si  enim  consentiens  in 
delectaiioncm  fornicationis  cogilalae  peccet 
niortaliter  ,  quanlo  magis  consentiens  in  dele- 
ctationcm  quae  est  inilium  aut  pars  deleclatio- 
nis  fornicariae  ,  letbalem  committet  culpam? 
ixcc  ccnsenda  proinde  est  materia  remota  ad 
deieclaiionem  concubitiis ,  cinn  ad  eam  tan- 
quam  pars  et  iniiiuin  proxime  et  directe  ex 
nalura  sua  ordinelur ,  tantamque  babcat  vim 
ad  libidinis  ignem  excitandum,  prassertim  in 
juvenibus  clpuollis  in  natura  sanguinea  et  fer- 
vonle,  amore  insano  el  sensualji ,  ul  plurimiun 
niutuo  se  prosequentibus.  Resp.  ad  secunduiu 
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cum  Cajetano  in  Summa,  v.  Impudicitia,  non 
esse  simile  judicium  de  tactu  et  visu.  Delecla- 
lio  enim  in  visu  pulchrae  mulieris  nullum  pec- 
catum  est,  nisi  otiose  autad  concupiscendum 
aspiciatur  :  ratio  autem  diversitat  is  esl  ,  quia 
tactus  suaple  nalura  ordinatur  ad  concubi- 
inm  ;  visus  aulem  minime.  Hinc  enim  fit ,  ut 
eonsentire  in  delectationem  sensibilem  quae 
est  secundiim  tactum  sit  consentire  in  de- 
lectalionem  veneream  :  voluntarie  autem  de- 
lectari  de  persona  quacumque  pulchra  visa , 
de  sc  non  est  venereum  sccundiim  genus 
suum  :  potest  tamen  fieri  venereum  exafiectu 
videntis  illecti  et  tentati  ad  eam  concupi- 
scendum.  Resp.  ad  tertium.  Juvenibus  et 
puellis  in  hac  parte  lubrica  ,  non  esse  laxan- 
das  habenas.  Unde  si  confessarius  aliquos  re- 
periat  passim  vacantcs  tactibus ,  amplexibus , 
et  osculis  libidinosis  ,  etiam  sistentes  in  sola 
deleetatione  carnali  et  sensibili,  tenelur  eis 
conscientiam  peccali  morlalis  ingerere  ,  illos- 
que  ab  hnjusmodi  conversalionibus  arcere. 
Meque  ob  ineunda  connubia  in  hoc  parcere 
debel ;  non  enhn  sunt  faciendn  mala  ut  eveniant 
bom  :  neque  enim  ad  ineundas  felices  et  bo- 
nas  nuptiasisla  conducunt,  sed  potiiis  adinfe- 
licemexitum  ,  experientia  tesle  ,  perducunl, 
ciim  privent  gratia  et  benedictione  Dei ,  adeo 
necessariis  ad  bonum  conjugiuin  obtincndum. 
Ex  quo  enim  ad  illud  ingrediunlur  post  innu- 
inera  peccata  carnalia  quibus  antea  se  fceda- 
runi ,  de  turpitudine  in  turpitudinem  misere 
prolabenles,  quandoque  etiam  prole  per  lume- 
lactum  puelke  uterum  in  abscondito  facla  pro- 
palante  cum  infamia  et  scandalo ,  quid  boni 
ex  talibus  nuptiis  expeclari  polesl  ?  nonne  vi- 
demus  ut  plurimiim  amorem  in  odium  con- 
verti,  talesque  conjuges  duro  zelolypke  aeslro 
mirum  in  modum  cruciari,  ac  fere  continuis 
dissensionibus,  Deo  sic  permillente ,  dilace- 
rari  ?  His  adde  quod  juvencs  et  puellsc  istis 
libidinosis  vacanles,  versantur  in  periculo  pol- 
lulionis ,  ciun  in  praxi  haec  vix  fieri  possinl 
absque  magna  commotione  carnis,  spirituum- 
que  vitalium  ,  et  delectatione  morosa  ,  idque 
siepissime  experli  sint.  Quomodo  igitur  con- 
fessarius  tula  conscientia  poterit  id  dissimulare, 
eosque  tale  periculum  amantes  aut  relinquere 
sibi  impossibile  judicantes  absolvere?  ciim 
Christus  jubeat  manum  aut  pedcm  abscindi 
quando  scandalizant,  et  protestetur  Scriplura, 
qn6d  qui  amat  periculum,  in  illo  peribit  ?  De 
osculis  aut  amplexibus  inler  eos  ad  benevolen- 
lise  et  familiarilatissignaquandoqueusurpatis, 
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diim  se  visitant,  aut  ab  invicem  recedunt 
juxta  morem  palriae  absque  libidine  ,  non  lo- 
quor,  nec  de  iis  quae  causa  ievitalis  vanoeque 
laeliliae,  sistendo  ibi  absque  prava  inteniione  , 
et  delectatione  carnali  aliquando  inter  eos 
exercentur  :  non  enim  excedunt  limites  pec- 
cali  venialis,  ut  dicit  Cajetanus  de  juvenibus 
qui  in  choreis  digitos  mulieris  non  suye  inlor- 
quent  levitatis  causa.  Praeclara  D.  Ambrosii 
lib.  3  de  Virg.  cap.  3,  non  est  omiltenda  ob- 
servatio  diim  ait  :  «  An  vero  mediocre  pudoris 
«  exemplum  est  quod  Rebecca  ciim  veniret  ad 
<  nuplias  et  sponsum  vidisset,  velamen  accepit, 
«  ne  priiis  vidcretur  quam  jungeretur?  el  uli- 
«  que  pulchra  virgo  non  decori  limuit ,  sed 
«  pudori.  Quid  Rachel  ?  Quemadmodiim 
«  extorto  osculo  fievil  et  geinuil,  nec  flere 
«  destitisset,  nisi  proximum  cognovissel,»  etc. 

Articixis  Jll. 
In  quo   per  breves  quwstiones  resolvuntur  casus 

particularescirca  taclus  ,    amplexus  et  oscula 

occurrentes. 

Quaeres  primo  utriim  taclus  et  oscula  inter 
conjugatos  excusentur  a  peccato  mortali  , 
etiamsi  fiant  delectationis  venereae  causa. 
Resp.  aflirmalive ,  etiamsi  capianlur  ob  dele- 
ctationem  absque  intentione  copulae  conjuga- 
lis,  dummodo  absit  periculum  pollutionis  ex- 
tra  vas.  Ita  communiter  auctorcs.  Ratio  est 
quia  ex  natura  sua  et  secundiim  seordinaniur 
ad  concubitum  licitum  conjugalem  et  illius 
delectationem  quamvis  per  accidens  lunc  actu 
non  illum  circumstaiit ,  puta  quia  vir  et  uxor 
nolunl  ultra  progredi.  Idem  dicitCajetanusdc 
osculis  ,  lactibus  el  amplexibus  libidinosis 
sponsorum  de  prsesenti  ob  eamdem  ralionem. 
INec  obslat,  inquit,  quod  alicubi  consuetum 
est  expectare  benedictionem  Ecclcsia^  ante 
concubitum  conjugalem  ,  quoniam  id  per  acci- 
dens  se  habet  ad  naturam  actuum  in  se.  Ca- 
verc  tamen  debenl  ambo  conjugcs  ,  ne  in  pu- 
blico  et  coram  aliis  hos  aclus  exerceanl,  cinn 
enim  facile  praesumanlur  ob  delecta  ioiieni 
sensibilem  se  tangere,  amplecti,  et  deosculari, 
possunt  de  facili  commovere  aspicientes  et 
propter  scandalum  graviter  peccare.  El  sicut 
concubitus  conjugalis  causa  venereae  delecta- 
tionis  exercilus  ,  est  pcccatum  veniale,  ila  et 
hujusmodi  actus  propter  illaui  dekcialionem 
elicili ;  silamen  fiant  cum  periculopolluiionis 
extra  vas ,  seu  nisi  in  eo  tunc  loco  conjuges 
sint,  ubi  advenienteisto  periculo  po^sint  lacile 
copulamhabere  ut  poilutionem  vitcnt,  semper 
sunt  mortales.  Idem  quidam  dicendum  puiant 
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de  conjuge  in  absenlia  alterius  se  langentc  atl 
voluptalcm  caplandain  intra  limitcs  matrimo- 
nii.  Ila  Sanrliez  lib.  9  de  Malrim.  disp.  44,  a 
num.  8  usque  ad  17.  Exislimo  lamcn  ab  bis 
impudiciliis  lanquam  valde  pcriculosis  arcen- 
dos  csse  ,  eosque  non  nisi  tanqiiam  praepara- 
lionibiis  ad  concubiiuni  praesenlem  ,  causa  se 
excitandi,  quando  tardioressunt  ad  una  simul 
scniinandiim  ,  non  extra  illuni,  liujusniodi  uli 
dchcio,  scd  ahslinere,  sicut  el  osculis,  aliisque 
t  xlraordinariis  foeditatibus. 

Quaeres  secundo,  ulruin  oscula  ,  lactus  ,  et 
jinplexus  intcr  sponsos  absolule  de  futuro, 
ciiamsi  liant  causa  dcleclalionis  sensualis  ex- 
cusenlur  a  pcccato  morlali.  Loquimur  autem 
de  sponsaliis  absolutis  ,  quia  inter  sponsos  de 
luluro  sub  conditione  :  Si  papa  dispensaverit , 
elc,  non  sunl  licila  plura,  quae  sponsis  dc  fu- 
luro  absolule  permilluulur.  Kcspond.  a  niultis 
docloribus  excusari  a  mortali.  Imo  Navarrus 
cap.  10  in  Encbiridio  num.  12,  dicit  cos  licite 
possc  non  soliim  scaspicere  ,  alloqui  familiari- 
tcr  et  frui  gaudio  ,  ac  voluplale  quae  inde  r.a- 
sciiur,  sed  eliam  osculari  se  niutuo,  amplecti 
et  langere  ,  non  tamen  in  verendis ,  ac  Irui 
voluplatc  quae  orilur  cx  cis ,  sine  volunlale 
tamen  ampliori.  Sponsalia  enim  ,  quae  inilium 
quoddam  malrimonii  sunt ,  faciunl  facullalcm 
fruendi  voluptale  praeambula  voluplati  inatri- 
moniali,  dunuiiodd  tamen  id  fialcum  caulela  , 
ne  contingal  pollulio,  nec  probabile  periculum 
illius  incurrendae  aut  consenliendi  in  eain , 
\el  in  copulam  malrimonialcm.  Quod  quia  iaio 
coniiagil  dum  soli  secreto  se  langunt,  osculan- 
tur,  etc,  pluriinuni  expcdirel  ne  bujusniodi 
opportunitatcs  ipsis  concederenlur ,  donec 
conjuges  facli  essenl.  Iia  Lessius,  qui  pro  hac 
scnlenlia  cilat  Cajelanum  bic  Cajetanus  ta- 
men  non  absolute  id  affirmal  cl  detcrminat , 
sed  ail,  obslare  aliquid  in  sponsis  dc  fuluro 
quanliim  ad  hoc  ,  quod  non  obslatsponsis  de 
praesenli  ,  nempe  quod  luec  sponsalia  adhuc 
dissolvipossunt.  Vidclur  autem  quod  quemad- 
1 1 1 •  ii  1 1 1 1 1 1  ipsis  concessum  csl  ut  inler  sponsalia 
suspirenl  se  invicem,  juxta  Augustinum  ,  ila 
concessa  vidmiur  hujusmodi  oscula  inlcr  eos- 
dem,  sccundum  indulgcnliam  lantiim  qua  ve- 
nialia  conceduntur  :  et  nisi  ut  hujusmodi 
inclioationes  .pennissae  vcnialiter  in  ordine  ad 
permissas  nuptias  oxcusentur,  nescio  excu- 
sare ,  scilicel  de  morlali  hujusmodi  oscula, 
tactus  et  amplexus  causa  delectaiionis.  Hasc 
Cajetanus. 

Verikm  ultra  probabilc  et  in  praxi  immincns 
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periculum  pollutiouis  velconscnsus  in  copi.ilam, 
quando  hi  actus  ab  ipsis  exercenlur  in  secreto 
causa  deicclaliouis  ct  ciim  carnis  spirituumquc 
coniinolionc.  Adliuc  mihi  vidctur  cxcusari  non 
posse  a  morlali,  etiamsi  non  sint  lactus  nalura 
sua  impudici,  ut  verendorum,  dc  quibus  ncmo 
dubilat,  sed  soliim  actuslibidinosi,  deleclabilcs 
secundum  sensum.  Katio  quae  me  movci  hcec 
est,  quia  isli  aclus  et  hujusmodi  delectatio  suut 
ejusdem  moris,  specici  el  gravitatis  ac  con- 
cuhilus,  ejusque  delectatio  ad  qua3  ex  natura 
sua  ordinantur ,  ut  patel  ex  diclis.  Aiqui 
copula  inler  sponsos  de  fuluro  nullateniis  est 
licila,  sed  lethale  peccatuin.  Ergo,  elc  Nec 
refert  quod  hujusmodi  sponsaliasint  inchoalio 
matrimonii,  non  enim  propterea  conccdunt 
facultalem  inchoandi  copulam  aut  ejus  delecta- 
tionem  :  si  enim  tales  morose  consenticntes  in 
delectationem  copulas  cogilataB  cuin  commo- 
tione  carnali ,  graviter  peccent ,  quanlo  magis 
si  consenliant  in  delectalioncni  copuke  in- 
choatac ,  aut  in  delectationem  illam  sensualem 
orlam  ex  osculis  ,  quae  est  pars  deleclalionis 
copulae  magisque  accedit  ad  illam ,  mortaliter 
peccabunt?  Quaeres  tcrtio ,  an  sit  peccatum 
mortale  osculari  pueros,  eorumque  molles  cai- 
nes  cum  aliqua  suaviiatc  et  delectatione  tan- 
gere?  Resp.  non  esse  mortale,  si  id  non  liat  ex 
voluptate  vencrca  et  cum  consensu  in  dclccta- 
lionem  et  coinmolionem  carnalem,  sedex  puro 
amore  illius  aetatis  tenerae.  Inde  videntur  excu- 
sandae  nutriccs  et  ancillae  ,  quac  dinn  vestiunt 
lavantque  infantes,  quandoque  ipsorum  genita- 
lia  aspiciunt  et  tangunt,  licet  aliquis  sensuali- 
tatis  molus  insurgat,  dummodo  illis  non  pla- 
ceat;  quia  necessitas  et  oflicium  debitae  scrvi- 
tulis  quandoque  id  exigit.  Si  verd  ex  lcvilalc 
aut  curiosilate,  et  sine  necessitate  haec  aspi- 
cianl  aut  langanl ,  non  videtur  plusquam  vc- 
niale.dummodoabsitomninopericuiiimpropin- 
quum  morosae  delectationis,  vel  libidinosi  con- 
sensus,  quod  facile  evenire  posset  si  jam  circa 
virosexcitatae,  et  male  dispositse  moram  aliquam 
in  simili  visu  vel  tactu  trahant.  Quare  diim  com- 
motionem  sine  intentione  earumque  voluntate 
provenientem  sentiunt ,  debent  statim  ab  hu- 
jusmodi  aclibus  desistere,  et  paululiim  cxpe- 
ctare  lempus  sedatae  tentationis  ac  commotio- 
nis  aut  alio  modo  se  praemunirc  contra  hujus- 
modi  tenlationes. 

Quaeres  quarlo  utriim  confricare  genitalia 
animalium  etpecorum  sit  mortale  peccatum? 
Resp.  quod  si  hoc  Gat  ex  consensu  et  compla- 
centia  in  propriam  libidinem ,  est  peccaiuro 


morlalo,  quod  quidam  rcdiitunl  ad  bcstialita- 
tem;  quod  tamen  videtur  intelligendum  in  casu 
quo  libido  tenderel  in  brutum  tanqiiam  obje- 
ctum.  Imo  si  isla  confricatio  fiat  cx  sola  curio- 
sitate  inspiciendi  animalium  semcn  cum  peri- 
culo  pollutionis  propriae ,  aul  inordinali  afte- 
clus,  omnes  conveniunt  esse  mortale. 

Quoeresquinld  utrum  tactus  parlis  inhoncsioe 
sive  propriae  sive  alienaj ,  sit  semper  morlalc 
peccatum.  Resp.  quod  si  fiat  ex  necessaria  aut 
rationabili  causa,  ut  medemli,  elc,  dummodo 
motus  insurgenles,  prseter  intentionem  acci- 
dant  et  non  placeant,  non  est  peccatum.  Nce 
propterea  tenentur  feminae  ,  prsesertim  virgi- 
nes  et  moniales  cancro  aliove  morbo  in  veren- 
dis  laborantes,  pati  sc  a  viris  ibi  tangi  causa" 
sanitatis  ,  sed  possunl  laudabililer  potius  mor- 
lis  periculo  se  exponere,  ut  ostendilur  tract. 
de  Juslitia.  Quod  si  absque  necessitaie1,  non 
tamen  causa  voluptatis  carnalis,  scd  solius  cu- 
riositatis  fiat,  qnidam  asseruntper  se  non  esse 
pcccatum  mortale,  prsesertim  si  absit  pericu- 
lum  pollutionis,  quia  tunc  subalia  ralione  ma- 
gis  spiriluali  el  elcvala  apprebendilur  quas  tan- 
tam  vim  ad  naturam  concilandam  non  babet, 
et  affectus  in  co  non  quoerit  voluptatem  carna- 
lem,  scd  tanlum  curiosam  cognitionem.  Veriim 
cum  talis  curiositas  etiam  solo  aspectu,  a  for- 
liori  taclu  ,  sit  valde  periculosa  ,  cavenda  est 
lanquam  mortifera.  Undc  dicendum  cum  Ca- 
jetano  2  2,  q.  154,  art.  4,  in  fine,  quod  lactus 
humanisunlin  duplici  difterentia.  Quidam  sunt 
ex  se  et  ex  genere  suo  vencrei ,  ut  tactus  pu- 
dendorum  ,  adde  et  mammillaruni  ,  crurium  ; 
oscula  furliva,  praesertim  bumida,  quando  sci- 
licet  immittitur  lingua  unius  in  os  alterius,  et 
si  quid  est  hiijustnodi.  Quidam  sunt  non  soliim 
non  vcnerei  ex  suo  genere,  sed  licili  coram  om- 
nibus,  ut  laclus  manus,  oscula  obvianlis  secun- 
duni  morem  patrise,  elc,  ct  istisi  absque  mala 
intentione  fiant,  non  sunt  peccata  :  primi  voio 
etiamsi  absque  dcleclatione  fiant  sunt  libidi- 
nosi  ex  objecto,  ex  seet  ex  natura  sua  liabent 
adjunciam  dcleclytionem  carnalcm  ,  coinmo- 
tionem  spiriluum  vilalium,  periculum  pollutio- 
nis  inducunt ,  el  proxime  ordinantur  ad  com- 
plcmenlum  actus.  Quare  nisi  noceSsitasct  justa 
causa  illos  excuset,  et  tunc  accidant  absque 
consensu  et  complacentia,  scmper  sunl  pcccala 
morlalia,  et  adbuc  inagis  illicita ,  quando  liunt 
eausa  libidinis  cl  dclcclalionis  cliam  soliusqua' 
ex  illis  nascilur  absque  ulleriori  intontionc.  Et 
;hIIiuc  magis  sunt  peccaminosi  quando  cliam  cx 
Inlenlione  opcranlis  rcfcruntur  ad  concubitum 
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cum  non  sua.  Nec  cliam  a  poccalo  morlali  vi- 
dctur  cxcii^andus  vir  qui  jocose  ,  levilerque 
immediaie  partcs  nudas  secrctiorcs  feminai 
tangeret,  co  quod  isli  tactus  ex  natura  sua 
ctiam  per  transennam  facli ,  valdc  provocent 
ad  libidinem  ,  nolabiliterquc  commoveant  sen- 
sualilalem  lunc  temporis  ,  vel  relinquant  in 
imaginalione  et  appetitu  maleriam  tentationum 
carnis  ct  iiiceiilivuni  libidinis  cum  periculo 
consensiis.  Inde  monct  Aposlolus  1  ad  Co- 
rintb.  7,  quod  bomim  estviro  mulierem  non  tan- 
gere  :  qui  e.dm  tcligerit  picem  inquinabilur  ab  ea, 
ait  Sapiens  Eccl.  13  ;  et  ul  dicil  D.  August., 
i  niliil  sic  dejicil  animumabarce  virtulis  suse, 
*  sicul  conlaclus  illc  corporum.  »  ElD.  Anto- 
ninusp.  2,  tit.  5,  cap.  1,  inquit  mulierem  iier- 
mitlere  se  tangi  in  gcnitalibits.  nisi  sint  conju- 
ges,  et  nisi  subsit  causa  neccssitatis  aut  infir- 
milas,  credo  non  possc  excusari  a  mortali 

Non  soliim  illicilum  est  viro  hos  aetus  impu- 
dicos  in  feminam ,  el  e  contra  exercere ,  sed 
eliam  iu  alium  cjusdem  sexus  aut  in  seipsum 
cum  venerea  delectatione  ,  aut  cum  periculo 
venerese  dcleclalionis.  Undc  propria  tangere 
verenda  cum  libidinc  ex  eo  tactu  orta,  est  pec- 
catum  morlalc  :  seciis  sentiunt  auctores  de  la- 
ctuex  levifale,curiositalc  vel  causa  calefaciendi 
manus  absque  libidine  el  pollutionis  perlculo, 
quod  tamen  de  facili  in  persona  praiscrtim  fra- 
gili  et  ad  luxuriam  proclivi ,  videtur  contin- 
gere  posse,  nisi  id  valde  lcviter,  raptim  el  per 
transennam  fiat.  Quare  cavcndum  est  ab  liujus- 
niodi  tactibus  dclibcrale  et  sine  causa  ratioiia- 
bili  faciendis,  ne  inde  excitetur  luxuriae  ignis, 
qui  absque  peccato  exlingui  non  possit,  prs- 
serlim  dum  quis  tunc  sc  male  affectum  senlit. 

Qua;res  sexto  ulruin  femina  advertens  sc 
impudice  ab  lioniiue  dcosculari  aut  tangi,  11101- 
taliter  peccet,  si  non  se  retrahat.  Respondci 
Cajctanus  loco  citalo,  qu6d  si  aclus  hujiismodi 
sint  cxtiinsecus  honcsli  et  liciti ,  cl  soltis  qui 
ea  cxercet  ex  libidinosa  inientionc,  novit  co- 
rum  dcformitalcm,  tit  oscula  ct  taclus  qui  (iunt 
juxta  coiiSiieludincm  patria?  ad  indicandam 
benevolenliani,  non  peccal  mitlier  tdWlW 
malam  viri  inlentionem  ,  non  se  relrahendo  , 
cumque  non  repellendo,  si  id  flat  in  publico 
coram  aliis,  ne  viri  famam  periculo  cxponat 
ingcrendo  aniniis  adstantiiini  suspicioncm  pec- 
cati,  ncc  tuncconsenlie;ido  tali  osculo,  libidini 
dcosculatitis  sc  sociat,  sed  bono  actui  exteriori 
lieihvquc  consuctudini  quibus  i!le  abutilur  in 
cordc  suo  ,  consenlit  in  bonum.  Si  vcro  bnk 
liant  in  secreto,  cum  liine  ecsset  illa  causa  au- 
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lcivndi  famam  ,  peecat  mulier  coulra  cliariia- 
lcm  non  se  retiahcndo  cl  ini[iC(liciulo  si  com- 
inode  polest  ;  inio  qnando  mulicr  probabililer 
dubil.it  bttC  malo  aniino  licri,  dcbct  hoc  etiam 
modo  se  gerere  :  lunc  enim  juie  suo  ulittir, 
i  t  -.ilnii  ;i!lcrins  coiisnlit.  Quando  vero  aclus 
illi  sunl  de  se  inipudici,  ct  dclorinitalem  suam 
c\!ci  ius  manireslant ,  ul  sunt  lactus  partium 
secretaran,  erurium,  mainillarum,  oscula  fur- 
li\a,  moro^a,  liuinida  et  similia,  lenclur  mulier 
>iib  peccaiG  moilali  ca  non  suslincrc,  sed  re- 
peUere  ct  w  rctrahere,  quaniumcumque  se- 
crelo  lianl,  aliis  non  disccrnenlibus,  sicut  nee 
BOStiDere  debet  quod  ille  in  ea  corporis  parte 
cii.ni'  sct  rcto  1111  abulaliir.  Quod  si  non  pos- 
B6l  B6  suhlrahcre  aul  alio  niodo  impedire,  tunc 
sicut  fecit  Suzanna  ,  icnerctur  clamare;  quia 
non  impedire  bos  actus  impudicos,  tunc  esset 
illos  cederc  et  concurrere  ad  malum  ;  et  ut  ait 
1).  Anton.  2  p.  tit.  5,  cap.  1,  §  9,  putare  quod 
bajc  liant  bona  intenlione  ,  fatuitas  est ,  non 
simplicitas. 

Qii;crcs  seplimo,  utrum  quoties  bi  actus  sunt 
Jibidinosi  proindeque  niortales,  toties  in  con- 
fessionc  explicamhw  sinl  pcrsonarum  circum- 
sianliae.Resp.allirmative  :  utenim  jam  dictum 
est,  sic  considcrali  ejusdcm  sunt  moris  et  ad 
camdein  speciem  pertinent ,  ac  copula  et  cjus 
delcclatio,  ad  quain  ex  nalura  sua  ordinanlur, 
tanquain  ejus  incboalio  et  pars ,  proindeque 
sicut  in  copula,  aut  cjus  delectalione  morosa, 
circumstanliae  personarum  sunt  in  confessione 
explicaud* ;  ita  in  osculis,  amplexibus  et  la- 
ctibus  libidinosis.  Idem  dicendum  de  aspeclu 
libiilinoso  ,  raiione  delectationis  notabilis  ve- 
ncic;c  \d  periculi  illius.  ObservatD.  Anton.2 
p.  tii.  ':>,  cap.  i,  ^  10  ,  quod  diim  omnes  gra- 
diis  liiMiri;c  coik  urrunt  successive  el  imme- 
(li.itc  in  aliquo  pcccato  luxuri;c  sinc  interposi- 
lione  temporis,  onincs  babentur  pro  uno  pec- 
cato  moriali,  <piod  tanto  gravius  est  quanto 
plura  conciirnini.  lt  M  <[uis  in  cogitatione 
fornicationis  dclcclatur  morose,  demum  in  ac- 
iiim  coiiMiit  ai  et  cum  lali  proposito  aspicial 
aliquam  libidmoM',  alloqualur  turpia  ut  cam 
induca!,  dcoscnbMur,  dcmiim  c.^m  cognoscat, 
iiniim  morlalc  m<  Scd  m  diversis  temporibus 
inlcrpolalis  lioc  facial,  quodlibct  [icrsecrit  mor- 
tale  ,  ul  si  morosc  ilclcrtctur,  ct  alia  vice  dc 
coilcin  vitio  roiiMationc  occurrenle  conseiitial; 
a!ii  virc  libidinosc  aspirial,  cic.,  crunl  divcrsa 

peeoata  nrartaHa;  prit^DjasamjoriexplicaUone. 

Qua-rcs  (ntavo,  an   oscula  .   taclus  ct  ain- 

i)l(!xus  Mtteeedenlea .  eoneomHames ,  aut  sub- 
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sequenles  copulam,  sint  tolidem  peccala  mor- 
lalia,  ab  ea  et  inter  se  numero  distincta,  ac  in 
confessione  explicanda.—  Hesp.  qudd  cum  bu- 
jusmodi  aclusex  se  etex  intentione  fornicantis 
rclcranlur  ad  copulam  lanquam  ejus  parles, 
incboationcs  et  disposiliones,  lunc  uoum  peC- 
calum  consummatum  efliciunt ,  quod  confes- 
sori  relinquitur  intelligendum  j  cum  prgepara- 
toriis  et  consequentibus  ad  ipsam  more  solilo; 
ita  ut  haec  omnia  inbonesla  quae  ad  illam  cohcur- 
rere  consucverunt ,  comprehendantur  ,  soliim- 
que  illam  aggravant  et  circumslant ,  tantoque 
gravius  efliciunt  peccatum  quanto  plura  ,  aut 
magis  deordinata  concurreruht.  Uhdfe  puto 
quamloque  posse  esse  tam  longa ,  lam  nuiHi- 
plicata,  et  tam  extraordinaria,  Ut  sint  Confes- 
sario  explicanda.  Ciim  enim  sint  supra  coh- 
suetum  el  communem  usum  copulae ,  nort  vl- 
dentur  confessoris  sub  captum  ac  judiciuhi 
cadere.  Item  si  per  totam  noctem  vir  cum 
muliere  inhoneste  conversetur.  Item  qui  me- 
retricem  adit,  ut  ejus  tactibus  et  osculis  frtia- 
lursine  inlentione  fornicandi,  si  lameri  postea 
tunc  fornicetur,  tenetur  explicare  ih  confes- 
sione  illos  aclus ,  qui  praicesserunt  fornicatio- 
ncm ;  quia  a  principio  ex  inlentione  illius,  non 
fuerunt  ordinali  ad  copulam,  sed  disparate 
se  babuerunl  ad  illam ,  sicque  non  censctur 
cum  illa  constituere  unicum  peccatum ,  scd 
plura.  Qui  posl  copulam  denuo  langit  et  oscu- 
latur  mereiricemcausa  delectationis,id  faciens 
ad  ilerandam  fornicationem ,  tenetur  boc  in 
confessione  declarare  ,  quia  tunc  haec  hon  as- 
sumit  ut  complemenlum  copula1,  pricterila3, 
sed  sicul  inchoationem  futurae;  qu^  non  con- 
secula  ,  tenelur  etiam  specialiler  illos  actus  ih 
confessione  explicare  ;  eosque  similiter  qiios 
libidinose  cum  illa  feminA  exercel ,  post  cc- 
pulam  moraliler  trarisaclam  et  completam,  eo 
scilicet  tempore  suflicienti  quo  non  censch- 
lur  amplius  ad  illam  pertinere,  nec  ciini  cA 
moraliler  conlinuari. 

Articulls  IV. 
De  aspeciu  libidinoso. 

Non  cstbicsermo  deaspectu  libidinoso  inlcr 
conjuges  :  cerlum  quippe  esl  ex  jam  diclisnon 
esse  pcccata  mortalia,  si  fiaht  absque  periculo 
pollutionis,  ciim  ncc  oscula  et  taclus  inter  ip- 
sos  culpam  letbalcm  inducant.  Quare  de  per- 
sonis  solutis  solinn  movclur  praesens  diflicul- 
tas.  Aspeclus  facici  ct  jiartium  boneslarum 
pulchrne  femiflae,  in  viro  potcst  muliiplicilcr 
contingcrc,  ail  D.  Anton.  2  p.  til  B,  cap.   1. 
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§  7,  scilicet  vel  ex  casu  sine  praemeditatione, 
vel  ex  causa  raiionabili,  puta  ut  eam  noscat  et 
ab  aliis  discernat,  aut  ulde  utilibus  ciun  ipsa 
loquens  attentiorem  reddal ,  aut  ul  fucos  et 
vaniiates  illius  rnelius  reprehendere  valeat,  aut 
ex  quodam  honcsto  castoque  amore ;  el  in  his 
non  est  peccatum  :  vel  ut  ex  pulchriludine 
creaturae  exurgat  in  laudem  Creatoris  juxta 
illud  Psalmistae  :  Delecthsli  me ,  Domine ,  in 
facturh  tuh  :  id  tamen  imperfectis  est  periculo- 
sum.  Vel  ex  quadam  curiositate  et  complacen- 
tia  de  illius  forma,  quod  non  esl  sine  peccato 
veniali.  Vel  tandem  ut  libidinose  in  ejus  con- 
cupiscentiam  inardescal.  Et  tunc  est  inorlale. 
Haec  D.  Anton.  Igitur  aspectus  pulclirsc  mu- 
lieris  etiam  delectabilis,  ex  suo  genere  et  per 
se  praecise,  non  est  peccatum,  nisi  forte  actus 
otiosi  et  venialis  quando  solum  ordinatur  ad 
quamdam  vanam  animi  delectationem  et  re- 
creationem;  quia  non  est  a  natura  ordinalus 
ad  vcnerea,  proulordinantur  oscula,  amplexus 
quateniis  secundinn  taclum  delectabiles ,  ut 
ostendit  Cajetanus  toin.  1  opusc.  tract.  14, 
dub.  3,  et  a  nobis  jam  dictum  est :  el  per  hoc 
etiam  cogilare  deleclabiliter  de  visa  pulchra 
muliere,  nullum  est  peccalum,  nisi  oliose,  vel 
ob  malum  tinein  aspectus  et  cogitatio  liant, 
aut  adsit  periculum  venereae  delectalionis  aut 
alterius  luxuriae. 

Sed  ,  ut  inquit  Cajetanus  opusc.  citato  ,  id 

intelligendum  est  de  hujusmodi  actibus  secun- 

ditm  se  praecise ,  el  de  delectatione  ac  sensa- 

lione  naturali  consequente  :  nam  ex  adjunctis 

et  secundinn  annexa  pericula,  judicandum  est 

juxta  regulas  periculorum  :  multi  enim  ex  as- 

peclu  mulierum  corruerunt ,  ut  patet  de  Da- 

vid ,  etc.  Unde  si  quis  aspiciat  mulierem  ad 

concupiscendam  illam,  peccat  mortaliter,  quia 

ul  dicitur  Matlh.  5  :  Jam  mcechatus  esl  eam  in 

corde  suo.  Item    si  eam   concupiscat  ad   de- 

lectalionem  veneream  ex  illa  visione  consur- 

gentem,  mortale  peccatum  comrnittit.  Item  si 

inde  immineat  periculum  ,  prout  frequcnler 

conlingit ,  maxime  si  aspeclus  luerit  fixus  et 

diuturnus ,  facil  enim  quod  phanlasia  appre- 

bendat  faciem  illam  pulchram  ,  non  soliim  ut 

deleciabilem  visu  ,  sed  etiam  ut  lactui  et  carni 

delectabilem  ,  appetendam,  et  iruendam.  Ex 

qua  imaginatione  sequilur  in  affectu  compla- 

cefllia  et  delectatio  venerea,  in  corpore  con- 

cupiscentia ,  in  spiritibus  ac  sanguine  commo- 

tio,  <  l  hinc  in  membris  rebcllio,  sicque  mors 

Spirilualis  animoe  ascendit  per  feneslras  hujus 

sonsaUonis.  Hiiie  Scriptura  el  sancti  Patres 


communiter  homines  dissuadent  a  visu  mu- 
lieris  tanquam  a  re  valde  perieulosa  :  plcriira- 
que  eiiam  admiscel  se  diabolus ,  facitqae  ut 
species  visa  assidue  p  lanlasiae  obvrseiur, 
quae  sensim  affectum  allicit,  animum  a  rationis 
arce  dimovet ,  naturam  sensualiter  commovet, 
parvaque  haec  sciniilla  incendium  causat  el 
ruinam.  Hinc  processit  mundi  cataclysmus  in 
sui  exordio.  Videntes  enim  filii  Dei  filias  homi- 
num,  quod  essent  pulchrce ,  acceperunt  sibi  uxo- 
res ,  dixitque  Dens  :  Non  permanebit  Spiritus 
meus  in  homine  in  (eternum  ,  qnia  caro  est ,  Ge- 
nes.  6.  Ciim  vidisset  Sichem  Dinam  adimavit 
ct  rapuit  eam.  Hinc  occisi  sunt  omnes  illius 
regionis  habilalores ,  Cen.  34.  Ex  isto  aspectu 
corruerunt  Samson,  David,  Salomon  ,  aliique 
cedri  Libani  :  Suzannoe  species  decepit  et  in- 
fatu  vit  senes,  Dan.  13,  etc. 

Hinc  monet  Spiritus  sanctus  Eccles.  9  : 
Averte  faciem  tuam  a  muliere  compla ,  et  ne 
circumspicias  speciem  alienam :  propter  speciem 
mulieris  multi  perierunt ,  et  ex  hoc  concupiscentia 
quasi  ignis  exardescit.  Chrysost.  hom.  3  de 
verbis  Isai.  inquil  :  «  Non  dixit  Dominus  :  Ne 
«  videas;  id  enim  nonniinquam  fil  ullro;  sed 
«  ne  cognoscas,  illud  tollens,  ne  scilicel  sludio 
t  animadvertamus ,  nc  curiose  intuearis  ,  ne 
«  coniemplationi  immoreris  ,  »  eic.  Et  D.  Au- 
gust.  in  Regula,  ail :  «  Oculi  vestri  etsi  jacian- 
«  tur  in  aliquam  feminarum  ,  in  nullam  ligan- 
«  lur,  quia  scriplum  est  :  Abominatio  esl  Do- 
«  mino  defigens  oculum.  » Id  deplorans  Jeremias 
Ihren.  3,  exclamabat  nomine  populi :  Ocnlus 
meus  deprwdalus  est  animam  meam  (iliabus  nrbis 
mece.  Populus  enim,  inquitD.  Hieron.  ibidem, 
per  oculum  corporis  pertulit  praedam  cordis. 
Aspectus  mulieris  lelum  est  veneno  bthali  li- 
tum.  Hinc  illa  sancli  Job  nusquam  satis  laudata 
cautio,  qui  etsi  obfirmatissimum  contra  onine 
vitium  gestarel  animum  ,  nimiam  taleni  pcr 
oculos  praecavebat  irruptionem.  Pepigi,  iitquit 
cap,  \5,foedus  cum  oadis  meis ,  ut  ne  cogitarem 
quidem  de  virgine.  Aliis  vitiis  bellum  inferebat, 
cum  incontinentia  pactiim  inibat ,  quia  plus 
hujus  vilii  quam  aliorum  vires  formidabat;  sed 
quodnam  pactum  ,  ecce  ,  non  soliim  ut  mentis 
arcem  non  irrumperel,  sed  ne  oculorum  qui- 
dem  januas  pulsaret.  Et  rationem  hujus  reddit 
D.  Hieron.  ibid.  dicens  :  <  Ne  prius  incaute 
«  aspiceret,  quod  postmodiim  invitus  amaret  ; 

<  nam  semel  species  formae  cordi  per  oeulos 

<  albgaia ,  vix  rnagni  luclaminis  manu  solvi- 
«  tur.  Intueri  non  debet,  quod  concupisci  non 

<  licei.  Ut  munda  mens  in  cogilalione  serve- 
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<  tnr  ,  deprimendi  snnt  oculi ,  quasi  quidam 
i  raptorcs  ad  eulpam.  •  Hanc  Jobi  cautiooein 
demirans  Chrysost.  in  serm.  D.  Joseph  tom.  1, 
ait :  «  Job  diabolwn  qnidem  videm  non  fugit, 
«  sed  m.iiisil  sicut  leo  virilins  BdcM  :  virgine 
i  autein  visa  iioii  sleiii,  ncquc  inoialiis  csl  in 
i  coniueiid.i  pulcfariiudine ,  sed  siatira  seces- 
«  sit.  »  Quiil  dcccl  in  hac  parle  incaulos  fra- 
giles ,  igneosque  homines  facere?  quid  non 
liincrc  debenl  ?  colunin;e  coeli  ad  mulieris 
aspecluin  conlrcinisciint  ac  ccdri  Libani;  et 
ariindu  non  inoveluliii?  \  ide  Chrysost.  Iiomil. 
17  in  .Matib.  Ambrosium  in  serm.  16  in  Psalm. 
118,  August.  in  Psalin.  50. 

Veriim  si  laciei  muliebris  aspeclus  a  viro  sit 
fugiendus  tanquam  periculosus  el  occasio  rui- 
nae,  qiianto  inagis  visus  pecioris,  uberum,  et 
parlium  secrelaruni?  unde  communiler  aucto- 
rcs  doccni,  quod  hi  aspcctus  absque  necessi- 
tateet  ratiouabili  causa  ut  medendi,  etc,  facti, 
sunt  liliidinosi,  de  se  iinpudici  et  letbaliler 
pi  ccaininosi.etianisi  ob  maluni  finemnon  cniit- 
taniur.  l"t  quainlo  ?ir  aspicii  verenda  femime, 
aut  e  conlra  inultei  pmlenda  viri,  vel  partes 
viiinas;  hi  si<|uidein  aspectus  mulluni  comino- 
venl,  ac  libidinem  excitanl  de  se,  suntque  in- 
dccentes.  Nisi  forte  ob  curiositatem  solam  aut 
lcviiaiem  quis  videat  personaiu  diveisi  sexiis 
nudain  tain  brevi  tempore,  ul  inde  non  dclur 
occasio,  nec  sit  periculum  rnagnai  commoiio- 
nis  incorporc:  aul  nisi  ralione  aHatis  puerilis, 
aut  seniiis,  aut  lrigiilissimac  coinplexionis  ces- 
sct  id  periculum  roagaae  commotionis;  ant  ni- 
si  aspeclus  liat  a  uiarc  crga  puellulam,  aut  a 
feniina  erga  parvulum,  absque  lali  periculo : 
tunt  enim  multi  excusant  hos  aspectus  a  pec- 
calo  letbali.  Siiniliter  excusanl  vnos  absquc 
periculo  peccati  inspit  ientes  pudenda  maris 
nataniis,  et  fcminam  aspicientem  verenda  al- 
lerius  feminae  :  quia  hi  aspectus  intcr  perso- 
nas  ejusdem  sexus  non  videntur  proxiine  ad 
libidinem  provocarc.  Veriimbi  eliam  aspeclus 
omniiH)  logiendi  sunt,  tum  ob  grave.n  indecen- 
tiam,  lumobpericulum  conseiisusin  libulincm, 
tiini  ob  scandalum,  cum  etiam  propria  puden- 
da  absque  nect  ssilate  as  icere  ex  quadam  cu- 
riositate  sit  indecorum  tt  lurpe,  ul  constal  de 
primis  parentibus ,  qui  cum  cognovissent  se 
esse  nudos,  consuerunt  folia  ficiis,  el  feccrunl 
Bibi  perizomata,  ul  habetur  Geces.  ">,  se  talcs 
viileie naiur.iliter  erubescenleg.  Si  lamen  quis 
propria  verenda  ex  quadam  curiositate  as;  iec- 
ret,absque  alii  mala  intenlione et  p^ricuio 
commolionis  in  corporc  ac  lielcctationis  ?e- 
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nerex  in  mente ,  videtur  soliim  esse  veniale 
pcccaiuni,  quanliim  ad  indulgentiam  el  spe- 
culalive  loquendo:  in  praxi  enim  biacius  non 
nisi  ;'i  lubricis  el  male  affectis  personis  usurpa- 
ri  solenl,  siinlque  ordinarie  concupihcentise 
latenlis  signa,  ac  in  e:s  ulieriores  consensusin 
libidinem  caiisinl,  dacmone  insligante,  Deoque 
sic  perniillente.  Ex  periculo  igitur  provocalio- 
nis  in  libidinem,  unusquisipie  liaec  cl  alia  jam 
dicta  curiose  aspiciens,  seipsurn  nicnsuret,  et 
videat  si  idi  se  exponat  temere. 

Aspirerealteriussexus  verenda  etiam  exsola 
curiosiiaie,  operla  vestibus  adeo  lenuibus  et 
subtilibus,  ul  pariun  aspectui  obslent,  cense- 
lur  esse  peccaium  rnortale,  ut  aspicere  illam 
personam  sola  camisia  subtili  ac  transparenli 
indiitam  :  haec  enim  ul  pluriruiini  ingerunt 
libidinis  sensus  in  aspiciente,  valdeque  pericu- 
lo^uni  censeo  aspeclum  curiosum,  etiam  ube- 
rum,  peclornmque  nudorum  feminarum,  de- 
iigendo  oculos,  in  viris  lragilibus,pelulanlibus, 
calidis  cl  libidine  aestuaniibus.  Hinc  auclores 
communiler  inferunt  esse  moriale  pecca;um 
aspiccre  eliam  ex  sola  curiositate  virum  et  fe- 
minaiii  coeuntes  ;  nanr  aspeclus  iste  cst  dc  se 
valde  impudicus,  nimisque  provocat  ad  libidi- 
nem.  Excusant  tamen  a  moriali  sallem  com- 
muniter,  aspicere  besliarum  coituni  earumque 
verenda  lurpiier  commola.  quia  hic  aspccuis 
videlur  nou  multuni  ad  libidinern  |>rovocare  : 
si  tanien  aspitiens  inde  caperet  sensualem 
comniotioneni  aui  delectationem,  vel  esset  pe- 
riciilnm  illamcapiendi,  pi ofecto  esset  mortale 
peccatnm  :  in  quod  periculum  libidinosas  dele- 
ciationis  nimia  curiositas  persaepe  transit,  ma- 
xime  qiiando  in  similibus  trabitur  niora.  Idem- 
que  dicendum  puto  de  il!is  qui  ex  curiositalc 
soliini  audiunt  et  observant  viruin  et  feminani 
de  nocte  in  leclo  coeunlos,  ob  scilicet  parem 
rationem  ac  de  aspectu.  Hinc  quandoque  gra- 
viler  peccare  possunl  parentes  vel  conjuges, 
qui  in  eodern  lect  >  lilios  haberil,  vel  iu  eoilem 
cubiculo  ubi  ancillae  aut  pnellye  decumbunt, 
conjngio  ita  indiscrete  vacant,  ul  istoe  facile 
advertant  quando  commiscenlur;  exmde  enim 
aliquod  periculum  libidinosai  commol:onis  sub- 
eunt,  nialumqiie  addiscunt,  quod  perj.etrcnt, 
ul  experienlia  constat.  Hinc  i\  gravi  peccalo, 
ut  plurin.iim,  non  excusanliir  cum  mora  defi- 
genles  oculos  in  fcedas  labellas  ex  curiositate, 
cinn  dc  se  sinl  libidinis  quaedani  incenliva  :  si- 
militer,  cas  pingentes  et  vcndentes.  Itein  eas 
in  domo  palain  expositas  rctinentcs,  ob  occa- 
sionem  ruinae  el  Bcaudali  alionnn  ;  qui  enim 
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-praevidens  occasionem  damni  praebet,  dani- 
nuin  quoque  dedisse  vidctur.  Cap.  Si  culpade 
Injur.  ei  dainno  dato.  Conha  lurpcs  staluas  et 
imagines  calamuni  slringunl  SS.  Patres,  ul 
oslenditur  in  traclalu  de  Justilia ,  nempe 
D.  Clirysost.  in  Psalm.  115.  Clemens  Alexand. 
in  Admonilionc  ad  genles,  D.  August.  lib.  1 
Confess.  cap.  10,  Sydonius  Apollin.  lib.  2, 
Epist.  2  ad  Domitium,  et  alii  passim. 

Simili  peccalo  scandali  graviter  delinquunl 
feminae  quae  vercnda  alisque  rationabili  causa 
viris  oslendunl,  aut  vesle  ita  tenui  et  diapliana 
cooperiunt ,  ut  videri  possint.  Idem  videtur 
proporlionaliter  dicenduin  de  simili  coopeii- 
mento,  aut  denudalione  pecloris  et  mammil- 
larum,  eo  quod  viris,  ut  plurimiun,  ocasio- 
nem  riiinaj  praebeant,  prajsertim  in  regionibus 
ubi  id  esl  insolitum  et  scandalosum  :  insolila 
enim  magis  movent  et  excitant ;  quare  ubi 
consuetudo  non  est,  id  inbibeiidum  essel,  et 
cito  exlirpandum  ne  cresceret.  Dixi  prwsertim, 
quia  juxta  auctores,  lales  feminae  excusantur 
a  mortali  si  hoc  faciant  ubiest  consueludo  jam 
recepta  ,  et  absque  prava  inlentione.  llabenl 
entm  jus  se  acconnnodandi  consueludini,  quam 
non  apparet  trahere  ad  peccala,  ul  constat  de 
osculis  el  lactibus  juxta  inorem  patriae  :  item 
de  ornalu.  Veriini  isti  auclores  supponunt  quod 
in  illis  regionibus  id  non  sit  provocalivuin  li- 
bidinis,  quia  ab  assuetis  non  fit  passio,  insoli- 
ta  vero  movent,  unde  forel  peccatum  mortale 
introducere  bujusinodi  niorem.  Mihi  autem 
non  omnino  constat  de  hoc,  scilicet  quod  ho- 
mines  illius  regionis  inde  non  excitentur  ad 
liliidinem,  esto  quod  non  tam  facile  provocen- 
tur,  sicut  alii  his  non  assueli  :  (etsi  audierim 
quod  ubi  haec  vigent,  homines  sunl  ad  luxuriae 
peccata  procliviores,  pejusque  in  ea  peccata 
ruunt  :  quid  mirum  si  de  hoc  aspectu  libidi- 
noso  non  habeant  scrupulum,  qui  vix  de  for- 
nicatione  sibi  faciunt'.'  amant  foite  periculum, 
illudque  non  advei  lere  aut  non  vitare,  sed  in 
eo  perire  volunt.  Ipsi  et  ipsce  sibi  viderint:  de 
his  enim  non  fero  sentenliam,  sed  aliis  relin- 
quo).  Nec  esl  eadem  ratio  de  ornatu  muliebri, 
ac  de  nuditate  muliebri  ,  nec  eliam  de  casiis 
osculis  in  signum  benovolenliae  et  unionis  Cor- 
diiiin,  ubiijue  genliuin  receptis,  et  aecoiiiino 
datis,  a;l  quae  mducii  fiierunthoinines  natiuali 
morum  bonestate  et  urbanilale  in  certis  casi- 
bus;  ipiod  si  qtiis  capiat  occ;:sionem  ex  hujus- 
inodi  osculis  se  provocandi  ad  libidinem,  id 
contiiigil  per  accidens  ac  oinnino  praeter  in- 
lentioiwiii    eoruin    qui    primi    introduxerunt 
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morem  se  islo  modo  salulandi  et  obviandi  ami- 
cis,  etc.  Qui  proinde  non  peccarunt,  bene  ta- 
men  illi  vel  lllaf  a  quibus  mos  denudandi  pe- 
ctus  el  manimas  inlroductus  fuit,  prout  con- 
cedunl  isti  auclores  :  quod  sane  indicium  est 
inesse  aliquid  mali  ac  periculosi  in  ist^  con- 
suetudine,  aut  potiiis  abusu  et  corruplela ; 
haec  enim  caro  visibilis  exponitur  aul  censetur 
vendibilis,  quod  in  illii  consuetudine  se  oscu- 
landi  noii  invenitur. 

Itempeccaluin  morlale  scandali  femina  com- 
mittil,  quac  dala  opcia  absque  necessilate  et 
justa  causil,  scd  ex  vaiiilale  quadam  se  conspi- 
ciendam  praebel  juveni  a  quocredilse  lurpiler 
concupiscendam,  non  ignorans  turpem  illius 
amorem,  eliamsi  nihil  fcedum  cum  eo  agere 
vellet :  quia  est  illi  occasio  praevisa  ruinae,  i 
qua  cx  charitate  tenebatur  abslinere,  ut  docet 
D.  Antoninus  2  p.  lil.  5,  cap.  I,  §  7.  Et  cum 
eo  sentiunt  commiiiiiler  auctores.  Eam  tamen 
excusant  Cajetanus,  Azorius  et  alii,  quando  id 
facit  ex  justa  causa,  ut  eundi  ad  ecclesianl , 
visitandi  parentes,  etc.  INulli  enim  ma!o  consen- 
til  ant  cooperatur  utendo  jtire  suo,  sed  respe- 
ctu  illius  peraccidenssehabet  quod  adolescens 
videndo  eam,  apponat  libidinem  suam  visioni, 
quaa  licila  de  se  est  et  conununis  :  unde  est 
potiusscandalum  acceptum.quam  datum  ;  nec 
propter  hoc  lenetur  domo  reclusa  cum  gravi 
iiicommoditatc  remanere. 

Iteni  peccat  lethaliter  femina,  quae  superllue 
se  ornat,  aul  faciein  fucat  ad  excitandam  ho- 
niiiiuni  concupiscentiam,  el  utab  eismortaliter 
ametur  :  absque  auiem  hac  niala  intentione  si 
hoc  faciat,  puta  solum  e.t  vanitate  el  levitate , 
non  erit  nisi  peccalum  veniale  '.  nam  ornatus 
non  estper  se  malus,  sed  indifferens,  nec  repu- 
gnal  charitati  Dei  et  proximi  ,  etiam-i  aliipiis 
ex  sua  malilia  inde  capiat  occasionem  peccaiuli, 
ul  consiat  de  conjuge  se  ornante  ul  placeal  vi- 
ro  suo,  qu33  nullatenus  peccat,  etiams!  alii  inde 
arriperent  orcasioiieineain  concupisi  c: di.  .\im 
ex  ejus  opere  et  inlentione  non  caus.ittir  illa 
ruina,  sed  ex  malilia  virorum  ;  et  pioptciea 
eventus  iste  remotus  et  non  intentus,  nittlieri 
non  est  impulandus.  Circa  ornalum  imilierum 
vide  D.  Thoniam  2-2,  q.  1(39,  et  Cajetanum  i!ii- 
dem,  et  in  Stimtna  v.  Ornatns,  ubi  docent  non 
esse  p"ecatum  mortale,  nisi  ordinelur  ad  lasci- 
viam,  vel  Dei  conlemptum,  clc. 

An  aulem  mulier  possit  absque  peccato  tili 
veste  virili,  aul  e  converso  ,  resp.  D.  Thomas 
q.  citala,  art.  2,  ad  3,  quod  ciim  cullus  e.\!e- 
rior   dcbeal    eonipelere    condilioni    person^ 
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secundiim  commtinoin  consuetiidiiiein,  idoo 
de  se  vitiosum  est ,  quod  inulicr  utatiir  vcsto 
virili,  anl  e  convcrso.  Bf  pncciptic  quia  lioc 
polest  csse  causa  lascivia; ,  et  spocialiter  pro- 
hilictur  in  lege  ,  quia  gonliles  tali  niutalione 
hahiliis  ulchaiitui  ad  idulolatike  supcrslilio- 
ncin.  1'otesl  laincn  qiiamloquo  lu  ri  sine  poe- 
cato  propter  aliquain  noces>iiatem  ,  vel  causd 
,  ultandi  ah  hosrbiis  ,  vcl  |iro|iler  dclc- 
cium  aliciius  votiincnti  vel  propler  aliquod 
aliud  hiijiisinodi.  Ilae  I).  Thonias.  Lt  Caje- 
laiuisaii,  qiiod  illa  prohihiiio  lacla  Deuteron. 
II  cial  |iidicialc  \el  cciemoniale  prieeeptuin, 
ipiod  cvanuil  per  Christi  graliam  :  ad.litque 
qttdd  si  illa  iniitalio  habiliis  lial  sine  causa  ex 
lc\itate,  cl  non  ex  tuala  inteiilionc,  ilon  cxce- 
dit  limitos  pcccati  vcnialis.  Kl  in  Siimiiia  v. 
Ilubitns  dicit,  quod  illa  prohibitio  legis,  et  de- 
,  i.  lidisl.  53,  inlelligitur  dc  mulalionc  habi- 
tus  quando  pro  superslilionc  aut  luxuria  lit. 
I  mlc  in  larvis  aut  comoediis  haec  transire  pos- 
sunt ;  sed  in  contiilu.1  conversatioiie  non  esl 
pcriniilendiiii),  quia  contra  bonos  mores,  el 
custodiam  castiiatis  coinmums  est.  Et  nisi  ab 
cpiscopo  suh  poena  excomniunicalionis  inonili 
desistant ,  sunt  excommunicaiidi  et  ejicicndi 
de  conversatione  humana  qui  his  indumenlis 
iiiiintiir.  Yide  D.  Ainbrosium  Epist.  69  ad  Ire- 
namin  ;  Augustinum  lib.  2  Soliloquiorum  cap. 
16;  Chnsost.  lioinil.  58  inMatlh.;  Chrysolog. 

scoin.  156. 

Akticu.us  V. 

De  turpitoquio,  et  lectione  lurpium  librorum. 

Catechismns  concilii  Trident.  p.  3.  de  sexto 
Decalogi  praseepto  num.  18,  inter  incentiva 
hhidinis  repoiiit  lurpcs,  obscoenosque  sermo- 
iic-,  nani  vcrhorum  obscoenitate  quasi  quadain 
faeo  snhjci  laadolcscenttim  accendunluranimi : 
Corrumpmit  enim  bonos  mores  cotloquia  mala , 
iiiquil  Aptistolu»  1  ad  Corinth.  15;  idipsum  cum 
inaxiiuo  laoiant  dclicaliores  el  molliorescantus 
dtalioncs,  ah  iis  quoque  diligenter  cavcn- 
diim  est.  Uuo  in  genere  numcrantur  lihri 
ObsKMri,  ct  atnatorie  scripli :  qui  ita  vitandi 
sunl  ul  itnagines ,  quae  aliquam  turpitudinis 
speciem  |  ra  sc  lciunt,  ciini  ad  turpcs  rerum 
illecehras,  iiillamniandosque  adolescentum  ani- 
IBOS,  \is  in  il!is  sit  niaxima.  Haec  Catechis.  de 
qiiilnis  hle  actini  siiinus :  ciim  autem  de  foedis 
imaginihus  aliqtiid  jain  tactum  a  nobis  fueril, 
loco  caiuii),  traclahinuis  dc  couurdiis. 

Vcrha  ohscirna  profcrre  indecorum  est, 
I  nui  Aposloliis  ail  Kphcsios  5  jubeat  quod  f<n- 
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nicatio ,  ct  <  mnis  immundilia  nec  nominelur  in 
nobis  sicul  decet  sanctos,  aut  tnrpitndo  aut  stnt- 
litoqnimn,  aut  scurrililas,  qiiK  ad  rem  non  per- 
ti.-.et.  Cln  istiani  enim,  utpole  sancti  et  Deo 
conseorali,  adeo  dehent  csse  ah  omni  iiiimun- 
dilia  alicni,  ul  nc(|iiidein  cjus  nomen  audiatur 
intcr  illos.  Si  tamen  ahsque  malo  animo  se 
rehtis  fpffs  lurpihus  oblettandi  ,  aul  sine  in- 
tentioitc  provocandi  se  aut  alios  ad  libidinem, 
et  sine  scandalo,  scd  ex  levilale,  scurrilitate, 
loquacitate,  mala  coiisuetudine,  etc,  proferan- 
lur,  tit  conlingil  in  qiiihusdam  juvenibus  et 
honiiiiibus,  qui  sine  prsemeditatione  et  quasi 
cx  hahitu  passim  illa  in  communibtts  colloqtiiis 
elluiire  solent ,  quorum  gulltir  est  quasi  se- 
puliruni  palens  ct  foelcns  ,  non  videtur  esse 
nisi  grave  peccalum  veniale.  Sunt  tamcn  ob- 
jtiigandi  ct  inducendi  ad  hunc  loquendi  mo- 
icni  pcssimum  exuendiim  :  non  videntur  la- 
nicn  cxcusandce  mulicres  omni  excusso  pudore 
verba  isla  obscoena  usurpantes,  prteserlini  pa- 
lam  in  coetu  hominum  :  lum  ob  malum  exem- 
plum  qtiod  aliis  mulieribus  ingerunt,  quasi 
inducentes  hanc  pessiniam  consuetudinem  in- 
ter  illas;  tum  ob  virorum  scandalum,  qui  indc 
lacile  in  libidinem  incitantur;  tuin  quia  prae- 
bent  aliis  occasionem  male  judicandi  de-pudi- 
citia  earum.  Maxiine  auteni  cavendum  est  pa- 
rentibus  ne  talia  verba  coram  filiis  et  liliabus 
proferant  :  facile  enim  hunc  loquendi  niodum 
impurum  addiscuntet  usurpant;  indeque  pro- 
venit  mala  consueludo  fere  introducla  in  qui- 
busdam  regionibus  omnino  extirpanda,  ut  non 
vereantur  feminue  lurpiloquio  uti  perinde  ac 
viri.  Ila  sermo  parentum  serpit  ut  cancer,  ac 
de  familiii  in  familiam  transil  ,  invaditque 
poslerorum  hnguam,  nam  sequiliir  haud  Ievi- 
ter  lilia  matris  iter.  Multoqtie  minus  a  pcccato 
gravi  scandali  vcniunt  excusandi  clerici  sacer- 
dotes,  aut  religiosi  coram  aliis  vcrha  valdc 
obscoena  proferenles  aut  cantanles.  Vide  Cle- 
menlem  Alcxand.  Iib.  2  Poedag.  cap.  4,  5,  0 ; 
et  D.  Anloniniim  2  p.  tit.  5,  cap.  1,  §  8,  quinltis 
gradus. 

Loqui  autem  de  lurpibus ,  non  obscoenis 
verbis,  de  se  non  esl  peccatuin  "mortalo,  sicut 
neque  auditio  corum,  cutn  constet  sine  peccato 
ex  causa  rationabili  licri  pos-e,  ul  diim  pceni- 
tensde  illis  se  examinal  et  accusat,  dum  con- 
fessarius  ipsum  audit  et  loqtiiltir,  fltlrtl  doctor, 
midicus,  aut  casuisla  circa  hanc  matcriam 
scribit  et  docet,  et  sic  de  caeteris.  Quando  la- 
mcn  liujusmodi  confahiilatio,  lcctlo,  \(  I  audi- 
tio  lit  aniino  ohlcclandi  16  r<  hu^  i|»sis  liirpilms 
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narralis,  et  objeclis  imaginalioni ,  aut  cum 
periculo  commoiionis  gravis  libidinosae,  aut 
ulterioris  eonsensus,  vel  ad  provocaiidum  alios 
ad  libidinem,  est  pcecatum  mortale.  Unde  le- 
tbaiiler  peccal  qui  opere  aliquo  exlerno  ordi- 
nato  ad  rem  veneream  excitandam  deliberate 
ulilur,  ul  si  quis  aul  libros  amatorios  legat, 
aut  lilleras  petulantes  scribat  verbis  apquivo- 
cis,  loca  inbonesta  frequenlel,  etc,  ea  inten- 
lione  ut  se  autalium  ad  luxuriam  provocel, 
prout  mox  ostensuri  sumus.  Si  tamen  narra- 
tio  tiirpium  claudiiio,  liat  ptaecise  ob  conipla- 
centiam  in  modo  loquendi  facelo,  eleganti, 
novo,  curioso  et  ornato,  absque  alia  prava 
intentione  et  affectu  venereo,  sine  gravi  com- 
molione,  aut  periculo  pollutionis  vel  consen- 
siis  in  libidinem,  tunc  esse  lantum  veniale 
pcccatum,  auctores  censent,  secluso  scandalo  : 
supponunt  enim  quod  ista  deleclatio  remote 
soliim  disponal  ad  turpia.  Si  tamen  lise  narra- 
tiones  essenl  omnino  lascivae ,  et  audicntes 
proni  ad  haec  vitia  el  fragiles,  tunc  possent  esse 
morlales  ralione  scandali,  et  periculi  commo- 
tionum  vcnerearum  :  facilis  est  enim  transitus 
a  complacenlia  narralionis  ad  delectationem 
carnalem  rei  narralae  ,  praeserlim  si  trabalur 
mora  in  bis  conf.ibulationibus,  nisi  diun  pioe- 
videlur  ac  sentitur  commotio  ,  slatim  abscin- 
danlur,  inaxime  quando  fiunt  inter  personas 
diversi  sexiis  ut  experienlia  constat.  llla  siqui- 
dem  verba  sunt  quasi  faces  quibus  accendun- 
lur,  et  qui  amat  periculum  iu  illo  peribit.  Vide 
D.  Antoninum,  2  par.  tit.  5,  capit.  1,  §  8. 

Idem  dicendum  de  nulibus,  geslis,  et  maxi- 
me  de  cantilenis;  qui  enim  libidinosas  compo- 
nunt,  graviler  peccant  praebendo  aliis  incita- 
menta  luxuriae.  llein  qui  eas  canlant  animo  se 
oblectandi  rebus  narratis,  aul  periculum  com- 
molionis  libiJinosae  inaudientes  causandi  , 
eslo  quod  obscoenilas  verbis  ambiguis  obvele- 
tur  :  hsec  cnim  quandoque  magis  ad  libidinem 
incilant,  quia  niens  allentius  in  penelr.mdo 
sensu  latente  laboral,  indeque  majora  adinve- 
nit  incilamenla  luxurke,  fortiiisque  in  corde 
inliguntur.  Illas  etiam  canlare  sola  recrealio- 
nis  causa  privatim  se  solo  el  deleclari  de  acu- 
mine,  elegantia  el  expressione,  valde  pericu- 
losum  videtur,  ciim  inde  sit  facilis  transitus 
ad  deleclationem,  et  commotionem  veneream, 
spectala  condiiione  et  fragilitate  personae. 
O.uare  si  pra3videt  aut  experta  fuerit  se  inde 
commoveri  ud  libidinem  ,  a  gravi  peccalo  ex- 
cusari  nequil ,  si  eas  cantet.  Idem  videtur 
dicendum  de  cantilenis  amatoriis,  si  in  can- 


tante,  aut  in  audienlibus  parem  eiiectum  et 
impressionem  commotionis  libidinosae  causent. 
Unde  D.  Anton.  inler  alia  lib.dinis  fomenta 
posuit  istas  cantilenas,  et  ex  antiquis  pbilo- 
sopbis  docet  nihil  esse  potentius  ad  enervan- 
dum  animum  quam  melodiae  lcnociniuni. 
Fiuxit  anliquilas  a  Sirenis  maximum  navigan- 
tibus  naufragii  periculuui  imminere,  si  vocis 
gratiam  sequanlur,  quia,  juxla  Ambrosium, 
nibil  abud  erant  quam  puellae  quaBdam  vocis 
suavilale  canendi  illecebris ,  audicndii|ue 
studio  navigantes  illeclos ,  in  scopulos  et  lo- 
cum  naufragii  pei  trahentes.  In  eas  Sirenas  in- 
cidil  Salomon. 

Feci,  inquil  Eccl.  2,  num.  8,  milii  canlatores 
el  cantatrices,  et  delicias  /iliorum  hominum,  qui- 
bus  vocibus  delinilus,  a  vero  Deo  recessit. 
Suavia  illa  profana  et  amatoria  Sirenarum  car- 
mina,  pesliferasunt  quaedam  draconum  sibila. 
His  obsccenis  cantibus  delectalur  diabolus , 
ejusque  censenlur  venenata  dulcedo,  quibus 
repellentlis,  non  desunt  devolae  aulsallem  ho- 
nestae  cantiones.  Inde  inquit  Chrysost.  in  Ps. 
41  :  «  Ne  daemones  lasciva  et  meretricia  can- 
i  tica  introducentes  omnia  everterenl,  psalinos 
t  Deus  conslruxit,  ut  ea  ex  re  siinul  caperetur 
«  ulilitas  et  voluptas.  El  quemadmodiim  ubi 
«  est  ccenum,  eo  porci  concurrunl ;  ubi  autein 
«  sunt  aromata,  et  suifiius,  apes  illic  babilant, 
«  ita  quidem  ubi  sunt  meretiicia  canlica,  illic 
«  congregantur  d;emones;  ubi  autem  cantica 
«  spirilualia,  illiic  advolat  Spiritus  sancli  gra- 
«  tia,  et  os  sanctilicat  animam.  >  Imo  in  or- 
gano  divino  cultui  destinato,  pulsare  cantilcnas 
profanas,  et  quod  pejiis  est,  turpes  et  amatorias, 
juxla  Cajelanum  in  Summa  v.  Interrogatio,  et 
v.  Organum  ,  est  peccatum  mortale  ex  genere 
suo.  Calecbismus  Conc.  a  mollioribus  cantibtis 
lanquam  ab  inciiamentis  luxuria?,  diligenter 
cavendum  praecipit. 

Libros  de  materia  luxuriaB  tractintes  com- 
ponei  e  ob  bonum  finem,  pula  ob  salutem  s,  i- 
rilualem ,  aut  corporalem  proximi  procuran- 
dam,  prout  faciunt  cas»uisiye ,  confessores  et 
medici,  nou  esl  peccalum,  dummodo  non  adsit 
periculum  consensus  in  libidinem,  sed  meri- 
torium.  Bene  tamen  si  condantur  ad  delectan- 
dum  lectores  histurpibus  rebus,  autpraevidea- 
tur  inde  periculum  lasciviae  cerlo  aut  proba- 
biliter  ipsis  evenlurum.  Peccant  similiter  eos 
legentes  animo  se  his  obsccenis  deleclandi,  aut 
cum  periculo  commotioniset  pollutionis,  etiam- 
si  ex  sola  curiositate  eos  evolvant.  Libros  au- 
tem  amaiorios,  vulgo  Romans  nuncu|)atos,  valde 
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legentibus  periettlosos  esse  censeo,  praeserlim 
utriusque  sexiis  jtivenibus.  Eos  inlcr  libidinis 
iinitaineiila  rcponil  Calecli.  conc.  Trid.  p.  3, 
dc  (i  Decal.  inand.  in  line ,  dicens  :  «  Quo  in 
«  gcncre,  nuincranlur  itein  libri  obsroeni  el 
t  amatorie  scripli,  qui  ita  vitandi  sunt,  ut 
«  iinagines  qme  aliquain  lurpiludinis  specicm 
•  pr*  se  fcrunt,  ciiin  ad  turpos  rcruni  illece- 
i  bras, intiaminandosqu  adolescenlumanimos, 
«  vis  in  illis  sit  maxinia.  •  Nam  conlinent  el 
dorenl  doclrinain  inoralcm  diaboli,  corrnplio- 
inin  seculi,  ac  poinpas  in  regulas  tradunt,  et 
sequendasexponiinl ;  prolani  amoris  imperium 
indiicunt,  ct  exlendunt,  carnis  illecebras  fo- 
vcnt,  passioncs  excitanl,  corda  emolliunl,  men- 
tcin  nugis  noxiisque  replent,  vilia  sub  emenlila 
lidiicsialis  larva  ainanda  exbibenl,  fragililates 
liiimanas  dcplorandas,  lanquam  praeclaras  do- 
tes  et  virlules  beroicas  laudant,  exlollunt,  et 
eanonnant,  gentilem  animum  elliciunt,  om- 
neni(|uc  devotionis  sensum  exlinguunl,  utmox 
■  wicnsuri  suinus  agendo  de  comoediis  nostri 
temporis;  eadcm  quippe  est  illo.  uui  danmaiio- 
nis  el  vituperalionis  ralio.  Indc  isti  onines  li- 
bri,  sicut  et  Coedx  tabellae,  llammis  acribus 
Ninl  dcvovciidi  ac  in  cincrem  redigendi,  imi- 
lando  noviter  ad  Cbrislianismum  conversos, 
de  quibus  D.  Lucas  narrat  Ao.t.  19,  quod  simi- 
les  libros  coram  omnibus  combusserunl  asccn- 
denlesusque  ad  preliumquinquaginta  millium 
nuinmorum,  nulla  raritalishabila  ralione.  Idein 
di<  rndum  el  facicndum  ccnsco  de  missione 
epistolarum  aut  munerum  :  si  enim  liiierac  ad 
amurem  pravum  incilent  el  concupiscentiam 
foveant,  mortale  est  scribcre,  dcslinare  et  le- 
gere;  simililer  et  munera  ex  pravo  fine  amoris 
illiciti  milterc,  el  buic  conscntiendo  recipere. 
Idcoque  concremaii  debent,  in  signum  verae 
conversionis,  et  pcenilens  generose  dicere  : 
Voa  perdam,  nc  pcrdar  a  vobis;  pra^clarum 
sane  lxniti;c  ignem  el  jucundum  coeleslibus 
speclaculuui  exhibebil,  ciim  gaudium  sit  ange- 
lis  super  uno  peccatore  sic  sincere  pocnilcnte, 
I.uc.  15. 

Articulus  VI. 

De  comoediis  et  de  choreis. 

Componenles  et  reprsesentantes  comoedias, 
quae  res  valde  turpes  et  ad  libidinem  exciian- 
tes  conlinent,  absque  dubio  morlaliter  pcc- 
canl;  quia  aliis  spiritualis  ruina;  causam,  vel 
occasionem  praebenl,  quantiimvis  illam  non 
inlendani.  Et  lalibus  coincediis  interesse,  csl 
de  se  peccatum  inortale,  ob  scilicet  periculum 
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immiiiens  libidinis  el  dclectalionis  venereae 
cui  lcincrc  se  exponunt. 

Coniponcre  vero,  rcpr.xsentare,  vel  spectare 
comoedias,  in  i|uibus  nibil  lurpeelobscoeniim, 
nec  in  subsiantia  nec  in  modo  repnesenlalur, 
sed  aHcclus  inordinati  duutaxat  amasiorum, 
vocc,  gcstu,  carminc  inodulalo,  instruiiieiilo- 
rum  synipboiiia,  machinis,  luminaribus  aliisque 
lenociuiis  cxbibentur,  proul  fil  in  comoediis 
nostri  lemporis,  prycseriim  in  iis  qu33  vufgo 
Oyera  nuncupanlur,  quamvis  quidain  auctores 
illas  a  peccato  letbali  excusare  nitantur,  dico 
tamen  Imjiisniodi  comoedias  esse  vald:j  pericu- 
losas  :  ideoque  ab  omriibus,  maximequc  ab 
ulriusqtie  sexiis  juvenibus  oinnino  fugiendas, 
lanquam  libidinis  incentivas,  et  peccandi  occa- 
siones  pra:bcnjes.  Hyec  noslra  conclusio  pro- 
bari  possel  iisdem  rationibus,  quibus  Tertul- 
lianus,  D.  Cyprianus,  Cbrysost.,  Clemens 
Alcxandrinus  aliique  sancti  Patres  usi  sunt 
conlraspectacula.  Iiaenhn  quadrant  cotnoediis 
noslri  lemporis,  ut  sancii  Paires  in  eas  cala- 
iniim  strinxisse,  aut  poliits  damnalionis  fulmina 
vibrasse  videanlur  :  non  enim  minus  quam 
spcctacula,  ad  mundi  pompam  el  diaboli  inven- 
lionem  speclant,  ac  ab  idololalris  emanarunt, 
nec  miniis  isue  fictiones  a  Deo  veritatis  auctore 
rcprobanlur,  nec  miniis  mentes  profanis  ct 
noxiis  cogitationibus  implcnt,  ac  pictatis  sen- 
sum  cxtinguunl,  nec  minits  Cbrislianum  dcde- 
cent,  cujusvita  crux  debet  esse  el  mariyrium, 
si  juxla  Evangelium  vivere  velit;  nequc  miniis 
obiectamenlum  islud  temporale  a^lerno  cru- 
cialu  punielur;  t  Momenlaneum  cnim  quod 
i  delcctat  :  aslernum  quod  cruciat.  » 

Tandem,  quamvis  nostri  lcmporis  comoedia^ 
ab  idololairi.i  et  superstilione  absint,  el  scena 
sanguine  aut  aperta  lurpitudine  non  foedelur, 
prout  forte  conlingebat  in  etbnicorum  specta- 
culis,  atlamen  sunt  aeque  elficaces,  imo  et 
ellicaciores  ad  ciendos  pravos  aflectus  cl  inor- 
dinatos  molus  luxurix\  crudclilatis,  ambitio- 
nis  aliorumque  vitiorum  excitandos,  ut  docet 
D.  Thomas  2-2,  q.  167,  art.  2,  ubi  ciun  sibi 
objecisset  istud  argum. :  Curiositas  videlur  esse 
in  inspectione  ludorum.  Unde  August.  dicit 
lib.  6  Confess.  cap.  8,  quod  quodani  pugna; 
casu,  ciim  clamor  ingens  lolius  populi  vebe- 
mcnlcr  Alipium  pulsasset,  curiositate  victus 
aperuit  oculos,  etc.  Sedinspectio  ludorum  non 
videlur  esse  vitiosa,  quia  bujusmodi  inspectio 
deleclabilis  reddiiur  pro;itcr  lepr.x-scntatio- 
nem ,  in  qua  bomo  naturalitcr  delcclatur. 
Ergo,  etc.  Ecce  argumentum  quo  tttuntur  pa- 
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ironi  comoodiarum.  Cui  sic  respondet  D.  Tho- 
nias  ad  2  :  t  Dicendum  quod  inspcclio  specta- 
i  culorum  viliosa  redditur,  in  quantum  per 
(  hoc  homo  sit  pronus  ail  vitia  vel  lasciviae, 
(  vel  crudelitatis,  per  ea  qu.e  ibi  ropraesen- 
(  lantur  :  unde  Clirysost.  dicil  quod  adulteros 
(  et  iuverecnndos  coristiluunt  tales  inspectio- 
«  nes.  i  Idque  conlirmari  potest  ex  iis  quae 
loco  citato  refert  D.  August.  dc  Alipio.  Quando 
aulem  D.  Thomas  2-2,  q.  IG8,  art.  3,  ad  5, 
docet  liistriones  non  esse  in  slatn  peccati,  etc, 
non  est  sibi  contrarius.  Soliim  enim  loqnitur 
de  illis  qui  potiiis  mercaluram,  quam  specta- 
cula  exercent,  quateniis  scilicet  utunlur  ali- 
quibus  honeslis,  facetis,  et  ridiculis  ad  attra- 
hendum  et  delectandum  populum  ,  indcque 
commodius  baisamum,  tberiacam  aliaque  ven- 
dendum  ,  quibus  sustentari  valeant;  quod 
qinntum  distetab  spectaculis  et  comoediis  no- 
slri  temporis,  omnes  norunt. 

Probatur  ratione  nostra  conclusio  :  quamvis 
liistoriae  illse  amatoriae,  aut  lurpes,  crudeles, 
honorismundaniambitionem  osientanles,  elc, 
licie  a  fictis  rcpraesententiir,  non  propterea 
desinunt  excitare  molus  inordinatos  in  specta- 
loribus,  sicut,  imo  magis  quani  licte  in  libris 
narrala,  aul  in  tabellis  rcpraesentala  quae  lirct 
morlua  el  inanimata,  non  desinunt  moverc 
potentiam,  ut  ipsa  docet  expcrientia,  et  osten- 
ditD.  August.  lib.  1  Confess.  cap.  12.  Quanlo 
inagis  baec  objecla  passiones  inordinatas  com- 
movebunt  in  comcediis  animala  voce  modula- 
ta,  IV.cie  compta,  geslu  proporlionato,  babilu 
ornato  actorum,  qui  ad  hoc  unum  temiunt  et 
collimant  ut  spectatorescommoveant,  similem- 
qucaffeclum  in  eornm  corda  imprimant?  sicque 
non  casu  et  per  accidens,  sed  per  se  ac  essen- 
tialiter  comnedia;  animos  emolliiint,  trahunt, 
rapiunl  ad  illos  inordinatos  affeclus,  ex  fine 
sciiicet  auclornm,  actonim,  et  specia'orum, 
qui  volunt  beroinam  amari  inquc  ad  amenliain 
et  deliquium,  adorari,  limeri,  etc  Iino  si  au- 
ctor  vel  actores  istarum  comoediarum,  passio 
ncs,  quas  exprimunt,  ciere  nequeanl,  nullate- 
niis  approbanlur,  Irigidi,  ac  Uiediosi  apparenl, 
et  desenmlur. 

Conlirmalur.  Non  pauci  ex  illis  qui  comce- 
dias  Irequenlant,  falentur  in  islis  comoediis 
latere  quoddam  virus  scnsim  animos  improvi- 
dorum  in(iciens:diim  cnim  ralio  canlu,  reprai- 
sentalione,  alii^que  allicienlibus,  deleclationis 
quasi  ebrietale  absorbelur,  hujusmodi  alTectus 
gecrelo  se  insinuanl,  irrcpunl,  dominanlur,  et 
placent,  nullo  impedienie,  iino  nee  adverlente : 


el  in  hoc  latet  periculum  ac  venenum  lenoci- 
nanlis  voluptatis,  el  victricis  passionis,  velul 
in  aureo  Babylonicae  meritricis   poculo  propi- 
nalinn.  Qiiantumcumqueenim  ipsi  comoeili,  ne 
reprebciidanliir  neque  a  magislratibus  expel- 
lantur,  islre  luxuriae,  crudelitatis,  elambitionis 
passiones  larva  quadam  honesla,  veloque  pul- 
chro  contegere  salagant,  veriim  id  tanio  peri- 
culosiiis  agitur  quanto  fceditas  fucata,  et  hac 
apparente  honestatis  umbra  velata  sensim  in 
animos  improvidorum  speclaiorum  fortiiis  ir- 
repere  consuevit,  diim  incanti  accurrunt,  ma- 
ximc  juvenes  ad  vitia  carnis  vindiclseque  pro- 
cliviorcs,  qui  eas  avidiiis  se<iuun tur  blanditiis 
delectalionis  delinili,  et  irreliti,  quasi  bos  du- 
clus  ad  viclimam,  et  quasi  agnus  lasciviens,  et 
ignoranles  quod  ad  vincula  slulti  trabantur, 
donec  irausigatsagitta  cor  eorum,  velul  siavis 
feslinet  ad  laqueum ,  et  nesciunt  quod  de  peri- 
culoanimae  illorum  agitur  ut  lamentatur  Sa- 
piens  Proverb.  7 ,  ubi  salutarem  monitioiiein 
islas  fugicndi  illecebras  ipsis  tradit,  sed  ,  heu ! 
inquit  AugusU  serm.  242  deTemp.  i  Juventuti 
«  malorum  venenumebt,  quidquidverilas  pra3- 
«  cipit :  esca  est  quidquid  diabolus  suggerit.  > 
Mlas    isla,  subdil  August. ,  pluribus  ac  majo- 
ribus  tentalionum  tempeslatibus  quatilur,  haee 
flucltium  crebriori   impetu  seculi  inundnntis 
operilur  ,  calens,    ignea ,  illeccbrosa  deliciis 
facile  despumat  in  libidinem,  ideoque  majori 
cautione  el  securitate  illi  opusest.  Ad  quid  igi- 
lur  istis  comcediis,  amoris  carnalis  ignemmagis 
in  se  excitant?  ad  quid  lentaiiones  ex  propo- 
sito  sibi  paranl ,  laqueoslalesqne,  ut  iismisere 
succumbere  incvitabile  sil,  ubi  lot  tanlisque 
lenociniis  invilanlur  ac  eilicaciler  piirlrahunlur 
utfruanlur  bonis,ulanlur  crealuralanqiiam  in 
juventuteceleriter  ,  et  non  praetercat  eos  llos 
lemporis  ,  ul  se  rosis  coronent  anlequam  inar- 
cescant ,  nulluni  sit  pratum  quod  non  perlran- 
seat  hixuria  eorum ;   nemo   eorum  sit   exors 
luxuriae;  ubique  rclinquanl  sijiiia  betiiiaj ,  quo- 
niam  hac  esl  pars  et  sors  ipsorum  in  terra  ,  ut 
describit  Salomon  Sapient.  2  cap. 

Facile  sequuntiir  hos  inordina'os  afleelus  tol 
lantisque  blandientibus  repra?sentationibus  ac 
lenociniis  excitatos,  quia  utinquit  D.  Augusti- 
nus  lib.  3  Confeis.  cap.  2,  seipsos  vident  in 
pcrsona  aliorum  reprsesentalos ,  el  inleriori 
quodam  lalenle  eorruptionis  iundo,  iu  k 
eamdem  lrago?diam  tonc  agunl  ac  ex;n  iniinit. 
Nee  opus  foret  totarmis  cor  jam  viclum  inipe- 
tere,  aut  tot  objeclis  emollire  lenlaluin  per 
omiiia  ac  comniolum,  neque  lanlo  apparatu  et 
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:u  lilirio  r.ihnrari-ad  ciemlos  inordinatos  airectu 
s.lis  supcrqiied.'  sr  aiialura  poln.lrs  M  imlo- 
;  iH0|,s  .111111   liis   iiuplela,  BHgifi  ligfttt. 

akurpla,   cxc.rata,  r.'grre  ,    allrii.lrrr  ,  yigi- 
|,,iv,rl  pi.cra\rir  ihmiI:  \olillilas  ilelrrlatione 

cmollita  r.H.  (uiii|..Mrir  nci|iiil  ac  resistere , 
,„.,.  t,M)t.iur  a«l  Imc  praMaiidum  Deussuuiucon- 
_i,ii;.,,,ipia:siiiii|.luosislriiicred,'iiidiislria 
in  |h  liriiliiiii  el  Iriilalionriii  se  ronjici.  ulibus- 
Ci.iiliriiialur  adiu/  :  <x>iiain\is  enim  ainor 
,,.-,, lanus  in  (ou.(L',liis  iiosiri  leinporis  reprae- 
Miiiniii  (Irpuraiiis  al.  illii  itis  hfidiiatibus  reali- 
Iws,  lariisqiii'  dc  sc  inipiiiliris  ,  (qme  lainen  in 
,  l|,r.,liuii.  iirdiiiislaiililnissrriclo  ali  spe- 
( ■i.itoriln  s  i.o  i  raio  usiu paii  ac  exerceri  inulti 
,!ii  iinij  iniociinHiii.'  lainen  colore  pallielur  ac 
|,(,;ir>iriiu  ,  seinper  ingerit  el  rovet  concupis- 
criiiiain  carnio ei  oculoiuiii,  ul  ex  I>eti;i  iradil 
I).  iiuiiuah  -2~-,  il-  1  tiT ,  arl.  -2.  in  Sed  cuW.ra. 
Ii,m  m  ista  ri  iulrlia  ct  turpia  objecla  rraliler 
ui  sup|  in  ><•  rxriicicniur,  adsiantihus  bor- 
,, „■,■„,  .  l  roii|.!>ioii!'in  ingenerarcnt.  Ars  igitur 
,i  cina  illa  vrlo  « oulrgcndi  inulluin  conducit 
ad  |.r|lraliriiilas  aliiririulasquc  spcclatoi  liin  vo- 
liiuial,--,  lii  (  oik  upiscentiain  ,  inodo  quidem 
arlili.ioso.  siiblili  el  ingenioso,  sed  non  ininus, 
iiuo  iuagis  jicriruloso  ,  ihini  lioncslior  ct  purior 
app.nri.  Ksto  itaipio  quod  nudae  foediiales  in 
conncliis  iiou  exbil.eaiilur,  reliiuiuuntur  ta- 
nicn  (ogil.nida: ,  inajorosque  iinaginandae  ,  ac 
dri,(  talioiii'  luornsa  fovendae ;  incleque  exci- 
lalur  libido  aliaipic  innumrraoriuntur  ,  el  con- 
>r.|iiuntiir  ni. ila,  ut  expcrientia  conslat. 

(  .uilirinatur  tandeni :  Comirdiae  islae  doctri- 
ii.iin  inoialriii  dial.oli  in  libris  ct  carniinibus 
ainalor jj£  cxaratain  praedioant,  laudant,  expii- 
cant,  ac  in  praxiin  reducunt.  Doctrina  ista  mo- 
r.ilis  rsl  rollcrlio  lalsaruni  opinionuili,  quae 
oiliiiii  b.ibenla  conciipiscciilia  carnis ,  el  ocu- 
lijruin  ,  i'l  a  srrul,  roiriiplioin'  ,  quae  ill  tbealro 
-rnipri  laudabilcs  ,  ainabiles,  deleclabiles  ac 
|.io-r,|i.riiila!  sub  lioucto  velo  exbibcutur  : 
ilcin  auioris  prolani,  vindictae,  crudelilalis, 
lionoiis  niiuulani ,  anil.itionis  passioncs,  alia- 
quc  \ilia  luralo  virtutiB  colore  cxula  turpitu- 
dinc  ac  intainia,  tanqiiain  pra'claras  dotes , 
ipi.r  hcrncscl  hcroinas  constiluunl ,  propouit : 
l.nulcui  fragililalcs  liuiiiaiiiis  deplorandas  cx- 
ciisal,  iiuo  cxlollit,  ct  consci  ral,  lanquani  quid 
nobilc,  liouonliruni,  gouerosuiii  ac  plane  di- 
vinuin.  Ilaec  oinina  diabolicae  nioralis  documen- 
ta  disounlur,  ac  in  praxiin  dcducunliir  in 
nosti  is  coin.cdiis.  Ibi  ulriusquc  sexus  juveues 
profaiiuui  ainoren»  oculis,  et  visu  bauriunt  ac 
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iiiibil.unt,   aricnique  dcclarandi  ac  ingeniose 
exprimendi  illam  passionein ,  ncc  non  miil  niini 
ardorein  sibi  coniniunicandi ,  sensim  edocen- 
tur;  duin  feinina,  quae   tanquam  licroina  re- 
praesentalur  pudioa ,  Ibrlis,  modesta  ,   faletur 
tandein    sc  Cupidinis  lclo  saucialam,    illoque 
amorc  correplam  quasi  dcperire ,  non  erube- 
scit  in  theatro  publiee  prolileri  sc  victam  illi 
passioni  succubuisse  ,  ncc  inde  ab  adstantihus 
viluperalur ,  scd  placel ,  sed  laudatur,  sed  ap- 
probalur,  et  tanquam  heroina  proclamatur.  An 
non  siinilem  puclla  ex  adsiantibus  et  speclan- 
tibus  qirjerit,  exoplat  ct  ambit  habere  sorlcni, 
eamdcmque   ciini   amasio  tragoediam  rcaliler 
exprimere?  An  non  sensim  exuel  pudorem  et 
horrorein  qucm  nios  et  bona  eduealio  in  ejus 
mcnlem  invexerat,    ct  quo  l;;nquam  re|.agulo 
ne  praeceps  ruerel ,  n  tinebatur  ?  Nonne  insano 
aniore  emollita  et  quasi  inebriata,  nalurae  cor- 
ruptae  delei ■tabihs  el  periculosas  inclinalioncs 
sequi,  praeclarum  et  bonorificum  aestimabit? 
Nonne  sicut  arundo  vento  agilala  eorum  nutu 
el  iinpulsu  movebitur,  aget,  senliet  ac  loqur- 
tur?  Sanc  experientia  id  lanquam  certumcom- 
probat,  indeque  promanant  dcordinata  lutpia- 
que  facla  intrr  diversi  sexbs  juvencsfereqiu  - 
lidie  prodcunlia  non  sine  scandalo  ct  infaniia. 
Dicet  forsan  aliquis  nic  fingere  monslra  quae 
feriam ;  nibil  quippe  lule  ex  comoediarum  in- 
speclione  in  sc  sensit  ac  cxpertus  est.  Vcrum 
tiniral  isle  ne  cor  Pharaonis  induralum  gerat, 
et  sicul  hic  irae  Dei  llagello  non  movebatur  , 
sic  isle  dicmonis  tcla  non  percipial,  caveat  ne 
insensibililas  h;cc  ab  inveterato  concupiscentiae 
cl  dclcclationis  vencreae  hahitu  proveniat,  quo 
lanquam  in  slatu  morlis  spiritualis  constilu- 
lus,  sensu  carcat ;   ne  assuefaclione  borrorem 
islorum  monslrorum  amiserit ;  per  eam  siqui- 
dem  fcrae  inansucscunt ;  el  qui  cloacas  inco- 
lunt,  foetorrm   non  scnliunl  :  et  tandem  ne 
ista  malignitas  sil  in  centro ,  ideoque  conscien- 
tiam  non  gravet  :  nam  et  in  profundo   niaris 
exislenlem  pondus  aquarum  non  premil.  Nec 
se  sanum  reputel  ex  hoc  quod  infliclum  vulnus 
non   averlat :    tanto    enim   periculosius   est , 
quanlo  secrelius   et   profundius.   Quandoque 
niorbida:  <piulitales  paulatim  in    corpore   con- 
gregatx'  non  apparenl,  neque  lcmperamenlum 
disturbani,  quae  tamen  poslea  erumpentes  sine 
ri    icdio   morleni  allerunt  :  ignis  cinere  coo- 
pertus  etsi  non  coniburat,  propterea  extinctus 
non  est.  Scmen  in  lerra  latitans,   non  cerni- 
tur,  scd  suo  tcnipore  profertur  el  fructilicat : 
sic  concupiscentiae  ignis  in  islo  quasi  lcgitur, 
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sed  postea  insuflante  daemonc  discooperictur 
ae  comburet.  Ista  da-moiiis  doclring  quasi 
semen  in  corde  latilai ;  scd  data  occasione 
erumpel  ut  fruelificct  niorli.  Sicnl  eiiini  ver- 
buni  Dei  in  anima  seuiiiialum  non  il!:co  fructus 
profert,  sed  quandoque  per  aliquol  annos  re- 
condituin  inanet  ntiliunique  elfcclum  sensiiii 
leni  cdil,  quousque  Deo  sic  ordinante  ,  insur- 
gitul  fructificet  Heo ,  ila  verbuin  diaboli  per 
has  comcedias  in  corde  peccaloris  seminaluin  , 
aliquando  quasi  inortuuni  nianel  :  postea  vero 
data  occasione  d;emon  illud  vivilicat,  refri- 
cando  ideain  el  memoriam  islarum  repraesen- 
lationum,  ut  det  fructum  dauinalionis  in  tem- 
pore  suo. 

Tandem  si  neque  ha>c  pericula  limeat,  non 
propterea  sibi  applatidal,  cum  enim  comcedi 
non  nisi  pro  pecunia  ludant,  bocipsoquod  iste 
est  de  numero  coiitluentium  atque  solven- 
tium  ,  censelur  una  citui  aliis ,  illos  per  se 
movere  ad  comoedias  peragendas,  ac  fovere 
in  peccato  concurrendo  ad  scandalum  quod 
inlirmisspectaloribus  pr*bent.  Unde  August. 
super  Joannem  dicil  quod  «  donare  res  suas 
t  hislrionibus,  vilium  esl  immane,  »  quia  sci- 
licet  cooperanlur  illis  peccato  scandali ,  qui 
donant.  Insuper  sua  exteriori  assistenliamalum 
infirniioribus  exeniplum  exbibet  eosque  exci- 
tat  et  perirahil  ad  simililer  assistendum  ;  di- 
cunt  enim  :  Cum  viri  aut  mulieres  probaia; 
vila;  illuc  adeundi  ac  speclandi  non  faciant 
sibi  scriipiilum,  sane  non  esl  res  mala,  sed  in- 
dilffrens;  aliasabstinerent  :  possum  et  ego  ad 
comoediasabsque  scrupuloaccedere,etc.  \Elsic 
peribil  infirmus  in  tua  scientid ,  fmter,  inquil 
Apost.  1  ad  Corinth.  8.  Sic  antem  peccuntes  ia 
fratres  et  perculientes  conscienliam  eurntn  infir- 
mam,  in  Cliristum  peccatis;  quupropter  si  esca 
scandalizet  fratrem  meitm ,  non  manducabo  car- 
nes  in  wternum ,  ne  fratrem  metim  scandulizem. 
Quanlo  magis  persona±limoral;e  ab  inspeclione 
comoediarum  abstinere  debcnt  ad  viiandtun 
iiilirniorumscandalum?  et  adhnc  magisad  boe 
tenenlur  clerici  ac  religiosi,  qnia  facilius  ab 
iis  iuuninet  tale  scandalum.  Si  plura  velis  de 
comoediis,  vide  in  tomo  3  de  Just.  et  Jure  q. 
10,  art.  I,  §  1,  ubi  isla  materia  fuse  pertra- 
ctalur  a  nobis,  sicut  et  maieiia  chorearum. 

Hic  brevit<r  monebo  choreas  in  praxi  eo 
modotpio  lieri  ntinc  solenl ,  esse  periculosas, 
mullisque  praebere  oceasionem  peecandl;  illas 
maximequ%  de  nocte  usurpantur;  non  paucis 
deordiiiatioiiibus  sc;.iere,  libidinem  exciiare, 
plerasque  turpitudines   inducere  experientia 
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cotisl.it;  (!a!tnones  ehim  rectores  tenebraruin 
circnmagunt  ad  inflammanda  corda  ei  corpora 
luxuriie  a>slu  :  unde  D.  Hieron.  Episl.  ad  Fu- 
riain  eaiu  sic  bortabatur  :  «  Fidicinas  et  p?al- 
«  trias  el  hujusniodi  chorum  diaboli  quasi 
«  morlifera  Sirenarum  carmina,  proturbi  ex 
«  cedibus  luis.  »  El  Tbeodorelus  ad  istas  sal- 
tationes  reierl  mundi  diluvium,  dicens  q.  47 
in  Genes.  :  «  lllecli  lilii  Dei ,  ul  verisimile 
<  est ,  insti  unienlis  musicis  a  filiabus  liomi- 
«  nuni  excogilalis  (TbuLal  enim  inter  eas  Ilo- 
t  rens  cvlharam  invenerat)  permixli  sunt  illis, 
«  et  contaminaverunt  suam  nobililalem.  >  Et 
Clemens  Alexandiinuslib.  2  pa^dag.  cap.4,ait: 
i  H;ec  inslrumentamagis  bestiis  quam  homi- 
«  nibus  conveniunt  :  cerv.is  enim  listulis  de- 
«  nmleeri  accipimus.  et  in  laqueos  inter  ve- 
«  nandum  cantuduci.  »  Iia  homines  his  lislu- 
lis  ct  caniibus  in  luxuria?  reiia  a  daemonibus 
illaqueanlur.  Tandem  Cyrillus  Alexandrinus 
congruenler  ha*c  verba  adjungit  :  «  Ubi  cy- 
«  thiirse  sonus  esl  et  lympanorum  pulsus  ,  ac 
«  tibicinum  concenlus,  cum  numerorum  con- 
«  cinnitate  et  plausibus,  ibi  omnino  est  et 
s  omne  genus  fceditatis  ,  eaque  liunt  clain  ab 
«  illis  ,  quai  lurpe  est  vei  dicere.  » 

Quidani  tamen  excusant  choreas  quae  de  die 
publice  in  plateis  a  simplicibus  exercentur, 
neque  de  his  volunt  confessai  ios  et  pasiores 
esse  nimiuin  scrupulosos  et  anxios.  lta  ut  ru- 
siici  in  Jiebus  fesiivis  non  sint  prohibendi  a 
choreis  post  Missam  ducendis;  imo  iinpruilen- 
ler  dicunl  arceri  ab  illis.  Cinn  enim  non  sint 
opus  servile,  non  sunt  peccata  ex  hac  parte  : 
aiiunde  vero  ,  nisi  his  occuparentur,  vaciirent 
olio,  libidinibus,  ebrieialibus,  lurlis,  nialis- 
que  uiachinalionibus  retptib.  perturbativis  , 
sicque  pejiis  cssel ;  et  boc  modo  niagna  ex 
parte  aulertur  inde  occasio  viliorum  ,  dinn 
chorc;c  pro  moie  regionia  el  coram  aliis  pu- 
blice  exercenlur.  Tollcndi  sunt  lamen  abusus, 
si  qui  misceantur,  el  modestia  procuranda  , 
quoad  lieri  polcst.  Ex  periculo  aiitein  provo- 
calionis  ad  libidinein  ,  unusquisque  seipsum 
mensuret,  el  videat  si  periculo  se  exponat :  et 
propterea  si  ex  qualilale  personse  ,  periculum 
alicui  innninel,  provideat  sibi  illas  fugiendo  ; 
sicut  debet  sibi  cavere  eiiam  ab  aspectu  mu- 
bcris  ,  si  inde  cognoscal  sibi  imminere  pericu- 
Iiiiii  :  ident  dicendum  si  quisex  mala  inlenlio- 
ne,  pUla  ad  fornicalionem  provocandi.ant  alias 
impudi  ttias  excitandi  ,  cboreis  ulatur.  Yetuni 
h;ec  per  accidens  huju.-inodi  ludis  vanitatis  et 
Isetilise  contingunt ,  suntque  accidentia  niala 


80!) 


NuM  PR.ECEPTI. 


«10 


indiffe- 


quae  a  malis  abuienlibus  re  bona  aiii 
renii  immiscenlur.  De  liis  vide  Cajelanum  et 
Sylvestrum  v.  Chorea.  Contra  chorcas  loquun- 
lursanctiPalresChrysost.  bomil.  Win  Matlh.; 
S.  Ephrem  Syrus;  D.  Ambros.  lib.  3  de  Virgi- 
nibuscap.  B,  e»  cap.  6,elalh\  Cnde  eliam 
miilti  pwelati  in  suis  dicecesibus  merilo  cho- 
reas  prohibent  ob  tale  periculum.  __ 

CLuaf&tiu    tfittrt. 

U    HOTIBUS   SE.NSUALIT.ITIS,     DE    COGlTATlOXim  S 
MOROSIS,  ET  UELECTATIOMiaS  VENEUEIS. 

Nono  Decalogi  pra?cepto ,  non  concupisces 
uxorem  proximi  tui ,  prol.ibet  Deus  ne  pravis 
concupiscenliae  molibus  obediamus  ac  consen- 
tiamus,  et  pnecipil  ut  ab  illicitis  carnalibus 
desideriis,  ac  venereis  eliam  cogitalionibus 
abslineamus,  quod  paucis  verbis  Sapiens  com- 
plexus  e»t  Bccl.  18  :  Post  concupiscentias  luas 
noit  eas.  Abit  enim  post  concupiscentiam ,  qui 
iH|g»i1inni  nnn  repugnat .  qui  nascentem  in 
corde  delectaiionem  non  prsefocat,  quia  lieri 
neqnii  ut  consensus  in  peccatum  diuturniorem 
ddeclationem  non  sequatur. 

Artic.ilis  primos. 
Aii  mofttt  sensualitalii;  sinl  peccata. 
in  sensualitate  ,  ut  sensualitas  esl,  constat 
nulluin  esse  peccalum  ,  quia  l.oc  modo   nobis 
communis  est  cum  brutis  :  in  illis  enim  sicut 
et  in  nobis  appetitus  babet  propiios  suos  na- 
lurales  motus  ,  qui   proinde  ut  tales  prsecise 
considerali ,  non  sunt  laudabiles  nec  vilupera- 
biles,  nequesunl  in  potestale  nostra  quaieniis 
insurgunl  naluraliter.  Ilax  namque  inlercedit 
differentia  inter  appetiium  scnsualem,  et  parles 
COiporis  noslri  quoad  subj.ctionem  ad  ralionis 
iinperiuiii ;   quod  manus  ,  v.  g.,  et  pedes  illi 
ubediuntservililcr,  et  despolice,   seu   absque 
ulla  libertale,  moveo  siquidem  manum  meam 
quando  volo  absquc  ejus  resislentia  ,  appelilus 
vero  sensualis  ut  est  in  nobis  ,  obedit  quidem 
rationis  imperio ,  sed  polilice  tantiim  ,  potesl- 
quc  resistere ,  prout  ail  Apostolus  ad  Galat.  5 : 
Caro  concupiscil  adversits  spiritum,  etc. ,  habcL 
que  proprium  molum  et  inipelum.   Lnde  sen- 
sualitas  bumana,  seu  prout  in  homine  ,  babcl 
quamdam  excellenliam  ex  hoc  quod  sit  con- 
uexa  cuin  appclitu  ralionali,  ac  gubernari  el 
regulari  possit  per  rationem  modoregioet  po- 
lilico.  Indeque  provenit  ut  possit  esse  quoda.n- 
modoprincipiuin  aclQs  voluntariiac  subjectum 
peccali  venialis.proutdocetCajelanus,  quia  ciim 
veniale  sitquid  imperfectum  in  genere  peccati, 
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ad  illud  coinn.ittendum  suflicil  imperfecla  raiio 
potenliae  et  objecli,  qualem  babet  sensualilas 
in  nobis,  sicul  et  liberlatem  sunicienlem,  ut 
ei  tale  peccaium  impuletur,  in  quo  diflerl  a. 
manu  el  pede ,  qui  ciim  nullo  modo  libere  se 
niovea.it,  nullum  ipsis  attribuitur  peccatum. 
Alii  verd  auclores  volunl  islos  sensualilatis 
molus  in  nobis  csse  veniales,  non  quia  appe- 
litui  sensilivo  praecise  secundum  se  sumpto 
insit  aliqua  imperfecta  libertas,  sed  dunlaxat 
propler  ralionis  et  volunlatis  negligenliam ,  in 
quanlum  scilicet  hos  motus  praevenire  el  impe- 
dirc  poluil ,  el  non  fecit. 

Quid  autem  circa  hoc  sentiendum  sit,  inda- 
ganda  esl   D.  Thomae  mens.  Docet  aulem  S. 
doclor  q.  7  de  Maio   art.  6,  ad  8,  quod  quia 
appelitus  movetur  ab  aliqua  apprehensione ,  et 
lamen  esl  virtus  in  organo  corporali,  ideo  du- 
plicilerpotestmotus  ejus  insurgere.  Uno  modo 
ex  corporis  dispositione,  alio  modo  ex  aliqua 
apprehensione.  Disposilio  aulem  corporalis  non 
subjacet  imperio  rationis,  bene  tamen  omnis 
apprebensio    :   polest   enim  ratio   prohibera 
usun.  cujuslibel  apprehensivae  potenlia^,  maxi- 
me  in  absenlia  sensibilis  becundum  lactum  , 
quod    quandoque  removeri  non    potest.  Quia 
ergo  peccatum  est  in   sensualitate  secundiim 
quod  polesl  obedire  ralioni,  molus  scnsualitatis 
primus  qui  est  ex  disposilionc  corporali,  non 
cst  peccalum ,  ct  hunc  appellant  aliipui  primd 
primum.  Secundus  aulem  molus  qui  excilalnr 
ex aliqua  apprehensione  est  peccalum.  Primuni 
enim  ratio  nullo  modo  vitare  potest;  secundum. 
aiiiem  vitare  potcst  quanlum  adsingulos,  nou 
auiem  quanlum  ad  omncs,  quia  dinn  avertit 
suam  cogilalionem  ab  uno,  incurrit  in  aliud  ; 
exquo  polest  insurgere  motus  illicitus.  Haclc- 
niis  D.Thomas.  Videetiam  1-2,  q.  17,  arl.  7; 
et  q.  7i,  art.  3,  ad  2 ;  el  lib.  2  Seul.  dist.  21, 
q.  1,  arl.  2,  in  corp.  ei  ad  5,  et  dist.  24,  qv 
iiltim.  art.  2,  et  5  p.  q.  il,  art.  1,  ad  3. 

Igitur  regula  generalis  est,  illos  molus  sen- 
sualilatis  qui  ex  dispositione  sola  corporis 
proveniunt ,  et  omnem  ralionis  usum  subito 
praiveniuiit ,  (piosque  nullo  modo  vitare  po- 
lest ,  indeque  proprie  vocantur  motus  primo 
primi,  non  csse  peccata  venialia  :  bene  lameu 
illos  qui  ex  apprehcnsione  procedcntes  ali- 
quanlulum  rationis  usum  consequunlur,  ita 
ul  prajcaveri  ac  repelli  valeant ,  ac  proprie  vo- 
cantur  motus  secundo  primi.  Quia  ciim  volun- 
tas  possit  singulos  islos  motus  divisive  sumptos, 
etsi  non  omnes  simul  piaevenire  ac  praecavere, 
quaelibet   negligentia  ad   istud    praistandunij 
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suflicit  ut  sint  aliquo  modo  ac  impcrfecte  vo- 
luntarii,  ipsique  voluntati  imputentur  ad  cul- 
pam  venialem  :  ex  hoc  enim  quod  incipiunt 
moius  sensualitaiis  dcordinari  per  delectatio- 
nem ,  voluntaie  negligente  ne  pravaleant 
quando  polest  cohibere,  sunt  peccala  venialia, 
dummodd  in  molibus  non  intendalur  dclccla- 
tio,  nec  sil  periculum  consentiendi.  Tunc  enim 
graviler  repugnant  rationi,  iucilant  ad  ulterio- 
rem  libidinem,  el  sunt  peccata  morlalia,  sup- 
posita  dcliberalione  et  tanla  quanlilate,  quan- 
tiim  sulficitad  peccalum  mortale.  Ut  enim  in- 
quil  D.Thomas  q.  7  de  Malo  art.  6',  ad  6,  quando 
volimias  se  habet  ut  movens  et  imperans,  puia 
diim  ex  proposito  motum  concupisceniise  illi- 
cilse  excilat ,  tunc  si  illicitum  sit  in  genere 
peccati  mortalis,  erit  mortale  peccalum.  Item 
dclectalio  morosa  ,  non  solius  temporis  mora , 
sed  consensus  expressi  vel  taciti ,  in  his  quae 
sunt  ex  genere  suo  mortalia  ,  esl  peccatum 
lelhale ,  prout  mox  ostensuri  sumus.  Motus 
itaque  venerei  si  a  voluntate  excitenlur  delibe- 
raie,  vel  eliam  illis  aliunde  excitatis,  si  consen- 
sum  expressum  aul  tacitum  delectationi  vene- 
rcce  praebeat,  sunt  moriales;  secus  dicendum 
si  hos  nec  voluntate  liomo  excitet,  nec  sua" 
aciione  inlendal  :  lunc  enim  soliun  videntur 
juxia  quosdam  auctores  veniales  ratione  causrc 
quam  homo  apposuit,  si  illa  sit  tantum  venia- 
Jis  cx  se,  ul  sunt  verba  jocosa,  aspeclus  immo- 
deralus,  lectio  curiosa,  tactus  non  inhonesli, 
dummodo  insurgant  absque  deliberato  con- 
sensu  voluntatis,  sed  potiiis  ipsi  displiceant , 
velietque  non  exurgere.  Id  tamen  videtur  mihi 
satis  lubricum  et  suspectum  ob  periculum  con- 
sensus  in  deleclationem  ,  cui  iste  homo  ex 
causa  vana ,  nec  habente  aliquam  honestatem 
aut  ulilitatem  se  exponit ;  prseserlim  si  diim 
senlil  istos  motus  insurgere,  non  abstinet  ab 
isla  actione.  Quando  vero  hi  motus  proveniunt 
ex  causa  habente  necessitatem  aut  utilitatem, 
aut  honestatem  ,  ut  ex  audientia  confessio- 
num,  elc,  tunc  non  sunt  peccata  etiamsi  pra> 
videri  et  caveri  potuerint ,  cessanle  periculo 
c.onsenstis  in  libidinem,  prouldiclum  est  supra 
de  pollutione. 

Tandem  in  praxi  tulius  ac  probabilius  est 
asserere  omnem  motum  sensualilatis  plene 
voluntarium  esse  peccalum  mortale,  nisi  inter 
conjuges  lial,  nec*in  hisvenereis  dari  parvita- 
tem  materioe  :  tum  quia  tunc  ex  sua  ratione  et 
uaiina  tendunt  ad  seminis  effusionem  et  ad 
coitum  non  miniis  quam  oscula  et  taclus  libi- 
dinosi ,  licet  ab  operanle  id  non  inlendalur 
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neque  sequatur;  tum  propter  periculum  pol- 
lutionisquod  inducunl ,  lum  denique  quia  in 
re  tam  lubrica  et  periculosa ,  fere  impossibile 
esl  distinguere  materiam  levcm  a  gravi,  et  mor- 
talem  deleclalionem  a  veniali,  dijm  adestplena 
advertentia  ct  conscnsus,  neque  motus  isti  re- 
primuntur,  sed  placent  volunlali.  Neque  est 
eadem  ratio  de  aliis  materiis,  non  eniin  quaeli- 
bet  aclio  furliva  respicit  grande  ac  notabile 
objeclum,  bene  lamen  quaelibet  deleclatio  ve- 
nerea,  utpote  quae  ex  natura  sua  lendit  ad 
seminis  effusionem;  ha?c  aiilem  est  contra  bo- 
num  communeprolis,  infertquegrave  damnum, 
nisi  inler  conjuges,  et  in  vase  debito  fiat .- 
ideoque  est  peccaium  morlalc  ,  proinde  et  ea 
quae  ad  illam  ordinantur. 

Articulus  II. 
De  cogitatione  et  delectatione  morosa  in  genere. 
Cogilationispeccata,  ut  asseril  Cajetanus  in 
Summa  v.  Cogitatio  quinque  modis  inveniun- 
tur.  Primo,  diim  mens  vana  aliqua  cogitatione 
occupatur,  et  est  peccatum  veniale.  Secundo 
ciim  consenlitur  absolute  in  peccatum  aliquod 
perpetrandum,  aut  placet  perpetratum,  ettunc 
constal  esse  mortale,  si  pcccatum  perpetratum 
autpatrandum  est  mortale;  similiter  esse  ve- 
niale,  si  peccatum  est  veniale.  Tcrlio  quando 
condilionaliter  consenlilur  in  peccalum  ,  puta 
si  absqueinfamia  et  periculo,  etc,  possem,  fu- 
rarer  :  aut  si  possem  volare,  occiderem  talem. 
Et  sic  de  aliis  condilionalibus.  Et  intervenit 
peccatum  in  istis  consensibus  lam  morlalc 
quam  veniale,  sicut  in  consensu  absolute  ;  id 
est ,  consensus  iste  conditionalis  est  peccatum 
mortale,  si  operatio  in  consequente  significata, 
in  quam  conditionaliter  consentitur,  est  mor- 
talis  ;  si  vero  sit  venialis ,  consensus  quoque 
erit  venialis.  Et  ratio  est,  quia  licet  conditio- 
nalis  nihil  ponat  in  esse,  ponit  tamen  in  volun- 
tate  affectum  colendi  illud  peccatum  :  nec 
impedimenlum  pcccalo  affert  voluntas  non 
peccandi ,  sed  conditio  non  existens.  Nec  re- 
fert  qudd  sit  impossibilis  aut  possibilis;  non 
miniis  enim  pcccat  qui  vellet  destruere  para- 
disum,  si  posset,  quam  qui  absolule  cupit  pa- 
radisi  deslructionem.Hujusmodi  aulem  condi- 
tionales  consensus  possenl  excusari  a  mortali, 
sicondiliointcrposita  tolleretabactione  volita 
rationem  peccati;  puta  si  quis  diceret  :  Ego, 
si  non  esset  peccatum ,  occiderem ,  raperem ; 
vel,  si  Deus  praecipcret,  id  faccrem,  quia  lunc 
voluntatis  affectus  et  consensus  freno  rationis 
a  peccato  retrahitur.  Quce  tamen  Cajeiani  do- 
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cirina  mox  a  nobis  examinabiun  ,  sieut  et  sc- 
qiiens.  Atltlo  quod  in  pnvsonti  materia,  Iicol 
ista  conditionaJis ,  v.  g.,  vellem  babere  copu- 
lam  cum  bSc  femina,  si  esset  uxor  mea,  niliil 
ponat  in  esse,  lamen  delectatio  bic  et  nnnc 
proveniens  ex  iali  cogitatione  et  volitione,  cst 
absolula  et  morialis,  ut  dicetur  infra.Quarto 
qnando  consentilur  condilionaliler  in  opus 
rion  maliim,  sed  sibi  illicilnm  propter  suum 
statum,  ni  si  religiosus  vellel  ducere  uxorem, 
-i  essel  liber,  voto  non  adsirictus,  et  sic  dc 
;i!iis.  In  bujusmodi  cnim  peccatum  veniale 
i oiimiunilor  intervenil  propter  remissam  vo- 
Iiint:ilem  a  bono  incboalo.  Et  ad  bunc  pec- 
i  andi  inodiim  spcctat  dum  quis  consenlil,  quod 
si  ingressus  jam  non  csset  religionem,  minimc 
ingrederetur,  ex  quo  tamen  professus  esl, 
inlendit  servare  eam.  Manifeste  siquidem  ap- 
parel  remissio  voluntatis  a  fervore  priiis 
habito  :  quia  tamen  consensus  intra  limites 
liberi  lemporis  consislit ,  peecalum  mortale 
non  intervcnit.  Et  scito  omncs  condilionales 
secunddm  modum,  et  multo  magis  secundiim 
praccedentcm  modum,  essc  opera  el  tcntalio- 
nes  fatuas  el  diabolicas.  Nam  diabolicum  cst 
quemquam  se  aut  afiutn  in  tcntationem  praeci- 
pilare;  v.  g.,  si  essct,  si  fuissel,  facercm  ,  di- 
eerem  ,  etc.  :  ad  nibil  enim  b;ec  ducunl,  nisi 
ad  peccalum.  Quinlo  modo,  quando  in  cogi- 
lando  inlervenit  delectalio  morosa ,  quse  est 
voluntaria  delectalio  de  aclu  malo  cogiiato, 
sine  voluntale  excquendi  cogitalum  acluui 
illiiin  inaliim.  Hactenus  Cajetanus. 

Docet  aiilem  D.  Tbomas  1-2,  q.  74,  art.  6, 
in  corp. ,  quod  pcccalum  dicilur  cssc  in  ra- 
lione  in  (|uanlimi  est  direcliva  bumanorum 
actuura  :  et  ided  quando  ratio  deficit  in  dire- 
ctione inleriorum  passionum,  dicitur  esse  pec- 
<  aiiim  in  ratione,  sicut  etiam  quando  deficit  in 
dfrcctione  exleriorura  actuum.  Deficit  autem 
ratio  in  directione  passionum  interiorum  du- 
plicitef  :  iino  modo  quando  imperat  illicitas 
passiones,  sicul  quando  bomocx  dcliberatione 
provocal  sibi  motum  urae  vel  concupiscentia;. 
Alio  modo  quando  non  reprimil  illicilum  pas- 
'sionis  motum,  sicut  ciini  aliquis  poslquam  de- 
liberavil  quod  motus  passionis  insurgens  est 
mordhtatus,  adbuc  circa  ipsum  immoratur,  el 
ipsum  non  expellit;  et  secundhm  boc  dicitur 
peccalum  deleclalionis  morosoe  esse  in  ralionc, 
sieul  in  primo  molivo,  licct  sit  in  vi  appetitiva 
sicut  in  proximo  principio.  Hacleniis  D.  Tbo- 
mas.  Itaque  subjectalur  in  ratione  tanquam 
imperante.  Ei  ibidem  ad  3,  ait  quod  delectatio 
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dicilur  morosa,  non  ex  mora  lcmporis,  scd  cx 
eo  quod  ralio  deliberans  circa  oam  immoratur, 
nec  cain  repellit,  lenens  el  volvens  libenter, 
quaj  statim  ut  atligerunt  aninmin,  respui  de- 
bucrunt,  ut  Augiistinus  dicil  lib.  12  de  Trini- 
tate.Quare  in  instanti  aut  brevi  temporc  perfici 
polcst  istud  lelbale  peccatum  ,  nempe  statim 
ac  adest  plenus  ac  deliberalus  consensus,  quo 
bomo  advertens  tale  objeclum  esse  illicilum, 
in  eo  delectatur  et  immoralur,  cum  tamen  de- 
beret  resistere,  aul  ad  alia  cogitationem  suam 
transferre  :  in  quo  plane  decipiuntur  mulli , 
praeserlim  rudes  et  femina;,  nam  de  bis  cogi- 
lationibus  non  se  accusant,  eo  quod  per  longum 
lempus  buic  deleclationi  non  immorali  fuerint, 
quamvis  deliberate  et  cum  advertentia  illis  ad- 
baeserint.  Mibi  cnim  saape  conligit  lales  inler- 
roganti  pcenitentes  an  turpes  cogitationes , 
cum  deleciatione  et  consensu  babuerint,  re- 
spondisse  se  nec  moram  Iraxisse  neque  conscn- 
sisse.  Et  ciim  ileriim  interrogareniquo  duiante 
spalio  deliberale  et  deleclabiliter  in  bis  tui  pi- 
bus  cogilandis  renianserint,  respondisse  per 
quadrantem,  aut  ses(|uiboram,  repulanies  lon- 
giorcm  lemporis  i  equiri  moram  ad  boc  pecca- 
tum  conlrabcnduin  :  lum  maxime  quod  islain 
delectalionem  <|ualilercunique  ac  cogitalioncm 
forte  abjecerinl,  scilicct  postquam  plene  et  de- 
libcratc  illi  consenserunt;  putant  enhn  id  suf- 
ficerc  ad  evilandum  peccalimi  et  obligalionem 
dc  illo  se  accusandi.  lleni  bas  delectaliones  et 
cogitaliones  morosas  nibil  aestimanl,  si  volun- 
tas  cilicax  operis  exequendi  non  adfueril,  licet 
morose  bis  delectali  fuerinl,  solentque  dicere 
id  leviler  transiissc,  nec  eos  animum  babuisse 
talia  patrandi,  etc;  quarc  confessarius  debet 
esse  diligens,  cautus  cl  prudens  in  bis  interro- 
gandis  ac  instruendis. 

D.  Tbomas  ibidem  arl.  8  in  corpore,  ait, 
quod  ciim  omnis  deleclalio  consequatur  ali- 
(juam  operalionem,  et  babeat  aliquod  obje- 
ctum,  ad  duo  comparari  potest,  scilicet  ad 
operationem  ad  quam  consequitur,  et  ad  ob- 
jectiun  in  qiioquisdeleclatur.  Conlingit  autem 
qiiod  aliqua  operatio  sit  objeclum  delectatio- 
nis,  sicut  et  aliqua  alia  res,  quia  ipsa  operatio 
potesl  accipi  ut  bonum  el  finis  in  quo  quis  de- 
lectaius  requiescit;  et  quandoque  quidein  ipsa- 
inet  operatio,  quam  consequilur  delectatio , 
ost  objectum  delectationis,  in  quantum  scili- 
ccl  vis  appctitiva,  cujus  est  delectari,  reflecti- 
tur  in  ipsam  operalionem,  sicut  in  quoddam 
bonum.  Puta  ciim  aliquiscogitat  et  delectatur 
de  boc  ipso  quod  cogitat,  in  quanlum  sua  cq- 


81 ; 


E\1'0SITI0 


816 


gitalio  placet.  Quandoque  vcro  delectalio  con- 
sequens  unam  operatiouem,  puta  cogitationem 
aliquarn,  habet  pro  objecto  aliam  operationem 
quasi  rem  cogilalam,  et  lunc  talis  delectalio 
procedit  ex  inclinalione  appetUiis,  non  qui- 
dem  in  cogitaliohem,  sed  in  operationem  co. 
gitatam.  Sic  igilur  aliquis  de  foniicalione  co- 
gitans,  de  duobus  polest  delectari.  Uno  modo 
de  ipsa  cogitationc  :  alio  modo  dc  ipsa  forni- 
calione  cogitata.  Delectatio  autem  de  cogita- 
lione  ipsa  sequitur  inclinalionein  affectus  in 
cogitationem  ipsam  .  cogitalio  auiem  secun- 
dinn  se,  non  esi  peccatum  morlale,  imo  quan- 
doque  esl  veniale  tantum,  puta  ciim  aliquis 
inuliliter  cogitat  de  ea.  Quandoque  sine  pecca- 
lo  omnino,  puta  cinn  aliquis  ulililer  de  ea  co- 
gilat,  sicut  ciim  vult  de  ea  praedicare  aul  dis- 
putare  ;  et  per  consequens  affeclio  et  delecta- 
tio,  quai  sic  esi  de  cogilatione  fornicationis, 
non  est  de  genere  peccali  mortalis,  sed  quan- 
doque  esl  peccatum  veniale ,  quandoque  nul- 
lum.  Unde  nec  consensus  in  lalem  deleclatio- 
nem  de  cogilatione  rci  venereae  lantiim  specu- 
laliva,  ei  nullo  modo  praclica,  est  peccatum 
moriale,  seu  dummodd  quis  inde  advcrtenter 
non  videat  ob  suant  fragilitalem  malamque  dis- 
positionem  se  duci  in  probabile  periculum 
consentiendiin  delectalionemcarnis  sensualem 
vel  iu  opus  exterius  carnale. 

Quod  aulem  aliquis  cogilansde  fornicatione, 
deiectelur  dc  ipso  actu  cogitato,  hoc  conlingit 
e\  hoc  quod  affeclio  ejus  inclinala  eslin  liunc 
acluin.  Undc  quod  aliquis  consenliat  in  lalem 
deleclalioncm  ex  cogitalione  praclica,  hoc  ni- 
hil  aliud  estquam  quod  ipse  conscnliatin  hoc 
quod  affeclus  suus  sit  inclinatus  in  fornicatio- 
nem  :  nullus  enim  delectatur  nisi  in  eo  quod 
esl  conforme  ejus  appelitui ;  quod  autem  ali- 
quis  ex  deliberalione  eligat  quod  alfectus  suus 
conformctur  bis  qua;  sccundinn  se  sunt  pec- 
cata  mortalia,  esl  peccalum  mortale.  Unde  la- 
lis  consensus  in  delectationem  peccati  morla- 
lis  est  lelhale  peccatum.  Hacteniis  D.  Thomas, 
et  in  q.  15  de  Verit.  art.  4.  Hinc  delectari 
praicise  de  ipsa  cogitatione,  et  ex  solo  affectu 
ad  illam,  pula  quia  est  de  miris  ac  novis,  sub- 
lilibus,  etc,  ut  si  quis  deleclclur  cogitando  de 
modis  extraordinariis  perpetrandi  peccata,  v. 
g.,  furandi,  consequendi  uxorem  alienam,  dc 
stratagematibus  belli  aut  duelli,  etc,  absque 
nllo  prorsiis  affeclu  ad  rem  malam  cogilatam, 
non  est  mortale  peccatum,  nisi  adsit  pericu- 
lum  consensus  in  deleclationem  acttis  illiciti, 
et  commolionis  libidinosiv,,  quod  de  facili  po- 


test  evenire  in  hac  materia  lubrica  praesertim 
personis  curiosis  el  ad  res  venereas  affectis. 
Ideoque  tutius  est  ab  istis  cogitationibus  ani- 
mum  averlere,  diim  ad  actum  se  propensum 
aliquis  sentit :  nam  si  senliat  se  moveri  ab 
opere  cogitato  malo,  el  cum  advertentia  ac 
deliheralione  de  eo  delectetur,  jam  committit 
peccatuin  morosae  delectationis,  quae  erit  mor- 
talis,  si  opus  cogilatum  deleclans  sit  mortale ; 
venialis    vero ,   si  opus   sit  lantiim  veniale. 
Vide  D.  Thomam  q.  15  de  Veril.  arl.4,  in  corp. 
D.    Thomas  1-2,  q.  74,  arl.   7,  ad  1 ,   ait 
quod  consentire  estaclus  appeiilivae  polenliae, 
non  absolute,  sed  consequens  ad  actum  ratio- 
nis  deliberanlis  et  judicantis  ;  in  hoc  enim  ter- 
minatur  consensus,  quia  voluntas  tendit  in  id 
quod  est  jam  ratione  judicalum  :   unde  con- 
sensus  potest  altribui  voluntati  el  rationi.  Et 
ibidem  ad  2,  subdit,  quod  ex  hoc  ipso  quod 
ratio  superior  non  dirigit  actus  humanos  se- 
cundum  legem  divinam  impediens  aclum  pec- 
cati,  dicitur  ipsa  consentire,  sive  cogitet  de 
lege  aeterna,  sive  non ;  ciim  enim  cogilat  de 
lege  Dei  actu,  eam  contemnit :  cinn  vero  non 
cogitat,  eam  negligit  per  modum  omissionis 
cujusdam,  unde  omnibus  modis  cousensus  in 
aclum  peccati,  procedit  ex  superiori  ralione. 
Haec  D.  Thomas  ubi  destruit  fundamentum  ad- 
mittenlium   peccatum  philosophicum,  ab  Ec- 
clesia  nuper  damnatum  :  tenemur  enim  de 
lege  Dei  cogitare,  et  peccatum  impedire  :  hinc 
falsum  est  quod  quidam  asserunl,  nempe  de- 
lectationem  morosam  non  esse  peccatum  mor- 
tale,  nisi  inlellectus  positive,  expresse,  in  actu 
exercito,  hic  et  nunc  advertat  et  judicet  eam 
esse  morlaliter  illicilam ;  sufficit  enim  quod 
judicet  esse  malam  ac  illicitam,  aut  advertere 
possit  esse  grave  peccatum,  quia  hoc  ipso  sc 
exponit  periculo  peccandi  mortaliter,  satisque 
ostendil  se  habere  affectum  ad  peccatum  mor- 
tale.  Adde  quod  potest  contingere,  quod  ex 
magna  inclinatione  voluntaiis  ad  hanc  delecta- 
tionem  non  advertat  esse  lethale  peccalum, 
neque  cogitet  de  lege  Dei,  quae  inadvertentia, 
ciim  procedat  ex  magna  voluntalis  nequitia, 
non  soliim  non  diminuit  voluntarium  et  pec- 
calum,  sed  illud  poliiis  auget,  et  aggravat. 
Procedit  insuper  D.  Thomas  conlra  peccatum 
philosophicum  1-2,  q.  15,  art.  4,  ad  5,  et  alibi 
saepe.  Tandem  D.  Thomas  q.  15  de  Verit.  art. 
4,  ad  10,  ait  quod  anlequam  ralio  delectatio- 
nem  perpendat,  vel  nocuiuentuin  ipsius,  non 
habet  consensum  inierpretativum,  etiamsi  non 
resislat,  sed  quando  ratio  jam  perpendil  delc- 
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claiioncm  insurgere,  etnocumentum  consequi, 
Dlpole  cuin  pcrcipit  liomo  se  loialitcr  per  hu- 
jusinotli  deleclalionem  in  peccattun  inclinari, 
ct  in  praeceps  ruere  ,  nisi  expresse  rcsis- 
tal,  videlur  conscntirc,  etc.  IIa*.c  D.  Tho- 
mas,  el  1-2,  q.  15,  art.  I,  ad  3.  Ilinc  constat 
non  solum  conscnsum  formalcm  ct  cxplicitum, 
qoando  Bcilicei  volunias  advertens  delectatio- 
nem  veneream,  vult  et  approbai  illam,  ac  ex- 
presse  in  illa  moratur,  rcddere  illain  peccaliim 
morlale,  scd  etiam  conscnsum  implicitum  in- 
lerpretativum  et  virtualem,  quando  est  plena 
et  perfecta  advertentia;  quia,  ut  ait  D.  Tho- 
iuas,  agerc  et  non  agere  quando  quis  agere 
dehet,  ad  idem  genus  causa3  reducuntur,  se- 
(  uikIumi  quod  peccatum  omissionis  ad  pecca- 
lum  actus  rcducitur:  id  cst,  tunc  reperitur 
voluntarium  indirectum,  quod  sufiicit  adpcc- 
catum  mortale.  Voluntas  cnim  debet  banc  co- 
gitationcm  el  delectaliouero  repellcre,  uipoie 
qnae  cst  de  ohjecto  morialiter  malo,  aliunde 
potest  repellere,  cum  adsit  piena  ac  perfecla 
advertentia.  Ergo  non  repellendo ,  tacilc  ei 
conscnsum  praebere  ibique  voluniarium  indi- 
reclc  intervenire  censelur  :  nam  posila  illa 
cxprcssa  el  perfccta  advertentia  lalis  dclccla- 
lionis  illicitac,  tam  voluntarium  videtur  ac  li- 
hcrum  non  reprimere  illam  cogilalionem,  quam 
expresse  in  illam  consentire,  co  quod  in  mo- 
ralihus ,  idem  reputaiur  hominem  facere 
quod  faccre  non  dchet,  ac  non  facere  quod  dc- 
bet  facere. 

Addc  quod,  ut  ait  D.  Thomas,  tanta  cst  in 
nohis  colligatio  ct  connexio  voluntatis  cum 
appeliiu  scnsiiivo.  ut  naturaliter  in  ipsa  sc- 
quatur  deleclatio  et  inclinatio,  ex  delectatione 
appetitus,  nisi  repugnct  et  ohsistat.  Si  ergo 
adhuc  mancat  in  ipsa  postquam  advertit,  canr 
que  posilive  non  cohihet  ac  repellit,  censelur 
ciim  appelitu  sensitivo  positive  ac  libere  con- 
sfiilire  et  delectari,  ex  ipsa  perscverantia  co- 
gitationis  delectabilis,  seu  cx  continuatione 
delectationis  ab  ejus  imperio  non  cohibitae 
quando  potuit  et  debuit,  mentem  alio  transfe- 
rendo,  eamque  imaginationem  positive  repel- 
lendo,  nisi  quis  habeal  justam  causam  illis 
opcribus  insistendi,  ut  diim  cogitat  de  turpi- 
bus  utiliter  ad  docendum  aut  praedicandum  ; 
tunc  cnim  sufficit  ut  non  sit  periculum  com- 
placentiae  ct  consensus  in  delectationem  de  re 
venerea  cogitata.  Ilcm  si  quis  vir  limoratae 
conscienti*  fatigclur  et  lahoret  in  illa  cogila- 
lionc  repellenda,  ct  tamen  semper  redeat,  aut 
udbuc  remanere  videatur,  non  curando  am- 
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plius  eam  positive  repellere  aclibus  e^prcssi' 
positivc  reileralis,  lunc  non  pcccal ;  salis  enim 
tunc  videtur  csse,  si  in  eam  non  consentiat 
expresse  :  illa  cnim  displicentia  censetur  vir- 
tuaUs  dissensus.  Idem  dicendum  si  quis  s?epiiis 
cxperlus  fucril  qnod  cx  illa  pugna  et  positiva 
rcsistenlia  fortiiis  insurgunt  hujusinodi  dclccta- 
liones,  si  vero  ncgligantur,  statim  cessant, 
polest  sine  peccalo  illis  non  resistere  posilive, 
si  alioquin  sit  limoratae  conscientia3  et  non  li- 
meat  propterca  consensum  in  delectationem 
veneream,  aul  opus  pravum  cogitalum  Ut 
enim  ait  D.  Thomas  2-2,  q.  35,  art.  1,  ad  4, 
pcccatum  semper  est  fugiendum  ;  sed  impu- 
gnatio  pcccali,  quandoque  vincenda  fugiendo, 
quandoque  resistcndo.  Fugiendo  quidem 
quando  (ontinua  cogilatio  auget  peccati,  in- 
centivum,  sicut  est  in  luxuria.  Unde  diciiur  1 
ad  Corinlh.  0:  Fugite  fornkalionem.  D.  Anto- 


ninus2p.  lil.  o,  cap.  \  §  2  observal  quod  frc- 
quenlius  conlingit  homines  peccarc  ex  ino- 
rosa  cogitatione  in  maleria  luxuria?,  quam  in 
aliis  vitiis,  ob  scilicel  majora  incenliva  el  natu- 
ralem  inclinalionem,  additque  in  eas  delecta- 
liones  venereasexcogitationc  morosa  ineidcre 
tcpidos,  iisque  s;epc  implicari,  cl  quomodo  in 
confessione  se  accusare  debeant  anxios  .  re- 
manere  :  ferventes  enim  homines  spirituales 
quantociiis  et  illico  repellunt  hujusmodi  cogi- 
laliones  diim  insnrgunt,  ccitique  sunt  se  huic 
dclectationi  consensum  nullalenus  pr?ebuissc. 
Frigidi  et  luxuriosi  subito  ad  consensuin 
etiam  operis  trahuntur ;  tepidi  vero,  nec  se 
peniliis  in  eas  immergunt  sicut  isti,  nec  illas 
omnind  abjiciunt  et  suffocant  sicut  alii,  sed 
paululiim  immoranles ,  voluntate  scinivicta 
dunlaxat  huic  delcctationi  resistunt,  quasi 
illecli  in  circuitu  cogitalioivs  venerca;  mentcni 
volvunl  ct,  revolvunl  ad  cam  considerandam 
accedunt  ei  receduni,  nolinii  quidem  formali 
ct  expliciio  conscnsu  huic  adlucrere  cl  immo- 
rari,  scd  el  nolunt  volunlale  firma  cl  cfficaci 
eam  omnino  abjicere  ac  respuere;  sic  istum 
segnem  lepidumque  conflicium  iteranl  srepe 
cum  consensu  virluali  el  implicilo,  vixquc  in 
confessione  de  hoc  peccalo  clare  ac  perspi- 
cue  se  accusare  possunt,  nolenles  sequi  illud 
regii  Prophela3  monitum  :  Beatus  qni  tenebit, 
el  allidet  parmlos  tuos  ad  petrarn,  psalm.  136. 

AivncuLUS  III. 

De  delectatione  et  cogitatione  morosa   in  speae 

tttTuriic. 

Fundamenla  quoe  in  prsecedcnti  parag.  sta- 
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Luimus,  applicari  possunt  ct  dcbcnl  cogitationi 

cl  ilclectatioiii  inorosae  dc  furlo  et  rapina  ,  de 
vindicla,  ct  homicidio  ,  de  superbia,  et  accdia 
aliisquc  viiiis;  liic  autcin  specialiter  eapeccaio 
luxuriaj  applicabimus.  Dico  igitur  cogitalioncin 
et  delectationem  morosam  de  re  venerea  cssc 
mortale  peccatuin  ,  quamvis  cogitans  non  ha- 
hcat  voluntatem  cxcqucndi  tale  opus  cxler- 
num,  cuin  quoest  ejusdem  speciei,  proindcquc 
in  confessione  explicanda  cst  circumsianiia 
personse  circa  quam  sumitur  dclcciatio,  sicut 
fit  quando  operc  externo  cum  illa  pcccatur. 

Primaparsconclus.cstcommunisinlcraucto- 
res,  etcolligilurex  D.  Aug.  lib- 12  deTrin.c.12, 
relalo  a  D.Thoma  1-2,  q.  74,  art.  8,  ubi  ait  quod 
totus  homo  damnabitur,  nisi  haec  qux  sinc  vo- 
luntate  operandi  sed  lamen  voluntatc  animum 
lalibusohleclandi  solius  cogitatiouis  sentiunlur 
esse  peccala,  per  Mcdialoris  gratiam  remittan- 
tur.  Atqui  nullus  daninatur ,  nisi  pro  peccato 
mortali,  ut  recle  subsumit  D.  Tbomas  ibidem. 
Ergo  consensus  in  deleclationem  cst  peccaium 
morlale.  Nec  refert  quod  dicil  August.  ibidem 
hoc  cogitationis  pcccatuin  esse  longe  minus 
quam  si  opere  statuatur  implendum,  ideoque 
de  talibus  veniam  esse  pclendam  ,  pectusque 
lundendum  ,   atque  dicendum  :  Dimilte  nobis 
debita  nostra,  etc.  Non  referl,  inquamj  inquit 
D.  Thomas  ibidem  etq.  15  de  Vcrit.  art.  4,  ad 
1;  nain  bicul  Auguslinus  dicit  in  Enchiridio 
cap.  71  :  «  OralioDominica,  etalia  hujusmodi, 
«  non  solum  ad  delenda  peccata  venialia  va- 
«  lent ,  sed  et  ad  remissionem  mortaliuin  , 
t  quamvis  ad  eorum  deletionem  non  ila  suffi- 
«  cant,  sicut  venialium.  »  Undeista  delectatio 
morosa  est  peccatum  morlale ;  miniis  tamen 
quam  si  opere  stalualur  implendum.  Quia  ,  ut 
ait  D.  Thomas  in  illo  art.  8  ,  ad  4,  delectalio 
quae  hahet  aclum  exleriorcm  pro  objeclo,  non 
polest   esse   absque  coinplacentia    cxierioris 
actiis  «ecundum  se,  eliamsi  non  statuatur  im- 
plcndum  propler  probibilioncm  alicujus  supe- 
rioris,  undc  actus  fit  inordinalus  et  per  con- 
sequens  delectatio  erit  inordinata.  Quod  cnim 
aliquis  cx  deliberatione  eligat  quod  affectus 
suus  sit  inclinatus  et  conformclur  his  quae  se- 
cundiun  se  sunt  peccata  morlalia,  est  peccatum 
mortale  ,  ut  dictum  est.    Confirmatur  ex  D. 
Thoma  2-2,  q.  154,  arl.  4  :  non  solinn  eon- 
scnsusinactum,  scd  etiam  consensus in  delc- 
clationcm  peccati  mottalis  est  pcccalum  mor- 
lale.   Atqui  cogilalio ,  aut  delectatio  morosa 
vcnerea,  csl  conscnsus  perfecte  deliberatus  el 
cuin  plena  advertentia  in  delectalionem  operis    ' 
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cogilatl  Icllialiler  mali.  Ergo  est  peciatum 
morlale.  Ul  cnim  subdit  S.  doctor,  q.  15  de 
Veril.  art.  4,  ad  3,  lola  lnordinatio  fornicalio- 
nis,  undecumque  conlingal,  rcdundal  in  dele- 
ctationem  quse  ex  ipsa  causatur  :  unde  qui 
hujus  gencris  delcctalionein  approbat,  morta- 
liler  peccal.  Et  delectalioilla  quae  consequitur 
cogilationem  de  fornicalione  cxparte  cogitati, 
est  morlalis  secundiim  gcnus  suum,  solinnque 
per  accidens  potest  esse  venialis,  in  quantum 
scilicel  prasvenit  assensum  dclibcralum,  quo 
adveniente  perticitur  ratio  pcccati  mortalis. 

Probatursecunda  pars  conelus.  ex  D.  Thoma, 
q.  15  de  Verit.  arl.  4,  in  corp.,    ubi  ait  quod 
dclectatio  qusc  scquilur  cogitationem  ex  parle 
rei  cogilalae,  inidcm  genus  coinciditcum  dele- 
clatione  cxteriorisactus.Ut  cnim  dicilurlib.il 
Melaph.  dclectalio  per  se  in  actu  consistit.  Scd 
species  et  memoria  propter  actum  dclcclabilia 
sunt.  Unde  constat  quod  talis  deleclatio  secun- 
dumgenussuura  inordinala  est  eadem  inordi- 
nalione.qua  est  inordinata  delectalio  exlerior, 
cujus  cst  radix  et  inchoatio  ,  prout  dictum  est 
supra  de  osculis  et  lactibus  libidinosis,  nempc 
quod  deleclatio  sensibilis  ex  ipsis  oria  semper 
cx  se  ac  natura  sua,  et  ex  fine  opcris  ordinalur 
ad  delectationem  coitus  tanquam  ejus  inilium 
et  pars.  Ideoque  consensus  deliberatus  in  illam 
sempcr  estpeccatunimortalc,  quanlumvisope- 
rans  sislat  in  ea  dclcctalione,  nec  eam  ordinet 
ad  coitum.  Confirmalur  ex  eodem  D.  Thoma 
ibid.  ad  8 ,  ubi  ait  quod  delectatio  quaa  conse- 
quitur  cogitaiionem  ex  parte  actus  cogitati , 
reducitur  ad  idera  gcnus,  quia  nullus  delecta- 
lur  in  aliquo,  nisi  afficiatur  ad  illud  et  appre- 
hcndat  illud  ulconvcniens.  Unde  quiconsentit 
in  delcclationem  interiorem,  approbal  extcrio- 
rcm,  et  vult  ea  fruisalleni  eogitando  de  ea;et 
ibidem  ad  9,  ail  S.  doctor  quod  consensus  in 
delectationein  proiiibetur  prxcepto  illo  :  ffon 
concupisces  ,    etc.   Niliilominus  ,  si  consensus 
nullo  praeccpto  probibcrclur,  cx  hoc  ipso  quod 
fornicatio  prohibelur,  prohibentur  orania  cou- 
sequentia,  qua;  ad  idcra  gcuus  periincnt.  Ha- 
clcniis  D.  Thom.  Confirmatur,  quia  dclectalio 
venerea  non  soliim  est  mala  ex  malo  inotivo  , 
sicut  alise  delectationcs  dc  ca^tcris  vitiis ,  scd 
ctiara  est  raala  cx  ordinationc  ct  causalitalc 
quam  babet  ex  nalura  sua  in  opus  cxtcrnum  : 
nam  quando  adest  delectatio  vencrea  in  volun- 
tate  eiiani  incllicaci ,  scquilur  cliam  dcleclalio 
in  appeliiu  in  quo  vira  habcl  coinraovcndi  cor- 
pus  el  cxcitandi  materiam,  libidinisex  diversis 
partibus  usque  ad  perfectionera  dclectationis et 
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actiisper  se  loquendo.  Quando  enim  volunlas 
huic  delectationi  perversae  per  consensuni  se 
subjicit,  sequitur  quandoque  ut  ipsum  acluni 
inordinaluni  eligal  propter  hanc  delectationein 
perfeclius  consequendam ;  ct  quanto  ad  plures 
inordinationes  tendit,  ad  lioc  qudd  delectatio- 
nem  consequalur,  tanlo  magis  in  pcccato  pro- 
gredilur.  Toliu>  tamen  istitisprogressiisprima 
radix  erit  ille  consensus  quo  dclectationem  ac- 
ceptavit,  unde  ibi  peccatum  mortale  inclioalur. 
Ita  I).  Tbomas  ibidem  in  corpore.  Hinc  sequi- 
lur,  quod  sicut  non  satis  est  in  confessionc 
declarare  opus  externum  luxuriae  in  generc  , 
sed  adbuc  explicanda  est  ultima  species  et 
circumstantia  personae,  v.  g.,  fornicalio,  adul- 
tcrium,  etc  ,  ita  eliam  in  cogitalionibus  et  de- 
lectationibus  morosis,  tam  voluntatis  eflicacis 
opus  cxternum  exequendi,  quam  simplicis  af- 
ffi  iiis  et  complacentiae  absque  inlenlione  per- 
veniendi  ad  effcctum  ,  oportct  necessario  ex- 
plicare  speciem  ,  ct  qualitatcm  personarum  , 
circa  quas  cogitatio  versabatur,  ct  bomo  cogi- 
tans  morose  deleclabalur.  Nam  si  circa  uxorem 
altcrius  versetur  ,  babet  malitiam  adultcrii,  et 
est  conlra  castitalem  et  juslitiam,  et  sic  de 
aliis  speciebus  :  delectalio  enim  sumit  speciem 
ab  objecto,  sicut  babet  ab  illo  quod  sit  mor- 
talis,  aut  venialis.  Ilem  ut  sic  perfecta  nolitia 
peccati  et  slatus  ptenitenlis  habcri  possit. 
Tandem  quia  dillicile  est  cognoscere  an  ani- 
mus  vere  ac  sincere  steterit  in  illa  simplici 
delectalione  et  affectu :  plcriimquc  cnim  ,  non 
deest  etiam  voluntas  operis,  si  infamia  aul  alia 
incommoda  abessenl ,  et  nisi  respectus  buma- 
nus  probiberct,  etc. ,  solumque  non  tendit  ad 
elTectum,  quia  non  judical  possibilem.  Vide  D. 
Anton.  p.  2,  tit.  5,  cap.  1,  §  6;  et  D.  Thomam 
12,  q.  74,  art.  6. 

Articulus  IV. 

In  quo  resolvuntur  casus  particulares  in  hcic 
materia  occurrentes. 

Quaeres  primo,  an  cogitationcs  morosae  de 
aciu  eonjugii  prwlerito  aut  fuluro  ac  si  actus 
forci  pnescns  ,  quas  habetconjux  in  abscntia 
allerius  ,  sinl  pcccata  mortalia.  Conveniunt 
oinnes  talem  conjugem  peccare  venialiter, 
<|iiia  nec  neccssitas ,  neque  pietas  ei  suadet 
talcm  menlis  occupalioiiein  ct  deleclationem. 
Iiiio  el  (piandoipic  inorlalitcr ,  si  adsil  pericu- 
lum  probabilc  pollulionis.  Dillicullas  soliim 
restai  an  peccfit  iuortalitcr,  ciiam  diim  abcst 
lalc  iicriciiluin.  Quidani  aliimianl,  quia  lucc 
delectaiio  quae  est  in  motu  venereoet  appetitu 


sensitivo  ,  non  est  de  congressu  maritali  qui 
re  subsistat ,  sed  qui  lanliim  animo  cogilalur 
et  lingitur :  sicque  ratione  malrimonii  excusari 
nequit  a  peccato  letbali,  sicul  nec  in  vidua, 
ob  paritatcm  rationis.  Ergo  nisi  delectetur  de 
actu  conjugii  ob  aliqucm  liuem  boueslum,  vel 
ob  commodilalem  et  ulilitatem  aliquam  ac 
bonum  molivum ,  et  non  dc  eo  apprehenso 
sub  ralione  deleclabili,  et  ex  allectu  venereo, 
morlaliler  peccat. 

Respondeo  tamen  cum  communiori  seulen- 
tia ,  islos  conjuges  aclu  perseverantes  in  ma- 
trinionio,  non  peccare  lethaliter:  deleclatio 
cnim  sumil  suam  moralitatem  a  motivo  seu  ah 
actu  exlcriori.  Sed  opus  exlernum,  seu  concu- 
hitus  inter  conjuges  non  estpeccatum  mortale; 
ergo  neque  consensus  in  delectalioncm  vene- 
ream.  Undc  de  actu  sibi  licito  tam  exlerno 
quam  interno  delectantur  absolule,  ac  propter 
perseverans  bonum  conjugii  excusantur;  sicut 
absolule  non  damnantur  de  lclhali  tactus  et 
oscula,  quibus  conjuges  delectantur ,  eliam 
diim  non  babent  inienlioncm  lunc  coeundi , 
dummodo  absit  periculum  pollutionis  extra 
vas,  quod  non  abesse  censeo,  quando  conjux 
tactibus  niaxime,  quandoque  et  intensis  ni- 
miiimque  morosis  cogitationibus  ac  delecta- 
tionibus  se  provocal  ad  [lihidinem ,  excitando 
notabiles  commotiones  et  alterationes  in  cor- 
pore  ,  ac  illas  fovendo  in  absentia  alterius 
conjugis,  aut  in  loco  ubi  non  est  conunoditas 
statim  coeundi. 

Imo  quidam  doccnt  quod  si  conjux  uon 
soliim  cogitatione  deleclaretur,  scd  cl  tactibus 
impudicis  partes  pudendas  valde  irritarei  in 
abscnlia  allerius  conjugis ,  etiam  secluso  pc- 
riculo  pollutionis,  et  etiamsi  faceret  ex  memo- 
ria  ac  repra^sentatioue  alterius  conjugis,adhuc 
mortaliter  peccarel ,  quia  sic  irrilare  naluram 
laclibus,  neque  est  aclus  conjugalis,  eo  quod 
non  fiatcum  conjuge,  neque  ad  copulam  lunc 
ordinetur.  Item  nec  ortum  habel  ex  cogita- 
tionc  et  affeclu  aclus  conjugalis  ,  neque  ad 
linem  matrimonii  ordinalur,  proindequc  nullo 
modo  excusari  polest  a  letbali  propter  bonum 
conjugii ,  sicut  excusatur  alteraiio  libidinosa, 
quae  sequitur  naturalilcr  ex  cogitatione  el  de- 
lectatione  interiori  appetitus  de  aclu  conjugali 
cum  uxore  propria  vivente  et  absente  ,  nullus- 
que  cst  timoralaj  conscicnliai  conjux,  (pii  de 
hujusmodi  lactibus  non  sibi  faciat  peccali  scru- 
puluiii. 

Quares  set  undo  utrimi  cogitationes  et  dcle- 
ctationes  inorosie  in  sponsis  dc  futuro  circa 
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eopulam  tempore  matrimonii  habendam  ;  aiit 
in  vitluis  circa  copulam  durante  conjugio  ha- 
biiain,  et  apprehensam  sub  ratione  detectabilis, 
el  affectii  venereo,  sint  peecata  niorlalia,  etiam 
citra  periculum  pollutionis,  elc.  Dixi sub  ra- 
lione  delectabilis  secundinn  lactum  et  ex  af- 
lcctii  venereo,  quia  delectari  de  actu  conjugii 
praelerili  autfuturi,  sub  aliqua  alia  ratione 
bonitatis  apprehensa,  nempesub  ratione  hone- 
sli  vel  commodi  temporalis,  quod  fuit  aut  erit 
in  illo ,  id  est,  qualenus  ordinalur  ad  prolis 
generationem  et  educationem  ,  fornicationis 
vitationem ,  etc. ,  excusare  potest  a  mortali , 
seclusis  aliis  adjunctis  venereis  quae  contin- 
gere  possunt. 

Resp.  1°  sponsos  de  fuluro,  qui  morose  ac 
sensibiliter  delectanlur  de  copula  tempore 
matrimonii  habenda ,  peccare  mortaliter,  eo 
quod  ista  delectatio  libidinosa  de  se  feralur  in 
copulam  tanquam  praeseniem  ,  quae  est  ipsis 
lelhaliler  illicita.  Ifec  est  enim  differentia  inter 
delectationem  et  desiderium,  quod  desulerium 
ferlur  in  rem  futuram  ul  futuram  ,  sicque  de- 
siderare  conjungi  mairin  onio,  et  proponere  in 
illo  tempore  haberecopulam,  non  est  peccatum 
morlale  de  se,  nisi  sit  conjunclum  cum  actuali 
complacentia  el  delectatione  venerea.  Fertur 
enim  in  actum  fnlurum  ul  futurum  ,  licitum 
ralione  matrimonii  futuri :  delectatio  vero  est 
praesens  et  fertur  in  rem  aliquo  modo  praesen- 
tem,  nempe  in  copulam  apprehensam  ,  quae 
est  illicita  sub  mortali,  nisi  inter  conjuges,  in 
quibus  proinde  solis  deleciatio  de  aclu  praete- 
rito  vel  futuro  ,  subsistcntis  et  praesentis  ma- 
trimonii  excusatur  a  morlali  ex  ipso  bono  per- 
severantis  conjugii. 

Resp.  2°  Cajetanum,  tum  in  Summa  x.Dele- 
ctatio ,  tum  in  1  tom.  opusc.  tract.  14  ,  cum 
mullis  aliis  asserere  quod  formaliter  et  per  se 
loquendo,  vidui  in  isto  aclu  non  peccant,  quia 
cjusdein  moris  est  deleclari  de  praesenti ,  prae- 
terilo ,  vel  futuro.  Jstae  enim  differentke  non 
variantspecicm  minorisde  bono  in  malum.  Ac 
proplerea  sicul  vidnis  consensu  approbativo 
potest  placere  aclns  pneterilns,  possunt  absque 
mortali  de  illo  deleclari ,  utpole  sibi  licilo  pro 
lempore  quo  fuitlicitus;  plus  enim  est  expli- 
cite  appritbare  quam  delectari.  Per  accidens 
lamen  ex  adjunctis  et  concomitantibus  istam 
memoriam  deiectabilem  actus  prseteriti  ut 
hbidinosi,  possunt  vidui  lethaliler  peccare  , 
nempe  si  habeat  annexum  malum  aliquod,  puta 
pollutionem  ,  vel  delectationem  interiorem 
consequenlem  velleitatem  uclfts  similis  praete- 


riti ,  aut  insurgentem  concupiscenliam.  Esto 
igitur  quod  ipsa  delectatio  voluntaria  de  coilu 
praeterito ,  secundiim  seipsam  sit  immunis  a 
peccato  mortali ,  quia  tamen  venerea  quanluin- 
cumque  licita  ,  diim  cogitantur,  annexam  ha- 
bent  concupiscentiam  carnis  et  motus  ,  qui 
etiam  non  percipienle  intellectu  insurgunl, 
prout  experientia  testatur,  ideo  si  viduoruin 
deleclalio  periculum  habet  annexum  pollutio- 
nis  aut  ruinae  animae  ad  aliquem  pravum  con- 
sensum  ad  hujusmodi  delectationem ,  prout 
communiter  videtur  accidere  voluntarie  im- 
morantibus  talibus  memoriis  ,  tenentur  has 
memorias  evitare ,  sicul  tenentur  hujusmodi 
pericula  vitare.  Haec  Cajetanus. 

Resp.  3°:  Quidquid  sit  dehac  sentcntia  spe- 
culative  loquendo  ,  in  praxi  tamen  videntur 
hujusmodi  vidui  a  lethali  peccato  non  excu- 
sandi,  ob  scilicet  rationem  mox  allatam,nempe 
quod  hse  cogitationes  libidinosse  et  morosae  de- 
lectationes  venereae  sunt  pra^sentes  ,  ac  de  se 
ferunlur  in  copulam  ut  apprehensam  quodam- 
modo  prsesentem.  QuaB  ciim  sit  viduissub  pec- 
cato  morlali  illicita,  similiter  et  delectationes 
libidinosae  ad  eam  movenles  erunt  lethales 
contra  castitatem  exlra  malrimonii  slaluin,  et 
prohibenlur  sexlo  ac  nono  Decalogi  praecepto: 
nec  habent  bonum  malrimonii ,  quo  ex  parte 
subjecti  excusari  possint  a  mortali ;  addc  quod 
delectatio  est  praesens  ,  et  illicila.  A  fortior1 
lethaliler  peccat  qui  morose  delectatur  cogi- 
tando  uxorem  tanquam  praesentem  ,  quoe  mor- 
lua  est ,  et  apprehendit  actum  conjugalein  cum 
illa,  quia  expresse  luncdeleciatur  libidinose  de 
illo  actu  ut  praesenli  pro  eo  tempore  quo  jam 
praeteritum  est  matrimonium.  Idem  dicendum 
de  sponsis  de  futuro,  qui  intendunt  carnalem 
deleclationem  excogitatione  practicadecopula 
futura. 

Quaeres  tertio an  voluutaria deleclatio de actu 
condilionaliter  licito,  sit  peccatum  mortale, 
v.  g. ,  diim  quis  cogitat  et  delectalur  volun- 
tarie  de  copula  cum  lali  muliere  ,  si  esset 
uxor  sua. 

Resp.  Cajet.  tom.  1  opusc.  tract.  14,  dub.  1, 
et  in  Summa  v.  Delectatio,  distinguendo  intcr 
desiderium  etdelectationem,  nempe  quod  tain 
desiderium  quam  consensus  ferri  possunt  in 
objectum  absolule  vel  conditionaliter :  possum 
enim  consentire  et  desiderare  cibum  absolute 
sumere ,  aut  sub  conditione  si  non  esset  dies 
jejunii.  Delectatio  vero  voluntaria  consequens 
objectum  interius  apprehcnsum  et  concubi- 
(uin,  sivc  absolute  sivc  condilionaliler ,   non 
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polost  distingui  in  deleclalioncm  ve!  absolu- 
lam  ,  vel  condilionalem,  sed  cx  hoc  ipso  quod 
incst  bujusmodj  delectatio  voluniarie,  ct  sim- 
pliciter  absoluie  dclcctaiio.  IJnde  dilm  aliquis 
desiderat  actum  conjugii  cum  aliquft,  si  foret 
uxor  sna  ,  seclusis  aliis  adjunctis,  non  peccat 
mortaliter:  sed  dum  delectalurde  hujusmodi 
actu  conditionali  cogitato,  lunc  delectalio  ipsa 
non  cst  conditionalis,  quia  ponitur  in  cssc  vo- 
luntarie  et  est  de  facto  prnesens  ,  nec  spocl;it 
ad  objectum  desideratum  et  cogitatum  quale- 
nus  est  condilionale.  Ciun  ilaque  actus  ut 
conditionalis  ,  non  faciat  delectationcni  condi- 
Lionalem ,  iilam  relinquit  in  suo  genere  dele- 
ctationis  voluntari?e  de  concubituseclusa  con. 
ditione,  quoe  sola  facerel  illum  actum  licitum  , 
proindeque  illa  delectatio  est  do  re  illiciia  ac 
mortaliter  pcccaminosa  ,  ct  istc  in  pr.-esenti 
se  delectando  de  lali  opere  cogitato,  cum  illa 
mulieresisua  esset ,  incidit  in  morosam  dcle- 
ctalionem,  perinde  ac  si  nulla  csscl  condilio 
anposila.  Adde  quod  non  cst  eadcm  ratio  de- 
lcctationis  de  re  mortaliter  mala  si  licercl, 
in  aliis  viliis,  ct  in  luxuria.  Nam  delectatio 
carnalis  et  sensualis  ,  quae  sub  conditione  ,  si 
licerel ,  capitur  ab  co  qui  non  est  conjugatus, 
ullra  maliliam  motivi,  seu  acliis  exterioris  ad 
qucm  ordinatur  et  quem  respicit,  non  ut  cst 
conditionalis,  sed  absolutus,  saltem  ul  appie- 
bensus ,  adhuc  mala  est  ob  causalitatem  libi- 
dinis,  ac  commolionem  spirituum  ,  et  parlium 
deservientium  ad  copulam ,  ad  quam  proinde 
cx  nalura  sua  disponit.  llnde  qui  delcctatur 
de  copulfl  cogitala  condilionale,  probe  sciens 
copulam  hic  et  nunc  a  lali  condiiione  essc  de- 
stiliitam,  capit  delectalionem  aclualem  et  prae- 
sentem,  de  se  intrinsece  malam,  et  lethaliler 
pcccaminosam. 

Qmeres  quarlo  ,  quomo  16  discerni  polcst 
quando  delcctalio est  de  sola  cogitatione,  ideo- 
quc  non  peccaminosa  ,  et  quando  est  de  rc 
cogitata  mala ,  idcoque  pcccatum  niortale,si 
rcs  sii  morlalis.  Respondet  D.  Thomas  q.  15  de 
Veritaleart.  lin  corp.,  haec  duo  in  quibusdam 
aclibus  nianilcste  differre,  et  aperle  distingui, 
sed  eonim  distinctionem  in  cogitatione  de  pec- 
catis  carnismagis  latere,  eoquod  propter  cor- 
ruplioneni  appelilfls  concupiscibilis,  ad  cogi- 
lationcm  talium  conciipiscibiliuni ,  sequilur 
motusconcupiscibilis  c\  ipsis  concupiscibilibus 
causalUK.  L't  tamen  discernat  quis  quod  ipsum 
movct  ad  complacentiam  hujus  delectationis, 
debel  advertere  si  gentiat  se  moveri  ab  opere 
cogitalo  ;  iia  ul  cogitalio  se  habeat  lantiim  ul 
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proponens  et  non  ut  movens.  Et  tunc  jam  ha- 
bet  morosae  delectationis  naluram  :  si  vero 
supra  cogitationem  reflectens,  tanquam  supra 
objeclum,  ab  ea  moveatur,  ulpote  nova,  mira 
aul  sublili ,  gaudeatque  qu6d  intelligat  natu- 
ram  talis  prccati,  aut  moduin  quemdam  arti- 
ficiosum  ei  iusolitum  quo  pairatum  fuit.  Tunc 
delectatio  est  de  cogitationc,  et  non  computa- 
lur  inter  delectaliones  morosas. 

Qua?rcsqiiini6,  quaenam  regula  est  assignan- 
da  ad  discernendum ,  quando  bomo  dubitat 
an  plene  adveilerit  et  libertalem  suiricieniem 
habiierit  ad  consentiendum  delectationi,  an 
inadvcrtentia  fuerit  ila  indeliberala,  ut  non 
sulliciat  ad  niorlale.  Resp.  auclores  hanc  regu- 
lam  comnuiniier  assignare,  nempe  quod  ille 
qui  jam  contraxit  habitum  in  hujusmodi  pec- 
calis,  et  eliani  dinn  adverlit,  facile  consentit, 
ac  ad  opus  progredilur  si  potest,  neque  solet 
resisterc  ac  curare  de  pcccato,  tunc  in  his  du- 
biis  praesumendiini  ac  potius  existimandum 
est  eum  peccasse,  eamque  inadvertentiam  or- 
tum  habuisse  ex  mala  voluntatis  inclinatione. 
Idem  dicendum  de  persona  desidiosa  quas  quo- 
tidie  cum  suis  passionibus  conflictat  et  saepe 
cadit  :  tunc  cniiu  declinandum  est  in  deterio- 
rem  parlem,  ac  existimandum  quod  consense- 
ril.  Seciisjudicandum  cst  de  persona  timorata, 
quse  habet  bonam  voluntatem  erga  Deum, 
qucm  non  vult  ofiendere,  nec  sentit  se  multiim 
aiTectam  ad  res  lurpes,  quas  dum  advertit,  so- 
let  resislere,  pugnare  et  abstinere  a  consensu 
in  delectationem  et  in  opus.Tunccnim  quando 
dubitat  an  consenserit,  potest  inclinare  in  me- 
liorem  parlem  ct  putare  se  non  habuisse  ad- 
vertenliam  dcliberatam  ,  nec  proinde  consen- 
sisse,  neque  mortaliter  peccasse.  Tutissimum 
tamen  esiinhismaximam  diligentiam  adhibere, 
et  ssepe  de  islis  dubiis  conteri  ac  confiteri,  ob 
aliqnam  negligentiam  quae  irrepere  solet,  aut 
seiniplenam  adverleniiam  suilicienlem  ad  ve- 
niale.  Parcat  mihi  lector,  si  in  his  scribendis, 
pcr  incogilanliam  aliquid  minus  caslum,  viro- 
que  religioso  non  satis  consonum  irrepserit  : 
charitate  qua  scripsi ,  et  quoe  operit  multitudi- 
nem  peccatorum ,  excusari  rogo  ac  spero ; 
Dcumque  deprecor,  ut  qui  sua  benedictione  et 
gratia  scribentem  servavit  illaesum  ,  pariler  et 
lcgcnti  suo  auxilio  adesse  dignetur.  Interim 
cum  noslro  Vicloria  et  Ludovico  Lope  breviter 
monebo  confessarios ,  ut  post  auditam  puella- 
rum  <:onl'cssionem ,  quando  viderint  esse  ne- 
cessarium,  lanta  cautela  ei  tam  honeslioribus 
vcrbis  inlerrogenl,  ni  si  ad  isiain  intorro 
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nem  ,  quae  primo  ipsis  fieri  debet ,  scilicet  an 
habuerint  inhonestas  cogitationes ,  responde- 
rint  quod  non ,  tunc  non  est  ullerius  proce- 
dendum,  ne  forlescandalizenlur,  etadvertentes 
ad  ea  quae  antea  non  noverant ,  peccare 
doceantur.  Si  autem  respondeant  se  babuissc 
inhoneslas  cogitationes ,  tunc  interrogandae 
sunt  an  advertenter  et  deliberale  in  eis  immo- 


rat;e  fuerint.  Si  dicant  quod  non,  lunc  hic 
sistendum  est.  Si  vero  faleanlur  morosam 
deleclationem,  inlerrogandae  sunt  an  desiderio 
et  voluntate  consenserint  in  opus  carnale. 
Quodsi  respondeantaffirmative,  rursumdebcnt 
interrogari  an  opere  consummaverint,  ulemlo 
tamen  semper  verbis  honestis  pudori  puellari, 
et  sanctitali  Sacramenli  convenientibus. 


EXPOSITIO 


SEPTIMI   PRiECEPTI    DECALOGI  : 

NOK    FURTUM    FAClES(l). 


Praeceptum  istud  latissime  diffunditur,  plu- 
resque  compleclitur  materias.  Cum  enim  furli 
nomine,  non  solum  injusla  rei  alienae  acceptio, 
sed  etiam  illius  injusta  detentio  intelligatur, 
ex  D.  Thoma  2-2,  quaest.  66,  arl.  3,  ad  2,  ideo 
rcstilulione  opus  cst,  ad  cujus  naturam  pene- 
trandam  necessaria  est  explicatio  possessionis 
et  dominii  rerum  ,  ut  patct.  Unde  D.  Thomas 
2-2,  quaest.  66,  agens  de  furto  et  rapinA,  ap- 
posile  omnino  exorsus  est  a  rerum  dominio, 
quaerens  articulo  primo  an  possessio  rerum 
exteriorum  sit  homini  naturalis;  el  in  secundo, 


an  liccat  alicui  rem  quasi  propriam  possidere  : 
quibus  praemissis  slatim  arliculo  lertio  agit  de 
ftirto,  utpole  quia  ex  violato  dominio  alterius 
nascitur,  adeo  ut  dominium  sit  basis  et  funda- 
mentum  acceplionis  et  detentionis  injustae  et 
obligationis  resliluendi.  Dc  his  omnibus  fusis- 
sime  agitur  in  tractatu  de  Juslitia  et  Jure, 
quoe  hic  compendiosc  breviterque  attingemus 
in  quanlum  opus  cst  ct  suflicil  acl  hujus  prae- 
cepti  accuralam  expositionem ,  leclorem  ad 
hujusmodi  tractatum  remitteutes. 


PROLOGUS  DE  RER 


DOMINIO. 


Non  est  hic  sermo  de  dominio  jurisdictionis, 
quod  scilicet  consistit  in  poteslate  gubernandi 
subditos ,  seu  jure  praecipiendi ,  velandi ,  per- 
mittendi,  judicandi,  puniendi,  etc,  sed  tanlum 
de  dominio  proprielatis  circa  bona  temporalia, 
quod  juxta  D.  Thomam  2-2,  quaest.  66,  art.  1, 
consistit  in  potestate  quam  quis  habet  utendi 
rebus  exterioribus  ad  suam  ulilitatem  ,  quasi 
proptcr  se  faclis,  soletque  definiri  :  «  Facultas 
«  seu  jus  disponendi  de  re  tanquam  propria  in 
4  suum  commodum,  quoad  omnes  usus  a  lege 
«  permissos.  » 

Hinc  habeiur  quod  dominium  formaliter  ne. 
que  csl  ipse  possidens,  neque  res  possessa,  sed 

(1)  Nonnullae  annotationes  adjici  posscnt 
cxplanalioni  hujus  praecepti  Decalogi ;  verum 
ab  illis  abstinemus,  quiun  subsequi  debeal  tra- 
clatus  specialis  de  jure  et  variis  contraetuum 
speciebus  in  quo  fusiiis  evolventur  quaestiones 
ad  hanc  maleriam  spectantes. 


habitudo  inter  rem  possessara  et  possessorem , 
quae  babiludo  vocatur  jus  et  facultas  possidenti?. 
in  rem  possessam  ut  sibi  subjectam  et  pro- 
priam ,  ita  ut  de  ea  disponere  valeal :  in  quo 
differt  a  nuda  possessione  ct  usufruclu,  quae 
non  dant  facultatem  propriam  et  independen  - 
tem  ab  alterius  voluntate  rem  alienandi  saliem 
quoad  substantiain,  donandi,  vendendi  ,  ac  de 
illa  disponendi.  Additurin  suum  commadiun,  ad 
(lilferentiani  dominii  jurisdiclionis,  quod  non 
lam  utilitatem  propriam  superioris  quam  infe- 
riorum  respicit.  Potest  tanien  dominus  dispo- 
nere  quidem  de  re  sua  quoad  omnes  usus,  sed 
lege  permissos  :  quia  ciim  jure  nalurali  oninia 
bona  essenl  coinuiunia,  el  divisio  ac  appro- 
priatio  rerum  exteriorum  solum  jure  gentiuni 
introducta  fueril,  ut  probat  D.  Thomas  loco 
citato,  dominio  maxime  convenit  ut  restrinca- 
tur  ad  usus  lege  permissos,  ad  observationem 
justarum  Iegum  in  commerciis  et  conlracti- 


829  SEPTIMI 

bus  ab  omnibus  gcnlibus  receptam.  Addc  quod 

usiisqni  non  cst  lcgc  permissus,  non  osi  reverii 

iimis,  seil  abusus;  et  poloslas  ad  talem  usiim, 

non  cst  voio  potcstas,  seu  lieita,  logitima  el  ju- 

ridiea  :  imo  nec  moraliter  loquendo  dicenda 

<n|   potestas,  eiiiii   i<l  soluni  vere  possumus, 

quod  juie  possumus.  I  l  aulem  essenlia  domi- 

nii  elariiis  innoteseat,  explieanduni  esl  quid  sit 

JW,  quid  iisiis,  quid  iisiislVuelus,  ([uid  possessio. 

hu  iu  deflnitione  dominti  positnm,  sumiiur 

I  iii  facnltafe  aHquid  laeiendi,  sive  obtinenili, 

aut  in  ea  iiisistendi  ei  inslilneinli ,  vel  ali(pio 

ifio  modo  se   habendi,  cui  sinc  causa  justa  , 

ahsque  injuria  eoiitraveniri  nequil  ,  ex  aliqua 

onliiiationc  legis  el  juris  concedcntis,  juben- 

lis,  vel  permillcntis.  Et  duplcx  esl,  scilicet  jus 

in  rc ,  ct  jus  ad  rcm.  Primum  cst  illud  quod 

qnililiet  in  rem  propriain  exisienlcm  sibi  tra- 

ililain  ae  specialiter  devietam  babet,  tribuitquc 

aclionem  ncdurn  in  personam  quae  illam  reli- 

net ,  sed  in  ipsani  rem  ,  quae  proinde  ubicum- 

que  Iranseat,  semper  cum  illo  onere  transit,  et 

clainat  pro  domino  suo.  Secundum  verc  est 

circa  aliqnid  quod  nondum  est  pcrfecte  nos- 

tiiiin  ,  nec  actu  possidemus,  licet  sit  nobis  de- 

victum  ex  aliqua  obligatione  ad  illud,  solutn- 

que  tribuit  actioncm  pcrsonalem.  Jus  autem 

in  deflnilione  dominii  positum  sumitur  pro 

jurc  in  re ,  cujus  est  praecipua  et  potissima 

spccies.  Ex  quo  patet  omne  dominium  esse 

quidcm  jus  ,  sed  non  omne  jus  esse  proprie 

dominium,  saltem  proprietalis,ac  latius  patere, 

rectequc  lencrc  locum  generis  in  illius  defini- 

tionc. 

Titutus  dominii  ab  ipso  dislinguitur  tanquam 
cjus  origo,  radix,  causa  el  fundamentum.  Unde 
alicui  diccnii  se  esse  alicujus  rei  dominum , 
dicere  solemus,  quod  id  probet  ostendendo  ti- 
tulos,  nempe  ejus  acquisitionem,  aut  per  emp- 
lioneni  ,  aul  per  lestamentum  et  donatio- 
iciii,  autper  mutationcm  et  prcescriplionem , 
ex  quibtis  lanquain  causis  oritur  dominium  ul 
effecius,  acccdenle  rci  tradilione  el  posscs- 
sionc,  lanquam  condilione  sine  qua  dominium 
ci  jiis  in  rc  al>  isla  radice  et  origine  regulari- 
ter  non  enianat.  Porro  bic  litulus  est  duplex, 
scflicet  vcrus ,  et  prassumptus.  Titulus  legiti- 
nius  et  verus  ,  c>l  vcra  radix  ,  origo  ct  causa 
doininii,  ut  legillma  emptio,  dc.  Praesumptus 
vcro  probabiliter  ct  juslcestquando  non  adest 
quidciii  vera  causa  ,  praesumitur  tamen  adesse, 
ut  ciun  quis  bona  lide  emit ,  aut  dono  accepit 
rcm  al>  co  .  ipii  alienare  non  poterat ,  sincere 
lamen  credens  illud  posse,  ac  cjus  esse  domi- 
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»num.  Accedentc  cnim  lunc  rei  tradilionc ,  il- 
lam  cum  titulo  et  sine  peccalo  possidel,  rcti- 
nctipie  quamdiii  dural  bona  iides.  Pari  modo 
loquenduin  cst  dc  tilulo  usus  et  ususfructus. 

Ususfructus  cst  jus  utendi  el  fruendi  alicnis 
rebus  salva  caruni  subslantia  //'.  de  Usufmclu,  et 
Inslit.  eodem  lit.,  undc  consliluilur  tanliim  in 
iis  qupe  non  unico  consumuntur  usu  ut  in  fun- 
do,  ftdlbus,  cl  jumenlis,  et  non  in  aliis,  v.  g., 
vino,  oleo,  nisi  dandocautionem  de  sestimalionc 
vini  vel  olci  restitucnda.  Usufructuarius,  v.  g., 
alicujus  domus,  non  soliim  potesl  eam  inbabi- 
tarc,  scd  et  aliis  locarc.  Ilem  habcljus  fruendi 
fundo  alieno,  sumendi  fructus  non  tanlum  ad 
usuin  proprium,  scd  eliam  aliis  vendendi,  do- 
nandi,  alienandi,  ad  diffcrentiam  solius  et  nudi 
usus  :  usuarius  enim  ,  v.  g.,  polest  quidcin 
fructum  alieni  fundi  suinere  ad  usum  quoli- 
dianum,  ac  in  eo  anibulare  et  commorari 
abs<pie  domini  incommodo;  non  tamen  aliis 
vendere  aut  donare.  Item  polest  quidem  do- 
mum  alienam  cum  familia  inbabilare  ac  hos- 
pitcs  recipere,  non  tamen  aliis  Iocare  :  uler- 
que  rei  subslanliam  mutare,  etextinguere  non 
polest,  sed  integram,  sartam  tectamque  prse- 
slare  debet.  In  quo  differunt  a  domino  proprie- 
latis,  qui  habet  jus  alienandi  et  consumendi 
etiain  rei  substantiam. 

Possessio  una  esl  facti,  alia  juris.  Prima  est 
actus  seu  causa  possidendi ,  et  definitur  :  De- 
tenlio  rei  corporis,  animi  et  juris  adminiculo. 
Debet  enim  res  apprehendi  corporaliter,  et  ali- 
qua  actione  corporis,  ut  pedibus  aut  manibus 
vel  oculis,  vel  simili  modo  in  se,  aut  in  alio  in 
quo  censealur  conlineri,  ut  lenendo  claves  do- 
mus,  vel  scripturam  quae  dat  jus  ad  illam. 
Debet  autem  res  sic  corporaliter  apprehendi 
animo  possidendi  :  unde  bajulus  ,  aut  deposi- 
tarius  alienas  pecunias  apprehendens  ad  por- 
tandum ,   vel   custodiendum ,   non  censentur 
proprie  illas  possidere.  Solent  autem  tales  ap- 
prehensiones  juris  adminiculo  ac  disposilione 
coniinnari ,  ac  suificientes  censeri  ad  posses- 
sionem  constiluendam ,    inlerveniente  tilulo. 
Altera  vero  possessio  definitur  :  Jus  insistendi 
alicui  rei  tanquam  suce ,  non  proliibita'  possideri. 
Dicilurjws,  sive  verum,  sive  putatum,  ut  con- 
vonial  etiam  illi  qui  rem  injuste  possidet;  habet 
enim  facullatem  moralem  illam  luendi  adver- 
sus  extraneos ,  imo  et  quodammodo  advcrsus 
illius  dominum,  quateniis  non  polcst  eam  au- 
ferre  per  vim  ,  sed  duntaxat  per  viam  juridi- 
cam,autaliamjuslam.  Inconscientialamennon 
habcljus  illam  relinendi.  Addittir tanqnam  suce, 
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id  est,  nomine  suo,  licet  aliquando  per  alium 
eam  apprehendat;  sic  pupillus  possidet  per  tu- 
torem.  Tandem  non  prohibitce  possideri.  Sic 
jure  positivo  laicus  redditur  incapax  posses- 
sionis  loci  sacri,  ff.  de  Acquir.  possess.  1.  Qui 
universas. 

Possessio  dividilur  in  civilem  et  naluralem. 
Civilisest  quae  parit  cffectus  civiles,  nempe  rei 
usucapionem  et  dominium  fructuum ;  juris  est, 
quae  etanimo  retinelur,  etsi  quis  aclu  non  pos- 
sideat ,  dummodo  antea  possederit ,  aut  ejus 
majores,  cum  omne  dominium  a  naturali  coe 
perit  possessione  ff.  de  Acq.  poss.  I.  Clam  pos- 
sidere;  cl  Iisec  possessio  est  perfecla,  simpliciter 
talis  ac  juridica.  Possessio  naluralis  est  qua 
quis  rem  ab  alio  civiliter  adhuc  possessam  seu 
nondiim  voluntale  propria  ,  aut  juris  disposi- 
tione  dejectam,  aniino  sibi  relinendi,  aclu  cor- 
poreo  occupal;  el  haec  est  imperfecta,  nisi  ali- 
quo  jure  civili  adjuvelur;  aliunde  esl  injusta, 
necconfert  jus  simpliciter.  Unde  perfeelissima 
possessio  mixta  est  ex  civili  et  naturali,  ut  diim 
quis  occupat  res  quas  civiliter  possidet.  Hinc 
habetur.  quod  possessio  non  tribuil  jus  dispo- 
nendi  de  re  tanquam  propria  ,  nisi  quando 
conjtingilur  cum  dominio  proprietatis. 

Dominiuin  proprictatis  dividitur  in  ple- 
num  seu  perfectum,  et  non  plenum  seu  imper- 
feclum  ff.  de  verb.  Oblig.  1.  Si  ita  stipulaius , 
et  lf.  Qtii  et  a  quibus  1.  Generaliier,  plenuin  est 
illud  quo  quis  habet  simul  rei  proprietalem 
cum  usufructu  ac  possessione  illius  et  solus  ha- 
bet ,  ita  ul  hyec  omnia  in  uno  consolidenlur, 
sine  consorte.  Non  pleniim  vero  cst,  quando 
quis  in  dominio  rei ,  v.  g.,  haereditatis  adhuc 
indivisae ,  consortes  liabel,  ila  ut  sinl  pluies 
domini  cum  eo,  vel  quando  unus  babet  quidem 
rei  proprielatem ,  non  tamen  usum  et  usum- 
fructum  ,  vel  possessionem  illius  ,  sed  baec  ad 
alium  pertinenl.  Iste  enim  licet  sit  dominus 
directus,  non  potesl  lamen  plene  disponere  de 
re,  undedicitur  haberedominium  non  plenum 
ex  parte  objecii.  Nec  etiam  doniinium  ulile 
quod  habet  usufructuarius  potest  dici  plenum, 
ob  majorem  rationem  ,  ciim  sit  dominium  lan- 
tiim  secundinn  quid.  Ex  quibus  conslal  defini- 
tionem  dominii  supra  allatam  proprie  solum- 
modo  competere  dominio  pleno,  ex  directo  et 
utili  consolidalis  ac  in  unam  personam  siniul 
accurrentibus  coalescenti. 

§  1 .  De  subjeclo  dominii,  seu  quinam  sint  domi- 
nii  capaces. 

Quilibci  liomo  in  quocumquc  stalu  el  con- 


ditione  reperiatur,  est  capax  dominii,  qui 
ratione  et  libero  arbitrio  praedilus  est  refert- 
que  Dei  imaginem,  in  quo  consistit  radix  et 
ralio  dominii,  juxla  illud  Genesis  1  :  Faciamus 
hominem  ad  imaginem  et  similitudincm  nostram, 
ut  prwsit  piscibus  maris,  volatilibus  cceli,  et  be- 
stiis  terrw ;  id  est,  faciamus  hominem  cum 
intellectu,  voluntate  et  libero  arbitrio,  ut  pos- 
sit  seipsum  aliaque  inferiora  regere ,  ut  sic 
sui  compos  ac  sui  juris,  possit  de  aliis  rebus 
exterioribus  tanquam  suis  uli  ac  libere  dispo- 
nere,  consentire,  velle  retinere  jus  ad  illas, 
invitoque  animo  pati  earum  ablationem,  ac 
injuriam  inde  referre.  Ita  D.  Thomas  2-2,  q. 
66,  art.  1.  Hinc  colligilur  pueros  esse  dominos 
earum  rerum  quae  ad  ipsos  spectant,  cum  sint 
ralionales,  habeantque  liberum  arbitrium,  licet 
tutores  noniine  illorum  possideant.  Unde  pos- 
sunt  lieri  haeredes  ac  succedere  in  jus  defuncti 
tf.  de  Divers.  et  lemp.  I.  Ciim  hmes,  idque 
probal  Apost.  ad  Galat.  4.  Item  amenles  sunt 
veri  domini  suorum  bonorum,  quamvis  non 
utantur  intelleclu ,  et  libero  arbitrio ,  sed 
usum  rationis  impeditum  habeant  :  id  enim 
non  impedil,  ciim  ad  dominium  non  requi- 
ratur  actualis  usus  harum  potentiarum,  alio- 
quin  dormientes  illud  amitterent ;  sed  suf- 
ficiat  quod  secundiim  se  et  secundiim  suam 
naluram  apti  sint,  et  capaces  uti  suis  rebus 
per  intellectum,  ac  liberum  arbitrium.  Unde 
licet  pueri  et  amenies  a  repub.  juste  priventur 
gubernaiione  et  administratione  bonorum  , 
penes  se  tamen  dominium  retinent.  Hinc  lit 
superiores  diim  amittunt  gratiam  per  pec- 
caium  ,  non  ainittere  jurisdictionem  ,  ciini 
semper  retineant  dominii  causam  et  fundamen- 
tum,  nempe  liberum  arbitrium ,  ut  ostendi- 
lur  in  tractatu  de  Justitia  et  Jure.  Sequi- 
tur  eliain  inlideles  ob  eamdem  rationem  esse 
dominos  reruni  suarum ;  non  enim  ad  domi- 
nium  gratia  aut  iides  requiritur  :  unde  fas 
non  est  Christianis,  per  se  loquendo,  spoliare 
terris  suis  paganos  et  barbaros,  qui  nec  dc 
jure  nec  de  facto  etiam  quoad  temporalem 
jurisdictionem  illis  subdunlur,  prout  dictum 
estalibi. 

Hinc  sequitur  servo  sesse  capaces  dominii, 
quamvis  illud  exercere  nequeant,  diim  perma- 
nenl  in  servitute  :  similiter  et  religiosos  pro- 
fessos,  in  parliculari  alicujus  rei  dominium 
proprium  habere  non  posse,  ut  habetur  de 
slalu  Regul.  can.  Cum  ad  monasterium.  Hoc 
lamen  non  est,  quod  de  se  absolute  non  sint 
capaccs,  sed  quiu  sponlc  a  se  abdicarunl  in 
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perpetuum  potestatem  et  jus  dominii ,  ac 
usum  independenlem  rerum,  voventes  et  pro- 
fitentes  voluntariam  paupertatem,  el  sine  pro- 
prio  vivere,  ae  si  essent  mortui  mundo. 
DifficulUis  soliim  reslat  de  beneficiariis  sccnla- 
ribus,  an  scilicet  habeant  actu  dominiiim  bo- 
norum  ecclesiasticorum. 

$  2.  Vtritm  beneficiarii  retineant  dominium  re- 
diluum,  et  bonorum  ecclesiasticorum,  et  ad 
restitutionem  teneantur,  si  hcec  expend  a  . 

In  primis  cerlum  esl  beneliciarios  licite 
posse  ex  illis  bonis  detrahere  sibique  appro- 
priare  quantiim  opus  est  et  sulficit  ad  sui 
decentem  suslentaiioncni,  illiusquc  portionis 
congruai  tloininium  liabere,  cuni  sit  justa 
merces,  et  stipendium  laboris  et  obscquii, 
quod  ecclesiae  praestant  :  dignus  est  enim  ope- 
rarius  cibo  suo ,  el  qui  altari  servit,  de  altari 
aquum  est  ut  vivat.  Unde  partem  rediluum  illi 
correspondentem  in  proprios  usus  necessarios 
el  honestos  consumere  juste  possunt. 

An  auteni  beneliciarius  si  parce  vivendo  velit 
aliquid  de  ea  portione  sibi  detrahere ,  licile 
possit  illud  quod  reservavit,  aliis  donare,  ac  de 
eo  disponere  perinde  ac  de  re  sua  bonoque 
palriinoniali;  allirmant  cominuniter  auclores, 
quia  sicut  operario  liberum  est  mercedem  con- 
sumere,  ita  in  quos  voluerit  usus  cxpendere. 
Et  D.  Thomas  2-2,  q.  185,  arl.  7,  ad  2,  sic 
ait  :  «  Bona  ecclesiarum  non  sunt  solinn 
«  expendenda  in  usus  pauperum,  sed  eliam 
i  alios  usus,  ut  dictum  est  :  et  ideo  si  de  eo 
«  quod  usui  episcopi  vel  alicujus  clcrici  esl 
i  deputalum  velit  aliquis  sibi  subtrahere,  et 
«  consanguineis  vel  aliis  dare  ,  non  peccat, 
«  dummodo  illud  faciat  moderate,  id  esl,  ulnon 
«  indigeant ,  non  autem  ut  diliores  inde  liant. 
«  Unde  Ambrosius  dicit  in  lib.  de  Offic.  :  HaiC 
«  auteni  approbanda  liberalilas  est  ut  proximos 
«  seminis  tui  non  despicias,  si  egere  cognoscas, 
«  non  lamen  ul  illos  ditiores  fieri  velis,  ex  co 
«  quod  lu  potes  conferre  inopibus.  i  Ubi  D. 
Thomas  non  videtur  requircre  quod  parentes 
clerici  sint  pauperes  ,  ad  hoc  ut  possit  sine 
peccato  illis  tribuere  quod  sibi  parcil  de  sua 
oongrua  portione  :  tunc  enim  possct  etiam 
ipsis  elargiri  sine  peccato  de  superiluo  et  re- 
dundante  reditu  ecclesiastico  post  suam  de- 
cenlem  sustentationem,  sicut  et  potest  aliis 
pauperibus  in  eleemosynam  dare,  sicque  nulla 
esset  differentia  inter  isla  bona ,  quod  lamen 
D.  Thomas  non  admittit,  ut  patel.  Unde  soliim 
intendit  qudd  clericus  non  peccat,  moderattj 
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trihuendo  suis  parentibus  vel  aliis  aliquid  de 
eo  quod  sibiad  congruam  sustentalionem  ne- 
t cssario  deirahil,  quantiim  praecise  opus  est  et 
sullicit,  nc  in  pauperiem  el  indigenliam  inci- 
danl,  sed  slalum  suuin  honestum  conservent, 
non  vero  ut  tlitiores  evadant.  Unde  hujusmodi 
moderatio  attendiiur  penes  exclusionem  iinmi- 
nentis  indigentiae,  quae  probabiliier  reventura 
limetur,  et  non  penes  appositionem  diviliarum 
et  nmlationis  slatiis  in  altiorem  et  diliorem  : 
tunc  enim  per  hanc  dispensationem  clerici 
peccare  possunt  ex  inordinatione  affeclus  erga 
carnein  et  sanguinein,  per  quani  contingit  ut 
parentihus  plura  conferant  quam  oporleat,  et 
pauperihus  non  subveniant,  secundiun  quod 
requirit  debilum  charitatis.  Non  tamen  tenen- 
tur  ad  restitulionem,  quia  hujusmodi  res  sunt 
eoiuni  dominio  deputalai,  ut  dicit  D.  Thomas 
loco  cilato  in  corp.  loquens  de  bonis  propriis, 
quai  clerici  possidere  possunt.  Si  enim  in 
his  bonis  palrimoniahbus,  quae  ex  ipsa  rerum 
conditione  non  obliganlur  pauperibus  el  piis 
operibus  conferre,  sed  sibi  retinere,  vcl  etiam 
aliis  pro  libito  elargiri  possunt,  adhuc  tamen 
ex  inordinalione  affectus,  hoc  modo  peccare 
possint,  quanto  magis  in  dispensatione  residui 
portionis  congrua^,  utpole  quae  est  de  bonis 
ecclesiasticis?  Quia  tamen  dantur  clericis  in 
mercedem  obsequii  el  stipendium  suslentatio- 
nis,  quodammodo  censentur  quasi  palriino- 
nialia,sicuteabonaqua3acquiruntconcionando, 
Missam  celebrando,  clc.  Ideoque  distribuenles 
ea  parentibus  immoderate  ncmpe  ad  eos  di- 
tandos,  non  videnlur  peccare  conlra  juslitiam, 
necproindead  restitutionem  obligari,  ut  colli- 
gitur  expresse  ex  D.  Thoma  ibidem,  bene 
lamen  alio  peccato. 

Hinc  concilium  Trident.  sess.  25  de  Rcform. 
cap.  1,  districte  clericis  prohibet  «  ne  ex  re- 
«  dilibus  Ecclesiae  consanguineos  familiaresve 
«  suos  augere  studeant,  ciun  Apostolorum 
«  canones  prohibeant  ne  res  ecclesiaslicas  quai 
«  Dei  sunt,  consanguineis  donent.  »  Quaj  pro- 
hibilio  non  incongrue  nec  violenler  intelligi 
potesl,  nediim  desuperfluis  benehcii  redilibus 
absolute,  scd  de  iis  etiam  de  quibus  eslsermo 
in  praescnti.  Unde  beneliciarius  quanlumvis 
illius  porlionis  sit  dominus,  usus  tamen  talis 
dominii  delerminatur,  nescilicet  in  vanos  usus 
et  ad  parenles  ditandos  hujusmodi  reditus 
consumere  valcat.  Et  ex  praecepto  habel  istud 
onus  annexum  illos  insumendi  in  pioprios,  aut 
in  pios  tantiim  usus,  ita  utcontrariiim  facicns 
mortaliterpcccci.iransgrediendograveJsludaQ 
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sirictissimum  Ecclesiae  pni-ceptum,  fundutuin 
in  natura,  condilione  ct  conslilutione  hujus- 
inodi  bonorum  ecclesiaslicorurn  ,  quaesuntres 
Dei  sacrae,  illi  dicatae,  Cliristi  et  pauperum 
palrimonium,  elc.  El  quantinn  ud  lioc,  vidctur 
de  ista  portione  pari  modo  esse  raliocinundum 
ac  de  reditibus  superlluis  el  redundantibus, 
juxta  principia  auctorum  qui  docent  beneficia- 
riuin  esse  quidem  illorum  doininum,  et  lamen 
profane  expendendo,  peccure  mortuliler,  licet 
ad  reslitutionem  non  lenealur. 

Porro  haec  congrua  pars  ex  fructibus  bene- 
ficiorum,  quae  necessaria  est  ad  decentem 
sustentationem  beneliciarii,  non  consistit  in 
indivisibili,  sed  habet  latiludinem  juxtu  loco- 
rum  negoliorum,  personarum  el  temporum 
circumsiantias,  nec  potest  eadem  uniformis 
regula  certa  pro  omnibus  assignari.  Unde  D. 
Thomas  quodlibet  0,  art.  12,  ail ,  quod  «  be,- 
«  neficiarius  non  peccat  mortaliter,  etiamsi 
«  forle  aliquid  plus  in  suos  usus  convertat, 
«  quam  oporteat ;  talia  enim,  quia  in  singula- 
«  ribus  est  eorum  judicium,  non  possunt  per 
<  omnimodam  certiludinem  deliniri  ,  dum- 
«  modo  in  modico  soliim  deficiat  et  super- 
«  ubnndet.  Polest  enim  hoc  lieri  ubsque  bonae 
«  lidei  delrimento,  quiu  non  potest  homo  in 
«  lalibus  punctualiter  accipere  illud  quod  fieri 
«  oporlel.  Si  vero  sit  multus  excessus ,  non 
«  polest  latere.  Unde  videtur  bonae  fidei  repu- 
«  gnare  :  ideo  non  est  absque  peccato  mor- 
«  luli.  t 

Monct  conciliumTrident.  loco  cilalo,  episco- 
pos  non  ud  propria  coinmoda  ,  non  ad  divitias, 
non  ad  luxum,  sed  ad  laboresel  solliciludines 
pi  o  gloria  Dci  vocatos  esse.  Vult  ut  ilu  se  com- 
ponant,  ut  reliqui  ab  eis  frugulitalis,  modes- 
tiae,  sanctaeque  humilitulis  exempla  pelcre 
possinl.  Quapropler  exemplo  Palrum  noslro- 
rum  in  concilio  Curlhuginensi,  non  soliim  ju- 
bet  ut  episcopi  modeslu  supellectili ,  mensa, 
ac  frugali  viclu  conlenti  sint;  veriim  eliam  in 
reliquo  vitae  genere  ac  tota  eorum  domo  ca- 
veant  ne  quid  appareal,  quod  a  sanclo  hoc 
institulosit  alienum,  quodque  non  simplicita- 
tem  ac  vunitalum  contemptuin  prae  se  habeat. 

Possct  fors;m  ex  decreto  Innocentii  papa;  XII 
a  paucis  annis  solenmiler  emanato  omniuin 
cardinalium  calculo,  sigillo  ac  juramento  ob- 
signato  contra  nepotismum ,  desumi  reguU 
bujus  congruae  porlionis.  In  liac  enim  Bulla 
taxantur,  delerminanlur,  et  assignanlur  ex 
redilibus  Ecclesiae  duodecim  mille  iiunmii  in 
annuni  pro  decenti  sustentatione  cardinalis  pa- 


troniet  nepotisponlilicis  pro  tempore  existen- 
tis  ,  el  niliil  amplius.  Hinc  inferiorum  praelato- 
ruin  congrua  porlio  ex  fructibus  beneficii, 
per  delraclionem  pro  rata  et  proportione  dis- 
tantiae  inferiorilatis  et  recessus  ab  hac  supre- 
mu  dignitate  quodummodo  laxari ,  el  determi- 
nari  haud  dilficile  esset.  Et  forle  quinque 
mille  nummi  de  fructibus  pinguissimi  episco- 
patiis  forent  sufficientes  ad  congruam  portio- 
nem  episcopi  sublimioris  constiluendam ;  tres 
mille  nummi  communiter  salis  essent  pro 
deeenti  sustentatione  aliorum  ;  mille  pro  abba- 
libus  insignibus  ;  tandem  quingenli  nummi  pro 
aliis  communioribus,  per  se  loquendo,  seclusis 
negotiis,  necessitatibus  et  circumslantiis,  quae 
peraccidens  occurrere  possunt.  Verinn  de  his 
non  me  inlromitto,  ncc  in  alienam  messem 
falcem  mitterc  intendo,  solimique  nude  rem 
propono ,  viris  probis  ac  sapientibus  relin- 
quens  judicium;  ipsi  sibi  viderint  bcneficiarii. 
Porro  beneliciarius  quantumvis  habens  pingue 
palrimonium,  aut  aliunde  dives,  lieitc  polest 
desumere  suum  congruam  porlionem  ac  decen- 
tem  suslentationem,  ex  rediiibus  el  fruclibus 
sui  beneficii,  ac  de  illa  vivcre  aut  disponere, 
ul  ait  D.  Thom.  quodlib.  6,  a.  10;  et  2-2,  q. 
185,  art.  7,  ad  3,  el  colligitiir  cx  Apostolo  1 
ad  Corinlh.  9;  et  ex  causa  I  ,  q.  2,  cap.  L'l!i- 
mo,  ctex  eausa  12,  q.  2,  cap.  Charitutem;  ra- 
tionc  siquidem  laboris  et  officiispirilualis  quod 
praestant,  debetur  eis  aliquod  stipendium  ,  et 
quod  aliunde  sinl  diviles  id  omnino  et  mere 
per  accidens  se  habel,  nec  ab  eis  lollil  hujus- 
modi  jus  ad  vivendum  de  altari,  prout  fus,«5 
probibaiur  tract.  de  Just.  in  praeloquio  de 
Doniinio. 

Tola  igitur  difficultas  esl  de  fructibus  bene- 
ficiorum  ac  reditibus  ecclesiaslicis,  qui  super- 
sunl,  redundanl  et  superfluunt,  post  demp- 
lam  sustentationem  congruain  ac  decenleni 
episcopi,  et  beneficiarii,  an  scilicet  sub  pec- 
cato  morlali,  teneatur  illos  impendere  in  elee- 
mosynaset  pios  usus.  Et  quidem  omnes  conve- 
niunt  benelieiarium  peccare  morlaliter,  fruc- 
tus  illos  impendendo  non  soliim  in  usus  tiu  - 
pes  et  de  se  iliicitos,  sed  etiam  in  profanos, 
vanos,  et  de  se  licitos,  v.  g.,  ad  ditandos  pa- 
rentes,  amicos,  etc. ;  sub  gravi  enim  obliga- 
tione  tenetur  eos  in  pauperes  piaque  opera  in- 
sumcre,  sivehabeatilloruni  dominium  sivenon. 
Qui  eniin  docent  esse  dominum  aut  usuliuc- 
luarium,  addunt  esse  ligatum  ad  certos  usus, 
cthabereonus  istud  annexuin  ex  proecepto  Ec- 
clesiae,  ut  constat  ex  verbis  concilii  Tridentini 
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iik.x  relalis ,  quod  videinr  osse  declaralivum 
Jtiris  naturalis.  Ex  lioc  euim  qu6d  lalia  bona 
slmpliciler  sint  palrimonium  Chrisli ,  res  Dei, 
tffique  consecratae,  habenl  ex  naiura  sua  et 
Coodilione,  quftd  io  usus  pios  et  oflicia  cliari- 
tatis  dunlaxat  impendi  debeaut.  Undc  D.  Tbo- 
uias  2-2,  <|.  99,  art.  5,  et  quodlib.  6,  art.  12, 
ail  qn&d  cuiu  haec  bona  sint  sacra ,  species 
(|ua  «l.nu  sacrilegii  cst  illa  profane  cxpcndcre. 
(uatroversia  solum  esl,  cl  quidcm  celebris, 
au  beneficlarius  lonc  nedum  peccet  mortaliler 
(ouira  oharilateni,  aut  strictum  praeceptuitl 
iu  re  gravi ,  sed  etiani  conlra  juslitiam,  proin- 
deque  leneatut  rcsiituere  in  opera  pia  ex  aliis 
bonis  quae  pleno  jure  possidct,  ac  in  illius  dc- 
feclum,  alii  qui  ab  ipsotalia  bona  acceperunt. 
Clrca  (|tiod  alii  negant,  aliiallirniant,  et  ulra- 
que  sentenlia  gravissimorum  patronoruin  nu- 
nieio  ,  ac  validarum  rationum  pondere  insigni- 
ler  munilur.  Anlcquam  concludamus,  scien- 
(luni  esl  (iuo*I  anno  420  aut  470,  cumulus 
lionorum  Ecclesia!  in  quatuor  parles  divisus 
n  asSlgnalus  fuit,  quorum  una  pars  episcopo, 
altera  clero  et  minisiris,  alia  fabric*  Ecclesiae 
cullilsque  divini  expensis,  quarla  deniquepau- 
peribus  determinala  et  applicata  fuit,ulha- 
betur  apttd  Gratianum  12,  q.  2 ,  a  cap.  26  us- 
que  ad  cap.  32,  et  alibi  passim.  Qu«  tamcn 
dislribulionon  fuit  ubique  locorum  execulioni 
mandata ,  nec  partes  fabricse  et  pauperum  de 
facto  ab  aliis  separalac,  sed  in  pluribus  locis 
iin|i''iini\t;e  rrmanscrunt.  Imo  contigil  quod 
etiam  ubi  dislinctae  ac  separatoe  fuerant  a  clero, 
ct  maxime  ab  cpiscopis  reassumpl*  ac  cum 
suis  parlibus  permixlae  fuerunt,  forte  ul  me- 
liiis  el  sccuriiis  servarentur,  aut  fidelius  dis- 
tribuerentur,  vel  ob  aliuin  fmem;  idque  satis 
probabibter  autumandum  estaccidisse,  quando 
redilus  episcopi  aut  cleri  sunt  pinguissimi, 
eorum  decenlem  sustentationeni  longe  exce- 
denles,  et  aliunde  non  apparel,  ubinani  pars 
pauperum  et  fabrica;  subsistat,  aul  distincta 
colloeala  fuerit.  His  posilis  , 

Dico,  benefieiarios  non  esse  dominos ,  sed 
dunlaxat  dispensalores  bonorum  ecelesiaslico- 
rum  redundanlium  ,  seu  portionis  illius  fruc- 
'tiiiim,  quae  non  est  neccssaria  sed  superllua 
coruui  deceuti  el  juslai  sustentationi.  Ideoquc 
si  iu  pauperes  aut  pios  usus  non  expendant, 
peccant  contra  justiiiam  el  tenenlur  ad  resli- 
tutionein  ,  maxinie  si  ea  bona  sinl  pcrmixla,  et 
pars  paupernm  dislincta  nou  appareat. 

Prob.  1°  cx  D.  Tboma  2-2,  q.  185,  art.  7, 
et  quodlib.  G  ,  art.  12,  ubi  docet  episcopos  et 
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beneliciarios  propriorum  seu  palrimonialium 
bonoruin  esse  quidein  dominos;  unde  ex  ipsa 
conditione  illorum  non  obliganlur  ut  ea  aliis 
conferant,  sed  possunl  pro  libito  uli  ac  elar- 
giri,  solinnque  pcccare  possunt  ex  inordinalo 
usu  et  affectu ,  non  lamcn  lenenlur  ad  rcslitu- 
tionem,  quia  bujusmodi  res  sunt  eorum  domi- 
nio  deputalai.  Atvero  bonorum  ecclesiaslico- 
rum,  sunl  tautiim  dispensalores,  administra- 
torcs,  vel  procuratores,  juxla  illud  Apost.  1 
ad  Corinlb.  7  :  Dispensaliu  mihi  credila  est. 
Idemque  Auguslinus  doeet  Epist.  50  ad  Bonifa- 
cium  ac  alibi ,  ul  refertur  caus.  23,  q.  7,  can. 
Quodautem.  Ilein  caus.  10,  q.  1,  can.  Decimas. 
ldem  doceni  alii  sancti  Palres.  Ad  dispensalo- 
rem  aulein  requiritur  bona  lides ,  ncmpc  ul 
fideliter  dislribuat  ea  qua;  ejus  adininislrationi 
sunt  credila  ,  juxla  illud  1  ad  Corintb.  4  :  Hic 
jamquaritur  inter  dispensatorcs,  ut  (idelis  quis 
inveniatur.  In  his  ergo  potestduplex  peccatum 
conlingcre:  uno  modo  ex  conditione  ipsius 
rei ,  diim  scilicet  usurpat  sibi  quasi  rem  pro- 
priam ,  et  in  usus  suos  convertit  id  quod  esl 
aliis  erogandum,  in  quo  commillil  injustiiiam, 
ul  patet,  et  ad  restilulionem  obligalur.  Alio 
modo  ex  inordinalo  usu  eorum  qua;  in  suain 
partem,  seu  congruam  porlionem  ccdunt, 
prout  jam  dictum  est  de  bonis  patrimoniali- 
bus,  nempe  si  immoderala  sibi  retineal,  et 
aliis  non  subveniat,  sccundum  quod  requirit 
debitum  cbarilalis;  non  tamen  lenelur  ad  res- 
titutionem,  quia  hujusmodi  res  sunt  beneii- 
ciarii  dominio  deputatae. 

Conlirmalur :  D.  Thomas  2-2,  q.  185,  arl.7, 
in  corp. ,  ait :  «  Quod  si  bona  ecclesiastica 
«  qua3  debenl  in  usum  episcopi  cederc,  sint 
«  dislincla  ab  his  qua;  suni  pauperibus  etini- 
«  nistris  ac  cultui  Ecclcsiao  eroganda,  et  dc 
«  his  aliquid  sibi  retinueril  episcopus,  non  est 
«  dubium  quin  conlra  fidem  dispensaloris  agat, 
«  el  morlaliler  peccat  et  ad  restitulionem  tc- 
«  netur.  Si  vero  non  sint  praedicla  bona  dis- 
«  tincta,  eorum  dislribulio  ejus  (idei  commii- 
«  titur.  Et  siquidem  in  modico  deficiat,  vel 
«  superabundet,  polest  hoc  lieri  absque  bonae 
«  fidei  detrimenlo,  quia  non  potesl  homo  in 
«  taiibus  punctualiler  accipere  illud  quod 
«  fieri  oporlel.  Si  vero  sit  multus  excessus, 
«  non  potest  latere ;  et  ideo  non  est  absque 
<  peccato  mortali.  Dicilur  enim  Jlatih.  24, 
«  quod  malus  servus,  »  elc.  Ubi  D.  Thomas  lo- 
quilur  de  eodein  peccalo  dc  quo  loculus  fuerat 
pauloanlea,  ncmpe  conlra  justiliam  ct  cuni 
obligationc  reslitulionis;  quod  ideo  non  repli- 
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cavit  nec  expressit ,  quia  de  se  plus  quam  evi- 
denlissimum  erat,  ciini  lunc  aperte  niilitel 
eadein  ralio,  nempe  peccalnm  contra  bonam 
fidem  dispensatoris,  ac  injusta  ablaiio  rei  alie- 
nae ,  in  primo  casu  jam  applicatae  el  appropria- 
taj,  in  secundo  casu  appropriandse ,  conuuu- 
nicandse ,  et  applicandae.  Certum  quippe  est 
quod  episcopus  sibi  retinens  el  usurpansalias 
porliones  etiam  quando  bona  ecclesiastica 
sunt  permixta  et  indistincta ,  conlra  bonam 
fidem  dispensatoris  agit ,  jamque  ea  bona  sunt 
pauperum,  ipsis  ab  Ecclesia  appropriata  et  ap- 
plicala,  ac  sub  obligalione  jusliliaj  illisab  epis- 
copo  conferenda,  sicque  eos  re  sua  defraudat; 
idque  etiam  colligitur  exemplo  mali  servi  et 
ceconomi  bonadomini  sui  dissipanlis,  quo  uli- 
tur  D.  Thomas.  Nec  obslat  quod  dixit  idem  D. 
Thomas,  nempe  quod  i  de  his  quse  specialiier 
«  usui  episcopi  sunt  deputala ,  videtur  esse 
«  eadem  ratio,  quae  est  de  propriis  bonis,  >  elc. 
ISon  obslat,  inquam,  solinn  enim  loquitur  <!e 
bonis  ecclesiaslicis ,  ad  congruam  benehciarii 
sustenlalionem  destinalis,  non  verd  de  aliis 
quae  post  illam  delractam  supersunt  el  redun- 
dant,  prout  consideranli  palebit. 

Dices  sanctos  Patres  et  doctores  ac  canones 
appellantes  beneficiarios  dispensatores  et  non 
dominos,  soliun  loqui  de  bonis  Ecclesiae  im- 
mobilibus,  non  vero  de  fruclibus  aut  redilibus 
beneficiorum;  vel  sallem  vclle  significare  non 
esse  absolute  doniinos  ul  liberi  sint  a  strictis- 
sima  obiigatione  cliaritalis  erogandi  superilua 
in  usus  pauperum.  iNain  concilium  Tridenl. 
sess.  23,  cap.  1,  decernil  beneiiciarios  absentes 
non  inservienles,  elc,  Iructus  non  facere  suos: 
ergo  qui  niunera  obeunt  faciunt  fruclus  suos, 
subindeque  sunt  illoruni  domini.  llem  D.  Tho- 
mas  quodlib.  G,  art.  12,  dicit  quod  in  bonis 
quaj  sunl  principaliter  altribula  usibus  mini- 
sirorum,  utsunt  praebendae  clericorum,  ctalia 
hujusmodi,  non  commillilur  peccalum  nisi 
per  abusum,  sicul  in  bonis  palrimonialibus,  etc. 
Conlra  est ,  quia  sancii  Patres  et  canones 
loquuntur  de  bonis  ecclesiasticis ,  qua;  in  usu 
beneficiariorum  veniunt,  et  quoe  aliis  distri- 
buerc  possunt  etiam  consangiiineis  puuperibus, 
ut  conslat  ex  Tridenlino.  Atqui  non  possunt 
illis  dislribuere  res  Ecclesiaj  immobiles,  ut 
falentur  omnes;  ergo  loquunlur  solinn  de  re- 
dilibus  :  imo  de  illis  expressam  nientionem 
faciunt,  ut  legenti  palebit.  Deinde  si  beneficia- 
rii  baberent  dominium  ulile  fructuum,  seu 
essenl  usufruciuarii,  possenl  licile  in  vila  et  in 
morle  lestari  ac  illos  relinquere  extraneis,  et 
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parentibus eliam  divilibus,  quod  tamen  cano- 
nes  vetanl,  ex  eo  quod  illa  bona  sint  palrimo- 
niuin  Chrisli,  res  sacrae  Deo  dicatae,  quorura 
proinde  Chrislus  ipse  est  Dominus,  caeleri  vero 
eorum  oeconomi  ac  dispensalores,  qui  sub  obli- 
gatione  justitiae,  juxta  ejus  voluntatem  ac  or- 
dinalionem  ea  distribuere  tenentur,  et  nullibi 
constal  illis  concessum  fuisse  dominium  ulile 
eliam  ligalum  isto  onere,  sicque  gralis  omnind 
asseritur,  cinn  tamen  ubique  legatur  esse  dis- 
pensatores.  Adde  ex  D.  Thoma  2-2,  q.  87, 
art.  3  ,  ad  1  quod,  «  in  veleri  lege  speciales 
«  quaedam  decimae  deputabantur  subventioni 
«  pauperum  :  sed  in  nova  lege,  decimse  danlur 
«  clericis,  non  soliim  propter  suslenlationem, 
<  sed  eliam  ut  ex  eis  subveniant  pauperibus  : 
«  el  ideo  non  superiluunt,  sed  ad  hoc  suni  ne- 
«  cessariae.  »  Ergo  ex  intentione  et  ex  ordina- 
tione  Dei  et  Ecclesise ,  decimas  instituentium 
ac  populorum  donanlium,  clerici  non  sunt 
domini,  sed  dispensatores  illarum,  quoad  sal- 
tem  superiluum  et  redundans  congruae  suslen- 
tationi.  Atqui  decimae  sunt  reditus.  Ergo  fal- 
sum  est  beneficiarios  fructuum  beneficiorum 
esse  dominos.  In  loco  aulem  ab  adversariis 
allato  D.  Thomas  soliim  loquitur  de  parle  fru- 
cluum  conespondente  et  necessaria  congruae 
suslenlationi  beneficiariorum  :  si  enim  id  in- 
telligeret  de  rediiibus  qui  supersunt  et  redun- 
dant,  forel  sibi  contrarius,  el  contradicerel  iis 
quae  immediate  staluerat  in  eodem  quodlib. 
Sic  autem  D.  Thomam  interprelanlur  Mavarrus 
tract.  de  Reditib.  Eccles.  q.  1,  monito  20;  et 
Azorius  p.  2,  lib.  7,  cap.  8,  eodem  modo  au- 
ctores  commuiiiter  exponunt  Tridenlinum, 
nempe  quod  beneficiarius  non  inserviens,  nec 
etiain  possit  pcrcipere  fructus  correspoiidenles 
suae  congrua;  portioni ,  neque  illos  facere  suos, 
bene  lamen  si  solit;i  obsequia  obeat. 

Probatur  secundo  noslra  conclusio  ratione 
eificaci.  Contra  jusiiiiam  peccat  qui  de  re  quam 
recipit ,  disponil  conlra  ordinationem  ei  con- 
dilionem  quam  donalor  apposuit ,  puta  si  Pe- 
trus  dedit  cenlum  nummos  Paulo,  ea  lege  et 
conditione  quod  sibi  retineat  quinquaginta, 
alios  vero  quinquaginla  elargialur  Joanni;  si 
Paulus  partem  non  det  Joanni,  sed  tolam  sum- 
niam  sibi  usurpet,  dubio  procul  facit  conlra 
justiiiam,  et  tenetur  ad  reslitutionem.  Atqui 
reditus  beneficiorum,  Ecclesiac  et  beneficiariis 
donati  fuerunt  a  piis  fidelibus  ea  lege  el  con- 
ditione  saltem  taciia,  ut  quod  superest  de  re- 
ditibus  post  eoruni  congruam  portionem , 
expendatur  in  pios  usus  aut  pauperibus  eroge" 
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tur,  et  non  ut  illos  insumant  ad  ditanclos 
parentes,  ainicos,   ad  pompam ,  ad  ltixum  , 
aliosque  profanos  usus.  Et  hoc  cliani  modo 
talia  bona  fuerunl  ab  Ecclesia  accepiata,  aut 
sallcm  applicata  sub  islo  oncre  et  eondilione  : 
ncc  enim  si  ipsis  solis  providere  intendissent, 
tantas  ope^  conliilisscnt ,  prxbendo  ansam  lu- 
xus ,  avarilix'  aliorumque  vitiorum  ex  nimiis 
opibus  proniananlium.  Unde  si  de  boc  inter- 
rogati   fuissent ,   se  ila  vclle  respondissenl , 
quamvis  ob  reverenliam  erga  praelalos  ac  con- 
fidentiam  de  lidcli  ipsoruin  administratione, 
talem  mentcm  suam  non  expresserinl.  Suflicil 
enim  quod  intenderint  bona  haec  uniri  patri- 
monio  Christi ,  et  frui  privilegiis  rebus  sacris 
annexis,  neque  hrce  illorum  inlenlio excludilur 
pcr  hoc  quod  ea  etiam  bona  contulerint  ob 
peccalorum  redemplionem,  ob  preeesservorum 
Dei  obtinendas,  ob  Dei  cullum,  etc.  Recte  enim 
isla  se  compaliuniur  el  concurrunt  ad  obliga- 
tionem  benefuiariorum  constitucndam.  Con- 
flrmalur  :  Ecclesia  se  conformans  intenlioni 
fundatorum,  ac  naturse  et  conditioni  bonorum 
ccclesiasticorum  ,  declaravit  ca  csse  patrimo- 
nium  Chrisli,rcs  Dei,  alimcnta  pauperum,  etc, 
ac  sub  districto  prseceplo  obligavit  beneficia- 
rios  quibus  illa  confert,  ut  non  nisi  in  pios 
usus  expendant,  sicque  intcrvenit  veluli  qui- 
dam  contractus  intcr  Ecclesiain  et  beneficia- 
rios,  quo  Ecclesia  confert  illa  bona ,  ut  inde 
suinanl    necessaria  ad  decentcm  sustenlatio- 
nem  :  el  quae  dcinde  redundant  ac  supersunl, 
teneantur  impendcre  ,  non  in  quos  voluerint 
usus,  sed  duntaxat  in  pios,  in  quo  sane  assimi- 
laniur  usuariis  simplicibus.  Ergo  beneliciarii 
sibi  rclinenles  superlluos  redilus,  aut  expen- 
denles  in  usus  profanos,  violant  cbligationem 
juslitice  oriam  ex  contraclu  ,  perinde  ac  eam 
violaret  simplex  fundi  usuarius,  qui  nediim  de 
illis  sumcret  ad  quotidianuni  usum,  scd  etaliis 
pro  libito  daret  aut  venderet,  conlra  conven- 
tionem  et  dominf  voluntalem.  Imo  dato  et  non 
concesso  quod  beneficiarii  forenl  illorum  redi- 
tuumdomini,  ciim  lamen  juxta  adversarios, 
istud  dominium  sit  ligatum  onere  expendendi 
illos  in  pauperes,  ac  pios  usus,  ad  hoc  contra- 
hunt  obligationem  jusliliae.  Sicut  qui  accipit 
prccbendam   cum   onerc  solvendi  pensionem 
annuam  alleri,  est  quidem  dominus  beneficii 
ac  fructuum,  hoc  tamen  non  impedit  quiu  ex 
justitia   leneatur   pensionem    alteri    solverc; 
idemque  constat  de  legalo  daio  sub  modo  et 
onere  lidei  commisso,  elc. 
Dices ,  ex  nostra  senlentia  sequi  frustra  fa- 
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clam  fuisse  quadripartilam  bonim  bonorum 

divisionem,  nisi  enim  fruclus  praebendarum  ei 

digniiatum  ita  applicentur  episcopo  et  clericis, 

ut  sub  ipsorum  dominio  sint,  sed  quod  super- 

est  teneanlur  in  paupcres  et  pia  opcra  impen- 

derc,  vanum  prorsiis  esset  ac  inulile  portiones 

sic  assignare;  ciim  de  loto  illo  cumulo  recte 

poluissent  suinere  suam  congruam  portionem, 

ac  deinde  tolura  quod  superest  in  pia  opera 

distribuere,  absque  tali  dcterminalione.  Conlra 

esl ,  quia  ista  bonorum  divisio  non  propterea 

eximit  bcneficiarios  ab  omni  prorsiis  onere. 

cinn  juxta  advcrsarios  impendentes  in  usus 

profanos  non  excuset,  nec  liberet  a  peccato 

morlali,  sicut  el  anle  illam  peccassent.  Imo 

sicul  lunc  isli  peccabanl  contra  jusliliam,  ita 

et  nunc  post  divisionem   factam ,  ob  scilicet 

conditionem  personarum  el  naturam  bonorum 

islorum,    quia  sunl  res  sacrae  Deo  dicatae, 

Christipalrimoninm,  ev  ipsarum  institutione, 

Dei  et  Ecclesiae  volunlate,  ac  fundatorum  in- 

tenlione,  ministris  commissre,  ut  inde  sumant 

ad  decentem  sustentationem;  reliquum  vero 

in  bona  opera  distribuant,  quae  natura  et  con- 

dilio  manet  semper  eadem  ,   ncque  per  illam 

divisionem  mulata  fuil.  Hsec  igilur  divisio  fa- 

cta  esl  non  ad  lollendam  istam  justitiae  obliga- 

lionem  ,   sed  potiiis  ad  eain  dcclarandam  ac 

intimandam,  el  atl  vilandas  dissensiones,  scan- 

dala,  abusus  ct  corruptiones,  quia  forle  clerici 

bonorum  communium  dispensatores,  sibi  plus 

quain  par  sil  usurpabant,  nee  pauperibus  aut 

fabricae  Ecclesi;e  triliuebant ,  sed  tanquam  de 

palrinionialibus  ad  libiluni  disponebant.  Ideo- 

que  Ecclcsia  voluil  hac  delerminalione  sordi- 

dam  et  crudeleni  ipsorum  avariliam  repellere: 

sicut  ob  compescendam  usurarum  voraginem, 

leges  civilcs  nostri  regni  laxarunt  inleresse,  et 

determinaruiit  ad  quinque  pro  centuin  ad  an- 

num  in  nniiuo;  vel  ad  cxcutiend;im  segnitiem 

clcricoriim,  qui  <!e  bis  bonis  communibns  con- 

servandis  crant  parum  sollicili,  vel  ob  alias 

justas  rationcset  causas.  Probatur  lcrtio  nostra 

conclusio  ralionc  a  posteriori,  simulque  prse- 

cluditur  isttid   adversariorum  cffiigium.    Dbi 

cnini  reditus  beneficioruin  sunt  leniies,  il;« 

quod  simpliciler  sulliciant  ad  decentem  sus- 

tenlalionein   ministri  ,     ista    dislribulio    non 

vidciur  locum  habere  :  bene  tamen,  si  fuerint 

valde  pingues  el  nolabiliter  abundantes  supra 

id  quod  est  neccssarium  ad  illam  sustcniatio- 

nem.  Tunc  enim  signum  est  hanc  bonorum. 

divisionem  non  fuisse  ibidem  executioni  man- 

datam ;  aut  post  illam  ,  parles  alias  fuisse  ali 


m 


episcopo  el  a  clericis  rcassuniplas ,   maxime 
diim  non  apparent  dislinclae. 

Qiuero  enim  in  quos  usus  paupcrmn  porlio 
ap|»Iicala  el  dislinciafuil ;  quibus  in  rebus  aut 
pnediis  sila.  Cerle  vcrisiinile  non  est  sic  eva- 
ntiisse  ut  nulluni  vestigium  supersit.  Nec  dici 
potesl  ad  hospilalia  devenisse  ,  quia  sine  fun- 
dainenlo  id  asserilur,  cum  hospilalia  ul  pluri- 
iii u in  babeant  fundatores  sive  privatos  honii- 
nes  sive  communitates,  nullo  habilo  respectu 
ad  clorum,  et  sic  quolidie  augeanlur  illorum 
reditus  ex  piorum  secularium  largilionibus  et 
ehemosynis.  Deinde  esto  quod  illa  pauperuin 
porlio  tunc  fueril  designala,  cerle  nulli  aiteri 
eoinmodiiis  ac  decentiiis  ejus  dispensatio  et 
adujinislratio  commilli  potuit  quain  episcopis 
et  clero,  ut  eam  sicut  ipsorum  patres,  iiliis 
distribuerent;  ac  itade  facto  contigisse  plus- 
qtiam  probabile  el  verisimile  est  :  non  enim  in 
animo  sapientis  caderc  potesl,  quod  pro  sola 
iionorabili  sustentalionebcneficiariorum,  lanta 
possessionum  et  divitiarum  abundanlia  donata 
et  legata  fuerit,  cum  detrimenlo  totius  populi, 
se.l  quod  ipsis  ut  patribus  pauperum  crediti 
iucrint  isli  pingues  redilus  ,  quia  scilicet  secu- 
lares  pii  largitores  oculala  fide  prospiciebanl 
reciores  Ecclesiarum  esse  pauperum  procura- 
lores,  et  haec  videtur  esse  ralio  lanii  augmenti. 
Ergo  in  istis  casibus  redeundum  est  ad  teni- 
pus  banc  divisionem  praecedens,  quando  bona 
illa  erant  indivisa  et  pennixla  :  ct  sicul  lunc 
beneficiarii  erant  soliim  dispensatores  et  ad- 
minislratores  bujusmodibonorum,  etpeccabant 
contra  juslitiam  cum  onere  reslituendi,  quan- 
do  defraudabant  pauperes,  et  in  pios  usus  re- 
dilus  superfluos  non  impendebant,  ita  et  nunc, 
aul  saltem  tenentur  ex  illispiiiguibus  reditibus 
unam  partein  pauperibus,  aliam  fabricae  Eccle- 
siae  elargiri  ex  juslitia. 

Dices  jura  baec  abrogata  fuisse  per  contra- 
riam  consueludinem  tanto  tempore  introdu- 
clam,  scienle  romano  pontifice  nec  obstante, 
ut  par  esset  in  re  tanli  moinenli,  cum  lanto 
pauperum  detrimenlo.  Conlra  est,  quia,  ul 
inquit  Cajetanus,  liaec  non  esl  vera  consuetudo, 
sed  abusus  et  corruplcla,  utpote  contra  jusna- 
lurale  et  divinum  :  licet  enim  ista  beneiicia- 
riorum  obligalio  habcat  aliquid  juris  positivi, 
nempe  quoad  quotam,  puia  quartam  porlionem, 
et  quanliim  ad  islud  potueril  forle  abrogari, 
est  tamen  juris  divini  quoad  hoc  quod  episco- 
pi,  el  alii  sinl  palres  pauperum,  et  tcinplorum 
suorum  reparatores  quoad  fabricam  et  supelle- 
clilem ,  jdque  nullateniis  abrogari  potuit,  et 
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propterea  nulla  ratione  beneficiarii  a  fideli  dis- 
tributione  pro  subvenlione  utrorumque  ex- 
cusantur.  Nec  valet  taciturnitas  ponlificis  : 
multa  enim  per  patientiam  tolerantur,  quae  si 
ad  judicium  venirent  arguerenlur.  Adde  quod 
ideo  non  expresse  contradicit,  quia  non  potest 
una  cerla  et  universalis  regula  et  quota  assl- 
gnari  pro  decenli  suslentalione  clerici :  ideo 
Ecclesia  ipsorum  conscientis  relinquit,  decla- 
rans  esse  taliuin  bonorum  administratores,  el 
teneri  ad  fidelem  et  statutam  dislributionem 
laciendam.  Hincjuxta  Cajetanum,  ideo  forte 
etiam  D.  X homas  tacuit  de  reslitutione,  quia 
non  est  semper  una  et  eadem  ralio  quando 
i!la  bona  sunt  indislincla  et  permixta.  Alia 
adversariorum  argumenta  dissolveraus  alibi  , 
in  tractatu  de  Juslitia ,  cum  agetur  de  Domin.; 
ibi  enim  ista  beneficiariorum  obligatio  fusiiis 
ventilalur. 


§  3.  De  objecto  dominii. 

Certum  esl  per  se  loquendo  homiuem  esse 
dominum  pecuniarum  suarum,  bonorumque 
fortunae,  item  spiritualium,  graliae  scilicet  ac 
virtutum  infusarura,  ut  ostendiraus  in  traclatu 
de  Justilia.  Item  honoris  et  fainae,  ex  D. 
Thoma  2,  q.  75,  arl.  4,  ad  1,  ubi  docel,  in 
«  cujusque  arbitrio  positum  esse  pati  delri- 
(i  menlum  suae  famae,  nisi  vergat  in  detrimen- 
«  tum  aliorum.  »  Idem  docet  q.  72,  art.  3;  et 
q.  64,  art.  5,  ad  5.  Solinn  excludit  ab  hoinine 
doniinium  propriae  vitae,  etq.  129,  arl.  i,  inter 
alias  res  humano  usui  subjecias,  maximam  ait 
esse  honorem  et  una  cum  fama  computari 
siinpliciter  inter  bona  exteriora,  quae  perlinent 
ad  hanc  vitam,  quoeque  subjacent  libero  ho.mi- 
nis  arbitrio.  Homo  enim  suis  propriis  operibus 
sibi  comparat  famam  et  honorem ;  sicut  ergo 
propter  hanc  rationem  esl  dominus  divitiaruin 
bonorumque  forluine,  ita  eiiam  honoris  et  ia- 
mae,  unde  ob  bonum  virtutis  potest  iilas  res 
perdere,  ut  fecerunt  viri  sancti :  sic  D.  Ambro- 
sius  feminas  in  cubiculum  inlroduxit,  ut  ea 
nota  arceretur  ab  episcopatu;  sic  etiain  D.  Au- 
gustinus  in  poeniienliae  et  huniilitatis  exerci- 
tiumpeccata  sua  manifestavit  inlibrisConfess.; 
sic  Anselmus  perpelratara  a  se  fornioationera 
deplorat,  etc.  Quod  lamen  non  poluissentabs- 
que  culpa  facere,  si  non  forent  suae  famae  do- 
niini  :  ob  hanc  siquidem  rationem ,  in  nullo 
casu  et  ob  nullum  bonum  finem  nemini  licet 
seipsum  vila  privare,  ut  docent  D.  Thomas 
2-2,  q.  64,  art.  3,  ad  5 :  ei  D.  Auguslinus  re- 
latus  23,  q.  5,  can.  Non  licel,  Per  accidens  la- 
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men  eonlingere  polest  ul  iama  unius  sit  ila 
connexa  el  colligata  cuiu  fama  aliorum  sive 
paiticularium,  sive  coinmuniiaiis  aul  reipub., 
ut  non  possit  ab  isto  depcrdi  ahsque  inlamia, 
scandalo,  aul  detrimento  aliorum  :  et  tunc 
non  licct  uli  lania  ad  omncin  usum,  ac  pro 
libilo  ejus  jacluram  pati. 

Uuando  aulein  Scriptura  custodiam  honoris 
el  lanioe  nobis  commcndal,  soliun  inlendit  nos 
nionere  ul  sine  causa  ca  non  negligamus,  nec 
pimligalilale  perdamus,  ciim  id  sil  contra  proe- 
i  eplum  charilalis,  quo  quisque  lenelur  se  sua- 
i|iii-  diligcre  et  couseivare,  quomodoetiam  pro- 
di^diias  in  pecuniisestvituperabilis.  \  el  dicen- 
dtnii  Scripturam  tanluin  velle  commendare 
i'\i-ieitium  vii  tutis,  ciim  pcr  eam  nobis  bonum 
iioinen  coni[)aremus  :  bonor  enim  esl  pramiium 
\iitulis.  Propria  vitae  el  membrorum  integri- 
latis  nullus  bomo  est  dominus,  sed  solius  Dei 
potestati  subjacent.  Ila  D.  Tboraas  2-2,  q.  64, 
..il.  5,  ad  2,  et  q.  69,  art.  3,  ad  2  ;  et  1-2,  q. 
7.1,  art.  9,  ad  2,  et  alibi  saepe.  Non  enira  de 
\ii;i  sua  disponere,  nequc  se  occidere  potesl, 
ul  os  ciiMiiii  est  supra  in  expositione  quinti 
pnccepti.  Lndeillius  soliim  esl  custos,  admi- 
nistralor,  possessor,  usuarius  et  usufruclua- 
rius,  et  illius  usu  nequit  sine  injuria  injusle 
privari,  sicque  homicida  ad  damna  resarcienda 
obligalur.  Lnus  liorao  potesl  babere  dorainium 
alterius  ,  non  soliini  directivura  et  politicuui, 
•M*  eiiaui  dcspolicuin,  eoqueuti  lanquaiit  man- 
cipio  in  proprium  dunlaxat  commodum.  El 
Imm  ,s<  rviius  dicilur  civilis  et  legalis  :  justeque 
inlroducta  iiiil  jure  genlium,  ciim  approbelur 
a  ^cripluia  Lcvit.  il,  Exodi  21,  Deuterou. 
211  cl  21;  priniaead  Coiinlb.  7,  ad  Epbes.  ti, 
ail  Coloss.  v.  5  et  4,  prinue  1'eln  2,  et  passiui  a 
JMM  •  anonico  ct  civili. 

Hujusdoiniuii  solenl  assignari  tiluli :  priinus 
esl  juie  bclli  jusli.  Ciim  cnini  victi  ct  capti 
o<(  idi  possenl,  ad  inserviendum  servabanlur 
ifl  vita  :  inde  dicilur  1  Felri  2,  a  qiw  quis  supe- 
rutus  tst,  ejus  scrvus  efficilur.  Inler  Cbristianos 
laii.en  quandoque  ablatis  arinis,  aut  despoiiali 
(liiiiilluiilur  ,  vel  absolule,  vel  cum  piomissio- 
ne  pretii ,  aut  cerla  redempiioiie  :  iiuo  usus 
invaliii.i  ul  a  doininis  possint  absque  peccato 
lujferc,  si  babeaut  comiuodilalcin;  nisi  lidera 
illis  dederinl,  vel  jurejuraudo  proniiserinl,  se 
permansuros  quousque  per  raanumissiouem, 
aut  comniutaiionem,  aut  pretii  redemptionem 
libcicnlur.  Ilem  nisi  ad  banc  fugara  opus  es- 
set  doniino  vim  et  violentiain  inferre  :  diim 
autem  ad  suos  aut  amicara  civitalem  perve- 
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nerunt,  liberlalem  ita  plene  recuperant,  nt 
non  possint  a  priori  domino  in  servilulem 
trabi. 

Secundus  litulusest  condemnalio  ad  servi- 
tutem  obaliqua  patrata  crimina,  quae  recensent 
Sylvester  v.  Servitus,  etD.  Anloninus  3  p.  tit. 
3,  cap.  6,  §4. 

Tertius  litulus  est  venditio  et  emptio  cum 
quibusdam  conditionibusquas  jura  apponuni, 
et  recensent  praefati  auctores.  Quartus  litulus 
est  nativitatis  conditio  :  qui  enim  nascunlur 
ex  malre  serviH,  sunt  servi,  et  dicuntur  verna- 
culi ,  quia  parlus  sequitur  ventrem  I.  Partum 
c.  de  rei  Vendi.  instit.  de  Ingenuis.  D.Tbomas 
in  4Sent.  dist.  56. 


§  4.  De  acquisitione  et  traiislutioiie.domiinorum. 

Habuil  genus  bunianum  quasi  naturali  jure 
rerum   exlernaruni  el  inferioruin  dominium, 
quae  ad  vitani  transigendam  necessavi33  erant , 
easque  fecit  auctor  naturas  piopter   usum   et 
coramoduin  non  hujus  vel  illius  bominis,  sed 
oinnium  :  sicque  a  natura  oninia  sunl  commu- 
nia,  seu  secundiim  jus  naturale  nou  est  distin- 
ctio  posscssionura ;   sed  illarum  divisio  el  ap- 
propriatio  lacta  est  secunduiii  humanum  con- 
dictum,  acjusgentium,  ob  raiionesquasadducit 
D.  Thouias  2-2,  q.  66,  arl.  2.  Res  igitur  quoe 
nullius  erant ,  ille  qui  priiuo  occupat ,  earum 
dominium  acquirit  juregouiium,  utmineralia, 
pisces,  ferae,  aves,  el   similes,  quae  nunquam 
antea  fuerant  sub  alkujus  hominis  dominio, 
sed  remanserant  communes.  Alia3  vero  res  quae 
olim  fuerant  quidem  sub  alicujus  doniinio,  sed 
jam  proptcr  lemporisdiuiurnilateiu  et  mortera 
prioris  domini,habenturpro  derelictis,  utsunt 
anliqui  thesauri,  liunl  inveuloris  et  primo  oc- 
cupantis,  de  quibus  omnibus  sicut  el  de  rebus 
inventis  acturi  sumiis  infra  ,  diuu  de  furto  eril 
sermo.  Hic  aulem  loquimur  de  rebus  quae  sunt 
sub  dominio  alicujus  hominis,a  quo  imraediate 
ad  dominiuio  alterius  transferunlur ;  quae  do- 
minii  mutatio,  nisi  lial  debita  via,  infertur  in- 
juriavero  domino,  et  manet  obligalio  re6titu- 
lionis.  Unde  legitima  translatio  dominii  delini- 
tur  :  «  Trausmuiaiio  rei  ab  eo  qui  priiis  eam 
«  legitime  possidebat ,  in  allerura  qui  illius  in- 
«  cipit  esse  legitiraus  dominus.  » 

llaec  autein  iranslatio  potest  dupliciler  fleri : 
prinio  libera  volunlate  legitimi  domini  :  sup- 
posita  enim  rerum  divisione,  potest  unusquis- 
que  non  legilime  impeditus,  reisuaj  dominiuin 
pro  sua  voluntate  in  alium  transferre,  ciim  sit 
de  laiionedoniini  posse  uti  resua  prolibitoin 
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quemcumque  usum  a  lege  non  prohibitum,  et 
consequenter  eam  alienare,  donare,  vendere, 
etc.  Et  ut  dicitur  instilut.  De  rer.  divis.  §  Per 
traditi  et  ff.  de  acquir.  doin.  1.  Quaratione,n\h\\ 
aequitati  nalurali  inagis  conveniat  quam  volun- 
latem  domini  volentis  rem  suam  inalium  trans- 
ierri ,  ratain  haberi.  Secundo  cx  dispositione 
lo»is  a  repub.  conslitulae,  aut  per  juslam  judi- 
cis  sententiam  ;  cum  enim  respub.  habeatsu- 
preinum  douiiniuni  in  res  exteriores  civium  in 
ordine  ad  bonum  commune,  polest  voluntatem 
domini  cobibere,  ne  rei  suaedominium  inalium 
transferat  ;  et  aliquando  co  eliam  invito  vel 
uon  consentiente,  eas  ab  illo  aulerre ,  ac  in 
alium  iransferre,  quiasicutab  initio  auctoritas 
publica  vim  habuit  res  temporales  singulisap- 
plicandi ,  ita  etiam  nunc  apponendi ,  et  prae- 
scribendi  formam  el  conditiones  contractibus, 
ad  hoc  ut  sint  validi,  ad  obviandum  dolis  et 
fraudibus,  etc,  ac  procurandam  utilitatem  pu- 
blicamet  privalam  civium.  Non  possumus  hic 
singulos  casus  particulares  examinare,  quibus 
contra  prioris  domini  voluntalem,  velsineilla, 
polesta  lege  dominii  translatio  impediri,  aut 
lieri,  ob  nimiam  prolixitatem  :  sed  duos  tan- 
tiim  famosiores  venlilabimus. 

Quaeres  primo,  an  ob  praescriplionem,  leges 
recte  justequestaluerint ,  ut  dominium  unius 
in  alium  transferatur,  etiam  invitis  dominis. 
Suppono  praescriplionem  et  usucapionem  pro 
eaclem  re  sumi,  solinnque  differre,  quod  usuca- 
pio  sit  proprie  rerum  mobilium ,  praescriptio 
vero  immobilium,  item  quod  res  brevioritem- 
pore  usucapilur,  quam  praescribitur  :  passim 
lamen  indiffercnter  juristae  ac  theologi  ulun- 
tnr  illis  nominibus  ad  signilicandum  acquisi- 
tionem  dominii  et  juris  per  possessionem  tem- 
pore  ex  lege  praescripto  continuatam. 

Insuper  sequenles  conditiones  requiri  sup- 
pono  ad  legitimam  pracscriptionem.  Primaesl 
ut  res  sit  talis  naturae,  quae  a  jure  praescribi 
non  prohibealur  :  sic  Iiber  homo  nulla  prae- 
scriptione  fit  servus  1.  Ullim.  c.  tit.  de  long. 
lemp.  praesc  1.  Umcapionem  ff.  de  Usucap. 
instit.  eod.  titul.  Ilem  res  sacrae  et  religiosae, 
ul  Ecclesiae,  jus  decimcrum,  aliaque  jura  spi- 
ritualia  a  laicis  praescribi  nequeunt,  extra.  de 
Praescrip.  cap.  Causam  qua\  ltem  exemptio  a 
superioris  obedienlia,  cap.  Ciun  non  licet,  eo- 
dem.  Item  res  communes  quae  ad  usum  publi- 
cuin  sunt  institutae,  ut  viae,  plateae,  pontes,  etc. 
I.  Usucap.  ff.  eod.  et  I.  Prwscriptw  c.  de  ope- 
i  ib.  pub.  1.  Viam  ff.  de  via  pub.  Ilem  res  furli- 
vae  aut  vi  ablatae  ex  institut.  de  usucap.  Quod 


autem,  et  §  Furtivoe ;  cum  desit  possessio  bonae 
fidei,  utslatim  magisexplicabimus.  Vide  plura 
apud  Sylvestrumv.  Pmscriplio,  et  D.  Anton. 
2  p.  tit.  1,  cap.  15,  §  7.  Secunda  conditio  est, 
ut  res  quae  praescribi  polest ,  actu  possideatur 
abeo  qui  eam  est  prsescriplurus.  Ex  reg.  juris 
in  6  reg.  Sine  possessione.  Et  ff.  de  usucap.  1. 
Sine  possessione.  Tertia,  ulres  aliquo  titulo  ve- 
ro  aut  probabililer  praisumpto  possideatur. 
Quartaest,  bona  fides,  id  est,  ut  possidenspru- 
denter  acsincerereputel  rem  non  esse  alienam, 
habeatque  animum  illam  tanquam  suam  reti- 
nendi.  ldque  adeo  necessarium  est  ad  praescri- 
bendum,  ut  malae  iidei  possessor,nullo  unquam 
tempore  praescribere  valeat  ex  reg.  juris  in  6 
reg.  Possessor,  ut  definivitlnnocentiuspapa  III 
in  concil.  Lateran.  el  refertur  in  cap.  Finali 
de  prwscriptionibus.  Idemque  definivil  Alexan- 
der  papa  III,  ul  habelur  in  cap.  Vigilanti  de 
praescrip.  sicquejuscanonicumabrogavitleges 
civiles  faventes  possessori  malae  fidei.  Hanc  au- 
lembonam  fidem,  seu  tranquillam  conscien- 
tiam,  et  eestimationem  quod  resnon  sit  aliena, 
necessario  aliquis  habere  debet  non  soliim 
quando  rem  ab  inilio  acquisivit,  sed  etiam  te- 
nere  continuam  ac  inlerruptam  per  totum  tem- 
pus  a  lege  constitutum  ad  praescribendum ,  ut 
patet  ex  cap.  Illud  autem,  et  ex  cap.  Fin.  de 
prwscrip.,  quia  cum  bona  fides  debeat  essecum 
possessione ,  inde  fit  quod  sicut  possessio  toto 
tempore  illo  non  est  interrumpenda,  iia  neque 
bona  fides ,  quae  illam  comitatur.  Unde  qui 
incipitpossiderecum  conscientia  dubia,  an  res 
sit  aliena,  non  est  bonae  fidei  possessor,  neque 
legitime  praescribit,  sed  tunc  soliim  inchoatur 
praescriptionis  tempus.  quando,  facta  diligenti 
inquisitione,  dubium  deposuerit ;  quia  ciim  in 
dubiis  melior  sit  conditio  possidentis,  iste  non 
debet  esse  meliorisconditionis  quam  alter.  Be- 
ne  tamen  quando  incoepta  legitime  ac  bona  fidc 
possessione,dubium  supervenit,  sicque  posses- 
sionem  non  interrumpit,  si  adhibita  lunc  suffi- 
cienli  diligenliaet  inquisitione,  nonilliconstot 
de  contrario,  dubiumquedepellerenitatur.  Ex 
34  q.  2,  cap.  Si  virgo.  Et  cap.fin.de  Praescript. 
et  1.  Sifur,  ff.  dePracscr.  etl.  Bonoe  fidei,  ff.  de 
Acquit.  rer.  dom.  Quinta  denique  conditio  esl, 
ut  res  cum  bouafide  possideatur  tanlo  tempo- 
re  conlinuato  et  non  interrupto,  quantum  ex 
legispraescriptoprorerumvarietatenecesseest. 
Res  mobiles,  ut  vestis,  navis,  animalia,  etc, 
intra  tres  annos  praescribunt  inter  praesentes , 
el  qualuor  annos  inler  absentes.  Institut.  de 
usucap.cod.  de  usu  cap.  L.  Quas  acliones,  Et 
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caus.  16,  q.  o.eap.  Possessio.  Res  vero  immo- 
biles,  utdomus,  praedia,  etc,  decennio  intcr 
praesentes  ct  viginti  annis  inler  abscnlcs 
praeseribunt,  ex  juribus  citalis.  Quod  si  quis 
possidcal  bona  lidc,  sed  sinetilulo,  ulpole  sine 
contractii  salicmapparenti,  ad  praescriptionem 
inter  pnesentes,  seuqui  in  eadcm  regn!  provin- 
cia  commorantur,  triginta  anni  requirunlnr  ; 
quadraginla  vero  inter  absenles.  Cod.  de  Pr;e- 
script.  30  vcl  40,  ann.  L.  ultim.  Ad  prxscri- 
beodam  rem  immobilem  contra  Ecclcsiam  Ro- 
uianam ,  requiruntur  centurn  anni.  Cap.  .\d 
audientiam.  Cap.  Cum  nobis;  cjp.  Si  diligenli  du 
Prxscript.  et  authent.  Quas  actiones,  cod.  de 
sacro  sanct.  Eccles.  Conlra  vero  alias  eccle- 
sias,  hospilalia,  vel  pias  causas,  rcquirunlur 
quadraginta  anni.  Ex  aulhentica  citata  et  cap. 
Illud,  cap.  Ad  aures,  et  cap.  Qnarta  de  prce- 
tcript. 

Porro  cx  lilis  conieslatione  interrumpitur 
praescriptionistempus,  quia  jura  in  hoc  favere 
sotoot possessori  pacifico.  His  positis, 

Respondeo  ad  quaeslionem  ,  quod  qui  sic  le- 

gitime  rem  praescripsit,  in  utroque  foro  secu- 

lus  est  de  possessione  rei ,  ncc  (enetur  eam 

priori  domino  restituere,  eliamsi  post  tempus 

praescriptionis  elapsum  cognoscat  fuisse  alie- 

nani.   Ita  D.  Thomas  quodlib.  12,  art.  24,  ubi 

ponitquidem  hnjus  rei  rationem  vulgarem,  ncm- 

pe  leges  in  hoc  voluisse  punire  negligenliam 

prioris  domini  in  recuperanda  re  sua ;  quae 

tamcn  negligeulia  esl  solum  causa  accessoria  , 

<'t  linis  secundarius  translalionis   dominiorum 

in  praescriplione.  Nec  tamen  proplerea  voluit 

excludere  rationem  liujus  principalem  ,  oempe 

ne  dominia  tanlo  tempore  mancant  incerla.iu- 

deque  oon  curarent  homines  res  conscr-vare  el 

augere,  semper  timentes  quod   aliquis  eliam 

post  i.ongissimunTtempus  tanquam  suas  repe- 

leret.  Item  ne  continuo  lites  in  repub.  oriren- 

lur;  item  neconscientiajhominuin  infinitrssub- 

jacerent  laqueis,  ac  scrupulis,  etc,  sicque  ma- 

xime  bonocommuni  etpaci  reipub.  expedit  ut 

praescriptio  verum  jusin  utroque  foro  praescri- 

benti  conferat,  cstoquod  nullaculpa  aulnegli- 

genlia  prioris  dornini  intervenial,  IV.  deusucap. 

I.  1,  et  1.  4,  et  docent  communitcr  auctores. 

Igilur  notitia  qoam  quis  habet  quod  res  illa 

erat  alterius,   superveniens  post   completam 

priescriptionem ,  ex  vi  illius  justaj  legis  relin- 

quit  priorem   bonam  lidem  ac  dominium  jam 

comparatum,  ncc  ea  tollrt,  revocat,   aut  an- 

nullat:  et  iste  potest  et  debet  eam  rem  tan- 

qoam  suam  repotare ,  justa  lege  id  slatuente  , 
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ac  conscicnliam  erroneam,  si  haberet,  circa 
hoc  deponere.  Quam  si  non  posset  aut  non 
vellet  deponere  ,  tenerelur  tunc  quidem  per 
accidcns  restituere,  co  quod  conscicntia  illa 
obliget,  non  tamen  per  se,  et  lanquam  ex  jus- 
titia  allcri  debitam.  Hinc  inferlur  ementem 
booa  iide  rem  furtivam  ,  si  per  triginta  annos 
illam  possideal ,  cum  debilis  ad  praescriben- 
dum  conditionibus,  non  lcneri  ad  eam  resli- 
luendam,  quanrvis  postea  scial  fuisse  allc- 
rius,  ff.  de  usucap.  1.  Si  alicna.  Idem  dicen- 
dum  dc  illo  cui  res  furtiva  legata  fuit,  si  per 
triginta  annos  sic  illam  possideat.  Inslit.  de 
usucap.,§FMrtit>(C.  Idem  dicit  Covarruvias  lib. 
1  var.  Resol.  cap.  17,  num.  10  de  clerico  aut 
laico  qui  decimas  non  solvit  spatio  40  anno 
rum  cum  titulo,  vel  spalio  temporis  dc  cujus 
initio  non  sit  mcmoria ,  sine  titulo ,  nempe 
quod  exemptionem  a  decimis  prsescribeic  po- 
test.  Hasc  orania  fusiiis  a  nobis  ventilantur  in 
tract.  de  Just.,  quasst.  de  Doininio. 

Quacres  sccundo  utrum  per  contractum 
jure  civili  nullum  defcctu  solemnitalis  sub- 
stantialis  transleralur  dominium  ,  v.  g.,  an 
leslamenlum,  cui  deest  subscriptio  tabellionis, 
vel  sufiieiens  testium  numerus,  etc,  quod  pro- 
inde  est  nullum  in  foro  externo,  sil  etiam  in 
foro  intcrno  pro  nullo  habendum,  ita  ut  hseres 
sic  in  eo  institutus ,  non  possit  haereditatem 
in  conscicntia  adire,  sed  teneatur  hasredibus 
ab  inleslato  cedere,  quantumvis  certus  sit  de 
voluntate  quarn  habuit  teslator  eum  haeiedem 
instituendi  :  alii  negant,  alii  vero  aliirmant. 
Ad  utramque  sentenliam  quodammodo  conci- 
liandam ,  respondeo,  quod  ubi  iuilla  fraus 
intervenit,  ct  lex  non  reddit  personas  inha- 
biles,  per  hujusmodi  contraclum  ct  testamen- 
tum  Iransferlur  dominium,  non  quidem  nm- 
nino  firmum  ,  scd  debile  ac  rcvocabile.  lla 
Soius  lib.  4  de  Jusi.  q.  5,  art.  5,  Bannes  ct 
Serra  2-2,  q.  06  ,  etalii. 

Conclusio  explicatur.  Istud  tcstamentum  non 
est  oinnino  nullum  in  foro  conscienii*  ,  valet- 
que  sallem  quantum  ad  hoc  quod  primo  occu- 
pans  ha3reditatcm,  vel  legala ,  ac  possidcns 
relinere  possit,  eo  quod  inler  auctorcs  sit 
valde  ambiguum  an  hseres  instilutus,  vel  haires 
ab  intestato  melius  jus  habeal  in  foro  conscien- 
tiae ,  aliunde  vero  melior  sit  condilio  possi- 
denlis.  Sic  qui  priiis  cx  ipsis  occupaverit  ju- 
vabitur  possessione.  Cap./«  litterisde  Prob.  Si 
tamen  lis  intenlelur ,  slandum  erit  uliimae  ac 
supremae  judicis  senlentiw.  Volumus  itaque 
quod  hasres  sicinstitutus,  possit  lula  conscicntia 
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primdoccupare,  adireetpossiderehaeredkalem, 

quousque  hacredesab  inteslato,  autaliiquorum 
inieresl,  in  judicium  vocaverint,ac  per  senten- 
liamjudicisdeturbaverinl.  Post  illam  tenebilur 
in  conscientiaillis  cedere  haereditalem,  nccpo- 
testsibiperfraudesreiincre,  nec  impedirequin 
condemnetur,  aut  non  convcniatur  coram  ju- 
dice,  quamvis  non  teneatur  teslamenii  nulli- 
latem  ipsis  manifestare.  Et  hoc  est  quod  in- 
lendimus,  quando  dicimus  contraclum  aut 
.testamentum  sine  solemnilale  substantiali  tri- 
buere  dominium,  inurmum  tamen  et  debile. 

Probatur  ex  institut.  de  rer.  divis.,  §  Per 
tradilionem.  «  Nibil  est  tam  conveniens  natu- 
«  rali  aequilati  quam  volunlatem  domini  vo- 
«  lenlis  rem  suam  in  alium  transferri ,  ratani 
«  haberi.  »  Proindeque  qui  cerlus  est  de  vo- 
lunlate  sincera  leslatoris  in  sui  favorem  ,  ha- 
bet  suflicientem  titulum  et  jusad  haereditatem. 
Si  ergo  cum  hoc  litulo  possessio  conjungitur, 
jus  istud  in  foro  conscientiae  vidcbitur  com- 
pletum,  etiamsi  aliqua  solemnitas  defuerit , 
quousque  a  judice  aliter  fuerit  ordinalum.  Nec 
legibus  civilibus  repugnat,  utpote  quae  ubi  res 
ad  forum  exterius  non  deducunlur ,  contra- 
clus  suae  naturae  relinquunt,  et  finis  quem 
his  solemnilatibus  intendunt,  esl  ut  fraudibus 
obvietur ;  proindeque  ubi  de  bona  fide  con- 
stat ,  saltem  in  foro  conscienliae  ,  non  est  ne- 
cessaria  hujusmodi  cautio.  Adde  quodistud  te- 
stamenlum  saltem  aequivalet  liberse  donationi, 
eamque  continet.  Sicut  ergo  potest  iste  sibi 
retinere  quod  accepit  a  testatore  libere  do- 
nante,  ita  eliam  quod  possedit  per  isludtesta- 
menlum,  quousque  a  judice  repellatur  :  leges 
enim  juste  concedunt  haeredibus  ab  intestato 
aliisque  quorum  interesl  facultalem  ut  benefi- 
cio  repetilionis  utantur  in  judicio,  petantque 
declarationem  nullilalis  ,  quam  tales  contra- 
clus  jure  humano  habent  ad  innumeris  fraudi- 
bus  obviandum.  Ideoque  necesse  judicarunt 
et  statuerunt  ad  transferendum  dominium  om- 
nino  firmum ,  adesse  debere  volunlatem  testa- 
loris,  non  qualemcumque  sed  solemnem,  seu 
cum  debitis  solemniiatibus  et  formalitatibus 
expressam.  Sic  etiam  qui  lucralus  est  in  ludo 
vetito,  acquirit  dominium  lucri,  sed  infinnum 
el  debile,  quia  scilicet  qui  perdidit  et  victus 
fuit ,  habet  facullatem  illud  repetentli  in  judi- 
cio.  Item  quando  lex  concedit  reslitutionis  in 
integrum  privilegiuin ,  dal  facultalem  impu- 
gnandi  conlractum  alias  validum,  ejusque  re- 
scisionem  petendi  in  judicio,  et  sic  de  aliis 
multis  conlractibus. 
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Picesex  noslra  sententia  sequi  bellum  posse 
ex  utraque  parte  justum  esse.  Nam  haeres  in- 
sliiutus  ex  una  partc  juste  potest  ha^reditalera 
possessam  sibi  relinere  :  ex  alia  parte  vero  hae- 
res  ab  intestalo,  juste  eliam  potest  illam  im- 
pugnare.  —  Resp.  in  hujusmodi  ambiguitate 
solinn  per  accidens  dari  bellum  ex  utraque 
parle  justum.  ISam  titulo  voluntatis  ac  liberae 
donalionis  leslatoris ,  ulitur  jurc  suo  haeres 
institulus  capiendo  haereditalem  ,  diim  nerao 
opponit,  et  tunc  etiam  possessio  illi  favet , 
neculluni  adhuc  est  bellum,  quousque  haeres 
ab  inleslato  voluntale  et  facullate  legis,  jure- 
que  sibi  concesso  utrns  ipsum  vocal  in  judi- 
cium  el  impugnat.  Tunc  enim  soliim  incipit 
bellum  ac  cessat ,  quia  per  judieem  alter  con- 
demnatus,  ampliiis  pugnare  et  resistere  nequit, 
sed  huic  tenetur  hsereditalem  cedere.  Haec  et 
alia  quae  ad  dominium  proprietalis  spectant, 
vide  a  nobis  abundc  ventilata  in  primo  tomo 
de  Justitia  tractatu  de  Dominio.  Ubi  etiam 
examinatur  an  victor  in  ludo  alearum  acquirat 
dominium  pecuniae  lucratae,  et  afferlur  re- 
gula  quam  D.  Thomas  assignat  circa  hoc  2-2, 
q.  32,  art.  7,  ad  2. 

©uiustio   pvimo. 

DE   FURTO    ET   RAPINA. 

Quamvis  in  hoc  septimo  Decalogi  praecepto 
solius  furti  mentio  fiat,  sub  hoc  tamen  nomine 
eliam  rapina  intclligitur  :  prohibet  siquidem 
quamcumque  iniquam  rei  alienae  ablationem  , 
sivepervim  apertain,  sive  per  dolum  occullum 
usurpelur,  ut  recte  declaravit  D.  August.  q. 
71  in  Exodum  ubi  ait :  «  Furli  noraine  bene 
«  inlelligilur  omnis  illicita  usurpatio  rei 
«  alienae  :  non  enim  rapinam  perniisit ,  qui 
«  furlum  prohibuit,  sed  utique  a  parte  loium 
«  intelligi  voluit  quidquid  illicile  rerum  pro- 
«  ximi  auferlur.  »  Et  refertur  k  Gratiano  14  , 
q.  S,  Can.  Pcenale.  De  iis  itaque  injustis  abla- 
tionibus  sub  vocabulo  furti  in  tlecursu  liujus 
tractatus  promiscue  acturi  sumus. 
Articilis  primis. 
De  natura  fnrti  et  rapinw. 

Furtum  a  jurislis  describi  solet  :  Contrecta- 
lio  rei  alienae  mobilis  et  corporalis,  fraudu- 
lenta,  invilo  domino  ,  gratia  Iticrandi  vel  rem 
ipsam,  vel  usum  ejus  vel  possessioncm,  fl'.  de 
Fuiiis  I.  1.  Breviiis  tamen  ct  exactius  definitor 
a  D.  Thoma  2-2,  <[.  GG,  art.  5  :  Occulta  acee- 
ptio  reijaliemv.  L'l»i  acceptio  lcuel  lociim  gem  - 
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ris  :  siimitur  autem  pro  injustitia  ,  scii  injtisia 
acceptione ,  cum  hic  sit  sermo  de  commutatio- 
dribas  involuntariis,  et  injuriis  quibus  infcrtur 
daiimuiii  proximo  in  relius  suis,  satisquc  hoc 
indicavil  I).  Thomas  pracponcndo  -\  occulta , 
id  esi,  qudd  acceptio  fiat  contra  domini  vo- 
luiitatom.  hleo  enim  fur  aecipiendo  occulte 
rem  alienam,  siiblorfugorc  vult  domini  oculos 
et  notiliam,  quia  vull  agore  contra  ipsius  vo- 
lunialom  ,  reputans  ipsum  non  consensurum  , 
iino  impedrtnrdm,  si  sciret  aut  videret  bona 
suaauferri.  Quare  verba  haec,  qua3  aliqui  ad- 
diint,  scilicct,  domino  rationabilitcr  invito, soliim 
elniiiis  hanc  furti  defmilionem  explicant;  non 
suni  tanien  necessaria ,  eo  quod  in  tb  occultd 
acceptione ,  satis  intelligantur  et  comprehen- 
dantur.  Furlum  igitur  per  acceptionem , 
convenit  cum  rapina  et  aliis  injuriis  ac  laesio- 
nibus  in  bonis  proximi  :  per  occullam  vero 
diffort  a  rapina  et  ab  aliis. 

Rapina  enim  de  se  non  est  occulla  sed  aper- 
ta  ct  violenta  acceptio  rei  alien.ne  ,  ex  D.  Tho- 
ui;i  ibid.  art.  I ,  ubi  probat  specie  distingui  a 
furto  ,  ex  diversa  scilicct  ratione  objecti  quod 
dicilur  injustnm ,  et  claudit  in  se  ralionem  in- 
volunlarii ,  quia  nullus  patitur  injustum  vo- 
lens.  Hine  cnim  fit  quod  secundum  diversam 
rationem  involuntarii  ,  diversificelur  injusli 
specics :  in  furlo  aulem  ille  cui  res  subtrahitur 
est  involuntarins  negativc  et  per  ignorantiam  ; 
in  rapina  verd  posiiive  et  per  violenliam,  ideo- 
que  sunt  peccata  injuslitiae  specie  dislincta. 

Indeque  concludit  D.  Thomas  art.  9,  rapinam 
esse  gravius  peccatum  quam  furtum  ,  recleque 
per  leges  gravius  puniri ,  quia  aliquid  magis 
est  involuntarium  pcr  violentiam  quam  per 
ignorantiam,  ciim  violentia  directiiis  opponatur 
volunlali  quam  ignorantia.  Ilem  quia  per  ra- 
pinam  non  soliim  inferlur  alicui  damnum  in 
rebus,  sed  eliam  vergil  in  quamdam  personae 
ignominiam,  sive  injuriam.  Et  hoc  proeponde- 
rat  fraudi  vel  dolo  ,  quod  pertinet  ad  furtum. 
Dnde  raptor  in  confessione  tenetur  explicare 
se  per  violcnliam  rem  alienam  occupasse,  aut 
sc  accusare  de  pi  ;oparationc  animi  in  qua  erat 
eatt  infcrcndi  ,  quanivis  per  accidens  illam 
;ion  intulcrit ,  c6  quod  cllractis  domus  foribus, 
in  c;'i  nciiiinoii)  invcncrit,  ctc.  El  ultra  roi  alie- 
n;c  rostitutionem ,  obligandus  est  ad  satisfa- 
ctioiicm  a]i([iiain  domino  positive  renitcnli  fa- 
ciondam  ,  pro  irrcverentia  et  contemplu  illius 
person?c.  Additur  tandcm,  rei  aliciuv;\riuc  cniin 
furtum  committit  qui  o<  culte  rem  alicnam  ac- 
cipit,  non  soliim   ul  eam  inlogre  sibi  appro- 
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Iprict ,  sed  tantiim  ut  illa  utatur  contra  domin 
rationabilem  voluntatem  ,   puta  si  quis  utatur 
rc  locata  ad  alium  usum,  vel  lempus  ulira  prae- 
lixum;  ilem  deposilo  pignore,  ctc,  absque  do- 
niini  volunlatcsaltcm  interprelativa.  Ilcm  fur- 
tum  ccnsetur  quoties  res  injuste  aufertur  ,  ne- 
dum  a  domino ,  sed  ctiam  a  quocumque  alio 
eam  legitime  possidente,  eliam  solum  (luantiim 
ad  usum  aut  custodiam  ;  censetur  enim   res 
aliena  quovis  justo  titulo  ad  alium  perlineat. 
Hinc  colligitur  D.  Thomam  consummatam  dc- 
finitionem  furtisimpliciter  tradidisse,  simulque. 
regulam  generalem  optimam  exhibuisse  ad  di- 
gnosccndum  quandonam  ablatio  rei  alienre  sit 
furtum,  quando  ver6  non  ;  perspiciendum  si- 
quidem  est  an  occulta  acceptio  sitinjusla  ,  ita 
ut  revera  fiat  injuria  domino  illiusque  jus  vio- 
letur  ,    proindeque   sit   ralionabililer   invilus 
etiam  quoad  substantiam  ablationis.  Tunc  eniin 
est  vere  furlum  :  seciis  dicendum  quando  re- 
vera  nulla  fit  ipsi  injuria  ,  nec  proinde  jure  ct 
rationabiliter  est  invitus.  Hinc  excusatur  a  fur- 
to  qui  accipil  a  furioso  gladium  aut  apud  se 
depositum   non  reddit,  ne  se  vel  alium  inter- 
ficiat,   paratus  reddere  tempore  opportuno. 
Item  uxor  quae  mariti  pecunias  clam  surripil, 
ne  comessalionibus ,  ludis  et  prodigalitalibus 
eas  consumat  in  familiae  detrimentum ,  ad  cu- 
jus  interim  usus  necessarios  illas  convertit. 
Item  qui  in  extrema  necessitate  alienuin  usur- 
pat ,  ut  habeat  undesustentetur.  Ileni  qui  rem 
alienam  expositam  in  Ioco  pariim  tulo  aufert 
vol  occultat ,  ne  fures  eam  diripiant  ,  animo 
reddendi  el  conservandi  domino.  Item  qui  rem 
joco  occullat ,  ut  dominus  in  ea  conservanda 
cautior  reddatur  ;  si  tamen  putaret  illum  inde 
blasphematurum  aut  aliter  peccaturum ,  posset 
iste  peccare.  Ilem  ex  aucloritate  legitima  accc- 
ptio  excusatur  a  furto  ,  ut  quando  per  justain 
judicis  senlentiam  ,  aut  reipub.  dispositionem, 
ac  bonum  commune  ,  alicui  sua  aufcrunlur  , 
vel  ex  obedientia  erga  supremum  bonorum  Do- 
miimm  :  sic  (ilii  Israel  jussu  Dei  absque  furlo 
spolia  /Egyptiorum  abstulerunt.  Ilem  dum  quis 
bona  fide  accipit  rem  alienam,  aul  illa  iililur, 
probabiliter  praesumens  adesse  domini  consen- 
sum  :  si  tamen  de  facto  conlingeret  dominum 
esse  rationabilitcr  invitum  ,  non  foret  quidem 
reus  furli  formaliter,  bene  tamen  materialitcr. 
et  reslituere  leneretur  rem  utpote  alienam  : 
sicul  e  conlra  qui  alienum  occultc  accipit  pu- 
tans  dominum  esse  invilum  eli;im  quoad  sub- 
staniiam  accoptionis,  ciun  lamen  de  faclo  in- 
viius  non  sii  ,  cominiltit   pfccatum  furti  for- 
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maliler ,  et  non  materialiler  a  parle  rei ,  sieque 
tenebilur  quidem  de  peceato  agere  poeniten- 
tiam  ,  non  tamen  reslituere,  quando  sciet  do- 
minum  consensisse.  Hinc  landem  a  furlo  sal. 
tem  morlali  excusari  possunt  uxores  ,  et  lilii , 
quid  modicum  occulle  surripientes  de  bonis  fa- 
iniliae ,  putantes  patrem  aut  marilum  non  fore 
invilum  ,  sed  facile  concessurum  ,  si  peterent ; 
ub  verecundiam  tamen  et  liinorein  ipsum  fre- 
quentibus  petitionibus  inquietandi ,  adire  non 
audent ,  quia  tunc  quamvis  palri  forle  displi- 
ceat  iste  modus  clancularke  acceptionis  ,  non 
tamen  circa  illius  substantiani  censelur  ratio- 
nabiliter  invilus  ,  si  pro  necessilatibus  aul  ho- 
neslis  recreationibus  modicum  surripiant.  Ve- 
jum  de  his  magis  infra. 

Haec  injusta  ablalio  pro  varielate  objectorum 
materialium  sive  rerum  quae  injuste  auferun- 
tur ,  varia  sortilur  nomina.  Si  enim  privatum 
quid  a  privato  eo  inscio  accipiatur ,  vocatur 
furtum.  Si  bonum  commune  et  reipub.  tollalur, 
dicitur  peculatus.  Si  homo  liber  rapialur  ,  aut 
servus  alterius  in  servitulein  abducatur ,  dici- 
tur  plagiatus.  Si  animal  alterius  de  grege  ra- 
pialur,  vocatur  abigeatus.  Si  quis  furetur  rem 
sacram  de  loco  sacro,  aut  sacram  de  non  sacro, 
aut  non  sacram  de  sacro  ,  dicitur  sacrilegium. 
Tandem  quando  vis  positive  domino  infertur  t 
est  rapina.  Quantum  autem  late  pateant  furtum 
et  rapina,  vide  in  catecbismo  concilii  Trident. 
p.  5  ,  de  septimo  Decalogi  prseceplo  ,  ubi  re- 
censentur  in  particulari  peccata  ,  quse  ad  haic 
pertinent  aut  reducunlur,  de  quibus  omnibus 
in  decursu  hujus  tractalus  acluri  sumus.  Pra> 
supponenles,  prseter  externam  actionem  fu- 
randi  et  rapiendi ,  eliam  animum  et  volunta- 
tem  id  faciendi  prohiberi.  Ut  enim  inquit  Ca- 
I  techismus  ,  «  Lex  Dei  est  spiritualis  ,  quse 
i  «  animum  fontem  cogitationum  et  consilio- 
*  rum  respicit.  »  Unde  Doniinus  ait  Matth.  15  : 
De  corde  exeunl  adulteria  ,  furta ,  etc.  El  deci- 
mo  speciali  Decalogi  prseceplo  concupisccntia 
bonorum  proximi  vetatur  ,  seu  inordinalus  il- 
Jorum  appelitus,  aut  deliberatus  consensusac- 
cipiendi  injuste  et  in  damnum  proximi ;  seu  ea 
omnia  quorum  quantitm  ad  opus  exteiius  hoc 
septimo  Decalogi  prsecopto  probibelur  injusti- 
lia  ,  eliam  eorum  actus  interiores  quando  non 
procedunl  ad  opus,  decimo  vetantur  prttoepto, 
quod  proinde  violant ,  qni  ex  eupidilate  et  sine 
ratione  desideranl  auferre  res  proximi ,  aut 
deleclantur  in  cogiiationibus  morosis  furti  et 
rapinae ,  necnon  qui  annonae  aliarumque  re- 
ruiii  exteriorum  penuriam  ot  charitatem  cxpc- 


tunl  ut  suas  cariiis  vendant,  et  cum  detrimento 
publico  ditentur  ,  aliorum  necessitatem  desi- 
derantes.  Item  qui  ex  invidia  tristantur  de  bo- 
nis  proximi ,  quateniis  ea  apprebendunt  ut  di- 
minuliva  proprii  status  ,  vellentque  eos  spo- 
liare ,  si  possent.  Dico ,  furlum  ,  et  a  fortiori 
rapinam,  esse  peccatum  mortale  ex  genere 
suo  ,  quia  ex  genere  suo  contrarialur  charilati 
Deiet  proximi,  cui  damnum  infertur  in  rebus 
suis  ;  sicque  est  eliam  contra  juslitiam  ,  ciim 
tollat  aequalitatem  debitam  inter  homines,  qui 
si  passim  sibi  furarenlur ,  periret  socielas  hu- 
mana.  Unde  merito  Aposlolus  declarat ,  quod 
fures  regnum  Dei  non  possidebunt ,  \  ad  Corinth. 
6.  Denique  est  contra  septiinum  Decalogi  pra±- 
ceptum :  isla  aulem  praecepla  ex  genere  suo 
obligant  ad  mortale,  eique  etiam  praecepto  na- 
turali  adversalur  :  Quod  tibi  fieri  non  vis  ,  alteri 
ne  feceris.  Nemo  autem  vellet  res  suas  furto  au- 
ferri.  Ita  D.Thom.  hic  art.  6. 

Furtum  nihiloniiniis  in  individuo  ,  potest 
quandoque  esse  duntaxat  peccatum  veniale, 
ncmpeex  imperfectione  actiis ,  vel  defectu  ple- 
nae  deliberationis  et  judicii ,  vel  ex  parvitate 
materiae ,  nempe  rei  furtiva;.  Ut  enim  ail  D. 
Thomas  hic  art.  6  ad  3  :  <  Illud  quod  modicum 
<l  est ,  ratio  apprehendit  quasi  nihil :  et  ideo  in 
■  his  quae  minima  sunt,  homo  non  repulat  sibi 
i  nocumentum  inferri ,  et  ille  qui  accipit ,  po- 
t  test  prsesumere  hoc  non  esse  conlra  volunla- 
«  tein  ejus,  cujus  res  est.  Etpro  tanto,  siquis 
«  furlive  hujusmodi  res  minimas  accipiat .  po- 
«  test  excusari  a  mortali  peccalo.  Si  tamen  ba- 
«  beret  animum  furandi  et  inferendi  nocumen- 
«  tum  proximo,  etiam  in  lalibus  minimis  ,  po- 
«  test  esse  peccatum  mortale ,  sicut  et  in  solo 
«  cogilatu  per  consensum. »  Quibus  verbis  non 
intendit  D.  Thomas,  quod  si  quis  surripit  po- 
mum ,  peccet  mortaliter  ,  quia  habet  animum 
furandiillud  pomum.  Est  eniin  error,  quoniam 
animus  furandi  importat  animum  inferendi 
nocumentum  proximo  ;  non  vocatur  autcm 
nocumentum  ,  si  est  nocumentum  secundinn 
quid,  quale  est  nocumentum  iu  re  minima.  Et 
propterea  per  animum  furandi ,  inlellige  so- 
lummodo  animum  surripiendi  aliquid  notabile : 
ideoque  si  quis  surripit  aliquid  minimum  ,  ha- 
bcnsanimum  non  surripiendi  aliquid  notabile  , 
excusatur  a  furto  mortali ;  si  autem  parvura 
surripit ,  ita  quod  si  potuisset ,  aut  quando  po- 
terit,  notabile  etiam  surripiet,  procul  dubio 
animo  furandi  mortafiter  peccat.  Sicut  nihil 
actu  surripiens ,  habens  tamen  animum  et  ap- 
pelitum  surripicndi  notabilia ,  ac  nocendi  pro 
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ximo  in  magnis  ,  si  posset ,  pcccat  morta- 
liter  peccato  furti  ,  solo  illo  consensu.  Et 
hoc  modo  intelligilur  et  explicatur  mens  D. 
Thomae  communiter  a  docloribus. 

Hinc  colligilur  poenitentes  de  parvis  fur- 
tisse  accusanles,  interrogandos  esse  ,  an  so- 
liun  defeclu  occasionum  parva  surripuerinl , 
et  habuerint  animum  auferendi  niajora  ac 
notabilia  et  infercndi  nocumentum  simplici- 
ter  ac  illimiiatum  ,  si  poluissent.  Ilem  si  ha- 
bentes  quidcm  animum  accipiendi  rcm  par- 
vam  lalemque  a  se  sestimatam,  pi-eviderint  ta- 
mcn  aut  animadvertere  potuerint ,  cjus  donii- 
num  hoc  furto  in  gravem  necessitaiem  conjici, 
ut  si  pauem  a  mendico  necessarium  ad  victum 
diuriium  auferant ,  aut  si  subulam  a  sutore  , 
acum  a  sarlore  ,  calamum  a  scriba  ,  non  ha- 
benlibus  aut  commode  nun  valemibus  habcre 
similia  instrumenla  ,  surripiant ,  ob  quod  isti 
artifices  sibi  et  familkc  neccssaiia  procurare 
nequeant,  laborando  utsolebant :  in  his  siqui- 
dem  casibus  res  parva  ablata  ,  censetur  per  ac- 
cidens  gravis,  ob  scilicet  notabile  nocumentum 
proximo  illatum  ,  et  sufliciens  ad  constituen- 
dum  peccalum  mortale  furti.  Ilem  interrogan- 
di  sunt  poenilentes  an  sciverint  illam  rem  par- 
vam ,  valde charam  esse domino,  qui  proplerea 
ejus  ablationem  cum  gravi  molestia  lulit ,  in 
blasphemias  aliaque  peccata  prorupit,  etc.  Tunc 
enim  peccato  gravi  scandali  sunt  rei  alque 
odii ,  si  animo  inferendi  domino  gravem  mole- 
sliam  eam  rem  parvam  auferant ,  ciim  id  gra- 
viler  repugnel  charilali. 
$  1.  De  quaniitaie  necessariu  ad  constituendum 
furtum  mortale. 

Quaeres  primo  ,  quxnam  rei  ablat»  quanti- 
las  et  valor  requiratur  et  sulficiat  ad  furtum 
mortalc  in  individuo  constituendum.  Respon- 
deo  ,  quod  isla  res  dupliciter  considerari  po- 
tesl :  primo  absolule  sine  respectu  aliquo  ad 
personas  a  quibus  auferiur  :  et  hoc  modo  po- 
test  constitui  aliqoa  quantitas  quae  respeclu 
omiiium  cx  nalura  sua  censeatur  gravis  et  suf- 
ficiensad  furtum  mortale  ,  v.  g.,  decem  num- 
mi ;  et  altera  quae  per  se  loquendo  et  ex  na- 
tura  sua  respectu  omnium  censealur  levis ,  se- 
cluso  alio  damno  ,  v.  g.,  acceplio  unius  oboli , 
spicae  ,  acus  ,  etc. ,  ut  innuil  D.Tbomas  q.  10 
de  Malo  art.  2.  Verum  cerld  definire  aliquid 
inter  illa  extrcma  ,  quod  sit  maleria  sulliciens, 
diflicillimum  est :  undc  sccundo  consideranda 
est  res  ablata  per  habitudincm  ad  personas  , 
locum  ,  tempus  ,  damnum  ,  aliasque  circiun- 
stantias.  An  scilicet  persona  ii  qua  aulcrtui  sit 
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ditissima ,  liberalis  ,  consanguinea ,  amica ,  vel 
paupcr ,  elc.  An  illa  regio  abundet  copia  auri 
et  argenti ,  aut  non.  An  lempus  sit  miserabile 
et  infaustum ,  aut  non.  An  damnuin  quod  inde 
dominus  patitur,  sitgrave;  quod  enim  magnum 
simplicitcr  infcrt  uni,  non  nisi  leve  quandoque 
aflerl  alteri.  An  dominus  rationabiliter  sil  invi- 
tus  gravitcr  circa  liujus  ablalionis  substan- 
tiam  ,  elc.  Ex  his  enim  boni  et  prudcntis  viri 
judicio,  potesl  non  quidem  cerla  regula  slatui 
ad  infallibiliter  malhematice  dcterminandam 
islam  quanlilaicm  ,  scd  moraliter  ista  quanli- 
tas  sulliciens  ad  furtum  mortale  decerni.  Sic 
forle  quanlitas  sex  librarum  Turonensium 
sufficit  in  isiis  partibusad  constituendum  mor- 
tale  furtum  eliam  respcctu  regum  ,  quia  licet 
opibus  abundent ,  immcnsos  tamen  sumplus 
facere  debent  ad  onera  rcgia  sustentanda ,  ideo- 
que  jure  ccnsentur  rationabiliter  invili  circa 
ablaiionem  pracdiclae  summae. 

Quantitas  vero  trium  librarum,  seu  sexaginta 
solidorum ,  suflicit  respeclu  ducum  ,  marchio- 
num  ,  etc.  Quanlitas  triginla  solidorum  sulficit 
respeclu  virorum  nobilium  ac  civium  illuslrium 
ditissimorum.  Quanlitas  unius  librae  ,  seu  vi- 
ginli  solidorum  sufficit  respectu  civium,  ex  suis 
reditibusaut  industriacommodeviventium,  seu 
communiuin  divitum.  Quanlitas  quindecim  so- 
lidorum  videtur  suflicere  respectu  artilicum  , 
qui  se  labore  et  opera  abunde  sustentant,  nec 
indigenl.  Quantilas  decem  aul  septem  solido- 
rum  videtur  sufficiens  respeclu  civium  et  arti- 
ficiim  ,  qui  habent  necessaria  duntaxat  ad  vi- 
ctum  satis  parcum  ,  et  fere  indigent.  Tandem 
quantilas  irium  aut  quaiuor  solidorum  polest 
esse  materia  sufliciens  respectu  pauperrimo- 
rum  ,  qui  mendicando  sibi  consulunt  ac  pro- 
spiciunl.  Veriim,  ut  jam  dixi ,  nihil  certum  ac 
delerminatum  circa  hoc  statui  potest.  Unde 
non  intendo  dicere  quod  minor  quantilasquan- 
doque  non  sufficiat  ,  ct  quod  ha;c  semper  et 
delerminate  requiratur  ad  furtum  morlale.  In 
quocnim  indivisibililer  etad  amussim  consistat, 
solus  Deus  scit ,  nec  homines  decet  velle  divi- 
nare  ;  sed  tanliun  propono  simpliciter  ,  quod 
per  se  et  communiter  loquendo ,  seclusis  aliis, 
quce  pcr  accidens  in  casibus  parlicularibus  oc- 
currere  possunt ,  et  quod  judicio  niorali  pru- 
dentis  ac  probati  viri  rem  indagando  attenlis 
oninibus  atlendendis  videtur  quantiias  respectu 
diversarum  personaruin  sic  varie  taxata  ,  suf- 
ficiens  ad  consliluendum  furlum  mortalc,  salvo 
meliori. 

Quacres  sccundo  ,  au  qui  coroniisit  naolalini 
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rcpetitis  vicibus  plura  parva  furta,  peccet  mor- 
taliter  et  ad  restitutiouem  teueatur  sive  ab  uno, 
sive  a  pluribus  auferal. 

Respondeo ,  quod  si  parva  furetur  defectu 
occasionis  ,  quia  scilicet  non  potest  majora 
snrripere  ,  pront  ex  animo  desiderat ,  peccat 
mortaliter  quolibet  illo  parvo  furlo  ,  ut  constat 
ex  dictis.  Idemque  dicendum  de  eo  qui  sive  ab 
uno ,  sive  a  multis  exiguum  quid  successive 
surripit ,  intendens  paulalim  indc  magnam 
summam  accumulare  ac  ditescere.  Peccal  enim 
mortaliler  quolies  aliquid  exiguum  surripit , 
quia  toties  renovat  illam  intentionem  mortali- 
ler  malam.  Si  vero  parva  furetur  paulatim  abs- 
que  hac  mala  intentione,  peccat  solum  venia- 
jiler  illis  furtis  quibus  non  attingit  nolabilem 
quantitalem  :  quamprimum  vero  illam  attin- 
gunt  et  complent ,  peccat  mortaliter  et  ad  re- 
stitulionem  sub  mortali  tenetur,  illo  ultimo 
parvo  furto  quod  cupiditate  victus  commitlit, 
advertens  una  cum  aliis  praecedentibus  contla- 
re  quantitatem  ad  mortalc  suflicientem.  Ratio 
esl  quia  iste  tunc  censetur  alteri  inferre  nola- 
bile  damnum,  aut  notabili  utilitate  injustepri- 
vare.  Adde  quod  licet  peccata  venialia  non  ef- 
ficiant  mortale  in  illisrebus  et  materiis  quae  ad 
invicem  conlinuari  non  possunt,  ut  in  menda- 
ciis  levibus  et  verbis  otiosis  ,  quae  semel  pro- 
lala  transeunt,  nec  subsequentia  colligari  pos- 
sunt  cum  praecedentibus,  bene  tamen  in  iis 
materiis  in  quibus  ita  sunt  unius  generis  ,  ut 
priora  cum  sequentibus  continuari  ct  moraliter 
unum  efficere  valeant ,  ut  patet  in  intempe- 
ranlia ,  quandoquis  uno  die  jejunii  plura  pauca 
comedit ,  quae  licet  seorsim  sumpta  non  sint 
materia  gravis  ,  nec  sufficiant  ad  peccatum 
mortale,  si  tamen  omnia  simul  collective  acci- 
piantur  ,  ita  moraliter  continuantur  ,  ut  suffi- 
ciant  ad  peccatum  mortale.  ldem  dicendum  de 
minimis  furtis  ;  licet  enim  ultimum  prsecise  se- 
cundum  se  ac  seorsim  sumptum  non  sit  nisi 
veniale  ,  moraliter  t  unen  conjunctum  et  con- 
linualum  cum  prascedenlibus,  complet  gravem 
maleriam  ac  notabile  damnum ,  sicul  ultima 
unilas  in  virtute  praecedenlium  dat  speciem 
numero.  Ergo  quando  aliquis  per  plura  mini- 
ma  furta  surripit  nolabilem  quantitatem  ,  pec- 
cal  morlaliter ,  et  lenetur  ad  restilutionem  , 
non  solum  quando  ab  uno  ,  sed  eliam  quatulo 
apluribus  surripit,  prout  definivit  Innocenlius 
papa  XI ,  damnans  hanc  propositionem  :  Nqh 
lenetur  quis  sub  poena  peccati  mortalis  restitucre 
qitod  ablatum  est  per  pauca  furta  ,  quaiitumcum- 
f/uc  sil  maqna  summa  totalis. 


Alioquin  injusti  venditores  qui  dolosis  pon- 
dcribus  et  falsis  mensuris  ulenles,  aliquid  mo- 
dicum  a  singulis  emptoribus  surripiunt ,  pan- 
lalim  dileseere  possent  absque  peccato  mortali 
et  gravi  obligalione  resliluendi  ,  quod  est  fal- 
sissimum,  eLreipub.  valde  perniciosum;  sicul 
et  dicerc  quod  surripienles  quantitatem  nota- 
bilem  ex  aerario  communi ,  non  peccent  morr 
taliter  ,  eo  quod  singulis  civibus  seorsim  sum- 
ptis  modienm  afferant  noeumentum.  Sufficit 
enim  qnod  illis  collective  sumptis  gravem  in- 
juriam  inferant  ,  privando  communitalem  fa- 
cullate  disponendi  de  illa  summa  ,  qua  posset 
cives  juvare  et  necessitatibus  communibus  oc- 
currere.  Sic  in  proposilo  non  requiritur  quoil 
iste  fur  singulis  grave  nocumenlum  intulerit , 
sed  sufticil  quod  loti  communitali  notabiliter 
nocuerit ,  quatenus  omnia  prava  damna  effi- 
ciunt  unum  magnum  ,  quod  communitas  pati- 
tur.  Ergo  morlaliter  peccal  et  tenelur  restitue- 
re  iis  a  quibus  furatus  est ,  aut  si  nequeant  di- 
gnosci  ,  pauperibus  illius  loci  facienda  est 
restitutio. 

Duo  lamen  hic  sunt  observanda  :  primum 
illa  parva  sive  ab  uno,  sive  a  pluribus  furlo 
accepta,  debere  inler  se  moraliter  conlinuari : 
si  enim  voluntas  retractaverit  ea  per  interpo- 
sitam  poenitentiam  et  restitutionem  antequam 
complerent  nolabilem  quantitatem ,  tunc  ac- 
ceplio  aut  detentio  superveniens  non  conli- 
nualur  cum  praecedentibus.  Idem  dicendum 
putant  auctores  quando  iste  fur  commiltit 
ultimum  furlum,  praeleritorum  immemor,  aut 
non  advertens  nulloque  modo  cogilans  ex  his 
parvis  coalescere  quanlitatem  ad  mortale  suf- 
licientem.  Item  quando  illa  parva  furta  longa 
lemporis  distantia  inter  se  recedunt,  ut  si  quis 
solum  post  annum  subripiat  duos  solidos 
oblata  occasione,  absque  ulla  intenlione  per- 
veniendi  ad  notabilem  summam.  SecunJum, 
quod  quantitas  quae  snfficit  ad  furtum  mor- 
tale,  si  tota  ab  uno  simul  una  vice  anfcratur, 
non  sufiicit  ad  illud  si  paul  ■tim  el  tliversis 
temporibus  ab  eodem  subripiatur,  sed  tunc 
major  requiritur,  quia  communiler  homines 
id  miniis  aegre  ferunt,  sunlque  magis  inviti  ac 
iiivoluntarii  circa  primuni.  Sicut  ob  eamdem 
rationem  quanlitas  quae  suflicit  ad  mortale,  si 
paulalim  ab  uno  subripialur,  non  suflicit ,  si 
multis  ejusdem  condilionis  subtrahatur,  sed 
major  requiritur  juxta  prudent;s  arbitrium, 
quia  scilicet  idem  furtum  non  inferl  tantom 
damnum  respeclu  multorum ,  nec  sequalJ  pri- 
vat  ulililale.  Hinc  plurcs  auctorcs   colligunt 
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furem  qui  post  oompletum  modo  dieto  furtum 
mortale,  nova  deinde  parva  furta  commitlil, 
mortaliter  peccafe  toties  quoties  ex  lioc  qimd 
illud  parvum  furtum  eoniinneiur  moralitcr 
cum  quantitate  gravi  praecedenie,  quse  sicut 
eWsufficiens  ad  morlale,  ila  ct  iltnd  parvum 
fiirtum ,  im6  co  gravius  est  peccalum  quo 
riiicii  quantitatem  pnecedentem  noiabiliorcm, 
ciiin  qnU  cehsetur  continuari,  ralione  implici- 
(c  vel  explicitae  volnntaiis  fetinendi  illam  : 
nisj  fbVleob  imorpositam  pcenitcnliam  mora- 
litcr  non  conlfnuelur.  Tunc  cnim  furta  cxigua 
consequentia,  cfun  sint  materia  Ievis,  non  suf- 
fioiunt  ad  mortale,  donec  perveniatur  de  novo 
ad  notabilem  qtiantilalem.  Quod  tamcn  intel- 
ligondum  semper  est ,  dunmiodo  absit  intentio 
subriplendi  majora,  juxta  superiusdicta. 

Qnoercs  lerlio,  an  quandoplures  sine  mtiluo 
consonsu  ot  conspiratione,  scd  independenter 
ot  disparate,  singuli  modicum  quid  accipientes 
:i|.  iin;*i  ot  eadom  persona ,  illi  damnum  nota- 
bile  infernnt,  leneantur  sub  peccato  mortali 
illud  restilucre.  Dilficullas  autem  procedit 
quando  quilibet  furando  ,  v.  g.,  unum  tace- 
mum  e  vinei  advertebat,  praevidebat ,  sciebat, 
aut  videbal  multos  singulos  uvas  accipere  ,  in- 
deque  secuturum  nolabiic  danmum  vineae 
domino.  Respondeo  qaod  etsi  in  tractatu  de 
Justitia  cum  aliis  docuerimus  non  esse  pec- 
catum  mortale,  sed  tantum  veniale,  eo 
quod  tintis  non  sit  concausa  furti  alterius, 
ncquc  ejus  acceptioni  cooperelur  ,  sed  polius 
vineae  slrages  ipsi  displiceat ,  proindeque  ra- 
liono  parvitalis  sui  furti  excusetur  a  peccato 
mortali ,  cum  non  sit  majus  peccatum  rem 
ablaiam  dctinere  et  consumere  ,  quam  rem 
ipsam  invito  domino  auferre,  re  tamen  bene 
porpensa  satius  jutlico  quemlibet  teneri  sub 
mortali  abstinere  ab  illo  parvo  furto ,  et  abla- 
tum  sub  obligatione  mortali  restituere,  si  prae- 
vidit  ant  soivit  illam  ntagnam  vineae  stragem. 
Ralioest,  quia  supposiia  illa  scicntia  furtorum 
aliorum ,  isle  plane  consentit  aciu  de  facto  suo 
in  huiusniodi  damnum  notahile,  ut  conslal, 
imo  efficil  aamnum  illud  noiabile  scienter, 
C&m  dominus  vinea^  illud  non  sentiret,  si  qui- 
libct  lioc  sciens  abstincret  ab  acceptione  uvae, 
undc  iinusquisqiio  su^  acceptione,  causa  cen- 
scinr  voluntaria  illitts  notabilis  damni,  inte- 
grando  illutl  ob  continuaiionem  et  connexio- 
nem  moralem  saliem  matcrialem  quam  haben*. 
Invicem  inier  so  illse  accoptionos.  Sicutenim 
fiiriuin  leve  abuno  commissiim  inlegrare  po- 
icsi    matcriam  stilficicntcm  ad   mortalc  cum 
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lovi  furto  ab  alio  commisso  ,  ita  potest  conti- 
niiaii  ( tint  niajori  furio,  et  inlegrare  unam 
majorem  materiam,  qua  inajus  damnum  infe- 
ralur,  et  impulctur  ad  culpam  morlalem.  Et 
sano  si  furari  acum  a  sartore  quandot|uo  por 
aocidons  possil  osse  mortale ,  quando  prsvi- 
dotiir  o\  hoc.pali  gravo  tlainnum  ,  aut  notabili 
utilitalo  privari,  cur  acceplio  unius  uvne  non 
ppterit  per  accidens  esse  mortale  peccatttni , 
quando  pruevidelur  aitt  scilur,  inde  oriri  vi- 
neae  alionaB  stragem? 

(lonfirniatur.  Ut  enim  jam  ostensum  esl, 
quando  unus  paulatim  per  plura  minima  furta 
a  niultis  accepil  notabilem  quanlilalem  peccat 
morlalitcr  ct  restiluere  tenctur,  quamvis  sin- 
guli  in  parte  levi  dunlaxat  lnesi  fuerint.  Ergo 
a  pari  quando  pluros  per  parva  furta  scientcr 
ab  uno  notabilem  quantiiatem  accipiunt,  eo- 
dcm  ntodo  peccant ,  et  restituere  tenenlur. 
Probatur  consoq.  et  paritas.  Sicut  enim  jn 
primo  casu  isle  infert  notabile  damnum  omni- 
bus  conjunctim  ,  seu  illorttm  communilati , 
modicum  a  singnlis  accipiens  ,  ita  in  secundo 
casu  omnes  isti  simul  causant  notabile  dam- 
num  vineae  domino,  singuli  unam  uvam  acci- 
pientes  :  revera  enim  dominusillud  patituret 
jure  potest  compensationcm  petere  ab  aliquo, 
ac  ad  illam  faciendam  fures  excommunica- 
tione  compellere.  Ergo  graviter  singuli  pec- 
carunt ,  et  unusquisque  tenetur  partem  suam, 
aut  aequivalens  sub  peccato  mortali  restituere. 
Videtur  sane  ridiculum,  quod  aliqua  notabilis 
quanlilas  injuste  ab  aliquo  ablala  fuerit,  et 
tamen  nullus  subripientium  lelhaliter  pecca- 
verit,  neqtie  sub  mortali  ad  restituendum  te- 
neatur.  Ad  rationem  in  contrarium  in  initio 
adductam,  dicendum  solum  procedere,  quando 
ex  actu  unius  luris,  hic  et  nunc,  supposilis 
nempe  his  circumslantiis  lemporis,  loci ,  et 
personarum  ,  non  consequeretur  grave  dam- 
num  proximi  :  seciis  quando  scit  aut  proevidet 
illo  facto  suo  causari  enormem  laesioncm  , 
prout  contingil  in  praescnti.  Tunc  enim  cen- 
setur  voluntarie  illam  causare,  ciim  possit  et 
deboat  ab  eo  parvo  furto  abslinere  :  alias  ei 
intputatur  ad  culpam  lethalem ,  per  accidens, 
ratione  gravis  nocumenti  inde  conscculi. 
Qtiando  non  conscius  ftiil  neque  novil  aut 
praevidit  alios  furari  ,  non  pcccavit  quitlem 
mortaliter,  nequc  potuil  Fibere  el  moraliler 
continuari  damnum  leve  qnod  ipse  inferebat 
cum  furtis  aliorum;  et  quamdiu  durat  lalis 
ignoranlia ,  si  sit  invincibilis ,  oxousatur  a 
mortali,  lam  acoipiondo  quam  non  rcslilucndo. 
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Si  tamen  postea  accesserit  notilia  illati  darani 
notabilis,  tenebitur  quantiim  accepit,  in  se  aut 
in  aequivalenti  restituere ;  et  non  restituen.io 
peccal  morlaliter  per  solam  injuslam  delen- 
tionem,quia  ex  tunc  damnum  quod  inlulit 
censetur  moraliter  cum  furtis  aliorum  conti- 
nuari ,  ac  cum  ipsis  enormem  conflare  lac- 
sionem. 

Quaeres  quarto,  an  qui  rem  alienam  rapit 
vidente  domino  et  non  contradicente,  fui  lum 
committat.  —  Resp.  affirmative  ,  si  inlendat 
occulte,  seu  domino  nesciente  ac  nolcnte  ac- 
cipere,  el  per  accidens  contingat  dominum 
eum  videre ,  solinnque  tacere  ex  timore  et 
verecundia ,  aut  alia  justa  de  causa ,  nempe 
quia  resislere  non  potest  vel  non  audet  :  tunc 
enim  non  censetur  sponle  consentire,  neque 
rei  suae  dominium  in  alium  velle  transferre, 
unde  liic  vere  intervenit  malitia  furli  et  obli- 
gatio  reslilutionis. 

Qu&>res  quinto,  an  qui  jumenta  sibi  commo- 
data  aut  locata  longius  duxerint,  alienaque  re 
invilo  domino  usi  fuerint ,  rei  sinl  furli. — 
Resp.  affirmative,  et  babeturl.  Quijumento  lit. 
de  Furiis,  lib.  47  Digest.  Item  credilor  qui 
ulitur  pignore,  aut  alteri  commodaverit  1.  Si 
pignore,  ibidem . 
§  2.  Ulrum  propter   necessitatem  propriam  vel 

alienam  sublevandam  liceat  alicui  alienam  rem 

accipere. 

Recolendum  est  ex  dictis  ,  acceptionem  rei 
alienae  debere  esse  injuslain  ad  conslituendum 
furlum;  seu  quod  dominus  illam  paliatur  no- 
lens,  et  jure  sit  ac  rationabililer  invitus,  de- 
feclu  cujus  injustitia; ,  plures  acceptiones 
carere  malitia  furti  in  iniiio  bujus  articuli 
ostendimus.  Duae  bic  restanl  difficultates  exa- 
minandae  :  prima  est  quando  fit  ob  necessita- 
tem ;  sccunda  est  quando  lit  ad  rem  suam  rc- 
cuperandam,  de  quo  §  sequenli  erit  senno. 
De  causa  necessitatis  hic  agimus  quam  tripli- 
cem  distinguunt  auctores,  scilicet  necessitatem 
communem,  gravem,  et  exlremam.  Neeessitas 
communis  est  illa  quam  patiuntur  pauperes 
ordinarii  osliatim  mendicanlcs  ;  el  hanc  non 
reddere  res  communcs,  neque  illis  tribuere 
jus  in  aliena  bona,  plusquam  cerlum  cst.  Alias 
cu.ni  mundus  his  pauperibus  abuudel,  passim 
et  ubique  cives  rebus  suis  spoliarentur,  frustra- 
que  bonorum  appropriatio  jure  gentium  fuis- 
set  inlroducta.  Quam  tamen  violandi  non 
apparet  urgens  ralio,  eo  quod  ista  necessitas 
ordinarie  non  multum  prcmat,  facileque  sludio 
et  induslria  viuci  possit. 


110  864 

Quidam  tamen  hos  pauperesettenuiorisfor- 
lunrc  mulierculas  excusant  a  gravi  furto  aliquos 
fruclus  in  diversis  agris  tempore  messis  clam 
subripientes,  eo  quod  ab  uno  notabilem  quan- 
titatem ,  el  ipsi  notabile  damnum  inferre  nol- 
lent.  Quod  si  opponas  hos  pauperes  in  fine 
messis  nolabilem  quantitatem  de  alieno  habcre 
a  inultis  civibus  per  parva  furta  comparatam  , 
proindeque  a  gravi  peccato  furli  non  excusari. 
respondent  quod  ipsi  divites  sciunt  vix  aliter 
conlingere,  quin  hic  et  inde  aliquid  tunc  a  pau- 
peribus  subripiatur,  nec  iia  graviter  ferunt, 
quod  hinc  et  inde  paucas  spicas  colligant  de 
messe,  etiam  ullra  illas  quae  fugiunt  manus 
metentium,  licet  de  die  in  diem  illa  quantitas 
crescat;  nec  videntur  velle  islos  obligare  ad 
restitulionem,  ac  veniam  pelentibus  facile  con- 
donant.  Quando  tamen  pauperes  partem  mani- 
puli  detruncant,  erectam  adhuc  segelem  plenis 
manibus  vellicant,  eaque  ratione  paucis  diebus 
grave  damnum  possunt  inferre ,  quod  mcrito 
graviter  dominis  displicet,  tunc  excusandi  non 
veniunt,  sed  ad  reslitulionem ,  si  commode 
lieri  possit,  sunt  obligandi.  Sed  fere  ad  confes- 
sionem  accedunt  diim  oninia  ista  corrasa  con- 
sumpserunt,  sicque  in  poenam  injustitiae  pau- 
periorcs  evadere  solent,  et  veriflcatur  illud  : 
Male  purta,  male  dilabuntur.  Veriun  in  his  puto 
non  esse  laxandas  pauperibus  habenas,  de  se 
satis  ad  cives  despoliandos  inclinatis,  qui  agro- 
rum  fructus  ab  istorum  rapacitate  vix  tueii 
possunt  :  ideoque  ab  hujusmodi  furtis  sunt 
arcendi ,  et  adducendi  ul  contenti  sint  spicis, 
aliisque  fructibus  remanentibus ,  post  alio- 
rum  factam  a  domino  integram  colleclio- 
nem. 

Necessitas  gravis  est  quam  patiunlur  illi  qui, 
elsi  non  premanlur  fame  ,  nec  inferat  pericu- 
luin  vilae  ac  personae,  non  habent  tamen  ne- 
cessaria  suo  statui ,  v.  g.,  unde  debita  solvanl , 
liliarum  dotem  conslituant,  etc,  etde  hac  ne- 
cessitate  eodem  fere  modo,  ac  de  communi  ra- 
tiocinandum  est,  neque  quod  non  reddat  res 
communes,  neque  alicui  tribuat  jus  in  bona 
aliena ,  prout  delinivit  Innocenlius  papa  XI , 
damnans  istam  propositionem  56  :  Perihissum 
est  furari ,  non  solitm  in  extrema  necessitate,  sed 
etiam  in  gravi.  Natura  enim  ordinavit  haee 
bona  per  se  ad  tuendam  vitam,  proindeque 
conservatio  honorifici  slatus  non  est  per  se 
ralio  sutficiens  ad  derogandum  bonorum  ap- 
propriationi  jure  gentium  factae  :  el  esedem 
raliones ,  quae  mililant  contra  necessitalem 
communcm ,  asqtie  procedunt  contra  graveni 


*«;.  S^TIMI  IMt 

necessitatein ;  arguinentaque  Lessii  et  aliorum 
faventium  huic  necessitati  gravi ,  possunl  facile 
conlra  ipsos  retorqueri :  vel  enim  nihil  pro- 
hant,  vel  idem  convincunt  de  necessitate  com- 
muni,  ut  considcranti  patehit. 

Dices  t°:  Divites  tenentur  subvenire  graviter 
indigentihus,  etad  hoc  possunt  auctoritate  pu- 
blica  cogi.  Ergo  in  casu  quo  dare  nolint ,  pos- 
sunt  egentes  iliud  subripere,  domino  non  ra- 
lionabiliter  invito  nec  lceso,  sed  aclu  dehito 
consenticnte.  Conlra  est,  quiaex  hoc  quod  di- 
viles  teneanlur  ex  charitate  de  superlluis  suh- 
\.'iiirepauperibuscommunibus,  maleinferrelur 
eos  posse  absque  furto  illa  superflua  suhripere: 
ita  ciim  soliim  ex  charitate  et  misericordia  te- 
neanlur  his  gravem  necessilatem  patientihiis 
occurrerc,  male  concluditur  eos  posse  haec 
honasibi  usurpare.  Quia,  ut  ait  D.  Thomas  hic 
art.  7,  ciim  mulli  sint  necessitalem  patientcs  , 
et  non  possil  ex  eadem  re  omnibus  subveniri , 
commitlitur  arbilrio  uniuscujusque  dispensalio 
propriarum  rerum,  ut  ex  eis  subveniat  neces- 
sitatem  patienlibus,  nisi  sit  extrema;  unde 
nullus  pauper  in  parliculari  habet  jus  ad  illa 
bona,  proindeque  non  potesl  res  alterius  sibi 
usurpare  :  et  in  hoc  dives  censetur  ralionabili- 
ter  invitus  ;  vei ■iim  de  his  magis  infra  in  fine 
tract.  de  Restitutione. 

Dices  2°  :  Si  quis  ex  restitutione  statim  fa- 
cienda  amiltere  deberet  suum  slatum,  posset 
illam  differre,  et  alienum  retinere.  Ergo  potest 
etiam  alienum   accipere  ad  illum  conservan- 
dum :  pari  enim  passu  ambulant  detentio  et 
acceplio  rei  alienae,  ut  docet  D.  Thomas.  Con- 
tra  est,  quia  sicut  non  potest  quis  differre  re- 
slilulionem  ad  conservandum  suum  statum  in- 
juste  comparalum,  ila  nequit  furari  ad  illuni 
luendum.  Deinde  negatur  consequcnlia  el  pa- 
ritas,  quia  si  debitor  exconlractu  teneretursta- 
lim  restituere  cum  amissione  sui  stalus  juste 
acquisili ,  ob  illud  delrimentuin  quod  inde  pa- 
teretur,  plus  restitueret  quinn  debet :  haec  au- 
tem  ratio  non  currit  in  praesenti.  Unde  domi- 
nus  esset  irrationabiliter  invitus  circa  omissio- 
nem  aut  dilationem  rcstitutionis,  non   vero 
circa  acceptionem  rei  suae,  cum  non  teneatur 
illud   damnum  rei  suae  pali,  ut  alter  e  statu 
suo  non  decidat.  Videmus  enira  homines  illam 
dilationem  restilutionis  per  se  loquendo  non 
tam  aegre  ferre,  quam  spoliationem  bonorum 
factam  ab  istis  indigentibus,  eamque  respicere 
lanquam  gravem  injuriam  sibi  illalam.  Sed  de 
his  magis  infra.  Igilur  periculum  famae  vel  ho- 
noris  ,  non  est  sufficiens  necessitas  ut  quis  in- 
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juse   alicna  bona  raperc  valeat,  quia  haec  bona 
tcmporalia  non  sunt  media  per  se  ordinata  ad 
honorem  hominis,   utpotc  qui  est  praemium 
virlulis  :  ct  ex  sententia  contraria,  multa  mala 
et  inconvcnicntia  orirentur.  Addunttamen  ali- 
qui  quod  in  tali  casu  licitum  erit  homini ,  cui 
valde  indecorum  est  mendicare,  occulle  acci- 
pere  aliena  animo  reslituendi ,  si  tamen  aliter 
non  possit  sibi  succurrere,  qui  casus  est  rarissi- 
mus,  ciim  hujusmodi  homines  possint  princi- 
pibus  deservire,  aut  ad  bellum  prolicisci ,  etc. 
Itatio  hujus  asserli  cst  communis  pietas  homi- 
num  crga  hujusmodi  egentes  :  non  tamen  dant 
illis  dominium,  quia  res  temporales  per  se  or- 
dinanlur  ad  susientationem  et  non  ad  hono- 
rem.  Verum  judicium  de  hoc  aliis  relinquo, 
non    cnim  mihi  videlur  satis  lutiiin  dogma 
istud.   Necessilas  extrema  est  diim  imminet 
personae  ,  vitae ,  aut  gravis  inflrmitalis  pericu- 
luin,  eique  aliter  subveniri  non  potest  quara 
accipiendo  necessaria.  Et  haec  juxta  D.  Tho- 
mam  hic  art.  7,  et  alios  communiter  reddit  res 
communes,  quia  ul  ait  S.  D.  ea  quae  sunt  juris 
humani  nequeunt  derogare  juri  naturali  vel 
divino  :  secundiim  auiem  naturalem  ordinem 
ex  divina  providentia  inslitutum,  res  inferiores 
sunt  ordinalae  ad  hoc  quod  ex  his  subveniatur 
hominum  necessilali.  Et  ideo  per  rerum  divi- 
sionem  et  approprialionem  ex  jure  humano 
procedentem,   non   impedilur  quin   hominis 
necessitali  sit  subveniendum  ex  hujusmodi  re- 
bus. 

Dices :  Extrema  necessitas  non  facit  quod 

liceat  mentiri  aut  fornicari.  Ergo  neque  qudd 

furari  liceal ,  ciim  furtum  aeque  sit  malum ,  et 

aeque  bene  prohibealur  in  Decalogo  sicut  men- 

dacium  et  fornicalio.  Respondeo  quod  furtum 

semper  est  illicitum  ,  sicut  mendacium  et  for- 

nicalio  :  sed  nego  in  noslro  casu  committi  fur- 

lum,  cum  non  inlerveniat  acceptio  rei  alienae, 

domino  rationabiliter  invito.  Qui  enim  in  ex- 

trema  necessilate  constitutus  accipit  ad  susten- 

tandam  et  conservandara  vitam  suam,   non 

accipit  alienum ,  sed  quod  suum  est,  ac  per 

hanc  necessitatem  factum  commune,  sicuterat 

ante  rerum  divisionem  :  hahetquea  nalura  jus 

illud  subripiendi ,  nonsoliim  occulte  et  clam  , 

scd  eliam  palam  et  per  vim,  quando  aliler  sibi 

providere  nequit,  et  dominus  tenetur  cxjusti- 

lia  lunc  non  impedire,  licet  soliim  ex  charilate 

teneatur  spontedonare.  Nec  in  talicasu  potest 

rationabiliter  aegre  ferre,  qudd  extreme  indi- 

gens  rem  suam  accipiat,  ciim  lunc   in    deli- 

berationem  ancipiiem  cadere  nequeat  an  sit 
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liuic  succurendum  ,  an  non  ,  sicut  in  casu  so- 
liim  gravis  necessilatis  jam  diximus  contingere 
posse,  ob  quod  non  est  licilum  accipere,  eo 
invito.Quani  differentiam  recteassignalD.Tho. 
mas  hic  art.  7.  Ciim  igilur  islo  proecepto  De- 
calogi  solum  prohibealur  acceplio  rei  aliena; 
injuste  et  conlra  dictamen  rectse  ralionis,  ac 
quae  fit  domino  rationabiliter  iuvito,  ista  acce- 
ptio  pauperisnon  ibi  probibelur,  sed  mutatur 
materia  illius  praecepti ;  sicut  conlingit  dum 
quis  cum  moderamine  se  defendendo  injuslum 
aggressorem  occidil,  aut  judex  legitime  mortis 
supplicio  plectil  reum.  Et  sicut  in  islo  casu 
abusive  dicitur  quod  liceat  judici  committere 
boniicidium,  ila  in  prsesenti  est  abusiva  locu- 
tio  quod  liceat  in  exlrema  necessilate  furari. 
Atveroinalilia  mendacii,  nempe  loculio  contra 
mentem  et  contra  veritatem,  sicul  et  iniquilas 
fornicalionis,  nempe  accessus  ad  non  suam  , 
non  mutatur  nec  desinit  ob  extremam  necessi- 
talem,  nisi  Deus  tunc  conjugem  eam  efficcret, 
ut  Oseae  coniigisse  legitur  :  ideoque  nunqiiam 
ob  quamcumque  necessitatem,  mendacium  et 
fornicatio  a  peccato  excusaripossunt.  Iino  qui- 
libet  alius  possct  a  divite  juste  absque  furlo 
s  ibripere  ad  subveniendum  buic  paupei  i  ex- 
treme  indigenli,  ciim  id  nihil  aliud  sit  quam 
ipsumjuvare  el  cooperari  ad  actionem  licitam: 
dummodo  tamen  subripiens  nibil  proprii  ha- 
beat,  quo  possit  alterius  extremam  necessita- 
tem  sublevare.  Alias  peccaret,  tuin  quia  dives 
tunc  est  rationabiliter  invitus  quod  islc  propriis 
bonis  parcat,  et  sua  dripiat ;  tum  quia  sola 
publica  auctorilate,  non  vero  a  privalo  com- 
pelli  potest  ad  faciendum  id  ad  quod  ex  sola 
charilate  tenetur.  Ita  D.  Thomas  hic  art.  7, 
ad3. 

Huec  omnia  deminn  sunt  inlelligenda,  modo 
rei  dominus  non  exislat  in  pari  necessitate  : 
id  enim  lunc  videtur  esse  illicilum,  ciun  in 
pari  casu  necessilatis,  melior  sit  condilio  possi- 
denlis.  Si  tamen  jam  rem  alterius  quocumque 
modo  apud  se  haberet,  non  tenerelur  luncilli 
restituere ,  nisi  forle  ille  dominus ,  ex  illa 
actuali  rei  suse  ablationc  foret  ad  necessilatem 
exiremam  redactus,  quia  ex  una  parle  credi- 
lor  et  debitor  sunt  in  necessitaie  parcs  :  et 
aliunde  huic  debitori  favel  possessio,  quse  facit 
ejus  condilionem  meliorcm.  Nisi  foret  in  con- 
cursu  pnncipis  aut  alterius  personae  reipub. 
valde  necessariae.  Tunc  enim  lege  charilalis 
deberelilli  eliam  suumcedere,poslponendo  bo- 
num  privatum  bono  communi.  Nullus  tamen 
aliusjuste  poiscl  hanc  illi  rem  auferre  ad  sub- 


veniendum  huic  personae  publicae  :  tuni  quia 
non  licel  innocenlem  occidere  directe  etiam 
pro  salute  reipub.,  tum  quia  iste  jus  habet  a 
nalura  conservandi  propriam  vitam  contra 
queincumque  privalum:  nec  polesl  nisi  aucto- 
ritaie  judicis  istam  vim  pati. 

§  3.  An  qui  rem  suam  ab  alio  detentam  occulte 
accipit,  aliter  eam  recuperare  non  valens ,  fur- 
lum  committat. 

Diificullas  soliun  procedit  quando  aliquis 
posscdil  rem  allerius  injuste  absque  titulo  :  si 
enim  exlet  apud  eum  litulo  depositi,  pignoris, 
localionis,  etc,  dominus  illius  non  polest  hcite 
absque  jusla  causa  eo  invilo  ante  lempus  proe- 
fixum  occulle  subripere,  ut  ait  D.  Tbo.  hic  an. 
3,  et  arl.  5,  ad  3. 

Etibidem  subdil ,  quod  «  qui  furtim  accipit 
«  remsuam  apudalium  injuste  delentam,  pec- 
i  cat  quidem,  non  quia  gravet  eum  qui  deli- 
«  net;  et  ideo  non  leneiur  ad  reslituendum 
«  aliquid  vel  recompensandum ,  sed  peccat 
«  contra  communem  justitiam,  dirm  ipse  sjbi 
j  usurpat  rei  suae  judicium,  juris  ordine  pra> 
«  lennisso.  Et  ideo  lenetur  Deo  saiisfacere,  et 
«  dare  operain  ut  scandalum  proximorum  ,  si 
«  inde  exoitum  fuerit,  sedttur.  > 

Hinc  auctores  colligunl  sequenles  conditio- 
nes  esse  necessaiias  ad  hoc  ut isla  acceptio  iiat 
absque  omni  peccato.  Prima  est ,  quod  iste 
homo  sil  omnino  cerlus  rem  esse  suam,  et 
quod  non  polest  via  juridica,  autaliajusiaeam 
recuperare  :  quia  scilicel  vel  desunt  testes,  vel 
quia  judex  non  vult  aut  non  polest  procedcre, 
vel  quia  res  esl  modica,  et  sumplus  judicialcs 
magni,  vel  tiiiielur  inde  aliquod  magnum  no- 
cumenlum  :  alias  ipsesibi  jus  dicendo  peccaret 
conlra  justiliam  legalem.  Secunda,  ut  absil 
periculum  scandali  aliorum,  aut  infamiae  pro- 
priae,  ne  scilicel  furlum  alleri  innocenli  impu- 
lelur,  nc  ipsemel  lanquain  fur  depreheudalur, 
el  puniatur,  etc.  Ilem  ut  operam  del  ne  aller 
aut  ejus  lneredes  ileriun  solvanl ,  putanles  te- 
neri  ad  restituendum,el  nealia  inconvenientia 
sequanlur.  Tertia,  ut  vi  aut  armis  rem  suain 
recuperet,  quando  non  extat  in  specjc  apud 
injuslum  delinenlem,  aut  quando  istc  jain  es) 
in  pacihca  illius  possessione  :  lum  quia  ex  hoc 
pcrlurbaretur  reipub.  pax ;  tum  quia  hu- 
jusniodi  violentia  lorel  aliis  scandalosa  et 
forte  nociva  ,  tum  quia  videlur  aggressio  ei 
vindicta,  quai  non  est  licita  nisi  publicae 
potestati. 
Tunc  queinlibct  licile  posse  occulte  accipere 
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rciii  suaiu  muiii  allinnanl,  eum  liis  conditio- 
nibus,  qtiia  in  islocasu  non  agitur  contra  jtiris 
onliiicm,  quoniam  juris  ordo  ad  reddcnduiu 
unicuiquc  suurn,  ct  paccni  conununein  ordina- 
lur.  Hic  auleni  pax  non  violalur,  cslo  i[u6d  iste 
iuodus  sit  pneter  juslitiani,  disccdendo  a  di- 
rfcto  illius  modo.  Nec  in  his  casibus  accipiens 
propi  i<-  sibi  ipM  dicit  jus,  sed  polius  exequilur 
jiis  siiuni,  cimi  auctoritale  aliqua  non  utatur, 
sed  sola  occulta  acceptione,  quae  censetur  justa 
(lcltnsio  conlra  injuriain  dctiuentis,  el  recom- 
pcns.ttio  sinc  dainno  et  laesione  alierius,  nulla- 
tentis  vero  aggressio  aut  vindicta. 

Dillicile  lamcn  est  in  praxi  abst|ue  peccato 
0  ciilic  accipci  e  res  suas,  aut  secouipensare  de 
debilo,  non  stibripicudo  nisi  res  proprias  debi- 
loi  is,  et  quas  juste  acquisivit ,  ipsumque  ad- 
moncre  de  coinpcnsatione  facla,  ul  non  per- 
n  ;incal  in  mala  lidc  el  conscientia  obligalionis 
tcsiituiMidi  autsolvendi,  etneiterumsolulio  lial 
inici  liccrcdes,  ctc.Undcnonnisiadmodiiinraro 
ci  habito  priusconsilieprobatiacprudenlisviri. 
hac  via  utendum  cst,  camque  nun  quam  con- 
sulendam  censeo  famulis  et  famulabus  etiam 
injustc  adominis  convenlo  salario defraudatis, 
tuni  oli  haee  inconvcnieniia,  tum  tpiia  depre- 
bensi  infan.antur  et  tanquam  fures  doincslici 
in  judicio,  gravi  pcena  plecluntur,  tum  quia 
vi\  se  cobibere  possunt  ab  accipiendis  longe 
i  \i   dcnlibus  stipendia  debila. 

ilem  ianiuli,  qui  ex  paclo  sallem  tacilo  non 
obligant  dominos  ad  slipcmlium,  sed  gralispro 
solo  viclu  iuscrvirc  proiniltuiit,  ad  boc  sponle 
offerentes,  spe  ducli  quod  aliquid  loco 
iuercedis  sint  accepluri ,  non  possunl  occulle 
(lc  bonis  illoiuin  subripcre  ad  sc  compensan- 
dum;  quia  licel  ex  xquitate  naturali  et  gra- 
(iitidinc  dcbcalur  ipsis  aliqua  remuneratoria 
conipensatio  ,  non  tamen  stipendium  ex 
oliligalione  juslitia;  :  cens  ntur  enim  sponte 
illud  condonasse ,  et  dominorum  arbilriore- 
liqttisse. 

Tandem  famuli  recipienles  de  faetoinlegrum 
slipendiuui  et  salarium  ,  dc  quo  juste  absque 
Iraudc  et  vi,  ab  inilio  conventum  fuit,  elianisi 
poslc;i  vidcatur  tenue,  improportionalum  labo- 
ribus  ac  obsequiis,  minusque  juslo  pretio,  non 
pobsunt  absque  Itulo  de  bonis  dominoruin  oc- 
( iillc  suiiripere  quantuin  opus  cst  ctsullicilad 
supplenduni  istum  deleclum  quem  ipsi  imagi- 
nanlur,  ut  dcliiiiluiti  fuil  ab  Innocenlio  XI,  qui 
bauc  propositionem  57  dainnavil  :  humuli  et 
famuloi  domesticai  possuut  occulte  lieris  suis  sub- 
ripere  ad  compensandam  operam  suam  ,  quam 


majorem  judicant  salario  quod  recipiunl.  Eamque 
danmaveiant  antea  academia  Lovanien.  anno 
1057,  et  senalus  Farisiensis  ann.  1041  ,  lan- 
quam  falsam,  periculosam,  bono  publico  noci- 
vam,  pacis  doniesiieae  perlurbativam,  et  natu- 
ram  hominisde  se  ad  malum  pronam,  in  furta 
praecipitantem,  elc.  Etsane  ciim  vix  reperiatur 
famulus,  qui  non  judicct  salariuin  convenluni 
non  respondere  laboribus  et  obsequiis,  si  haec 
occulla  compensalio  tanquam  licita  admiltatur, 
omnis  feie  domus  erit  spelunca  latronum, 
mundusque  furlis  implebilur.  Mcril6  itaque 
domini  sunt  ralionabililer  inviti  circa  istas 
clancularias  compensationes,  ex  quo  famuli  li- 
bere  convenerunt  de  stipendio ,  pro  quo  servirc 
autnon  servire,  in  libera  volunlatefamulorum 
situm  est. 

Idem  dicendum  de  venditoribus  el  operariis 

ac  artilicibus,    nempe  quod  ullra  pretium  et 

stipendiuin,  de  quo  libere  conventum  fuit  ab 

initio,  ncqueunl  justealiquid  occulle  subripere 

ad  se  compensandum  ,  diim  majus  sibi  dcberi 

existimanl,  ul  dicemusinfra  dc  sartoribus,  sed 

debent  contractum  rescindere  et  non  se  obli- 

gare  ad  laborandum  pro  hoc  slipendio.  Idque 

colligitur  ex    parabola  palris  familias ,  qui, 

conventione  facta  ex  denario  (liurno,  misit  opi  ra- 

rios  invineam  suam.  Ciim  aulem  primi  nuirnui- 

rarent  co  quod  cinn  ab  hora  malutina  labonis- 

sent  non  plus  acciperent  salarii  quamalii,  qui 

tanliimcirca  undccimam  horam  accesseranl,<!o- 

niinus  vinese  uni  illorum  sic  respondit:  Amice , 

non  facio  libiiijuriam : nonne  ex  denarioconvenisli 

mecum?  Tolle  quod  tuum  est }  el  vade,  elc.,  Mattb. 

20.  INec  his   favet  Israelitarum  factum  ,  <jui 

ad  se  compensandum  pro  justa  laborum  mer- 

cede ,    qua  ab   /Egyptiis  defraudati  fuerant , 

acceperunt  vasa  aureaetargenleaipsorum,etc. 

Ul  enim    ait  D.  Thomas  hic  art.  5,  ad  1  : 

t  Accipere  rem  alienam  occulte  vel  manifesle 

«  auctoritate  judicis  hoc  decernenlis,  non  est 

i  furtum  ,  quia  jam  sibi  fil  debilum  per  hoc 

«  quod  sententialiler   sibi   est   adjudicalum. 

«  Unde  multo  miniis  furlum   fuit ,  quod  filii 

t  Israel  tulerunt  spolia  iEgypiiorum,  de  pra3- 

«  ceplo  Domini  hoc  decernentis,  pro  aillictio- 

t  nibus  quibus  /Egyptfi  eos  sine  causa  alllixc- 

t  rant  :  et  ideo  signanter  diciiur  Sap.  10  : 

t  Jnsti  tulerunt  spoiia  impiorum  ,  rcddidit  Dcus 

t  jastis  mercedem  laborum  ,  >  etc.   Isli  atilem 

famuli   et   operarii    non    accipiunt    aliorum 

bona  Dei  jussu  ,   sed  conlra  ejus  legem  ac 

voluntatem. 
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Articulus  11. 
De  furiis  filiorum,  uxorum,  (amulorum  et  religio- 
sorum. 
Domesticorum  occullaj   acceptiones  bono- 
rum  communium  familiae,  possunt  excusari 
quandoque  a  gravi  peccato  furli ,  eo  quod  paler 
familias  non  sit  de  faclo  aul  de  jure  invilus 
circa  illorum  substantiam,  sed  tantiim  quoad 
modum.  Possunt  enim  pleriimque  isti  praesu- 
mere  probabiliter  quod  si  haec  modica  peterent, 
facile  concederet :  ob  verecundiam  tamen  ac 
timorem  reverenlialem,  et  ne  frequenler  peten- 
do  ipsum  inquielent,  non  audenl  ad  illum  ac- 
cedere,  sed  occulte  subripiunt  doniino  inter- 
prctalive   saltem    voluntaiio,    quamvis   forle 
eidem  displiceat  iste  modus  clancularise ,  et 
non  petitae  acceplionis.  Veriim  quamvis  pater 
familias  jus  suum  adversiis  istos  tam  rigorose 
prosequi  non  intendat  quam  adversiis  extra- 
neos,  quandoque  niliilominiis  potesl  esse  ra- 
lionabililer  invilus  etiam  quoad  substantiam, 
maxiine  quando  notabilem  quanlitalem  occulte 
subi  ipiunt  et  vane  dissipant :  ttinc  enim  a  gravi 
peccato  furli  non  sunt  excusandi.  Quaenamau- 
tem  debeat  esse  quantilas,  arbilrio  prudenlis 
et  probali   viri  est  taxanda,  pensatis  variis 
circumsiantiis,  v.  g.,  statu,  conditione,  et  fa- 
cultatibus  domus,  patris  indole,  scilicet  an  sit 
liberalis,  dives,  in  suos  vade  affeclus,  etc,  rei 
acceplae  qualilate,  an  sit  pccunia,  esculcnla, 
poculenta,  vesles,  etc,  an  ad  proprios  usus, 
aut  ad  dandum  vendendumque  extraneis,autob 
alium  linem  accepta  Porro  non  omne  illud  quod 
est  notabile  furlum  respectu  extraneorum.cen- 
seudum  esl  lale  respeclu  filioruni ,  sed  in  or- 
dinead  illos  requirilur  major  quantitas  :  ideo- 
que  potesl  filius  non  pcccare  morlaliter  subri- 
piendo  de  bonis  patris  aliquam  summam,  quam 
extraneus  absque  moriali  peccato  furari  non 
posset,  quia  paler  censetur  ralionabililer  magis 
invitus  circa  furtum  extranei,  illudque  repu- 
tare  magis  injuriosum.  Certum  est  quod  si 
filius  familias  aliquid  notabile  clam  subripiat 
de  bonis  parentum  conlra  expressam  vel  pra> 
sumptam  patris  voluntalem,  peccat  mortaliler, 
et  ad  reslitutionem  obligatur  :  quamvis  enim 
ipsicompetat  haereditas  in  futurum,  actu  tamen 
de  praesenti  non   habel  tale  jus  in  ea,  sicque 
aliena  quantiim  ad  domiiiium  et  adminislratio- 
nem  accipil  invilo  doniiuo. 

Difticultas  soliim  esl  an  si  filius  familias 
adhuc  sub  potestale  palris  existens  acquirat 
aliquod  peculium  vivente  patre,  possil  eo  iuvilo 
de  his  bonis  absque  peccato  furti  accipere. 


Pro  cujus  resolutione  sciendum  est  tale  pecu- 
lium  csse  quadruplex,  nempe  castrense ,  quasi 
castrense,profectilium,  et  adventitium.  Castrense 
est  quod  filius  acquirit  in  bello,  aut  illi  datur 
intuiiu  niililiae,  aut  ad  paranda  necessaria  fa- 
ciendosque  sumptus  militiae,  ff.  de  Pecul  castr. 
L.  mulier.  L.  miles.  L  castrens.  Quasi  caslrense 
est,  quod  licet  non  sit  acquisitum  in  bello,  nec 
inluitu  illius,  gaudet  lamen  privilegio  caslren- 
sis.  L.  ciim  oportetin  princ  cod. ;  tale  est  quod 
filius  acquirit  ex  exercitio  officii  publici,  ut 
advocali,  tabellionis,  judicis,  medici,  professo- 
ris  alicujus  ex  septem  artibus  liberalibus,  aut 
theologhe,  aul  juris.  Et  de  his  duobus  peculiis, 
filius  familias  jure  pleno  disponere  polest ,  ac 
spectant  ad  illum  quoad  proprietatem ,  usum- 
fructum  et  admiuistrationem  :  sicque  polest 
sine  furto,  etiam  invilo  patre  accipere,  alienare, 
consumere,  tam  ex  testamento,  quam  quovis 
alio  modo,  perinde  ac  si  forel  pater  familias,  ff. 
de  Pecul.  cast.  L.  mites.  Imo  si  pater  de  hoc 
pro  se  vel  pro  alio ,  aliquid  notabile  accipiat 
invilo  filio,  commitiil  furlum,  ei  ad  restitutio- 
nem  tenetur,  ciim  alienum  rapiat. 

Adventitium  esl  illud  quod  filius  neque  ex 
bello  aut  oflicio  et  slipcndio  publico,  nec  a 
patre,  aut  ejus  causa  acquirit,  sed  aliunde  ha- 
bet :  ut  sunt  boua  quae  haereditario  jure  a 
matre,  aut  avis  maternis,  vel  consanguineis , 
amicis  aut  quibuscumque  aliis  ipsi  obveniunt 
absque  ullo  respectu  ad  palrem ,  vel  ad  mili- 
liam,  etc  Ilem  quae  suo  labore,  industria,  for- 
tuna,  acquiril,  ut  si  tbesaurum  inveniat,  dum- 
modo  ea  non  lucretur  ex  pecuniis  quas  pater 
illi  adminislrandas  tradidit.  Et  hujus  peculii 
filius  habet  quidem  dominium  et  proprietatem 
jure  communi;  illius  tamen  adminislratio  et 
ususfructus  ad  patrem  spectat,  quamdiii  vivit, 
nisi  lilio  remiscrit,  el  nisi  qui  hujusmodi  res 
filio  reliquit  et  donavil,  hanc  condilionem 
apposuerit,  ut  scilicet  ususfructus  et  admini- 
stratio  non  pertineanl  ad  palrem,  sed  lolum 
sit  filii,  L.  cum  oportet.  L.  ciim  non  solum,  c.  de 
bonis  quaj  lib.  instit.  quibusperson.  nobisacq. 
§  igitur. 

Profectitium  est  quod  ex  bonis  patris  vel 
eorum  occasione,  vel  intuitu  patris,  filius  acqui- 
rit.  Et  hsec  tam  quoad  doininium  quam  quoad 
usumfrucium  regulariter  sunt  patris  a  quo  pro- 
ficiscuntur,  soliimque  filius  in  illa  habet  jus. 
Qudd  si  reliqua  bona  patris  publicenlur,  haec 
tamen  profectilia  bona  publicari  non  possunl, 
tl'.  de  damn.  infect.  L.  si  finita,  §  de  Vectig. 
Dixi  regulariter,  quia  palrimonium  quod  assi- 
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gnaiur  tilio  ad  sacros  ordinessuscipiendos,  aul 
ad  nnplias  ineundas,  aut  hliae  ad  doteni,  quam- 
vis  a  paire  proliciscatur,  ad  ipsos  peitinet 
quoad  doininium  et  fructus.  Si  iilius  familias, 
invilo  pairc,  aliquid  nolabile  usurpet  dc  hoc 
duplici  peculio,  connnittit  peccalum  morlale 
furli,  et  leneiur  palri  resliluere,  vel  ex  propriis 
bonis,  si  liabeat,  vel  coinputando  quod  subri- 
puit  pro  sua  parte  in  divisione  haerediiatis  cuin 
fralribus,  nisi  ibrle  conslel  illos  lantunulein 
subripuisse  et  expendisse,  vel  palrem  condona- 
luruni  aut  condonasse,  quod  aliquando  est 
auiiiinanduni.  Potesl  enini  coiilingerc ,  quod 
paler  absolule  fueril  invilus  quoad  substantiam 
acceplionis  nolabi  is  quantiialis,  quam  filius  in 
malos  usus  iusunipsit  :  post  factum  lanien,  non 
exigat  resiiiutionem  ab  eo,  sed  remiltat  et 
condonet.  Caeterum  ciim  pater  non  babeat  do- 
miiiiuin  bouorum  adventiliorum ,  si  eorum 
subslaniiam  dissipel,  tenetur  ad  restituiionem, 
potcsiquc  lilius,  implorato  judice,  eum  spoliare 
bujusinocli  bouoriim  admiuislralione. 

Quidani  lilium  oceulie  haec  bona  patris  sub- 
ripientem  a  peccalo  sallem  niortali  excusant  in 
sequentibus  casibus.  Prinioquando  prudentum 
judicio,  altenta  conditione  familiae  persona- 
rum,  locoruni,  aliarumque  circumstanliaruni , 
quantilas  rei  acceptae  non  censetur  notabilis. 
Secundo  quaudo  blius  probabiliter  exislimat 
palrem  non  fore  invilum  quantum  ad  substan- 
tiain  oblalionis,  sed  quod  iibenler  reni  lllam  ei 
concederet  si  peleret,  nec  lamen  audct.  Ter- 
tio  quando  res  necessarias  ad  victum,  decenlcm 
suslenlationem,  lioneslas  recreationes  juxta 
suum  slatum  a  patre  pra;divile  nimis  avaroob- 
tinere  nequit :  tuncenim  videlur  babere  jusad 
res  necessarias  moderate  subripiendas.  L.  si 
quis  ex  liberis,  ff.  de  liberis.  Quarld,  si  aliqua 
ei  dispensatio  ii  palre  commissa  fueril,  et  ipse 
parce  vivendo,  aliquid  de  cxpensis  ordinariis 
sibi  appropriaveril,  prout  videtur  innuere  D. 
Thom.  2-2,  q.  32,  art.  8,  ad.  5. 

Auclores  conununiter,inler  conjugestriabo- 
na  disiinguunl,neinpe  bona  propria  mariti,  bona 
propria  uxoris,  el  bona  ulrique  conimunia.  Bona 
viri  propria  sunt  ea  quae  a  palre,  aul  haereditale, 
aul  propria  induslria  acquisivil,  uxore  niliil  ad 
boc  conferenle  :  et  de  bis  si  u\or  accipiat  sibi 
aul  aliis  nolabilcm  quanlilatem  conlra  marili 
voluulalem  ad  consumendum  in  ludos,  cl  usus 
vanos  ac  superlluos;  iino  ad  dandum  suis  co- 
gnalis,  el  ad  faciendas  eleeniosynas,  per  se 
loquendogravitcrpeccat,  eoqudd  luncniaiiius 
sil  ralionabiliter  invilus  etiam  quoad  subslan- 

TH.    XIV, 


&CEPTJ.  874 

liam  illius  acceptionis.  Bona  uxori  propria  sunt 
quae  babel  mulier  alio  titulo  quam  dotis,  utquse 
constanle  matrimonio  acquirit  haereditate,  le- 
gato,  donatione,elc.,etvocanturparaphernal:a. 
Horum  uxor  in  quibusdam  locis  habet  non 
solum  dominiuin ,  sed  eliam  adminislraiionein 
et  usumfructum,  poteslque  de  illis  pro  sua  vo- 
luntatc  disponere  independenter  a  marilo ;  imd 
peccabit  inarilus,  si  inscia  autinvila  uxore  ea 
auferat  et  distrahat  :  in  aliis  vero  locis  marilus 
retinet  eorum  administrationem,  sicut  et  dolis, 
debetque  integra  servare,  reddere,  ac  respon- 
dere  obligando  bona  propria.  Et  tunc  non 
polest  uxor  absque  expresso,  vel  probabiliter 
praesumpto  mariti  consensu,  notabilem  illorum 
quanlitalem  accipere;  cuin  enim  ususfructus 
ad  marilum  spectel,  alienum  raperet  invilo 
domino,  sicquc  grave  furluni  committeret,  et 
ad  restitulionem  teneretur;  secus  vcro,  quan- 
do  relinet  illorum  eliam  adininistralionem. 

Bona  communia  jure  communi  sunt  illa  quai 

conjuges  percipiunt  ex  fruclibus  dotis,  arrha- 

rum  et  eorum  quaj  maritus  habet  donata  sibi 

aut  conslilula  causa  nuptiarum,  et  quaj  cor- 

respondent  doti.  Horum  bonorum  uxor  aliquid 

notabile  invito  marito  subripiens,  grave  fur- 

tum  committil ,  quia  accipit  alienum  :  etenim 

nomine  rei  alien*  ,  non  soluin  res  ipsa  ,  sed 

ctiam  ususfruclus  vel  usus  solus  intelligilur. 

Undc  licel  uxor  in  isto  casu  rein  suam  quoad 

proprietatem  accipiat ,    quia  lamen  usus  seu 

ususfructus  et  adininislralio  tam  dolis  quam 

bonoium  superlucratorum  non  ad  ipsam  ,  sed 

ad  maritum  tanquam  ad  caput  et  principalem 

domus  gubernatorem  speclet,  aliquid  notabile 

absque  viri  licenlia  sallem  praesumpta  acci- 

piens,  vere  furtum  commitlit,  et  ad  reslilulio- 

nem  obligatur.  Nec  cst  similis  ratio  de  tutore 

et  deposilario,  quia  licel  isli  habeanl  usum- 

fructum  et  administraiionem  ,  non  lamen  m 

sui ,  sed  in  pupilli  et  deponentis  utililatem, 

bene  tamen  maritus,  ideoque  diun  pupillus  aut 

deponens,  res  suas  auferunt,  non  laciunt  illis 

injuriam  et  injustiliam  :  bene  tamen  eam  facit, 

uxor  marito  ,  diim  hujusmodi  fructus  subripit 

absque  proprii  marili  licenlia  ,  saltem  tacita. 

Porro  haic  mariti  licentia  praesumpta  censetur 

adesse  et  a  peccato  furti  excusare,  quando 

uxor  tantum   elargilur  ea  qua;  mulieres   sui 

stalus,  facultalis  ct  conditionis  in  ea  regione 

expcndere  solent,  tum  ad  eleemosynas,  lum  ad 

honestas  recreationes,  largitiones,  vestes,  elc, 

aul  donare  ex  rebus  domesticis,  ut  vestes  jam 

detritas  ,  coniestibilia  ,etc.,juxta  qualitatem 
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et  slatum  personarum  ac  receptam  loci  con- 
sueludinem,  videntibus  marilis  et  non  contra- 
dicentibus.  lmo  si  vir  essel  ita  austerus  elava- 
rus  ,  ut  noilet  aliqua  de  liis  moderala ,  et 
kbsque  nolabili  familise  delrimento  uxori  ex- 
peiulciidapermillere,censereuirirrationabililer 
invitus  :  licet  enim  tunc  non  consenliat  actu 
elicito  et  de  faclo  ,  bene  tamen  consensu  ra- 
tionabiliter  debilo,  ciim  id  videatur  includi  et 
pertinere  ad  competentem  uxoris  sustentatio- 
nem,  ad  quam  se  obligavit ,  dummodo  nullus 
interveniat  abusus,  aut  familiai  notabile  delii- 
mcntum.  Vide  D.  Thomas  2-2,  q.  33  ,  a.  8, 
ad.   5. 

Idem  dicendum  quando  uxor  accipit  a  ma- 
rito  avaro  ad  sibi  vel  famiiiae  necessaria  pro 
victu,  veslilu  et  medicamentis  comparanda , 
quia  in  bis  non  censetur  maritus  rationabili- 
ter  invitus.  Item  quando  accipit  ad  vitandum 
grave  marili  damnum,  sive  temporale,  sivespi- 
rituale,  ut  si  aliqua  impendat  in  eleemosynas 
ant  Missas  pro  conversione  mariti ,  aut  felici 
exilu  litis  ,  vel  negotii  magni  momenti  a  Deo 
obtinendis  ;  tunc  enim  utililer  geril  mariti  ne- 
goiium  ,  qui  proinde  in  boc  esset  irrationabili- 
tef  invitus.  Itein  ad  sublevandas  necessitales 
extremas  proximi ,  iino  et  graves  parentum 
suorum,  ila  tamen  ut  post  mariti  obitum  ,  te- 
neatur  qnod  in  parentessic  dislraxil,  in  suam 
partem  et  dotem  conferre.  Ralio  est,  quia 
quando  habemus  bona  propria  ,  tenemur  ex 
illis  subvenire  parenlibus  ,  servatis  deinde  ser- 
vandis.  Tandem  quando  vir  incidit  in  amen- 
tiam,  et  alius  administrator  auctoritate  judicis 
non  assignalur,  tunc  absoluta  domiis  admini- 
stratio  ad  uxorem  devolvitur.  Secus  dicendum 
vldetur ,  si  vir  lantum  absit  a  domo,  nec  uxori 
commiserit  adminislrationem  aut  non  adsit 
Jiecessitas  dispensandi  ,  aut  consuetudo  loco- 
rum  contrarium  habeal,  etc. ;  quod  si  vir  fuerit 
prodigus  ,  bonaque  familioe  perdat ,  et  vane 
dissipet ,  potest  mulier  accipere  ,  eaque  pro 
communibus  necessilatibus  scrvare  et  impen- 
dere,  ut  supra  dictum  est. 

Famuli  ct  famulae  peccatum  mortale  furti 
commitlunt ,  de  bonis  dominorum  quoad  sub- 
stantiam  rationabiliter  invitorum  aliquid  nota- 
bile  subripientes,  et  ad  restitutionemtenentur. 
Nec  tanta  requirilur  ad  hoc  quanlitas,  quanta 
in  furtis  uxorum  elfiliorum,  quamvis  fatear 
quod  debeat  esse  major,  quam  in  furlis  extra- 
neorum,  loquendo  de  rebus  domeslicis  ordi- 
nariis,  quse  non  sunt  pretiosse  ,  neque  solent 
a:curale  cmcludi,  quia  domini  probe  sciunl 


res  islas  humana  tragilitate  attenta  non  posse 
ila  fideliter  adininislrari  quin  manibus  con- 
trcctantium  aliquid  adhsereat ,  praesertim  co- 
mestibilium. 

Imo  quidam  volunt  scrvos  excusari  a  furto 
morlaii,  quando  minimain  quanlilalem  viclua- 
lium,  esculentorum  ,  pocuhnlorum  successive 
furanlur,  quae  fit  notabilis  progressu  tem- 
poris,  dummodo  illam  converlant  in  proprios 
usus,  eo  quod  tunc  dominus  non  censeatur 
invitus  quoad  substantiam  ,  sed  solum  quoad 
modum  :  secus  dicendum  si  accipiant  ad  ven- 
dendum  et  comedendum  cum  exlraneis  ,  aut 
donaudum  illis.  Hinc  excusant  famulos  et  pue- 
ros  aulicos  deservientes  mensis  dominorum  , 
si  comedant  quae  de  mensa  tollunt ,  eo  quod 
hujusinodi  superllua  destinaniiir  ad  familiae 
comestionem  ;  deinde  fainuli  isti  lanto  minus 
poslea  hora  consueta  comedunt ,  quod  lamen 
intelligendum  volunt  non  de  cibis  pretiosis  et 
integris  qui  de  mensa  tollunlur,  si  forte  sint 
deslinali  pro  stipendio  architriclini  vel  alterius 
officialis,  prout  usu  receptum  est  in  quibusdam 
curiis  :  lunc  enim  talis  acceptio  esset  vere 
furtum,  cum  fiat  invito  officiali.  lta  Bannes 
hic  art.  6.  Navarrus  recte  censet  monendos 
esse  famulos  a  confessariis,  ut  fideliter  res  do- 
minorum  suorum  conservent ,  nec  eas  inutili- 
ler  ac  superllue  consumant ;  cum  enim  pro- 
prio  labore  non  eas  acquisierint ,  non  possunt 
pro  libito  dare  aut  consumere.  Rapinae  autem 
rei  sunt  domini,  qui  debitam  operariis  mercc- 
dcm  non  persolvunt,  aul  eam  dare  in  longum 
tcmpus  differunt,  eosque  damnat  Scriplura, 
Levit.  19,  Deuleron.  24,  Tobiae  i,  Malach.  3, 
Jacobi  5;  D.  Ambros.  lib.  de  Tobia,  cap.  ult. 
et  alii  Patres. 

Religiosi  professi  in  particulari  sunt  om- 
nino  incapaces  dominii,  possessionis,  ususfru- 
cliis,  imo  et  nudi  usiis  independenter  a  prae- 
Iato  :  ita  ul  aliquid  proprio  nomine  et  jure 
habere  nequeanl,  ac  sint  quasi  mortui  civiliter 
mundo,  ct  sine  proprio  vivere  leneantur,  ut 
habetur  in  Decret.  12,  quaest.  1.  cap.  .Yo/i  di- 
catis  aliquid  proprium,  ct  de  statu  Monach. 
cap.  Ad  monastcrium.  EtexTrid.  sess.  23.  c. 
de  Regul.  Hinc  fit  quod  dum  religiosus  pro- 
fessus  rem  temporalem  nolabilem  absque  su- 
pcrioris  licentia  tanquam  propiiam  habet,  aut 
illa  utitur  suo  jure  et  nomine  indepcndenter  a 
praelati  volunlate,  est  vcre  prop'-ietarius ,  ac 
furli  mortalis  reus,  sacrilegii  gravitale  qualili- 
cati,  ob  transgression.vm  voli  pauperlalis  vo- 
luntari;e  ,  d^uo  religiosus   sponle  se  abdicat 
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onini  dominio  ct  juris  usu  indepcndente  cu- 
fasctimque  rei  tcmporalis  ,  ac  promittit  in  por- 
petuumsinc  proprio  vivoro.  Uinc  fit  qu6d  feli- 
giosus  professus  pcccct  moftaiitef  res  commu- 
ncs  monasterii  in  notabili  quantiUile  absque 
assensu  suporiorissihi  applioando,  etiamtiuoad 
sohim  usuin,  sivc  illasoxlrahalex  olliciniscon- 
voulus,  sive  subripiatqux  sunt  in  camera  al- 
leiius  religiosi.elqux  ipsi  ad  usum  ifl  particu- 
lari  fueruiil  a  prxlato  concessx.  Ilem  quando 
inscio  superiore  et  absque  illius  assensu  saltem 
tacilo ,  alias  res  ab  extraneis  oblatas  accipit 
SOpettori  non  ostcnsas.  Quidquid  enim  acqui- 
rii  tnonacbos,  monaslerio  acquirit;et  quem- 
admoilum  religiosl  persona  esl  lola  Keligioni 
maticipata,  ita  et  ojus  bona,  sicquc  flunt  cum 
c&tefis  mooachis  comnraftla.  Nisi  ergo  illas  res 
;k cipial  cum  inlciitione  oslcndendi  superiori  , 
ojusque  dispOsitiOnl  relinqucndi,  est  in  malo 
statu  :  imo  nequo  ab  alio  religioso  ejusdcm 
ordinis  ol  coiunuinitalis  potest  licile  absque 
tali  assensu  superioris  accipere,  sicut  et  alter 
noquit   illi  donare  ea  qux  sibi  ad  usuin  con- 

i  fuerunt.  Hinc  religiosus  professus  abs- 
qne  sOperiorls  liccntia  saliom   tacita  graviter 

ii  aliquid  nolabile  alienando ,  donalione, 
\H  (oniraciu,  etc.  ,  et  qui  ab  illo  recipiunt , 
non  sunt  tuli  in  conscioiUiA  ,  sed  restituere 
tetientor.  Idem  dicendum  de  illis  qui  de  fur- 
lis  liliorum,  uxorum  ,  et  servorum  accipiunt , 
fefl  quod  omncs  isti  non  sint  sui  juris  quanluni 
;ul  lioc,  ot  alicnum  donent.  De  iiis  omnibus 
furlis  abundanliiis  ageiur  in  tractatu  de  Ju- 
siili;i. 

Articllus  III. 

/  lnnn  defraudantes  yabellas  commitlanl  fnrtum, 
el  resiituere  leneantur. 

Cajetanus  in  Siimina  doducit  juslitiam  ga- 
bcllaruni  ox  qtialOOf  causis,  scilicel  efiiciente  , 
maioiiali,  formali,el  linali.  Dicilque  hnponen- 
kmii  gabollas  dcbere  csse  suprenium  principem, 
niilliiin  aliuni  supcriorcm  iu  sua  diliono,  a  qoo 
depettdeat,  agnosceilteirt.  Itcin  qufld  gabellaj 
noii  iniponantur  super  rcs  et  personas  ab  isto 
oncre  liberas  aul  exeniplas.  Itom  qafld  conli- 
neant  xqualitaleni  proportionalcm ,  seu  non 
gravent  unOm  bivem  jira;  alio.  tandech  ut  ob 
juMascausas  iniponanlur  ,  v.  g. ,  suslenlatio- 
ncm  diguilalis  principis,  necessitalcm  ,  vel 
niagnam  uliblatem  boni  COmmuniS,  cui  aliter 
Bubveniri  non  possit;  ncc  veciigalia  debent  esse 
niajora  quani  causa  postulet,  et  lanlum  conli- 
uuari  quamdiii  illa  necessilas  durat,  nisi  alia 
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similis  causa  lunc  de  novo  supervcnial  et  lan- 
tiini  impendi  ad  iisiini  boui  communis  publici 
ob  ipiem  c.xacla  fucrunt,  et  non  ad  alios  vanos 
et  sunerfluos.  Difficullas  non  procedit  de  ga- 
bellis  injuslis,  scd  solummodo  de  justis  quibus 
nulla  doosl  cx  conditionibus  allalis.  Navarrus 
in  Manuali  cap.  17,  nuni.201,  docelquod  ciim 
leges  civiles  imponcntes  gabellas  non  imponant 
prxceplum  obligans  ad  mortale,  scd  lantum 
statuanl  ut  solvantur,  scu  ut  subdilus  eligat 
unum  e  duobus,  scilicet  vei  solvere  gabellas  , 
vel  subire  pcenam  confiscationis  el  incidere  in 
commissum  si  deprehendalur,  idque  post  judi- 
cis  sententiam  ,  non  est  peccatum  illas  defiau- 
dare;  non  enim  leges  civiles  obliganlad  mor- 
tale ,  si  babeant  poenam  adjunctam  tempora- 
leni,  cum  lunc  sint  solum  pcenales. 

Dico  tamcn  probabilius  ossc  conlrarium  ac 
coiiiiuunius,  nempe  qufld  dofraudantes  gabellas 
nuanifesle  juStas ,  peccant  contra  justiiiam,  et 
ad  reslitutionem  in  conscientia  obligantur  : 
non  lanion  ad  luendam  pecnam,  nisi  dcprehen- 
dantur,  et  dcinde  cogantur,  aut  per  senten- 
liam  judicis  condeiniieiilur.  Ita  I).  Thomas 
opusc.  ad  Ducissam  Brabantiae ,  et  lib.  1  de 
Rogini.  principum  oap.  10,  et  lib.  3,  cap.  5  et 
11.  ltom  super  cap.  13  Epist.  ad  Ilom.  lect.  1, 
quem  sequunlur  commiuiiter  tam  Thomistae 
quamextranei.  Idquecolligiturex verbis Cbristi 
Domini  Mattb.  22  :  Reddite  ergo  qucc  sunt  Ccesa- 
ris  Casari,  etc.  Ex  quibus,  et  ex  exemplo 
Cbrisli  Mattb.  17  D.  Hieronymus ,  Theophila- 
clus,  Euthimius,  D.  Ambros.  et  alii  Patres 
probant  tribulum  et  pecuniam  dehere  solvi 
principibus,  ct  decimas  Deo  in  ejus  ministris. 
Colligitur  etiam  ex  Apostolo  ad  Rom.  13,  ubi 
doccl  principes  esse  Dei  ministros,  quibus  om- 
nis  anima  dcbcl  esse  subdila,  nisi  velit  Dei 
ordinationi  resistere,  et  postea  sic  concludil  : 
ldeb  necessitate  subditi  estote,  non  soliim  propter 
irain,  seu  limorem  pcenx  ac  vindictoc,  sed 
propter conscientiam.  Ideb  enim  tributa pnvstatis : 
ministri  enim  Dei  sunt  ,  in  Iwc  ipsum  servientes. 
Reddile  ergo  omnibus  debita  :  cui  tribtiluni ,  tribu- 
tiun;  cui  vectigal ,  vectigal.  Ubi  vectigal  illis 
prxslare,  dicilur  debilum,  seu  stipendium 
gubernationis  solvere  ,  el  adminislralionis  : 
sicque  ex  justitia  est  prxslandum ,  prout  ex- 
ponunl  D.  Thomas,  aliique  sancti  Patres,  a 
Gratiano  relati  11,  q.  1. 

Probalur  ralione  ex  his  locis  deducta.  Jus 
naturx  poslulat  ut  principibus  justum  siipen- 
diiiin,  pro  labore  et  adminislralione  ac  subsi- 
dio  necessario  ad   pacem  conscrvandam ,  ad 
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cives  delemiendosab  hostibus,  etc,  illissolval 
respub.,  sicut  idem  jus  dictat  ut  Ecclesiae  mi- 
nislris  persolvantur  decimae  a  populo  in  sli- 
pendium  sustentalionis  pro  laboribus  et  fun- 
ctionibus  quas  in  ipsorum  ulililatem  spiri- 
tualem  exercent.  Ut  enim  dicitChristus  Domi- 
nus:  Dignus  est  operarius  mercede  sua.  Et  1  ad 
Corint.  9  :  Quis  enim  pascit  gregem,  et  de  fructu 
ejus  nun  comedit :  quis  militat  suis  stipendiis  un- 
quam?  Ergo  tributa  justa  in  [communi ,  jurc 
naturali  et  divino  debimtur  ex  justitia  princi- 
pibus,  sicut  decimae  clericis,  et  non  tanliini  ex 
Jegis  humanac  obligatione  et  ordinalione,  licet 
quoad  quotam  sinl  juris  posilivi  humani,  quas 
taxatio  si  justa  fuerit  esl  eliam  debita  ex  justi- 
tia,  non  minus  quam  id  quod  ex  aliquo  con- 
tractu ,  slipendio  ,  et  labore  alicui  ex  justitia 
debetur.  Yide  D.  Auguslinum  Epist.  124  ad 
Olympiiun,  offlciorum  magislrum. 

Hinc  constat  istas  ieges  non  esse  pure  poe- 
nales,  sed  vere  praeceplivas ;  quibus  addilur 
pcena  ad  lioc  ul  homincs  qui  frequenliiis  for- 
midinepcenae  quam  virtutis  amore  ducunlur, 
cauliores  el  exaetiores  in  tributis  el  dccimis 
solvendisreddantur.  Nec  poena  inilliscontenla 
toliit  vinculum  juris  naturalis  el  divini  ad  cul- 
pam  obligantis,  falsumque  est  leges  obligantes 
ad  pcenam  eo  ipso  non  obligare  ad  culpam  , 
prout  ostendilur  tract.  de  Just.  el  tract.  de 
Legibus.Igiturfraudantesgabellasjuslassaltcin 
pro  mercibus  impositas,  peccant  contra  jusli- 
liani  et  lenentur  adrestitutionem,  etiam  ante 
omnemcoaciionenietjudiciscondemnatioiiem. 
An  autem  impositae  pro  victualibus  el  usuali- 
bus,  seu  quae  non  causa  negotiationis,  et  ad 
vendendum ,  sed  duntaxat  ad  proprium  el  fa- 
miliae  usum  deferuntur,  sint  juslae  ex  parte 
materiae  et  formae,  ac  in  conscientia  debean- 
tur,  quidam  probabililcr  neganl,  quia  plus 
gravatur  civis  pauper  ex  hoc  praecise  quod 
plures  habet  lilios  alendos  et  ex  istis  rebus 
magis  indigeat,  plusque  consumere  oporteat, 
quam  dives;  sicque  ex  parte  materiae  et  forinae 
censenlur  injuslae.  Unde  usu  et  consuetudine 
videlur  ita  receptum ,  ut  lales  absque  scrupulo 
defraudare  liceat,  et  confessarii  non  denegent 
absolutionem  pcenitenti ,  qui  earum  defrauda- 
tionem  restituere  nollet.  Alii  vero  probabiliiis 
aflirmant  esse  juslas  et  deberi  in  conscientia  , 
si  habeant  debitas  conditiones,  quia  ralio  recta, 
et  communisnecessitas  id  quandoque  expedire 
dictabit,  csto  quod  inde  per  accidens  unus  prae 
alio  gravelur.  Nam  eliain  veciigalia  quae  pro 
mercibusimponunlur,  non  tamin  mercatorum 
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quam  in  populi  gravamen  redundant,  cum  co 
cariiis  deinde  vendantur,  quo  majores  existunt 
delationis  sumplus.  Alii  tandem  volunt  qudd 
ante  faclum,  prima  sententia  nemini  esl  con- 
sulenda,  imo  reprobanda;  post  factum  lamen 
tolerari  polest,  ne  onus  nimiiim  grave  pceni- 
tentibus  imponalur  etconlra  morem  receptum 
vexentur. 

Quaeres  primd  an  gabellae  manifeste  justae, 
sinl  debitae,  etiamsi  ab  exactoribus  non  pelan- 
tur,  quia  ob  iucuriam  non  advcrlunl  trauseuu- 
tes,  merces  deferenles.  Resp.  quod  occultantes 
merces  dolo  et  fraude,  ut  per  vias  indirecias  et 
non  assuetas  deferentes  eo  animo  ut  non  inci- 
dant  in  exactores ,  sine  dubio  peccant,  et  ad 
restilutionem  tenentur,  sicul  et  hi  qui  inter- 
rogali  a  publicanis ,  negant  se  haberc  merces 
gabellae  subjectas,  aut  lantas  quantas  habent : 
nemini  enim  fraus  palrocinari  debet.  Quando 
vero  deferentes  merces,  patenter,  sincere, 
bonaqueiidcperviampublicamel  solitam  trans- 
eunt,  servanda  est  locorum  consuetudo  rece- 
pta,  nempe  quod  ubi  jam  viget  mos  solvcndi 
gabeilas  absque  petitione,  transeuntes  tunc 
debeant  requirere  exaclorem ;  si  absit,  el  non 
advertens  non  petat,  adhuc  ipsiproprio  molu 
exhibere  solulionem,  quia  tunc  modus  solven- 
di  taxalur,  et  obligat;  seciis  dicendum  ubi 
recepla  est  consuetudo  contraria.  Indeque  do- 
mini  gabellarum  sunt  solliciti  de  ponendis 
exactoribus,  et  determinandis  locis  transitus, 
forte  scientes  et  timentes  quod  alias  transeun- 
tes  non  requisiti,  absque  scrupulo  gabellas  non 
solverenl. 

Quaeres  secundo ,  utriim  quando  dubitatur 
de  justilia  vectigalis  de  novo  impositi,  vel 
quando  vetus  augetur,  de  cujus  augmenli  ju- 
stitia  non  constat,  etiam  apud  viros  prudentes 
et  doctos,  adhuc  vassalli  teneanlur  illud  sol- 
vere  in  conscientia.  Alii  negaut,  quia  subditus 
est  in  possessione  suae  pecuniae,  ac  immunita- 
tis  a  vectigalibus  :  in  dubio  aulem  melior  esl 
conditio  possidentis.  Alii  vero  afflrmant,  quia  in 
dubio  praesumendum  est  in  favorem  principis 
possidentis  facullatem  praecipiendi.  Unde  ad 
hoc  ut  subdili  in  aliquo  particulari  casu  illi 
non  teneantur  obedire,  probare  dcbent  eum 
non  posse  lale  quid  praecipere.  Nec  sufiicit 
quod  de  hoc  dubitenl.  Quando  igilur  non  con- 
stat  id  esse  injustum,  ei  parere  tenentur.  Plura 
de  his  vide  in  tract.  de  Just. 
Articills  IV. 
De  furtis  bella  gerenlium. 

D.  Thomas  2-2  ,  q.  40,  art.  1 ,  ad  justitiam 
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hclli  treseonditiones  requirit.  Primo  auctorita- 
tem  puhlieam  principis ;  cujus  mandato  bellnin 
est  gorendum.  Secundo  justam  causam,  ut 
scilicel  illi  qui  impugnantur ,  talem  mereantur 
impognationem  propter  aliqoara  causam  :  ct 
defecta  baram  daarum  conditionam  ,  est  con- 
tra  justitiam  ,  ac  ad  rcstilutionem  damnorum 
obligat.  Tertio  potesl  contingere  ut  sit  legilima 
anctoritas  indiccntis  bellum  ,  et  causa  justa  : 
nihilominus  ob  pravam  inlentionem  .  bellum 
reddatur  iniquum  ,  illicitum  et  peccatum  con- 
tra  eharitalem  ,  ut  si  non  intendatur,  vel  ut 
honum  commune  promoveatur  ,  vel  ut  malum 
vitetur ;  sed  nocendi  cupiditas,  ulciscendi  cru- 
delitas  ,  libido  dominandi  immisceantur ,  sicut 
judex  peccat ,  reum  legilime  damnando  ad 
mortem  ,  adjancto  odio  privato ,  non  tamen 
proptereaad  restitutionem  obligatur.  Vide  dicta 
superius  in  exposilione  quinti  prarcepti ,  art.  4, 
$  t .  Dnde  diflicultas  est  tantum  de  bello  injusto 
e\  defecta  primoe  ct  secandae  conditionis. 

D.  Thomas2-2,  q.  66,  art.  8,  ad  1,  ail  ,  quod 
si  illi  ipii  hostes  deproedanlur,  habeant  justuin 
bellum  ,  ea  quse  per  violentiam  in  bello  acqui- 
runt ,  eorum  elliciuntur  ;  et  hoc  non  habet  ra- 
tionem  pracda* ,  unde  nec  ad  restitulionem  te- 
nentur  ,  bene  lamen  si  habeant  bellum  inju- 
stum.  Hinc  in  bello  justo  res  mobiles  lioslium 
sunt  militum  eas  accipientium  ,  nisi  aliler  sta- 
tuant  principes,  aut  aliter  consuetudine  rece- 
plum  sit  •  id  enim  bono  communi  expedit,  ut 
spe  pracdae  audacioresevadant  militcs  ad  hostes 
debellandos  ,  qui  cum  haruin  dominium  tunr 
amiltant,  isti  non  tenentur  postea  cisdem  re- 
stituere.  Ex  insiit.  lib.  2,  tit.  i,  §  17.  Tenentur 
nihilominus  ad  restilulionemdamni  illaii  hosti- 
bus  ,  contra  expressam  ac  inlimatam  ducis  pro- 
hibitionem  ,  si  eam  tulerit  volens  ex  chrisliana 
pietate  hostibus  parcere.  Tunc  enim  nocent  ex 
privata  ,  et  non  publica  auctoriiate  ,  proinde- 
que  injuste  haec  malainferunt.Seciisdicendum 
si  prohibitioncm   fecerit ,  duntaxat  ut  disci- 
plina  militaris  servaretur ,  et  ne  inde  excrcilus 
aliquod  damnum  pateretur  ,  tunc  enim  solum 
contra  obedicntiam  peccant  milites  :  qui  autem 
bona  (ide  pugnarunt  existimantes  bellum  esse 
justum  ,  deposita  deinde  ignoranlia  ,  non  te- 
nentur   ad  reslitutionem  damnorum  ,  nisi  in 
quantum  facti  sunt  ditiores  :  seciis  si  ad  bellum 
procosserunt,   de  injustilia  illius  conscii.  Ut 
princeps  linem  justi  belli  obtineat ,  potest  om- 
nia  media  adhibere  huic  fini  accommodata  ,  v. 
g.,  procurare  vicloriam  per  insidias  ,  et  strata- 
gemata  '  sine  roondarin  tamen  )  hostibus  damna 
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temporalia  inferre  .  eoruni  boiia  subripicndo  , 
comburendo,  ete.,  dare  urbes  in  prsedam  ex 
urgentissima  causa  ;  inlerdicendo  tamen  vio- 
laliones,  sacrilegia  ,  etc.  ;  imo  Ecclesias  deva- 
stare  et  solo  cequare  ,  si  ad  vicloriam  oblinen- 
dam  fuerit  omnino  necessarium. 

Quando  lamen  pcena  longe  excedit  culpam  , 
et  recompensatio  damnum   illatum  ,   tenetur 
princeps  excessum  restituere,  vel  pro  eo  salis- 
facerc.  Unde  si  hostis  unicam  urbem  ex  ejus 
regno  delineat ,  videtur  quod  propterea  inte- 
gram  ejus  provinciam  sibi  usurpare  non   va- 
let ,  nisi  aliler  pax  inter  illos  obtineri  nequeat, 
aut  aliud  suadeat  justa  necessitas.  Quidam  ni- 
hilominiis  advertunt  jure  gentium  fuisse  intro- 
duclum  ,  ut  bona  mobilia  ,  quantumvis  dam- 
num  illalum  excedant,  fiant  occupantis  ;  imo 
quandoque  princeps  juste  potest  urbes  et  res 
immobileshostiumretinere  in  compensalionem 
injuriae  ,  vel  damnorum  ,  vel  sumpiuum  ,  vel 
ad  securilatem  regni  sui  astruendam.  Tunc 
enim  judicis  oIFicium  in  reos  exercet ,  seque 
ac  suos  indemnes  ac/secnros  servat;  im6  el  in 
vindictam  pro  injuria  potest  confisc^tione  ur- 
bium,  arciumque  illos  punire  ,  prout  obligatur 
ex  cap.  20  Deuleronomii.  Hinc  etiam  servato 
jurisordine  lieitum  est  uti  repraesaliis  ,  id  est, 
licitum  est  principi,  utcompenset  damnum  in- 
juste  illatum  alicui  ex  suis  subditis,  a  subdio 
alterius  principis  accipere  illius  vel   alterius 
eliam  innocenlis  bona  ,  quando  debita  com- 
pensatio  aliter  obtineri  nequit.  Nullus  lamen 
nisi  supremus  princeps  potest  dare  facultatem 
sic  utendi  repra3saliis,  sieut  nullus  alins  polest 
bellum  moverc  :  qui  tamen   non  debet  talem 
facultatem  concedere  nisi  pro  gravi  damno  il- 
lalo  ,  eoque  certo  ,  et  solum  ex  hypothesi  quod 
alier  princcps    rogatus    non   curet  debilam 
compensationem  a  laedente  lieri. 

Sive  bellum  justiim  fuerii ,  sive  injuslum  f 
lethaliter  peccant  milites,  et  dnees,  concives  et 
amicos  apud  quos  Iranseunt,  vel  in  quorum 
hospiliis  in  stalione  hiemali  commorantur  ,  la- 
trociniis  et  extorsionibus  vexantes  ,  ac  ab  illis 
extorquentes  pecunias  ,  ultra  id  quod  constitu- 
tum  est ,  damnaque  nolabilia  ipsis  inferenles  , 
contra  illud  Joannis  Baplisloe  pra?ceplum  Luca? 
3,  illis  intimatum  :  Neminem  concutiatis  ,  neque 
calumniam  inferatis  ,  et  estote  contenti  stipendiis 
veslris.  Nec  in  his  concussionibus ,  furlis,  et 
rapinis  excusanlur  per  boc  quod  dcbilum  ipsis 
stipendium  non  solvatur  ,  aut  sufticiens  non 
tribualur ;  cum  cives  non  sint  hujus  causa , 
npque  res  ipsorurn  illis  obligenhir.  Neque  dis- 
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simulalio  ducis  aut  principis  eos  excusat  a 
pcccalo  ,  et  ab  onere  resliluendi,  ciim  nonnisi 
in  poenam  alicujus  culpye  possint  isla  permit- 
tere.  Unde  peccanl  principes  promissa  miliii- 
bus  slipendia  non  solventes,  idque  statulo 
tempore  ,  eiini  ad  id  ex  juslilia  leneantur  ,  in- 
deque  cogantur  militcs  homicidiis  et  rapinis 
viclum  quaercre.  Quare  obliganlur  cx  jusliiia 
damna  omnia  ,  quae  proplerea  vel  ipsi  milites 
vel  alii  subdili  paliuntur,  compensare.  Idem 
dicendum  de  minislris  principis  el  ocrarii  prae- 
fectis  per  quos  stat  ne  militibus  stipendia  sol- 
vantur.  Quare  mortaliter  peccant  et  tenentur 
ad  restitutionem  ,  quando  pecunias  ad  susten- 
tationem  militum  deslinatas  in  proprios  usus 
per  aliquod  tempus  converlunt,  procrastinan- 
tes  solutionem  militum  ,  aut  ab  eis  dementcs 
aliquid  de  pecuniis  debitis  ,  si  velint  promptarn 
habere  solutionem. 

Idem  dicendum  de  ducibus  exercitiis  ,  si  non 
solvant,  aut  si  minuanl  slipendia  militibus  ta- 
xata  ,  nempe  quod  tenenlur  ad  restilutionem  , 
ac  damnorum  reparationem  tum  ipsis  militibus, 
tum  civibus  et  rusticis  qui  ea  occasione  vexan- 
tur  ac  spoliantur  a  mililibus.  Imo  el  ad  hoc 
tenentur  eliam  prsecise  ex  hoc  quod  djssjmu- 
lent  et  non  reprimantbujusmodiconcussiones, 
ciim  desint  suo  oflicio,  eisque  mala  haec  impu- 
tentur.  Quanto  magis  islius  peccali  el  obliga- 
tionis  restituendi  sunt  rei ,  quando  ipsimet 
extorquentaconimunilalibus  pecunias  ad  quie- 
te  et  pacifice  cum  civibus  convivendum  ,  co- 
guntqueauclariisindebilisvexalionesredimere! 

Item  peccant  duces  cum  onere  reslituendi 
qui  iler  faciendo  fingunt  se  modo  hac  ,  modo 
illac  ituros,  eo  fine  ul  a  diversis  pagis  pecunias 
accipianl,  ne  per  corum  fines  transeant.  Ilem 
qui  hospitandi  loca  determinala  non  observanl, 
sed  accepta  pecunia  a  civibus  unius  urbis ,  in 
quam  se  recipere  debebanl,  illam  pertrans- 
eunt,  et  militcs  longiiis  itineranles  deducuntad 
aliam  urbcm  ad  quam  nonnisi  allera  die  ho- 
spilii  causa  se  recipere  debebanl.  Peccant  enim 
et  rcsliluerc  lenenlur ,  si  ista  irrbs  indc  nota- 
bililer  gravetur ,  puta  quia  militcs  fessi  acce- 
dunt,  inquieti  ,  irali,  famelici ,  cogunt  cives 
in  obsoniis  majores  sumptus  facere  ,  etc.  Pec- 
cant  insuper  cum  onere  reslitucndi ,  qui  pro 
majori  nuiuero  militum  quam  babeant  aut  lia- 
bere  debeanl ,  plura  stipcndia  recipiunt ,  v.  g., 
diiinacommissariisrecenscntur,  ficlos  et  emeu- 
titos  inililes  veris  immiscent,  aut  unuin  plurts 
personas  repnesentantem  siibstiiunnt .  ut  sti- 
pendiorum  partem  sibi  retineant,    Siquidem 


t  principi  aul  civibus  reslituere  tenenlur  hujus- 
modi  stipendia  furlo  ablala,  et  rursiis  gravia 
danina  ex  propriis  bonis  resarcire  ,  si  quae  inde 
orianlur ,  utpleriimque  accidit.  Idemdicendum 
de  iis  qui  pravum  el  corruptum  victum  com- 
parant ,  cujtis  causa  milites  moriunlur ,  et 
princeps  grave  palilur  damnum.  Similiter 
peccant  mililes ,  qui  ciim  plures  sibi  faciant 
assignari  uomos,  et  ad  hoc  accipianl  aut  suflu- 
renlur  schedulas,  ad  unam  laniuui  domum 
divertunt,  cl  ab  aliis  pecuniam  accipiunt.  Et 
hoc  de  bello  justo. 

Quando  auiem  bellum  esl  manifeste  injustum, 
ncc  laterc  polcst  duces  et  milites  ,  tunc  furlum 
et  rapinam  committcntes  etiam  circa  hostes 
quosimpugnant ,  graviter  peccant  et  tenentur 
ad  restitutionem  ,  ac ad  reparanda  damna  illala, 
ciun  isti  bonorum  suoruni  dominium  lunc  non 
ainiltant ,  soliimque  per  injuriam  opprimanlur. 
Atlamen  quantiim  ad  obligationem  restituendi 
observandum  est  istud  discrimen  inter  duces 
et  milites  ,  quod  dux  dirigens  exercilum  ad 
damnuni  aliquod  injuste  inferendum  ,  tenetur 
de  tolo  illo  damno  in  solidum ,  eo  quod  est 
causa  efficax  illius  :  at  singuli  milites  tenentur 
tantiim  pro  rata  juxta  damnum  quod  quisque 
intulit ,  nisi  etiam  quis  eorum  sil  causa  specia- 
lis  damni  ab  aliis  illati ,  ul  quando  mulua  con- 
spiratione  seu  una  manu  se  juvanl  ad  injuste 
depopulandum  civitalem  aut  domum.  Tunc 
enim  quilibet  tenelur  in  solidum  ,  prout  osten- 
ditur  in  tract.  de  Justitia. 

Quoe  hiicusque  dicta  sunt  a  nobis,  dura  sunt 
mililiam  exercentibus  ,  nec  facile  illis  persua- 
deri  possunt,  elsi  vcra,  ipsoque  ralionis  lumi- 
ne  jureque  naturali  evidentia  :  ea  tamen  no- 
lenl  confessarii ,  qui  lalium  confcssiones  au- 
diunt,  ne  incaute  eos  absolvant,  antequam 
praadicta  damna  compensent.  Ac  breviter  ob- 
servent  ex  Cajelano  verbo  Miles,  quod  eoruni 
peccata  consislunt  i:i  boc  quod  non  sint  con- 
tenti  stipendiis  suis.  Ilinc  oiiunlur  concussio- 
ncs  pauperum  ct  civium  :  vi  et  metu  ab  eis  ex- 
torqucnt  ultra  solitum  ac  debilum,  et  quando- 
que  ipsoruin  personam  lsedunt.  Hincprocedunt 
calumiiia?,  imponentes  civibus  quod  sint  ia- 
cliosi,  rebelles,  bostcs,  elc.  Ilinceinaiiantprae- 
dx  et  rapinaa.  Prailer  auten»  tria  luec  mala. 
qux,  ii  D.  Joanne  Bapiista  didicimus,  Aristolc- 
les  luxuriam  ponit,  lanquam  gens  militaris 
naia  sil  ad  carnis  petulantiam ;  implicantur 
quoque  hodie  multi  eorum  blasphcmia3,  ebrie- 
taiis,  et  crudelitatisac  vjndictae  peccatis,  et  iu 
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Nulla  fides  pietasque  viris  qui  raslra  sequuntur. 

An  vero  quis  possit  a  mililibns  emere  viliori 
prctiocaquacinjusioabstulorunt.respondeoper 
se  loquendo  id  non  csse  licituin;  nam  priores 
domini  doiuiiiiiiiii  non  aniisorunt.  Per  accidons 
auteni  quando  verisimUe  est  ca  bona  nunquam 
ad  islos  perventura ,  juxta  aliquos  auctores 
tuuc  ea possumus  emere  vili  prctio  ,  cum  illa 
tamcn  intentione  qudd ,  comparentc  domino, 
li.i  r  illi  restituaraus  codem  prctio  :  si  vcro  non 
compareat,  eadem  retineamus.  Tunc  enim  do- 
miiii  non  ccnscntur  esse  ratiouabililer  inviti, 
i  iini  ipsorum  negotium  utiliter  geramus. 

Articllus  V. 

Quandonam  venatione,  aucupio,  et  piscatione  fur- 

tum  committatiir. 

Ex  lib.  2  Instit.  lit.de  rerum  divisione,  §  Fe- 
ra\  aninialia  dividuntur  in  ea  quae  sunt  omni- 
no  fcra  ex  nalura  sua,  ut  Icpores,  grues,  aves 
sylvcstres,  pisccs,  etc.  Et  in  ca  qua3  sunt  ex  na- 
tura  sua  mansueta,  ut  canes,  equi.gallinae,  etc. 
Et  tandem  in  illa  quae  natura  sua  sunt  quidem 
fera,  per  accidens  lamen  arle  el  induslria 
liominuni  mansueliunt,  et  cicurantur,  ut  cervi, 
falconcs,  columbae.  Et  e  contra  quacdam,  licet 
natura  sua  non  sint  fcra,  talia  nihilominus 
evaderc  possunt  longa  mansione  et  educatione 
in  sylvis,  siciit  porci  domestici  fiuntapri,  etc. 

Aniinalia  nalura  sua  non  fcra  et  domeslica, 
rcgularitcr  suiil  dominis  suis  appropriaia; 
idedque  licct  aliquando  aberrent  et  vagentur, 
non  proplerea  sunt  extra  illorum  dominium, 
nec  proinde  licitum  esl  invenienti  ca  sibi  usur- 
pare.  Iino  si  a  lupis  devorcntur,  aut  alia  ra- 
tionc  interliciantur  et  pereanl,  carnes,  pelles 
et  qua3  supersunt,  ad  dominum  pertinent,  et 
qui  sua  industria  illa  eriperct  de  lupi  faucibus, 
tcnerctur  doinino  reddere,  accepto  pretio  la- 
boris  el  deductis  expensis,  si  quas  fecit  in  eo- 
runi  reduclione.  Aiiimalia  nullo  modo  man- 
suela,  quae  nec  abire  ncc  rcdire  solent,  lam- 
diii  snni  dominorum,  quamdiii  occlusa  sub  eo- 
iiiin  cusiodia  inanent.  Ciim  primum  vero  in 
suam  se  reccperint  libcrtalcin,  ac  custodiam 
evascrint,  ita  ul  coniprchcndi  ac  retineri  ne- 
queaiil,  ainillitur  ipsorura  doniiniiim  fiunlque 
primo  capiontis.  Ex  Insiii.  lococitato.  Anima- 
lia  vero  qaao  educatione  mansueta  redduntur 
etabirc  ac  rcdire  solenl,  lamdiii  sunt  doinino- 
rum  quamdiu  cgrodi  ac  cerlis  toinporibus  rc- 
vorti  so!ci:i,  quia  luiic  babenlur  lanquam  do- 
incslic )  proindor|ue  ad  possessionem  domino- 
rum  ;n|iic  perlinoiit  ac  alia  de  se  cicura  «:l  do- 
mestica.  Onde  qui  illa  aufert,  furtum  commit- 
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tit  ct  reslituere  tenetur.  Ex  Inslit.  loco  cit.  et 
ff.  de  acquir.  rer.  dom.  1.  ISaturalem.  Quando 
vero  ila  fugiunt  domini  oculos  ut  facile  com- 
prehendi  ncqueant,  et  prorsiis  de  se  amittunt 
consuetudinem  priorem  ad  eum  reverlendi, 
ctiam  non  impedita,  tunc  censenlur  pristinam 
libertatem  recuperasse  ac  communia  evasisse, 
liuntque  primo  occupanlis  :  illa  autem  consue- 
ludo  secundiim  quosdam  amiltilur  p  r  binum 
acium;  secundinn  alios,  plures  rcquiruntur. 
Veriim  in  bisstandum  est  judicio  prudentum: 
si  enim  non  longe  vaganlur  in  sylvis,  sed  in  lo- 
cisvicinis  et  suburbanis  commorenlur,  ac  per 
quindecim  dics  non  redeant ,  patianturque  se 
reduci,  non  censentur  consuetudinem  redeun- 
di  amisisse;  et  si  baberent  aliquas  nolas  ,  qt 
cujus  eranl  agnosci  possint,  ad  proprios  domi- 
nos  reduci  debent:  el  in  dubio  an  libertatem 
naturalem  acquisierint,  prsesumendum  est  in 
favorem  domini,  eique  sunt  restituenda.  Hinc 
patet  quid  sentiendum  sit  circa  animalia  quae 
sunt  propria  alicui  domino  et  ab  ipso  retinen- 
tur,  ut  apes  in  alveari,  cuniculi  in  leporario, 
columb»  in  columbario,  pisces  in  piscina  aut 
vivario.  Qui  enim  ea  ibi  reposita  a  domino  eri- 
pit,  furtum  committit,  sicut  el  qui  ex  alieno 
columbario  fraude  el  dolo  columbas  alterius  ad 
suum  attrahit,  ut  sibi  commorentur,  ac  obliga- 
tur  ad  restitutionem,  nisi  opposita  urgeatcon- 
sueludo,  quod  proinde  a  prudente  confessario 
est  expendendum.  Item  qui  aucupatur  colum- 
bas  prope  ipsum  columbarium ,  peccat  et  ad 
rcstilutionem  tenelur ,  sicut  et  qui  gallinas 
aliasque  domesticas  aves  aufert  et  occidit.  Tn 
quibusdam  locis  taxatus  est  terminus,  v.  g., 
unius  leucae  a  columbario,  intra  quem  coluni- 
bas  capere  est  prohibilum  et  peccatum  cum 
onere  reslituendi.  Videtur  tamen  dicendum, 
quod  adhuc  eas  capere  etiam  extra  illum  ter- 
niiniim  non  liceat,  quamdiii  redire  consueve- 
runt. 

Unde  illud  ponendum  est  discrimen  inler  fe- 
ras  quae  continentur  in  aliquo  loco  exiguo  ere- 
cto  a  privato  ipsius  domino,  ut  in  piscinsi,  le- 
porario,  etc,  eleas  quae  in  vasto  loco  ,  ut  in 
magnis  sylvis  aul  peramplo  stagno  includun- 
lur;  quod  priores  speclant  ad  dominum  custo- 
diae  :  posteriores  vero  ad  primo  capientes,  eo 
quod  ibi  videntur  naturali  sua  libertate  gaude- 
re,  ciim  a  domino  fundi  neqneanl  facile  capi. 
Quod  tamen  quidam  adbuc  liinilant,  diconies 
cpiod  si  lcrae  sint  in  aliqrta  vasla  sylva  aut  sla- 
gno  peramploii  naliira  ipsa,  et  non  ex  homiiuini 
industria  clausis,   tunc  potiuntur  nalurali  suA 


O 


§87 


EXPOSITIO 


libertate,  fiuntque  primo  oceupantis  :  at  verd 
si  ille  locus  arte  et  industria  liominum  fuerit 
vallatus  et  occlusus,  lunc  ad  dotninum  loci  il- 
lius  ferae  perlinent.  Veriim  alii  docent  quod 
qui  venatur  aut  piscatur  in  loco  et  fundoalte- 
rius,  ubi  aliqualem  fecit  clausuram,  non  tamen 
ila  arctam,  quin  liberum  quasi  egrcssum  inde 
habeant  animalia,  quamvis  peccet  et  injuriam 
faciat  in  venando  et  piscando  invito  domino 
loci,  indeque  teneatur  illi  resarcire  damnum 
aut  lucrum  cessans  quod  inde  subsequiiur,  non 
tamen  animalia  capla  eidem  restimere,  ciim  ea 
capiendo  ipsorum  acquirat  dominium.  Katio 
est  quia  etsi  agri  illi  sint  aliquo  modo  circum- 
sepli,  et  lege  humana  prohibealur  ne  quis 
agrum  illius  eo  invito  ingredialur,  quia  tamen 
ferae  in  nulliusadhuc  bonis  sunt,  nec  per  ta- 
lem  prohibilionem  domino  applicantur,  ciim 
eas  nondiim  apprehenderit,  pioindeque  gau- 
deant  libertale  naturali,  fiuntprimo  occupan- 
tis ;  non  enim  per  solam  fundi  clausuram  cen- 
sentur  in  dominio  possidentis  fundum ,  si  pro 
libilo  aut  saltem  facile  capere  nequeat,  utsup- 
pono  contingere  in  locis  vaslissimis;  et  aliun- 
de  non  sunt  animalia  domestica,  sed  fcra  ac 
omnino  communia  jure  geniium.  A  fortiori 
quando  egrediuntur  ex  illis  lociset  fugiunt,  a 
quolibet  occupari  et  retineri  possunf. 

Qui  venalur  feras  in  locis  patentibus  ct  mi- 
nime  circumseptis,  cujuscumque  sint  ea  loca, 
acquirit  dominium  praedae,  nec  teneturad  re- 
stilutionem,  nisi  ferarum  magnam  slragem  ac 
devastationem  faciat.  Ratio  est,  quia  licet  iste 
faciat  contra  prohibitionem  et  praeceptum  su- 
perioris,  id(  o.jue  peccet  contra  legalem  forte 
juslitiam,  nulli  tamen  aufert  suum;  quia  ilhe 
ferae  nulli  appropriantur,  et  adhuc  sua  liber- 
tate  naturali  potiuntur,  suntque  communes  et 
primo  occupantis  fiunt.  Ergo  non  tenelur 
restituere  feram  a  se  captam  ,  sed  taniiim  ad 
luendam  pcenam  posl  judicis  senlentiam  :  et  si 
fera  a  judice  domino  applicetur  ob  injuriam  ipsi 
illatam ,  tunc  venalor  per  accidens  eidem  red- 
dere  tenetur.  Item  si  faciat  magnam  stragem, 
tunc  exspoliat dominum  jure quod  habebal  in  il- 
!a>  feras,  et  delectalione  ac  ulilitaiequam  ex  eo 
loco  capere  polerat.sicquedamnum  ipsi  injusle 
infert  et  lenetur  restitutionem  facere  arbitrio 
prudentis  viri,  altentis  circumstantiis  occur- 
rentibus,  et  consuetudine  loeorurn. 

Leges  prohibentes  venalioneni  in  iocis  pu- 
blicispossunt  esse  juslse,  ut  si  regesaut  prin- 
cipes,  aut  domini  oppidorum  ex  licentia  ac 
privil^gio  regis,  aut  aliquo  contraclu  absquevi 


et  dolo  cum  oppidanis  inito,  aut  consuetudine 
immemoriali  et  legitime  praescripta,  lalem  ha- 
bentes  facultatem,  sibi  reservent  quaedam  loca 
in  quibus  soli  ipsi  venari,  et  venalione  ani- 
mum  relaxare  et  oblectari  possinl.  Siquidem 
nec  jure  naturae,  nec  jure  gentium  venatio 
pnecepta  aut  prohibita  est,  sed  soliim  permissa 
et  licita  :  sicque  supervenire  possunt  jusiae  ac 
legitimae  causae  quibus  bono  communi  expe- 
diensac  decens  sit  eam  aliquibus  personis  ut 
clericis  prohiberi,  et  aliis  supradictis  reservari. 
llem  prohiberi  cerlisanni  lemporibus,  ut  tem- 
pore  nivium,  et  quando  animalia  gravidanlur, 
aut  foetus  nutriunt,  ne  destruantur,  aul  noia- 
bililer  minuantur.  liem  veiari  ne  certis  laqueo- 
rum,  retium,  aliorumve  instrumentorum  ge- 
neribus  uti  liceat, ob  eamdem  rationem.  Veriun 
hujusmodi  loca  nimiiun  mulia  esse  non  debent, 
ne  subdili  ea  reservatione  nimiiim  graventur ; 
et  aliquo  bcneficio  ab  isto  onere  videnlur  com- 
pensandi.  Nec  venantibus  justum  tunc  est 
gravem  pcenam  corporalem  imponere,  ut  fla- 
gellationis  publicae  aut  mutilalionis,  nisi  hae 
leges  latae  sint  ad  terrorem  incutiendum,  et 
non  ut  executioni  mandentur;  vel  nisi  trans- 
gressor  saepiiis  venando  notabile  damnum 
bono  publico  intulerit,  aut  gravem  injuriam 
spectatis  circumstantiis  Iegislatori  irrogasse 
censeatur.  Tandem  si  quod  damnum  venando 
equis,  canibus,  vel  quavis  alia  ratione  dinn  fe- 
ras  insequunlur,  praediis  alienis  inlulerint,  in 
conscienlia  resarcire  tenenlur,  sicut  et  nocu- 
mentaquae  ferae  supra  modum  multiplicatae 
subdilorum  agris  et  vineis  causant,  nisi  illis 
eas  permittant  expellere  baculo,  lapide,  ac  ca- 
pere  si  opus  fuerit. 

Diim  lex  prohibens  venationem  justa  est, 
peccalqui  illam  transgreditur;  cnjus  gravitas 
peccaii  non  debet  colligi  praecise  ex  graviiaie 
pcenae  transgressoribus  impositae,  sed  ex  gra- 
vitate  damni  bono  communi  illati ;  ul  si  quis 
inficiat  aquas  stagni  aut  fluvii,  indeque  con- 
tingat  magnam  quanlitatem  piscium  mori,  etc. 
Quare  qui  tale  damnum  infert,  non  videlur 
mortaliter  peccare,  neque  tenelur  feram  a  s»1 
captam  reslituere,  ob  raiionem  mox  allatam  ; 
tum  quia  leges  tantiim  venationem  prohibent, 
nec  irritant  ferarum  venalione  captarum  ac- 
quisitionem. 

Quseres  an  peccet  et  ad  restitulionem  te- 
nealur  qui  feram  ab  alio  lethaliter  percussam, 
aut  in  ejus  laqueo  irretitam,  sibi  usurpat.  Re- 
spond.  quod  si  Paulus,  v.  g.,  feram  a  se  per- 
cussam  fugientem  insequebatur,  et  probabili- 
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ter  eam  captnrus  erat,  tunc  nequit  a  Joanne 
sibi  usurpari,  quia  Paulus  eam  naiurali  sua  li- 
berlaie  privasse,  illamque  oecupasse  eensolnr. 
Seciis  diccndum,  si  eam  non  persequebaiur, 
aui  licel  perscqncrelur,  probahiliter  capturus 
non  erat.  Qnidam  tanien  folunt  quod  in  isto 
Cttu  aequilas  poslulare  videtur,  ut  fcra  inter 
ipsos  tiiviilalur,  si  vulnus  a  Paulo  inlliclum 
fuerit  eausa  quod  a  Joannc  sit  capta. 

EodejB  modo  fera  incidens  in  laqucinn  Pauli 
ad  ipsum  periinet,  si  inde  non  poterat  sc  e.x- 
tricare  :  illain  enim  censetur  occupassc.  Si 
tam.n  de  facto  evasisset,  nisi  Joannes  Paulum 
praeveniendo  illam  ccpisset,  tunc  lit  Joannis, 
qui  tamen  videtur  aliquid  de  praeda  Paulo  de- 
bere  dare.  Quando  Joannes  feram  sequilur, 
eaque  incidit  in  laqueos  Pauli,  lunc  qui  prior 
o\  illis  eam  capil,  ejus  doininiuin  acquirit, 
quia  in  pari  jure,  melior  estconditio  possiden- 
tis;  aul  ex  quadani  xquilale  inter  ipsosostdi- 
videnda.  In  bis  quoe  ad  venationem  perlinent, 
spectandum  est  quiil  ferant  leges,  et  consue- 
tudines  approbatae  locorum.  Piura  vidc  in 
tract.  de  Just. 

Articulis  VI. 

De  furtis  eorum  qui  tigna  ctsdunt,  aut  herbas  de- 
cerpunt  in  sylvis  aliorum. 

Certum  est  quod  ii  qui  ligna  caedunt  in 
sylva  propria  alicujus  privati,  quam  ipse  aut 
ejus  antrcessores  plantaverunt,  aut  plantatam 
emerunt,  lurlum  letliale  comuiilliint,  nisi  ex- 
cusenliir  ex  parvitate  materiae,  in  qua  diseer- 
nenda  slanduiu  erit  judicio  prudcnlis  viri,  la- 
lemqiie  censel  Bannes  magnae  integrae  arboris 
accepiionem,  et  damniim  illaium  ante  omnem 
iinlicis  sententiam  reslilucre  tenelur,  pcenam- 
que  eiiam  solvere  post  judieis  condemnatio- 
neni.  lia  coinniiiniler  auctores,  qnia  iste  alie- 
num  rapil  domino  ralionabiliter  invilo.  Idem- 
quc  dicendnm  de  iis  qui  diicunt  animalia  sua 
ad  paslum  in  pralis,  alicui  privato  applicatis. 
Nec  in  hac  acccptione  lignorum  cxcusantur 
pauperes,  nisi  ob  evideniem  et  urgentem  ne- 
cessilatem ;  puta  si  ex  nimio  frigore  immineal 
pericnlum  pcrsona?,  morbi,  aut  vilae,  cui  aliter 
subveniri  non  potest.  Ideoque  non  est  ipsis  lici- 
tum  accipere  ad  aliis  vendendum,  indeque  fa- 
iniliain  sustenlandam  extra  casum  necessitalis 
extremse,  diun  per  laborem,  aut  famulaium, 
ant  eleemosyDarum  petitionem,  alitor  sibi  pro- 
videre  nequeunt. 

Si  «ampii  sylva  antea  communis,  donn  aut 
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concessione  tantum  reipub.  aut  principis  fue- 
rit  alicui  privato  applicata  et  appropriaia,  cives 
pauperes  gravem  necessilateni  palientes,  puta 
ad  familiae  susientaiionem  indigentes,  non  pec- 
cant,  neque  ad  restitutionem  tenenlur,  bgna 
moderate  inde  accipientes.  Ratio  est,  quia  isli 
concedenles  non  possunlsibi  appbcare  sylvam, 
qu33  initio  communis  fuit,  sponteque  sua  ar- 
bores  profert,  quin  saltem  in  tali  necessitale 
licilum  sit  aliis  exinde  ligna  ad  necessarios 
iisus  dcsumere,  dummodo  sylva  sulficiat  ad 
lioc.  Ergo  non  potuerunl  plus  tribuere  juris 
in  islum  privatum  quam  ipsi  babebant.  Ita  So- 
tus  lib.  k  de  Justit.  quaest.  6,  art.  4 ;  Banncs 
2  2,  quaest.  02,  art.  3,  etalii.  Seciis  dicendum 
videtur  quando  respub.  vendit  aut  locat  alicui 
sylvas  vel  berbascommunes.  Tunc  cnim  etiam 
incobe  ligna  caedentes,  aut  animalia  ad  pa- 
stum  ducentes,  peccant  et  tenentur  ad  reslilu- 
lionem,  quia  per  iXuriam  auferunt  ab  aliquo, 
quod  illi  appropriarunt  contractu  oneroso,  ce- 
denles  juri  quod  anlea  habebant.  Requiritur 
tamen  justa  et  gravis  causa,  ad  hoc  ut  respub. 
possit  alicui  privato  vendere  scu  locare  usum 
el  commodum  bonorum  communium,  eoque 
incolas  privare,  et  ut  ipsorum  consensus  ra- 
lionabilis  adesse  censeatur. 

Utautem  haec  clarius  innotescant,  statuen- 
dum  est  posse  rempub.  vel  communitalem 
juste  probibere  suis  civibus  caesioncm  ligno- 
rum,  pastumque  animalium  in  sylva  el  pascuo 
communi,  ita  scilicet  ut  nemini  iiceal  in  lali 
loco  aut  tempore  herbas  animalibus  nutriendis 
insuinere,  lalia  lignaaul  lantam  eorum  mob-m 
caidcre,  etc.  Talis  enim  prohibitio  bono  com- 
nnnii  vahlo  conducil,  ncc  reipub.  polcslalem 
excedit.  Ideoque  hujusmodi  leges  sunt  juslae, 
el  ex  consiietudine  iniroducla  ac  recepta  de- 
suini  debet  vis  obligaiionis  illarum.  Nam  ubi 
consuctudo  loci  habet  quod  trar.sgrcssor  non 
snliim  ad  |icenam,  sed  eiiam  ad  restitulionem 
rei  acceptae  aut  ejus  valoris  soleat  condeinnari, 
tuncacccptio  in  notabili  quantitate  est  pecca- 
tum  mortale  :  ubi  vero  soliim  condemnari  solet 
ad  pcenam,  tunc  signum  est  menleni  legislato- 
ris  non  esse  obligare  transgressores  ad  cul- 
pam,  sed  duntaxalad  pamam.  Cinn  auicm  lex 
illa  poenalis  sit  jusla,  transgressor  post  con- 
(leinnalionem  tenetur  eam  persolvere  in  con- 
scienlia. 

Oidinarie  tamen  loquendo  non  videtur  pec  ■ 
care  morlaliler,  nec  obligari  ad  restituiionem, 
nisi  quando  nolabile  delrimentum  infertbono 
comnmni,  attenta  proportione  quanlitatis  et 
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magnitudinis  ipsius  sylvsc.  Ratio  primi  est, 
quia  cives,  proesertim  indigentcs,  moderate 
aliquid  ad  suos  usus  inde  accipientcs  non  no- 
cent  justo  iinia  repub.  intento;  etaliundenon 
accipiunt  de  alieno,  sed  lanlum  de  eo  quod 
sibi  et  coeteris  civibus  est  communc,  nec  lunc 
respub.  praesumilur  esse  graviter  invita  ac 
cum  tanto  rigore  suos  cives  obligare  voluisse, 
neque  in  ipsis  prcesumitur  adfuisse  volunta- 
tem  se  gfaviter  ac  ex  justilia  obligindi  in  his 
materiis,  sed  tanlum  ad  peenam  post  condem- 
nationem  luendam.  Ratio  vero  secundi  est, 
quia  civis  depopulans  communem  sylvam  pec- 
cat  contra  justiliam  commutalivam,  quoniam 
tollit  et  deslruit  a  communitale  et  a  concivi- 
bus  jus  quod  babent  ex  justitia  conimulaliva 
ad  ipsam  sylvam  et  ad  utililalem  illius,  eorum- 
que  partem  sibi  injusle  usurpat,  aut  destruit. 
Ergo  tunc  ad  restitutionem  ex  ipsa  rei  natura 
obligalur. 

Si  sint  duo  oppida  vicina,  quorum  quodlibet 
suam  communem  sylvam  habet  conliguam, 
tunc  oppidani  unius  loci,  ligna  in  aliena  sylva 
auferentes  (dummodo  id  moderate  faciant, 
neque  valde  notabile  damnum  inferant)  excu- 
santur  tam  a  culpa  mortali,  quam  ab  onere 
reslituendi  :  deprehensi  tamen  et  condemna- 
ti,  peenam  luere  lenentur.  Ralio  est  quia 
ciim  passim  sciatur  hinc  inde  ex  utraque  parte 
exigua  damna  furtaque  lieri,  censentur  com- 
munitales  horum  duorum  oppidorum  vicissim 
condonare  restitutionem  rei  ablatce ,  mutuam- 
que  cedere  compensationem  inter  oppidanos. 
Secus  dicendum  quando  unum  oppidum  caret 
sylva  conununi ,  vel  habet  quidem,  sed  adeo 
remotam  ut  ab  oppidanis  alterius  loci  haben- 
tis  sylvam  propinquam  et  vicinam,  nequeat 
coesionem  lignorum  pali.  Tunc  enim  locum 
non  habet  ista  compensatio  :  idedque  tales 
oppidani ,  perinde  ac  extranei,  ligna  caedentes 
in  sylva  alterius  oppidi  peccant,  et  ad  reslilu- 
tionem  lenentur  ante  judicis  condemnalionem, 
non  tamen  ad  pcenam  luendam ,  nisi  posl  sen- 
tenliam. 

ConcUidit  Rannes  2-2,  quaest.  62,  art.  5, 
concl.  5,  quod  in  sylvis  in  quibus  licet  arbores 
sylvestres  caedere,  licebit  fructus  earumdem 
arborum  colligere  :  el  e  contra,  quando  non 
licet  primum,  nec  etiam  secundum  licebit , 
quia  fructus  sequitur  naturam  et  conditionem 
arbor.s,  eodemque  mndo  applicatur  suis  do- 
minis,  qualilcr  applicantur  sylvae.  Ergo  de 
ulrisque  quanlum  ad  hoc  ideni  judicium  est 
ferendum.  Ei  ibidem  concl.  sexta  docet  quod 


qui  pecora  ducunt  ad  pastum  in  sylvis  alienis 
circumseptis  el  reservatis,  tenentur  restituere 
danuuini  doniino  illalum  ante  judicis  senten- 
tiam  :  sociis  vero  si  sint  loca  patentia  et  non 
specialiter  reservata.  Ralio  esl  quia  sicut  ere- 
clio  sylvariiin,  et  plantalio  arborum  tribuit 
perfectum  jus  et  proprietatem  domino ,  ila 
et  sepe  circumdare  prcedia,  tribuil  jus  do- 
mino  ad  herbas  ibi  nascentes,  easque  sibi 
feservare  potest.  In  aliis  lamen  pnediis,  nisi 
sint  vinea; ,  olivela  et  similia  ,  quae  ex  pastu 
animalium  magnatn  paterenlur  delrimenlum, 
fere  communiter  siaiuiiim  est  ut  colleclis  fru- 
clibus  el  frugibus,  nullus  prohibeat  aliis  pa- 
sium  animalium,  diim  semine  carent.  Tandem 
de  pascuis  communibuS  eodern  fere  modo  ra- 
tiocinandum  est  ac  de  sylvis  ad  communilatem, 
quoad  lignorum  caesionem  pertinentibus.  Vide 
legem  Si  furtivam  et  alias  Digest.  lib.  47, 
titul.  7.  Regula  geneialis  ad  dignoscendum 
quid  in  hac  parte  liceat  aut  non  liceat,  est 
recurrere  ad  comniunilalis  aut  dominorum 
expressam  aut  tacilam  voluntatem  consen- 
sumque  rationabilem  ,  locorum  Usum  ,  et  con- 
sueludinem,  utpote  qua;  hujusmodi  legum 
praestantissima  interpres  esse  solet.  Fusiiis  de 
his  agilur  tract.  de  Just. 

Articllus  VII. 

De  fnrtis  rerutn  inventarum,  et  de  thesaurorum 
invenlione. 

Res'  quae  sub  nullius  unquam  dominio  fue- 
runt,  ut  gemmae ,  lapilli,  conchae,  quaB  sunl 
in  littore  maris,  pisces,  aves,  el  ferae  sylve- 
stres,  metalla,  etc,  jure  gentium,  imo  et  jure 
civili  communi  tlunl  primo  invenienlis  et  oc- 
cupantis.  Ex  institut.  de  rer.  divis.  §  Ferae,  § 
Item  lapilli.  El  ff.  de  acquir.  dom.  rer.  1.  1 
et3,  ff.  de  acq.  posses.l.l,  el  in  decret.  dist.l, 
can.  Jus  nalurale ,  et  can.  Jus  gentium.  Iiem  ex 
D.  Thoma  2-2,  q.  66,  art.  4,  ad  2.  Hoec  igitinr 
jure  naturae,  jure  gentium  ,  eljure  civili  coni- 
nuini,  non  sunl  alterius  quam  invenientis  in 
loco  publico  ac  communi  et  ea  occupantis. 
Cum  quo  tamen  stal ,  quod  jus  particulare 
inventoris,  possit  impediri  alio  jure  naturae 
universaliori,  nisi  scilicet  propter  boiu  m 
comnnine  expediat  quod  efiiciantur  reipub. 
aut  principis.  Tnnc  enim  lex  positiva  particu- 
laris  qua?  hoc  delerminat,  fundatur  in  jure  na- 
turali,  quo  unaquaeque  pars  est  propter  bonum 
totius,  bomimiiue  commune  est  proelereiidum 
pailiculari.  Adde  quod  elsi  jbre  naturaeonuiia. 
dicantur  communia.  iiihilominus  jure  gentium 


893 


SEPTIMI   PKyECEPTI. 


894 


facta  cst  roruni  divisio,  eo  quod  jus  nalurae 
nonpnecipi.it  positive  illam  rerum  communita- 
tem,6ed  ad  illara  mcre  negative  se  babeat, 
qualenus  niilli  in  parliculari  applicat ,  sioque 
permissivc  el  noii  oonliarie  sc  habol  ad  islarn 
appropriationem  :  iia  ciiam  jus  genlium,  et 
jn^  <  ivilc  coinniune ,  qno  facla  est  haec  rcriiin 
applicatio  prirao  occnpanti ,  determlnari  po- 
tesl  jure  posiiivo  regni  el  provinciac;  proin- 
deqne  rc\  polerii  sibi  hujusmodi  bona  appli- 
care  lanquam  tributa  ad  sunni  statum  ct  ad 
reipuli.  defensionem  neccssaria.  Qui  tamenca 
inveniret,  non  lenerelur  jier  hanc  proliibi- 
tionem  restituere  ante  cohdemnationem ,  ed 
quotl  hujusmodl  lex  censcalur  pccnalis,  si- 
cutct  lcv  prohibensvenationemet  piscationem. 
Eodem  modo  retiocinandum  est  de  thesau- 
ris  antiquis  quorum  nullus  extat  dominus, 
quamvis  olim  cuni  babuerint ;  nempe  de  pe- 
cunia  aliave  re  preliosa ,  quondam  ab  aliquo 
reposila  et  absconsa  cujus  absconsionis  tem- 
pus,  ralio,  ct  auclor  dignosci  nequeunt.  Haec 
cnim  duo  reqiiirunlur  ad  ralionem  tbesausi 
proprie  dicti.  Res  igilur  absconsa,  et  post 
longissiinum  tempus  rcperta,  ciim  babeaturpro 
derelicla,  ac  in  nullius  bonis,  jure  naturae  iit 
ipsius  invenloris.  Ex  Instit.  de  rerum  divis. 
$  Thesauros,  et  ff.  de  acq.  rerum  domini,  I. 
Nunquam,  et  ex  D.  Thoma  2-2,  q.  G6,  art.  4, 
ad2. 

Jus  tamen  civile  positivum  statuit  quod  si 
ab  aliquo  quaeratur  et  invenialur  arte  magidi, 
tolus  adjudicatur  fisco.  Cod.  de  Tbesaur.  1. 
Inira.  Et  Cod.  de  malelicis  I.  Nemo,  if.  de  fur- 
lis  I.  Falsus  et  ff.  de  acq.,  cum  sint  poenalescon- 
tra  artem  magicam,  non  obligant  ante  con- 
demnationem  judicis.  Si  vero  absque  arle  pro- 
hibila  iiivcniatur  ab  aliquo  in  proprio  fundo, 
tolus  cst  inventoris,  cx  diciis  leg.  Si  autem 
quis  illum  invcniat  in  fundoalicno,  lunc  si 
tantum  casu ,  aliud  inlendens  eum  invene- 
rit,  medietatem  darc  debet  domino  agri,  sive 
sitpersona  privata,sivecommunitas.  Si  autem 
e\  indii-iria  dai;'n|uc  opcra  inconsullo  domino 
agri  repcrerit,  tunc  deductis  cxpensis,  lotum 
thesaurura  domino  reddere  debet  ex  dictis 
legibus.  Ulrum  aqtem  istae  leges  in  conscientia 
ante  judicis  sciilonliaiu  sinl  observandae  ab 
isto  inventore,  tara  dc  industiria  quam  casu^ 
ccrium  est,  qudd  casu  invcniens  ibesaurumin 
agro  alieno,  tenetur  in  conscientia,  dare 
partem  illius  domino;  quia  in  boc  finis  lcgis 
non  osl  punire  ,  sed  componere  cives  inler  se, 
ipsoque   facto    adjudicare   dimidiam  partem    ' 


uni,  ct  dimidiam  alleri  ad  ohviandum  litibus 
et  controversiis.  Quidam  censenl  qucd  inven- 
tores  de  industria  tenentur  in  conscienlia 
totiim  thcsaurum  dare  domino  agri ,  juxta 
bas  logcs ,  qua;  quanlum  ad  bocstaluunt  quid 
juxta  aequitatem  sit  faciendum.  Eicniin  bic 
invcnlor  perinde  se  babet  ac  qui  scminat  in 
agro  alieno  absque  licentia  domini.  Alii  volunt 
isias  lcges  essc  tantum  poenalcs,  contra  quce- 
rcnlem  de  industria  tbesauruin  in  agro  alle- 
rius,  scu  velle  punire  audaciam  ejus,  qui  in 
eo  agro  sine  liccnlia  domini  voluit  laborare 
suamqiie  induslriam  exercere ,  sicque  non 
obligare  In  consciontia  antc  judicis  condcin- 
nationem  ,  soliimque  medietalcm  invenli  the- 
sauri  teneri  domino  dare,  et  aliam  medietatem 
sibi  retinere  posse. 

Qui  scit  aliqucm  tbcsaurum  latere  in  agro 
alicno,  non  tamen  adbuc  illum  quajsivit,  li- 
cile  potesl  agrum  emere  hoc  iine,  pretio  or- 
dinario,  nihil  indicando  domino  de  thesauro, 
cujus  proinde  ipse  acquiret  dominium,  sicut 
el  agri,  prout  indicalur  Malth.  13,  et  a  D. 
Th.  loco  cilato;  ac  colligitur  ex  ff.  de  rei 
vindicat.  1.  Tutore. 

Ratio  est,  quia  ager  venditur  et  appreliatur 
secundiim  superiiciem  quam  habet  magis  vel 
miniis  frucliferam,  non  vero  secundiim  acci- 
dentaria  ibi  latenlia  :  proindeque  ciim  iste 
emat  agrum  justo  pretio,  nullam  facit  inju- 
riam  vemlilori;  nec  illius  ignorantias  ac  invo- 
luntarii  est  causa  ipse  emplor;  non  enim 
tenelur  eidem  manifestare  quod  ipse  sua  in- 
dustria  cognoscit,  maxime  quia  tbesaurus  abs- 
conditus  non  pertinet  ad  substantiam  rei 
venditye.  Quemadmodinn  si  quis  emeret 
equum ,  quem  scit  bausisse  et  bibisse  marga- 
rilam  in  flumine,  non  tonerclur  id  indicare 
domino  equi,  eo  quod  non  pertineat  ad  sub- 
stantiain  equi ,  neque  ad  valorom  illius. 

Item  quia  emptor  non  acquirit  dominium 
thesauri  ex  venditione  altorius,  sed  ex  inven- 
tione  in  agro  proprio  :  neque  venditor  antea 
erat  dominus  thesauri,  alioquin  non  esset 
tbesaurus  propric  diclus,  de  cujus  ratione  est 
quod  non  habcat  dominum.  Dixi,  si  thesaurum 
antea  non  quaBsivil  nec  suffodit :  si  cnim  jam 
invcnissel,  et  illum  terra  coopcriens  agrum 
emeret,  quamvis  tunc  fortasse  jure  gentium 
posset  domuraaut  agruineodem  prctio  cincre, 
quomodo  procedit  parabola  Salvalor.  Maitb. 
13;  attamen  quia  jam  vere  thesaurus  csl  in- 
quisitus  et  inventus  lempore  quo  vendens  eral 
dominus  agri  aut  doiniis,   hoc  ipso  secundinn 
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jus  civile  acqnisitum  ilii  erat  aliquod  jus,  ac 
proinde  mediclas  Ihesauri  eidem  debetur. 
Thesaurus  vero  improprie  dictus,  seu  deposi- 
tio  pccuniae,  quam  aliqnis  lucri  gratia,  vel 
melus,  vel  custodice  sub  terra  condidit,  habel- 
que  de  proximo  dominum,  non  illico  lit  inven- 
toris,  sed  reslitui  debet  vero  domino  aut  ejus 
haeredibus.  Idemque  dicendum  de  rebus  de- 
perditis  quae  habenl  dominum  de  prsescnli  ac 
de  propinquo  :  nempe  quod  si  invenlor  eas 
accipiat  non  animo  sibi  retinendi,  sed  animo 
restituendi  domino,  qui  cas  pro  dereiiclis  non 
habet,  non  commiltit  furlum.  Et  simililer  si 
pro  dcreliclis  habeantur,  el  hoc  credat  inven- 
tor,  licet  sibi  retineat,  non  committit  furtum  , 
ut  cxpresse  docet  D.  Thomas,  loco  citato,  et 
colligilur  ex  Instit.  de  rer.  divis.  §  47,  ubi 
dicilur  :  «  Si  res  pro  derelicta  habita  sit,  et 
t  eain  quis  occupaverit,  ejus  fit,  si  dominus 
<  eam  abjecit,  ut  nolil  in  rernmsuarum  nuine- 
«  ro  esse.  >  Quo  I  diim  clare  non  conslat,  vo- 
lunlas  domini  circumstantiis  esl  indaganda,  et 
arbitrio  prudentum  omnibus  consideratis  defi- 
niendum  erit.  In  dubio  tamen  aequali,  in  favo- 
rem  prioris  domini  est  declinandum.  Regula- 
riler  aulem  quae  tempestate  ingruente  levandae 
navis  causaejiciuntur,  cterheda  currenle  ca- 
(iunt,  non  sunl  habenda  pro  derelictis.  Ex 
Instilut.  de  rerum  divis.  §  Ullimo  ff.  de  Furtis, 
J.  Falsnw.  Igitur  bona  naufragantiumrestituen- 
da  sunf.  Item  bona  quae  projiciuntur  et  acci- 
piuntur  qiiando  accidit  aliquod  incendium. 
Item  ligna,  trabes,  etsimiles  rcs  quae  iluminis 
inuudaiioncrapianiur,  quando  pro  earum  qua- 
litate  conslat  dominum  eas  non  habere  pro 
derelictis. 

Difficultas  restat  de  rebus  perditis,  quse  de 
prsesenti  et  de  propinquo  habent  dominum, 
qui  non  credilur  eas  habere  pro  derelictis,  et 
quidem  eerlum  est  invenlorem  teneri  inqni- 
rere  dominum,  eique  reddere  si  invenerii. 
Soliim  controvertilur  an  si  post  adhibitam 
omnem  diligentiam  requisitam  dominus  non 
dignoscatur,  tunc  inventor  acquirat  earum 
dominium,  etiamsi  dives  extiterit,  ac  de  illis 
possildisponere.  Dixi,  si  sit  dives;  omnes  enim 
conveniunt  quod  si  sil  pauper,  potest  eas  sibi 
accipere  ac  relinere.  Multi  graves  auctores  af- 
firmant,  quia  bona  incerta  non  ex  jure  naturse 
debentur  reipub.  vel  pauperibus,  nec  sunt  im- 
pendenda in  opera  pia  pro  salute  animse  illius 
ad  quein  pertinenl,  sed  lantum  ex  disposiiione 
juris  humani  :  nulla  autem  lex  positiva  huma- 
na  applicat  invenia  pauperibus,  ut  patet.  De- 
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inde  ratio  naturalis  potiiis  dictat,  ut  post  fa- 
ctam  diligent'  m  inquisilionem  res  illa  invenla, 
pro  derelicta  a  domino  habeatur,  silque  primo 
occupantis,   prout   de  thesauris  jam   dictum 
est  :    quod  enim  res   sub    alicujus  poleslate 
fueril  ab  antiquo,  vel  de  recenli,  nihil  lacilad 
rcm,  quandoquidem,  nec  in  istis,  nec  in  illis 
dominus  reperiri  potest ,  ac  proinde  jure  natu- 
rali  el  genlium  sunt  inventoris.  Insuper  volun- 
las  inlerpretativa  domini  non  est  quod  in  pia 
opera  pro  salute  sua  spirituali  impendatur  res 
invenla.  Nam  si  Turca  aut  paganus  illam  per- 
diderit,  de  hoc  non  cogitat  ;  imo,  conlrariuiu 
est  praesumendum  ex  hoc  quod  si  res  illa  ma- 
neat  penes  inventorem,  faciliiis  eam  recupera- 
re  poterit  quam  si  a  pauperibus  consumatur, 
ciim  apud  inventorem  nunquam   praescribat , 
defectu  bonae  fidei,  sciatque  ab  initio  rem  esse 
alienam.  Tandem  jura  et  domini  voluntas  so- 
lum  procedunt  de   rebus  injuste   acquisitis, 
quarum  dominium  nequil  in  possessionem  in- 
juslum  transire,  ciim  iniquitas  nulli  suffragari 
debeat,  nequejustumdominii  lilulum  pr&bere 
queat.  At  vero  inventa  post  factam  suflicientem 
diligentiam,  justo  titulo  invenlionis  a  possiden- 
te    habentur.    Unde   injusle  acquisiia ,    sunt 
quidem  eroganda  panperibus  de   praecepto  : 
invenlavero  soliim  de  consilio.  Quandoautem 
jura  pr?ecipiunt  inventoribus  ut  reddant,  so- 
liimmodo  loquunlur  de  illis  qui  vel  debilam 
diligentiam   non  faciunt   ad  verum  dominum 
inveniendum,  tales  enim  tanquam  fures  sunt 
judlcandi  ;   vel   de  illis  qui  inventa  eo  animo 
retinent,   ut  etiamsi  dominus  appareret,   non 
restituerent.  Haec  senlentia  probabilisapparet. 
Communior  tamen  et  tutior  sententia  docet 
inventorem  divitem  ea  bona    non   posse  sibi 
applicare,  sed  in  pauperes  et  pios  usus  expen- 
denda  necessario  esse,  si  alicujus  valoris  exti- 
lerini.  In  banc  sententiam  inclinat  D.  Thomas 
loco  citato.  Ubi  postquam  dixit  quod  inventDr 
non  committit  furtum  retinendo  sibi  res  quoe 
pro  derelictis  habentur,  et  id  probabiliter  cre- 
dit,  statim  subdit  :  Alias  committitur  peccatum 
furti.  Vnde  cans.  14,  q.  5,  ex  Angnstino  refertur 
istud  :  S(  invenisti   et   non  reddidisti,  rapuisti. 
Atqui  dominus  non  habet  illas  res  pro  dereli- 
clis,  nec  id  potest  probabiliter  inventor  cre- 
dere  ;  constat  enim  ordinarie  dominos  circa 
eas  anxios  esse,  cum  diligenlia  quserere,  cum 
laetitia  invenire,   com  gratiarum  actione  red- 
dentes  excipere,  etc.  El  si  qui  de  illis  ul  dere- 
lictis  loquantur,    non  p^opterea   signum   est 
velle  eas  de  numero  rerum  suarum  abjicere, 
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ied  laniuin  quod  desperent  de  recupcratioue 
velintque  moerorem  deponere,  sesc  Dei  ordina- 
lioni  conformando.  D.  Thomam  sic  cxponunt 
Cajetanus  hic,  Sylvesler  verb.  Irwentum,  l). 
Anton.  p.  2,  tit.  1,  cap.  15,  §  2. 

Probalur,  quia  ciim  bona  ista  alicujusesse 
sciantur,  quamvis  non  appareat  cujus  sinl,  ip- 
sorum  invenlio  non  cst  litulusper  se  sufliciens 
a<l   transferenduin  dominium  in  inventorem, 
nisi  accedat  vel  legis  auctoriias,  vel  raiionabi- 
lilcr  praesumpla  domini  volunlas.  Alqui  nullus 
«  his  lilulis  intervenit.  Ergo,  elc.  Major  pa- 
lei,  quia  cum  isui  inventione  semper  remanet 
dominium  penes  euin  qui  perdidit,  per  sc  lo- 
qucndo.  Minor  eliam  constat  quoad  primam 
partem,  nempe  quod  iiullum  jusaffcrri  possit 
iiansfercns  rei  dominium  in  invenlorem  :  jura 
niim  soliim  lot[uunlur  de  rebus  quae  nulliim 
habent  dominum,   ut  sunt  thesauri  antiqui ; 
aut  si  nabeant,  censctur  cas  pro  dcrelictis  re- 
pulare.   Probatur   vero  eadein  minor  quoad 
sc<  iindain  parlcm.  Nam  ralionabilis  ct  inler- 
prctaliva  doniini  volunlas  censclur  csse  ul  in 
usus  piosct  pauperum  necessitatcs  adspirilua- 
len  animae  suae  utililatem  dislribuanlur  bsec 
bona,  ex  quo  ncqucunl  ipsi  deservire  ad  tem- 
porale  conmiodum  :  et  ita  lisri   se  velle  re- 
sponderet,  si  de  hac  re  iuierrogari  posset. 
Nulla  quippe  gens  aded  barbara  reperitur  quae 
non  cxistimet   eleemosynam  csse   bonuni  ct 
piumopus,  poliiisquenon  eligatrcssuasdcper- 
ditas ,  necessitalibus  proximorum  ,   bonoque 
publico  inservire,  quam  rclineri  ab  inventorc. 
Et  per  hanc  rationem  facile  solvunlur  argu- 
iiaiita  in   favorem  priinae  sententise  adducta. 
Supponimus  cnim  essc  moraliter  impossibile, 
quod  ea  bona  possint  redire  ad  dominum,  et 
ad  coinniodun»  temporale,  ipsi  deservire,  ciim 
non  sit  vcrisimile   ut  dignosci  valeat.  Et  tunc 
dicimus  rectam  rationeni   diclarc,  ul  expen- 
danlur  juxta  ejus   rationabilem  inierpretali- 
\am  voliintaiem,  quae  esl  ul  dc  iis  disponalur 
saltem  in  propriain   uliliiatem  spirilualem  : 
tunc  enim  iste'modus  cst  melior  et  unicus,  ut 
possinl  haec  bona  ad  ipsum  redire,  el  ita  fieri 
commuui  consuetudinc  rcceplum  est.   Mulli- 
quc  episcopi  id  slaluunt  iu  suis  dicecesibus, 
viriquc  timoralae  conscientiae  hoc   observare 
solcnt,  sibique  injicerent  scrupulum  peccati 
si   alitcr  facerent.   Veriim   de  his  fusiiis  in 
tractatu  de  Justilia  agilur  el  legendus  estD. 
Augusl.  serm.  19  de  Verbis  Apostoli  cap.  6, 
7  ct  8,  ubi  relert  cujusdam  pauperis  gramina- 
tici  circa  reddenda  a  se  inventa  prasclaram 
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generosiiatem :  vide  et  D.  Thomain  loco  cita- 
lo  2-2,  q.  G'6,  art.  4,  ad  2. 

Articulis  VHI. 
De  furtis  bonorum  ecclesiaslicorum. 

Certum  est  defraudantcm  decimas ,  ubi 
consueium  est  solvi,  commiltere  furium,  quia 
non  reddit  debilas  res  Ecclesiae  cui  tenctur 
reddere  dc  necessilatc  saluiis.  Non  enim  sunl 
purae  eleemosyna;,  sed  siipendiuin  pro  labore 
ei  adminislralione  spiritualium,  minislris  Ec- 
clesiie  a  populo  ex  justitia  debilum.  Unde 
Chrislus  dixit  Lucae  10  :  Dianus  est  operarius 
mercede  sua  ;  et  Aposl.  variis  exemplis  convin- 
cil  1  ad  Corinlh.  9.  D.  Thoinas  2-2,  q.  87,  arl. 
1,  et  quolib.  2,  arl.  8,  cgregie  probat,  et  Tri- 
dent.  sess.  25,  de  Reformat.  cap.  12,  definit. 
Ex  quibus  constal  hanc  defraudalionem  esse 
ex  suo  genere  peccalum  morlale  et  sacrilegiiim 
nisi  propler  imperfectioneni  actiis,  ul  in  aliis 
contingit,  el  ad  reslilutionemobligare.  Verum 
plcna  dccimarum  Iraclalio  ad  exposiiionem 
praeceplorum  Ecclesiaa  remitlenda  est,  soliim- 
que  dc  beneficiorum  abusu  circa  rediluum 
ecclr siasticorum  dispensationem  sermo  lexen- 
dus. 

Constat  ex  dictis  in  pradoquio  hujus  praece- 
pti,  §  priino,  bencficiarios  habere  quidem  jus 
desumendi  ex  reditibus  ecclesiasticis  ea  quae 
siint  necessaria  ad  deccntem  sustentationcm  , 
ac  illius  porlionis  congruai  acquirere  doiiii- 
nium  :  seciisvero  aliorum  fructuum,  qui  re- 
diindant  et  superlluunt,  sed  esse  duntaxat  pro- 
cuiatores,  dispensatores,  oeconomos,  cum  ob- 
ligatione  eos  impendendi  in  opera  pia  et  elee- 
mosynas,    tum  ex   inlenlione  largientium  et 
fundalorum,  qui  illos  ul  essentpatres  pauperum 
commiserunl ;  tum  ex  voluntate  Ecclesia?,  quae 
sese  conformans  inlentioni  fundalorum  ac  na- 
turae  et  conditioni  horum  bonorum,  declaravit 
esscressacras,Deodicatas,palrimoniumChrisli 
el  pauperum,  ctc,  dislrictoque  praeceplo  ipsos 
obligavit,  ut  nonnisi  inpios  usus  expmderent. 
Ergo  in  profanos  usus  haec  bona  impendcnles, 
aut  sibi  retinentes,  usurpant  alienum  domino 
rationabililer  invilo,  sicque  furtum  coinniillunt 
sacrilegum,  cum  obligatione  resiituendi.  ldem 
diccndum  de  recloribus  secularibus  confraler- 
nitatum,  qui  pecunias  in  eleemosynam  ad  fa- 
bricam  capellarum,  aut  ornamenia,  paramen- 
la,  etc.,daias,  sibi  usurpantaul  compolationi- 
buset  conviviisinsuniunt,  el  sacrilcgi  repulan- 
lur  causa  12,  q.  11,  can.  In  legibus;  et  cap.  Qv.i 
abstulerit, 
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Beneficiarii  ex  sua  eulpa  et  absque  legiiima 
causa  oinittentes  rccilalionem  divini  oilicii, 
non  possunt  absque  fiirto  sibi  retinere  redilus 
ecclesiasticos,  et  tcnenlur  etiam  ante  judicis 
sententiam  resliluere  Iructus  pro  ralii  oinissio- 
nis  horarum  :  ita  communiler  auctores,  idque 
videtur  definitum  in  concilio  Lateranensi  sub 
Leone  X,  sess.  9,  ubi  privatur  beneiicio  qui 
post  sex  primos  mcnses  a  pacifica  beneiicii  pos- 
sessione  incipiendos,  his  saltem  officium  per 
quindecim  dies  non  recitaverit  :  quae  lex  cum 
sil  poenalis  non  obl  gal  ante  condemnationem 
judicis.  Volunttamen  aucloresquod  inlra  illos 
sex  menses  priinos  sine  legitima  causa  ofiicium 
omillens  graviter  peccet,  eo  quod  faciat  contra 
prohibilionem  Ecclesiae  in  re  gravi,  ac  contra 
finem  propler  quem  conferturbeneiicium  ;  be- 
heficium  enim  propter  oliicium  confertur,  ut 
saepissime  dictum  fuit.  B.  Pius  Papa  V,  in  su.i 
Bulla  edila  12  calend.  octob.  anni  1571,  quae 
incipit  :  Ex  proximo,  subdit  :  «  Statuimus,  ut 
i  qui  horas  canonicas  uno  vel  pluribus  diebus 
«  intermiserit,  omnes  beneficii  sui,  seu  bene- 
«  ficiorum  suorum  fruclus,  qui  illi  vel  illis  die- 
«  bus  responderenl  si  quotidie  dividerentur 
«  restiluere  tenealur;  qui  vero  matutinuin, 
«  tantiim  dimidiam  ;  qui  caeleias  omnes  horas, 
«  unam  medietatem;  qui  horarum  singulas, 
«  sextam  partem  ejusdem  diei  amitlat.i  Et  ra- 
tio  est  quia  stipendiarius  tenclur  ex  juslitia  il- 
lud  opus  praeslare  pro  quo  stipendium  recipit; 
et  datuin  ob  causam  repeti  polest  causa  non 
secut^  :  alqui  beneiiciuin  dalur  propier  ofii- 
cium  tanquam  slipendium  et  causa  illius.  Ergo 
quoliescumque  omissio  ofiicii  est  peccatum 
mortale,  inducit  amissionem  aut  restitulionem 
fructuum  in  conscientia,  nisi  ab  islo  onere  re- 
levetur  beneficiarius  ab  Ecclesia,  prout  fecil 
circa  eum  qui  per  primos  sex  menses  a  posses- 
sione  beneficii,  non  recilavil  officium,  idque 
oh  bonas  raliones.  Unde  Alexander  Papa  VII 
damnavif  hanc  propositionem :  tiesiilutio  a  Pio 
V  imposita  beneficiariis  non  recitantibus,  non  de- 
betur  in  conscienlia  ante  sententiam  declaralo- 
riam  judicis,  eb  qubd  sit  poenu. 

Idem  dicendum  de  beneficiario  qui  officium 
quidem  recilat,  sed  absquc  alteniione  saltem 
virtuali  ct  cum  distractione  volunlaria.  Cum 
enim  non  satisfacial  praecepto  Ecclesiae  in  con- 
eilio  Lateran.  sub  Innocentio  III  inlimalo,  et 
referlur  in  cap.  Dolentes,  de  Celebr.  missar., 
quo  dislricle  in  virlule  obedientiae  praecipitur 
ul  officium  studiose  pariter  et  devote  recitelur, 
perinde  se  habel  ac  si  olficium  non  recilasscl. 
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Nam  idem  est  aliquid  non  facere  absolute,  ac 
non  facere  quoad  substantialia  etpraecepta,  ut 
colligitur  ex  cap.  Veniens,  de  prcsbyt.  non 
bapliz.  Ergo  lenelur  oflicium  repetere,  aut  be- 
neiicii  fructusreslituere.  In  his  autem  casibus 
restitutio  facienda  est  fabricie  ecclesiae  aut 
donnis  bencficii,  vel  pauperibus  prout  colligi- 
tur  ex  concilii  Lateran.  decreto  et  Bulla  B. 
Pii  V,  jam  relatis.  Similiter  canonici  recitantes 
officium  cum  voluntaria  dislractione,  nequeunt 
in  conscientia  percipere  distributiones  ct  fru- 
ctus  beneficii,  quia  non  explent  officium,  oh 
quod  dantur.  Ilem  quando  absquc  justa  causa 
extra  tempus  absenliae  a  concilio  permissum  , 
choro  non  intersunl,  aut  cum  aliis  non  canunt, 
etiamsi  privatim  in  domo  dicant  officium,  quia 
ad  munus  canonici  et  aliorum  choro  deputato- 
rum  spectat  publica  et  alla  horarum  canoni- 
carum  decanlatio  in  ecclesia,  ad  hoc  ut  fideles 
illi  olficio  interesse  valeant,  Deumque  laudare 
per  se  etper  ministros,  quibus  eade  causa  sti- 
pen.lium  conferunt. 

Sacerdos  pro  labore  celebrationis  Missarum 
et  applicatioue  alicui  f;ict:i,  juste  polest  abeo- 
dcm  stipendium  suslenlalionis  recipere  ct  exi- 
gere:  bigntts  cst  enitn  operarius  mercede  sua,  et 
qui  altari  descrvit  de  altari  vkere  debet.  Yeruin 
restituere  tenetur  Missarum  stipcndia  pro  qui- 
bus  non  satisfecit,  aut  quarum  celebraiionem 
nimiiim  distulit ;  adeo  ut  verisimiliter  non 
profuerit  secundiiin  speiialem intentionem ejus 
qui  slipendium  dcdit ;  v.  g.,  si  ad  obtinenduni 
felicein  exitum  innegotiis,  aut  sanilatem  iniir- 
mi,  Missa  petita  eo  usque  diiala  fuerit  ul  iniir- 
mus  obierit,  aut  occasio  jam  pralerieril  ante 
celebralionem  :  sic  enim  sacerdos  ex  culpa 
sua  frustrans  pelentis  intenlionem,  stipendium 
diilum  rclinere  nequit  absquc  injustitia.  Simi- 
liler  onus  restituendi  sacerdoli  incumbit,  qui 
post  acceplum  pro  Missa  justum,  rationabilect 
constilulum  lcge  aul  consuetudine  integrum 
stipendium  ab  uno  et  pro  unius  intcntione,  il- 
lam  celebravit  pro  pluribus  acceplis  lolidem 
integris  slipendiis,  quia  saccrdos  iste  violavil 
justiliam  commutalivam,  et  non  servavil  mu- 
tuum  conlraclum  ct  paclum  inilum.  Qui  eniin 
accepto  stipendio  voluntarie  se  obligat  ad  ali- 
quid  praestandumin  commodum  altcrius,  teno- 
tur  ex  justitia  stare  promissis,  suceque  obliga- 
lioni  satisfacere,  aut  stipendium  acceptum  re- 
stituere.  In  noslro  autein  casu,  ille  qui  dat 
stipendium  pro  Missa,  intendit  obligare  sacer- 
dotem,  ut  pro  eo  laboret ,  oiTerat,  el  applicet 
lolum  sacriiicium :  aliunde  vci osacei  dos  accep- 
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lande  lale  stipeodium,  videtur  boc  proniitiere. 
Ergo,  ete.  Idque  defioitum  fuit  a  sacraCongre- 
Cardin.  ann.  10-2j,  ab  UrbauoYHI  appro- 
bata.Idem  poslea  determinavil  Alexandcr  Pa- 
pa  VII,  damnans  conlrariam  senleniiam,  quae 
continebatuf  in  hiic  proposiiione  ab  eoilem 
prosoripla  :  flfefl  csl  cuntru  justilium  pro  pluri- 
Ims  sucri/iciis  stipendium  accipere,  et  sucrificium 
unumofferre  :  ueqnc  etiam  est  contru  fidelitatem, 
itiumsi  promitlam  promissiune  etium  juramento 
fmnalii,  dunti  stipendium,  qubd  pro  nullo  alio 
offeram.  Idem  pontifex  damnavit  adliuc  istam 
propositionem  :  Duplicatum  stipendium  potest 
tacerdoa  pro  ehdem  Missh  licite  accipere ,  appli- 
cando  petenti  pattem  etium  specialissimam  fru- 
ctits  ipsimet  celebranti  correspondentem ,  idque 
post  decretum  Drbani  VIII.  Videtract.  de  Ju- 
Blitia,  ubi  fuse  agilur  de  injuriis  ex  Isesione  in 
bonis  spirilualibus. 

Akticllis  IX. 

De  furtis  falsariorum. 

Falsarius  in  proposito  esl  qui  alium  dolo  et 

niiii  jaclura  injuste  decipit  falsilicando  mone- 

tam  aui  scripturas,  autpondera  minuendo.aul 

mcnsuras  decurtando. 

Moneta  autem  potest  esse  niultipliciler  de- 
ieciuo-a.  Primfi  in  materia,   ut  si  adulterina 
fuerit,  L.  PauluslY.  desolut.X.  qui  nummos.  L. 
CorneiiaS.  de  Falsar.,  ubi  qui  hoc  modo  cudit 
monelam,  tenclur  crimine  falsi.  Secundo  in 
pondere,  (piaiulo  docurlata  cuditur,  aut  cusa 
raditur  el  ininuitur.  Terlio  in  forma,  quando 
scilicet  iinponilur  signuni  aut  sigillum  illius, 
qui  eam  cudi  non  fecit.  L.  falsi  nominis,  et  L. 
qucc  nomine  iX  de  Fals.,  ut  qui  apponunt  mone- 
la;  quain  cudunt,   efiigiem   principis  absque 
ejus  assensu,  ac  legiiima  functione  id  prasstan- 
di.  Kt  ba:c  tria  requiruntur  ab  substantiain  le- 
giliniam  niontlaniin.  L.  1,  §  1,  ff.  de  conlrah. 
cmption.  ^ionetam  cudere  non  licel  sine  con- 
sensu  principis  ex  L.  1  et  3,  IV.  de  Falsar.  mo- 
nct.  Et  qui  conlrariuni  facit,  repulalur  falsa- 
rius  et  inortaliler  peccat,  nec  est  absolvendus 
antequam  desistat.  An  autem  si  ex  bona  maie- 
ria  ctcuni  legitinio  pondere  cudat,  solumque 
felsificet  signum  principis,  repulandus  sit  fur, 
ct  tenealur  de  danino  respcctii  illorum  ad  qiios 
Bummus  transit,  non  couveniunt  auctores.  Na- 
varrusetaliinegant,  edqudd  onlinarieloquen- 
do  bujusmodi    lalsiias   nihil  civibus  referat. 
Allirniat  \ero  P.  a  Navarra  eo  qudd  civibus  ex- 
bibeat  istc  simplcx  melalluro  auri  et  argenti, 
cum  monela  ut  talis,  a  ionna,  ab  institutione 
principis,  et  a  publica  auctoritate  valorem  ha- 
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beat,  sicque  isle  plus  vendit  res  quam  valeant. 
Adde  qudd  cives  ad  quospervenit  haec  nioneta 
adultorina,  cxponilgravi  periculo.  Convcniunt 
tamen  auctores  isluin  lalsarium  injuriain  in- 
ferre  principi  ac  reipub.  et  pcenis  a  lege  statu- 
tis  esse  pleclendum,  et  graviter  peccare. 

Ilem  diuiinucnles  pondus  absque  principis 
et  reipub.  consensu,  sunt  falsarii  et  tenentur 
ad  restiuitionoin,  pariter  et  attondenles  inone- 
lani,  vel  per  aquam  forlem  subtilisantes ,  si 
sinlprivati,eliainsi  lantuin  exuberantes  mone- 
las  atlondant;  lonenlur  enim  principi  vel  com- 
niunitali  de  inaleria  quam  auferunl,   eo  quod 
illa  aut  per  errorem  fuerit  apposita ,  vci  quia 
princops  voluilex  bonitale  liionetae  laudari,elc. 
Vide  Sylvestruin  v.  Falsariis.  Tandcm  cudenles 
monetain  ex  materia  adullerina  ,  admiscendo 
mclalluin  vilius  nobiliori,  sunt  vere  falsarii,  et 
lcnentur  ad  danuia  illata  reparanda,  reslituen- 
do  iis  qui  acceperunl ,  si  cognoscantur  ;  vel 
pauperibus,  si  laesi  fuerint  ignoti.  Simililer  qui 
acceperunt  hujusmodi  monelas  defecluosas  in 
pondere,  aut  maleria,  easque  expendcntos  ,  ii 
hoc  ex  ignorantia  faciant,  bonaque  fide  cxisl- 
manles  esse  legitinias  ,  alias  non  darenl ;  ex- 
cusanlur  quideniapeccalo,  et  acrimine  fakarii: 
ex  quo  tamen  ad  notiliam  vcritatis  d.eveniunt, 
tunc  cessat  bora  lides,  et  tenentur  sub  peccato 
compensarc  damnum  illi  cui  monelam  doc'e- 
runt.  Idem  dicendum  de  isto  et  de  aiiis  dein- 
ceps  in  simili  casu  :  non  enim  se  excusare  pos- 
sunl,  qhod  lalem  monelain  innoccnter  ab  alio 
accepcrint;  id  enim  suo  inforlunio  aut  inipru- 
denlia;  adscribcre  debent ,  nec  justum  est  ut 
iude  alii  damnum  reporlent.  , 

Potes  quinam  resliluere  teneanlur  quando 
nummi  isti  adullcrini  jam  longo  cursu  de  manu 
in  manuiii  ad  plures  transierunt.  Respondet 
Lopez  parie  2,  cap.  4,  lunc  fabricatores  horum 
nuinmorum  primos  leneri,  cum  fuerinl  prima 
et  principalis  causa  hujus  nocumenti.  Secun- 
dos  in  istorum  defcctu  leneri,  qui  scicntes  esse 
falsos,  ut  lales  expenderunt.  Tandem  in  horum 
defectuni  illos  teneri,  qui  ex  ignorantia  crassa 
et  culpabili  lales  nunimos  alienarunl  :  dum 
enim  falsos  esse  noverint ,  amplius  eos  expen- 
dcrc  nequeunt ,  scd  reddere  possunt  ei  a  quo 
acceperunt,  et  restituere  debent  ei  cui  dede- 
runl,  el  qui  tunc  illos  habet,  ut  sic  ejusdam- 
i  iin  vilcnl  et  ulleriorem  cursum  impediant. 
Circa  haec  vide  D.  Anlon.  2  p.,  titulo  I,  cap. 
18,  §  i. 

Vendentes  sopbisticata  pro  veris,  vel  negan- 
tes  rerum  defectus  quos  habent,  vel  falsas  bo- 
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nitatcsafhrmanlesscienter,  cum  gravi  empto-    »i   alieuus  partus  ibidem  §8,  el  de  falsariis  in 
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ris  id  requirenlis  illisque  conikientis  nocu- 
menlo,  sunt  falsarii  ct  lenentur  illnd  reparare, 
ut  ostendilur  in  tractatu  dc  Justilia.  Item 
falsanles  mensuras  et  pondera ;  id  enim  gra- 
viler  reprehenditur  in  Scriptura  sacra\  Item 
falsalis  scienter  utentes  :  et  uitra  peccaium 
niortale,  tenentur  hi  omnes  resliluere,  ac  de 
medio  lollere  hujusmodi  mensuras  et  pondera, 
aut  ad  justam  aequalilatem  reducere.  D.  An- 
ton.  ibidem  §  6.  Tabeliio  falsarius  est,  inslru- 
mentum  falsum  conficiens,  absentium  nomina 
subscribens,  vel  sigillum  subiipiens,  vel  aliler 
quam  parles  convenerint  nolans ,  vel  aliquid 
necessarium  scienter  tacens  ,  unde  lites  oriri 
possunt,  etc.  D.  Anlon.  ibidem  §  7.  Ilem  fal- 
sarius  est  qui  laceral,  vel  comburit,  vel  occul- 
tat  scripturas  publicas  aut  privalas  ad  alium 
spectantes,  ita  quod  ampliiis  non  appareanl, 
in  grave  illius  detrimentum  ;  et  ulira  poenam 
falsarii ,  lenetur  ad  rcslilulionem  totius  inte- 
resse.  L.  qui  tabuias  ff.  de  furio. 

Qui  s  hedulam  obligatoriam  aut  quodvis 
aliud  instriimenlum  perdidit ,  cujus  defeclu 
liie  gravissimi  inonienti  evincendus  est ,  et 
aliud  falsum  fabricat  ac  supponil.  non  peccal 
quidem  contra  juslitiam  conimutalivam  ,  eo 
quod  nnlla  tunc  injuiia  afliciat  proximum,  sed 
se  tueatur  et  delendat ,  modo  tamen  illiciio, 
neinpe  mendacio,  ac  supposilione  allerius  in- 
slruinenti ,  quod  producit  ac  si  esset  primum 
legilime  confectum  cum  debilis  subscriptioni- 
bus.  Mendacium  autem  juxla  D.  Thomam  2-2, 
q.  109,  art.  5,  ad  4,  non  soliim  habel  raiionem 
peccali  ex  damno  quod  infertur  proximo  ,  scd 
sua  inordinatione.  Non  licel  aulem  uti  aliqua 
illicila  inordinatione  ad  impediendum  nocu- 
menta  et  defectus  aliorum,  sicut  non  licet  fu- 
rari  ad  hoc  quod  homo  elceinosynam  laciat : 
et  ideo  non  est  licitum  mendacium  dicere  ad 
hoc  quod  aliquis  alium  a  quocumque  periculo 
liberet;  proinde  non  licel  alicui  falsam  schedu- 
l<m  similem  illi  quam  amisit  fabricare  ac  sup- 
ponere ,  proindeque  peecat ;  non  tamen  ad 
restiluendum  oblijfalur.  Pari  ralione  non  licet 
clerico ,  qui  testimoniales  vel  dmrssorias  sui 
episeopi  liiieras.aui  parochi  de  baplismn  fidem 
facienles  amisil  ,  alias  fabricare  ac  supponere, 
ut  ad  ordines  admillatur ;  nec  religioso  iter 
f.cienli  amissis  sui  superioris  obedientialibus 
litteris,  alias  similes  fabricare.  Dc  falsiucatione 
facla  in  Bullis  papalibus  el  rescriplis,  vide  D. 
Antoninum,  2  p.,  lit.  1,  cap.  18,  §  7.  liem  de 
falsijicatione  in  iiliis,  dinn  supponilur  marito 


ludis.  Vide  D.  Tiiomam  2-2,  q.  32,  art.  7,  ad  2, 
et  noslrum  tract.  de  Dominio. 

CUttustio  srnmtm. 

DE  KESrnLTlONE  IX  COMMLM. 

Conlra  istud  prasceptum  non  soliim  mililat 
accepiio  rei  alienae  invito  domino  ,  sed  eiiam 
injusta  illius  delentio  :  ut  enim  ait  D.  Tho- 
mas  2-2,  quaest.  (i6,  art.  4,  ad  3  :  <  Dclinere 
4  id  quod  altcri  debetur  ,  eamdem  rationem 
«  nocumenti  habet,  cum  acceptione  injusta : 
t  et  ideo  sub  acceptione  injusla,  inlelligitur 
«  eliam  injusta  deieniio.  »  Unde  necessaria  est 
reslitulio,  de  qua  agemus  in  communi  in  prae- 
senli  iractatu  :  et  postea  in  scquenti  tractatu 
de  ea  sermonein  slatuemus  in  parliculari,  orla 
tamexdelicto  seu  injuria,  quam  ex  contractu. 

Resliluere,  inquil  D.  Thomas2-2,  quaest.  62, 
arl.  1,  nihil  aliud  esse  videlur,  quam  iteiald 
aliquem  slatuere  in  possessione  vel  dominium 
rci  suie.  Unde  restiiulio  lale  suini  potest  pro 
onini  aclu  quo  redditur  alicui  id  quod  ab  ipso 
ablatum  vel  acceptum  est,  sive  jure  sive  inju- 
ria,  quomodo  redditio  mutui,  pignoris,  depo- 
sili,  elc. ,  actus  restiiuiionis  dici  potest.  Hic 
autem  slrictiiis  consideratur  a  nobis  ,  pro  eo 
soliim  actu  quo  damnum  proximo  injuste  illa- 
lum  reparalur  :  quare  non  est  simplex  dona- 
tio,  nec  animi  gratiludo  pro  benelicio  acceplo, 
sed  imporlat  rationem  debiti  ex  justitia  vio- 
lata.  Ciim  nomen  resiiluiionis ,  in  quantum 
imporlat  iteraiionem  quamdam ,  supponat  rei 
idenlitatem  ,  ideo  secundiim  primam  imposi- 
tionem  hominis  reslituiio  videlur  locum  ha- 
bere  prxcipuc  in  rebus  exterioribus ,  qua^  ma- 
nent  eyedem ,  et  secundiim  subsiantiam  et 
secundiun  jus  dominii  ab  uno  possunt  in  alium 
devenire.  Sed  sicut  ab  hujustuodi  rebus  noinen 
commulalionis  tr.iiislalum  est  ad  actiones  vil 
passiones ,  quce  pertinenl  ad  reverentiam  vel 
injuriam  alicujus  personte  ,  seu  nocumentum 
vel  profecium  ,  ita  eliam  nomen  resiilulionis 
ad  hsec  diTivatur ,  qua3  lice»  realiler  non  ma- 
neant,  tamen  inaneni  in  eff-ctu,  vel  eorporali, 
puia  ciini  ex  percussione  laedilur  corpus;  vel 
qui  est  in  opinione  hominum ,  sicut  ciim  ali- 
quis  verbo  opprobrioso  remanet  infainaius,  vel 
eliam  minoralus  in  sno  honore.  Ila  D.  Thomas 
2  2,  q.  62,  arl.  1,  ad  2.  Licet  aulem  tunc  pro- 
prie  sil  satisfaelio  ,  seu  recompensatio  pro  in- 
juria  ,  eain  tamen  promi^cue  comprehendiuiui» 
sub  nomine  restitutionis. 
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Sola  laesio  juslitix  commutativae ,  uon  verd 
dislributivae  et  aliarum  virlutum,  inducit  obli- 
gationem  restituendi ,  quia  sola  inaequalitas, 
qua  violatur  rigorosum  debitum .  seu  jus  in  re 
aut  ad  rem ,  i eparanda  est  per  i  estilutionein  : 
ut  sic  laesus  iteralo  statuatur  in  possessioncm 
vel  dominiuni  rei  sux\  Alqui  ex  laesionc  alia- 
rum  virtulum,  non  violaiur  lale  jus  ac  debi- 
tum ,  ciim  vel  non  sint  ad  alieruin  ,  vel  non 
respiciant  aequalitalem  boiiorum  temporalium 
utilium,  ueceorum  commutationes.  Sicul  licet 
charitas  rcspiciat  proximum,  lamen  non  babel 
pro  suo  objecto  justum,  seu  facere  aequalila- 
tem,  sicque  ejus  laesio  non  est.violatio  aequali- 
tatis.  Tandem  laesio  justitiae  distributivae  prae- 
cise  secundiim  se  sumpiae  ,  nisi  babeat  admix- 
tam  et  conjunciam  justiiiam  commulativam , 
non  inducit  inaequalitatem  et  injuriam  proprie 
dictam  ;  quia  illud  debilum  quod  non  dalum 
fuil  alicui  civi ,  debebalur  ipsi  tantum  ut  bo- 
num  commune  appropriandum,  non  vero  tan- 
quam  proprium  ,  sicque  non  laesus  fuit  in  eo 
quod  liabebat,  neque  passus  est  inaequalilateni 
propric  diciani,  per  restitulioncm  reparandam: 
recompensauo  enim  s<  •iindum   aequalilatem 
rci  ad  rem  ,  respicit  debitum  ut  proprium. 
Ergo  sola  laesio  justitiae  distribulivae  per  se  et 
ratione  sui  non   inducit  obligalionem   resti- 
luendi.  Verum  quidem  est  quod  una  cum  ju- 
stiiia  distribuliva  saepe  violatur  simul  commu- 
laliva,  pula  quia  distribulor  bonorum  commu- 
niuiu  non  est  absolute  illorum  dominus ,  sed 
soliim   dispensalor  el  minister    designatus , 
quandoque  et  stipendio  conductus,  ul  ea  ap- 
propriet  et  applicet  civibus  juxta  aequalilatem 
proporiionis.   Unde  male  distribuendo ,   tunc 
resliluere  lenelur  illis  quos  omisit ,  aut  dam- 
nilicavil  :  id  lamen  soliim  provenit  ex  laesione 
justitiae  commutaiiva;  adjunclac  ac  connexae, 
prout  iunuii  I).  Tliomas  loco  citalo  ad  3.  El 
ut  ait  Sylvester,  nullus  lenelur  ad  restitutio- 
nem ,  nisi  qui  est  causa  inaequalilalis  rerum 
exterioruiu.   Alqui  sola  juslilia  commutativa 
versatur  inlcr  datum  el  accepluin  ,  inler  quae 
conslituit  aequalitatem :  unde  ejus  laesio  sola  esl 
violalio  debilae  aequalilalis  in  rebus  exterio- 
ribus. 

Acceptio  rei  alienae,  sicut  et  relentio  justa 
de  consensu  libero  domini,  quamdiii  durat, 
iion  inducil  proprie  obligationem  restituendi ; 
v.  g.,  si  quis  pecuniam  niutuo,  vel  in  deposito 
accepit  ad  lempus  delerminatum  ,  illamque 
relribuit  intra  legitimum  lerminum,  non  di- 
citur  proprie  restituere ,  sed  reddere  aui  sol- 
tii.  \;v. 


septimi  pic-fccfcPTi,  m 

vere  debitum,  donec  sit  in  mora  culpabili  : 
tunc  ( nim  rem  alicnam  delinens  domino  ralio- 
nabiliter  invito,  enm  impedil  ab  usu  rei  suae, 
non  miniis  ac  ille  qui  eam  furatus  esl;  unde 
aequiparatur  furi.  Cap.  Sa-pe  de  Reslit.  spo- 
liatorum  :  et  D.  Tbomas  2-2,  q.  62,  ari.  3,  ad 
2,  ail  illam  detentionem  habere  eamdem  ralio- 
nem  nocumenti  ac  injustam  acceplionem ,  et 
tunc  habet  locum  reslitutio  rei  et  reparalio 
damni.  Conveniunt  omnes  cum  D.  Tlionia  2-2, 
quaesl.  02,  art.  2,  necessarium  esse  ad  salutem 
neccssitatc  praecepti,  ut  qui  injuste  accepit 
aut  retinet  alienum,  illud  restiluat,  quomodo- 
libet  ad  manus  illius  pervenerit,  ut  colligitur 
ex  Scriptura  ,  Tobiae  2,  v.  21 ;  Ezechielis  33, 
v.  U;  Matth.  22,  v.  22;  ad  Rom.  13,  v.  7 ;  et 
ex  Augustino  Epist.  34  ad  Macedonium,  ubi 
ait  :  Non  dimittitur  peccatum ,  nisi  restituatur 
ablatum.  Illud  aulem  sine  quo  non  agitur  vera 
poenitenlia,  nec  remiititur  pcccatum,  est  pro- 
cul  dubio  ad  salutem  necessarium. 

Probatur  ralione  D.  Thomae.  Conservare 
jusliliam  esl  de  necessilate  salulis.  Et  enim 
monet  Apostolus  1  ad  Corinth.  6  :  Neque  fures, 
neque  rapaces  reqnum  Dei  possidebunt ;  nec 
polest  violari  juslitia  quin  laedatur  charitas 
erga  proximum,  nocumentum  illi  infcrendo. 
Atqui  nisi  reslituatur  alienum  injuste  ablatum, 
damnumque  illatum  reparetur,  non  conserva- 
tur,  sed  violatur  juslilia ,  utpote  qune  reddit 
unicuique  quodsuum  est,  facitqueaequalitatem. 
ut  scilieet  unus  non  plus  habeat,  altey  veri* 
niinus  quam  debeat  habere.  Ergoresittutio  esi 
de  necessitate  salutis,  supposito  quod  quis 
justitiam  commutalivam  graviter  laeserit,. 

Non  quidem  necessitale  medii,  loquendo  de 
opere  externo  restitutionis,  ita  ut  eo  praeter- 
misso  modio  eliam  ignorantcr  et  inculpabililer 
salus  absolute  obtineri  non  possil  :  constat 
enim  liominem  variis  do  causis  infra  referen- 
dis  ab  hac  reslitutione  excusari  posse ;  el  tunc 
sulficere  quod  animo  sit  dispositus  et  paratus 
alienum  reddere,  damnumque  reparare  quanda 
facultas  suppetet.  Unde  sola  necessiiate  pne- 
cepli  restitrttio  exterior  est  neeessaria  ad  salu- 
tem.  Quia  actus  specialis  virtutis  neccssari.^ 
ad  salulem,  caditsub  aliquo  speciali  praecepto, 
ex  D.  Thoma  2-2,  q.  2,  art.  5.  Atqui  restilutio 
est  aclus  principalis  specialis  virtutis  necessa- 
riae  ad  salutem,  nempe  justitiae  commutativaj, 
Ergo  cadit  sub  speciali  praecepto,  quo  tencniur 
domino  reddere  suam  rem  injusie  ablatam  vo! 
detentam  ac  islum  aclurn  bonum  jiisiitia} 
commntativap  exercere  ;  et  ex  hac  paHe,  etex 
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sua  forma  est  aflirmativum,  ac  violalur  per 
omissionem  actus  reddendi,  nec  proinde  obli- 
gal  semper  et  pro  semper,  sed  tanlum  pro  illo 
tempore  quo  res  aliena  reddi  potest  et  debet. 
Involvil  lamen  negalivum  praiccplum,  quo 
proliibemur  rem  alterius  injuste  delinere.  Et 
ex  hac  parte  obligat  pro  omni  tempore,  ul 
iiu:iquam  boino  aliena  injuste  detineat :  ila  ut 
quicumque  scit  se  ea  habere  domino  rationa- 
biliter  invito,  teneaturvel  ea  actu  rcstitueresi 
fuerit  opportunilas;  aul  sallem  proponat  se  ea 
redditurum  quamprimum  nactus  fuerit  op- 
portunitaiem  moralem.  Non  enim  tenelur  sta- 
tim  surgere  e  lecto  aut  e  mensa,  etc,  et  ire  ad 
reslituendum  :  scd  data  commodilate,  lenetur 
sub  mortali  aliena  restituere.  Quare  reducitur 
ad  prajceptum  negativum  :  ISon  furlum  facies, 
quia  ul  ail  D.  Tbomas  2-2,  qusest.  00,  art.  3-, 
ad  2,  detinere  id  quod  alteri  debetur,  eamdem 
habet  rationem  nocumenti ,  cum  accepiione 
injusta  :  quia  lamen  peccata  proprie  distin- 
guunlur  pro  diversitale  virtulum  quibus  oppo- 
nuntur,  aut  pro  diversitate  modi  valde  diversi, 
quo  repugnant  eidem  virtuti,  non  vero  pro 
diversitate  praecepti  afflrmativi  aut  negativi 
cui  adversanlur,  ideo  qui  non  reslituit  quando 
polcst  et  debet,  non  propterea  committit  duo 
peccata ,  unum  scilicet  conira  prceceptum 
aftirmaiivum  restilucndi,  et  aliud  conlra  nega- 
tivum  non  retinendi  alienum  ;  quia  hsec  uni 
ct  eidem  justitiae  commutativa!  eodem  modo 
adversanlur  :  unde  prsecise  ex  hoc  capile  ad- 
huc  non  intcrvenil,  nisi  unicum  peccatum. 

Artkxlijs  primis. 
De  tadieibus  el  causis  unde  oriatur  restitutionis 
obligatio. 
Divus  Thomas  2-2,  qu.  62,  art.  6,  duas  ra- 
dices  assignat,  e.\  quibus  generatim  omnis 
obligatio  reslituendi  promanat,  nempe  ratione 
rei  accepta,  aut  ratione  injustw  acceptionis.  Sic 
quicumque  apud  se  babet  rem  alterius,  quam 
lamen  ab  eo  non  accepit,  nec  de  illius  con- 
sensu  relinet,  sed  ab  alio  emit  quem  furatum 
esse  ignorabat,  lenetur  soliim  restituere  ra- 
lione  rei  accepta;,  ulpote  quae  est  aliena ,  et 
semper  clamat  pro  domino  suo.  Qui  vero  reni 
alterius  furto  subripuit,  eam  tamen  apud  se 
ampliiis  non  habel,  adhuc  tamen  eam  resti- 
luere  lenelur,  rationc  solius  acceptionis.  Qui 
tandem  rem  alienam,  y.  g.,  equum  furatus 
est,  eumque  apud  se  habet,  rcslituere  tenctur 
ratione  utriusque  simul,  nempc  tam  ex  re  ac- 
cepta,  quam  ex  injusta  acceptione.  Ratio  ho- 
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rum  omnium  est,  quia  in  his  omnibus  violatur 
reqnalitas,  quam  justilia  commutativa  exigil. 

Qui  enim  rem  alterius  habet,  plus  quam 
suum  habet,  etalius  tantumdem  niinus  de  suo: 
sicque  violatur  debita  aequalitas,  ad  quam  re- 
ponertdam,  necessarid  reslituenda  est  res  ac- 
cepla.  Porrd  nomine  rei  acceptae,  rccle  monet 
Cajetanus  non  soliim  inlclligi  rem  ipsam  alie- 
nam  in  se,  et  in  sua  substantia,  sed  etiam 
omne  illud  quod  ejns  loco  extat,  nempe  ejus 
valorem  et  pretium ,  si  vendita  fuerit,  ejus 
fructus,  si  quos  naturaliter  protulerit  et  sit  de 
se  frugifera  :  ilem  effectus,  puta  siconduxerit 
ad  conservandas  res  alterius,  qure  alias  erant 
consumendae,  etci,  ita  ulsit  rcstitucnda  ih  specie 
et  individuo  si  extet,  quia  scmper  clamat  pro 
domino  suo  :  vel  in  suis  fruclibus  et  effeclibus 
naturalibus,  si  non  exlet;  fructus  vero  iiulu- 
slriales,  sicut  non  compulantur  in  re,  neque 
sunt  illius  partus  ,  ita  nec  sunt  obnoxii  resli- 
tutioni.  Est  tamen  haec  differentia  in  hoc,  quod 
si  lota  res  extet,  possessor  simpliciter  seu  ad 
eamdem  totam  domino  reddendam  obiigatur  : 
si  vero  bona  (ide  consumpta  fuerit,  possessor 
obigatur  ad  reddendum  id  quod  ejus  loco  re- 
stat  solummodo  in  casu  et  in  eo  in  quo  inde 
factus  est  ditior,  et»  quod  tunc  soliim  in  hoc 
lucro  censeatuv  plus  habere  el  dominusminus 
quam  sil  illis  debilum,  qnse  proinde  iiuequali- 
tas  per  restilutionem  est  reparanda.  Et  i>t:t 
prima  regula  ex  re  acccpta  deducta,  diligent.  v 
'esl  annotanda  :  valet  enim  ad  inhnitos  casns 
in  hac  materia  occurrentes,  facilevesolvendos. 

Item  dominium  rei  alienoe  in  alium  trans- 
ferri  non  potesl  nisi  volunlate  doinini,  vel 
anctoritale  legis,  ut  ostensum  est  supra.  Sed 
quando  quis  habet  rem  alienam,  anl  eam  acce- 
pil,  sive  juste,  sive  injuste,  rteque  lex,  neque 
voluntas  doniini  transfert  dominium  illiusin 
ipsum,  ut  suppono;  ergo  habet  aliquid  plus, 
alter  vero  miniis  quam  habere  debeant.  No- 
mine  autem  acceptionis  hic  intelligitur  quse- 
cumque  acceplio  non  gratuita,  sive  ea  sit  justa 
et  de  voluntate  domini  ab  inilio  rem  suam 
alleri  dantis  non  gratuito,  sed  pro  compensa- 
tione  ex  pacto  facienda  tempore  statuto,  ut 
contingit  in  mutuo,deposito,  conductione,  elc; 
sive  sit  injusta,  puta  ciim  domino  rationabi- 
liter  invitoaccipitur,  ul  per  furtum,  rapinain, 
usuram,  et  per  omnem  actionem  per  quam 
injuste  damnum  proximo  inferlur;  sive  res 
maneat  apud  «lccipicntem,  sive  non  maneat, 
nec  in  ipsum  transcat,  ut  diim  quis  domum 
vel  segelem  alterius  comburit,  vel  proxhnuin 
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in  bonis  corporis,  anima»,  lionoris  ot  fainae 
ketlil.  Quia  per  oinneui  daniniliealionem  in- 
juslam,   illf  t|iii  fettlM  csl,   niiiiu*  habcl  quam 

h.iiino  Hefcetf  :  Uftser  ealm  videtur  ipwauferre 
id  in  (imi  cmii  damiiilical,  dainnuiiiquc  dicilur 
c\  co  qtiod  aliquis  niiiiiis  habet  quam  liabcre 
tlcbcl.  juxta  Pliilosoplium  •')  Ethie.  (  ap.  i,  et 
probal  D.  Thoinas  iu  hac  q.  b'2,  arl.  4. 

Illc  tpii  lciiclur  rcslilucrc  ralioiic  acccplio- 
nis,     seiiipcr    icstilutioni     iiiaiul     obnoxius, 
i  li.iinsi   rcs  a|iud  ipMim  non  iuancat,   clianisi 
ir,<|iiio  liieril   jusla,  duinmodo  sit  in  ulilita- 
lcin  ipsius  ai  ( ■ipienlis.  Sic  qui  pecuniam  niuluo 
;,il,  eam  suiiiiiiain  icsliUicrc  lciiclur  inu- 
iiianli,  quantiinivis  al)s<|uc  sua  eulpa  cain  ami- 
^crit,  anl  casu  lorluilo  pcricril  ;quia  non  solum 
ralionc  rci  aeecptrc  ,   scd  adluic  ralionc  acce- 
plioi;i>  icslilucrc  lcnclur,  ac  beneincloreni  ex 
juslili.i  ui. 1« -111110111  sorvare  obligatur.  El  a  for- 
liori  ad  id  loncttir,  si  aoccptio  injusla  fuerit ; 
nani  quicuiuipio  altori  injuriam  inlulit,  obliga- 
lur  c\  juslilia  atl  oani  rosarciendani,  etiamsi 
imlo  niliil  lucri  halmeril,  ciim  in  re  illa  dam- 
iiiiiii  ipsi  tlodoril,  proindcque  miniis  habeat, 
ipiam  hahcre  debel,  ul  probal  D.  Tboiuas  art. 
0,  ad  i.  Illc  vero  qui  solimi  ralkmc  roi  acceplae 
rostiiucic    teaetw,  ad  id   tanlimi    obligatur 
quando  rcin  illam  habcl,  vclaliquid  looo  ipsius, 
in  qtii  faclus  sit  tlitior,  ed  quod  (iinc  plus  ha- 
h -..i    alttr  voio  miniis  quain  habcre  debeat. 
Ad  nihil  aiilom  tcnclur,  si  eam  non  haboat  nec 
alupiitl  c\  el  untle  iaclussil  locuplclior  :  ciim 
cniin  solimi  toneretur  raliono  rci  acecpl;e,  ces- 
Milte  ra  causa,  ccssat  clloclus,  nompe  obliga- 
lio  rcsliluendi,  nisi  sua  tulp;i  rem  illam  amise- 
rit.   Ilcm  nisi  auiequam  ros  pcrirel,  eam  vel 
alicnavcril,  vcl  consumpsorit  scions  cssc  alic- 
naiu,  tpiia  e\  jtire  nalurali,  qui  causam  dainni 
ciilpab  lilcr  dcdil,    daiiinuui  dedisse   vidolur  : 
umlo  iuiic  ad  rcslitulionom  obligalur.  Sic  qui 
accipit  rem  alieuam  cuslodiendain  dc  conseusu 
doinini,  ao  iii  cjus  ulililatem  et  iioii  in  pro- 
priani,   ul  in  deposito  graluilo,   non  lenelur 
ratione  act  eplionis,  sed  rci  aceeptae  :  idcoquc 
li  abstpic  ejus  culp;i  |M-rcat,  non  obligalur  ad 
rcsliluendiiHi,  licnc  lanicn  si  Mi.i  nolabili  culp;i 
illam  amiseril.  El  lioec  secunda  rcgula  ex  ac- 
reptrone  tlesuinpla  reete  esl  pcrpendcuda   ad 
tasii^  parlictilaros  PO0»ivOP<k»v 

Quotios  igitur  aocitlci  it  ilubiuui  an  quis  (•- 
neatur  ad  rcMilulioiiciu  laoicntlain,  consi,!c- 
rainliiiii  c>l  m  habcat  reni  alicnam  :  quomodo- 
I 'iiniipic  eiiiiu  ad  illius  maiiiis  pervcncril , 
;oiilr.thil  oMifi  ititmo-ni  cam  domino  icslilnon- 
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di.  Ilem  considcrandum  csl  an  rern  altcrius 
accepcrit,  sive  jusi;i  sive  injusla  acceptione, 
non  graluila.  Tunc  cnim  eam  doniino  rcddere 
lcnetur,  ao  dainnum  i:ijusle  illalnm  ropararo. 
Tandem  considoraiuluni  ost  an  rcin  quam  inju- 
slc  acccpit,  apud  se  haboal,  vcl  cjus  prolium. 
Tunc  enim  obligaturad  restuuendum  ex  parte 
utriusque,  scilicet  injustae  aclionis  et  rci  ac- 
ceptae,  etquiaex  simplicibus  consurgunl  coni- 
posita,  facillimum  erit  nosse  bunc  terlium 
obligationis  niodum,  applicando  duas  diclas 
rogulas  circa  ulrainque  rcsliluiionis  radicem 
assignalas.  Quotiescuimpie  atiiem  facienda  cst 
restitulio,  si  fieri  nequeat  in  eadem  re,  nu- 
mero  vel  specie,  debet  lieri  in  valore  aequiva- 
lenli.  Nain  per  se  loqucndoidem  numero  reddi 
debct,  si  comniode  ficri  possit,  quia,  ut  ait  D. 
Tbomashic  art.  1,  ad  2,  nomen  restitulionis  in 
quaninm  imporlat  ilerationem ,  supponit  rei 
idenlitatein  :  per  accidens  lamen  aliquando 
sufiicit,  ut  reddatur  aliquid  ipsi  ;cquivalcns 
damno  illalo,  ut  sic  dominus  scrvetur  indoin- 
nis,  et  rcponatur  debita  aequalitas. 

Ar>Tici;ixs   II. 
De  }h)ssi'ssore  bonw  (idei. 

IPosscssor  bona3  fidci  est  qui  habet  rem  alie- 
nam,  sincorc  credcns  esso  suam,  alias  nollet 
eam  rctincre.  Et  isle  non  poccal  quidom  ex- 
cusante  legitinie  h.ic  ignorantia,  quamdiii  du- 
rat  :  imo  si  stanlc  iila  bona  fidc  rem  consum- 
psit,  et  in  nullo  faotus  sit  ditior,  ad  nihil  quo- 
que  rosliluendum  tcnobilur ,  cliam  quando 
poslca  scict  fuissc  alienam,  quia  solummodo 
ratioue  rci  acccplae  ad  rcstiiucndum  tcncbalur. 
Si  vero  anlequain  eam  consiimat,  deprehcndat 
csse  alieiiam,  lcnclur  eam  restituere  :  aut  si 
in  aliquo  factus  sit  Iocupletior  ex  ea  post  illius 
consumplionein  bomi  fide  faclam,  ad  id  rcsli- 
luendum  obligatur ;  aliiis  jam  incipit  esse  pos- 
scssor  maiae  lidci,  el  obligalur  ad  restituendum 
ciiam  ralione  injustae  detenlionis,  quae  aequi- 
valel  injustse  acceptioni. 

Porro  ille  dicitur  locuplelior  faclus,  non 
soliuu  qui  habet  aliquid  quod  antea  non  habe- 
bai,  ul  si  quis  rem  alienam  sibi  dono  dalam, 
bona  lide  accepit  et  vendidit,  credens  non  esse 
alicnam,  censctur  locuptatior  factus  in  illo  pre- 
tio,  quod  proinde  domino  rcstituere  debet;  sed 
cii;:ni  qui  sumplibiis  faciendis  pepercit,  ut  si 
quis  bona  lidc  invitalus  ad  ccenam,  de  vitulo 
aut  pullis  furlo  suhlalis  comedit,  indeque  pe- 
percil  suniptui  quem  in  domo  sua  cumando 
feoissel :  in  ill;i  suinmii  quam  apud  se  fecisset, 
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evasit  ditior,  et  eam  lantum  domino  hujusmodi 
ciborum  alienormn  restiluere  lenetur  :  ad  nihil 
vero  reddenduni  obligatur,  si  adhuc  eonsuetos 
proprise  coenae  sumplus  in  domo  sua  fecit,  quia 
in  nullo  inde  locuplelior  est  effectus.  El  idem 
dicendum  de  aliis  rebus  alienis  bona  lide  con- 
suiriplis. 

Possessor  bona-  iidei  licile  in  couscientia 
dctrahere  polest  omnes  expensas,  quas  fecit  in 
ipsa  re  eam  conservando  vel  meliorando  du- 
ranle  bona  fide,  si  delrahi  possint  ex  fructibus 
naluralibus,  quos  una  cum  re  domino  reddere 
debet.  Si  autem  illa  expensarum  detraclio  ne- 
queat  a  re  separari,  seu  absque  illius  detri- 
mento  fieri,  lenetur  dominus  ipsum  compen- 
sarc,  ac  indemnem  servare  alio  modo  quo 
voluerit.  Hacc  omnia  palent  exjam  dictis,  in- 
deque  resolvi  possunt  innumeri  casus  particu- 
lares. 

Quaeres  primo,  an  qui  bona  iide  rem  usu 
consumplibilem  dono  accenit  a  latrone  ad  re- 
slituendum  non  inipolente,  adhucteneatur  eam 
cum  fructibus  restiluere  vero  domino. —  Resp. 
aflirmaiive,  si  latro  satisfacerc  noluerit.  Quia 
si  iairo  esset  impotens,  iste  possessor  bonse 
iidei  teneretur  ratione  rei  acceplae.  Atqui  eliam 
si  sit  potens,  noluerit  lamen  satisfacere,  iste 
possessor  adhuc  tenetur  ratione  rei  acceptae, 
utpole  alienae  quse,  quamdiu  extat  et  ab  aliis 
bonis  furis  discerni  potest,  tamdiii  clamat  pro 
domino  suo  apud  quemcumque  transeat.  Er- 
go,  elc.  Conlirinalur  et  explicatur.  Si  res  aliena 
fiieril  ita  permixta  cum  aliis  rebus  furis 
ut  discemi  nequeat,  fur  tunc  habet  qui- 
dem  jus  in  illum  cumulum,  potestque  de  eo 
aliquid  donare,  si  indc  non  iiat  impotens  fa- 
ciendi  restitutionem  ad  quam  habet  obligalio- 
nem  personalem ;  et  alter  potest  recipere,  si  ei 
certo  constet  laironcm  non  rem  furtivam,  sed 
propriam  dare  velle.  Si  tamen  ipsi  conslet  la- 
tronem  non  nisi  alienum  dare  voluisse,  ita  ut 
nihil  ipsi  de  suo  contulisset,  si  nihil  furatus 
esset,  tunc  nisi  fur  aliunde  satisfaciat,  et  do- 
minus  illo  contenlus  sit,  accipiens  restituere 
lenetur  inconscienlia,et  rem  domino  reddere. 

Quaeres  secundo,  an  qui  rem  furtivam  bona 
fide  a  lalrone  cmptam,  postea  cum  eadem  bona 
lide  vendidit  alteri,  quando  deinde  cognoscil 
fuisse  alienam,  teneatur  rescindere  contraclum 
et  rem  domino,  pretium  verd  emptori  in  con- 
;,cientia  reslituerc.  Multi  probabiliter  neganl. 
•uiia  isle  nec  habet  rem  alienam,  nec  in  ea  fa- 
ctus  est  ditior,  ciim  non  majori  pretio,  sed 
eodem  aut  minori  vendiderit  quo  ipse  emerat 
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a  latrone,  ut  supponilur.  Si  enim  majori  ven- 
didisset,  in  eo  excessu  factus  essel  ditior,  sicut 
si  rem  alienam  a  latrone  dono  dalam,  prelio 
alienasset,  in  toto  illo  pretio  esset  ditior,  et 
restituere  leneretur.  Respondeo  tamen  proba- 
bilius  et  lulius  esse,  quod  si  dominus,  v.  g., 
equum  suum  furto  ablalum,  sit  aliquando  recu- 
peraturus  et  petilurus  ab  isto  secundo  em- 
ptore,  venditor  lenetur  in  conscienlia  restituere 
ipsi  pretium  :  seciis  dicendum  si  nullum  inde 
damnum  huic  secundo  emptori  immineat.  Ra- 
tio  est,  quia  jure  nalurae  vcnditor  tenelur 
emptorein  servare  indemnem.  Si  aulemin  no- 
slro  casu  ccderet  illi  pra;cise  aclionem  de  evi- 
ctione  adversiis  latronem,  non  servaret  illum 
indemnem  :  forte  enim  latro  non  comparebit, 
aul  erit  impotens  reddendi  pretium,  aut  non- 
nisi  cum  litibus  et  expensis  extorqueri  ab  eo 
poterit.  Ergo  tenetur  contractum  rescindere 
et  pretium  emptori  restituere,  salvo  postea  suo 
recursu  ad  latronem  :  tum  etiam  quia  venditor 
non  potuit  transferre  in  emptorem  rei  furliv?e 
dominium,  proindeque  nec  emplor  in  vendito- 
rem  translulit  pretii  dominium,  cum  iste  con- 
traclus  nullus  extiterit;  tum  quia  venditor 
pretium  accepit  pro  re  quae  sua  non  est.  Ergo 
neque  pretium  debet  esse  suum.  A  forliori  te- 
nebitur  iste  vendilor  rescindere  contractum, 
si  emptor  id  exigat,  nolitque  acceptare  actio- 
nem  de  evictione,  et  recursum  ad  latronem, 
cum  quo  nullatenus  contraxit. 

Hae  rationes  etiam  absolute  probare  videntur 
emptorem  bonae  fidei,  si  rem  illam  furtivam 
bona  fide  vendat,  quamprimiim  sciet  fuisse 
furtivam,  teneri  rescindere  venditionis  con- 
tractum,  ut  rem  illam  domino  restituat,  aut 
prelium  rei;  et  hoc  sive  posleaa  latrone  possit 
recuperare  pretium  suum,  sive  non.  Ralio  est, 
quia  apud  ipsum  manet  pretium  rei  furtivae , 
quod  est  idem  moraliter  cum  ipsa  re ;  sicque 
ratione  rei  acceptae,  nempe  ratione  pretii  quod 
loco  ejusextat,  et  in  quo  censetur  ditior  fa- 
ctus ,  tenetur  ad  restitutionem  illius.  Si  enim 
vellein  retinere  pecuniam  alterius,  eo  quod  la- 
tro  totidem  a  me  accepit,  facerem  injustam 
compensationem ,  neque  a  lege  neque  a  volun- 
tate  domini ,  ejus  dominum  acquirerem  ,  sic- 
que  haberem  aliquid  quod  meum  non  esset, 
et  plus  quam  habere  debeam ,  in  quo  proinde 
ditior  effectusessem.  Idem  aulem  conlingit  in 
isto  venditore ,  cujus  pretium  est  amissum 
apud  latronem ,  a  quo  solo  potest  illud  recu- 
perare,  et  non  ab  alio  ,  vendendo  eidem  alie- 
nnm  ,  ut  se  indemnem  servet :  iste  enim   em- 
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j>tor  lunc  jurc  poiest  conlractuni  rescinderc 
reddendo  rem  vendilori ,  etrepetendo  prelium 
illi  daiuni.  Nunc  quaeroan  venditor  islchabens 
rem  alienani,  v.  g.,  ei|uuni,  sciens  esse  furti- 
vuin,  aon  lenebtlm  domino  rcddere.  ltasanc 
lcnebilur.  Lrgo  ctiaui  anlea  tcncbalur  prctiuni 
domino  restiluere  ,  si  non  polerat  equuni  suum 
illireddere,ciim  illud  prelium  sil  frucltis  cqui, 
Mc  ininus  censeatur  alieiium  et  ipsi  indebi- 
tum  ,  quam  ipse  equus.  Ll  per  boc  palclsolu- 
tio  argumenli  pro  prima  senlenlia  allali. 

Quaeres  tcrlio  ,  an  Petrus,  v.  g.,  qui  bona 
lide  emit  equum  furlivum  ,  poslquam  hocscit, 
possit  cum  fure,  a  quo  emii.  rescindere  con- 
tractum  ,  recuperando  suum  preliuin,  <'l  red- 
dendoilliequum  ,  etiamsi  aciat  cuni  nunquam 
domiiium  babiturum;  an  vcro  in  hoc  <m>u  do- 
mino  equuin  rcstituerc  lcneatur  etiani  cum 
periculo  amissionis  pretii,  quod  latro  nunquam 
rcstiiuet.  Quidam  volunl  Petruin  iu  isio  casu 
leneri  equum  domino  rcddere.  eliam  cimi  ja- 
•  tiira  prelii.  Tum  quia  est  vere  res  aliena  pro 
domino  clamans  ubicumque  reperialur.  Illi 
ergo  immediaie  reddenda  est,  non  latroni, 
ctii  nihil  deest,  nec  habet  niinusquam  baberc 
debei.  Neque  licilum  est  propriae  indemnitati 
consulere  cum  injuria  et  damno  allerius  inno- 
cenlis ,  reponendo  remejus  ad  eum  slalum  in 
quo  aiiipliiis  illam  habere  nequeal,  ejusque  ja- 
cturam  palialur  rationabililer  invitus.  Ergo 
tunc  iste  emptor  non  potest  equum  a  bono  et 
commodo  stalu  in  quo  nunc  est  apud  ipsum 
exislens,  reducere  ad  infaustum  et  pessimuin 
statum  in  quoeratantea  apud  laironem  :  Irans- 
iret  enim  in  crimen  alienum,  ct  videretur 
cooperari  cum  latrone  ad  injustam  rei  delen- 
tionem.  Lnde  si  dominusequi  conveniret  bunc 
emptorem  coram  judice ,  judex  eum  compelle- 
ret  cqnum  domino  absque  prelio  restituere, 
ex  quAdam  nalurali  aequitate.  Alii  vero  asse- 
runt  Petrum  ad  id  minime  leneri  :  sed  posse 
tut3  conscientia  rescinderc  conlraclum  cum 
latrone  reddendo  illi  equum ,  ut  pretium  ab 
ipso  recuperet,  si  alias  illud  forel  amissurus. 
Ratio  esl  quia  ciim  iste  contractus  fueritinvo- 
luntarius,  aut  non  omnind  voluntarius,  eo 
quod  ignoranlia  rei  furtivae  dederit  causam 
conlractui ,  cst  nullus  ,  aut  rescindibilis  ab 
emptore  qui  laesus  ac  dcceplus  fuit.  Sicut  enim 
latro  non  potuit  in  Pclrum  emptorem  dominium 
cqui  transferre,  ila  nec  Petrus  dominium  pre- 
tii  in  latroiiem ,  sed  lantiini  in  verum  dominum 
equi  transferre  voluit  ac  inlendit ,  sicque  illud 
Dondton  ;•  se  abdw&M  consetur.  Conlirmatur, 
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quia  iiciiio  in  pari  causi  elinnocenlia,  lcnctur 
sibi  nocere  ut  altcri  prosit.  Sed  isteempior  cst 
in  pari  casu  el  innocentia  cum  domino  ;  iiam 
absquesna  culpa  ainillerct  prelium  ,  sicut  do- 
miuus  perdidit  cquum  ;  sicque  jam  habet  legi- 
tiniam  causam  reddendi  eum  latroni.  Nec  cen- 
setur  ejus  acceptioni  et  deleniioni  injuslau 
cooperari  :  nemo  enim  cum  proprio  iuajori 
aut  acquali  detrimento,  lenelur  rem  alienam 
conservare;  ejusque  iniquam  detentioneni  vi- 
tare  ,  nisi  forle  alias  sit  obligalusex  oflicioaul 
stipendio ;  sed  potest  se  indemnem  servare  , 
pcrmissive  se  habendo  ad  illam  furis  delenlio- 
nein ,  quai  respeclu  illius  emptoris  tunc  mere 
per  accidens  se  habet ,  soliimque  ex  malilia  la- 
tronis  provenil.  Neque  domino  facil  injuriam , 
sed  tantiim  reparat  injustiliam  sibi  factam.et 
quasi  sc  defendil  a  latrone  ,  remittendo  illi 
rem  furlivam  et  deducendo  eam  in  pristinum 
statum  in  quo  erat  anlea.  Unde  dominus  non 
polest  aegre  ferre,  quod  sibi  consulat :  neque 
conqueri  quod  non  reponat  suum  equum  in 
mcliori  stalu ,  quia  ad  id  non  lenelur  cum  pro- 
prio  incommodo.  Sicque  utitur  jure  suo  red- 
dcndo  illum  latroni,  et  licite  eligit  medium 
ordinatum  ad  se  indemnem  servandum ,  el  ad 
resliluendum  equum  domino  per  lalronem  , 
qui  est  principaliter  obligatus  ;  suflicitque  in 
nostro  casu  ul  sic  mediale  reslilutionem  equi 
faciat  meliori  modo  quo  polcst,  rcducendo 
equuin  ad  statum  in  quo  erat  antequam  illum 
haberet ,  et  in  quo  dominus  possit  ipsum  re- 
cuperare ,  nisi  per  malitiam  latronis  stet,  quem 
tamen  monet,  rogat,  et  horlalur  ut  resli- 
luat. 

Fateor  equidem  quod  dominus  potesl  per 
judicem  hunc  emplorem  cogere  ad  ei  redden- 
dum  equum  :  imo  ipsemet  illum  sibi  capere, 
si  absque  vi  et  scandalo  prsestare  valeat :  ciim 
enim  lunc  uialur  jure  suo,  nulli  facit  injuriam. 
Veriim  hoc  non  probat  quod  islo  emptor  de  se 
teneatur  equum  reducere  positivead  meliorem 
statum  ,  reddendo  illum  domino  cum  lanto  suo 
incommodo  :  et  quod  si  anlequam  dominus 
illum  petat  ac  requiral ,  non  possit  illo  brevi 
tempore  latroni  reddere  ad  recuperandum  suum 
pretium  ,  diim  nonsuppetit  alia  via  ad  se  in- 
demnem  servandum  :  id  enim  salis  convincitur 
rationibus  jam  adductis.  Unde  Iiaec  secunda 
sententia  potest  admitli  ul  luta  etiam  in 
praxi. 

Dices  :  Postquam  iste  bon«  fidei  emptor  scit 
equum  esse  alienum ,  nec  polest  rescindi  con- 
tra:tus  cum  latronc  qui  non  comparel  ,  aut 
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conveniri  nequit,  lunc  ad  se  indemnem  ser-s 
vanduin  et  recuperandum  suum  pretiuro  ,  non 

poicst  equum  alleri  vendere  ,  scd  domino  resti- 
luere  lenelur  etiam  cuin  amissione  prctii. 
Ergo  iJem  faciendum,  quando  latro  conveniri 
potest,ac  conlractus  cum  codem  rescindi.  Pro- 
batur  conseq.  ,  quia  quod  lalro  compareat, 
aut  conveniri  nequcal,  non  lollit  jus  a  domino, 
ct  ad  illud  mere  per  accidens  se  habet.  Er- 
go,  etc.  Rcsp.  concesso  anlcceciente,  ncgando 
conseq.  et  paritalem,  quia  tunc  iste  vendens 
reduceret  equum  non  in  priorem  ,  sed  in  delc- 
riorcm  stalum.  Item  quia  curn  ipse  non  possit 
jam  recuperare  preliuin  suum  quod  erat  causa 
et  finis  honestans  cl  excusans  rescissionem 
contractus,  tenebitur  ratione  rci  aliense  equum 
domino  reslituere  :  non  cnim  liabct  jus  repc- 
tendi  prelium  suum  nisi  ab  eo  ctii  dedit, 
ncmpc  a  lalrone  rescindcndo  coulractuin  ,  cum 
illo.  Dcnique  tunc  nullus  alius  ipsi  restat  mo- 
dus  restiluendi ,  quam  cquum  domino  rcddcre 
cum  propriae  pecuniae  dispcndio,  quod  suo  in- 
lbrtuuio  adscribere  debcl  :  non  enim  juste  po- 
test  pretium  cqui  dalum  a  domino  exigcre  ut 
palel.  Ergo,  etc.Ad  probalionem  conseq.  resp. 
quod  abscntia  vel  prsescnlia  latronis  non  tollit 
secundum  se  jus  veri  domini ,  sed  facit  possi- 
bilcm  rescissionem  conlractus  ct  recupcratio- 
nem  prctii ,  quibus  lioneslalur  ista  actio.  Quod 
aulem  res  clamat  pro  domino  suo  ,  probal  so- 
Icnii  eidem  esse  rcddendam  a  lalrone  quidcm 
immediate  ,  a  Petro  vero  mediate.  Circa  hsec 
autcm  videnda  sunt  quae  babentur  in  tractalu 
dc  Juslitia  ,  ubi  dispulatur  de  restitutionc  in 
communi. 

Articulds  III. 

De  possessore  dubke  fidei. 

Hucusque  loculi  sumus  de  bonae  fidei  pos- 
sessore,  qui  scilicet  babcl  remalienam,  id  in- 
culpabililcr  ignorans  bonaque  iide  credcns  esse 
suam  ;  qui  proinde  solcim  cx  parle  rei  accepke 
ad  restiluendum  obligalur.  Porro  luec  igno- 
rantia  non  debel  essejuris,  pula  si  quis  proba- 
bililer  sciat  rcm  esse  quidem  alienam  ,  sed 
tamen  putat  non  csse  resliluendam;  scd  debct 
esse  facli,  non  crassa  ct  atTectala,  puta  quando 
cogitare  debebai  rem  esse  alienam,  quia  com- 
muniter  ab  omnibus  vel  ab  aliquibus  prudenli- 
bus  reputabalur  furtiva.  Tunc  enim  censetur 
ncgligcntia  lata,  quae  dolo  aequiparatur.  Unde 
sicul  non  excusat  a  peccato,  iia  ncc  ab  obliga- 
tione  restitucndi.  Debet  igitur  talis  ignorantia 
cssc  valde  probabilis  ct  iuvincibilis.Nunc  a-en- 
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dciiii  de  posses&ore  dubiaeiidei.  Posse$&or  du- 
bise  (idci  osi  ille  qui  dubilal  rem  quam  accipit 
;mt  habet  essc  alienam  ,  sive  boc  dubiurn  lia- 
bcat  in  initio  contractiis,  diim  rem  illamemit, 
sive  poslea  dum  jam  possidet ,  superveniat. 
Non  loquimurautemhic  de  dubiosolumspecu- 
lativo,  quod  solel  praclice  vinci,  aut  dc  levi  et 
scrupuloso,  scuexconscientiascmpulo-a  orto, 
aut  ex  levibus  et  incertis,  aut  indifferentibus, 
sed  de  dubio  probabili  et  cum  fundamenlo , 
desumplo  ex  probabilikus  signis  gen;  rantibus 
probabilcni  suspicioncm ,  ct  piaescimplionem  , 
quibuscommuniler  sapientesjudicant  rem  esse 
alicnani.  Et  qunerimus  an  qui  cum  tali  dubio 
rem  emit,  peccct  mortalilcr  ,  el  ad  cjus  resti- 
tutionem  obligelur,  el  an  idem  sit  faciendum 
quando  poscquam  bona  lidc  illamemil,  supei- 
vcnil  laledubuim. 

Incipicndo  a  primo,  ccrlum  esl  quod  si  rcm 
illam  emat  ad  consulendum  ulililati  veri  do- 
mini,  nempe  animo  illam  conservandi  et  red- 
dendi  domino,  qui  alias  forsan  nnijquam  cam 
recuperalurufc  cssel,non  peccat.  Teneturtamen 
postca  diligentem  pro  rei  et  dubii  quaiitaie, 
adbibere  inquisitionem  ad  inveniendum  verum 
dominuni ;  quo  invcnto  ,  cidcm  restilcccre  de- 
bet,  ac  ab  ipso  potest  repctere  prctium  quod 
pro  ea  re  dedit ;  non  cnim  tenetur  qujspiam 
alterius  commodum  procurarc  ,  aut  damnum 
vilare  cum  proprio  detrimento.  Imo  dominus 
ad  hoc  in  consaientia  tcnctur,  cirm  iste  nego- 
tium  illius  utiliter  gesscrit.  Interim  dcim  non 
conslat  de  domino,  potest  isle  rem  sibi  nti- 
ncre  :  nec  dominus  in  hac  cmplione  ct  rcten- 
tione  polest  essa  rationabilitcr  invilus,  cinn 
id  totum  pro  ejusutilitale  sit  factum.  Ergo  istc 
non  pcccat,  ut  declaratur  c;ius.  1-i,  q.  5,  cap. 
Rapinam.  Si  cominus  post  factam  sulficien- 
tcm  diligentiam  non  invcnialur,  potest  illam 
vendcre  :  tenctur  tameu  cmptorcm  de  boc 
admonere  ;  aliis  ccnseretur  fraude  cmpto- 
rem  decepisse,  ct  tcncretur  ad  dajuna  repa- 
randa,  siquae  inde  incurral.  Sj  vero  cum  illo 
probabilidubio,  cam  rem  cmai  ad  eam  sibi  rc- 
linendam,  et  in  proprium  coaumodum  ,  non 
pr;vmissa  suilicicnli  diligenlia  ad  vinccnduin 
lalc  (lul)iciin,  etabsquc  debita  veritalis  inipiiM 
tionc,  lunc  mortaliler  peccat  et  ad  illius  ic>ji- 
lulioncm  obligatur.  Ralio  est  quia  sc  connnittil 
probabili  periculo  pcccali  mortalis,  ncuipc 
conlrcclandi  rcm  alicnam  invito  tlomjno,  cl 
ccnsctur  malae  lidci  possessor  :  unde  ncipiit 
eain  nltcri  vcndcrc,  autrcscindcre  coniracluiu 
(iiiu  latrone,   scd   &e«iper  tenctur   illam  40 
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iiiino  nsiiuiere.  Ciun  enim  mala  lide  iiiuc- 
per.il  possi.lorc  ,  uoii  ccnsetur  melioicoiiiliiio 
hiijiis  i.n-idmiis.    A.l.l"  <i'ioti  imndum   est 

posses^or. 

\idoquantum  nocoat  non  adbibcr e  suQicien- 
i.mii  diligonliam  ;id  inquimidiiui  cl  sciendiiin 

,,ii  ^cs  .' "(!:'  -'111  afi|  i|>icnda  sit  lurtiva,  eani- 

que  «iini  tali  duhio  im-iperc  possidere :  isle 
sjquidnu  ...inpoiio  douiiiiolcncHiinoii  soliini 
ivin  i|.s.in.  ,  m'«I  d  Iructus  illius  restiluere , 
qups  CQDSjnifiSJI  c\  eo  tompore  quo  dubium 
l).il.iiil.Qiiivci'o|.i.ciiii^idiligenti  inquisitione 

1 a  lidc  rcm  cniit ,  jiiste  illam  retinet  au^ 

consnmit.  Oui.d  si  vcrus  dominus  postea  com- 
jurcai ,  M.luin  icnctui'  rcm  ipsi  rcstituere ,  si 
extel ;  ;mt  id  in  <|uo  lactus  csl  ditior,  si  jaui 
luerit  consumpla.  |dque  bene  nqtare  cjebent 
cniptores  vcsiiuin  ,  aurilices,  et  a|ii  qui  fa- 
cile  agnoscere  ,  aut  rationabiliter  dubilare  pos- 
-unt.  rcx  qu.c  i|.-is  i.flerunliir  furtivas  esse, 
et  laincii  parvitatc  prctii  ac  spe  lucri  illecti, 
eas  einere  in  piopriumcprnmodum  non  veren- 
tur.  Idein  (iiiotpie  diligcnter  considerare  de- 
benl  ipx.ruin  confcssarii.  Vide  Bannem  2-2  , 
q.  02,  aii.  tj,  dul».  ."i. 

Qqpad  seciinduin  dubiuni,  dico  ,  quod  qui 
a  principio  l.ona  lide  rein  furlivam  occupavit, 
ct  |.oMca  rational.ililer  (Jubjtal  an  sit  furljva  , 
tenelur  diligentepi  inquisitionem  facere  ad  ve- 
rilalcm  eognoscendani ;  alias  se  exponit  pe- 
riculo  rctincndi  rein  alionain  invi|o  domiiio. 
Quod  si  novcrit  csse  alienain  ,  restituere  te- 
neiur  :  si  vcro  soliim  remaneat  adhuc  dubius, 
polest  illam  retinere  ,  eaque  uti,  quia  in  dubiis 
melior  est  conditio  possidenlis  bona  fide.  Et 
i-tc  .lcl.ct  ac  polest  tulo  practice  deponcre 
dubitationem  hancspeculativam,  quiapossessio 
ipsi  favct  vincitquc  jus  dubium  allerius. 

An  auicm  possit  ea  uti  quando  (U  inquisilio? 
iMsiingiiiint  auclorcs,  dicentcs  non  posse  illa 
uli,  si  sil  usu  coiisuniplibilis,  ut  viuum,  triti- 
.  iiin.  ct.  .;  sc.  iis  si  non  consiunatur  ncc  dete- 
rioretur  ipso  usu,  iluminodi.  habeat  intenlio- 
ncni  -olvcndi  prcliuui  usiis ,  v.  g.,  equi,  si 
domino  sit  reddcndus  ,  delractis  sumptibus  et 
cxi.cnsis.  H.iiio  c-i,  i|uia  in  islo  casu  dominus 
noii  ccnsclur  raiional.ilit.i  invitus;  bene  ta- 
mcn  in  |>i'iin<)  casii.  \n  veri)  iste  post  diligen- 
lcm  iii.|iiisiiioiii'iii  soliim  dubitans  an  res  sit 
alicna,  (»■ .  — ii  cam  vendcre  sine  peccato,  auclo- 
rcs  cominunilor  allirmant ,  quia  jam  bona  lide 
-i.l.i.  Tcnclur  lanien  islud  dubium  emptori 
iiianircsiarc,  ut|.otc  rci  defeclum  et  vitium  ex 
<|iio  |>oic:t   cidem  provenire  damnum  :  aljas 
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ipsum  defraudaret.  Forle  enim  nollet  rem  cum 
iljo  vitio  emere,  aut  minus  pretium  dare  vellel. 
HAc  lege  servata,  poterit  rem  alteri  vendere  ; 
aiiimo  tamen  paralus  esse  debel  pretium  tfo- 
inino  rei  restitucre  si  compareat;  sicut  enim 
tenerelur  tunc  illi  jem  ,  s.i  cxtaret,  reddere  , 
ita  et  pretium  quod  loco  illius  remanet  et  suc- 
cedii. 

Auhculus  IV. 


De  pqssessore  maloc  fiiei. 

1'ossessor  malae  Udei  ille  est  qui  rem  injuste 
acquisitam  scienter  mala  intentione,  ac  in  pro- 
prium  commodum  occupat,  sive  eam  accipiat 
per  donationem  sive  per  emptionem  et  conira- 
ctum.  Et  isie  tenelur  illam  restituere  semper 
vero  domino  si  exlet;  nec  potest  eam  reddere 
latroni  a  quo  accepit,  si  non  sit  cerlus  quod 
restituel,  quia  illa  nova  traditio  tunc  est  quasi 
ablatio  rei  alienae  invilo  domino ,  et  consensus 
cum  ipso  latrone,  qui  iteriim  rem  alienam  ac- 
cipit  invito  domino.  Nec  relert  quod  amittet 
suum  pretium  :  sua  enim  culpa  illud  delrimcn- 
tum  patietur,  sibique  imputaredebet,  quod  rem 
furtivam  scienter  emerit. 

Si  vero  non  extet,  puta  quia  periit  etiam 
casu  forluito,  aut  eam  consumpsit,  etiamsiinde 
ditior  non  evaserit ,  aut  eam  alienavit  dona- 
tione  vel  contractu,  adhuc  tenetur  ejus  valo- 
rem  domino  restituere;  imo  et  fructus  illius 
naturales,  non  soliim  quos  percepit,  sed  illos 
etiamquos  dominusexea  percepisset,  si  inique 
ablata  aut  detenla  non  fuisset ,  denique  et  lu- 
crum  cessans  ac  damnum  emergens.  Ratio  est, 
quia  isle  furi  aequiparatur,  et  est  parliceps  ini- 
quae  acceptionis  ac  detentionis  rei  alienae ;  nec 
miniisdaronificatdominum,neque  miniisest  iu 
mora  culpabili,  non  reddendo  eam,  quara  prjinus 
latroillamsubripiendo.  Ergo  aeque  acfurad  ista 
damna  domino  reparanda  obligatur  ralione  rei 
acceptaeet  ratione  iniquae  acceptionisac  delen- 
tjonis,  utpote  illorum  causa  injusta  et  eflicax. 
Imo  possessor  iste  malae  fidei  non  polesl  lieite 
detrahere  expensas,  nisi  necessarias  quas  fecit 
in  fructjbusacquirendis,congregandis,  et  cou- 
servandis,  et  quas  dominus  indispensahilitei' 
faclurus  erat :  pula  quia  si  facloe  non  fuissenl, 
res  periisset,  aut  deterior  evasisset.  Ratio  csl 
quia  nemo  debet  ditari  cum  injuria  allerius  ; 
dominus  auiem  iu  noslro  casu  locupletaretur, 
si  res  ei  redderelur  Jonge  meliorata,  non  sol- 
vendo  labores  et  expensas  necessarias  nnlio- 
ranti,  quidquid  sil  de  foro  externo,  quod  saepc 
cuJpam    furis  et  moiosi  dctentoris  Jiiic  piiva- 
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lione  compt  nsationis  expensarum  punil.  At 
forum  internuin  respicit  aequalilatem  ,  neinpe 
ut  uimsquisqiie  suuin  aul  sibi  debituin  liabeat : 
expcnsas  taiuen  volunlarias,  voluptuarias  ,  aut 
etiani  utiles,  quae  rein  tantinn  ornantet  fruclus 
non  augenl ,  dominus  solvere  non  lenelur, 
quia  cum  sint  superlluae,  eas  non  fecissct,  nec 
forsan  facere  voluisset;  solinnque  pelit  reni 
suam  recuperare  in  eo  slalu  in  quo  fuissel,  si 
eam  in  sua  inanu  habuissel. 

Hinc  colligipolestresolutio  difficultatis  quain 
fuse  el  ambigue  hic  traclant  auclores,  nempe 
an  fur  aut  possessor  malae  lidei  debeat  resti- 
tuere  rem,  aut  ejus  valoreni,  juxta  statuin 
quem  habebat,  quando  illam  accepit ,  aut  quem 
habet  diim  facil  reslitutioneni,  aut  juxta  opti- 
mum  stalum  quem  babuit  in  aliqua  temporis 
parte  suae  detentionis. 

Statuendum  enim  est  istud  principium  , 
nempequod  reslitutio  in  conscientia  facienda 
est  ad  reponendam  aequalitalem  debilam  se- 
cundiim  juslitiani  commulativam.  Haec  autem 
aequalitas  in  eo  posila  est  ut  tanlum  domino 
restituatur,  quantum  babiturus  fuisset ,  si  illa 
re  non  fuisset  injusle  privalus.  Unde  conside- 
randum  esl  ad  quantum  valorem  ea  res  in 
manu  domini  pervenisset :  an  slatim  illam  erat 
vendilurus,  consumpturus ,  aut  alienaturus, 
velin  poslerum  servalurus  ulcharius  venderet. 
Iteni  an  eodem  inodo  in  manu  domini  periis- 
set  aut  deteriorata  fuisset ,  quo  periit  el  dete- 
riorata  fuit  in  manu  latronis,  aut  non.  Item  an 
sit  res  usu  consumplibilis,  et  ita  permixta  cuni 
bonis  latronis  ut  discerni  nequeat,  aut  non.  Ex 
quibus  aliisque  variis  circumstantiis,  resmora- 
Jiter  et  quoad  valorem  iinmulatur  :  proindeque 
in  proposilo  variis  modis  facienda  est  reslitu- 
tio,  prudentum  judicio  altendendis,  et  pensalis 
omnibus  circuinstantiisdebitaaequalilas  intro- 
ducenda,  nec  potest  uniformis  ct  generalis  alia 
regula  assignari  in  bac  maleria.  Vide  plura 
tract.  de  Just.  disp.  de  resl.  Vide  insuper  Syl- 
vestrum  v.  Restitutio  5,  q.  7. 

Ubi  dicil  quod  qui  emit  rem  quam  sciebal 
vel  probabililer  credebat  esse  furtivam,  sive  sil 
prunus  emptor,  sive  secundus,  sivetertius, 
sive  alius  in  inlinitum ,  dictis  obligalionibus 
gravatur,  quoniam  idem  jus  esl  ac  si  primus 
essei,  ft'.  de  min.  I.  Sed  ubi,  fl.  de  pct.  hoered 
I.  Sed  si  iege.  Nec  liberalur  a  restitutione  per 
statuium  disponens  quod  ea  res  sit  cmenlis 
publiee  in  mercalu ,  nec  per  amissionem  rei 
qualitercumque  accidat  :  semper  enim  cense- 
tur  cs>e,  in  m«>ra  sicut  fur;  IV.  dc  condon.  fur. 
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.  Si  pro  (ure,  nisi  rem  pro  loco  el  tempore  do- 


inino  oblulerit ,  et  ille  recipere  recusaverit , 
quia  tunccensetur  morain  purgasse,  fl.  de  furl. 
1.  In  re  furtiva.  Unde  si  periret  aut  drtcriora- 
relur  sine  sua  culpa,  non  leneretur.  Item  nc- 
quil  a  domino  pelere  pretiuin  quod  furi  dedit : 
cod.  de  furt.  1.  In  civilem.  Et  si  foret  aliquod 
statulum,  quod  petere  posset,  nonvaleret,  ut- 
pote  contra  bonos  mores.  Haec  Sylvesler.  Nec 
etiam  potest  prelium  recuperare  a  latrone  cui 
dedit,  reddendo  illi  rem  el  rescindendo  con- 
tractum,  nediim  quando  scit,  sed  etiam  quando 
probabiliter  timet  aut  dubitat,  sicutcommuni- 
ter  et  ordinarie  limendum  ac  dubitandum  est, 
eum  domino  non  redditurum  nec  satisfactu- 
rum ;  quia  per  iniquam  rei  detentionem  ,  non 
furem ,  sed  dominum  damnificat,  et  impedit  ne 
re  sua  utatur.  Adderationabiliuslonge  esse  ac 
justius  quod  dominus  qui  re  sua  injusle  spolia- 
tus  fuit  eam  recuperet,  quam  quod  iste  injuslus 
delentor  pretium  inique  et  scienter  pro  re  fur- 
tiva  datum ,  recuperet.  Aut  saltem  id  curare 
debet  sine  veri  domini  prsejudicio,  nempe  vel 
conveniendo  furem  coram  judice ,  aut  alio 
modo  conlra  ipsum  agendo.  Quousque  igitur 
dominus  rem  suam  habuerit,  iste  possessor 
malae  fidei,  noneritarestitutioneimmunis,ciim 
obligetur  ratione  reiaccepta;  et  ratione  iniquae 
acceptionis  ;  ob  eam  siquidem  emptionem,  te- 
netur  ad  restituendum  in  solidum,  perinde  ac  si 
primus  eam  furto  accepisset ,  adhucque  magis 
ad  id  obligatur  ratione  injusla?  detentionis. 

Articulus  V. 
Ex  qua  culpd  aliquis  teneatur  ad  restiluendum 
alienum  ratione  acceptionis  justa?,  si  perire 
contingat. 

Res  per  justum  conlraclum  accepla  perire 
potest,  vel  absque  ulla  prorsiis  culpa  ,  soloque 
casu  fortuito,  utsi  igne  comburalur,  aut  maris 
inundatione  absorbeatur,  etc. ;  vel  ex  culpa  ac- 
cipienlis,quaminpraesentidislinguuntauctores 
in  theologicam ,  quia  consideratur  a  theologis, 
el  est  proprie  peccalum  mortale,  aut  veniale; 
etiajnridicam,  quae  a  juristis  consideratur,  nec 
proprie,  saltem  semper,  est  peccatum,  licet  ex 
interpretalione  et  praesumptione  juris  inter- 
dinn  pro  peccato  reputetur,  sed  est  proprie 
qusedam  negligentia,  incogitantia,  seu  omissio 
diligentiae  ex  qua  sequitur  aliquod  incommo- 
dum  proximo. 

Haec  autem  culpa  dividitur  in  latam,  levem, 
et  levissimam  :  lata  est  omissio  circumspeclio- 
nis  ct  diligcntiie,  quam  conunuuiler  honiines 
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ejusdem  prolessionis  in  lali  re  adhibere solent ; 
ul  si  ijiiis  libruin  commodaluin ,  in  liniinc  do- 
niiis  aut  in  plalea  reliquerit,  ubi  a  transeunli- 
bus  statiin  lurlo  ablatus  luit.  Porro  Clllpa 
lalissima  est  dolus  aperlnfi  :  latior  vero  dolus 
prxsumplus.  Levis  est  qua  quis  dcvial  ab  ca  di- 
ligeniia  (jiiain  hoininescircumspecti  ct  diligen- 
liores  in  similibus  rebus  adbibent :  ul  si  quis 
librum  commodaluin  babuit  in  camera ,  sed 
reiiquil  oslium  aperlum  ,  et  ab  ingredienlibus 
ablatus  fuil.  Levissima  est,  qua  quis  deviat  ab 
ca  (liligeniia  quam  bomines  circiimspectissimi 
adliibent;  utsi  quis  librum  conimodatum  inlra 
cameram  reliquil,  oslium  clausit,  pulavitquc 
benc  obseratum  ,  sed  manu  non  probavit  an 
hoc  essel,  proul  diligenlissimi  faciunl ;  verum 
ciim  non  esset  beue  obseratum  ,  liber  ere- 
pius  est. 

Pnesens  dillicultas  non  procedit  de  conlra- 
olibus  dominium  translerenlibus,  ut  contingil 
in  niuiuo;  ciim  enim  res  pereat  domino  suo, 
Bequilar  quod  si  pccunia  mutuata  pereal  quo- 
modocumque ,  etiain  casu  fortuito,  pereal 
mutuatario,  qui  illiusfactusesl  dominus.  Unde 
soliim  movetur  quaestio  de  aliis  contractibus, 
quibus  dominium  rei  non  transfertur  in  acci- 
pientem.  Suntque  triplicis  generis.  Quidam 
cnim  pleriimque  liunt  in  solius  dantis  utilila- 
leni,  ul  depositum  ;  quidam  iu  solius  accipien- 
lisutililalem,  ul  coininodatuin;quidam  landem 
in  commodum  tam  dantis  quam  accipienlis,  ul 
localio  el  conductio.  Ilis  pracnotatis , 

Dicendum  primo  quod  in  conlractibusdomi- 
nium  noii  transfereniibus  nulla  est  obligalio 
restituendi  rem  acceptam,  si  pereat  casu  for- 
luiio,  dummodo  accipiens  non  sit  in  niora 
reddendi,  et  eodem  modo  esset  perilura  apud 
doininum  ,  u  illam  babuisset,  prout  juste  ba- 
bere  debebat.  Ratio  est  quia  casus  fortuitus, 
cum  sit  evenliis  inopinatus  quem  humana 
providentia  praevidere  vel  impedire  non  po- 
luit ,  evenit  absque  ulla  culpa^  accipientis, 
sicque  noii  illi,  sed  domino  tunc  res  perit. 
Adde  quod  nec  ratione  rei  acccptae,  neque 
r.tiione  acceptionis  lcnetur  ad  restitiiendum, 
nisi  in  his  tribus  casibus  exceptis  :  1°  Si 
culpa  praecesserit  casum;  ut  si  equus  commo- 
dalus  aut  locatus  ad  iter  faciendum  Lugdu- 
num,  ducatur  Tolosam,  eoque  in  ilinererapia- 
ttir  a  latronibus  vel  alio  casti  foriuito  percat. 
2°  Si  iniercedat  culpabilis  mora,  et  intorim  res 
delerior  lial,  aul  pereat  apud  coininodatarium 
et  conductorem.  3°  Si  ex  pacto  expresse  se 
obligaveril  ud  easuni  fortuitum  ;  qui  taraeu  non 
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videtur  comprehendi ,  si  conduclor  soliim  ge- 
neratim  se  obliget  ad  omncm  casuni.Gum  eniiu 
casus  forluilus  extraordinarie  contingat,  non 
eenseturhisverbisgencralibusconiineri.  Extra. 
de  conimodato,  cap.  Cum  gratia.  Dicendum  se- 
cundo  esse  obligalionem  reslituendi  damnum 
in  rebus  allerius,  quando  orilur  ex  dolo,  et 
lala  culpa.  Id  enim  omnia  jura  clamanl  :  imd 
nequil  fieri  paclum  quo  quis  non  teneatur  de 
dolo  lala  culpa  ,  ciim  id  sil  conlra  bonos  ino- 
res,  praebealque  occasionem  peccandi.  Ita  com- 
muniier  doclores.  Dicendum  terlio  in  contra- 
ctibus  qui  sunt  in  uiilitalem  solius  accipientis, 
teneri  ciiam  de  culpa  levissima  :  aequitasenim 
non  patitur  ut  qui  sine  ullo  suo  commodo,  rem 
suam  comniodal,  usuique  alleri  tribuit ,  dam- 
nuni  senliat  ex  ejus  culpa  etiam  levissima.  Ex 
cap.  Cum  gratia  de  commod.  el  ex  ff.  de  com- 
mod.  1.  /«  rebus  et  1.  St  ut  certo.  Lnde  tenetur 
rem  illam  ea  sollicitudine  cuslodire  qua  quis- 
que  diligentissimus  eam  servaret  :  ad  preca- 
rium  tamen  ,  leges  soliim  dolum  el  latam  cul- 
pam  excludunt,  I.  Qiwsitum,  lit.  de  Precar., 
quia  cinn  sit  ad  arbitrarium  lempus  commoda- 
lum  ,  polesl  a  danle  revocari,  quoties  voluerit , 
ideoque  dainnum  impediri. 

In  contraclibus  vero  qui  sunt  in  solius  dan- 
tis  utililatem,  ut  in  deposilo  graluito,  accipiens 
non  tenelur  nisi  de  culpa  lata,  sive  gravi  aut 
uolo.  Ex  I.  Si  ut  certo,  ff,  de  cominod.,  ff.  de- 
posili  I.  1,  quia  ciim  accipiens  nullum  emo- 
lumcntum  inde  percipiat,  satis  est  quod  in  re 
aliena  custodienda  eam  diligentiam  adhibeat, 
qua  quisque  passim  res  proprias  similes  con- 
servare  solet :  alias  si  teneretur  etiam  de  levi 
culpa,  nullus  vellet  depositum  recipere ,  sic- 
que  perirel  contraclus  adeo  reipub.  necessa- 
rius.  Tandem  in  contraclibus  qui  in  uiriusque 
utilitalem  redundant,  ut  in  locatione  el  con- 
duclione,  accipiens  tenelur  de  culpa  levi,  non 
de  levissima.  Quia  ciim  hi  contractus  medium 
teneant,  in  eisnon  debent  accipientes  leneri  de 
levissima,  sicut  in  contractibus  qui  fiunt  in 
ipsorum  ulililatem  duntaxat.  Nec  soliim  de 
lata  sicut  in  aliis  qui  flunl  iu  solam  utilitatem 
danlis,  sed  debent  niedio  modo  se  habere, 
neuipe  teneri  de  levi ;  prout  Gregorius  Papa  IX 
delinivit  cap.  Bona  fides  de  deposito,  quod  fit 
propretio,  et  in  utriusque  utilitalem,  cap.  fiii. 
De  injnriis  et  damn.  et  L.  contractus,  ff.  de  reg. 
juris  el  lib.  7>  Inslit.  tit.  lo,  §  4.  Qua?  leges 
obliganl  in  conscienlia  anle  senlenliam  judi- 
cis,  cd  qnoil  non  sint  purc  poenales,  sed  sla- 
luani  id  quod  esl  naiuiali  aeqnitali  conscnla- 
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neiitn  :  qua*  sanctionc  posita  conlrahenlcs  im- 
plicile  se  obligant  ad  prastandam  diligentiam 
quam  leges  exigunl  in  conscrvalione  rci  alienae. 
Quare  si  ex  ejus  omissione  cliam  sinc  pcccalo 
rcs  pereat,  oritur  cx  contraclu  aul  ex  oflicio 
obligaiio  illam  rcsliluendi.  Tandem  qui  ad 
rem  preliosam  et  raram,  sed  fragilem,  de  loco 
in  locum  transferendam  sesc  offerl  aut  obligat, 
suasque  operas  locat  stipendio  extraordinario, 
exhibendo  se  peritissimum,  et  promittendo, 
quod  secure  rem  illam  inlegiani  porlabit,  tene- 
tur  tunc  de  culpa  Ievissima,  fl*.  tit.  locati,  §  7. 

Articllus  VI. 
An,  et  qucenam  culpa  requiratur  ad  obligationem 
xestituendi  ratione  iniquce  acceptionis  et  damni 
illati. 

Fur  et  qui  rem  alienam  scienlcr  ab  co  ac- 
cepil  et  relinet,  cum  sint  scmper  in  mora  et 
culpa,tenenlur  rem  autcjus  valorem  restiluere 
quocumque  modo  oerire  conlingat,  eliam  casu 
fortuito,  quando  eodem  modo  non  essel  pcri- 
tura  apud  dominum,  si  illam  babuisset.  Ratio 
est,  quia  contrectant  rem  alienam  domino  ra- 
tionabililer  invito,  ipsique  damnum  inferunt, 
rc  sua  illum  privando.  Diflicultas  est  an  quando 
comburit  ejus  domum  aut  segetes,  aut  ipsum 
mutilat,  aliudve  simile  damnum  inferl,  requi- 
ratur  ul  in  hoc  commiltat  aliquam  culpam 
iheologicam,  seu  peccatum  ad  contrabendam 
obligationem  lale  damnum  reparandi  in  con- 
scienlia;  et  an  tale  peccatum  debeat  essc  mor- 
lale,  aul  sufliciat  veniale.  Dixi,  in  conscientia, 
quia  in  foro  exlerno  quicumquc  infcrt  damna 
vel  per  se  vel  per  alios,  aut  eliam  per  sua  ani- 
malia,  sive  sit  in  culpa,  sive  non,  obligatur  ad 
reslilutionem  illorum,  ff.  ad  L.  Aquiliam  leg. 
in  1.  Aquil.  et  in  titulo  de  injur.  et  damn.  dal., 
Cdn\.n,  Si  hos.  Et  can.  Si  Iwseris.  Dicendum 
primo  requiri  aliquam  culpam  theologicam, 
seu  quae  sit  vere  peccatum  coram  Deo  ,  ad 
conlrahendam  in  conseientia  obligationem  re- 
stituendi  ob  tale  damnum.  Probalur  tum  ex 
illa  communi  regula  juris  til.  de  injuriis  et 
dam.  dalo  :  Si  tua  culpa  damnum  datum  est,elc, 
qua  requiritur  culpa  ;  tum  quia  lale  damnum 
censetur  lunc  omnind  involuntarie  datum 
absque  intcnlione  et  dolo ,  proindcque  donii- 
nus  non  petcret  ralionabiliter  ut  iste  restilue- 
ret;  lum  quia  iste  non  tenetur  ad  restitutio- 
nem  ratione  rei  acceptre,  ciim  nihil  alienum 
apud  se  habcat,  neque  ratione  injustae  accep- 
lionis,  quae  non  est  sine  peccalo.  Ergo  ubi  quis 
nullum  commisit  peccatum,  latamquc  culpam 
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qua  [»ro  peccalo  reputatur,  non  tcnetur  m 
conscienlia  reparare  damnum  illalum  extra 
conlraclum.  Hinc  damnum  illalum  cum  igno- 
rantia  concqmitanlc,  non  videtur  esse  resli- 
tuendum  cx  obligaliouc  justilia.  Sic  qui  occi- 
dit  hominem,  invincibiliter  credcns  esse  fe- 
ram,  quem  nihilominiis  occidisscl,  si  cogno- 
visset  esse  inimicum,  non  lenetur  ad  rcstitu- 
tionem  pro  homicidio.  Ratio  est,  quia  iste  adhi- 
buit  sufficientem  diligentiam,  ne  interficeret 
hoininem:  ideoque  actio  illa  exlcrior  homicj- 
dii  non  censelur  volunlaria,  ncc  ipsi  im- 
putalur  ad  culpam  homicidii  ,  exciisante 
ignorantia  concomilanle  ;  quamvis  non 
excusct  culpam  pravi  in'crni  illius  aflec- 
tus.  Et  hac  scquuntur  ex  iis  qu:e  do- 
cenl  communiler  Thomista;  1-2,  q.  (3,  art.  8, 
de  ignorantia  concomitante,  quos  consulere 
poteris.  Dicendum  sectindo  ,  ad  incurrcndam 
obligationem  restiluendi  in  conscienlia  ob 
daminim  illatum  cxtra  conlractum,  non  re- 
quiri  peccatum  morlale,  sed  suflicere  yeniale, 
utpole  cum  sit  formalis  injuslilia,  ac  yolun- 
tarie  damnum  inieraiur  proximo  rationapiliter 
invito,  quod  proinde  ex  justilia  esl  resarcien- 
dum  ;  pro  cujus  intelligentia, 

Notandum  est  dupliccm  esse  culpam  venia- 
lem,  ncmpe  aliam  ex  parvitatc  materia,  aliam 
ex  indeliberatione  et  ex  impcrfecta  soliim  ra- 
tionis  adverientia,  eiiam  circa  materiam  gra- 
vemrquandoigitur  in  damni  illatione  committi- 
turculpa  venialisexlevitate  materia;,tunc  exea 
oritur  obligalio  restituendi  tantum  subveniali. 
Quando  vero  veiiialiter  peccatur  exindelibera- 
lione,  tunc  nonestquidemobligaliorestitiiendi 
nisi  subveniali,quamdiu  durat  illa  inadvorten- 
tia:  allamen  quandoquispleneadvertitseproxi- 
mo  grave  damnum  intulisse  ,  tunc  contrahit 
obligalionem  satisfaciendi  sub  mortali ;  aljas  se- 
querctur  eum  qui  paulalim  pcr  minula  furta 
nolabilem  quantitatem  abstulit,  non  leneri 
sub  morlali  ad  restituendum,  quando  advfflit 
se  divitem  ex  alienis  effectum.  Adde  quod  raio 
conlingit  aliquem  inferre  grave  damnum 
proximo,  absque  voluntario  saltem  indirecle, 
quia  raro  in  operibus  externis  periculosis  con- 
tingil  inadvertcntia  solum  venialis,  eo  quodsla- 
lim  pericuium  suum  ingerant  ct  menteni  cxci- 
tenl  ad  sui  considerationem ,  unde  in  praxi 
grave  damnum  sine  gravi  peccato  ct  obligatiqne 
morlali  rcslilucndi  vix  inferri  polcst. 

Dicendum  tertio,  quod  quando  aliquis  alterj 
damnum  dedit  voluntarie  quidem ,  non  tamen 
directe,  scd  tantiini  indirecle  ct  interpretalive, 
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tcnelurad  rcstilutionem  danini  illati :  sed  juMa 
Paniicin  -2-2,  q,  (i.2,  arl.  4,  CftflCJus,  2,  qon  n  it 
obligaadus  ad  solationeni  pretii  rigorosi,  qoo 
aesliniareluries  illa  si  vondilioni  oxponcrclur ; 
v.  g  ,  qui  pcr  ignoranliam  eulpabiloin  QCCidit 
puerum  mancipium,  aut  cooculcavil  segetes 
in  herba,  noii  est  obligandqg  ad  tolum  dam- 
nuin  rigorose1  reparandum,  quia  soliim  obliga- 
tur  ox  injusta  acceptione,  el  in  pcepam  :  alqui 
inter  actionos  iniustas  ea  minima  renutatur 
qnae  lii,  per  ignorantiam,  et  inconsidera.tionera 
soram  vcnialem,  nec  lotam  poenam  assignatam 
meretur,  sed  duntaxai  propqrlionatam.  Er- 
etc.  Dicendum  quarto,  quod  qui  vojunta- 
riedfrecte  perse  primd  damnum  alteri  injnste 
ininlii,  lenetur  restitupre  quaniiiiu  salis  osi  ad 
"1'i'dilatein  damni  illali  :  ila  qimd  si  quanii- 
tas  rei  vel  damni  certa  sil,  taiituindeni  resti- 
nii  oporleal.  Si  vero  incerta  sii,  ui  cqnfingit 
in  ilaiiiin>  honoris  el  l'aina\  hqmicidii,  vulne- 
ris,  fructuum ,  segetum,  elc,  tantupi  restilui 
debeat,  quantum  vir  bonus  arbitrahiiur  consj- 
deralis  circgmslaptiis  negotiorum,  persona- 
riim,  locorum,  lemporum,  etc.,  quantumquc 
requirerelqr  ad  aeguivaleqs  si  lieri  posset;  ita 
iil  vir  honus  ennctur  appropinquare  ad  aequalc, 
pcrpendendo  quanta  erat  polcnlise  propinqui- 
tas,  spos  lucrandi,  probabilitas  periculorum, 
expcnsarum,  etc 

Prohat  D.  Thomas  2-2,  q.  62,  art.  4,  dicens, 
quod  quicumqnc  damniiicat  aliqucm,  vidclur 
ei  aufcrre  id  in  quo  ipsum  damnificat :  dam- 
num  enim  dicitur  cx  co  quod  aliquis  miniis 
hahct  quani  habere  dchet ;  et  ideo  tenetur 
liomo  ad  irsiitijiionom  ejus  in  quo  aliquoqi 
damniiitavit.  Aliquis  autem  damnificatur  du- 
plicitor  :  uno  modo  quia  ei  aufertur  id  quod 
aciu  habcbai:  et  lalo  damnura  semper  est 
ivfttiiuniilum  secundum  recompensationem 
a-qualis,  uj  si  dinial  illius  domum,etc  :  alio 
modo  si  (lamniucet  aliquom  ,  impediendo  ne 
adipiscalur  qnod  oral  in  via  habendi.  Et  tale 
daniDnin  non  oportoi  rocomponsaro  ox  a3quo, 
quia  miniis  pst  habere  ajiquid  in  virtule , 
quam  liabcre  aclu  :  qui  aulom  csl  in  via  adi- 
piMcndi  ali(]uiii,  habel  illud  soliim  sccundiim 
virtuiem  oi  potesiatem  :  ct  ideo  si  redderolur 
oi  ut  bahoret  lioc  in  aolu,  rostilueretur  illi 
non  simjJiiii),  sod  niiilliplioatiiin  ,  quod  noq  est 
de  nc:  .^silalc  icslilutionis.  Tenotur  taincn 
aliquam  ooinponsalionem  lacoro  socundiim 
oondilioncin  perMinai  uni  ct  negotiorum.  Ex 
quo  palel  i|uod  qui  altcriu-  sala  ooncMlcat, 
aui   peciiniain  «  r»  <Ii(ori>  ullra  tcrniinum  con- 
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oossum  detinet,  non  tenetur  omnc  lucruin 
speraluni  et  illi  cessans  restitucrc,  quia  erat 
soliim  in  virtute,  et  multi|)liciter  impediri  po- 
lerat ,  sed  soliim  quanlum  atlenlis  periculis  ct 
deduclis  laboribus  ac  expensis,  aliisquc  pensa- 
lis,,  opslimalur  illa  virtus  et  pqlcntia ,  in  qua 
erat  granum  ad  messem,  el  peciinia  ad  liicruin. 
Uaec  D.  Thqmas.  Ex  hac  doelrina  tanquam 
rcguja  gonerali ,  faeile  rcsolvi  possunt  omncs 
casus  particularcs,  in  hac  matcria  occurrentes  , 
dc  quibus  rcniittimusad  Iractatum  de  Juslilia, 
ubi  agilur  de  rcslitulionc. 

Quoad  animalia  vero  el  servos  ,  allendenda 
csl  consuoludo  lioiniiiiiminoorumaestimatione, 
i|iiia  valor  reriini  ex  comniuni  hominum  sesli- 
inatioiic  et  o.onsueliidine,  magisquam  ex  rebus 
ipsis  sumitur.  llnde  quia  fructus  comrauniter 
icsfimanlur  iuxta  polenliam  quam  habcnl  ad 
nialuriiaiem  ac  messera  ,  sicut  et  pecunia  ad 
lui ■rura  ,  inde  suraenda  est  regula  ad  quanlita- 
lcm  reslilutionis  faciendae  ab  eo  qui  illos  con- 
culcat  aul  qui  hanc  injusle  detinet.  Quod  si  e 
conlra  communis  ponsuetudo  habeat  ut  anima- 
lia  viventia  aesljmentur  tantinn  juxla  statum 
praBsentem,  nullo  habitq  respeclu  ad  futurura  , 
iiinc  qui  volunlarie  occidit  pullum  equinura 
alterius,  tenebitur  soliim  eidem  reddere  quan- 
liipi  yalpt,  et  dare  pretium  quosimilem  pullum 
emere  pqssit,  sj  velit ;  idemque  lucrum  repor- 
tare. 

Dicenduni  quinto ,  quod  ad  restitutionem 
fapiendam  ratione  justitiae  vindicativae ,  quse 
non  est  a  commutativa  distincla,  ciim  statual 
oequali^atem  inter  pcenam  etculpam,  ut  innuil 
D.  Thomas  2-2,  q.  61,  art.  4,  aliquando  resti- 
tui  debet  plus  quam  ablatum  fuit,  quando  sci- 
licet  per  legem  aut  judicem  in  pcenam  injuria? 
proximo  illatse  ,  id  statueretur  :  ut  colligilur 
Exodi  22,  v.  1,  etex  D.  Thoma  2-2,  q.  02, 
art.  3,  ubi  ait  quod  diim  aliquis  iqjuste  accipit 
rem  alicnam,  duo  sunt  ibi  consideranda,  nempc 
inaBqualitas  ex  parte  rei ,  cui  remedium  per 
restitutionem  adhibctur,  ad  quod  suflicit  quod 
restitualur  tanliim  quanliim  habetur  de  alieno, 
aut  quantiim  ajstimatur  damnum.  Sccundo 
potest  ibi  essc  injustilije  culpa,  pula  ciira  quis 
intcndit  violenliain  inferre,  aut  alium  jgedit  : 
Et  tunc  adhibclur  romodium  per  pcenam  ,  cu- 
jus  inllictio  ad  judicem  pertinet  :  et  idco  ante- 
(|ii.uii  isle  laesor  sit  condemnaius  pcr  judicem  , 
non  lenetur  restituorc  plus  quam  acccpit ;  scd 
poslquam  est  condemnalus ,  lenetur  in  con- 
seioniia  peenam  aut  emcndam  solvcre  a  judicc 
slatutain. 
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Qucenam  personce  censeanlnr  cooperari  ad  dam- 
num  injuste  ab  alio  illatum,  et  una  cum  ipso 
ad  reslituendum  teneri. 

Omnesconveniuntquddqtiicumqueestcausa 
injusla  el  efficax  danini  alleri  illali,  tcnetur  ad 
illius  reslitutionem.  Quidani  tanien  volunt  ad 
hoc  indispensabililer  requiri  ut  sit  causa  sine 
qua  lale  daninum  non  foret  illatum  ,  alias  non 
censeri  causam  eificacem;  quorum  sententia 
refutatur  in  tractalu  de  Justilia,  ubi  agi- 
tur  de  reslitutione.  Quidquid  enim  sil  de  re- 
bus  physicis,  in  moralibus  tamen,  non  seniper 
est  de  ratione  causae  ellicacis ,  ut  sine  ea  non 
scqtialur  effectus;  sed  suflicit  ut  ea  posita  po- 
natur  effeclus,  vereque  influat  et  causel  illum  ; 
eique  impulatur  juxla  modum  quo  confert  ad 
illum.  Alias  qui  furatur,  qui  occidit ,  qui  dal 
ad  usuram ,  qui  delrahit,  elc,  non  censerelur 
causa  eflicax  damni,  necad  restitutionem  obli- 
garetur;  quia  non  deessenl  alii  qui  hyec  eadem 
facerenl.  Ilcin  Pelrus  scandalizando  pioximos, 
oh  eamdein  rationem  non  peccarct ;  scriplum 
est  eniui  :  Necesse  cst  ut  veniant  scandala,  audi 
tainen  quod  sequitur  :  Verumlamen  vce  liomini 
illi  per  quem  scandalum  vcnit. 

fnprimis igilur  executor  injuslae  actionis,  id 
est,  qui  exercet  illam  per  seipsum,  ut  est  ille 
qui  luratur  ,  occidil,  combui  il ,  etc. ,  sive  hoc 
faciat  inotu  proprio  ,  sive  ex  domini  sui  prae- 
cepto,  sive  pro  proprio,  sive  pro  alieno  lucro, 
tenelur  ad  restilulionem  ,  quia  esl  vere  causa 
proxima  efliciens  injuslam  aclionem  et  dam- 
num.  Neque  excusalur  per  hoc  quod  alius  idem 
facinus  fuisset  perpelraturus,  si  ipse  illud  non 
commisisset :  imo  si  quis  hodieTitio,  v.  g.,-in- 
flixisset  vulnus  lethale  ,  quo  tamen  non  esset 
moriturus,  nisi  posl  aliquos  dies,  qui  cras  illum 
percuteret  et  occideret ,  teneretur  ad  reslilu- 
tionem  :  eo  quodalio  niodo  concurrit  ad  homi- 
cidium,  nempe  citius  el  acriiis.  Si  vero  plures 
communi  conspiralione  concurrant  ad  idem 
damnum  codem  modo  inferrendum,  v.  g.,  ad 
domum  Petri  coniburendani,  singuli  tenenlur 
ad  restiluendum  in  solidum  ,  quia  singuli  elfi- 
caciter  cooperantur  ad  damnum,  etiamsi  unus 
solus  poluisset  illud  causare  sine  aliis. 

JNovem  autem  sunt  modi  quibus  eausari  po- 
test  injusta  acceptio;  id  est,  execulore  dainni 
non  computalo  ,  novem  sunt  persou;e  quae  illi 
cooperari  possunt,  et  ad  damnuin  concurrcre  ; 
comprehendunturautein  his  duobus  versibus  a 
D.  Thoma  relatis  2-2,  q.  62,  art.  7  : 
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.lussio,  consilium,  consensus,  palpo,  recursus, 
Participans,    mutus  ,  non  obstans  ,  non  manife- 
feslans. 


Ubi  S  doclor  noveni  hujusmodi  cooperalo- 
res  una  cum  execulore  ,  ad  restilulionem  obli- 
gari  probal,  tuin  ex  Apost.  ad  I\om.  1  :  Digni 
sunt  morte ,  non  solum  quifaciunt,  sed  eliam  qui 
consenliunt  facienlibus  ;  lum  ex  illo  principio, 
ncmpe  quod  quicuiuque  est  causa  eflicax  inju- 
stae  actionis,  lenelur  ad  restitutionem  :  potest 
autem  illam  causare  direcle  vel  indirecte  ;  di- 
recle  quidem  quando  al.quis  alium  inducit  ad 
accipiendum ;  idque  tripliciler  contingere  po- 
lest.  Primo  ad  ipsam  acceplionem  movendo , 
quod  iit  pracipiendo ,  consuleudo  ,  conseu- 
liendo  expresse  et  laudando  aliqucm  quasi 
slrenuum,  de  hoc  quod  aliena  accepit.  Secundo 
ex  parle  ipsius  accipienlis,  quia  scilicel  ipsum 
receplal,  vel  qualitercunique  ei  auxilium  feit. 
Terlio  ex  parle  rei  acceptoe,  quia  scilicel  pai  - 
ticeps  est  furti  vel  rapinse,  vel  socius  malelicii. 
Indirecle  vero  quis  censetur  causa  iniquae  ac- 
ceplionis,  quando  non  impedit ,  ciim  possit  et 
debeal  impedire,  vel  qui  sublrabit  praecepluiu 
sive  coiisilium  impediens  furium  vel  rapinana ; 
vel  quia  sublrahit  suum  auxilium  ,  quo  possit 
obsislere,  vel  quia  occultal  post  factum. 

Quando  probabiliter  aeslimari  potesl  quod  ex 
consilio  ,  adulatione  ,  non  manifestatioiic  ,  el 
non  locutione,  injusta  actio  esl  subsecula,  tunc 
isti  modi  inducunt  obligationem  restituendi; 
seciis  vero  quando  non  censentur  causa  illius  : 
non  cnim  semper  illam  causant,  prout  faciunt 
comniuniler  alii  quinque  modi  :  ut  oslendil 
D.  Thonias,  et  constabit  ex  ipsorum  explica- 
lione  sigillaliin  facienda. 

§  i.  Dejubente,  seu  mandante. 

Prajcijdens  alteri  expresse  vel  tacite  actionem 
injusl.im,  habet  rationem  principalis  causa? 
moventis  suo  imperio  ad  patrandum  facinus; 
ideoque  si  ex  jussione  sequatur,  ad  resiituen- 
dum  obligatur ,  etiamsi  nihil  inde  receperit  : 
dans  enim  causam  damni,  damnum  fecisse  ( en- 
setur;  undekesum  tenetur  indemnem  reddere. 

Quod  si  mandatum  non  fuerit  causa  damni , 
aut  quia  is  cui  prsecipitur  furtum  et  homici- 
dium,  non  commisit ,  aut  alias  de  seerat  para- 
tissimus  el  omnino  determinatus  ad  illud  per- 
peirandum  ,  ita  ut  neque  facinorosum  eo  ina- 
perio  excitaveril,  neque  in  suo  iniquo  proposilo 
persistenlem,  adillud  aniinosiiis,  vehemenliiis, 
citiusque  commiliendum  induxeril;  lunc  ju- 
bens  non  censelur  causare  nequc  concurrerc 
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proindeque  ad  restitutionem  non  obligaiur. 
Yeriun  lunc  est  potiiis  permissio qiiaedam,  quam 
vera  jussio,  et  facit  hunc  sensum  :  Vac  quod 
vis;  sicut  Chrislus  Dominus  dixit  Judae  prodi- 
l,.i  i  :  Quod  facis,  fac  citiits  Et  quasi  habet  ra- 
lioneni  consilii  respeclu  ejus  qui  non  est  sub- 
dilus,  ut  si  quis  dical  panperi  amico  suo  : 
Kape  ubicumque  poteris.  Si  verd  mandans  es- 
sel  superior  illius ,  lunc  ciim  ex  officio  tenea- 
lur  obslare  et  impedire  ne  subditus  alteri  no- 
ceat,  ralione  lalis  omissionis  polius  quam  ex 
vijussio.iis,  taledamiuimipsi  imputabitur.  Item 
si  jubens  revoeaverit  mandatum  antequam  exe- 
cutioni  mandarelur,  eaque  revocatio  innolue- 
rit  mandatario,  lunc  si  adhuc  velil  facinus  per- 
pelrare,  mandans  non  obligalur  ad  restilutio- 
nem  damni  ab  eo  illati,  quia  ab  istius  malitia, 
et  nona  jussione  pervenisse  censelur. 
§  2.  De  consulente. 

Nomine  consulentis  hoc  in  loco  ,  intel- 
ligilur  ille  qui  suo  consilio ,  instructione 
aut  exhortatione,  aliquem  inducit  ad  furlum, 
homicidium,  aliudvc  nocumenlum  proximo  in- 
ferendum.  Et  qiiidem  si  fuerit  causa  eflicax  , 
ila  ut  aller  inde  moveatur  ad  faciendum  quod 
non  essel  facturus,  aut  ad  securiiis,  animosiiis 
ac  velociiis  perpetrandum  malum,  tenetur  ad 
resiitutionein  :  seciis  si  consiliiim  non  pervenit 
ad  hoc  ut  fuerit  causa  furti  vel  homicidii,  etc. 
Idque  dignosci  potest  et  debet  ex  testimonio, 
aut  ex  indagalione  animi  ipsius  agenlis  ,  et  ex 
aliis  circumslantiis,  maxime  lemporis,  puta  si 
stalim  ac  consiliumaccepit,  daninum  intulit,  elc 

Quando  aliquis  suo  consilio  adjunxit  exhor- 
lationes,  rationes,  motiva,  signiiicando  alteri 
bonorem,  ulilitates  el  cominoditates,  quas  illa 
sua  iniqua  actione  erat  reportaturus,  indi- 
cando  modos  perveniendi  ad  illum  malum  fi- 
nem  ,  tunc  non  suflicit  retraclare  consilium 
ante  ejus  execulionem,  dicendo  rem  esse  illi- 
citam,  etc,  sed  adhuc  necesse  esl,  ut  consu- 
lens  omnino  suadeat  alteri  contrarium,  ac  de 
facto  impediat  execulionem  damni.  In  quo  dif- 
fert  a  jubenle,  qui  postquam  reclractavit  sim- 
pliciter  mandatum  expressc  aut  tacite,  eaque 
relraclalio  innoluit  mandalario,  si  lunc  iste 
procedat  adhuc  ad  nocumentum  proximo  infc- 
rendum,  illi ,  et  non  jubenti  imputalur;  ratio 
disparitatisest,  quia  mandatarius  iniquam  ac- 
lionem  exequitur  non  suo  arbitrio  proprioque 
nomine,  sed  tantiim  in  vi  mandati,  ac  gratia, 
nomine  et  aucloritate  jubentis  tanquam  tola 
raiione  agendi  :  sicque  jubenle ,  mandatario 
nolum  facienle  se  nolle  ut  facinus  exequalur, 
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cessal  omnis  niolio,  ac  impulsio  antea  ab  ipso 
proveniens  :  proindeque  tunc  non  censetur 
ampliiis  causa.  Alvero  consilium  movet  alium 
proptcr  raliones  et  moliva  allala,  quae  revocato 
etiam  consilio  adhiic  inlluunt,  et  excitani. 
Unde  nisi  consiilens  reipsa  clavo  clavum  tru- 
dat, aliisque  rationibus  ellicaciler  alium  dissua- 
deat,  ac  impedial,  ne  damnum  proximo  infe- 
rat,  lenetur  in  solidura  ad  reparandum  dam- 
num  et  restiluendum  laeso,  utpote  illius  causa 
elficax. 

Quaeres  ad  quid  leneanlur  male  consulentes 
in  particulari  facto  circa  aliquem  conlractum, 
v.  g.,  muiui,  locationis  :  dicendo  licilum  quod 
est  illiciium.  —  Ilesp.  1°  quod  idiotae,  rustici, 
mulieres  inexperlae,  et  simpliccs  personse,  si 
consilium  pra?beant  rogataj  ab  aliis  el  non  se 
ingerentes,  bona  iide  consulenles  prout  sciunt 
et  credunl,  nec  adverlunt  ad  errorem  aut  dam- 
num  inde  secuturum  ,  non  tenentur  ad  resli- 
tutionem,  quia  damnum  imputari  debetscienti 
ipsorum  ignoranliam ,  el  nihilominiis  consi- 
lium  ab  eis  petenti,  ciim  possel  et  deberelpe- 
riios  consulere;  sicque  in  eo  facto  videtur  vir- 
tualiter  errare  voluisse,  ac  noluisse  intelligere 
ut  bcne  ageret.  Quidam  tamen  volunt,  quod  si 
islai  personae  se  ingerant,  tunc  ciim  dolose  of- 
iicium  consulendi  usurpcnl,  damiiuiii  inde  con- 
secutiim  lpsis  imputelur.  Resp.  2°  quod  advo- 
cali,  medici,  theologi,  casuislae,  et  similesqui- 
bus  ex  officio  vel  ex  stipendio  competit  consi- 
lium  dare,  tenenlur  salubre  consilium  dare;  hi 
quidem  qui  pcriti  in  arle  habentur  et  nominan- 
tur,  de  lata  culpa  lenentur  :  alii  vero  qui  sti- 
pendium  accipiunt  ad  dandum  consilium  aut 
medicinam ,  lenenlur  de  levi  culpa :  non  lamen 
de  Ievissima,  nisi  in  duobus  casibus.  Primus 
est,  quando  quis  quserit  expertissimum  et  dili- 
gentissimum  in  arte  virum ,  oflertque  pro  hoc 
compelens  stipendium  ;  el  iste  oflicialis  talem 
sc  profitetur,  promittitque  facere  quod  alii 
ejusdem  professionis  expertissimi  pra±stare 
possunt  et  solent.  Secundus  est,  quando  olfi- 
cialis  locat  operas  suas  ad  tractandas  res  aut 
negotia  peragenda  ,  quae  de  se  exquisilissimam 
diligentiam  et  peritiam  requirunt,  et  pro  hoc 
labore  recipil  prelium  proportionatum  ;  qui 
enim  accipiunt  prelium,  majorem  lencntur  ad- 
bibere  diligentiam,  quam  alii  qui  gralis  id  prae- 
stant;  adde  quod  ciim  illud  opus  cedal  in  uti- 
litatem  utriusquc.nempe  lam  accipientis,quam 
dantis  consilium  ,  consulens  dcbet  teneri  de 
levi  culpa.  Nihilominiis  absoluic  dici  polest 
non  teneri  de  levi  qualeniis  scilicet  lenetur 
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solum  eam  diligentiarn  adliibere  quani  passiin 


lioinines  ejusdem  professionis  adhibere  solent 
acceplo  pretio;  quamvis  sil  niajor  ea  quam  atf- 
liibere  debent  ii  qui  inde  nullum  prelium  ac- 
cipiunt,  prout  ostenditur  in  tractatu  de  Jusli- 
lia,  dispul.  de  Test.  in  commutii,  et  babelur 
cap.  Si  culpa,  exlra.  de  injuriis  ct  damno  dato. 
Quaeres  ihsuper;  an  viro  jam  determinalo  ad 
perpetrandum  grave  nocuinenlum,  v.  g. ,  ad  oc - 
cidendum  Petrum,  possil  quis  licile  minus  ma- 
lum  consulere  conditionate,  v.  g.,  solum  per- 
culere  :  ex  quo  scilieet  non  potuit  correolione 
ac  ratione  eum  dinlovere  a  proposito  occiden- 
di,  conatur  ejus  animum  hac  arte  emollire,  ilii 
proponendo  qnod  certe  in  nullo  debcret  no- 
cere  Pelro  :  quod  si  obdurate  velil  eum  la> 
dere ,  deberet  levi  pcrcussione  lantiim  id  fa- 
cere;  proponendo  istud  niinus  maluni  ,  ut  in 
eo  sislens,  tolumque  virus  evomens,   vilelnr 
Pelri  occisio.  —  Re^sp.  tunc  esse  licitum  con- 
sulere  minus  nialuni  :  islud  enim  consilium  ha- 
bet  bonum  ohjeclum ,  cum  adbibcalur,  tan- 
tum  ut  medium  el  remedium,  bic  et  nunc 
supposita  malilia  hujus  facinorosi,  cflicax  ac 
necessarium  ad  impediendum  irreparabile  Pe- 
tri  damnum,  nempe  illius  occisionem  :  hoc  au- 
tein  modo  non  respicit  ininus  mahim  ut  nialum 
absolute,  sed  lanquam  bonum,  ct  eflicax  remc- 
dium  ad  liberandum  a  mortePetrUm.  Ncc  luiic 
consulens  absolute  ac  solitarie  accersil  el  con- 
sulit  hanc  Pctri  percussionem,  quam  etiam  vi- 
tare  vellet  si  posset,  sed  tantum  coiidilionate : 
supposito  enim  quod  Pelrus  a  hralefactore  in- 
failibiliter  sit  loedendus ,  procurat  ne  enorme 
recipiat  nocumentuTn. 

Tulius  tanven  forel ,  quod  isle  sinipliciter 
otlerret  malcfactori ,  nudeque  oslerideret  ac 
propoueret  maieriam  minoris  niali ,  quomodo 
seilicet  non  occidendo  Petrum ,  posset  aliier 
voluniaiem  se  vindicamli  explere  ,  grandcque 
hoc  malum  vilare,  infhgemVo  minns;  nulluni 
tamen  circa  hoc  cOnsilium  ant  suasionem,  aut 
iniluxum  adhibendo  :  iia  ut  tota  intenlio  pro- 
ponentis  feratur  ad  liberationem  a  majoii 
malo ,  per  nudam  oslensioiiem  materite  mino- 
ris  mali,  absque  ulla  motione  ad  iilud,  etiam 
conditionate  sumptum. 

§  3.  De  consenticnte. 
Non  loquimur  hic  de  nudo  consensu,  qui 
esl  inera  voluntalis  coni|)Iacentia  niali  absque 
ullo  influxu  ,  ul  dum  cives  approbanl  bei- 
lum  injustum  jam  decretum  et  phblieatum  : 
quamvis  cnim  sit  morlale  peceaium  ,  nul- 
I  :iii   tamen  induei!   ohlieiationeni  restttciuli. 


Sed  est  tanlilhi  sermo  <ie  coiisensu  qui  est 
simul  causa  damni  proximi  ,    ut  dum   uia- 
gnaies  el  ii  ad  IrjtibS  spectat  suo  suifragiO  deeer- 
nere  an  bellum  iiljlistum  sil  movcndum,  de 
hoc  requisiliconsenliuiil,  eoque  colisensu  effi- 
cacileriiillmini.  Ila  Cajelanusln  Suirima'  \\Res- 
titutiu.  Hinc  haberi  potest  qudd  si  ih  commu- 
riitalealiqua,  plura  vincant  vota,  ct  dum  dan- 
tur  vota  aperla,  aliquis  ex  Ullimis  videns  vota 
pnjeeedeiilhmi  jam  vicisse.  el  quod  suiim  votuin 
ih  contrarium  nihil  prodesset,  conserilit  ob  ali- 
quem  huinanum  respeclum   injusto  faciiiori , 
peccat  quidem  inortaliter,  qiiia  consentit  ini- 
quilati,  et  Veiitas  alque  jiiblilia  nullo  niodo  in 
regravi  sit  desereUda  :  ad  restilulionem  tameu 
non  teiielur,  quia  consensus  cjils  nec  esl  cau-.t 
nec  coilcausa  damni  neduni  quoad  suhslau- 
tiam,   sed   eliani    quoad   modum,    neirtpe  ut 
acrius ,  facilihs  aul  ciliiis  veniat   :   suppono 
ciiim  ad  boc  iiiiniilie  concurrcre,  taliaque  voia 
tahqtiam  oinnino  iiiutilia  ferri,  ileivi  poslerio- 
res  voeales    non  esse    lantae  aueloritalis,   ut 
prohahile  sit  pnecedeniium  vohmtaies  et  suf- 
fr.gia  lriulare  posse,  coiitradieendo  et  quod 
recturrt  est  suadendo ;  tandem  qudd  ipsi  non 
inclihant  in  eahidem  partcm,  hec  hahent  'curii 
aliis  'cumdem  animuin  ,  neque   id  simpliciler 
iiiis  arri'd'el    :    alias  ceiiserennn'    concuiii-re 
cUm  aliis  ad  damnum  ,  et  tenereiltur  ad  resti- 
tuendum.  Nec  est  par  ratio  de  pnfeccderiiibus, 
qriia  Hcet  vitiearil  suhsequentes  ad  malum  con- 
sensuros,  illorum  tamen  consensus  non  prop- 
terea   a  cansaruth  numero  exclnditur  :  ttun 
(juia  coiisensus  onuies  anteccdelues   snni  ei 
lendunl  vere  ad  iril  gvandam  causam  :   tuni 
quia  in  instanti  homo  mutatur,  unde  possent 
suhscquentes  dissentire ;  quod  hi  primo  casu 
locum  non  habet. 

Si  secreto  sriffragia  ferantnr,  sive  vocalis 
sciat,  sivc  ignoret  qnid  alii  priores  feeerint, 
aut  siiil  faclnri,  etiam  si  certo  cognoscat  ma- 
jorein  partem  in  deterius  esfeft  dctei ■niiiiaiam  , 
nihilquc  suo  Voto  proficere,  adhue  peeeal  eoii- 
tia  charilatein  el  juslitiani,  si  eonlia  bonum  fel 
contra  a?quiiatem ,  cum  aliis  eonsentiendo  -ul- 
liagium  suum  ferat;  lum  quia  raio  eoiitingere 
potest.ui  in  hoc  s*e'cre'to  Milfra^andi  nnulo 
quis  oiiiiiino  eerlus  sil  (piiil  alii  lei  ei  int , 
niuTlolie-  enim  coutrarium  iilius  laeinnt,  quod 
extcrihs  dicunt  et  in  faeie  oslendunt,  sieut 
experienlra  palet ;  tum  quia  in  elfeetu  non  ^l 
hie  niajor  ralio  voe.iliiiin  prioiiun  quain  po- 
sterioriiin  ,  onmesipie  reipsa  eoiisenlieiile.-, 
siinl  eoieaiisa'  delieli  el  daiiiiii V. •euli. 
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Ailvci  le  obiter  qubd  ille  qui  est  vocalis  ex 
oflicib,  ot  capitulo  lunc  cmimo  le  interosse 
poie-t    «Itini    iraclatur  gravc    ncgbliuin ,    aitt 

Heetii»,  >i  rcminliot  sno  sulVragio,  imlitque 
intiare,  pnevidens  aut  pivcvidere  ilohcns  fore 
ut  feiia  ill;i  rcinintiationc  quid  injusluiii  de- 
.  I M.alur  aut  imli-ims  eli»atiir  :  peccat  con- 
tra  cliarilalcin  ct  jiislitiain .  oo  quod  eensealur 
l.inccau>a  ollicax  in.lircela  dainiii  scouli,  noii 
1,:,.|;in.lo,ciiii.  laincn  possei  el  dchcrcl  ohstare. 

§  4.  De  adulatore  et  receptanfe. 

|)c  palpono  scu  a.Iulalorc  codoni  inodo  ra- 
uociiKHHliini  vi.lotur  acdc  conscnlienle ,  eum 
vcrhaillius  coilsilia  (]iKc.lani  osso  consoaiilur. 
hidesi  sil  pur;i  adulatio  ketilkaliva  lanliini 
lurti  aul  homicidii,  olc,  est  qui.loin  poecalum 
inortale  :  non  irtducil  lalncn  dbligationem 
resthucndi  :  hcn  o  tamen  si  lucrit  cliain  cau- 
saTiVa  injust*  aotionis,  pnta  si  adulator  laude 
Hi;i  ct  applartsu  cliicacilcr  prneiirot  daniuuin  , 
aliiiihqife  provocct  ct  cxcilcl  ad  liivandum, 
dccidendiim,  ctc,  nt  si  l;vso  nohilitatom,  ho- 
norcnicl  -onoroMtatcni  oxaggcret,  quihus  vor- 
bis  tanquam  stimulo  cxcilctur  ad  laesoreni 
interiieiendum.  Ad  qudd  ciiam  roducuntur 
cvprohralioncs  ignavi;o,  Hirpiludinis,  ot  in- 
l'aini;c  .  nisi  do  I  .esore  viiidiclam  siunat,  qui- 
hus  irrisionilius  clhcacilcr  niotiis  procedil 
ad  se  vindicamluih  ,  el  occidcnduib  inimi- 
cnni. 

Ucccptatoi  is  noinino  intoiligiinr  oinnis  ille 
ipii  rcciiisuni,  receptaculum ,  rerugium,  el 
pairociniiun  praeslat  malefaclori ,  formaliter 
ol  ro.luplicalive .  qualeniis  malefaclor  esl, 
eumqno  lo\ol  in  crimitte ,  et  in  ordihe  ad 
(laiiiiiiini  inlcreiidum  ;  Vel  socurilatoin  postea 
ipsi  pvreboi  ne  restituat,  anl  ne  dcprehenda- 
lur  ac  capialur,  sicque  continuandi  inala  au- 
d.iciain  iili  pnvslal,  lanquaiii  palronus  iniqui- 
tatis.  l.l  isloseniper  ad  i  eslituiioncin  ohligalur, 
et  lalitantes  ros  furlivas  in  domo  sua,  si  lia- 
bet  ii!  sua  polCstate,  domino  reddc-re  debei  ac 
nichori  inodo  quo  poterit,  daiiuinin  illatum 
rcpararc. 

iis  (licondum  si  sii  taiilinn  roco|)talor 
iiialola.  loris  materialher,  pula  quia  ignorat 
aul  duhitat  talou)  osse;  aut  etiamsi  sciat,  eo 
tamcn  intuiln  non  lecipit ,  sed  solinn  ratione 
communis  liiiinanilatis  cl  no-qiilii ,  qu.i  solct 
adventanles  recipcre,  aul  raiioue  amiciliau 
vcl  sangirinitatis,  olc.  Talis  cniin  non  tonetur 
ad  rostitrilionein,  quia  nihil  hahet  de  furlo, 
nec  ad  ilfud   concurrit,  fiec  aliquid  "per  se 
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praestat  ad  iniquam  aclionem  perlinens,  ut 
suppono.  Itein  ipii  furoni  fugientem  ministros 
justiUae  aut  alios  persequcnies,  recipit  vel  ad- 
juvat  in  casu  necessilatis,  ne  sciiicet  morte 
plectalur,  non  peccat  ncc  ad  restilutionem 
tenelur,  dummodo  proctiret  ut  furta  non 
continuet,  ac  ahlala  teslituat :  quia  sieut  lici- 
luin  ost  latrbni  lugere ,  ita  et  aliis  qui  ex  ofli- 
cio  eum  delinere  noh  lenbniur,  in  fuga  juva- 
re,  qui  lariieri  apud  judiccm  pro  fuie  inter- 
codunt,  factuniqiie  palliaht,  ac  iinpediunt  ne 
ad  malc  ablata  restitucnda  aul  nocumenla  re- 
paranda  compbllalur,  peccahl  et  ad  reslilutio- 
nem  ohliganlur.  Vide  phua  in  traet.  de  Just., 
q.  de  Ueslit.  in  commuiii. 

t>e  parlicipante.  —  Aliquis  polest  duplicilor 
parliciparc  ciim  furc  :  primo  solinn  in  pfaeda 
seu  re  thrtiva,  quain  bona  fide  accipit,  el  iste 
lehetur  rosliiucrc  taninhi  ralionc  rei  accepiiie  ; 
et  'de  lioc  participanic  non  esl  serino  in 
praisenti.  Secundb  iri  crimine,  lanquain  so- 
cius  ei  particeps  furti  et  iniquse  accepiionis, 
ut  simul  furando,  scalas  ascendenti'  fuie  su- 
sliriendo ,  excuhias  agendo,  instrumenta  sup- 
pcditando,  expiorando,  me.iiandb,  aul  qu'6- 
quo  modo  juvamlo  ad  actioiicni  injuslaui. 

'Coriveniunt  oihiies,  quod  quicumqiic  sic  o  t 
parliccps  criminis,  lit  sil  eliaii)  cansa,  seu 
concausa  lhjustae  actionis,  tenelur  ad  resti- 
luendum  in  integrum,  ciim  sil  causa  enicax 
dainiii.  Et  ciun  damnum  in  Udi  casii  commuhi 
conspiralione,  seri  lina  manu  et  una  causa 
lotali  ox  plurihus  pariialihus  conflatii,  ab  om- 
nibus  illaliun  fucrit ,  nec  sil  major  ralio  dfe 
uno  quam  de  alio,  onincs  ad  reslilulioncm 
lotius  damni  in  soliduin  ohliganlur  :  s'eciis  di- 
ccndum  si  absque  conspiratione.  conveiiiione 
el  exciiatione  ac  omninb  disparale  se  babcanl 
ad  (iaiiiiiuni  infcroiidum  :  tiinc  enim  quilihel 
lantiim  suam  partem  resliluere  lenetur.  Hinc 
quia  onmes  milites  exercilus  lanquam  causae 
parliales  efliciunt  unam  lolalcm,  ac  cohiinuni 
conspiratione  expolianl  urbem ,  unus  alteri 
praestat  (iduciam  et  qualemcumque  opem,  iu 
belio  injusto  singuli  lonentur  in  solidum  ad 
islud  da.innum  rcslituendum  ;  quiasinguli  effi- 
caciter,  licelnon  tolaliter,  ad  damnurnrntegrum 
concurrunt  ac  cboperantur.  Quamvis  eniih 
physice  a  singulis  'particularitcr  causctnr, 
iiioralilor  taincn  a  quolihet  procedit,  non  qui- 
dem  ut  sil  causa  totalis  ,  lolalilate  causoe  , 
bene  tanien  tolalilale  eflecUis,  qui  ipsis  allri- 
builur,  et  plurihus  iotalihus  moraliter  iequi- 
valent.  Idemqiie  dicenduin  ^  |»lurihus  ox  con^, 


935  fekposn 

quoque  facieiuJum  ,  eiique  legc  jurisdictionem 
vcntione  vineam  alienam  devaslantibus  :  plura 
vide  disp.  de  Rest.  loco  citato.  Et  ff.  litul.  de 
furlis  I.  Vulgaris  §  Si  duo. 
§  5.  De  muto,  non  obstante ,  ct  non  mani- 
festante. 
Mutus  hic  dicitur  qui  potest  et  tenetur  loqui 
praecipiendo  vel  reprehendendo ,  vel  consu- 
lendo,  aut  dissuadendo,  aut  scribendo,  aut 
manifestando ,  elc,  ettamen  tacet;  propterea 
cum  desit  olficio  suo  et  obligationi  justitiae , 
censetur  causa  indirecta  damni  inde  secuti, 
et  ad  illud  negative  eflicaciter  concurrere  : 
sicquead  ejus  restilutionem  obligatur. 

Non  obstans  est  ille  qui  potest  et  tenetur 
impedire  damna  alterius;  el  tamen  non  prae- 
bet  auxilium  impeditivum  injustae  actionis.  Iste 
enim  ccnsetur  causa  indirecta  et  privativa 
illius.  Sic  domini  temporales  qui  non  obstant 
lalrociniis  crebrescentibus  in  terrissuis,  te- 
nenlur  ad  reslituendum  damnum  passis,  quia 
sunt  custodes  justitiae,  et  malis  possunt  ac 
tenenlur  obstare  ex  olficio. 

Non  manifeslans  est  ille  qui  non  prodit 
malefactorem ,  vel  diim  inferl  damnum,  vcl 
post  faclum,  quando  potest  et  tenelur  ex  sli- 
pendio  aut  officio;  ila  quod  non  manifestatio 
sil  causa  vel  injustae  aclionis ,  vel  injustae  de- 
tenlionis.  Sic  ad  damnum  restituendum  te- 
ncntur  custodesvinearum,  sylvarum,  agrorum, 
aut  aliarum  rerum ,  quando  ex  illorum  dis- 
simulatione  proximus  laeditur. 

Requiritur  igiiur  ut  istae  tres  personae  sint 
restitulioni  obnoxiae,  quod  possinl  sine  gravi 
incommodo  impediie  damnum  alterius ;  in- 
super  quodad  id  teneanlur  ex  justitia ;  si  cnim 
soliim  ex  charilate  obligentur,  licet  non  im- 
pediendo  morlaliter  peccent,  non  tamen  pro- 
pterea  videntur  ad  restitutionein  obligari ,  nisi 
aliqua  ratione  positive  se  haberent,  signifi- 
canles  sive  rerbis  sive  signis  se  tacituros,  quo 
animus  furantis  firmaretur,  qui  alioquin  ti- 
mens  clamorem  aut  manifestationem  non  au- 
sus  esset  damnuin  inferre  ;  quia  tunc  cen- 
senlurad  illud  quasi  posilive  concurrere.  Item 
nisi  a  judice  interrogenlur  :  tunc  enim  si 
laceant,  aut  negent,  ad  reslitutionem  tenen- 
tur.  Item  dummodo  a  fure  non  accipiant  ali- 
quam  partem  praedae  ut  taceanl.  Seciis  docent 
plures,  si  ex  propriis  lalronis  pecuniis  pre- 
tium  accipianl  ad  tacendum,  quibus  non  red- 
dalur  impolens  ad  resliluendum. 

Quaeres  primo ,  an  confcssarius  qui  poeni- 
tenti  obligaio  ad  restitulionem ,  quam  fecisset 
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si  ab  eodem  monitus  fuisset,  quam  tamen 
non  praestitit,  quia  confessarius  non  injunxit, 
teneatur  ipse  ad  restituendum.  Et  quideni 
nou  est  sermo  de  confessario  qui  ex  malitia 
vel  ignorantia,  crassaque  culpa  dixit  poenitenti 
non  teneri,  aut  alleri  teneri,  cui  nihil  debebat. 
Tunc  enim  hujusmodi  consilium  censetur 
causa  efficax  damni  consecuti.  Sed  est  tanliim 
difficultas  de  confessario,  qui  non  monet  poe- 
nitentem  de  tali  obligatione,  ex  quo  silentio 
credens  se  ad  nullam  restitulionem  teneri,  eam 
praetermittit ;  quod  tamen  non  conligisset ,  si 
confessarius  suo  munere  recte  functus  esset. 
Supponimus  adhuc  quod  postea  confessarius 
nequeat  tollere  deceptionem  ac  monere  et  cor- 
rigere  poenitentem,  aut  quia  eum  non  novit 
determinate,  aut  longe  absit,  etc. 

Resp.  episcopos ,  parochos ,  aliosque  con- 
fessarios  habentes  curam  animarum  obligari 
ad  reslilulionem  ;  quia  ciirn  ex  oflicio  tenean- 
tur   consulere  saluli   pcenitenlis  ,  ipsumque 
tanquam  subditum  regere  ac  inslruere  de  ne- 
cessariis ,  consequens  est  ut   damna  ex  tali 
omissione  culpabili  consecuta,   illis  imputen- 
tur.  Adde  quod  inlentio  fidelium  decimas  dan- 
lium,  et  eliam  Ecclesiae  tale  officium  con- 
ferenlis,  ea  est  ut  non  tantum  saluti  pceniten- 
tis,  sed  ctiam  bono  coinmuni  consulant,  di- 
ligenter  curando  quantinn   in   ipsis  est,   ne 
fideles  damnum  aliquod  vel  injuriam  patian- 
tur.  Hinc  dissolvitur  fundamentum  auctorum 
conlrarium  asserentium,  nempe  quod  confes- 
sarius  ex  juslitia  solum   tenetur   prospicere 
saluti  spirituali  poenitentis  :  non  vero  bonis 
temporalibus  aliorum.  Licet  enim  isti  confes- 
sarii  non  habeant  hoc  officium  principaliter  et 
immediale  in  gratiam  creditorum,  necabeis 
mercedem  ad  hoc  immediale  recipiant,  quia 
tamen  salus  spiritualis  pcenitenlis  habet  neces- 
sariam  connexionem  cum  reparatione  damni 
aliis  ab  eo  injusle  illati ,  consequenter ,  me- 
diale  et  ratione  poenitentis  tenentur  ex  otficio 
prospicere  bono  aliorum  lemporali  per  resli- 
tulionem  pcenitenti  injunctam  ,  et  curare  ne 
respub.  aut  ejus  membra  quorum  stipendiis 
aluntur,  damnum  patiantur.  Si  ergo  sint  in 
causa  sua  negligentia,  quod  illud  patiantur , 
obliganlur  ipsi  ad  illud  reparandum  et  tenen- 
tur  quasi  de  levi  :  ciim  habeant  officium  in 
propriam  suam  et  fidelium  utiliiatem  ,  modo 
supra  exposito. 

Caeteri  vero  confessores  ,  hoc  ipso  quod 
lale  onus  el  olficium  suscipiunt  el  exercent 
gratis,  videntur  se  obligare  ex  pacto  ad  i(| 
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quoque  faciendum ,  eaque  legc  jurisdictioncm 
accipere,  nempc  ad  oflicium  judicis  et  mcdici 
spiritualis  rite  et  sine  cujusquam  injurii 
obeundum  ,  eaque  peragenda  sine  quibus  pce- 
nitens  nequit  salutem  spirilualem  obtinere , 
etiamsi  tale  impedimentum  ex  aliquo  tempo- 
rali  provenial.  Unde  si  sua  lala  culpa  sint  cau- 
sa  cur  pcenitens  non  reslituat ,  tenenlur  ipsi 
per  se  loquendo  restituere,  maxime  si  sua 
sponte  se  buic  ministerio  ingerant. 

Qua?res  insuper  an  famulus  videns  alternra 
conservum  aliqua  furari ,  leneatur  ad  restitu- 
lionem  si  non  manifestet  domino,  quandose- 
crelo  monitus  desistcre  noluit ,  aut  quando 
nulla  est  spes  emendationis.  Et  quidem  tunc 
ex  cbaritate  graviter  obligari  ad  delegendum 
furem  ei  qui  prodessc  potest ,  vel  landem  do- 
mino  pandere,  certum  est ;  ciim  lege  charitatis 
teneatur   potius   damnum    tertii   innocenlis, 
praesertim  domini  sui  vitare,  quam  damnum 
alterius  nocenlfe.  Diflicultas  soliim  est  utriim 
ad  id  tenealur  etiam  ex  justitia.  —  Resp.  qudd 
si  fur  aliquis  exlraneus  fuerit ,  lunc  quilibet  fa- 
mulus,  ad  id  tenelur  ev  justitia;  nam  ex  offi- 
cio  famulalus  debet  csse  custos  domils ,  ne 
extranei   illam  aggrediantur.  Si  vero  fur  do- 
mesticus  fueril,  ille  soliim  famulus  aut  famula 
tenetur  ad  hoc  ex  justitia ,  cuicura  bujusmodi 
rerum  fuit  specialiter  demandata ,  et  ad  cuslo- 
diendum  claves  commissae;  quia  ex  iidelitate 
et  ( x  juslitia  bona  ea  domini  conservare,  at- 
que  illaesa  custodire  ab  exteris  et  domeslicis 
lenetur  :  caeteri  vero  famuli ,  tacendo  et  non 
iropediendo  videntur   peccare  soliim  contra 
cbaritatem,  non  vero  conlra  justiliam,  dum- 
modo  aliter  non  cooperentur,  aut  eorum  ta- 
citurnitas  aliis  occasionera  furandi  non  prae- 
beat.  Plura  circa  islas  novem  personas  vide 
tract.  de  Just. 

§  6.  Quomodb  et  quo  ordine  novem  isti  coope- 
ratores,  una  cum  executore  damni,  teneantur 
ad  illud  restituendum. 

Teneri   ad   restituendum  in   solidum,  est 
obligari  in  lolum  ,  seu  ad  integrum  damnum 
reparandum  :  iia  ut  aliis  dehcienlibus  aut  non 
colventibus ,  quilibet  ex  ipsis  interim  obligelur 
ad  lotius  dainni  compensationem ,  salvopostea 
suo  excursu  ad  suos  complices ,  ut  ipsi  refun- 
dant  de  suo  quod  pro  eorum  parle  solvit ; 
quando  scilicet  plures  homines,  lanquam  con- 
causae ,    communi   conspiralione   concurrunt 
simul  ad  idem  danraum  ct  efficaciter  coope- 
rantur,  ac  influunt  in  injuslam  acceptionem 
et  damnificalionem ,  prout  jam  dictum  est  de 
tu.  xiv. 


fcOEPTl.  !>oH 

railitibus  in  bello  injuslo  civitatem  hoslium 
despolianlibus. 

Ha3c  igitur  decem  personarum  genera  te- 
nentur  hoc  modo  ad  reslituendum  damnum 
proximo,  si  quod  ex  injusta  actione  consecu- 
lum  fuerit  :  id  est  quilibet  supradictorum  ho- 
minum  tenetur  ad  restilutionem  in  solidum, 
nempe  ad  reparandum  totum  damnum  quod 
causavit ,  aut  potiiis  concausavit  ;  quia  fuit 
causa  aut  concausa  tolius  actionis,  quaedam- 
num  intulit;  et  ciim  non  sit  polior  ratio  de 
uno  quam  de  alio ,  singuli  ad  restilutionem  in 
integrum  obligantur. 

Quia  lamen  secundus  laedens  non  tenetnr 
restituere  in  solidum ,  nisi  deficiente  primo  , 
vel  non  potente  aut  nolentc  restiluere,  aut 
aliis  suaspartes  nolentibus  aut  non  polentibuft 
reslituere  lseso  ;  examinandum  est  quo  ordine 
reslituere  teneantur.  Ordinem  quippe  inter 
istas  causas  admiltendum  esse  innuit  D.  Tho- 
mas2-2,  q.  62,  art.  7,ad2. 

Dicendum  inprimis ,  quod  quando  actio  in- 
justa    est  lucrativa    agentibus  ,  seu   aliquid 
positive  ablatum  est,  ut  pecunia,  vestis,  etc, 
tunc  primo  et  principaliter  ad  reslilulionem 
obligatur   qui    rem   injuste  accoptam    apud 
se  habet ;  ad  hoc  enim  tenclur   et  ratione 
rei  acceptaa  ,   et  ratione  acceptionis.   Idem 
dicendum  si   eam   hac   mala    fide   consum- 
psit  aut  alienavit  :  ciim  enim  sciens  et  volens 
ex  ea  commodum  prae  aliis  reportaverit,  ante 
illos  quoque  conlrahit  obligationem  restitutio- 
nis,  qui  si  integram  domino  reddiderit  prae- 
dam,  tunc  eaeteri  neque  domino  reslituere , 
neque  isti  socio  quidquam  refundere  lenentur  ; 
quia  nec  dominus ,  nec  iste  post  restitutionem 
rei  factam,  miniis  habenl  in  bonis  suis,  quam 
haberc  debeant.  Dicendum  secundo ,  quod  si 
actio  non  sit  lucrosa ,  sed  tantiim  darani  illa- 
tiva,  ut  incendium  domiis,  scgetumque ,  oc- 
cisio,  mutilatio,  etc,  primo  loco  tenetur  re- 
stiluere  jubens,  postea  exequens  :  quia  inan- 
dans  censetur  movens  et  causa  principalis ; 
exequens  vero  instrumentum  Hberum  ab  ipso 
molum  :  actio  autem  principaliter  procedit  u 
motore,    ipsique  atlribuitur.  Jubente  auteni 
restituenle ,  tunc  alii  sunt  a  restitutione  im- 
munes  :  non  enim  tenentur  ad  hoc  nisi  in  illius 
defcctum  :  et  e  contra  si  alise  causae  secunda- 
riae  reslituant ,  jubens  illis  refundere  tenetnr. 
Quando  executor  non  fuit  imperio  superio- 
ris  adductus  nec  coactus  ad  damnum  inferen- 
dum,  sed  a  seipso  molus  illud  intnlit,  tunc 
censetur  causa  principalis,  etante  omnes  alias 
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tcncliir  ad  reslituiionem  :  posl  illam  aulem 
faciam  ,  cacteroe  causae  cum  illo  concurrentes 
sunt  a  reslitutione  immunes;  quia  quando  ille 
qui  est  causa  principalis  damni  rcstituit ,  cae- 
teri,  qui  tantum  accessorie  ac  in  ejus  defeclum 
restiluere  tcnebantur  ,  tunc  ab  isto  oncre  re- 
levantur,  nisi  ipsum  reduxerint  et  deduxerint 
ad  hunc  statum.  Vide  Cajetanum  2-2  ,  q.  62, 
art.  0  ,  ad  2. 

In  caeleris  vero  causis ,  ordo  inter  illas  ob- 
servandus  est  quem  ponit  D  Thomas ,  ncmpe 
post  jubenlem  et  cxecutorem  sequi  lertio  loco 
consulentem,  quarto  consentientem  ,  quinto 
receptantem ,  sexlo  non  impedieniem  :  ila  ut 
poslerior  possit  expeclare  donec  sciat  an  prior 
non  possit  aut  nolit  satisfacere  ,  cum  non 
nisiin  defeclum  illiusrestituere  teneatur.  Ubi 
tamen  sunt  piures  causae  in  eadem  specie  et 
gradu:  v.  g.,  duo  consulentes,  duo  execulores, 
duo  consenlientes ,  etc,  eliam  si  non  fuerint 
simul  tempore  in  deliclo ,  sed  unus  alteri  ac- 
cesserit,  ut  diim  successive  ferunlur  suffragia, 
tenentur  restituere  altero  non  expectato,  ciim 
in  his  non  sit  ordo  prioris  et  posterioris.  Una 
tamen  ex  his  causis  secundariis  restiiuenle  in 
solidum,  aliae  tenentur  ilii  refundere  suas 
partes ,  si  causae  prineipales  non  possint  aut 
nolini  lotum  eidem  refundere. 

Alii  vero  docent  in  his  causis  secundariis  et 
miniis  principalibus,  nullum  inter  se  servan- 
dtim  esse  ordinem  ,  sed  omnes  aeque  primo  et 
immediate  leneri  in  defectum  causae  principa- 
lis  :  ita  tamen  ut  juxta  majorem  vel  minorem 
inftuxum  ac  propoi  tionem  concursus  ,  una  ad 
plus,  alia  ad  minus  restituendum  obligetur. 
Ratio  est ,  quia  una  non  concurrit  tanquam  in- 
strumentum  alterius,  eiquenon  subordinatur, 
nec  in  nomine  illius  agit;  sed  unaquaeque  per 
se  in  suo  ordine  cooperatur  ad  movendum  aut 
juvandum ,  aut  non  impediendum  malefacto- 
rcm.  Plura  vide  tract.  de  Just.  disp.  de  Re- 
stit.  q.  4,  art.  1 ,  et  §  Unico.  Ibidem  q.  1 , 
habes  plures  casus  parliculares  concernentes 
personas  obligatas  ad  restiluendum.  Nempe 
art.  5,  an  qui  accipit  mercedem  ad  faciendum 
vcl  omittendum  id  ad  quod  ex  offlcio  vel  ex 
charilate  solum  tenebatur ,  obligetur  in  con- 
scientia  ad  illam  resliluendam  ;  et  §  primo 
quaerilur  an  qui  accipil  pretium  ad  omiltendum 
actum  de  se  intrinsece  malum  et  injuriosum 
proximo ,  vel  ad  illum  perpetrandum  in  gra- 
tiam  ct  jussionem  altcrius,  non  possit  illud 
retinere ,  sed  etiam  posl  patratum  maleficium, 
illid  restituere  leneatur,  non  solum  lege  po- 
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sitiva,  sed  de  jure  naturali  :  et  §  2  exa- 
minalur,  an  et  quaenam  mulieres  pretium 
prostitulionis  a  viris  recipere  aut  retinere  pos- 
sint.  Tandem  tract.  de  Just.  q.  4,  art.  1 ,  exa- 
minatur,  an  qui  injuste  alium  impedit  ab  of- 
ficio,  beneficio,  aut  bono  ad  quod  habebat  jus , 
teneatur  damnum  illatum  reparare,  et  quo- 
modo.  Vide  ibi. 


duarstio  unica. 

DE  PERSONIS  QUIBCS  RESTITUTIO  FACIENDA  EST,   ET 
QUO    ORDINE. 

Regulam  generalem  in  hac  materia  assignat 
D.  Thomas2-2,  q.  62,  art.  5,  dicens  quod  per 
rcstitutionem  fit  reductio  ad  aequalilatem  jusli- 
tiae  commutalivae,  quae  consistit  in  rerum  ad- 
aequatione.  Hujusmodi  autemrerum  adaequatio 
fieri  non  potest  nisi  ei  qui  miniis  habet 
quam  quod  suum  est,  suppleatur  quod  deest. 
Ergo  communiter  illi  facienda  est  restitutio 
rei,  ad  quem  pertinet,  seu  qui  minus  habet 
quara  debeat  habere  ad  hanc  suppletionem  fa- 
ciendam.  Unde  qui  ab  aliquo  accepit  rem  alie- 
nam  furtovel  alio  modo  injuste  occupatam  ab 
ipso,  non  tenetur  restituere  illi  a  quo  accepit, 
utpote  qui  inde  non  miniis  habet  quam  quod 
suum  est ;  sed  debet  facere  quantiim  poiest  ut 
reddatur  domino;  debeltamen  illi  qui  rem  alie- 
nam  occupaverat ,  tunc  per  aliquam  bonam 
viam  signilicari,  quod  talis  non  tenetur  satisfa- 
cere  pro  tali  re,  ne  remaneat  in  peccalo;  aut 
si  forte  veniat  ad  poeniienliam  ,  bis  restituere 
contingat.  Hoc  siquidera  modo  restituens,  do- 
mini  et  lalronis  simul  negoliuin  uliliter  gerit : 
salvis  tameniis  quaesupra  diximus,  de  posses- 
sorebonae  fidei  quiemit  rem  furtivama  latrone, 
nempe  posse  eam  ipsi  reddere  rescindendo 
contractum,  ut  pretium  datumrecuperet,seque 
indemnem  servet. 

Insuper  applicandi  hic  veniunt  duo  tittiH 
supra  explicali  e  quibus  tanquam  e  radicibus 
orituromnisobligatio  restituendi.  Si  enim  ev 
sola  re  aliena  acceptarestitutiocontingat,  red- 
dendaest  regulariter  domino  rei  :  appellatione 
autem  domini  hic  inteiligitur  ille  cui  debetur, 
sive  dominium  perseveraverit  apud  eum ,  sive 
translatum  fuerit,  sive  sit  verus  dominus,  sive 
administrator,  procurator,  dispensator,  custos, 
ut  si  in  pignus,  aut  depositum  ,  aut  conduciio- 
nem  habeat,  omnis  denique  qui  justo  tituloest 
ejus  possessor,  aut  jus  habel  ad  illam,  aut  ejus 
possessionem,  qualis  est  sartor  respectu  vestis 
conficiendae ;  si  igilur  res  ab  aliquo  istorum 
ablata  fuerit,  qtii  illam  habet  eidem  et  non 
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doiuino  rosiiiuere  debet,  si  citra  injuriam  illa 
|iB  possil  privari  loto  lempore  concesso  ad 
usum,  vel  assecurationem,  elc.  Seciis  vidoiur 
dicendum,  si  niliil  ipsi  inlersit  quod  Domino 
reddatur. 

Si  aulem  restilutio  consurgat  exaeceplione 
injusta,  discernendum  estan  acceptio  illa  iue- 
rit  n  dalione  prohibiiA ;  i(a  qubd  non  soliira 
obligatus  ad  rcstiiucnduin  acceperit  injusle , 
scd  eliain  ille  qui  douatione  iniqua  dcdit,  ipsa- 
quedatioluitmala  ,  ut  ciim  datur  pecunia  pro 
eorruuipendo  judice,  vel  pro  ingressu  mona- 
slerii  vel  pro  quocumque  spiriluali.  In  ejus- 
iiiodi  enimdationibus  prohibitis  restitulio  qui- 
ilriu  iacienda  est,  sed  non  illi  qui  male  dedit. 
1  nde  in  siuioniacis  dationibus,  restiiutio  fa- 
eienda  csl  ecclesiaeincujusinjuriam  dalnm  est, 
autChristo  haeredi  universorum.  Ua  D.  Tho- 
uias  hic  art.  5,  ad  2. 

Si  verb  sola  jntervenit  acceptio  injusta,  ei 
quiexea  damnilicatus  est,  reslilutio  est  facien- 
da ,  siniul  concurrenlibus  bis  duabus  circum- 
stantiis :  primaquod  istevereincurratdamnum, 
seeunda  qubd  ei  provenial  ex  hac  acceptione 
injust.i  :  alias  nou  essel  illi  facicnda  rcslitutio  : 
ut  palet  cum  quis  furatus  esseta  mercatore  ali- 
quodpignus,  lunc  enini  iicet  damnum  sitduo- 
rum,  ncinpe  douiini  pignoris,  el  mercatorisqui 
tenebat  pignus,  fur  lamcn  tenetur  restituere 
iuiii  domino,  sed  mercatori;  quia  actio  furti 
dauinilieavii  men  atorem,  qui  tenetur  domino 
de  pignore  reddendo  :  iU  quod  in  bujusmodi 
resiitutioue,  persona  cui  debctrestiiui,  nonex 
dominio  rei.  sed  ex  damniiicatione  sibi  allata 
discernilur  ei  delinitur.  Italio  esl,  quia  ipsius 
iuier«?sl  saltem  custodirc,  seu  reddere  illani  do- 
mino,  si  non  est  sua.  Veiuintamen  quandores 
miic  s,caiid;ilo  polest  publice  vel  secrelb  reddi 
domiiio  sine  alterius  injuria.damno  vel  pcricu- 
lo  reali,  polest  in  foro  conscientiae  restitui  do- 
miiio,  lanquam  exequendo  jus  iiatuia-  ,  ut  si 
rcsiitueiida  sil  ahlata  a  fure  aut  lalrone,  aut 
iibiir.uio,  qui  non credunturunquam restitutu- 
ri,  potest  restitui  vero  domino  cum  illo  grano 
salis,  qubd  provideatur  ne  iteratb  contingat 
iieri  restitulionem  ,  si  quaudoquc  venerint  in- 
justi  illi  occupatores  ad  poenitentiam.  Hacle- 
niis  Cajelanus  in  Summa.  Plura  vide  supra,  q. 
\,  art.  1. 

Aisiicl  iis    ciiiMis. 

A  n  quando  res  creditur  nociva,  domino  vel  alteri 
sit  ipsi  reddenda,  si  tunc  iltam  exigat. 

Divus  Thomas  i-i,  q.  02  ,  art.    5,  ad  pri- 
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mam  hane  rcguiam  assignat ,  ncnipe  qubd 
j  quandb  res  restituenda  apparel  esse  graviter 
i  nociva  ei  cui  resljtutio  facienda  est,  vel  al- 
I  teri,  non  dcbet  ei  tunc  restilui,  quia  resti- 
«  tutio  ordinatur  ad  ulililatem  ejus  cui  rcsli- 
«  tuitur;  oinnia  cnim  quse  possidentur,  sub 
«  ratione  uiilis  cadunt.  Nec  tamen  debet  ille 
«  qui  detinet  rem  alienara  sibi  appropriare; 
«  sed  vel  reservare  ut  congruo  terapore  resti- 
«  tuat,  velalibi  traderelutius  conservandam.» 
Cum  enim  restitutio  sit  actus  virtutis  ,  solinn- 
raodb  actu  facienda  est,  conformiter  ad  rectam 
rationem,  nempe  ubi,  quando,  etc;  tuncau- 
tem  in  hujusmodi  circuinstanliis  recla  ratio 
dictat  esse  differendam,  ad  vitandumdetrimen- 
tum  domini  rei  vel  alterius,  ul  de  se  paiet  :  ei 
in  hac  dilatione  dominus  censelur  irrationabi- 
liler  invitus,  cum  cedat  in  cjus  utilitatem.  Vide 
D.  Thomam  2-2,  q.  57,  arl.  2,  ad  1. 

Hanc  taiiien  reguiain  limilat  D,  Thomas  in  4 
Sent.,  disl.  32,arl.  2,  q.  3,  ad  3,  dicens, «  quod 
«  gladius  reddendus  esset  furioso ,  quando 
«  majus  periculura  liraetur  in  non  reddendo.» 
Ratio  est  quia  iste  non  tenelur  cura  gravi  pro- 
prio  damno,  inipedire  alterius  nocumcntura  , 
si  id  ei  ex  olficio  non  incuinbat;  sed  polest 
caeteris  paribus  sibi  potiiis  praecavere  quam  al- 
tcri  :  sicque  tunc  reddilio  il.'a  gladii  non  cen- 
setur  ipsi  voluntaria,  nec  damnum  alteri  inde 
seculum  illi  est  iraputandum ;  maxime  si  ex 
dilaiione  reddendi  gladium,  nulla  sit  probabi- 
lisspes  impediendi  tale  nocumcntum  ,  fecerit- 
que  onmcm  moralem  diligentiamadillud  aver- 
tendum. 

Quando  dominus  petil  remsuam  a  deposila- 
rio,  utalteri  injuriam  inferat,  puta  gladium  ad 
occidendum  aul  in  bonis  fortunae  nocendum, 
depositarius  si  absque  gravi  incommodo  lunc 
denegare  possit ,  reddendo  peccat  contra  cha- 
rilatem,  cbm  non  diligat  proximum  sicut  se- 
ipsum,  etetiam  contra  justitiam,  cumcenseatur 
causa  secundaria  damni ,  eique  cooperari ;  et 
tenetur  ad  restitulionem.  Ex  cap.  fin.  Si  tua 
culpa,  lit.de  injuriiset  dam.  dat. :  praebetenim 
alleri  instruraenta  hic  et  nunc  deslinata  ad  no- 
cendum  proximo,  absque  legitima  causa  excu- 
sanle  ,  nempe  vitatione  proprii  damni,  cum 
supponamus  nullum  inde  grave  ipsi  imminere. 
Idem  dicendum  quando  reddit  gladium  do- 
mino  petenti  ad  seipsum  occidendum. 

Si  autem  rem  domino  reddat  peteuli  in 
damnum  spirituale  allerius,  v.  g.,  pecuniassuas 
depositas  aut  debitas  exigenti  adsollicitandas  et 
corrurapendas  ferainas,   cum  tamen    absque 
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gravi  suoincommodo  possetearum  reddiiionem 
differre  ,  tunc  censetur  cooperari  peccato  scan- 
dali  et  peccare  contra  charitatem,  ul  enim  di- 
cilur  Eccl.  47  :  Unicuique  mandavit  Dominus  de 
proximo  suo  :  Atqui  in  hoc  eventu  iste  potest 
absque  detrimento  proprio  vitare  scandalum  et 
ruinam  spiritualem  proximi.  Ergo  tenetur  vi- 
tare  relinendo  illas  pecunias,  si  illa  delentio 
sit  profutura,  el  probabilis  spes  quod  tale  ma- 
lum  impediel.  Si  vero  petat  instanter  suas  pe- 
cunias  in  proprium  damnum  spirituale  dunia- 
xat  absque  ulla  proximi  injuri^,  v.  g.,  ad  se 
inebriandum,  ad  convivia  cum  carnibus  in  qua- 
dragesima  paranda  ,  ad  luxum,  ad  ludosprohi- 
bitos  exercendum ,  etc,  an  reddens  peccet 
similiter  contra  charitatem,  si  absque  suo  in- 
commodo  possit  differre  solutionem ,  et  hoc 
modo  illius  peccatum  impedire ,   sub  lite  est. 

Quidam  enim  negant,  quia  debitoris  esl  sol- 
vere  ,  nec  illius  interest  examinare  an  creditor 
in  pios  aut  malos  usus  pecunias  suas  sit  con- 
sumpturus,  quandosine  tertiiinjuriahocfacit: 
non  enim  est  illius  superior,  ut  suppono ,  nec 
habet  jus  ipsum  detinendi  ac  impediendi  ne 
peccet,  si  velit :  adde  quod  fere  semper  debi- 
tores  possent  occasiones  differendi  solutionem 
afferre,  verisimile  puiantes  quod  pecuniis  illis 
creditor  sit  abusurus  in  ruinam  animse  suse  ; 
quod  contra  juslitiam  et  bonum  publicum  re- 
dundaret.  Nec  est  eadem  ratio  de  bono  cor- 
porali  ipsius  creditoris,  vel  de  bono  spirituali 
et  corporali  proximi  vitando.  Duplex  enim  as- 
signatur  disparitas.  Prima  est,  quia  retentio 
debiti  pro  tunc  est  medium  efficax  etex  natura 
sua  ordinatum,  ut  tam  creditor  quam  proximus 
non  incurrant  illud  damnum  corporale  :  item 
ut  tertia  persona  non  scandalizetur,  nec  ad 
peccatum  pertrahatur  :  secus  vero  ut  credilor 
non  incurrat  damnum  spirituale.  Quanlumvis 
enim  tunc  denegelur  ei  debitum ,  jam  in  corde 
suo  fornicalus  est  ac  interius  peccavit  ob  pra. 
vum  finem  etvoluntatem  se  inebriandi ;  et  for- 
tasse  magispeccabit  ex  non  redditione  debiti 
propter  majorem  appetitum  ex  privatione, 
propter  iracundias,  injurias  ,  blasphemias  in 
quas  prorumpet.  Undc  tunc  medium  ordina- 
lum  est  monitio  etcorrectio  fraterna,  qua  prae- 
missa  a  debitore,  si  creditor  adhuc  moleste 
persistat  in  peiitione  nolitque  in  dilationem 
consenlire,  poterit  iste  suas  pecunias  tulacoir 
scientia  reddere. 

Secunda  ratio  disparitatis  est,  quia  homo 
non  est  dominus  vitae  et  bonorum  corporis 
nec  bonorum  spirilualium  alterius ,  bene  ta- 


men  propriorum.  Lnde  quando  illa  bona  pe- 
riclitantur ,  tenetur  quisque  ea  tueri  etiam 
repugnante  domino.  Atvero  nemo  potest 
cogendo  impedire  hominem  nepeccet,  quando 
vult  peccare ,  nulla  interveniente  injuria  ter- 
tiae  personae  ,  nisi  forte  sitjudex,  autpraela- 
tus.  Sicut  ex  hoc  quod  homo  sit  dominus  pro- 
priorum  bonorum  temporalium  ,  licitum  est 
ipsi  solvere  pecunias  debitas  eliamsi  pelat  ad 
eas  dilapidandas  et  perdendas  :  seciis  vero  si 
petat  ad  damnum  in  temporalibus  innocenli 
infercndum,  eoquod  non  sit  illorum  dominus. 
Cum  ergo  sit  dominus  propriorum  bonorum 
spiritualium,  licitum  erit  solvere  ipsi  debitum, 
ctiamsi  illo  sit  abusurus  ad  peccandum ;  seciis 
dicendum  si  eo  abuli  velit  ad  inducendum  alios 
ad  peccatum  ,  eo  quod  istorum  bonorum  spi- 
ritualium  non  stt  dominus. 

Alii  vero  affirmant.  Quia  D.  Thomas  non 
distinxit  de   damno  spirituali  vel   corporali, 
sed  universaliter  dixit,  quod  quando  restitutio 
apparet  esse  graviler  nociva  huic  vel  alteri , 
tunc  non  est  facienda  sed  differenda,  quia 
reslitutio  ordinatur   ad    utilitatem   ejus   cui 
restituitur.  In  nostro  autem  casu ,  cederet  in 
ejus  damnum  spirituale,  quod  mullo  majus  est 
quam  corporale.  Ergo  nequit  absque  peccato 
tunc  fieri,  et  dominus  in  hoc  est  irrationabili- 
ter  invitus,  ciim  ejus  negotium  utiliter  agatur. 
D.  Thomas  2-2  ,  q.  57,  art.  2 ,  ad  4.  Utraque 
sententia  est  probabilis ,  et  potest  iste  debitor 
absque  peccato  huic  reddere  tunc  suas  pecu- 
nias,  aut  solutionem   differre.   Aliquis  enim 
potest  habere  jus  dupliciter  ad  aliquid  peten- 
dum,  uno  modo  absolute  secundiim  ralionem 
justitiae  materialiter  sumplae ,  et  quantum  ad 
substantiam  actus ;  alio  modo  in  his  circum- 
slantiis    et    formaliter    secundinn    rationem 
justitiaj  requirentis    circumstanlias    virtutis. 
Quando  igitur  creditor  petit  debitum  suum, 
semper  habet  jus  ad  petendum  priori  modo,  et 
debitor  solvens  facit   opus  justitiae  quantiim 
saltem  ad  substantiam    aclus ,  etiamsi   alias 
peccet :  atvero  quando  creditor  peiit  debitum 
in  his  circumstantiis  et  ad  abutendum,  debi- 
tor  sufficienter  excusatur  ab  obligatione  tunc 
restiluendi ,    ut   probant  rationes  adductae : 
non  tamen  propterea  convincunt  eum  peccare 
quando  praemissa  correctione  fratern.1  et  ten- 
talis  aliis  viis  ad  averlendum  credilorem  a 
malo  usu,  reddii  ipsi  debitum  instanter  pelenti 
in  suiim  duntaxat  spirituale  damnum,  ut  vult 
prima  sententia ,  quae  proinde  est  probabilis 
et  sequi  potest.  Unde  relinquendum  est  pru- 
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dentiae  debitoris  qudd  tunc  reddat,  aut  dilfe- 
rat  solutionem  ,  prout  magis  expcdire  judica- 
verit  onmibus  rile  pensalis.  Porro,  quando 
diximus  depositarium  non  leneri  cum  proprio 
gravi  damno  denegare  rem  deposilam  domino 
petenti  ad  se  vel  alium  occidcndum,  sermo 
esttanliim  de  persona  privata.  Si  cnim  ex  illa 
redditione  salus  personae  publicae  valdeque 
reipub.  utilis  periclitarelur,  non  foret  licila, 
quia  bonum  commune  parliculari  est  pr#fe- 
rcndum.  Ex  istis  autem  D.  Thomae  regulis, 
faeile  rcsolvi  possunt  omnes  casus  particularcs 
iu  hac  inateria  occurrentes. 

Articulus  II. 

Cui  facienda  est  restilutio  ,  quando  rei  alienalio 
aut  acceptio  est  itlicita  de  se,  aul  prohibita  ? 

Divus  Thomas  loco  citalo  arl.  5,  ad  2,  duns 
conclusiones  ponit.  Prima  cst,  quod  quando 
datio  cst  illicita  ab  intrinseco,  et  contra  lcgcm, 
ut  iu  datione  siinoniaca  preiii  ex  ulraque 
parte,  ille  qui  dedit  meretur  amiitere  quod 
dedit;  unde  ipsi  non  debet  lieri  reslitulio  :  et 
quia  ille  eliam  qui  accepit ,  contra  legem  ac- 
cepit,  non  debet  sibi  relinere,  sed  in  pios  usus 
convertere. 

Secunda  est,  quod  quando  ipsa  datio  non  est 
illicita,  sed  fit  propter  rem  illicitam ,  accipiens 
non  tenetur  ad  restituendum,  nisi  superllue 
aliquid  accipiat,  ad  fraudem  vcl  dolum  cxtor- 
queat  :  tunc  enim  danli  tenelur  illud  super- 
fluum  reslituere.  Exemplum  ponit  D.  Thomas 
in  prelio  quod  datur  meretrici  pro  illicito  usu 
corporis  illius  :  titulo  de  Condict.  ob  turpcin 
causam  L.  idem  §  3.  llas  duas  conclusioncs 
per  breves  quaestiones  ventilabimus;  exaciior 
enim  illarum  pertractatio  habelur  disp.  dc 
Kestitut.,  quoad  vero  traclationem  de  simonia, 
ad  alium  locum  remitiimus. 

Quaeres  primo,  an  qui  ab  alio  accipit  pre- 
tium  ad  faciendum  aut  omitiendum  id  ad 
quod  exjuslitia  obligatur,  eidcm  in  conscien- 
tia  restituere  tenealur.  —  Respondent  aucto- 
res  communiter  aflirmative.  Ratio  est  quia 
ciim  iste  teneatur  ex  justitia  id  facere  aut 
omittere,  alter  dare  non  debuit  illi  pretium  : 
imd  nec  voluit  nisi  coacle  et  rationabiliter 
invitus,  ac  ad  redimendam  vexationem  suam , 
eo  quod  aliter  facere  nolebat  quod  debebat ; 
sicut  qui  solvit  usuras  involuntarie  ad  haben- 
dum  mutuum,  quod  alitcr  oblinere  non  posset. 
Unde  non  transfert  dominium  pretii  in  acci- 
pientem,  qui  proindc  tenetur  in  conscientia 
illud  eidcm  restiluerc.  Hinc  judcx   ultra  sti- 
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pcndiuin  justum  a  lcge  taxatum  aliquid  acci- 
piens  a  parte  ad  sententiam  justam  in  ejus 
favorem  fercndani,  peccat  et  ad  restimiionem 
tcnetur.  Ilem  testis  aliquid  accipiens  praecise 
pro  veritate  diccnda.  Ilem  alii  oliiciales  ha- 
bentes  slipendinm  laxatum ,  recusantes  lameu 
aut  dissimulantes  vel  procrastinanles  oflicio 
suo  fungi  donec  a  partibus  aliqua  merces  ipsis 
offeralur.  Similiter  uxor  quae  nollel  viro  suo 
debitum  conjugale  reddere  ,  nisi  aliquod  prc- 
tium  ab  eo  acciperet.  Ilem  subditus  qui  non- 
nisi  pro  niercede  vellet  obedicnliam  pradato 
suo  debilam  reddere.  Et  sic  de  aliis  qui  pre- 
tium  exigunt  pro  re,  quam  tenebantur  pra^- 
stare  gratis  el  ex  debito  justitiae,  quia  tunc 
dans  nonnisi  involuntarie  donasse  censelur. 
Hinc  si  quis  a  le  exigat  pretium  ne  te  occidat, 
nc  furctur  bona  tua,  et  a  nocumenlo  injuste 
infcrendo  abslineat,  tenetur  illud  libi  resli- 
luere  in  conscientia  ante  sententiam  judicis  , 
ob  rationem  jam  allatam. 

An  autem  idem  dicendum  sit  de  eo  qui  vult 
alium  occidere,  et  in  gratiam  tui  abstinet  ab 
ea  occisione  pro  pretio  quod  illi  offers ,  an 
scilicel  teneatur  in  conscientia  tibi  pretium 
acceptum  reslituere ,  controversia  est  inter 
doclores.  Alii  affirmant  istum  obligari  in  con- 
scientia  ad  tibi  statim  ex  natura  rei  et  ratione 
iniquae  acceplionis  ante  omnem  repelilionem 
rcstituendum  pretium,  utpote  contra  justiliam 
acceptum,  et  dalum  involuntarie  cum  quadam 
coactione,  ac  veluti  ad  redimendam  vexatio- 
nem  injustam  proximo  illatam  et  pro  omilten- 
do  nefario  opere,  quod  ex  justitia  omitierc 
lencbatur.  Alii  vero  docent,  sic  accipienlcm 
prelium,  peccare  quidem  mortaliter,  non  ta- 
meu  teneri  ad  illud  restituenduin,  quousque  a 
le  repelatur,  et  a  judice  condemnelur;  quia 
licet  iste  gralis  ab  ea  aclione  injuriosa  absolule 
abslinere  teneatur  ,  non  lamen  in  lui  gratiam 
et  obsequium,  quod  stando  in  jurc  naturse  est 
aliquid  pretio  aestimabile;  nec  illa  datiocen- 
setur  tibi  involuntaria  et  necessaria  ,  ciim  id 
nihil  tibi  intersit ;  nec  ea  omissio  occisionis 
proximi  est  tibi  ex  justitia  debila  :  non  enim 
peccaret  contra  justitiam  erga  le  occidendo 
alium  extraneum;  nequealiquid  juris  habes  ad 
impediendum  eum  qui  non  est  tuus  subditus. 
Ergo  poiest  sibi  retinere  istud  pretium ,  donec 
condemnetur.  Et  tunc  in  conscientia  illud  tibi 
restituere  debet ;  idque  soliim  determinant 
leges  civiles  ff.  de  condit.  ob  turp.  caus.  I.  1, 
I.  2,  1.  1,  etl.  ultim.,  et  apud  Gratianum  11, 
q.  •!>,  cap.  ISon  sanc. 
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Quseres  secundo,  an  qui  abalio  accipit  pre- 
tium  ad  faciendum  vel  omittendum  opus  quod 
facere  aut  omiltere  tenetur  non  ex  justitia  , 
sed  soliim  ex  charitate,  religione,  aliisque  vir- 
tutibus,  v.  g.,  utsacrum  die  feslo  audiat,  ut 
jejunet  in  quadragesima  ,  ut  non  mentiatur, 
non  blasphemet,elc,  ut  curet,  patrocinelur  et 
opem  ferat  exlreme  indigenli  ,  teneatur  in 
conscienlia  acceptum  restituere  danti? 

Alii  negant ,  quia  haec  facere  aut  omittere  in 
gratiam  alterius  ,  merelur  mercedem  ab  eo  ; 
non  enim  tenetur  quis  gratis  in  alterius  obse- 
quium  praeslare  aut  omittere  opeias  suas  libe- 
ras  :  neque  obligatio  charilatis  autallerius  vir- 
tutis  tollit  ab  eis  valorem  quem  secundum  se 
habent.  Adde  quod  sola  violatio  justiliae  com- 
mutativae  inducit  obligationem  reslituendi :  in 
proposito  autem  non  violatur,  nec  ulli  fit  inju- 
ria,  tit  dese  patet;  ergo,  ctc  Alii  affirmant.Va- 
Jet  enim  hsec  consequentia  :  Iste  gratis  tenetur 
facere;  ergo  turpiler  aliquod  pretiurn  exigit , 
quo  illud  faciat.  Ilem  potest  aliquis  mercedem 
illius  actionis  accipere.  Ergo  non  tenelur  eam 
gratis  praeslare  :  quse  enim  gratis  fieri  debent, 
pro  pecunia  vendi  nequeunt ;  alias  esset  aperla 
contradictio  ;  et  qui  pecuiilam  dat,  censetur 
involuntariedare  ejusque  dominium  noh  trans- 
ferre ,  sicque  concedilur  eidem  fepetitio.  Re- 
spondeo  pro  his  actionibus  aut  omissionibus, 
neminem  quidem  posse  exigere  ac  exlofquere 
mercedem  ab  invilo  :  posse  lamen  aliquid 
sponle  libereque  oblatum  rccipere  et  retinere  : 
m  hoc  enim  nulli  fit  injuria  ,  neque  talis  acce- 
plioaliqua  lege  prohibelur.  Unde  iu  his  conven- 
tionibus  communiter  non  offertur  pretium  per 
modum  causae  flnalisetprincipalis,  sed  tantum 
munera  offeruntur  ad  ea  opera  pr&standa  vel 
mala  vilanda  per  modum  invitantis,  allicientis, 
et  disponentis,  nee  non  sub  conditione,  si  iste 
ea  opera  bona  ad  quae  invitalur,  efflcial,  aut 
a  malo  desislat :  constat  autem  non  esse  illici- 
tum  hoc  animo  donare  et  accipere. 

Quaeres  terlio ,  an  qui  recipit  pretium  ad 
perpelrandum  opus  de  se  intrinsece  malum 
conlra  justitiam  et  injuriosum  ac  nocivum 
proximo,  illud  in  conscienti/i  restiluere  lenea- 
tur;  ut  si  Petrus  det  pecunias  judici  pro  iniqua* 
sententia\  auttesti  pro  falso  testimonio,  aut  si- 
cario  ut  intefflciat  Paulum ,  ut  ejus  domum 
aut  segetes  domburat ,  etc  Et  inprimis  non  est 
controversia  de  reparalione  damni  injtiste  illati 
Paulo,  vel  parti  adversae  litiganli.  Cerlum 
quippe  est  restituendum  esse ,  lam  ab  execu- 
lore  homicidii,  iniquo  judiee ,  el  testc,  quaiii 
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ab  eo  qui  homicidium  consuhiit,  vel  mandavit, 
aut  pretium  dedit;  sed  tota  difiiculias  est  an 
pretium  acceptum  sit  restituendum  a  judice 
vel  sicario  accipiente.  Insuper  conveniunt 
omnes ,  islos  hic  contrahentes  mortaliter  pec- 
care  :  imo  ju  iicem  et  sicarium  ante  perpetra- 
tum  maleficium  teneri  in  conscientia  rescin- 
dere  contractum,  et  alteri  restituere  pretium  ; 
quia  promissio,  stipulatioet  pactio  derelurpi, 
ante  rem  completam  est  nulla ,  invalida  et 
peccaminosa  :  ac  in  malis  promissis  fldes  re- 
scindenda  est  2-2,  q.  4,  cap.  In  malis.  Solum 
igitur  quaistio  est  an  malefactor  post  impletum 
opus,  v.  g.,  homicidium  Pauli  in  graliam  Petri 
commissum ,  possit  ab  eo  exigere  pretium  ju- 
stum  convenlum,  aut  si  jam  acceperit,  valeat 
illud  sibi  retinere,  vel  reslituere  teneatur  ante 
sentenliam  judicis;  circa  quam  duse  sunt  sen- 
tentise. 

Prima  asserit  accipienlem  pretium  teneri  in 
conscientiii  ad  illud  restituendum  ante  omnem 
repetitionem  et  condemnationem  judicis.  Quia 
ad  eamdem  virtutem  justitise  pertinet ,  praeci- 
pere  opera  justiliae,  et  prohibere  opera  injusti- 
liae.  Nam  sicut  ad  juslitiam  pertinet  jus  suum 
unicuique  reddere ,  ita  et  prohibere  injuslitiam, 
et  impedire  ne  damnum  innocenti  ihferalur. 
Ergosicutjudex  tenetur  gratis  facerejusliliam, 
itaque  quoque  gratis  vitare  injustitiam.  Item 
licet  illud  maleflcium  ut  cbmmodum  mandanli , 
et  laboriosum  ac  periculosum  exequenti,  vi- 
deatur  pretio  oestimabile ;  quia  tamen  iit  et 
ordinatur  ad  injuriam  et  nocumenlum  grave 
innocenti  inferendum,  non  potest  nec  debet 
compensari.  Iteni  qui  dedit  prelium  ,  non  ab- 
dicavit  a  se  illius  dominium,  nec  in  allerum 
transttilit ;  quouiam  per  conventionem  jure 
nullam  et  irritam  ,  non  transferlur  dominium. 
Talem  autem  esse  hanc  convenlionem  patet  ex 
1.  Juri8  gent.  if.  de  pactis  I.  Generatiter,  ff.  de 
Verb.  oblig.  el  ex  Giatiano  14,  q.  5,  cah.  Non 
sane,  qui  desumptus  est  ab  August.  Ep.  54  8d 
Macedoniuhi;  Multum  tamen  laborant  hi  aucto- 
res  in  assignanda  personft  cui  tale  pretitnn  sif 
restituendum.  Alii  enim  volunt  tribuendum 
parti  laesae  ;  alii  pauperibus  ;  alii  ei  qui  dedit  ; 
alii  fisco  ;  alii  ante  judicis  scntentiam  restl- 
tuendum  esse  danli  ;  post  illam  vero,  illi  ctii  I 
judice  fueritapplicatum. 

Secunda  veroscnlenlia  docet  post  patratum 
maleflcium,  teneri  promittontem  solvere  pre- 
tium ,  et  accipientem  posse  sibi  relinere  nec 
obligari  in  consciehti.1  ad  illud  resiiluendum  : 
tum  quia  sictit  isie  adimplevit  (juod  promiser»! 
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in  contraclu  oneroso,  ila  par  est  ut  illeeliam 
adimpleat  contraeliim  promissum  solvendo  prc- 
liiiin  ;  lum  quia  promissio  illa  pecuniae  quamvis 
adimpleri  sine  peccato  nequeat,  quamdiii  parti- 
cipat  malitiam  pravi  operis,  seu  anle  factum  , 
bene  lamen  posl  facium  :  tunc  enim  non  par- 
licipat  illam  maliliam  nec  ad  peccatum  indu- 
cit,  poteslque  lieri  iunc  absque  probalione , 
imo  et  cum  dcleslatione  peccati ,  el  cum  pro- 
posiio  illud  non  commiltendi  de  cauero  ;  lum 
quia  licet  haec  actio  ut  injuriosa  proximo  el 
offensa  Dei  formaliter  et  reduplicative  considc- 
rata,  sii  prorsiis  invendibilis  nulliusque  valo- 
ris,  malerialiler  tamen  sumpta  prout  est  aclio 
humana,  laboriosa ,  ac  periculosa  elicienli,  et 
commoda  ac  utilis  mandanli ,  sub  hac  ratione 
censetur  prelio  aestimabilis,  sicut  et  alise  actio- 
ncs  humanae  vitae  conducibiles  ;  alms  sequere- 
lur  quod  faber  acuens  gladium  ex  pacto  allerius 
qui  vult  occiderc  bominem,  tenerelur  ad  resli- 
tutionem  pretii  pro  suo  labore.  Ilem  quod  miles 
slipendio  conductus  ad  bellum  iniquum,  tene- 
retur  ad  stipendiumrestituendum.  Itemquod 
adultera  recipiens  mercedem  ab  adullero,  te- 
nerelur  ad  illius  reslitutionem,  quie  omnia 
constat  esse  falsa.  Tandem  tanta  est  discrepan- 
tia  inler  auclores  asserentes  faciendam  tunc 
esse  rcslilutioncm,  in  assignanda  persona  cui 
fieri  debel,  ut  magnum  argumentum  sit,  nul- 
lam  esse  faciendam  ,  idque  magis  conslabit 
ex  impugnalione  illorum  dicendi  modorum. 
Et  inprimis  tale  prelium  non  est  restituen- 
dum  lxso  :  licet  enira  babeat  jus  naturale  ut 
sibi  compensetur  damnum  illatum  :  non  tamen 
uisibidelurprelium  pro  actione  laesiva  datum 
et  acceptum.  Neque  pauperibus  est  tribuendum, 
cinn  babeat  certum  dominum  cui  restitui  po- 
lest :  nam  reslilutio  facienda  est  vero  domino 
comparenli,  nisi  forte  propter  crimen  in  poe- 
nam  illa  re  privetur.  Atqui  juxta  adversariorum 
sententiam  necessario  dicendum  est,  quod  qui 
pretium  dcdil,  adbuc  rem.met  illius  dominus, 
cinn  non  translulerit  nec  transferre  potuerit 
ejus  dominium,  lege  posiiiva  impediente  :  et 
quod  non  est  illo  domino  spoliatus ,  ciim  id 
Boliim  contingat  post  judicis  sententiam ;  lex 
enim  qu»  repctilionem  pretii  prohibel  est  so- 
limi  poenalis,  proindeque  non  obligat  ante 
condenmalionem.  Ergo  si  facienda  sit  restitu- 
lio  pretii,  non  lasso,  non  pauperibus  neque 
alleri  quam  illi  qui  dedit ,  lieri  debet.  Qtiod 
vero  neque  huic  sil  facienda,  inde  colligitur, 
quod  pretium  sponle  et  contractu  oneroso  de- 
derit,  et  alter  non  acceperit  nec  retineat  illo 
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invilo  ,  sicque  libere  a  se  abdicavit  illius  do- 
minium ,  ac  in  malefactorem  Iranstulit  opere 
complelo,  quasi  emendo  aut  locando  operas 
illius  ad  rem  faciendam  sibi  conducibilem  et 
alleri  laboriosam,  ac  periculosam,  pretio  aesli- 
mabilem  ,  ineundo  contraclum  innominatum  : 
scilicet  do,  ut  facias,  qui  licet  sil  injuriosus  et 
contra  justitiam  per  ordinem  ad  laesum  ,  non 
tamen  per  ordincm  ad  ipsum  mandantem,  ut 
patet.  Ergo  accipiens  pretium  non  tenetur  in 
conscientia  restituere  danti,  nec  alteri,  sed  po- 
terit  sibi  retinere  :  tum  quia  fecit  aliquid  pre- 
tio  sestimabile  in  gratiam  alterius;  tum  quia 
nulla  lege  reddilur  inhabilis,  aut  impedilur 
translatio  dominii  :  in  quo  ista  conventio  dif- 
fert  a  conventione  simoniaca ,  in  qua  res  spiri- 
tualis  est  indivisibilis,  et  pectinia  non  compen- 
sabilis;  ideoque  leges  impediunttranslationem 
dominii  in  accipientem,  reddendo  ipsum  inha- 
bilem,  et  ipso  factoprivant  dantem  ejusrepe- 
titione. 

Resp.  spectando  soliim  jus  naturaa,  male- 
faclorem  non  teneri  in  conscienti^  restiluere 
pretium  acceptum  opere  completo  ;  sed  posse 
sibi  retinere,  prout  satis  superque  convincitur 
argumentis  pro  secunda  sentenlia  adductis. 
Jus  tamen  posilivum  reprobat  hujusmodi  pa- 
ctiones  pro  delictis  conlra  justitiam  ,  ut  cou- 
stat  ex  locis  adductis  pro  prim.i  sententia  et 
ff.  de  Condict.  ob  turpem  causam  1.  2  el  5, 
ac  denegat  actionem  et  repetitionem  pretii  ei 
qui  dedit  pro  maleficio  perpetrando :  ibidem 
ct  cod.  eod.  tit.  1.  2,  et  de  rcgul.  jur.  in  6, 
dicitur  quod  in  pari  delicto  et  causa  ,  melior 
est  conditio  possidenlis:  ciim  ergo  isti  con- 
trahentes  sint  in  pari  lurpitudinis  gradu ,  qui 
pretium  accepit,  meliorem  habet  condilionem, 
nec  lenebitur  restituere  alteri  qui  dedit ,  sed 
alteri  cui  judex  ajiplicuerit  post  condemna- 
tionem,  ut  volunt  aliqui :  ed  qudd  leges  islye 
sint  pcenales,  prohibeantque  actum,  non  vero 
lucrum.  Alii  vero  senliunt  hujusmodi  leges 
declarare  lales  stipulationes  ct  promissiones 
nullaset  irritas,  ac  accipientem  reddere  inha- 
bilcm  et  incapacem  translalionis  dominii,  sic- 
que  leneri  in  conscientia ,  ante  cliam  judicis 
sententiam,  illud  reslituere,  in  piaoperaexpen- 
dendojuxta  consilium  prudentis  viri  aut  con- 
fessarii,  ut  fit  de  rebus  simoniace  datis  et  ac- 
ccplis,  quo  exemplo  ulitur  D.  Tbomas  hic:  per 
hoc  innuens  idem  sentiendum  de  aliis  faeino- 
ribus,  in  quibus  datio  et  acceptio  est  de  se  et 
intrinscce  inala  ,  maxime  quando  vergil  in 
nocumenlttm  tertii.  Quid  autcm  clrta  hoc  jura 


&si 


EXPOSITIO 


9b2 


liumana  slatuerint,  noA  est  adeo  clarum.  Po- 
tucrunt  siquidem  tales  pacliones  et  promissio- 
nes  irritare  illisque  resistere ,  ac  malefactorem 
ipso  facto  reddere  incapacem  dominiipreliiac- 
eepti.Quodanreverafecerint,non  inihi  constat. 
Unde  super  hoc  consulendi  sunt  juris  periti. 

Quaeres  quarto,  an  puhlicae  meretrices ,  ali- 
quid  tanquam  mercedem  pro  copulft  a  viro 
exigere,  et  acceptum  retinere  valeant,  aut  re- 
stituere    teneanlur.  —  Resp.    post  habitam 
copulam,  eas  posse  relinere  pretium  datum  ; 
imo  ct  habere  actionem  in  foro  exteriori  ad 
exigendum  pretium  promissum,  si  non  fuerit 
illis  datum.  Imo  si  nullo  conslitulo  pretio  co- 
piam  sui  corporis  fecerint,  cogetur  fornicarius 
solvere  pretium  consuetum ,  eo  quod  illae  pro 
eo  et  non  gralis  copulam  admisisse  censeantur, 
idque  attendere  debebat  fornicarius.   Probat 
Bannes  ex  communi  omnium  nationum  usu. 
Etenim  publicae  meretrices  non  solum  permit- 
tunturin  republ.,sed  eliam  defendunturpeten- 
t,es  pretium  usiissui  corporis,  et  ff.  de  Condict. 
ob  lurp.  causam  1.  4,  concedilur  ipsis  actio  ad 
petendum  pretium  ,  ac  decernitur  datum  non 
posse  repeti.  Imo  et  in  conscientia  fornicarium 
post  habitam  copulam   teneri   ad  solvendum 
pretium  colligilur  ex  hoc  quod  meretrix  tunc 
exigat  quod  ei  debitum  est  ex  justilia  pro  usu 
et  locatione  sui  corporis  :  sicque  fornicarius 
non  solvendo ,   actum   injustitiae   committit. 
Probat  2°  ex  Scriptura  Genes.  38,  ubi  legitur 
Judam  fecisse  pactum  cum  Thamar,  quam  exi- 
slimabat  meretricem ,  et  post  copulam  sollici- 
tum  fuisse  de  pretio  eidem  solvendo.  Item 
Ezech.  16:  Omnibus  meretricibus  pretium  datur, 
etc.  Et  tandem  Proverb.  6:  Pretium  scorti  vix 
est  unius  panis.  Pretium  lamenest,  licet  exi- 
guum  et  vile.  Probat  3°ex  D.  Thoma  2-2,  quaest. 
52,  art.  7.  ad  2,  ubi  ait:  <  Quod  mulier  me- 
<  retricium  exerceal,  turpiter  agit ,  et  contra 
i  legem  Dei.  Sed  in  eo  quod  accipit,  non  inju- 
«  steagit,  nec  conlra  legem.  Unde  quod  sic 
»  illicile  acquisitum  est,  relineri  potest,  et  de 
«  eo  eleemosyna  fieri.  »  Et  quaest.  62,  arl.  5, 
ad  2 ,  clariiis  ideni  asserit.  Probatur  tandeni 
ratione,    quia  lucrum  nro  eopula    lege  non 
prohibetur,  nec  recipitur  pro  ea  foimaliter  ut 
est  offensa  Dei ,  sed  soliim  materialiler  prout 
est  actio  humana,  physica,  conducibilis,  dele- 
ctabilis,  et  pretio  aestimabilis  apud  homines  ; 
quoniam  si  puella  conseniiat  viro  petenti  co- 
pulam  ,  ea  conditione  ,  ut  postea  ducat  eam  in 
uxorein ,  ea  habita  juste  poteril  femina  exigere 
admipletionem  promissi  inatrimonii ;  dabitur 
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eidem  actio  in  judicio ,  et  compelletur  vir  eam 
ducere,  vcl  dotare.  Ergo  multo  magis  poterit 
pretium  copulae  promissum  exigere  ac  retinere. 
Hinc  fit  alias  mulieres  clanculiim  uni  aut  pau- 
cis  viris  copiam  sui  corporis  facienles,  juste 
posse  pro  eo  usu  pretium  accipere  et  sibi  re- 
tinere,  cinn  exhibeant  materiam  actiis  de- 
lectabilis :  venderc  enim  et  locare  operas  suas 
quanliim  ad  hoc  secreto  aut  publice  ,  nihil 
prorsiis  refert :  imd  el  majus  pretium  quani 
merelrices  exigere  possunt.  Non  tamen  ipsis 
conceditur  actioad  exigcndum  in  judicio  pro- 
missum  pretium:  Cod.  de  Condict.  ob  turp. 
causam  1.  Mercalem.  Imd  eo  privabuntur  ob 
hujusmodi  deliclum  per  judicis  sentenliam , 
antequam  proinde  possunt  sibi  retinere  ,  cinu 
lex  non  reddat  ipsas  inhabiles. 

In  quibnsdamtamencasibus  meretrices,  tani 
publicae  quam  secretae,  pretium  recipere  ac 
retinere  nequeunt.  Primo  si  fornicator  non 
sit  sui  juris,  ut  fllii  familias  et  minores,  qui 
tamen  censentur  tantum  meretrici  possc  dare, 
quantiim  ex  decentia  statiis  et  voluntate  inter- 
pretativa  parentum  ludo  et  aliis  recreationibus 
expendere  possunt.  Quidam  idem  dicendum 
putant  de  religiosis  professis:  alii  vero  ratio- 
nabilius  id  negant,  quiasuperior  adeumfinem 
et  causam  religioso  aliquid  dare  non  vult  nec 
valide  polest ;  unde  accepta  monasterio  sunt 
restituenda.  Secundo  si  pretium  a  meretrice 
acceptum  fueril  excessivum  habita  raiione  fa- 
cultatis  et  conditionis  tum  viri  persolvenlis , 
tum  mulierisrecipientis:  restiluendusestenim 
ille  excessus  justi  pretii ,  maxime  si  mulier 
supertlue  ad  fraudem  et  dolum  extorserit ,  ut 
docet  D.  Thomas  loco  citato.  Ratio  est,  quia 
quantiim  ad  hunc  excessum  ,  dans  censetur 
rationabiliter  invitus.  Igitur  si  pretium  alicubi 
sit  taxatum,  illudjusle  exigi  potest.  Ibietiam 
pactum  legitimum  de  prelio  moderato  et  pro- 
portionato  intervenerit ,  servandum  erit.  Quod 
si  uullum  praecessit  pactum  de  pretii  quanli- 
tate,  arbitrio  boni  viri  juxta  debitas  juslitiae 
regulas,  erit  laxandum.  Ex  dictis  hactenus 
colligitur,  quod  qu.indo  opus  pro  quo  datur 
prelium  non  est  per  se  peccatum,  nec  datio 
est  ex  objecto  mala,  sed  tantum  per  accidens 
ex  circumslantia  loci ,  temporis ,  personae , 
scandali,  voti,  juramenti,  etc,  accipiens  pre- 
tium  licite  illud  sibi  retinet.  Ut  si  quis  in 
die  festo  ,  aut  in  loco  sacro  merces  suas  ven- 
datjusto  pretio  ,  aut  locet  operas  suas ,  autsi 
hospilibus  advenientibus  carnes  in  quadrage- 
sima   pnebeat  ad  coenandiiin ,  elc.   Ratio  e&t 
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quia  emptio  illa  aut  locatio  rei  alioqui  pretio 
aesiimabilis,  non  est  de  se  illieila,  sed  tanliim 
per  accidens  ratione  circums-tantiae.  Quamvis 
aulem  peccalum  committatur  in  eo  quod  vio- 
lctur  dies  festus,  aut  profanelur  locus  sacer, 
atque  adco  pro  illa  violatione  preiium  accipi 
nequeat,  bene  tamen  pro  re  quse  vendilur, 
quaeque  non  propterea  amiltit  suum  valorem. 
Ergo,  etc. 

Articilijs  IU. 
Cui  facienda  sit  restitutio  rei,  qttando  ejtts  do- 

minus  non  comparet ,  puta  quia  aut  est  mortuus, 

aut  ignotus,  aut  absens. 

Divus  Thomas  hic  art.5,  ad  5,  hanc  statuit 
regulam  dicens,  quod  «  si  ille  cui  fieri  debet 
«  restilutio  sit  omnino  ignotus,  debel  homo 

<  restituere  secundum  quod  polest ,  scilicet 
i  dando  in  eleemosynas  pro  salute  ipsius,  sive 

<  sit  mortuus  ,  sive  sit  vivus;  praemissa  tamen 

<  diligenti  inquisilione  de  persona  ejus  cui 

<  est  reslitutio  facienda.  Si  vero  sit  morluus 
«  ille  cui  facienda  est  restitutio  ,  debet  resti- 
«  tui  haeredi  ejus,  qui  compulatur  quasi  una 
«  persona  cum  ipso.  Si  vero  ille  sit  multum 
«  distans,  debet  ipsi  transmitti  quod  ei  debe- 
«  tur,  et  praecipue  si  sit  res  magni  valoris, 
«  et  possit  commode  transmitti:  alioquin  debel 

<  in  aliquo  loco  tuto  deponi ,  ut  pro  eo  con- 
«  servelur,  et  domino  significari:  »  ubi  D. 
Thomas  tres  casus  numerat  in  quibus  rei  do- 
minus  dicitur  non  comparere.  Primo  quando 
est  omnino  ignotus;  et  tunc  dicit  illam  rein 
esse  resliluendam  et  impendendam  in  eleemo- 
<vnas ,  seu  in  opera  pia  ,  distribuendo  non 
solum  pauperibus,  sed  etiam  ecclesiae  ,  mona- 
steriis,  xenodochiis,  etc.  Secundo  quando  do- 
minus  erat  notus,  sed  jam  obiit.  Et  tunc  dicit 
restituendam  esse  ejus  haeredibus.  Tertio 
quando  cst  nolus  et  vivit,  sed  distat.  Et  tunc 
dicit  transmittendam  esse  in  locum  ubi  est 
dominus,  maxime  si  sil  res  magni  momenti, 
elc.  Qui  tres  casus  sunt  a  nobis  diligenter 
examinandi. 

§  1 .  Cui  restiluenda  sit  res  quando  ejtis  dominus 
est  ignotus. 
Conveniunl  omncs  dominum  moraliler  lo- 
quendo  non  censeri  ignotum  ,  donec  in  eo  in- 
quirendo  et  inveniendo  praccesserit  sulliciens 
diligentia  arbilrio  boni  viri  juxta  qnalitatem 
negotiorum  ,  rerum  ,  locorum  ,  temporum  ,  et 
personarum  :  alias  culpabiliter  esset  ignolus, 
ex  parte  ejus  qui  rem  alicnam  babet ,  ac  de 
eo  verificareiur  istud  :  Nolait  intelligere,  ut 
beneaqeret,  Conveniunlinsupcr,  dominuni  nou 
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esse  omnino  ignotum ,  quando  jam  facta  suffi- 
cienti  diligenlia  et  inquisitione,  elsi  non  con- 
stet  delerminate  quisnam  sit  verus  dominus  , 
conslat  tamen  csse  Petruin  aut  Paulum,  solum- 
que  dubilalur  an  sit  potiiis  iste  quam  alter. 
Tunc  enim  rcs  inter  ipsos  dividenda  eriljuxta 
dubii  proportionem.  Nec  etiam  dominum  dici 
ignotuin  ,  quando  etsi  neque  delerminate  ne- 
que  disjunctive  constet  de  personis  particula- 
ribus,  ad  quashujusmodi  res  speclat ,  constat 
tamen  de  oppido  in  quo  damnum  fuit  illaluni , 
aut  cujus  erat  civis  verus  illius  dominus.  Tunc 
enim  restitutio  facienda  esl  illi  communitati; 
tum  quia  verisimile  est  quod  in  eo  oppido  ma- 
neant  saltem  haeredes  veri  domini :  tum  quia 
praesumilur  quod  verus  dominus  in  tali  casu 
habeat  voluntaiem  interpretativam,  ut  illi 
oppido  reslituatur  ob  amorem  erga  patriam, 
quem  quisque  praesumitur  habere.  His  po- 
sitis, 

Dico  quod  quando  facla  suflicienti  diligenti«1, 
dominus  manet  omnino  incertus  tam  in  parti- 
culari ,  quam  in  gcnerali ,  qui  habet  rem  alie- 
nam ,  non  est  propterea  immunisa  restitulione, 
cum  plus  habeat  quam  juste  habere  debeat  , 
neca  lege,  neque  a  domini  praesumpta  ratio- 
nabilivoluniale,  reidominium  acquirat ,  sicque 
remaneat  aliena.  Sed  si  nulla  prorsus  verisimi- 
lis  et  probabilis  spes  affulgeal  inveniendi  do- 
minum  post  sufficiens  lempus  dilatae  restitutio- 
nis ,  ita  ut  moraliter  censeatur  impossibile  quod 
comparere  et  rem  suain  recuperare  valeat  , 
lunc  pauperibus  restituenda  esl,  piisque  ope- 
ribus  impondenda.  Rationabiliier  enim  prae- 
sumcndum  est,  dominum  velle  poliiis  rem 
suam  in  pios  usus  sibi  ad  animae  salutem  utiles 
expendi ,  quam  appropriari  possessori,  praeser- 
lim  divili,  autmalae  fidei,  prout  oslensum  est 
supra  art.  7,  diim  de  furlo  rerum  inventarum 
sermo  eral ;  unde  ex  hac  praesumpta  domini 
volunlate  introduci  poluit  consuetudo  univer- 
salis  et  usus  communis  hujusmodi  bona  incerla 
expendendi  in  pia  opera.  Nec  non  legibus  hu- 
manis  id  sancilum  fuit,cap.  Cum  tu  de  Usuris, 
et  cap.  Quamquam  eodem  lit.  in  6,  et  cap.  Non 
sane  14,  q.  5,  quae  jura  licct  expresse  lantiim 
lotjuantur  de  acquisitis  per  usuram  ,  simoniam, 
aliisque  male  partis,  ex  communi  tamen  con- 
suetiidine ,  et  inlerpretalione  exlenduntur 
eliam  ad  alia  omnia  bona  incerta  aliena,  sive 
ex  parle  rci  accepUe  ,  sive  ex  acceplione  jusla 
et  ex  contractu  habila ,  ul  colligitur  ex  illo  cap. 
Nonsand,  ex  eod.  de  success.  collat.  10,  leg. 
peuull.  cl  ex  authenl.  Otnnes  percgrini,  ubi  dc- 
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cernilur  quod  bona  peregrini  morientis  absque 
teslamento  ,  distribuenda  sunt  pauperibus  aut 
piis  operibus  ,  si  legitimus  hseres  non  eompa- 
reat  :  quae  Ieges  sunt  sanclae  et  justae  ,  ad  sci- 
lieel  impediendum  nehominesalienisditescant, 
ac  pluribus  injustiliis  praecludatur  via.  Imo 
sunt  juri  naturali  conformes.  Ratio  enim  natu- 
ralis  dictat  rem  illam  non  debere  cedere  in 
bonum  possidentis,  sed  potius  in  utilitatem 
domini  expendendam  esse  ,  cujus  ea  prsesumi- 
tur  mens  et  voluntas ,  ut  si  de  facto  sibi  restitui 
non  possit ,  in  aliquam  suam  utilitatem  saltem 
spirilualem  quomodo  soliiro  ad  eum  pervenire 
poiest,  expendatur.  Ita  D.  Thomas  loco  citato 
etadhuc  expressiusin  4  Sent.  dist.  15,  ubi  di- 
cit,  quod  pauperes  sunt  hseredes  hujns  domini 
incerti,  qui  non  propterea  amisit  bonorum 
illorum  dominium ,  censelurque  ea  in  pios 
usus  pro  sua  utilitate  spirituali  expendi  velle, 
el  ut  ait  Cajet.  in  Summa  :  «  Mortuo  succedit 
*  haeres,  ignoto  vero  po9l  exaclam  diligentiam 
<  succedit  Christus  de  quo  scriptum  est,  quod 
«  est  haeres  universorum.  i  Fitque  restitutio 
Christo ,  quando  res  pauperibuserogatur,  juxla 
illud  Matth.  25  :  Quamdiit,  fecistis  uni  ex  his 
fratribus  meis  minimis ,  mihi  fecistis.  Sicut 
ergo  jure  nalurae  mortuo  succedil  haeres  , 
ita  et  pauperes  huic  domino  ignolo  succe- 
dunt. 

Vel  dicendum  quod  hujusmodi  bona  jure 
naturre  efliciuntur  reipub.  seu  in  usum  publi- 
cum  veniunt,  sicut  erant  ante  divisionem  jure 
gentium  factam  ;  principes  autem  maximepon- 
tifices  potuerunt  decernere  et  de  facto  statue- 
runt,  ul  in  usus  pauperum,  piaque  opera  in- 
sumerentur  :  quoniam  superflua  eroganda 
sunt  in  piosususet  eleemosynas  :  haec  autem 
bona  incerta,  reipub.  videntur  esse  superflua. 
Plura  vide  tract.  de  Just.  disp.  de  Restit.,  in 
quo  ostendilur  primo,  e9se  quidem  expe- 
diens  ac  rationi  valde  consonum,  hanc  resti- 
tutionem  facereauctoiilate  episcopi,  etde  con- 
silio  prudentis  confessarii  :  absolute  tamen  et 
ordinarie  id  non  esse  necessarium  multis  vi- 
delur,  sed  per  se  loquendo  habentem  hujus- 
modi  bona  incerta  ,  posse  absque  tali  assensu 
resliluere  pauperibns  ;  tum  quia  jura  millam 
mentioncm  faciunt  talis  assensils ;  tum  quia 
ratio  naturalis  potiiis  suadere  videtur,  ut  per- 
sona  obligata  per  seipsam  restituat :  sic  enim 
melius  et  certius  obligationi  suae  satisfacit, 
suamque  conscientiam  exonerat ,  quam  resti- 
luendo  per  alium  ;  tum  denique,  quia  si  do- 
mimis  eomparerot,  nulla  foret  necessaria  fa- 


cullasepiscopi  ad  illi  restituendum.Ergo  neque 
in  nostro  casuad  restiluendum  ejushaeredibus, 
nempe  Chrislo  et  pauperibus.  Nec  obstat  quod 
plures  episcopi  in  constitulionibus  Synodali- 
bus  hnjusmodi  distribulionem  sibi  reservem. 
Respondent  enim  Raunes,  Navarrus,  Lopes  , 
Sylvester ,  et  alii ,  quod  si  hujusmodi  leges  siut 
justae ,  debent  intelligi  tantiim  de  peccalo  quod 
committunt  ii  qui  hujusmodi  bona  pauperibus 
non  dislrilniunt,  ejusque  absolutionem  re- 
servare  possunt  episcopi :  non  tamen  propterea 
huic  pcenilenti  prohibere  ut  per  se  resiituat, 
si  velil  et  possit  eam  restitutionem  rite  facere, 
nec  sit  aliunde  suspectus  de  mala  fide,  quo 
modo  intelligendus  esl  textus  in  cap.  Quan- 
quam  de  usuris  iu  6,  et  caput  Cum  sit,  de  Ju- 
dseis.  Et  D.  Thomas  in  4  Sent.  disl,  15,  q.  1, 
art.  5,  q.  4,  ad  5,  et  opusc.  12,  ad  ducissam 
Rrabantiae.  Vel  ul  ail  Solus,  D.  Thomas  vult , 
esse  de  consilio  et  non  de  praecepto,  assengum 
el  auctoritatem  episcopi  aut  parochi  adhibere 
in  hac  restitutione  facienda.  Vide  D.  Antoni- 
num  2  p.  Sum.  tit.  2,  cap.  4,  et  Sylvestrum 
v.  Restitutio,  q.  8,  num.5,  et  6,  ni  si  forte  con- 
slaret  de  voluntate  episcopi  id  jubentis,  ut 
addunt  aliqui. 

lbidem  insuper  ostenditur,  quod  iste  debi- 
tor  non  tonetur  ex  necessitate  absolute  distri- 
buere  pauperioribus ,  nisi  forent  in  exlrema 
necessitale  constiiuti,  sed  sufficit  qudd  vere 
pauperes  eligat :  jura  enim  soliim  decernunt 
bona  hsec  pauperibus  restituenda  esse,  nec 
pauperioribus  aut  melioribus  ea  applicant. 
Imo  iste  debitor  potest  sibi  retinere  ,  aut  suis 
consanguineis  et  familiaribus  elargiri,  si  vere 
sint  pauperes,  si  necessitas  fuerit  cerla  et  evi- 
dens ,  eaque  distributio  flat  absque  fraude  et 
dolo  :  non  enim  debet  esse  deterioris  condilio- 
nis,  quam  alii  pauperes.  Quando  autem  ne- 
cessitas  non  est  ita  certa  ,  non  debet  iste  sibi 
aut  suis  haec  bona  applicare  sine  aucloritate , 
assensu  et  consilio  parochi  aut  prudentis  con- 
fessarii,  ne  proprio  affectu  et  judicio  in  sua 
causa  decipiatur.  Ubi  autem  semel  cum  tali  as- 
sensu  ista  bona  sibi  aut  snis  applicaverit,  non 
tenetur  ampliiis  ad  restitutionem ,  etiamsi  ad 
pinguiorem  fortunam  venerit :  id  tamcn  soliiua 
intelligendum  est  de  bonis  quae  consumpsit  ut 
propriae  indigenliae  subveniret :  non  enim  om- 
niaordinariesibi  sumere  debet,  sed  ea  tantiim 
quae  illi  necessaria  vir  prudens  judicaveril;  alia 
vero  reliquis  pauperibus  distribuerc. 

Ibi  denique  09tendilur  quod  si  po«t  fai ■lam 
lcgilime  distiibutionem    omnium   hujusmodi 
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bonorum  praemissa  diligenti  ac  suflicienli  in- 
quisitione  doininus  comparcat;  niliil  eidem  re- 
stituere  tenelur.  Dona  ftdes  enim  non  patitur 
ut  srmet  exactinn  iterum  e.xigatur.  De  reg.  juris 
in  (J.  Nec  habet  obligationem  restiluendi  ex 
parte  rei  acccplic,  cinn  nibil  aptid  ipsum  re- 
maneal,  et  in  nullo  factus  sit  dilior,  ut  sup- 
pono;  neque  ratione  acceptionis,  quia  boiii 
fide  totum  distribuit  quibus  tunc  debebat,  ut 
salisfaceret  suae  obligationi.  Ergo,  elc.  Seciis 
diccndum  si  non  adbibucrit  suflicientem  dili- 
geniiamadinquirendum  dominum;  ciimusque 
ad  illam  dominus  non  sit  judicandus  ignotus  , 
et  injusle  re  su^  spolietur.  Unde  facta  sulficienti 
diligenlia  oplimum  consilium  est,  rem  illam 
apud  superiorem  aut  magisiratum  deponere  , 
aul  juxta  illius  consilium  ct  assensum  in  pau- 
peresdistribuere  :  tunc  cnim  factarestitutione, 
tutus  manet  in  utroque  foro. 

§  2.  Cui  facienda  sit  restitutio  rei,  quando  ejus 
dominus  est  quidem  certus,  sed  obiit,  aul  longe 
distat. 

Quando  ille  cui  reslitutio  est  facienda  jam 
obiit,  bona  restitui  debent  ejus  haeredibus , 
sive  necessariis,  sive  ab  intestato,  sive  lesta- 
mento,  etc,  quia  ejus  personam  repraesentant, 
ac  in  ejus  jura  et  debita  tam  activa,  quam 
passiva  succedunt.  Quod  9i  res  restituenda  sit 
alicujus  valoris,  tunc  coram  judice,  juxta  mo- 
rem  et  consuetudinem  provincia?,  facienda  esl 
haeredum  sufGciens  et  debita  inquisitio,  quando 
non  comparent;  qua  adhibita,  si  nulli  inve- 
niantur,  tunc  ex  ejusdem  judicis  decreto,  in 
paupcres  et  opera  pia  pro  anima"  defuncti  ex- 
pendi  debet,  nihilquepostea  apparentibus  hae- 
redibus  debitor  restituere  teneretur  :  seciis  si 
propria  auctoritate  sic  expendisset. 

Abscnti  domino  rei,  si  fideliter  et  facile 
milii  potest,  transmitti  debet  vel  saltem  reponi 
in  aliquo  loco  tuto,  ipsique  signilicari,  ut  de 
ea  in  lali  loco  exislente  disponat,  nisi  forte 
res  tam  parva  sit,  et  distantia  tanta ,  ut  arbi- 
trio  boni  viri  censealur  dominus  ralum  habere 
(|ik  (I  detur  Christo  pro  sua  anima\  Veriim 
quando  resnon  sine  sumptibus  foret  transmit- 
tenda ,  ad  dlgnoscendUm  qui9  debeat  illos  fa- 
cere ,  distinguendum  est  de  restitutione  quse 
consurgit  tantinn  ratione  rei  acceptae,  aut  ac- 
copiioiiisjiiMttabsqucmorA  culpabilidebitoris, 
in  roddcndo,  ct  dc  eft  quae  oritur  ratione  ac- 
ceptionis  Iniquoe.  Possessor  enim  bonse  fldei , 
rein  quani  cxistimabat  suam ,  qitando  scit  esse 
allcrius  .   non  lenclur  propriis  oxpensis  trans- 
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mitlcre  ad  illum,  sed  si  longe"  distct,  debet 
ipsum  monere,  ut  ad  rem  suam  accipiendam 
vcnial,  aul  mittat  aliquem  ,  aul  disponat  quid 
sit  agendum.  Cum  enim  iste  habcat  rem  alie- 
nam  absque  culpa,  non  dcbet  puniri,  rcddendo 
reni  cuin  proprio  damno,  faciendo  illas  expen- 
sas.  Idem  dicendum  de  eo  qui  rem  inve- 
nit,  nec  longe  a  domino  discessit  de  industria 
secum  rem  asportando,  ne  dominus  de  facili 
ac  sine  sumplibus  eam  recuperare  posset;  so- 
liim  cnim  tenetur  reddere  rem  in  loco  ubi 
eam  invenil.  Idem  dicendum  de  debilore  ex 
jusia  acceptione,  9eu  contractu  aut  quasi  con- 
tractu.  Regulariter  enim  soliim  lcnelur  reddere 
rem  ubi  accepta  fuit  autcontractuscelebratus, 
nisi  in  eo  alius  locus  solulioni  destinatus  fue- 
rit;  tunc  debet  illam  suis  sumptibus  illiic  trans- 
mittere  si  in  propriam  ulilitatem  acceperit,  sum- 
plibusverocreditorissi  inejusutilitatemservat, 
ul  in  deposilo  :  ce9sante  igilur  mora  culpabili , 
fraude  el  injuslo  recessu,  non  lenetur  iste  de- 
bitor  rem  debilam  propriis  sumptibus  mittere 
ad  dominum  ,  qui  ante  solutionis  terminum 
mutavit  domicilium  et  longe  distat,  sed  9ufficit 
ut  solvat  in  loco  convento ,  et  id  domino  signi- 
ficet :  ciim  enim  non  fueril  in  culpa,  non  debet 
reporlare  damnum. 

Possessor  vero  mal*  fidei,  qui  tenetur  resti- 
tuere  ratione  injustae  acceptionis,  nernpe  furti, 
usura?,  etc,  tenelur  propriis  expensis  rem 
alienam  ad  dominum  distanlem  transmittere , 
si  fuerit  alicujus  momenti,  ac  transmitli  possit. 
Quoniam  ipse  semper  fuit  in  mora  et  in  cau9& 
iniqua  quod  dominus  non  potuerit  re  sua  uli 
antequam  pervenirelurad  hunc  arliculum  ne- 
cessitatis,  ut  oporteat  ad  illum  mitti.  Nec  do- 
minus  innocens  debet  hoc  gravi  damno  puniri. 
Adde  quod  lex  restitutionis  exigit,  ut  dominus 
in  pristinum  statum  reponatur,  ac  servetur  in- 
demnis.  Atqui  si  rem  suam  nonnisi  magnis 
sumptibus  recupcrare  posset,  non  servaredtr 
indemnis,  nec  repararetur  aequalita9  debita. 
Ergo,etc.Unde  per  accidens  quandoque  e9t 
necessarium  ut  fur  plus  expendat  quam  acce- 
perit,  et  faciat  majores  expensas  in  ea  trans- 
missione,  quam  res  valeat;  ad  hoc  scilicet  ut 
doniinus  reponatur  in  pristinum  statum.  Ilinc 
etiam  fit ,  quod  si  dominus  habuisset  rem  illam 
dum  discessit,  eam  secum  asporlasset  cum 
aliquo  sumptu;  tunc  fur  non  tenelur  eo  sumptu 
proprio  eam  transmittere;  sicut  enim  dominus 
non  debet  reportare  damnum  ex  ea  injuria  , 
ita  nec  lucrum  ,  seu  non  plus  recipcre  quam 
babcrc  debeat  :  alias  non  sufliccrct  rcstitucre 
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simplum;  quod  tamen  est  falsum.  Seciisdicen- 
dum  si  dominus  nullas  vel  paucasexpensasfa- 
cturus  erataliqua  intervenientebona  fortuna,vel 
industriavel  amicitia  alterius  :  lunc  enim  latro 
nihil deducere potest,  sed  rein  illam ad  dominum 
distanlem  propriis  expensis  transmittere  de- 
bet. 

Ex  his  duabus  regulis  facile  resolvi  possunt 
casus  particulares  in  praxi  occurrentes  :  nec- 
non  alia  quaestio  huic  affinis,  nempe  si  res  per- 
eal  dum  transmittitur,  au  domino  seu  credi- 
tori  pereat,  vel  debitori  et  miltenti.  Si  enim 
sit  tantum  restiluenda  ralione  rei  acceptae,  et 
commissa  fuerit  communi  bajulo,  aut  fideli 
nuntio,  vel  pro  lali  reputalo,  tunc  perit  ipsi 
domino  cujus  negotium  utiliter  peragitur,  nec 
alius  lenelur  amplius  resliluere ;  fecit  enim 
totum  quod  in  se  erat ,  nec  in  suam  utilitatem 
habebat  rein  mittendam,  inventam,  aut  depo- 
sitam,  aut  conduclam.  Quando  vero  res  qu# 
mittitur  non  esl  eadem  numero,  sed  aequiva- 
lens,  ut  pecunia  mutuata  vel  alia  res  quae  ac- 
cipit  functionem ,  lunc  sive  fuerit  debita  ralio- 
ne  acceptionis  justae,  sive  injustae.et  commit- 
laluretiam  nuntio  fitleli,  perit  non  creditori , 
sed  debitori ,  qui  in  suain  ulililatem  tanliim 
illam  accepit,  ejusquc  dominium  penes  se  ha- 
bet  :  qui  enim  sentit  commodum  ,  aequum  est 
ut  damnuni  senliat.  Idque  confirmat  Bannes  , 
quoniam  si  lalis  debitor  haberet  rem  illam  pa- 
ratam  ul  reslituerct  vero  domino,  v.  g. ,  pecu- 
niam  numeratam  in  mensa  sua ,  et  fur  acce- 
deret  qui  eam  clam  subriperet ;  procul  dubio 
adhuc  isle  debitor  domino  resliluere  tene- 
retur  :  eadem  aulem  est  ralio ,  si  pereat  in  via. 

Observat  aulem  idem  Bannes,  quod  si  cum 
consensu  domini  ea  res  fiierit  commissa  bajulo 
ordinario,  vel  alteri  ab  ipso  misso,  aut  electo, 
et  designato,  tunc  semel  illi  tradita,  periens 
vel  casu  fortuilo ,  vel  culpa  inlernuntii,  ipsi 
creditori  seu  domino,  el  non  debitori  perit  : 
tiim  quia  voluntas  et  consensus  domini  illum 
debiiorem  excusat ;  liim  quia  in  hoc  casu  nun- 
tius  gerit  quasi  unain  personam  cum  domino, 
qui  veluli  alterius  cautionem  exhibet,  et  acce- 
plat  illam  iraditionem  ,  quasi  sibi  factam  solu- 
tionem.  Ergo,  elc.  Secus  dicendum  si  ille 
nunlius  fuit  tanliim  missus  ii  domino  ul  debi- 
torem  desolulione  admoneiet,  non  auiein  ut 
illi  rcm  traderet :  ille  enim  non  ponsetortunc 
unam  personam  cum  creditore  faceie.  .andeni 
possessor  malae  fidei ,  ut  fur ,  quomodocumque 
rem  alienam  transmitlat  ad  dominum ,  etiam 
per.  lidclissiinum  inter  bajulos  a  se  elcctuni ,  si 
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etiam  casu  fortuito  perire  contingat,  non  eo- 
dem  modo  peritura  apud  dominum ,  semper 
restitulioni  manet  obnoxius,  nec  unquam  ab 
isto  onere  liberatur ,  quousque  de  factoad  do- 
mini  manus  pervenerit  :  unde  quamcumque 
diligentiam  adhibeal,  semper  ipsi  perit,  quan- 
liimvis  non  sit  illius  dominus,ejusque  valorem 
vero  domino  reslituere  tenetur,  ut  sic  indem- 
nis  servetur  cessetque  malitia  injustae  acce- 
ptionis,  quae  perseverare  censetur,  quamdiii 
dominus  rem  suam  recuperaverit. 

Articulus  IV. 

Quinam  ordo  sit  servandns  inter  personas  quibus 

facienda  est  restitutio. 

Quando  debitor  cerlus  est  se  habere  sulli- 
cientia  bona  ad  satisfaciendum  omnibus  credi- 
toribus  et  de  faclo  habet,  tunc  non  est  neces- 
sario  servandus  aliquis  ordo  :  dummodo  eniin 
tempore  constituio  singulis  solvat ,  prsecise  ex 
ipsa  ordinis  immutatione,  neminem  jure  suo 
defraudat,  nullique  injuriam  facil  :  soliim  igi- 
tur  procedit  diflicultas  in  casu  quo  non  ipsi 
suppelunt  facullales  ad  omnibus  creditoribus 
satisfaciendum. 

Et  inprimis  cerlum  est,  priiis  solvenda  essc 
debita  certa  quam  inccrla ,  seu  quorum  credi- 
lores  ignoranlur  tam  in  communi  quam  in 
parliculari ,  et  quae  forent  pauperibus  distri- 
buenda  :  hi  enim  ininus  jus  habent  in  bona 
ci  editoris  incerli ,  quani  habeal  creditor  certus 
in  bona  sibi  debiia  etquae  illi  sunt  reslituenda; 
et  ipsa  naturalis  aequitas  postulal  ut  priiis  avcr- 
talur  damnum  personoe  certae  ,  quam  omnino 
ignotae.  Si  tamen  rcs  credita  debitori  incerlo , 
extet  eadem  numero,  ut  calix  consecratus , 
reslituendus  est  Ecclesiae,  quiadebitor  tenelur 
creditoribus  cerlis  satisfacere  ex  bonis  propriis 
et  non  ex  alienis,  seu  quorum  non  habet  do- 
miniuin.  Hinc  etiam  lit  ut  debita  cerloe  perso- 
nae  priiis  solvenda  sint  quam  legata  pia,  ciim 
eleemosyna,  aut  oblalio  ex  propriis,  et  non  ex 
alienis  fieri  debeat,  nec  omittenda  sint  praece- 
pta  ct  debita  ex  justitia  propter  consilia  et  su- 
percrogaiiones.  Ita  D.  Thomas  opusc.  75,  de 
Usur.  cap.  18.  Sylvester  v.  Restit.  q.  6,  num.  6, 
et  verb.  Hivreditas,  q.  5,  num.  9.  Petrus  a 
Navar.  lib.  4  de  Bestit.  cap.  6,  num.  7,  et  q. 
10,  num.  47.  Hinc  fit,  quod  si  res  debita, 
adhuc  extet  eadem  numero,  ejusque  dominium 
in  debitorem  non  fuerit  iranslatum ,  ut  in  re- 
biis  depositis,  pignoralis,  commodatis,  furto 
sublaiis,  reddenda  sit  creditori  utpote  ejus 
domino  :  rcsautcin  sempcr  claniat  pro  doniino 
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6uo,  et  ex  propriis,  non  vero  ex  alicnis  facienda 
est  reslitutio.  Hinc  etiam  iit  quod  si  res  vcn- 
dita  non  persolulo  pretio  exlet  apud  cniplo- 
rem  ,  venditor  quoad  illam  rem  praeferendus 
sil  aliis  crcditoribus  :  videtur  cnim  ab  aequi- 
tate  alienum  quod  ista  res  alteri  tradalur  :  ct 
licel  ejusdominium  per  tradilionem  in  emplo- 
rem  transierit,  ex  jure  lamen  civili  manet 
semper  obligata  solutioni ,  quamdiu  non  esl 
alienata  aul  consuinpta ,  sed  invcnilur  adliuc  in 
suA  forma  apud  emptorem;  ct  in  noslro  casu 
quasi  rescinditur  emptioniscontraclus,  babct- 
i|ii«-  venditor  duplex  jus  ,  scilicet  in  personam 
d  in  rem  ipsam.  Certum  est  insuper  obligatio- 
nem  onerosam ,  liberali  et  graluitae  praeferen- 
dam  esse,  quanlumvis  lempore  posleriorem, 
v  g. ,  praeferendam  esse  obligationem  ex  mu- 
luo  aut  emptione,  obligationi  ex  legato  vel 
donatione ,  vel  simplici  promissione  :  tum  quia 
ista  est  de  justilia,  altera  vero  de  consilio; 
tura  quia  creditor  ex  conlractu  oneroso  majus 
detrimentum  paleretur ,  quam  alius  ex  dona- 
tione  graluila  ;  tum  quia  sc  obligans  graluilo, 
ad  idsoliim  lenetur,  quod  potest  :  in  nostro 
autem  casu ,  non  potest  promissionem  implere 
obstante  debilo  c.\  contractu,  el  mulato  rerum 
statu.  Ergo,  etc.  Certum  est  insuper  prius 
solvenda  esse  debita  realia,  quae  scilicet  rem 
aliquam  certam  obligatam  babent,  quam  per- 
sonalia,  quae  scilicet  personam  tantum  debito- 
risobligatam  relinent,  quia  strictiiis  sunt  de- 
bita,  ciim  directe  tribuant  jus  in  illas  resby- 
polbecatas,  et  indirecte  in  personam  debiioris: 
debita  vero  personalia  solummodo  jus  tribuant 
directe  in  personam  et  indirecte  in  bona  debi- 
toris. 

An  autem  debita  ex  contractu  oneroso  licito 
personalia,  et  quando  rcs  non  extat  in  specie, 
v.  g.,  ex  mutuo,  locatione,  etc,  sint  prius 
solvenda  quam  debita  personalia  ex  contraclu 
illicito,  et  ex  deliclo,  v.g.,  ex  usuris,  ex  furlo, 
etc,  quidam  afTirmant ,  aliqui  negant.  Alii 
verdprobabiliiis  docenl  inter  isla  debita  nullimi 
ordinem  ex  necessitate  esse  servandum,  sed 
debilorem  quae  priiis  maluerit  solvere  posse. 
Supposito  enim  quod  res  in  specie  non  extet, 
nec  ulla  sit  realis  hypolhcca  ,  aut  privilcgium 
personale,  sed  lanliim  persona  debitoris  obli- 
gata,  nullo  jure  aut  lirma  ralione  probatur 
unum  ex  his  creditoribus  esse  aliis  praeferen- 
dum  :  jura  enim  potiiis  slatuunt  inter  debita 
personalia  nullam  habendam  esse  temporis  ra- 
tionem,  nec  distinguunt  an  licite  vel  illicite 
fuerint  contracta  :  unde  in  foro  judiciali  unum 
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altcri  non  pracfcrlur.  Adde  quod  non  miniis 
est  debitum  ac  restilulioni  obnoxium  illicile 
contracluin,  quam  Iicile  ;  bonaquc  debiloris 
non  sunt  magis  bujus,  quam  illius,  et  conse- 
quenler  omnes  babent  jus  ad  illa.  Pari  ralione 
debita  cx  delicto  contracta  inler  se,  restituenda 
sunt  pro  rata  omnibus  laesis  nec  prius  neces- 
sario  reslituenda  suntquae  cum  majori  injuria 
conlraliunlor  :  sed  vel  nmnibus  pro  raia,  si 
siiiuil  accedant  dividenda  esse  constat,  vel 
primo  venienti  ct  pelcnli,  tolum  aliquando 
esse  solvendum,  juxta  inferiiis  dicenda.  Cer- 
tuin  est  praetcrea  servanda  esse  staluia  muni- 
cipalia  et  leges  locorum  quibus  ordo  satisfa- 
ciendi  creditoribus  delerminalur,  quando  non 
rcpugnant  juri  naturae,  et  non  sunt  iniqua;  si 
vero  nullum  slalutum  exlel,  servandum  est  jus 
commune  :  el  ubi  diversitas  opinionum  occur- 
rit,  tutior  pars  est  eligenda,  si  vera  nescilur. 
Oportet  igitur  nos  esse  caulos  in  hujus  judicio, 
interrogando  si  ibi  extent  aliqua  statuta  de  boc, 
et  consulere  perilos  an  juslificala  sint.  Si 
nanique  conlra  praedicla  pugnarent,  lula  non 
viderentur,  nisi  forle  aliier  disponerent  de 
rebus  emplis,  quia  pro  communi  bono  credi- 
lorum  certorum,  quos  oportet  aliquid  perdere 
de  suo,  tolerabile  videtur,  ut  res  emptae  ac 
possessae  extantes  licet  non  solutae,  inter  bo- 
na  debitoris  computarentur,  sicut  alia,  quo- 
niam  hoc  eliam  pro  communi  bono  civilatis 
vidctur,  et  non  est  contra  jus  nalurale.  Ita 
Cajelanus  in  Summa  v.  Restitut.  cap.  8.  Exa- 
minandum  superest,  quid  jus  commune  sla- 
luat  circa  ordinem  restituendi. 

Dico  primo,  creditores  hypolhecarios  prae- 
ferendos  esse  creditoribus  personalibus,  eliam 
anliquioribus,  etiam  privilegiatisl.£os.Cod.qui 
potior  in  pign.  1.  Prodebit.  Cod.  de  bonis  jud. 
aut.  poss.  Ralio  est  quia  hypothecarius  habet 
speciale  jus  et  aclionem  in  rem  obligatam  : 
bypothccae  enim  et  pignora  danlur  in  securita- 
tom  et  praelationem  solutionis. 

Si  creditores  habentes  hypothecam  expres- 
sam  concurrant  inter  se  pelentes  restilutio- 
nem,  praeferendi  sunt  in  e&  re,  quianteriorem 
habent  in  illa  hypolhecam,  ex  I.  Potior,  et  ex 
1.  Qni  balneum,  ff.  qui  polior  in  pign.  el  ex  rcg. 
juris  in  6 :  Qui  prior  est  tempore,  potior  estjure. 
Katio  est,  quia  res  alicui  obligala  et  quasi 
alienata,  non  polest  regulariter  absquc  ejus 
voluntate  transire  in  jus  alterius.  Dixi  regula- 
riter  :  quibusdam  enim  casibus,  singulari  jure 
et  privilegioposteriorescreditores  hypolhecarii 
anlerioribus  praeferuntur,  ut  constat  de  fisco, 
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1.  Si  is  qui,  ff.  de  jure  fisci.  Item  de  muliere 
dotem  repetente,  I.  Assiduis  et  ex  I  Qui  potio- 
res,  ff.  qui  poliores.  Ilem  de  eo  qui  credidit  seu 
mutuavitpecuniamadconstruclionem.refectio- 
nem  et  conservationem  rei,  v.g.,  domiis  vel  navJ6 
jam  alteri  obligalae,  I.  Interdum  etl.  Cujusenim, 
ff.  qui  potiores  in  pignore.  Et  sic  de  aliis.  Quare 
regula  jam  allata  habet  locum  quando  credi- 
tores  in  aliis  omnibus  sunl  pares  excepto  tem- 
pore  :  tunc  enim  soliun  obligatio  et  bypotheca 
quae  prior  est  tempore,  dal  primum  et  potius 
jus. 

Post  istos  creditores  veniunt  qui  laciiam 
habent  impignorationem  seu  hypothecam,  qui 
proinde  prseferendi  sunt  personalibus  seu  chi- 
rographariis.  Porro  hypotheca  tacila  est  quae 
a  lege  fit  et  contrahitur,  ut  res  dotales  :  bona 
enim  viri  sunt  taeite  bypothecata  pro  dote 
uxoris  sibi  tradita,  I.  Assiduis,  cod.  qui  potio- 
res.  Et  ex  Innocentio  III,  tit.  de  pign.  cap.  Ex 
litteris.  Item  bona  illius  qui  cum  lisco  contra- 
xit,  aut  respub.  quae  pecuniam  alicui  credidit, 
vel  tributa  colligenda  tribuit,  elc,  cod.  quibus 
causis.  1.  2,  et  1.  Quamvis,  de  privilegio  fisci. 
Item  bona  praelati  sunt  tacite  hypolhecata  pro 
mala  Ecclesise  adminislratione.  Ex  glossa  cap. 
In  litteris.  Ilem  domus  vel  navis  constructa  vel 
conservata  per  pecuniam  ab  aliquo  mutuatam, 
manel  ipsi  taeite  hypolhecata,  ff.  qui  potior  in 
pign.  1.  2  authenl.  de  collat  dolis,  §  Hisconse- 
quens.  Post  lacitam  hypolhecam  habentes,  ve- 
niunt  depositarii,id  est,  deponentes  et  commo- 
dantes,  quando  res  jam  non  extat,  aut  non  est 
reddenda  eadem  numero,sed  specie,  ut  pecunia 
deposila  1.  Si  hominem,i\.  deposili.  Posl  hos  ve- 
niunt  habenles  aclionespersonales  ,  inter  quos 
praeleruntur  privilegiati  seu  habentes  privilegio 
personalia.Tandem  posthosomnes  veniuntcre- 
dilores  merepersonales,  qui  scilicet  nullam  hy- 
polliecam  lacilam  aut  expressam,  vel  pignus,  vel 
piivilegium  ,  sed  solam  actionem  peisonalem, 
quiajuristisvocanturcreditoreschirographarii. 
Inter  islos  nulla  habenda  est  ratio  temporis  et 
anlerioritaliSjSed  si  postquam  aliis  creditoribus 
satisfactum  est,  aliquid  supersit  ex  bonis  debi- 
toris,  pro  rala  illis  tunc  accedenlibus  et  paren- 
tibus  dividendum  erit,  1.  Privilegia  lf.  de  pri- 
vil.  cred.  et  1.  Si  liominem  ff.  depositi.  Hinc 
fit  quod  isqui  in  dcbili  exactione,  etsolutionis 
pctitione  alios  praevenit,  melioris  sil  conditio- 
nis,  et  sibi  quisque  suam  in  petendo  negligen- 
tiam  imputare  debeat,  1.  Inter  eos,  ff.  de  re  jud. 
Sicut  enim  hypolheca  et  privilegium  in  aliis 
creditoribus  facit  meliorem  condiiionem,    ita 


EXPOSITIO  964 

el  in  islis  diligentia  in  petendo  facit  potiorem 
conditionem  illiusqui  alios  praevenit,  quamvis 
alioqui  sit  posterior  lempore.  Contrarium  ta- 
nien  valde  probabile  esse  ostendimus  tract.  de 
Just.  Porro  ante  omnia  debita  non  solum 
personalia,  sed  et  realia  ac  bypothecam  haben- 
lia,  6olvendae  veniunt  expensae  funeris,  ed 
quod  sint  magis  favorahiles  et  privilegiatae,  1. 
Privil.  ff.  de  Privil.  cred.  et  1.  Impensce,  ff.  de 
relig.  et  sumpl.  funer.  Forte  quia  necessiU6 
sepulturae  judicatur  extrema.  Item  prius  de- 
ducendoe  ac  solvendae  eunt  omnes  aliae  expensae 
factaa  causa  haereditalis,  ut  in  testamento ,  in 
inventario ,  aliisque.  Circa  ha3c  omnia  vide 
Sylvestrum,  v.  Restitutio,  q.  6. 

Dico  secundo  quod  ubi  jus  Caesareum  e»t 
reccptum ,  istae  leges  obligant  nedum  in  foro 
externo ,  sed  etiam  in  foro  conscientiae ;  sunt 
enim  praeceptivae,  et  aequitalis  naiuralis  decla- 
rativae  in  re  magni  momenti,  valde  utili,  imd 
necessaria  quieti  et  bono  communi.  Hinc 
quando  debitor  suasponte,  non  coactus,  violat 
istum  ordinem,  regulariler  peccat  conlra  justi- 
tiam,  ei  lenetur  resarcire  damna  creditoribu6 
laesis,  quia  illos  fraudat  partibus  suis.  Hinc 
etiam  creditor  non  servans  diclum  ordinem 
et  bona  debiloris  exlra  locum  suum  praeoccu- 
panscum  injurift  et  damno  aliorum  potius  jus 
habentium,  per  6e  loquendo  peecat  conlra 
justitiam,  el  laesis  restituere  tenetur.  His  ta- 
men  non  obstantibus  facile  polerit  esse  igno- 
ranlia  invincibilis  in  ipsis  popularibus,  ila  Ht 
excusentur  a  peccato,  quando  pr«occupant 
sibi  debita  non  servalo  juris  ordine  :  quando 
tamen  istud  faclum  ad  nolitiam  confessarii 
pervenerit,  tenelur  eos  erudire,  ac  praecipere 
ut  restituant  aliis  crediloribus  quoe  contra  ju- 
ris  ordinem  inique  praevenerunt. 


Ctuaretio  tmia. 

QUOMODO  ET  QUVXDO  RESTITUTIO  SIT  FACIENDA,  ET 
QUIBUS  DE  CAUSIS  DIFFERRI  POSSIT. 

Ad  complementum  hujus  tractatus,  tria  su- 
persunt  de  reslitulione  in  communi  exanii- 
nanda  :  nempe  modus,  deinde  tempus  resti- 
tuendi,  el  landem  causae  excusanles  absutiHi 
restituendo. 

ARTICIL16  PRIMU6. 

De  modo  restitutionis  facienda\ 

Quaeres  primo,  utrum  boua  infei  ioris  ordi- 
nis,  v.  g.,  pecunia\  sint  aliquindo  necefi6ari6 
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reslitucnda  ctim  jaclura  bonorum  supenons 
ordinis,  v.  g.,  famae,  et  fama  cumjactura  vitae. 
—  Respondco  negativc  per  se  loquendo ,  et 
praecise  ex  vi  dcbiti  justitiae.  Ralio  est,  quia 
justitia  commutaliva  solinn  reparat  aequalita- 
tem  ncc  obligat  ad  duplum,  sed  tanl&m  ad  sim- 
plum  reslituendum,  seu  non  ad  plus  repen- 
dendum  qoam  fuerit  ablatum  :  alioquin  si  ali- 
ter  hVri  nequeat,  censenda  est  impossibilis,  et 
dominus  erit  irrationabiliter  invitus,  si  eam 
tunc  cxigat.   Atqui  fama  cujuslibet   bominis 
estlonge  pretiosior  divitiis;  et  a  fortiori  vita 
longe   illis  el  famae  praeponderat.  Ergo,  etc. 
L'nde  solfim  per  accidens,  ralione  scilicet  alicu- 
jus  adjuncli,  per  quod  hic  et  nunc  eleventur 
ad  altiorem  ordinem,  debent  haec  bona  infe- 
riora  compcnsari  jaclura  bonorum  superiorum : 
secds  ver6  ex  se  praecise  ratione  sui  conside- 
rata.  Non  negamus   tamen,   bona  superioris 
ordinis  quandoque  compensari  posse  per  bona 
inferioris,  ordinis,  v.  g.,  laesionem  famae  aut 
inlcgrilatis  corporis  per  pecuniam  :  si  nempe 
pars  laesa  illam  exigat,  eaque  sit  conlenta. 
Verum  lunc  non  est  reslitutio  aequivalens  et 
rigorosa,  sed  tantum  qualis  possibilis  est  arbi- 
trio  boni  viri,  prout  ostenditur  in  sequentibus. 
Quaeres  secundo,  an  qui  tolum  quod  debet 
statim  commode  resliluere  potest,  sine  caus^ 
tamen,  ob  avaritiam  et  proprium  commodum 
nonnisi  morose,  successive,   pauiatim  et  per 
partes  vult  restiluere  absque  consensu  lacito 
vel  expresso  creditoris,  imo  eo  rationabililer 
invito,  peccet  et  an  sit  absolvendus  a  confes- 
sario.  —  Resp.  peccare,  et  absolutionis  non 
esse  capacem.  Ratio  est  quia  est  in  mora  cul- 
pabili,  detinendo  rem  alienam,  ac  dominum  ra- 
tionabiliter  invitum  usu  rei  suae  privando.  Nisi 
ergo  resipiscat    integre  salisfaciendo  ,   prout 
commode  potest,  vult  pcrseverare  in  eo  malo 
statu,  et  conscquenter  non  est  absolvendus. 
Loquimur  autem  de  restitutione  quae  oritur 
ex  deliclo,  vel  ex  re  accepta  :  ea  vero  quae 
procedit  ex  conlractu,  facienda  estjuxlacon- 
venlionem  et  pactum   contrahentium  :  fidcs 
enim  data  servanda  est. 

Quaeres  tertio,  an  restitutio  fieri  debeat  pu- 
blice,  vel  secrelo.  — Respondeo  reslitulionem 
non  essc  necessario  publice  faciendam  per  se 
loquendo,  saltem  ex  lege  justitiae,  etiam  quan- 
do  delictum  cst  publicum,  quia  sufficit  ut  re- 
paretur  aequalitas;  id  autem  fieri  potest,  etiam 
secrel6  dominum  in  pristinum  statum  repo- 
nendo.  Imo  reslilutio  occulle  facienda  est, 
quando  debitor  ex  publica  restitutione  pericu- 
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lum  infamiae  subiret.  Unde  ex  lege  justitiae  per 
accidens  est  quod  reslitutio  fiat  publice  aut 
secreto,  soliimque  ex  lege  charilalis  potesl  ali- 
quando  publicus  latro  aut  debitor  ad  restilu- 
tionem  publice  faciendam  obligari,  nempe  si 
id  necesse  fuerit  ad  vitandum  scandalum  et 
offensionem  aliorum  ;  qui  tamen  facla  secret6 
restitutione,  non  teneretur  ad  novam  facien- 
dam,  quanlum  pertyiet  ad  obligationem  justi- 
tiae,  cum  jam  ablata  fuerit  inaequalitas;  sed 
tantum  obligaretur  ex  charilate  alia  media  ad- 
hibere  ad  tollendum  scandalum,  patefaciendo 
restitutionem  integre  esse  factam. 

Quaeres  quarto,  an  debilor  teneatur  per  se- 
ipsum  satisfacere.  —  Resp.  id  necessarium 
non  esse,  sed  per  alium  rite  satisfacere  posse  : 
tum  quia  ut  habetur  in  6,  de  reg.  juris,  qui 
per  alium  facit,  per  seipsum  facere  censetur  ; 
tum  quia  inaequalitas  sufficienter  reparari  po- 
tesl  reddendo  debitum  domino  non  soliim  per 
se  ipsum,  veriim  etiam  per  alium  ;  eique  debet 
esse  indiflerens,  dummodo  suum  recuperet  et 
slatuatur  aequalitas.  Imo  si  non  possit  absque 
damno  famae  reddere  debitum,  puta  quia  fur- 
lum  est  occultum  non  debet  sc  prodere  resli- 
tuendo  per  se  ipsum,  sed  adhibere  aliam  pcr- 
sonam  fidelem  et  secrelam.  Adduntque  auclo- 
res  expediens  esse  quod  per  confcssarium  cui 
deleclum  est  crimen,  el  de  cujus  probitate  ac 
fidelitale  non  dubitat,  reslitutionem  faciat.  Si 
tamen  absolute  restilutio  nec  per  lerliam  per- 
sonam  tieri  posset  absque  eo  quod  proderetur 
ac  infamarelur  laesor  aut  debiter ,  tunc  differri 
posset  ad  tempus  opporlunum  quo  cesset  prae- 
diclum  inconveniens,  vel  sufficit  reddere  rem 
in  aequivalenti;  cum  tunc  pcr  accidens  ad  vi- 
tandum  illud  grave  damnum,  non  possit  eadem 
nuraero  reddi,  nec  debeal  eliamsi  extet;  nec 
in  hoc  dominus  censeretur  rationabiliter  in- 
vitus. 

Quaeres  quinlo,  an  si  confessarius  acceptam 
a  poenitente  pecuniam  non  restituat  domino, 
autquia  sibi  eam  exavarilia  usurpat,  aulquia 
ex  culpa  su^  illam  perdidit,  aut  quia  nunlio 
infideli  imprudenter  reddendam  domino  com- 
misit,  debitor  in  hoc  casu  denuo  restitucre 
teneatur.  —  Alii  absolute  negant,  tum  quia 
pcenitens  fecit  totum  quod  in  se  erat ,  tum 
quia  dominus  tunc  tacile  et  consensu  debito 
id  approbasse  censetur.  Alii  dicunt,  quod 
tunc  debitor  non  excusatur  a  nova  restilu- 
tione,  si  habebat  dominium  rei  restituendae, 
ut  in  solutione  mutui  :  sccus  ver6  si  rei  domi- 
nium  eral  apud  credilorem ,  ut  in  re   locata 
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aut  deposita  :  res  enim  domino  suo  perit.  — 
Respondeo  tamen  in  praxi  islum  pcenilentem 
teneri  ad  denuo  reslihiendum  domino,  salvo 
suo  recursu  ad  confessarium,  autillam  tertiam 
personam.  Ralio  est,  quia  cimi  ista  restitutio 
ordinarie  fial  per  tertiam  personam  ad  non 
detegendum  peccatum,  et  non  infamandum 
peccatorem ,  regulariter  oritur  ex  delicto  :  de- 
bilor  aulcm  ex  delicto,  nunquam  ab  onere 
restitutionis  liberatur  quousque  de  facto  do- 
minus  rem  suam  recuperaverit,  prout  osten- 
sum  est  supra  quaest.  praecedenti  art.  3,  §  2. 
Unde  fur  in  islo  casu  debet  subire  lale  inlor- 
tunium,  sibique  imputare  quod  ad  istas  angu- 
stias  redaclus  sit. 

Ad  rationes  in  contrarium  allatas,  respon- 
deo  furem,  quod  in  se  est  fecisse  ad  vitandum 
injusta?  detenlionis  novum  peccalum  :  non  ta- 
men  debitum  extinxisse,  nec  domino  plene 
saiisfecisse.  Item  dominum  non  designasse  ta- 
lem  personam  tertiam,  n  c  juri  suo  cessisse. 
Dato  enim  quod  tacite  consenserit  restitulio- 
nem  sibi  fieri  per  confessarium,  non  tamen 
suo  periculo  et  damno,  voluilque  semper  re- 
tinere  jus  quod  habct,  ut  donec  realiier  in  rei 
suae  possessionem  deveneril,  restituiio  non 
censeatur  facta.  Vide  superius  loco  citato  dicta 
a  nobis. 

Articulus  II. 

A  n  sub  peccato  restitutio  statim  sit  facienda  ditm 
adest  opportunitas. 

D.  Thomas  in  hac  quaest.  62,  art.  8,  conclu- 
cludil  quod  «  quilibet  tenctur  slatim  restiluere, 
<  si  potest  :  vel  petere  dilaiionem  ab  eo  qui 
i  potest  usum  concedere.  »  Ubi  adverbium 
statim  malhematice  et  pro  puncto  indivisibili 
est  accipiendum,  quoad  propositum  et  volun- 
tatem  restituendi  :  quamprimum  enim  aliquis 
scit  et  advertit  se  alienum  invito  domino  de- 
tinere,  confestim  debet  habere  voluntalem  et 
propositum  illud  restituendi ,  nec  polest  un- 
quam  sine  peccato  illud  mulare,  et  conlrarium 
formare.  Quoad  vero  exccutionem  et  actum 
exteriorem  restituendi,  adverbium  statim,  ac- 
cipiendum  est  tanlum  moraliter  et  juxta  regu- 
las  prudentiae,  pro  loco  et  lempore  opporluno, 
aliisque  circumslanliis  :  data  ilaque  opporlu- 
nitale,  debitor  tenetur  statim  restituere,  ac 
sine  causa  resiitutionem  differendo ,  peccat 
mortaliter  ex  ipso  genere  peccati,  ciim  sit  con- 
tra  jtistiliam. 

Probatur  ex  D.  Thoma.  Quia  praeceplum  de 
restituiione  facienda ,  quamvis  secundum  for- 
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mam  sii  affirmativum  obligans  pro  loco  et 
tcmpore,  habet  tamen  annexum  et  implicat  in 
se  negativuni  praeceptum  quo  prohibemur  rem 
alienam  detinere  invilo  domino,  quod  proinde 
obligat  semper  et  pro  semper  tempore  congruo 
et  opporluno,  reduciturque  ad  istud  praece- 
ptum  Decalogi  :  Non  furaberis.  Ut  enim  ait  D. 
Thomas ,  sub  injusta  acceptione  intelligitur 
eiiam  injusta  detentio;  eamdem  quippe  ratio- 
nem  nocumenli  habel,  eodemque  modo  domi- 
nus  impedilur  ab  usu  rei  suae.  Sicut  ergo 
semper  et  pro  semper  prohibilum  est  accipere 
rem  alienam  domino  rationabiliter  invito  ,  ita 
et  illam  detinere  :  sed  stalim  ac  commodereddi 
potest,  illi  restituenda  est ;  nam  per  dilationem 
restitutionis  committitur  peccatum  injustae 
detentionis ,  quod  justiliae  opponitur  :  ided 
necesse  est  tempus  esse  determinatum,  ut  sta- 
tim  restitutio  fiat.  Hinc  fit  quod  praeceptum 
reslituendi  speciali  quadam  ratione  sibi  pro- 
pria  habeatadjunctum  negativum.  Ratio  quippe 
essentialis  obligandi  in  praecepto  restituendi 
explicalur  negative,  et  ad  praeceplum  de  non 
injuste  accipiendo,  seu  de  non  detinendo  alie- 
num  tanquam  ad  principale  tendil ,  et  intrin- 
sece  ordinatur  :  haec  siquidcm  esl  tota  ratio 
quare  alienum  sit  restituendum.  Atvero  alia 
praecepta  affirmativa,  ul  honorandi  parentes, 
et  diligendi  Deum,  etc,  habeut  tantiim  appa- 
rentiam  adjunclam  praecepti  negativi,  de  non 
odio  habendi,  ciim  illa  negatio  nullatenus  sit 
ratio  quare  Deus  sit  diligendus,  et  opus  sit 
faciendum,  sed  tantum  quia  est  summe  bonus, 
et  sic  de  aliis  praeceptis  afllrmalivis  :  sicque 
ipsa  cssentialis  ratio  obligandi  in  illis  affirmative 
explicatur,  solinnque  ad  eam  quasi  reducilur 
obligalio  praecepti  negaiivi.  Hinc  etiam  fit  cir- 
cumstantiam  temporis  aliter  se  habere  in  actu 
reslituendi ,  et  in  actu  aliarum  virlulum.  In 
illis  enim  tempus  non  est  certum,  ac  determi- 
nalum  ordinarie,  nec  pro  semper  obligant,  sed 
quando  prudentia  et  recta  ratio  assignat :  in 
restitutione  vero  quamdiii  adest  opportuniias, 
tempus  ex  natura  rei  est  assignatum  ac  deter- 
minatum,  cinn  nullo  tempore  fratri  injuriam 
liceal  inferre,  eo  invito,  rem  illius  delinendo : 
ideoque  ex  natura  rei  restilui  debet,  quampri- 
miim  fieri  polest.  Quo  fit  ul  omissio  acluum 
aliarum  virtutum  non  repugnet  virtuti,  nec  sit 
peccalum  quovis  tempore;  bene  lamen  omissio 
et  dilalio  restilutionis,  sinelegilima  causa  ex- 
cusante  :  tunc  enim  quovis  tempore,  jusiitia? 
repugnal,  et  est  peccatum.  Unde  rem  alienam 
injuste  detinens,  non  soliim  remanet  in  peccato 
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habiluali,  sicut  alii  peccalores;  sed  adhuc  est 
in  peccato  actuali,  contiuuando  scilicet  et  scm- 
per  augendo  praecedens  poccatum  injustae  ac- 
ceptionis ,  tantoque  reddit  inajus ,  quanlo 
longior  estmora  culpabilis  reslilutionis,  eUam,- 
si  non  renovet  proposilum  non  restiluendi,  ct 
consensuin  rctinendi  :  dummodd  non  inter- 
rumpal  moraliter.  Ratio  est  quia  ex  hujitsmodi 
dilationc  reslilutionis,  crescit  dainnum  et  in- 
juria  proximi ,  lanlaquc  potesl  esse  mora  in 
restituendo ,  ut  de  necessitale  in  confessione 
sil  explicanda  :  ciim  tamen  eadem  maneat  vo- 
luntaria  omissio  nondiim  interrupta,  et  eadcm 
durel  exterior  retentio  et  danmilicatio,  consc- 
quenter  non  erunt  mulia  peccata  ,  sed  unum 
conlinuatum  et  auchiin  in  voluntaria  omissione 
inlerna,  et  retentione  ac  laesionc  externa. 

A  forliori  iniquus  detenlor  conlinuat  et 
auget  suum  peccatum ,  quando  renovat  iliud 
proposilum  non  restitucndi,  vel  formaliter  et 
cxpresse,  ul  diim  posilive  apud  se  staluit,  non 
reddere  ;  vel  virtualiler  et  interprelative,  ut 
diim  adverlens  aut  advertere  debens  se  habere 
alienum,  dalaque  opporlunitate  restituendi, 
non  proponit  lirmiler  illud  reddere,  ut  quando 
vult  conliteri,  aut  condere  testamentum;  aut 
quando  vidct  dominum  re  sua  indigerc  vel 
pelero,  vel  quando  eam  rem  alienam  consumit 
ac  dibtrahit,  elc.  In  his  enim  casibusnon  suf- 
ficit  suspendere  voluntaiem,  ac  mere  negativc 
se  habere,  seu  indiiferenter,  nec  eliciendo 
proposilum  reslituendi,  neque  non  rcstituendi ; 
sed  tenelur  firmiler  proponere  quod  dala  op- 
portunitaie  reslituet.  Etsi  dala  opportunilale, 
et  hoc  advertens  actu  non  resliluat,  consentit 
iniquae  detentioni  et  consequenler  peccat.  Imo 
in  isto  easu  juxla  plures  auctores,  peccat  de 
novo  :  omissio  siquidem  praecepti  pro  tempore 
quo  obligat  csl  novum  peccatum ;  atqui  lunc 
quando  adest  opportunitas ,  praeceplum  istud 
restitucndi  de  novo  obligat.  Ergo,  eic.  Idem* 
dicunt  de  aliis  casibus  allalis,  nempe  peccata 
ista  numero  multiplicari  juxta  multiplicilatem 
hujusmodi  acluum.  Alii  vero  licet  coneedant 
iniquum  delentorem  toties  de  novo  pcccare, 
quoties  elicit  novum  consensum ,  ct  novum 
commissionis  actum  conlra  istud  pra±ceptum 
negalivum,  negant  tamcn  istum  elicere  novum 
consensum  et  novam  commissionem,  quando 
priorem  non  reiractavit  nec  intcrrupit  per 
poeniientiam,  neque  solvere  proposuil  eliciendo 
actum  contrarium.  Tunc  cnini  ex  mulliplicitale 
physica,  voliliones  ct  nolitiones  successive  et 
diverso  lempore  elicitae  non  discontinuantur 
TH.  xtv. 
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moraliter,  nec  interrumpuntur;  sed  in  genere 
moris  censentur  duntaxat  conlinuarc  primum 
proposiliim,  ct  cum  eo  efficere  unuin  peccaium 
tanto  gravius  quo  longior  est  mora  :  quousque 
illo  relractato  pcr  poenitenliam  et  per  propo- 
situm  contrarium  moraliler  interrupto  ac  quasi 
dcslructo,  poslea  mulala  voluntale  in  pejus, 
denuo  iirmitcr  statuat  non  reslituere,  sed  de- 
linere  alienum  :  aut  advertenter  laciat  aclum 
externuni  delentionis  aul  rcstitulioni  opposi- 
tum.  Tunc  enim  committit  novum  peccalum  a 
prrecedcnti  numero  distinctum ,  quia  iste  novus 
actus  non  elicitur  in  vi  et  virtute  prascedenlis, 
ulpoterescisi  acmoraliter  interrupti,  necproin- 
de  ampliiis  inlluentis;  sed  virtute  propri^deter- 
minat  iniquum  detentorem  ad  hanc  injustitiam, 
facitque  eum  de  novo  peccare.  Soliim  igilur 
toties  multiplicat  peccala,  quoties  pcenituit  ac 
restiluere  proposuit ;  et  postea  mutata  volun- 
tate,  rursiis  lirmiter  proponit  alienum  retinere, 
dataque  opporlunitate  non  restituit. 

Quidquid  sit  de  istis  duabus  sententiis, 
existimo  in  praxi  tempus  notabile  quo  quis 
fuit  in  mora  culpabili  detinendo  alienum,  da- 
taque  opporlunitate  non  restiluit ,  esse  in 
confessione  cxplicandum  :  quia  juxta  omnes 
auctores  est  sallem  circumstantia  notabiliter 
aggravans ,  ct  de  facili  in  ea  moru  committi 
possunt  plurcs  volitiones  et  negationes  mora- 
liler  discontinuatse  ,  plura  majoraquc  nocu- 
menla  domino  inferri  censentur,  magisque 
animum  rationabiliter  invitum  illum  haberc 
circa  suae  rei  injustam  detentionem.  Adverlunt 
auctores,  confessarium  in  investigando  numero 
horum  peccalorum  inlerruplorum  non  debere 
nimis  anxic,  prolixe  et  scrupulose  se  gerere, 
sed  sufficere  quod  requirat  spatium  lemporis 
dctentionis  ;  per  hanc  enim  notiliam  paulo 
plus  vel  miniis  perspeclum  habebit  numerura 
peccatorum,  et  slatum  poenitenlis  :  sicut  fieri 
consuevit  cum  publica  merelrice,  quoe  nescit 
peccatorum  numerum  pruecise  manifestare; 
sufficit  enim  scire  per  quod  lemporis  spatium 
merelricium  exercuit,  ct  quamdiit  se  omnibus 
expusuit. 

Quseres  quo  modo  se  gerere  debeat  confessa- 
rius  circa  pcenitentes  restitutioni  obnoxios , 
camque  sine  causa  omittentcs.  — -Resp.  abso- 
lulionis  sacramentalis  incapaces  esse  qui  sin- 
cerum  el  efficax  propositum  statim  integre 
restiluendi,  si  commode  possint,  non  habent, 
quia  non  miniis  sunt  in  malo  slatu,  quam  qui 
rcmanent  in  voluntate  fornicandi ,  occiden- 
di,  etc,  nec  tale  propositum  mutant.  Quod  sj 
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prudenter  tiineal  confessarius  quod  data  op- 
portunitale  de  facto  non  restituent,  quanliim- 
cumque  promittant ,  et  dicant  se  liabere 
propositum  satisfaciendi ,  eos  tunc  absolvere 
non  debel  antequam  reipsa  rostituerint :  ma- 
ximc  si  semel  aut  ileriun  confessi  cl  absoluti 
sub  ea  promissione  illam  non  adimpleverint  et 
restitutionom  negligenter  et  culpabiliter  omise- 
rint :  quia  prudenter  credi  polest  ac  judicari, 
noque  hac  vice  restitutioncm  facluros ,  et  in 
priori  culpa  remansuros.  Unde  Cajotanus  in 
Summa  v.  Resiitutio,  cap.  6,  dicit,  quod  con- 
fessarius  huic  pcenitenli  promittenti  el  dicenli : 
«  Hacvice,pater,  restiluam  vere,  etc,  respon- 
dere  debel:  Crcdo  tibi ;  et  propterea  modo  in 
illa  bona  dispositione  vade  ad  restiluendum, 
et  postea  absolveris.  Debet  enim  confessarius 
credere  pcenitenli  pro  se  ct  contra  se  :  sed 
tamen  cum  hoc  debet  ctiam  cavere  ne  mora 
«  pariatdeliclum,  sicul  alias  peperit.  »  Quem- 
admodiun  manens  in  periculo  concubinatus, 
et  iteriim  monitus,  nec  se  cmendans,  absol- 
vendus  non  est ,  quantumvis  promittat  se  ab 
ea  femina  recessurum ;  donec  reipsa  illam  ex- 
pellat :  ila  et  iniquus  detentor  in  nostro  casu, 
cum  non  sit  minor  pecuniarum  quam  mulie- 
rum  cupiditas. 

Hinc  fit,  non  absolvendos  cssc  poenitentes 
qui  ciim  possint  in  vila  commode  restituere, 
volunt  tamen  usque  ad  moriem  differre  resti- 
tutionem  et  in  teslamento  suis  hseredibus  fa- 
ciendam  imponere ,  ob  raliones  allatas.  Idem 
dicendum  de  poenitente  in  articulo  mortis  exi- 
stente,  qui  ciim  commode  et  absque  inconve- 
nienti  posset  tunc  restituere,  vult  tamenresli- 
tutionem  soliim  facere  per  haeredem  in  testa- 
mento  designatum ;  reguladter  enim  absolven- 
dus  non  est,  anlequam  actu  rcstiluat  :  tum  ob 
rationes  adductas  ,  tum  quia  si  isli  supervivant, 
experientia  constat  ipsos  non  restituere  ;  tum 
quia  haeredum  conscientias  illaqueant,  et  credi- 
tores  debita  sua  nunquam  recuperandi  peri- 
culo  exponunt. 

In  quibusdam  tamen  casibus  juslisque  de 
causis,  infirmus  isle  absolvi  poterit,  ut  ralione 
scandali  vilandi ,  vel  infamiae,  vel  perturbalio- 
nis  rerum,  vel  ob  alia  inconvenientia,  si  quse 
ex  actuali  restitutione  oritura  prudenteret  pro- 
babililer  timerentur  :  vel  quando  moribundus 
essel  omnino  certus  hneredes  vel  amicos  meliiis 
ct  commodiiis  integram  restilulionem  facturos, 
quam  ipsemet  in  prsesentistalu  faceret.  Et  sic 
de  aliissimilibus  casibus,  prudentis  confessarii 
udicio  excusantibus,  altenlis  circumstantiis  lo- 
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corum,  temporum,  rerum  et  sincerilate  poe- 
nitentis  ac  probitate  hoeredis  ,  sumendo  omnes 
securitaies  possibiles  :  quales  jura  requirunt 
in  can.  Quamquum  de  Usuris  in  G,  ab  usurario 
manifesto  ad  bas  anguslias  redacto  :  neinpe  ut 
det  cautionem  idoneam,  vel  pignus  ,  vel  ut  se- 
questret  pecunias  quas  habet ,  ut  sic  defrauda- 
lis  crediloribus  satisfactio  exbiberi  possit  :  hae- 
redes  enim  ut  plurimiim  io  hoc  negligenles  et 
infideles  esse  solenl.  Si  enim  ipse  teslator,  cu- 
jus  poiissimiim  interest,  non  consuluit  anima; 
suae  diim  viveret,  mullo  miniis  id  curabunt 
alii  post  ejus  obilum. 


Articuixs  III. 

De  causis  excusantibus  a  restitutione  stalim 
facienda. 

Quamvis  restituendi  praeceplum  slatim  dala 
opportunitate  obligot ,  nec  lempus  expectet , 
nonnullse  tamen  possunt  subesse  causae  quae 
dinn  occurunt  et  quamdiii  subsistunt,  excusant 
hominem  a  re  aliena  vel  in  loto ,  vel  in  parte 
tuncreddenda.  Ratioest,  quiapraeceptum  islud 
qua  parle  est  aflirmativum,  prascipit  aclum 
virtutis  justiliae ,  nempe  conslituere  aequalila- 
tem,  unicuique  quod  suum  est  reddendo  :  in 
omniautem  virtutisactu  procedendum  esi  juxta 
regulas  prudenlise  et  rectam  rationem,  obser- 
vando  circumstantias  loci,  lemporis,  negotio- 
rum  et  personarum.  Qua  parte  veroest  nega- 
livum ,  obligat  quidem  semper  et  pro  semper, 
quando  alienum  detineiur  et  domino  rationa- 
biliter  invilo  :  contingit  autem  per  hujusmodi 
causasoccurrentes,  quod  res  vel  non  sit  aliena, 
ut  diim  habelur  a  persona  in  extrema  necessi- 
late  conslituta  ,  aut  qua;  condonationem  a  cre- 
ditore  obtinuit;  vel  non  detineatur  domino 
ralionabililer  invito  :  ut  quando  detinens  effi- 
citur  tunc  reslituendi  impotens,  aut  nequit  re- 
stiluere  lunc  absque  proprio  longe  majori  de- 
trimento,  et  in  aliis  casibus  mox  referendis. 
Ergo  praeeeptum  pro  tunc  slatim  non  ob- 
ligat,  etc. 

Et  inprimis  oslensum  est  supra  q.  2,  art.  1, 
quod  quando  res  restiluenda,  probabiliter  cre- 
ditur  essc  domino  vel  alteri  nociva,  ul  gladius 
furioso,  differri  potest  restiiutio  :  imo  quando- 
que  intervenit  obligatio  eam  differendi.  Ileni 
oslensum  est  in  hac  quaestione  art.  1,  non  ur- 
gere  praeceptum  restitutionis,  quando  bona  in- 
ferioris  ordinis  forent  compensanda  per  jaclu- 
ram  rerum  superioris  ordinis,  ut  si  debitor  ne- 
queat  rem  temporalem  restituere,  nisi  seipsum 
vendendo,  viiam  suam  periculo  exponendo,  aul 
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se  infainando  ,  elc.  Iiem  polest  omiili  restitu- 
tio,  quando  i  creditore  facta  esl  sulliciens  com- 
pensalio ,  quia  per  illam  jani  reparala  fuit  m- 
aequalitas.  l't  tamen  licile  (iat,  reqiiiritur  quod 
debilum  sit  liquidum  etcertum,  utsitdebilum 
exjuslitia;  et  landem  quod  creditor  per  viam 
juridicani  aliamvc  juslain  ct  ordinariam  solu- 
tionem  illius  commode  oblinere  non  valeat ;  de 
qua  compensatione ,   vide  supra   art.   1,   de 
fnrto  §  2.  Item  reslituiio  omilti  potest  per  re- 
mi>sionem  seu  condonationem,siveexpressam, 
mm  tacitam  debiti,  a  creditore  faclam  :  volenti 
enim  ct  consenlienti  non  lit  injuria;   debel 
lamen  haccondonalio  esse  omnino  spontanea 
et  voluntaria ;  ita  ul  absint  ignoranlia,  vis,  me- 
iii*  autdolus  dans  illi  causam  ;  ilcm  necesse  est 
quod  jus  eam  non  impediat,  neque  sit  facla 
ab  eo  qui  non  esl  sui  juris.   Item  debitor  ex- 
imitur  ab  obligatione  restituendi ,  per  cessio- 
nem  bonorum  :  lum  quia  censetur  babcre  im- 
potenliam  integrc  satisfaciendi  omnibus  credi- 
loribus,   tum  quia  lcges  juste  illi  concesserunt 
rcmedium  istud  ratione  ejus  impolentia;.  Qui 
anicm  cedit  bonis  suis  justo  titulo  possessis  ut 
solvat  debila  ex  quodam  infortunio  et  absque 
culpa  contracta  ,  videlur  jure  naturse  retinere 
posse  quanlum  necesse  est  ac  sufficit  ad  sui  el 
famili*  sustentalionem;  el  circa  hoc  credito- 
res  non  censentur  rationabililer  inviti ,  leges- 
que  id  ei  concedentes  sunt  oequissimse  :  seciis 
diccmium  de  bonis  injuste  posses>is,  ut  furto, 
usuris  ,  aut  illicito  contractu  acquisitis.  Tunc 
enim  nibil  omnino  sibi  relinere  potest,  eo  quod 
tnlia  bona  nunquam  fuerint  illius.  Unde  debet 
victum  quaererc  laborando,  aut  mendicando, 
aliove  modo  licito ;  quia  lamen  per  cessioncm 
bonorum  non  extinguuntur  debita,  sed  tantum 
sopiuulur,  si  debilor  ad  pinguiorem  forlunam 
venerit,  habet  tunc  obligationem  rcslilucndi , 
quia  cessanle  impolcntia  ,  cessat  ratio  diffe- 
rendoe  solulionis.  L.  Qui  bonis,  lit.  71. 

Kapinae  tamen  rei  sunt ,  qui  fraudulenter 
buiiissuis  cedunt  aut  sibi  usurpant  et  abscon- 
dulit  juxta  illud  Psalm.  :  Muluabititr  peccator  i  t 
non  solvet :  et  ex  D.  Ambros.  de  Tobia  cap.  21. 
Ilem  praescriptio  rei  legitima  a  reslitutionc 
excusat.  Kaiio  est  quia  per  illam  res  transit  in 
dominiiun  debitoris,  necest  ampliiis  aliena  ne- 
que  rcstilutioni  obnoxia  ,  juMa  supcriiis  dicla 
in  initio  hujus  praecepti ,  praeloquio  de  rcrum 
dominio,  §  8.  Aliae  eliam  causaj  a  reslitulionc 
statim,  aut  omnino  facienda  excusantes  solenl 
ab  auctoribus  afferri ;  ut  juris  vel  judicis  auclo- 
ritas  praecepliva ,  et  non  fundata  in  falsa  pra^- 
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sumptione,  ncc  nequitati  aulordini  justiiiaj  con- 
traria.  Item  rei  inlerilus  Itein  solulio  seu  com- 
pensatio  a  debitore  facla,  non  ipsi  creditori, 
sed  alleri  credilori  ipsius  creditoris.  Duae  prin- 
cipaliores  supersunt  cxplicandae  ,  nempe  pro- 
fcssio  religiosa,  et  necessitas  seu  impotcnlia 
debitoris  ad  salisfaciendum. 


§  1.  An  per  assumptionem  et  professionem  sta- 
tus  religiosi ,  debitor  ab  obligatione  reslituendi 
liberetur. 

Conveniunl  auctores  debilorem  mortaliter 
peccare,  qui  ingenti  aere  gravatus  supra  facul- 
tales  suas,  aiit  rationibus  reddendis  ita  ob- 
noxius  ,  ul  timeantur  lites  et  molestiae  ipsi  in- 
ferendae,  ingrcdilur  rcligionem,  cum  gravi  cre- 
dilorum  dctrimento,  quibus  brevi  lempore  ad- 
huc  remanendo  in  seculo  absque  animae  suae 
periculo,  salisfacere  posset  :  lum  quia  de  jure 
naturae  est  solvere  dcbila  et  obligaiio  ex  justi- 
tia,  quie  caeteris  paribus  prseferri  debel  operi- 
bus  dc  consilio  ;  tum  quia  sicut  non  licet  aliena 
furari    ad  ingrcdicndum  religionem    ita  nec 
detincre  quamlo  absquc  vocationis  amissione 
el  salutis  pcriculo  debitorbrevi  consuctis  ope- 
ribus  vacando  in  seculo  solvere  potest ;  alias 
creditores    damnum   patiuntur   rationabiliter 
invili :  sicque  mortaliter  peccat,  et  etiam  reli- 
giosi  ipsum  recipientes,  quia  illius  peccato  co- 
operantur.  Cnde  Sixlus  papa  V,  anno  1587, 
Calendis  deccmbris,  in  Bulla  quae  incipit :  Citm 
de  omnibus  ecclesiasticis,  id  vetat  sub  gravibus 
pcenis,  talesque  declarat  ad  profitendum  inha- 
biles.  Clemens  vero  VIII,  per  Bullam  editam 
anno  1602,  quae  incipit:  Insuprema,  revocavit 
eam  quoad  nullitaiem  professionis ,  reducendo 
illamquanlum  ad  hoc  ad  terminosjuris  commu- 
nis  :  reliquit  lamen  in  suo  robore  quoad  pcenas 
laxatas  contra  superioresetaliosreligiosos  hu- 
jusmodi  debilores  rccipientes.  Igitur  si  hoc  non 
obslanle   debitor  iste  professionem  emiserit, 
valida  erit,    nec  ad  statum  secularem  redire 
poterit.  Adhuc  tamen  remanet  obligatus  ad  sa- 
tisfaciendum  creditoribus  meliori  modo  quo 
poteril,  si  ab  eis  remissionem  non  obtinuerit, 
pulalaborando  el  aliquam  arlem  excrcendo  in- 
tra  monasterium  decentem ;  el  praelatus  tene- 
tur  hanc  ei  facultatem  concedere,  nisi  commu- 
nitas  malit  ex  bonis  monaslerii  ejus  debila 
solvere. 

Quando  tamen  aliquis,  sive  ex  delicto ,  puta 
ex  furto  vel  usura,  sive  ex  contractu  licito,  ut 
cx  mutuo  aut  emptione,  sive  ex  promissione 
aut  juramento,  est  obligalus,  nec  habet  unde 
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solvat,  noque  sii  probabilis  spes  quod  reina- 
ncndo  in  seculo  posset  acquirere  bona  ad  sol- 
venduin  suilicientia,  aut  ad  hoc  implendum, 
oporteret  ipsum  per  multos  annos ,  forte  cum 
salutis  periculo,  remanere  in  seculo,  et  adhuc 
nonnisi  labores  insolitos  et  extraordinarios 
exercendo,  cedcndo  bonis  suis  potest  sine 
peccato  religionem  slatim  ingredi.  Ratio  est 
quia  tunc  censelur  esse  in  impotentia  vera 
solvendi,  lum  de  praesenli,  tum  de  futuro,  el 
per  cessionem  bonorum  suorum  satisfacit  eo 
modo  quo  potest ,  ac  ab  ulteriori  reslitutione 
cximitur,  potestque  de  sua  persona  tunc  dispo- 
nere  eam  religioni  emancipando ,  ciim  ob  de- 
bita  pecuniaria  persona  liberi  hominis  in 
pignus  obligari  nequeat.  Ex  cap.  2  de  pign.  1. 
Ob  ces  ulienum,  cod.  de  actione  et  oblig.  et  1. 
Quce  in  pign.  oblig.  et  1.  1  de  pign.,  nec  cum 
lanto  delrimento  libertatis  et  laboribus  exlra- 
ordinariis  eum  in  seculo  remanere  ad  solven- 
dum  cogere  possunt  creditores,  ciim  in  eo 
ingressu  nullam  faciat  eis  injuriam  ,  sintque 
irrationabiliter  inviti,  si  etiam  post  cessionem 
honoruin,  ab  eo  ipsum  impedire  velint. 

Nec  obstat  quod  solvere  debila  sit  de  jure 

naturse.  Non  obstat,  inquam,  quia  etiam  jure 

naturoe  cessat  lunc  ea  obligatio  ratione  omni- 

modae  impolentia;  solvendi.  Unde  tunc  ceden- 

do  bonis  suis  potesl  ingrcdi  religionem.  Deinde 

sicutde  jure  naturali  est  satisfacere  creditori- 

hus,  ita  etiam  liberlas  hominis  quae  superat 

omnem   oestimaiionem  pecuniaj,  est  de  jure 

naturae,  atque  adeo  persona  debiloris  cedendo 

honis  suis  libera  manet  ad  disponendum  de 

suo  statu,  prout  jura  statuunt  declaranlia  jus 

nauirale  solvendi  debita,  non  obligare  quando 

debitor  laborat  impotentia;  illudque  moderan- 

tia  per  aliud  jus  naturale  dictans  nihil  esse  na- 

turalius  quam  reslilutionem  pecuniarum  non 

urgere  cum  jactura  vilae ,  libertatis  personae, 

fainse,  ac  cum  dispendio  salutis  aiternse  :  sic- 

que  dominium  rei  suae  cessare,   quoties  qui 

eam  habet  esl  in  impotentia  solvendi,  tanquam 

per  arctius  vinculum.  Haec  omnia  miro  modo 

complexus  esl  D.  Thomas  2-2,  q.  189,  art.  6  , 

ad  3,  cujus  verba  auica  non  sunt  omillenda, 

sed  legenda.  Vide  dicta  a  nobis  in  expositione 

quarli  praecepti  art.  1,  §  4. 

§  2.  An  et  quomodb  omnimoda  impotentia  seu 
necessitas  extrema  debitoris,  eum  a  restitutione 
liberet. 

Impotentia  vera  et  omnimoda  ,  quando  sci- 
licet  debitor  nec  actu  habet,  nec  probabiliter 


sperat  aliunde  acquirere  posse  unde  restituat, 
ipsum  excusat ,  sicut  ignorantia  probabilis 
juris  aut  facti  quamdiii  durat,  ut  docet  D.  Tho- 
mas  hic  art.  8,  ad  2.  Idemque  dicendum  de  eo 
qui  extrema  necessitate  laborat;  quia  ut  ait 
Cajetanus  in  Summa,  v.  Restitut.  cap.  6 ,  talis 
delentio  rei  censetur  debitori  involuntaria  ,  et 
tunc  voluntas  ejus  parala  ad  restituendum 
sufficit  coram  Deo,  ac  suflicere  debet  credito- 
ribus,  velint  nolint  :  censenlur  enim  irratio- 
nabiliter  inviti,  ciim  ad  impossibile  nemo  te- 
neatur ;  diim  autem  D.  Thomas  additdebitorem 
teneri  nihilominus  petere  remissionem  vel 
dilationem  ab  eo  cui  debet,  intelligit  soliun 
quando  impotentia  non  est  omnino  certa  et 
manifesta;  persaepe  enim  menlilur  iniquitas 
sibi.  Undesi  quidpiam  dubitationis  suboriatur 
circa  illam,  salubre  consilium  est  illo  uti  re- 
medio. 

Quaeritur  an  si  iste  transacta  extrema  neces- 
sitate,  postea  ad  pinguiorem  fortunam  venerit, 
teneatur  ad  aequivalens  restiluendum ;  et  qui- 
dem  non  procedit  praesens  difficultas  ,  de  eo 
qui  soliim  per  accidens,  el  secundiim  quid  est 
indigens,  non  vero  simpliciter  in  extrema  ne- 
cessitale  constitutus,  quateniis  scilicet  etsi  hic 
et  nunc  nihil  prorsiis  habeat  ad  sibi  succur- 
rendum  ,  alibi  lamen  bona  habel,  vel  proxime 
probabiliter  sperat  habere.  Tunc  enim  sopita 
et  non  extincla  censetur  obligatio  restituendi : 
vere  enim  consumpsil  alienum,  ideoque  resti- 
tuere  tenetur :  sola  quippe  extrema  necessitas, 
qualis  non  est  isla ,  res  communes  reddit :  nec 
dominus  tenebatur  huic  concedere  gratis  et 
per  eleemosynam,  sed  duntaxat  muluo  dare  , 
ut  docet  D.  Thomas  quodlib.  5  ,  quaest.  11 , 
art.  17. 

Resp.  igitur,  quod  existens  in  extremA  ne- 
cessitate,  si  tantiim  accipiat  et  consumet  id 
quodest  necessarium  ad  vitae  sustentationem, 
ad  nullam  postea  restitutionem  tenetur,  ciim 
in  extrema  necessilate  omnia  sint  communia 
quoad  usum  :  unde  si  res  erat  usu  consumpti- 
bilis,  isle  non  consumpsit  alienum,  sed  pro- 
priumsibi  factum;  ciim  in  his  rebus  usus  non 
distinguatur  a  domino,  et  dominus  censendus 
non  erit  rationabiliter  invitus  ,  ejusque  valo- 
rem  aut  aequivalentem  postea  repetere  non 
poiest.  Si  vero  res  non  erat  usu  consumpti- 
bilis,  sed  transacta  necessitate,  adhuc  in  sua 
specie  extet ,  tunc  restituenda  erit  domino ; 
ciim  in  isto  casu  sufficiat  concedere  gralis  ejus 
usum,  quo  solo  iste  indigebat  ad  subvenien- 
dum  praesenti  necessitali.  Ut  si  quis  nequeat 
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aliler  mortem  ab  hostibus  sibi  imminentem 
vilare,  nisi  equo  alterius  utatur  ad  fugam  :  ubi 
periculum  evasit,  equum  si  adhuc  sit  superstes, 
domino  suo  reddere  tenelui ,   s>i  aliundc  opus 
non  habuerit  eum  vendendi  ad  sc  sustentan- 
dum  cqui  prelio,  existens  in  exlrema  neces- 
silate ,   cui   aliter  subvenire   non  possit.  Si 
lamen  quis  ante  cxlremam  neccssitaicni  pecu- 
niam  mutuo  accopisset  ab  alio,  cainque  con- 
humeret  ad  ipsara  sublcvandam,  ca  transaeta 
el  ad   pinguiorem   foriunam  postea  eveclus, 
tencrelur  illam  pecuniam doinino restiiuere  ac 
debitum  solvere.  Ratio  est,  quia  ciun  islc  hu- 
juspccuniae  mutuataj  haberel  anle  doiuinium, 
id  quod  suum  erat,  consumpsil,  eique  ulpote 
domino  perire  dcbuit ;  et  cum  de  suo  sibi  tunc 
subvenire  poluerit,  aller  non  tenebatur  ci  de 
propriis  bonis  succurrere,  nec  ea  donare.  Unde 
lunc  obligalio  personalis  quam   mutuatarius 
istc  contraxcrat  solvcndi  debilum  ,  non  plane 
extincla,  sed  solummodo  consopita  censetur 
duranle  illa  necessitale,  eaque  cessanle  revi- 
viscit.  Vide  D.  Thomam  quodlib.  citato,  el  ea 
quae  circa  necessitatem  islam  superiiis   dicta 
sunl  a  nobis  art.  4  ,  de  furlo  §   i,  ubi   stalui- 
mus  licitum  esse  in  extrema  necessitale  con- 
stituto  aliena  rapere ,  non  verd  gravem  neces- 
sitatem  patienti  :  posse  tamen  differre  resli- 
lutionem  et  solutionem    debitorum ;    ibique 
disparilatem  attulimus.  Pro  cujus  majori  in- 
telligentia  sequentem  paragr.  inslituimus. 
§  3.  Llrum  ob  valde  gravetn  uecessilatem  liceat 
restitutionem  differre. 
Quando   debilor   statiin   restituere   nequit 
absque  suo  gravi  darano  tcmporali ,  quod  pa- 
terelur  in  rehus  suis  si  tunc  restitueret ,  po- 
test  restitutionem  differre  :  puta  si  domum  , 
agrum   vel   merces    suas   teneatur  vilissimo 
pretio  vendere,  quas  post  mensein  longe  ma- 
jori  vendidisset ;  aliunde  vero  creditor  nullum 
aut  levc  damnura  ex  hac  dilationc  cst  acceplu- 
rus.  Ratio  est ,  quia  tunc  creditor  censetur 
circa  cain    irralionabiliter  invilus,  adestque 
moralis  impotentia  stalim  satisfaciendi.  Loqui- 
mur  aulem  soliim  de  damno  quod  tunc  debitor 
pateretur  in  rebus  suis  :  non  enim  excusalur 
ab  statim  reslituendo,  quantumvis    alienum 
reddendo  ,  inagno  se  privet  emolumento  et 
lucro  quod  inde  erat  reportaturus ,  quia  aliud 
est  aliquid  amittere  de  suo,  aliud  relinquere 
alienum,  et  desinere  lucrari  ex  illo  :  islud  au- 
tem  posterius  non  est  sufficiens  causa  diffe- 
rendi  restitutionem,  cum  non  lirpat  ex  alieno 
ditari  invito  doini'i«>.  t 
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Difflcultas  restat  an  lencatur  quis  statim  re- 
stituere  eliam  cum  diininutionc  et  jactura  pro- 
prii  stalus.  —  Dico  debilorem  posse  drfferre 
restitulioncm,  quando  hic  cl  nunc  non  poicst 
illani  facere,  nisi  e  proprio  statu  juslc  acqui- 
sito  excidat  :  ut  si  nobilis  cogerelur  ararc  ad 
vilam  sustentandam,  vel  mercator  ad  mendi- 
candum,  etc,  solumquc  esldebilor  ex  contra- 
clu  velalio  tilulosine  culpa  :  lenetur  niliilomi- 
niis  tunc  ad  minuendam  pompam  etreseranda 
superflua,  ea  tanliim  sibi  retinendo  qu;c  prae- 
cisc  ad  congruum  ipsius  statuin  neccssaria  vi- 
denlur.  Non  comprehendimus  tamen  casum  in 
quo  credilor  esset  in  aequali  necessitalc  consli- 
lutus  cadendi  e  suo  statu,  nisi  statim  reciperel; 
quia  tunc  dcbitor  etiam  cum  jaclura  proprii 
statiis  restituere  tenerelur ,  eo  quod  creditor 
ultra  titulum  necessitalis,  in  quo  est  oequalis 
dcbitori,  adhuc  habet  supra  illum  et  retinet 
dorainium  ac  jus  in  re  sua  ;  ideoque  melior  est 
illius  conditio,  quando  non  adest  exlrema  ne- 
cessitas  omnia  reddens  cornmunia.  Unde  loqui- 
mur  absolute,  quando  scilicetdebitor  incidetin 
gravem  necessitalem,  cadelque  e  suo  stalu,  si 
statim  restituat;  creditor  vero  ex  proroga- 
tione  solutionis,  nullum  aul  Icve  damnum  est 
passurus. 

Explicatur  conclusio.  Status  in  quo  quis  est 
potest  esse  juste  acquisilus,  ut  proprio  labore 
et  induslria,  vel  hsereditate  sibi  relicla,  honesto 
titulo  et  bona  forluna  comparatus  :  vel  injusle 
acquisitus  aut  retentus,  ut  per  furtum,  rapi- 
nam,  usuras,  concussiones  et  contractus  illici- 
tos.  Ilem  qui  in  aliquo  statu  est  conslitutus, 
potest  reddi  impotens  ad  restituendura,  casu 
et  infortuniis,  absque  sua  culpa  :  vel  prodigali- 
tate,  ludis,  compotationibus  et  ex  propriA 
culpa.  Denique  debita  reslituenda  contraxit, 
vel  ex  conlraclu  licito  ct  ex  justa  causa,  utex 
mutua  emptione,  credila  pecunia,  vel  ex  causa 
injusta,  puta  ex  furto,  rapina,  usuris,  etc.  No- 
stra  autem  conclusio  procedit  de  eo  qui  statum 
in  quo  est,  juste  sibi  comparavit,  et  citra  suam 
culpam  factus  est  impotens  ad  resliluendum. 
Probalur  conclusio.  Quemadmodiun  enim 
impotentia  simpliciter  a  restitutione  absolute 
facienda  excusat ,  ila  impotentia  pro  lali  tem- 
pore  excusat  a  reslitutione  statim  integre  fa- 
cienda.  Atqui  in  praesenti  casu  debitor  censetur 
moraliter  impotens  ad  statim  reslituendum,  ob 
scilicet  enormem  laesionem  quam  pateretur 
in  bonis  suis  :  et  dominus  foret  irrationabiliter 
invitus,  si  vellet  debitorem  cum  tanto  suo  de- 
tiimeuto  status,  fanuc.  familiseque  statim  re- 


S 


970  EXPOSI 

sliluere,  et  aliunde  ipscmel  leviicr  soliun  ea 
restilutionc  tunc  indigeat,  nec  mulliim  gravc- 
tur  ex  hoc  quod  debilor  paulaiim  successive 
ac  ut  commodius  polerit,  satisfaciat.  Ergo,  etc. 
Si  lumen  debitor  slatum  illum  injusle  acqui- 
sivit,  puta  ciim  niliil  fcre  antea  haberet,  pcr 
injuslitias  ad  illum  evcctus  est;  tenetur  stalim 
restituere  eliam  cum  jaclura  ejusdem,  el  elium 
si  creditor  similem  necessitatem  minime  palia- 
tur ;  tum  quia  id  non  est  c  slalu  suo  cadere, 
scd  ab  eo  qui  non  est  huic  debiius,  reponi  in 
priorem  ac  transire  e  slatu  furis,  ad  conditio- 
nem  prislinam  talis  hominis;  tum  quia  non 
est  minor  iniquitas  conservare  slatum  ex  male 
partis,  quain  illum  sibi  comparare  rapinis  et 
injustitiis.  Atqui  conlra  justitiam  est  rapere 
aliena  ad  comparandum  aliquem  statum. 
Ergo  et  illum  solis  rebus  injuste  acquisitis  con- 
servare.  Unde  iste  restituendo  nullum  dam- 
num  patitur,  cum  de  suo  nibil  amittat;  loqui- 
mur  enim  de  illis  qui  injuste  debita  contraxe- 
runl,  nihilque  habent  in  eo  el  pro  eo  stalu 
conservando,  quod  non  sit  injusle  acquisitum. 
Non  tamen  proplerea  tcnelur  se  in  exlremam 
necessitaiem  conjicere,  sed  polest  sibi  retinere 
necessaria  praecise  secundiim  sui  stalus  pri- 
slini  conditionem,  ut  habcatundc  vivat.  ut  sus- 
teutetur;  si  nimirum  in  eo  statu  habebal  suf- 
ficientia  bona  propria  ad  se  congrue  sustenl^- 
dum  :  alias  melioris  conditionis  elTicerclur  ob 
rapinas  et  injustiiias  quas  palravit.  Unde  si 
istc  fur  nihil  antea  habebat,  tunc  omnia  re- 
sliluere  debet  subeundo  quamcumque  neces- 
sitatem  cilra  extremam,  usqueadmendicitatem, 
juxta  Solum.  Alii  tamen  volunt  istum  etiamsi 
nibil  aliundc  babeat,  posse  aliquid  sibi  reser- 
vare  ad  aliquam  sui  et  familiaesustentationem. 
Idque  probal  Bannes  ex  Alexandro  III,  can. 
Citm  lu  de  Usuris,  ubi  pontifcx  praecipit  usura- 
rios  compellendos  esse  ad  restitutionem  fucien- 
dam,  dummodo  in  facultatibus  habeanl  unde 
vivere  possinl.  llli  autem  qui  non  habent,  nou 
debenl  ulla  pcena  mulclari,  ciim  eos  nola  pau- 
pertas  evidcnlcr  excuset.  Pontifex  autem  non 
dicit,  quod  exlrema  necessilas,  sed  manifesla 
paupertas  illos  excuset.  Nec  valet  dicere  has 
leges  soliuu  esse  permissivas  el  non  excusare 
in  foro  conscientiae.  Nam  contra  est,  quia  ibi- 
dem  subdit  ponlifex  inbiimanum  esse  ut  aliquis 
in  solidum  danmelur,  aut  quod  fraudetur  ali- 
menlis  quotidianis;  qiuie  verba  non  soliun  per- 
missioncm  legis,  sed  et  consensum  et  approba- 
tionem  indicant.  Denique  inonet  Bannes,  Qirca 
bccc  omnia  pryedicta  necessc  essc,  ut  confes- 
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sarii  sinl  valde  solliciti  et  diligentesad  discer- 
nendus  causas  prorogalionis,  quas  debitores 
sibi  fingere  solenl,  et  quod  in  casu  dubiosem- 
perdebemusin  favorem  creditorisinclinare.El 
ha;c  de  reslilulione  in  communi  breviter  dicta 
sufficiant.  Si  fusiorem  Iraclalum  quis  requirat, 
invenietillum  in  tracl.  de  justitia  et  jure,  ubi 
diflicultales  niodo  scholaslico  venlilantur,  et 
argumenla  noslris  opinionibus  contraria  refe- 
runlur  uc  solvuntur. 

(©.Uiuetio    qutnta. 

DE    KESTITUTIONE    IN    PARTICLLARl     ORTA    EX    DL- 

LICTO. 

Recolendmn  est  ex  diclis,  solam  violationeia 
jusliliae  conimutativaB  inducere  obligaiionem 
restituendi.  Commutativam  vero  justiliam  esse 
directivamcoinmutationum,quaeattendipossunt 
interduas  personas :  quarum  qusedanisuntinvo- 
Hintari3e,qii3edamver6voluntaria2,exD.Thoma 
2-2,  q.61,art.  5.  Involuntariaedicunlur  quando 
aliquisuliturreaiteriusvelpersonavelopere.illo 
invilo,  seu  invilus  laeditur  ac  injuste  damnifica- 
lur;  et tunc consurgit  obligalio  restituendi ex  de- 
Hcto.  Volunlariae  verocommutationesdicuntur, 
quando  quis  voluntarie  transferl  rem  suam  in 
alterum,  vel  ad  tempus,  cum  obligatione  red- 
dendi  similem,  ut  in  mutuo  ;  vel  pro  pretio,  ut 
in  vendilione,  locatione,  etc;  et  tunc  oritur 
obligatio  reslituendi  ex  contractu  licito.  Ad  hos 
duos  communes  titulos  reducitur  tota  materia 
restitutionis  in  particulari,  eosque  in  sequenti- 
bus  examinabimus. 

Articulus  primus. 

Derestilutione  (acienda  propter  twsionem  in  bonn 
cor;:oris. 

Divus  Thomas  2-2,  q.  73,  art.  3,  in  corp. 
ail,  quod  peccata  quoe  commiltuntur  in  proxi- 
mum,  sunt  pensanda  per  se  quidem  secundiim 
nocumenta  quae  proximo  inferuntur,  quiu  m 
hoc  habcnt  ralionem  culpae.  Tanto  auloni  Wt 
majus  nocumenlum,  quanlo  majus  bonum  de- 
milur.  Triplex  autem  est  bonum  hominis,  sci- 
licel  bonum  animae,  quodestmaximum  ;  (leindo 
bonum  corporis  ,  et  tandem  bonum  exteriorum 
rerum,  sub  quibus  continenlur  honor  et  fama. 
bonaque  temporalia,  seu  fortunae.  De  ImiMt 
in  his  bonorum  generibus,  ac  de  reslilulione 
illorum  hic  agendum  cst  :  restitutionein  lamen 
fuciendam  cx  kesione  in  bonis  forluiKV  prajtei-- 
mitlimus,  quia  jam  sutis  ubunde  conslat  ex  su- 
pra  diclis  de  furto  et  rapina.  IJ>i  etiaiu  arl.  (i 
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aliquid  quasi  per  Iransennam  de  restitutione 
bonorum  spiritualium  et  illis  annexorum  ali- 
quid  tetigimus,  remittentes  lectorem  ad  tract. 
de  Just.  ubi  haec  materia  ex  professo  ventila- 
tur.  Solumquc  duo  alia  bona,  nempe  corporis 
et  famae  examinabimus. 

Corpus  injusle  kedi  potest  pcr  homicidium, 
nmtilaiionem,  percussionem  et  per  adullerium, 
ac  stuprum  quae  proimle  inducunl  obligatio- 
nem  rostituendi  ex  delicto  in  laedente,  ciim 
peccel  ( iintra  justiliam  ,  grave  nocumenluin 
(iroximo  injusle  inlerendo.  Diflicultas  est 
quomodo  et  quid  reslituere  leneatur. 

Certum  est  istum  non  posse  reslituere  aequa- 
le,  nempe  vitani  mortuo,  nec  integritatem 
mcinbri  quod  mutilavit ,  aut  prorsus  inutile 
reddidit.  An  aulem  praecise  pro  ipsa  vila  abla- 
la,  aut  laesione  el  deformitate  membroruni, 
seclusis  aliis  damnis  lemporalibus,  sil  aliquid 
parli  laesae  adarbilrium  boni  viri  restituendum, 
si  boc  cxigat,  pluros  negant  injuslum  laesorem 
ad  id  teneri,  saltem  ex  justitia ;  eo  quod  istae 
laesiones  nulla  pecunia  compensari  possint, 
sicque  ex  hac  parte  restitutio  censenda  est 
impossibilis,  esto  quod  ex  cbaritate  et  aequi- 
tati-  quadam  arbitrio  boni  viri  aliqualis  com- 
pensatio  lieri  debeal,  parti  laesae  aliquid  sibi 
daripetenti.  Dico  tamen  contrariamsententiam 
allirmantcm  laesorem  ad  id  teneri  etiam  ex  ju- 
stitia,  vcriorem  et  communiorem  esse. 

Prob.  1°  ex  D.  Thoma  2-2,  q.  62,  art.  1, 
ubi  ciim  sibi  objecissel  argumentum  adversa- 
riorum,  nempe  tunc  rcstitutionem  censeri  ira- 
poseibUem  ,  sicque  non  esse  de  necessitate  sa- 
lulis,  ait  :  «  Respondeo  dicendum  quod  in 
«  quibus  non  potest  compensari  aequivalens  , 
«  sullicit  quod  ibi  recompensetur  quod  possi- 
«  bile  est;  sicut  palet  de  honoribus  qui  sunt 
«  ad  Deum  et  parentes.  Et  ideo  quando  id 
«  quod  ablalum  est,  non  est  restituibile  per 
«  aliquid  aequale,  debet  lieri  recompensatio 
«  qualis  possibilis  est ;  pula  eiini  aliquis  alicui 
i  abslulil  meinbrum,  debel  ei  compensare  vel 
«  in  pecunia,  vel  in  aliquo  bonore,  conside- 
i  rata  condiiione  utriusque  personae  secun- 
«  dinn  arliiirimii  boni  viri.  i  Ubi  D.  Thomas 
non  loquitur  de  damnis  in  bonis  fortunae  con- 
scqueniibus  mutilationem  aut  occasionem  : 
conslat  enim  in  iis  posse  aequivalens  compen- 
sari  :  seciis  vero  in  laesione  corporali ;  unde 
aflcrt  exemplura  de  inembro  ampulato  injuste, 
quod  (iim  non  sil  restituibile  per  aequale, 
debet  tunc  mulilator  facerecompensationera  , 
qualis  possibiiis  est,    puta  in  pecunia ,  etc. 
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Item  D.  Thomas  censuit  hanc  compensatio- 
ncm  esse  ex  necessitale  salutis,  si  pars  laesa 
illam  exigat  :  non  vero  ex  quadam  congruitate 
tantiira  et  aequilate  naturali.  De  hac  eniui 
nulla  erat  dillicultas  ,  soliimque  procedebat 
argumentum  de  necessilale  salutis,  ut  legenti 
patebil;  quod  proinde  D.  Thoraas  lotuin  conces- 
sisset,  ncc  tara  accurate  staiuisset  hanc  cora- 
pensationem  ,  si  existimasset  eam  non  esse  dc 
necessitate  salutis.  Tandem  cinn  D.  Thomas  hoc 
in  loco  agat  de  actu  justitiae,  nempe  de  resti- 
lutione,  non  vero  de  actu  charilatis,  intendit 
laesorem  ad  hoc  obligari  etiam  ex  justitia. 

Probatur  ralione.  Licet  enim  juslilia  com- 
mutativa  per  se  exigat  restitutionem  aequalis 
et  in  eodem  genere  :  per  accidens  lamen 
quando  aequale  et  in  eodem  genere  res  ablata 
reddi  nequit,  exigit  aliquam  compensationera, 
qualis  possibilis  est  per  alias  res  inferioris  or- 
dinis  ad  illam ,  maxime  per  pecuniam  quae  in 
commutationibus  est  mensura  rerum,  adinven- 
taque  fuit  ad  faciendas  compensationes ,  quae 
in  eodem  genere  bonorum  fieri  ncqueunt:  sic, 
licet  non  bene  pro  tolp  libertas  vendatur  auro, 
potest  tamen  homo  Iiber  in  aliquo  casu  se- 
ipsura  vendere.  Item,  interdiira  erit  obligatio 
pecunia  compensandi  laesionem  faraae  alterius. 
Ciim  igitur  injuste  occidens  velmutilansaliura, 
non  soliim  inferal  damna  fortunae  inde  prove- 
nientia  ,  sed  etiam  contra  justiliam  causet 
deformitatera  et  laesionem  boni  corporalis , 
quod  secundiim  humanam  aestimationem  est 
prelio  aestimabile,  tenebilur  ex  justitia,  si 
non  ad  aequalitatcm  simpliciter,  ad  aliquain 
lamen  qualis  est  possibilis  in  pecunia  ad  arbi- 
trium  prudentis  viri ,  si  pars  laesa  id  exigat : 
quamvis  enim  res  inferioris  ordinis,  ul  debi- 
tum  pecuniae,  nunquara  debeat  ex  justitia  et 
ex  necessiiate  compensari  per  jacturam  rerura 
ordinis  superioris,  v.  g.,  famae  et  vitae,  nullus- 
que  ad  id  possil  adigi,  bene  tamen  e  conver- 
so.  Plura  vide  circa  hanc  dilDcultatem  tract. 
de  Justitia. 

Dico  secundo,  homicidam  aut  mulilalorem 
teneri  ex  justilia  ad  compensanda  damna  tem- 
poralia,  ex  ejus  injusta  actione  consecuta  , 
eo  quod  fueritillorum  causa  efiicax  et  injusla. 
Unde  solvere  et  corapensare  tenelur  expensas 
in  medicinis,  et  cibis  charioribus  factas,  et 
quaecumque  in  curatione  insumpta  fuerunt , 
detractis  solitissumplibus  ,  quos  laesus  in  cibo 
et  potu  ordinario  facturus  erat  :  ex  cap.  Si 
rixati,  et  ex  cap.  Si  lua  culpa,  tit.  de  injur.  et 
dara.  dato.  Non  tamen  ad  expensas  fqtieiis» 
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solvendas  tenetur  lsesor,  quia  tempore  niortis 
naturalis  laesi,  erant  faciendoe  propriis  sumpti- 
bus,  nec  in  hoc  censetur  ab  alio  damnifica- 
tus  :  nisi  ex  acceleratione  mortis  et  ratione 
temporis  ac  loci  dislantis  ,  majores  essent  fa- 
ciendoe  expensoe.  Tunc  enim  loesor  hunc  ex- 
cessum  reslilnere  teneretur.  Item  compensare 
tenelur  omnia  damna  huic  loeso  emergentia  ex 
injusla  laesione ,  puta  si  occisus  habercl  census 
vilalitios  ,  vel  officium  quod  suis  resignare  non 
poluit.  Item  lucrum  ccssans,pula  si  occisus 
aut  mutilatjs  industria  el  arte  multum  lucra- 
batur  suamque  familiam  alebat.  Haec  enim  om- 
nia  sunt  compensanda  ad  arbilrium  viri  pru- 
dentis,  pensatis  circumstanliis  oetalis,  et  va- 
letudinis  lsesi ,  ct  impedimentorum  quoe  alias 
accidere  poterant ;  occisus  enim  poteral  con- 
jici  in  carcerem  ,  aut  oegrolare,  aut  mori, 
aut  mutare  voluntatem  Iaborandi,  vilaque  no- 
slra  non  paucis  subjacet  periculis;  quod  aulem 
soliim  esl  in  potenlia  ,  aut  in  spe  ,  poteslque 
mullipliciter  impediri ,  minus  valel  quiun 
quod  est  aclu  et  in  se. 

Dico  lertio :  Si  loesus  inde  non  moriatur, 
ipsi  facienda  est  restitutio,  si  vero  fuerit  oc- 
cisus,  haeredibus  ejus  necessariis  tenetur  ho- 
micida  compensare  omnia  ad  suslentationem 
necessaria  juxta  ipsorum  slatum  ,  quae  iilis 
defunctus  subministrare  jure  naluroe  leneba- 
tur ,  eosque  dc  facto  proprio  labore  et  indu- 
stria  sustentabat.  Item  debet  reslitucre  lucra 
quae  ex  ejus  vita  reportabant,  ac  resarcire 
damna  quoe  ex  illius  nece  paliuntur,  pensalis 
circumstanliis  mox  allatis  :  eo  quod  hoeredes 
necessarii,  ut  paler,  filiique,  censentur  esse 
una  eademque  persona  ;  ideoque  uno  loeso 
censentur  alii  loesi ,  et  tale  jus  habent,  ut  ne- 
queant  in  tolum  ab  haereditate  excludi ,  ac  in 
locum  defuncti  succedunt.  lmo  quidam  proba- 
biliter  reputanl  occisorem  teneri  reslituere 
etiam  hoeredibus  non  necessariis,  qui  scilicet 
etsi  ab  intestato  succedant  ,  possunt  lamen 
hoereditate  privari,  quales  sunt  fralres  defun- 
cti  :  imo  et  amicis  aliisque  debere  ex  justitia 
restituere  quantiim  pcrdiderunt,  eisque  abs- 
tulit  per  illam  necem  :  eo  quod  omne  jus  de- 
functo  ante  ejus  moriem  acquisiium  ,  transit 
ad  illius  hoeredes  qualescumque  sint  :  tandem 
crcditoribus  defuncli  qui  debita  sua  recupe- 
rassent  ,  cum  tamen  per  illam  occisionem 
nunquam  sint  adepturi  solulioncm,  quoe  opi- 
nio  videlur  in  praxi  consulcnda  tanquam  tu- 
tior.  Alii  lamen  opposilum  docent.  Et  inprimis, 


quia  fratres  defuncii  non  censeniur  una  per-   '»   cat  Lugo. 


sona  cum  ipso,necejus  parles,  nec  teneba" 
tur  eos  alere  :  sicque  per  se  non  censentur 
lsedi  ex  hac  occisione ,  sed  tantum  per  acci- 
dens  el  remote  :  miniisque  lenetur  homicida 
susteniare  amicoset  cognaios,  quos  occisus  cx 
sola  liberalitale  alere  solebat,  eisquc  aliquid 
restituere.  Idemque  docent  de  creditoribus  oc- 
cisi.  Ralio  est  quia  homicida  circa  omnes  istos 
nullam  exercuit  actionem  injuriosam  ,  nec 
inlendit  illam  occisionem  tanquam  medium  ad 
hos  subsidio  liberali,  et  istos  debiti  solutione 
privandum,  sed  talia  damna  soliim  remole  et 
per  accidens  cum  occisione  connectunlur,  ut 
suppono  :  neque  damnum  occiso  illalum  cen- 
selurfactum  his  consanguineis,  amicis  etcre- 
diloribus,  cum  quibus  occisus  eral  lantum  ci- 
vililer  conjunctus,  sicut  et  aliis  innumeris 
hominibus  quos  colebal ,  fovebat  et  cum  qui- 
bus  contrahebat :  absurdtmi  autem  videtur  di- 
cere  hos  omnes  habere  jusjustitise  in  ejus  ini- 
micum ,  ne  scilicet  eum  occidat ,  aut  muli- 
lel ,  etc. 

Dico  quarto  varias  assignari  causas  excusan- 
tes  homicidam  a  restitutione  facienda.  Inprimis 
si  laboret  impotentia;  namad  impossibile  nemo 
lcnetur.  Item  juxla  aliquos,  diim  subitpcenam  a 
legeeta  judiceillatam,  v.  g.,  mortisaut  exilii : 
quia  lunc  reddit  aequivalens  in  eodem  genere 
bonorum ,  nempe  vilam  pro  vila.  Alii  vero  id 
non  admiltunt,  quia  per  illam  pcenam  solinn 
satisfacit  reipub.  quam  offendit :  nec  per  eam 
compensantur  damna  temporalia  parti  feesse 
illata ;  veriim  exislimo  quod  licet  juris  rigor 
hanc  compensalionem  exigat,  si  pars  laea 
eam  postulet ,  spectatii  taiuen  consueludiiie, 
maxime  inter  personas  nobiles,  hanc  satisfa- 
ctionem  non  requirendi ,  imo  et  eam  dedi- 
gnandi,  tunc  homicida  illa  poena  talionis  , 
censetur  in  conscienlia  satisfecisse  ,  eaque 
hoeredes  occisi  conlentos  esse  et  condonare 
hujusmodi  damna.  Ilem  condonatio  libera  ct 
expressa  partis  laesoe ,  homicidam  ab  onere  re- 
stilutionis  liberat ,  v.  g.,  si  pater  lethaliter  a 
sicario  vulneratus  eidem  remittat  omniadamna 
ex  illa  nece  provenientia  tam  sibi  quam  liliis 
suis;  quamvis  enim  non  bene  se  gerat  erga 
illos  non  habentes  unde  se  commode  susten- 
lare  valeant,  quibus  proinde  ex  charitaie  de- 
bebat  potiiis  consulere ,  quam  homicida)  coni- 
modo  prospiccre,  attamen  valida  estcondona- 
tio,  nec  homicida  tenetur  ex  juslitia  restituere 
liliis  aliisque  personis  damna  quoe  illis  ex  nece 
palris  obveniunt ,  quidquid  in  contrarium  di- 
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Ratio  est  quia  filii  totum  jus  quod  habent, 
illis  provenit  a  patre,  eum  quo  censeniur  laesi  et 
tanquani  una  persona  :  proindequc  ex  homi- 
cidio  non  fit  ipsis  injuria,  nisi  quateniis  patrc 
contra  suam  volunlalem  laeso ,  censenlur  et 
ipsi  etiam  injuste  laesi.  Ergo  palre  libere 
cedenle  juri  suo  ac  sponte  condonanle  bomi- 
cidae  obligalionem  resliluendi  damna,  cessat 
quoque  jus  filiorum  ;  sicut  enim  illud  jus  ad 
bona  acquirenda  babebant  ratione  palris  ,  ita 
ex  libera  cjus  disposilione  ac  voluntate  illud 
amittunt.  Porro  quando  lelbalilcr  vulneratus, 
interrogalus  a  confessario  num  parcat  et  re- 
mitlat  laesori ,  respondet  se  cx  animo  inju- 
riam  illi  remitlcre,  non  propterea  censelur 
eum  velle  liberare  ab  onere  reslituendi,  et  a 
traductione  in  judicium  ,  nisi  cxpressam  de 
boc  1'aciat  mentionem  ;  sed  vult  laiilum  osten- 
derc  sc  juxta  lcges  cbaritatis  carere  odio  ac 
desidcrio  vindictae,  quod  sufficit  ul  sit  capax 
sacramentorum.  Ilem  qui  ab  alio  cum  injuriu 
invaditur  ac  invilus  pugnat,  si  provocantcm 
occidat,  ad  nibil  tenetnr.  Quia  eo  ipso  cense- 
tur  provocans  alleri  dedisse  facultatem  lae- 
dendi,  omneque  damnum  inde  consecutnrum 
libere  condonasse;  volenti  enim  ac  consen- 
lienti  nulla  litinjuria.  Idem  videlur  diccndum 
quando  ambo  propria  sponte  sese  invicem  ad 
duellum  provocaverunt  :  videntur  enim  buic 
juri  suo  tam  pro  se  quam  pro  suis  conjunctis 
rcnuntiare,  hoc  ipso  quod  volunt  pugnare. 
Hinc  etiam,  qui  cum  moderamine  inculpatae 
tutelae  occidit  injustum  aggressorem  ,  etsi  ipse 
causam  dcdcrit  invasioni,  non  tenetur  ad  rc- 
stitulionem ;  cum  enim  de  jure  naturse  sit  justa 
defensio ,  damnum  ex  ea  aggredicnti  prove- 
nicns,  non  censelur  se  defendenli  volunta- 
rium,  nec  eidem  imputatur  ad  culpam.  Si 
tamcn  nolabiliter  excedat  moderamen  ,  te- 
nctur  ,  non  quidem  ad  intcgram,  scd  ad  ali- 
quam  reslilutioncm  prudentis  viri  arbilrio 
faciendam.  Tandem  cx  bomicidio  pure  ca- 
suali,  non  videlur  insurgere  obligatio  justi- 
tiae  ad  restituendum ,  quia  occasio  secula  ex 
actionc  dantis  operam  rei  licitae,  cladbibenlis 
sufficientem  diligentiam  ne  sequeretur,  non 
est  illi  impulanda;  quia  nec  in  se  nec  in  causa 
censetur  volita,  scd  mere  forluita.  Unde  non 
est  reus  bomicidii. 

Hic  agendum  essetde  reslitutione  facienda*  a 
constupratore  qui  virginem  delloravit :  ilcni  ab 
adultero  ct  adullera,  prolem  spuriam  marito 
tanquam  legilimam  supponcntibus ;  verutnquia 
jvta  niatciia  jain  a  nobis  fuit  vcnlilala  incxpo- 
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sitione  sexti  praecepti,  dum  de  stupro  etadul- 
lerio  sermo  erat ,  ideo  eam  omittimus,  ne  co- 
gamur  cadcm  inutililer  rcpetere. 

Articulus  II. 
De  restilutione  facienda  ob  tasionem  fama?. 

Honor  laedilur  per  conlumeliam ,  fama  vero 
per  dctractioneni  et  calumniam;  quae  pecca- 
ta  cumsint  conlra  justiiiam,  non  minus  quam 
furluui  et  rapina  inducunl  obligationem  repa- 
randi  banc  laesionem,  ac  restituendi  damna 
temporalia,  si  quae  cx  infamia  injuste  rcspersa 
proximo  obvcniunt.  Quid  aulcm  sint  delrac- 
tio,  calumnia,  conlumelia,  etc. ;  ctquandonam 
istam  obligationem  imponanl ,  explicabilur  in 
cxpositione  oclavi  et  sequentis  praccepti.  Hic 
autcin  solum  examinabimus  modos  quibus  fama 
et  honor  reparari  ac  restitui  possunl  ct  dc- 
bent. 

D.  Tbomas  2-2,  q.  6V2,  art.  2,  ad  2,  hanc  sta- 
tuit  regulam  dicens  ,  quod  «  aliquispotestali- 
«  cui  famam  tripliciter  auferre.  Uno  modo 
«  verum  dicendo,  et  jusle  :  pula,  cinn  aliquis 
t  crimen  alicujus  prodit  ordine  debilo  servalo, 
t  el  lunc  non  lenetur  ad  restilulionem  famae. 
«  Alio  modo  falsum  dicendo  et  injuste,  et  tunc 
«  lenetur  restituere  famam  confitendo  se  fal- 
«  sum  dixisse.  Terlio  modo  verum  dicendo, 
«  sed  injusle,  puta  cum  aliquis  prodit  crimen 
«  allerius  conlra  ordinem  debilum  ,  et  tunc 
t  tenclur  ad  reslilutionem  famae  quantum  po- 
«  test,  sine  mendacio  tamen  ;  utpote  quod  di- 
«  cat  se  male  dixisse,  vel  quod  injusle  eum 
«  diffamavcrit.  Vel  si  non  possit  famam  resti- 
«  tucre,  debetci  alilcr  compcnsare,  sicutet  in 
«  aliis  diclum  cst.  i 

Qui  falsum  crimen  alteri  imponendo,  ipsum 
de  faclo  infamavit,  tenelur  ad  restilulioncm 
famae  ablatae  sub  pcccato  mortali ,  non  minus 
imo  magis  quam  fur  aul  raplor,  qui  notabilem 
pecuniarum  qiianlitalem  ab  alio  abstulit,  cura 
ex  Scriptura  fama  sit  diviliis  longe  preliosior. 
Dixi,  si  alium  de  faclo  infamavit,  quia  si  reve- 
ra  fama  ablata  lacsaque  non  fuil,  quia  scilicet 
audicnics  ipsum  mcndacem  rcputarunt,  cjus- 
quo  calumniis  non  crediderunt,  lunc  eliamsi 
graviter  peccaverit,  ad  restitutionein  lamen 
non  tenetur,  quia  nulluni  alleri  dc  faclodam- 
nuni  intulit,  sicut  a  simili  fur  qui  conatus  est 
alicna  rapere,  si  impcditus  suoque  conalufru- 
slralus  nihil  acccpcril,  peccavit  quidcm  morta- 
liler,  verum  nihil  reslituere  tcnetur.  Et  hoc 
jj  idem  est  judicandum  ct  dicendum  dc  eo  qui 
vcium  criincn.  occullum  lauien  ct  injuslccon- 
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ira  juris  ordinem  manifeslat.  llem  qui  proxi- 
mum  utroque  modo  infamavit  injuste,  lenelur 
noii  soliim  ad  restilulionem  famae ,  sed  eiiani 
omnium  damnorum  temporalium  quae  proximo 
ex  tali  infamia  sunt  subsecula,  utpote  cum  sit 
illorum  causa  injusla  etefDcax. 

Sotus  lib.  4  de  Just.  q.  6,  arl.  3,  licet  con- 
cedat  eum  qui  falsum  crimen  imponendo  alteri, 
illum  infamat,  teneri  ad  totam  restitutionem 
damnorum ,  id  tamen  negat  dc  co  qui  injusle 
revclat  crimen  alterius  verum,  sed  occultum, 
dicitque  solum  teneri  restiluere  partem  pro 
ratione  damni  illati  et  malitiae  ad  boni  et  pru- 
dentis  viri  arbitrium ;  quia  causa  praecipua 
istorum  damnorum  non  est  revelalio  criminis, 
quae  scilicet  tanlum  se  babet  tanquam  conditio 
sine  qua  non  ,  sed  est  ipsum  crimen  revela- 
lum. 

Alii  contrariuindocent,  quiascilicel  obligalio 
restituendi  non  oritur  ex  quanlilate  peccali 
quomodocumque ,  sed  ex  quantitate  peccati 
conlra  justitiam,  id  est  damni  contra  juslitiam 
illati :  unde  qui  falso  infamat,  ctsi  pkis  peccet 
ralione  mendacii  adjuncti,  quia  tamen  qui  ve- 
rum  dicit,  aeque  potesl  pcccare  contra  jusli- 
liam,  et  aeque  infamare  proximum  ,  aeque  po- 
terit  ad  restitulionem  obligari. 

Ad  rationem  Soti  allalam,  dicunt  eum  qui 
occullum  fratris  crimen  injusle  revelat,  non 
solum  esse  causam  sine  qua  non  ,  sed  etiam 
causam  per  se  et  direcle  omniuni  damnorum  : 
non  enitn  consequuntur  formaliter  ac  dirccte 
excrimine,  sed  exsinistra  opinione  bominum 
orla  ex  manifestatione;  quia  quamdiii  crimen 
proximi  ignoratur,  non  laeditur  ejus  fama,  nec 
inde  damnum  patitur,  sed  tantum  quando  pro- 
dueitur  in  lucem  et  notitiam  bominum  ;  idque 
multis  demonstrationibus  et  exemplis  probabi- 
tur  in  tract.  de  Just. 

Si  infamator  ,  sive  verum,  sive  falsum  di- 
cendo  ante  obitum  suum  non  reparaverit  dam- 
na  temporalia  ex  ea  infamatione  proximo  il- 
lata,  ejus  haeredes  ad  illa  compensanda  tenen- 
tur  de  bonis  per  baereditaleinrelictis;  ad  ipsos 
quippe  iranseunt  cum  islo  onere  et  in  locum 
defuncti  snccedunt ;  nou  lamen  ad  restiiulio- 
nem  famae  obligantur,  quia  obligalio  baec  est 
personalis  aflixa  personac  defuncli,  sicut  adim- 
pletio  voli  ab  eodem  cmissi,  nec  ailicil  bona 
illius  in  quibus  haeredes  solum  ipsi  succedunt, 
sicque  non  transil  ad  eos.  Solum  ergo  restaot 
explicandi  modi  quibus  infamator  satisfacere 
potesl. 

Et  inprimis  qui  aliquem  de  falso  crimine 
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infamavit,  lenelur  ex  juslitia  omnia  media  ad 
integram  famae  reparationem  necessaria  adhi- 
bere,  canendo  palinodiam,  sc  retractando  co- 
ram  his  qui  eum  audierunt,  et  confitendo  se 
falsum  dixisse  :  imo  el  juramenlum  adderc,  si 
ad  famam  restiluendam  sit  necessarium;  imo 
si  haec  non  sufliciant,  tenetur  veritatis  addu- 
cere  testes,  si  infamise  gravitas  id  exigat.  Irad 
etiam  publice  per  praeconem  aut  parochum  aut 
per  schedulas  iu  locis  publicis  affixas  se  relra- 
ctare,  si  publice  per  libcllos  famosos  falsum 
crimen  proximo  imposuerit,  eliamsi  inde  de- 
traclor  remanerct  infamis;  quia,  ut  suppono, 
nequitaliter  lollerc  inaequalitatem  reddeudo  uni- 
cuique,  quodestsuum,  amisitque  jussuae  famae 
quam  injuste  possidet,  nec  ei  consulere  potest 
cum  damno  famae  innocentis,  cujus  melior  est 
conditio  in  isto  casu.  Ergo,  etc. 

Auctores  tamen  dicunt  quod  si  detractor  es- 
set  tantae  dignitatis,  et  laesiis  tam  vilis  persona, 
ut  inler  famam  illius  et  famam  islius  esset  nia- 
ximus  excessus  et  inaequalitas,  ad  id  non  te- 
nerctuiysed  saiis  esset  dicere  se  fuisse  dece- 
plum  ac  male  fecisse,  etc,  vel  pecunia  aliave 
compensalione  ad  arbitrium  prudentis  viri  sa- 
tisfacere :  quod  si  laesus  noluerit  hanc  compen- 
sationem  acceptare,  erit  irrationabililer  invi- 
tus ;  nullus  enim  tenelur  quod  abstulit  statim 
restituere,  cum  longe  majori  damno  proprio 
quam  sit  illud  quod  intulit;  el  in  isto  casu 
restitulio  in  eodem  genere  boni  censetur  im- 
possibilis.  Idem  videtur  dicendum  quando  ex 
hac  publica  retractatione  detractor  incurreret 
longe  gravioradamna  et  periculum  vitae,  laesus 
vero  solam  jacturam  famae  pateretur,  ui  con- 
stat  ex  dictis.  Tunc  enim  deberel  aliter  eam 
infamiam  compensare  meliori  modo  quo  pote- 
rit,  ut  docet  D.  Tbomas  loco  cilato  ,  qni  hauc 
doclrinam  servandam  esse  insinuat  in  utroque 
casu,  nempe  et  quando  imponilur  alteri  falsiuu 
crimen,  el  etiam  quando  revelalur  crimen  ve- 
runi,  sed  occultum,  non  servato  juris  aut  cua- 
rilalis  ordine.  In  isto  secundo  casu,  restitutio 
faniK  esl  longe  diflicilior.  Duo  enim  in  hacma- 
leiia  scopuli  sunt  vitandi,  nempe  mendaciiim, 
et  confirinatio  ac  rcmemoraiio  infamiae  proxv 
mo  illatae  Vix  autem  ab  auctoribus  propooi- 
tur  el  adhiberi  potest  resliluendi  modus,  qui 
in  aliquem  ex  his  scopulis  non  impingat. 

Inprimis,  infamalor  non  debot  nec  potest 
menliri,  ciun  non  sint  facienda  mala,  ut  eve- 
niant  bona,  juxta  Apost.  ad  Rom.  MenUrelur 
autem  si  diceret  so  falsiim  et  mendacium  pro- 
tiilissc  ,  ciim  nescirei  Ule  delictum  de  fratre . 
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illud  tainen  propalasse;  aut  quamlo  talecrimen 
narravit,  verum  esse  existimasse  ,  sed  postea 
cognovisse  se  errasse  cldeccptum  fuisse,  elc; 
quid(|iii(l  dicant  plures  auctores  recurrentes  ad 
a:quivocaliones,  pracisiones  ct  motaphysicas 
abstracliones,  quibus  audienles  retractationcm 
decipiantur,  intelligentts  eam  in  alio  sensu 
qucm  non  inlemlil  iniamalor,  cum  non  tenea- 
tur  eis  apcrire  veritatcm  ,  sed  liabeat  justam 
causam  liis  ampbibologiis  illam  celandi.  !Non 
cnim  D.  Tbomas  recurrit  ad  bas  et  similes 
subtililales,  quibus  facili  ncgotio  ab  isla  gravi 
difficullate  se  cxpedire  poterat,  nc  viderctur 
inlroduccre  memlacia ,  quse  summopere  vitan- 
da  cliamob  quemciunque  bonum  finem  semper 
docuit. 

Insupercavendum  est,  ne  restitutio  eo  modo 
el  verbis  lial,  utsitcoulirmaiioet  rememoratio 
infamiae  :  id  cnim  essetproximumlavare  atira- 
mento  el  antidotum  convcrtcre  in  vcnenum  : 
quod  accidere  limcndum  videtur,  quando  in- 
famator  conliletur  se  male  dixisse ,  vel  alium 
injusle  diHantassc,  se  non  bene  adverlisse,  se 
perperamet  fatue  egisse,  etc.  Quamvis  enim 
modus  isle  sit  utilis  apud  rudes  plebeios  et  rus- 
ticos,  qui  boc  audilo  facile  credent  fratrem 
illud  crimen  non  commisisse ,  apud  doctos  ta- 
men  erit  poliiis  confirmatio,  quam  retraclatio 
prioris  infamationis  :  cum  enim  scianteumqui 
falsum  crimen  alteri  imposuit,  teneri  ad  se 
retractandum  aperte  ac  expresse  confitendo 
sefalsum  dixisse,  eo  ipsoquo  audiunl  infama- 
torem  id  non  usurpare,  sed  duntaxat  asserere 
se  inique  locutum  fuisse,  ac  injuste  egisse,  fir- 
miiis  lunc  credent  cum  crimen  verum  de  pro- 
ximo  narrassc.  Unde  verisimile  est  D.  Tbo- 
mani  hunc  modum  rcslituendi  famam ,  nec 
tanquam  unicum ,  nc  semper  el  pro  omnibus 
sulficientem  adduxissc,  sed  taniiim  aliquando 
usurpandum  juxta  conditionem  ac  disposilio- 
iicm  aiKlicnliuni ;  velcum  duntaxat  proposuisse 
tanquam  exemplum  ct  remedium  oplimum  ad 
viiandum  nieudacium,  sinullum  aliudsequalur 
incouvcnieus  :  si  enim  inlamator  non  possit 
tunc  resliluere  famam  sine  mendacio,  aut  sine 
conlinnalione  inlamiae  illatae,  drbet  aliter  eam 
compcusare,  clc. 

Modus  aptior  ad  praedicla  duo  inconvenien- 
tia  devitanda  vidotur  esse  quem  assignat  Caje- 
lanus  2  2,  q.  02,  arl.  2,  in  resp.  ad  2,  nempe 
quod  diim  non  suppclit  alia  via  dirccte  reparandi 
lainani  in  eadem  maleria  in  qua  proximus  fuit 
infamalus  absque  mendacio  aut  confirmatione 
inlamiae,  lacendum  cst  coram  illis  audiloribus 


dc  priori  diclo,  nec  apud  alios  de  ea  re  ampliiis 
loqucndum ;  sed  pro  occasione  et  opportunilale 
ctiam  quaesila ,  infamalum  sine  mendacio  lau- 
dare,  honorifice  dceoloqui,  pluries  aperiendo 
quod  credit  ipsum  virum  bonum,  dare  operam 
quod  talis  habealur  ab  aliis,  ejus  virlutes  refer- 
re,  familiariler  ac  deccntcr  cum  ipso  conver- 
sari;  etliocila  cauteutalii  non  dcprehendant 
id  in  reparationcm  famae  ab  eo  ficri. 

Plures  solenl  assignari  causa^  excusantes 
ulrunique  infamatorem  a  restilutione  fama? 
ablatas.  Prima  esl  si  infamatus  illam  remittat 
ac  libere  condonet,  utpote  ciim  sit  illiusdomi- 
nus  :  dummodo  tamen  ejus  fama  non  sit  ita 
connexa  cum  aliorum  fama,  ut  infamia  in  eos 
redundet.  Sienim  persona  publica  aut  prscla- 
lus  infamiam  gravem  sibi  illalam  condonaret , 
essct  famse  prodigus  et  peccaret,  nisi  vellet 
olficium  dimiltere  :  quia  subditi  habent  jus  ut 
conservetur  ob  bonam  gubernationem ,  nec 
praelatus  illi  juri  subditorum  renuntiare  po- 
test.  ldeni  dicendum  de  religioso;  ejus  quippe 
infamia  in  alioset  lolumconvenlum  redundat , 
qui  non  censentur  huic  condonationi  consen- 
lire  :  sicque  per  eam  infamator  ab  onere  resti- 
luendi  famam  minime  liberalur,  et  iste  con- 
donans  morialiterpeccat,  saltem  contra  chari- 
tatem  ;  imo  secundiim  multos  auclores  peccat 
eliam  contra  justitiam ,  quia  fama  religiosi  non 
estsua,  sedetiam  religionis.  Depersonapublica 
id  certum  videlur,  ciim  praelatus  ex  justitia  te- 
neatur  ad  omnia  quoe  ad  debitam  sui  oflicii 
executionem  etgubernationemsuntnecessaria, 
qualis  est  fama. 

Secunda  causa  est  quando  infamatus  alia 
via  jam  integram  suam  famam  reparavit,  vel 
propriis  actibus  virtuosis,  vel  proborum  tesli- 
monio,  vel  ex  rei  evidentia,  etc,  cum  tamen 
toto  illo  lempore  mediointer  ablalionem  et  re- 
cuperationem,  iste  fama  injusle  privatusfuerit , 
quidain  docent  infamatorem  pro  lali  jactura 
teneri  ad  salisfaclionem  offerendain  ,  si  infa- 
matus  illam  postulet.  Quoad  damna  vero  qu* 
ob  infamiam  loto  illo  tempore  pertulit ,  omnes 
docent  a  delractore  esse  resarcienda. 

Tertiacausa,  quando  diuturnilale  temporis, 
infamia  jam  penitiis  in  oblivionem  abiit,  et  cx 
audienlium  mente  excidit,  nec  est  pcriculum 
quod  rcviviscat;  alias  si  tale  periculum  proba- 
bililer  immincat,  etiam  post  viginti  annos  re- 
stitucnda  est  fama,  prsesertim  si  crimen  falso 
impositum  fuerit ,  et  de  hoc  rationabiliter  du- 
bitetur;  caute  tamen  se  gerendo,  ac  conside- 
rando  quo  modo  homincs  babeant  personam 
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quam  infamavit,  ac  de  ipsa  loquanlur  circa 
talem  materiam;  aut  petendo  veniam,  el  con- 
donationem  injuriae  abeadem,  aut  honorilicc 
de  eadem  loquendo.  elc. 

Quartacausa,  quando  quis  revelavit  crimen 
alterius  occullum  ,  quod  postea  alia  via  jusla 
faclumest  publicum  ;  hoc  ipso  enim  isteamisit 
jus  ad  famam  :  seciis  dicendum  ,  si  injuste  fa- 
ctum  est  publicum  ,  pula  quia  ille  cui  crimen 
detexit,  aliis  revelavit,  etc;  tunc  enimlenetur 
restituere,  non  solum  apud  eum  cui  primo 
crimen  manifestavit,  sed  etiam  apud  alios  qui- 
bus  isle  relulit ,  ciim  loliusinfamia:  censcalur 
causa  injusla  ellicax.  Quidani  tamen  auclores 
eum  excusant,  si  bona  fideexislimaverit,  eum 
cui  declaravit  pruilentem  esse,ac  nemini  pro- 
dilurum,  imo  secretum  ac  silenlium  slipulatus 
fucrit.  Plures  alias  causas  examinantur  in 
tract.  de  Jusl. 

Articulus  III. 
An  et  quomodb  lionor  ablalus   sit   restiluendus. 

Honor  consistil  in  quadam  reverentia  exte- 
riori ,  quae  alicui  personoe  exhibetur  propter 
aliquam  ejus  excellentiam  :  ut  enim  ait  D. 
Thomas  2-2,  q.  403,  art.  I,  honor  lestilicaiio- 
nem  quamdam  importat  deexcellentia  alicujus. 
Unde  homines  qui  volunt  honorari ,  testimo- 
nium  suseexcellentiae  quaerunt.  Tollitur  autem 
per  contumeliam,  utpote  quae  importat  deho- 
norationem  alicujus  per  signa  quibus  id  quod 
est  contra  honorem  illius  deducit  aliquis  in  no- 
titiam  ejus  ctaliorum  ;  et  quia  verba  inler  ho- 
minesmaximesunlsignificativa,ide6conlumelia 
propric  loquendo  consistit  in  verbis;  quia  ta- 
men  etiam  facla  quandoque  aliquid  signilicant 
in  hoc  vim  verborum  habenlia,  hinc  est  quod 
contumelia  extenso  nomine  etiam  in  factis 
dicitur.  Ex  D.  Thoma  2-2,  q.  72,  art.  1. 

Quoties  igitur  aliquid  dicimus  aut  facimus 
ad  significandum  aliquem  defectum  excellen- 
tiae  in  allero,  intendentesejusdehonorationem 
ac  eam  in  ipsius  nolitiam  devenire,  conlume- 
lia  dicitur.  Unde  sive  ista  dicantur  et  fiant  in 
ejus  prasentia,  sive  in  absentia,  si  tamen  adsit 
inlentio  quod  in  ejus  notitiam  venianl,  erit 
contumelia.  Est  peccatum  mortale  ex  genere 
suo  ac  contra  justiliam,  cum  oxpoliel  injuste 
proximum  re  prelio  «stimabili,  in  quam  ha- 
bet  jus,  nempe  honore;  el  graviusdelractione, 
quatcnus  haec  fit  in  absenlia ;  delracior  enim 
per  seloquendoocculte  proximum  infamat,  nec 
intendit  quod  verba  in  illius  notitiam  venianl  : 
'|uod  si  id  conlingat,  omnino  peraccidens  cst 
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ac  praeter  ipsius  intentionem  :  seciis  dicen- 
dum  de  contumelioso.  Ilem  quia  juxla  ali- 
quoshonor  est  praestantior  fama,  de  quo  tamen 
alibi  sermo  erit,  ideoque  contumelia  non  miniis 
quam  infamia  inducit  obligationem  reslituen- 
di.  Yidc  D.  Thoniam  loco  citalo  art.  2. 

In  qiiibusdam  tamen  casibus  excusatur  a 
mortali.  Primo  propter  parvitatem  materiae  , 
quando  scilicet  honor  illo  signo  pariim  la:di- 
tur,  aut  absolute,  aut  spectata  conditione  per- 
sonae  olfensae.  Secundo  defectu  pleni  volunta- 
rii,  ut  diim  pueri  aut  muliercula:  ex  subilo 
motu  irae  conviciis  semuluo  afQciunl :  imo  et- 
siconvicia  hae  continuentur  cumdeliheratione, 
videnlur  a  moriali  excusanda,  nisi  adsit  intea- 
tio  graviter  lsdendi  honorem  alterius;  quia 
non  mulium  laeditur  ipsorum  honor,  nec  illo- 
rum  verbis  lides  adhiberi  solet  :  seciis  dicen- 
dum  si  intenderenl  aut  adverterent  laesionem 
fore  gravem.  Itemqu;indo  per  jocum  duntaxat 
dicuntur  aliqua  convicia,  non  censetur  pecca- 
tum  mortale.  Terlio  tandem  excusantura  mor- 
tali  patres  et  superiores,  fdios  aut  subditos  ex 
sola  intenlione  corrigendi,  verbis  durioribuset 
injuriosis  excipientes  :  non  enim  intendunt  il- 
los  dehonorare  ,  sed  ad  meliorem  vitae  frugem 
reducere  :  sicut  enim  ipsis  licet  causa  discipli- 
nae  eos  verberare ,  iia  et  causa  correclionis 
verbum  aliquod  conviciosum  dicere ,  moderate 
tamen,  ne  subditorum  animi  inde  poliiisacer- 
bentur  ac  in  pejora  ruant ,  ut  declarat  D.  Tho- 
maslocociiatoad  2. 

Per  derisionem  eliam  honor  alterius  Uvditur, 
quando  fit  ex  intenlione  eum  confundendi.  et 
inducendi  erubescentiam.  Unde  ex  suo  gentre 
est  peccatum  morlalc  ob  gravitatem  objccti. 
Idemque  dicendum  de  subsannalione,  quae  ni- 
hil  aliud  est  quam  derisio  factanasorugato.  la- 
biis  dislorlis,  lingua  exerta,  etc.  In  individuo 
tamen  levis  derisio  quae  fit  joco,  soliimest  con- 
junctacum  peccato  veniali,  nisi  qui  irridetur 
graviterinde  confundatur,  autinde  gravcm  tri- 
stitiam  rationabililerconcipiat,  prout  magis  ex- 
plicabitur  in  expositione  sequentis  Decalogi 
praecepli. 

Qui  per  contumeliam  aut  derisionem  alteri 
honorem  injuste  abstulit,tenetur  ad  eum  resli- 
tuendum  ,  ita  ul  honorem  illi  reddat  etiam  co- 
ram  iis  in  quorum  praesentia  eura  contumelia 
affecit,  faciatque  quantinn  in  se  est  ut  dc  co 
non  ininiis  honorifice  sentiant  quam  antea.  Ut 
enim  ait  D.  Thomas  2-2,  q.  62,  arl.  2,  ad  3 : 
«  Actio  contumeliam  inferentis  non  potest  fieri 
t  ut  non  fuerit:  poiest  tamon  fieri  Hl  cjus  ef- 
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«  fectus,  scilicet  diminutio  dignitatis  personse 
i  in  opinione  hominum  reparetur,  per  exhibi- 
i  tionem  reverenthe, »  seu  exhibendo  signates- 
tificationis  exterioris  culliis  aequivalentia  inju- 
riac  factae  eamque  delentia,  nempe  honorificam 
et  amicam  salulationem  aut  compellalionem  ; 
qui  modus  per  se  videtur  sufficcre  praelatis  et 
principibus  erga  subdilos.  Item  laeso  dando  lo- 
cum  honorilicum,  adhibcndo  ad  mensam,  ei 
propinando,  coram  eo  tenendo  caput  discoo- 
perium,  qui  modus  saepe  sufficit  inter  pares, 
quando  inhonoralio  non  estgravis  ,  et  solum 
privalim  nemine  vidente  illala  est.  Quandoque 
haec  reparatio  in  exhibitione  revereniiae,  fa- 
cienda  est  per  genuflcxionem,  proslrationem  , 
el  veniae  petilionem  ,  si  gravilas  dehonoratio- 
nis,  ct  digniias  personae  laesae  id  exigant.  Ilos 
omnes  modos  verbis  illis  generalibus  comple- 
xus  est  D.  Thomas. 

Porro  ex  isiis  modis,  ille  soliim  adhibendus 
est,  qni  prudcnium  judicio  requiritur  etsufficit 
ad  satisfaclionem  aequalcm,  et  violali  honoris 
reparationem  inlegram.  Ciim  enim  convicia  el 
contumelke  sint  signa  contcmptus,  el  contume- 
liosus  erga  lx'sum  lanqu;im  superiorem  se  ge- 
ral,  illum  despiciendo  achuiniliando,  proprium 
hujus  dehonorationis  anlidotum  est  sui  ipsius 
humiliatioetsubmissio  coram  laeso,  utsic  eum 
in  locum   prislinum   reducat.  Quare  si  tales 
sint   circumstantiae  in  quibus  a  prudeiilibus 
jiuiicetur  ad  hoc  veniae  petilionem  essc  neces- 
sariam  ,  contumeliosus  illam  adhibcrc  tenebi- 
tur  ;  et  si  renuat,  absolvendus  non  erit  a  con- 
fessario,  nisi  aliunde  multiim  deroget  stalui 
illius,  propter  quod  Augustinus  in  Regula  supe- 
riores  cxiinit  a  venia  petenda  a  suis  subdilis : 
aut  nisi  alicubi  vigeat  mos  conlrarius  commu- 
niler  receplus,  ut  nobiles  pro  injuriis  sibi  vicis- 
sim  veniam  non  deprecenlur  ;  autlaesus  talem 
sibi  nolit  exhiberi  satisfactionem,   cam  tan- 
quam  novam  injurioe  commemorationem  aut 
in  mcnte  aliorum  refricationem  respiciendo. 
Imo  juxta  plures  graves  auctores,  contumelia 
aut  dehonoratio  quandoque  ita  atrox  esse  po- 
test,  ut  prudenlum  judicio  non  sufiiciat  sim- 
plex  veniae  petilio  :  sed  adhuc  requiratur  ma- 
jor  humiliatio  contumeliosi,pulaut  flexis  geni- 
bus  cum  fune  ad  collum  deprecetur  veniam  a 
laeso  coram  coetu,  tenente  baculum  elcvatum 
aut  pedem  posilum  supra  istum,  idque  ante 
sententiam  judicis;  quia  satisfactio  proportio- 
nata  ct  aequalis  injuriae  in  eadem  materia  fieri 
debetex  justiiia,  si  sit  possibilis.  Alii  veroau- 
Ctores  id  negant,  ed  qudd  moribus  gentium  ila 
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receplum  est  ut  in  conscientia  etiam  pro  con- 
tumeliis  atrocissimis,  nullus  teneatur  majorem 
e\hiljere  salisfactionem,  quam  humilem  veniae 
pelilionem  junctam  signis  pcenitentiae  et  dolo- 
ris  ;  quod  si  lasus  majorem  exigat,  eam  a  ju- 
dice  infligi  ac  imponi  curel.  Vide  circa  haec 
tract.  d  •  Jusl.  Tenetur  insuper  conlumeliosus 
reparare  damna  realia  quae  ex  hac  dehonora- 
lione  laesus  subiil,  ut  si  inde  impeditus  fuit  ne 
conscqucretur  aliquod  bonum,  puta  officium 
vel  beueficium,  quanli  valebat  bonum  spera- 
lum,  juxla  superiiis  dicta. 

Ctuacslto  scxta, 

DE    RESTITUTIO.NE    ORTA    EX  COMMUTATIONIBUS  VO- 
LUNTARIIS,  NEMPE  EX  CONTRACTIBUS. 

Conlraclus  proprie  dictusdefinitur  ab  Ulpia- 
no  if.  de  verb.  Signific.  1.  Lab.,  ultrb  cilrbque 
obligatio  :  contrahentes  enim  ad  aliquid  vicis- 
sim  praestandum  se  obligant.  Unde  formaliter 
definiri  potest :  Actus  exlerims  inter  duos  ad  mi- 
mis,  ex  quo  ulrinque  oritur  obligatio.  Ipsa  cxler- 
na  actione  comprehendilur  locutio,  vel  scri- 
ptura,  vel  rei  traditio,  vel  aliquod  signuui 
exlernum,  quibus  inuluus  parlium  conscnsus 
iniri  el  dcclarari  potest ;  necessc  est  aulem  ut 
silactio  humana,  seu  deliberala,  sponianeaac 
libera  ,  cinn  nonnisi  proprio  consensu  libera- 
quc  voluntale  contrahentes  ligare  se  valeant. 
Porro  obligatio  quae  ex  vero  legitimoque  con- 
tractu  orilur,  non  est  tantiim  anlidoralis,  seu 
in  sola  honeslale  et  gratiiudine  fundata  ,  sed 
inducit  Uebilum  ex  necessitate,  et  justiliae  lege 
implendum  eliam  in  foro  conscientiae.  Ex  Iu- 
stitut.  lib.  3,  cap.  15,  et  ff.  de  oblig.  et  act. 
1.  Conlractus.  Etquidemsi  istud  vinculumoria- 
lur  ajurc  naturali ,  erit  obligatio  naluralis:  si 
vero  a  jure  civili,  erit  quoque  civilis,  quam 
respub.  superaddit,  praeslatque  vim  coerciti- 
vam  ad  compellendum  civesul  slent  contra- 
clibus,  et  tunc  dicitur  illis  assistere.  Quibus- 
dam  vero  resislit,  seu  non  solinn  denegat  suam 
auctorilatem,  sed  etiam  aufcrt  obligationem 
naturalem  quam  ex  sehabent,  ob  bonum  com- 
mune.  Quibusdam  tandem  nec  assistit  nec  re- 
sistil,  seu  non  aufert  quidein  obligalionem 
naturalem,  verinn  non  confert  civilem,  sed 
relinquit  eos  sua;  naturae,  ff.  lib.  27,  lit.  1,  1. 
Scire  oportet,  ff.  de  just.  et  jure,  1.  Prwtorum,  1. 
Jus  autem. 

Nullus  est  contractus,  nullaque  obligatio  in 
qua  non  conlineatur  pactum  vel  expressum , 
vel  tacitum  ac  virtuale,  quod  scilicet  intelligi- 
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tur  inesse  negolio,  aut  ralione  officii,  mandati 
et  negotiorum  geslorum,  aul  rationedictorum, 
aut  provisione  legis,  aut  quod  inest  ex  rerum 
nalura,  consueludine  el  consequenlia.  flursiis 
pactum  vel  est  nudum ,  vel  veslilum.  Nudum 
dicitur  quod  non  iiabet  causam  efficacem,  vel 
juris  praesidium  et  auxilium  quo  muniatur,  sed 
in  puris  simplicis  conventionis  finibus  sistil,  ex 
qua  actio  civilis  non  formalur  nec  datur  ff.  de 
pactis  1.  Divisionis  placitum  cap.  de  pactis  1.  Tra- 
ditionibus,  ellege  Quam  dixisti.  Sed  tanliim  ex- 
ceplio,  seu  defensio  nascituradversiiseum  qui 
pactum  non  tuetur,  1.  Juris  gent.  ff.  de  paclis. 
Quod  lamen  pactum  licet  in  foro  externo  et 
civili  non  liget,  si  tamen  sitjuslum,  obligatin 
conscientia  jure  naluraliet  divino.  Pactum  ve- 
ro  veslilum  est  quod  aliquo  alio  praesidio  mu- 
nitur  ad  actionem  producendam.  Yeslitur  au- 
tem  multis  modis.  Primo  re,  id  est,  rei  tradi- 
tione,  ff.  de  pactis  1.  In  traditionibus.  Secundo 
verbis,  seu  stipulatione.  Cap.  depactis\.  Quam 
dixisli.  Tertio  litlerisseu  inslrumento  publico. 
Quarto  aucloritate  legis.   Quinto,  juramenlo. 

Contraclus  formaliset  explicilus  dividitur  in 
nominalum  el  in  innominalum,  seu  in  eum 
qui  habet  nomen  specialiler  illi  conveniens, 
quales  sunt  emptio,  locatio,  muluum,  elc. ;  et 
in  illum  qui  speciali  nomine  caret,  cujus  hoec 
qualuor  assignantur  species.  Nenipe :  Do  ut  des. 
Do  ul  facias.  Facio  ul  des.  Facio  ut  facias.  De 
contractibus  nominatis,  tantiim  sermonem  fa- 
ciemus. 

Dividuniur  autem  primoin  conlractus  bonae 
fidei,  in  quibus  scilicet  judex  ex  arbitrio  et  ex 
aequoetbono,  mulla  disponere  potest,  ul  in 
emptione,  locatione,  societale,  pignore,  elc. 
El  in  conlractus  stricti  juris,  in  quibus  scilicet 
judex  ad  verba  et  formam  contraclus  et  con- 
trahentium  adstringitur,  debetque  in  rigore  le- 
gisagere,necpolest  exarbiirioaliter  quam  ex- 
pressum  fuerit  disponere  ,  ut  in  stipulatione  , 
feudo,  donalione,  promissione,  muluo,  etc.  Ex 
Institut.  de  actionibus,  §  Actionum 

Dividunlur  secundo  in  conlractus  lucrativos 
et  onerosos.  Lucralivi,  seu  gratuiti,  sunt  illi 
quibus  aliquid  promittitur  aut  tradilur  absque 
prelio  aut  mercede,  aut  onere,  ut  in  commo- 
dato,  precario  deposito  ,  muluo  ,  etc.  Onerosi 
vero  sunl  illi,  per  quos  onus  imponilur,  utcon- 
lingit  in  emptione,  vendilione,  localione,  etc. 
In  quibusdam  enim  transfertur  dominium  rei 
commutalaj  in  accipientem.  El  lunc  aut  res 
pro  re  comniulalur  ,  ut  triticum  pro  vino.  E[ 
est  permutatio  ac  cctnbwm  :  aul  res  pro  prelio  , 


I  vel  e  contra  preiium  pro  re  traditur.  Et  lunc 
;  est  venditio  ac  emplio.  Aut  tandem  dominiurn 
rei  gralis  quidcm  transfertur  in  accipienlem  : 
ita  tamen  ut  post  aliquod  lemporis  intervallum 
lanliimdem  reddere  leneatur.  Et  sic  est  mu- 
luum.  Lnde  esl  verus  conlractus,  ciim  ulrique 
obligationem  imponat :  danti  scilicet  ad  nihil 
pro  usu  rei  accipiendum,  et  ad  stalim  non  re- 
peiendumdebitum;accipientivero,  ad  redden- 
dum  aequivalens  lempore  praefixo.  Donatio  vero 
inter  conlraclus  non  numeratur  ,  quia  etsi 
per  eam  transferatur  rei  dominium  in  acci- 
pienlem ,  nullam  tamen  ipsi  obligalionem  red- 
dendi  imponit ,  sicque  non  infert  ex  utraque 
parte  obligationem,  quod  tamen  est  de  raiione 
veri  contractiis,  ut  ex  definitione  allata  con- 
slat.  In  aliquibus  conlractibus  non  transfertur 
rei  dominium,  saltem  directum  ac  plenum,  sed 
tantiim  ususfructus  sub  a!iquo  pretio ,  aut  sub 
reservala  pensionevel  hommagio.  Et  sic  est  em- 
phiteusis  et  fenditm.  In  aliquibus  tandem  nudus 
rei  usus  transfertur  cum  obligalione  reddendi 
eamdem  numero  rem.  Et  quidem  si  gratis  usus 
concedatur,  est  commodatum ;  si  pro  prelio  de- 
lur,  est  locatio.  Alia  vero  ,  nempe  depositum, 
fidejussio  ,  assecuralio  ,  hypotheca  ei  similia  , 
sunt  lantiim  accessoria  quaedam  ad  confirman- 
dosreliquosconlractus  :  societas  tandem,  cen- 
sus  el  similia  reducuntur  ad  vcros  conlractus 
jam  enumeratos,  nempe  ad  emptionem,  loca- 
tionem,  elc. 

Tertio  deniqueomnes  contraclus  quoad  sub- 
stantiam  et  necessarium  complementum,  qua- 
tuor  modis  perficiunlur ,  scilicet  re  ,  verbis, 
scriptura ,  et  consensu  :  in  quibusdam  enim 
non  consurgit  obligatio,  nisi  post  rei  tradilio- 
nem,  ul  in  muluo,  commodato  ,  deposito,  pi- 
gnore.  In  aliis  non  orilur  obligatio,  nisi  eertis 
verbis  sub  quadam  determinala  lonna  con- 
ceptis  ,  v.  g ,  stipulalione ,  elsi  absque  rei 
traditionc,  solisque  verbis  solemnibus  perli- 
cianlur.  In  quibusdam  aliis  requirilur  eiiam 
scriplura,  ul  scilicet  nolarius  conliciat  inslru- 
mentum  in  aliis  :  landen»  contrabitur  obligatio 
solo  consensu  quovis  modo  signoque  externo 
declarato,  ac  ulrinque  expresso,  ut  in  em- 
plione,  venditione,  locatione,  societate  ,  man- 
dalo,  ctc.  Qusc  omnia  habenlur  in  Instiiut. 
lib.  3,  t.  1  i  de  Oblig.  et  t.  15,  ac  sequentibus. 
Caelera  ad  contractus  in  geneiv  pertinenlia 
fuse  a  nobis  pertractanda  sunt  tracl.  de  Justi- 
lia  ;  quare  ab  his  nunc  abslinemus  ut  ad  spe- 
cies  contractuum  particularium  principaliorum 
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Articii.is  primus. 
De  muluo  et  uswra. 


Muluuin  dicitur,  quasi  snb  amico  affcctu  re- 
ciproro  mcum  tuum  usti  tcniporis  neccssarii ; 
perinuluum  eniin  transferlur  rei  dominiuni  in 
niuttiaiarium,  ut  docel  D.  Thomas  2-2,  q.  78  , 
art.  1,  ac  communiter  auclores,  et  colligitur. 
II.  dcKcbus  creditis  lib.  2  ,  el  ff.  de  Auctorit. 
Pia-tor.  I.  Obtigari.  El  Instit.  1.  3,  tit.  lo, 
$  Quibus  mudis  re  conlrahitur  obligalio.  Ubi 
naiura  mutui  bis  verbis  diserte  explicatur: 
«  Ke  contrahitur  obligalio ,  vcluti  mutui  da- 
«  tione  :  mului  aulem  datio  in  iis  rebus  con- 
«  sislit  quae  numero  ,  pondere  et  mensura 
«  constani,  veluti  vino,  oleo,  frumento,  pecu- 
«  ni;\  numerata,  aerc,  argento,  auro,  quas  res 
«  nunieraiido  aut  metiendo,  aul  appendendo  , 
«  in  boc  damus,  ut  accipientium  liant.  Et  quo- 
«  niaui  nobis  non  eaedem  res,  sed  aliae  cjusdem 
«  nalurac  et  qualitatis  redduntur;  inde  eliam 
i  muluum  appellatum  est ,  quia  a  me  ila  tibi 
i  datur,  ul  ex  meo  tuum  liat  :  et  ex  eo  nasci- 
«  tur  aclio  quae  vocatur  condictio,  »  seu  quae 
esl  personalis. 

Ex  quibus  colligitur  primo  muluum  esse 
conlractum  rcalem  ,  seu  rei  tradilionc  solum- 
modo  perlici.  Hujusmodi  autem  res,  quae  sunt 
materia  mutui ,  constare  dcbent  pondere,  aut 
numero,  aut  mensura  ,  et  dicunlur  recipere 
functionem  ipsoque  usu  consumi  aul  distrahi, 
ut  vinum,  triiicum,  olcum  ,  elc. ,  ad  quas  re- 
ducilur  etiam  pecunia  numcrata,  ulpole  quia 
ejus  principalis  el  primarius  usus  est  alienatio 
ac  distraclio  in  conimerciis,  ul  docent  Aristo- 
teles  4  Elbic.  cap.  4,  et  D.  Thomas  Ioco  citato, 
ac  habetur  cx  Inslitut.  til  4 ,  de  llsufructu  : 
cinn  cnim  mutuum  alicui  delur  ut  propriae  ac 
praesenli   subveniat  indigenliae  ,  debct  posse 
cain  consumere  ac  distrahere  rcm  :  alias  non 
posset  illa  uli  ciim  usus  sil  illius  consumptio 
et  dislraclio  :  unde  res  muluala  non  est  eadem 
nuincro  inutuanli  reddenda  a  mutuatario,  sed 
lantum   alia  ejusdem  speciei ,   quantitalis  et 
valoris  :  sicque  muluum  neccssario  consislitin 
rebus  funclionem  accipienlibus  ,  scu  quarum 
nna  subrogari  potest  in  locum  cl  solulionem 
alterius,  quia  aliud  pro  alio  invito  creditore 
solvi  non  potesl,  II.  de   Kcbus  crcd.  1.   2  et 
5,  et    ff.   de   Oblig.   aclion.  I.  1.  Hujusmodi 
autem  res  debcnl  consislere-in  pondere,  nu- 
mero,  el  mensura,  ac  esse  ipso  usu  consumpli- 
biles. 
Colligitur  secundo ,  quod  cum  istae  res  ne- 


que  naturali    neque  civili  ratione    recipiant 
usuiiifruclum  ,  ex  Inslilut.  lib.  2,  lit.  4,  seu 
earuin  usus  principalis  ncqueat  scparari  a  do- 
minio,  ac  distinclo  pretio  apud  hominesmora- 
liter  seorsiim  compulari  ,   eo  quod  illo  usu 
dislrahantur  et  consumantur  eliam  quoad  sub- 
slanliam  ,  hinc  iil  quod  cuicumque  conceditur 
earum  plenus  ac  peifectus  juris  usus,  hoc  ipso 
transfertur  dominium  et  jus  eliain  in  earum 
subsiantiam.  Pcr  mutuum  aulem  transfertur 
in  muiuatarium  jus  consumendi ,  distrabendi , 
ac  in  suos  usus  expendendi   rem  mutuatam  , 
ut  sic  praesenii  suae  necessitati  occurrere  va- 
leat ;  sicque  traditur  ipsi  ad  usum  primarium 
el  principalem  ,  quo  consumilur;  proindeque 
in  ipsum  plenum  illius  proprietatis  et  ulililalis 
doininiuni  transferlur  ,  cum  sola  obligat.one 
reddendi  aliam  ejusdcm  speciei  quanlilalis  et 
valoris;  non  enim  res  muttiala  datur  altcri  ir- 
redibiliter,  nec  tolaliler  alienatur  absque  ulla 
proisiis   obligatione    debiti  et  solulionis ,   ut 
contingil   in  eleemosyna  et  donatione  HLerali ; 
sedalienatur  quidem  hsec  numero  res  mutuata, 
contraclu  tamen  oneroso;   quia  licet  muluans 
illius  plenum  dominium  transferat  in  nuitua- 
larium  ,  qui  de  illa  ad  libiluni  tanquam  de  re 
sua  ,  suoque  nomine  disponere  potesl  usqne 
ad  subslanthe  consumplionem  ,   relinct    ni- 
hilominus  jus  ad  rem  similem  slalulo  tcmpore 
recuperandam  :  ad  quod  minime  requirilurut 
habeal  et  rctineat  dominium  proprietalis  in 
rcni  mutualam,  sed  sufficit  ut  habcal  aclioncm 
contlicti  in  personam  mutualarii;  ut  constal 
de  eo  qui  merccm  crcdilo  vendidit  ac  cm- 
ptori  traditlit ,  qui  eam  consumpsit  ac  dis- 
traxit  :  non  cnim  habet  ampliiis  dominium  in 
inercem  tradilam  ,  sed  tantiim  habel  jus  exi- 
gendi  pretium  ab  emptore  ,  et  actionem  pcr- 
sonalem.  Adde  quod  cinn  istae  res  usu  co.isu- 
mantur  ,  hoc  ipso  quod  conceduntur  ad  usum, 
danlur  etiam  quoad  dominium   proprielalis  , 
quoad  facultalem  illas  ad  libitum  suo  nomine 
dislrahendi,  etconsumendi  quoad  substantiam. 
Unde  dominium  direclum  ac  utile  in  iis  sunt 
inseparabilia  :  alias  si   muluatarius  acciperet 
solum  dominium  ulilerei  muluatae,  non  posset 
eam   consumere  ,   ncque  disirahere,  ejusque 
dominium  direclum  in   alium  transfeire,  ut 
consiat  de  emphileula,  respectu  rei  eniphileu- 
licae  :  quod  lamcn  patet  esse  ialsuin.  Tandem 
qtiia  res  mutuata  stat  sub  periculo  mutuatarii 
et  debitoris  ,  qui  tenetur  semper  similem  sol- 
vere,  quocumque  casu  etiam  forluilo  sorlem 
perire  conlingat ,  proindeque  habel  illius  da 


iuinium,  ipsiquc  debet  fruclilicare  :  rcs  enim 
domino  suo  pcrit  aul  parit. 

Conveniunt  in  lioc  omncs  Catliolici  contra 
Salmarium  et  alios  helerodoxo?,  quorum  fun- 
damenta  refellunlur  tracl.  de  Just. 

Colligitur  lerlio,  quod  etsi  aliquis  non  scm- 
perobligetur  ad  dandum  mutuum,  supposilo 
tamen  quod  illud  sponte  concedere  velit,  ne- 
quitabsque  injuslilia  lucrum  aliquod  tanquam 
mutuationis  pretium  ullra  sortem  exigere  ;  cum 
enim  illius  dominium  a  se  abdicaverit,  ex  re 
aliena  exigerel  parium  tanquam  sibidebitum; 
quod  sane  est  injuslum  :  unde  illius  usum  le- 
nelur  gratis  muluatario  concedere  :  adde  quod 
mutuum  est  quoddam  oflicium  et  beneiicium, 
proindeque  ex  nalura  sua  exigit  fieri  gratis; 
Officio  enim  contrariatur  merces.  Idque  col- 
ligilur  ex  illo  Lucse  5  :  Bene  facite  et  mittuum 
date,  niltil  inde  speranles.  Christus  enim  con- 
jungens  beneficentiam  cum  muluo  ,  satis 
ostendit  esse  officium  misericordiae,  charitatis 
et  liberalitatis,  non  verd  qtiaeslum  ac  negotia- 
tionem.  Et  etiam  ex  D.  Thoma  opusc.  73,  de 
usuris  ,  prout  mox  refercmus.  Idem  eliam  do- 
cent  Tullius  lib.  2,  de  finibus,  Seneca  lib.  4, 
de  beneficiis,  D.  Anibros.  lib.  de  Tobia  cap.3 
et  alii  sancti  Patresinfra  adducendi,  et  faletur 
ipse  Molinaeus,  usurarum  patronus,  tom.  2  de 
conlractibus  et  usuris,  impressionis  Parisien- 
sis  fol.  15,  num.  10,  undemuluator  nequitex 
vi  mutui  propriam  augere  sortem  ;  et  pactum 
quo  mulualarius  leneatur  aliquid  ullra  sorlem 
rependere,  est  nullum  ac  contra  subslanliam 
mutui.  Hinc  colligi  potest  descriptio  mului, 
nempe,  quod  t,il  contraclus  gratuilus ,  quo  quis 
rem  suam  usu  consumptibilem ,  ita  altcri  consu- 
mendam  tradit ,  ut  tamen  eamdem  in  specie  et 
bonitale  stututo  tempore  reddcre  tenealur ,  non 
in  individuo.  Mutuum  aliud  esl  formale  ac  ex- 
pressum,  quando  scilieet  explicite  conlractus 
sub  forma  expressa  mutui  celebratur.  Aliud 
vcro  implicitum,  virtualeac  palliatum,  quando 
scilicet  lalilal  ei  palliatur  sub  forma  explicila 
alterius  contraclus,  v.  g.,  vcndilionis,  ut  dinn 
quis  ressuas  charius  justo  pretio  vendit,  hoc 
praicise  tilulo,  quod  dc  preliosolvcndo  empto- 
rem  expectel.  Tunc  enim  censetur  eodem 
niodo  se  gerere,  ac  si  accepto  prelio,  empiori 
mutuo  illud  daret,  ut  cum  foenore  reddat  in 
fine  anni  ob  usum  pecuniye  concessum  toto 
illo  tempore,  prout  declaravil  D.  Thomas  2-2, 
qua*st.  76,  art.  2,  ad  7. 

Colligilur  quinlo,  mutuum  vitiari  et  degene- 
yare  in  usuram,  quando  muluans  exigit  lucrum 
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praecisc  tanquam  pretium  usiis  rei  mutuata?. 
L't  cnim  ait  D.  Thomas  opusc.  73  de  Usur.,  vel 
auctor  ejusdem  opusculi :  t  Mutuo  dare  est 
«  actus,  ex  cujus  corruptione  generalur  vi- 
<  tium  usur#  :  cum  enim  hujusmodi  actus  sit 
«  liberali  atis  et  gratiae,  quidquid  huic  actui 
i  accedit,  quod  liberalitatem  tollit ,  ipsum 
«  aclum  a  natura  sua  avertil.  i  Accessiones 
igitur  et  auclaria  supra  sortem,  quae  praecise 
litulo  mutuaiionis  exigunlur,  tanquam  quid  ex 
justitia  debitum  ,  usuram  constituunt.  Dode 
Solus  lib.  6  de  Just.  illam  definit,  pretium  usus 
rei  muluatce.  Hinc  denique  colligitur,  quod  ad 
usuram  constitueiidain,  tria  haec  requirunlur 
et  sufficiunt.  Primo  ut  interveniat  mutuum 
formaleaut  virtuale,  ita  quod  usura  non  oon- 
tingat  in  aliis  contraclibus,  nisi  quatenus  in- 
cludunt  et  involvunt  mutuum  :  tum  ob  ratio- 
nem ,  et  delinitionem  usurae  allatam  ;  tum 
quia  usura  dicitur  ab  usu  rei  quse  illo  consu- 
mitur  aut  dislrahitur,  sicut  fcetus  dicitur  a 
fcetura,  et  cultus,  a  cullura;  el  tunc  usura 
censetur  committi ,  quando  ille  qui  eam  trans- 
fert  rem  in  alium  ad  usum  quo  consumilur, 
exigit  ab  eo  aliquod  lucrum  supra  sorlem; 
nempe  aliquid  aliud  pretio  acstimabile,  ullra  et 
supra  similem  rem  in  specie  ac  bonitale  sta- 
tulo  tempore  reddendam  :  hoc  autem  inter- 
venire  nequil,  nisi  in  mutuo  formali  aut  vir- 
tuali,  ut  consideranti  aliosconlracluspalebit  : 
vel  enim  dominium  non  transferunt ,  sed  ea- 
dem  numero  et  in  individuo  res  accepta  red- 
dendaest,  ejusque  usus  polest  a  substanlia  et  a 
dominio  separari ,  ac  seorsim  computari.  Vel 
res  pro  alia  re  vel  pro  pretio  commutaiur, 
nihilque  exigilur  ullra,  aul  remanel  debilum 
ac  creditum,  ex  cujus  usu  consurgal  usura,  et 
hoc  ipso  involvunt  niuiuuni:  ergo,  etc.  Requi- 
ritur  secundo,  ut  ex  vi  pacti  taciti  vel  expressi, 
vel  piincipali  inlenlione  exigatur lucrum  supra 
sortem,  lanquam  ex  jusiitia  debitum  per  mo- 
dum  accessionis  etauctarii,  seclusoque  alio 
titulo  damni,  aut  lucri  cessantis.  Tertio  tandem 
requirilur  ut  auctarium  seu  lucrum  imnieiii.ii< 
proveniat  ex  vi  mului ,  seu  pacti  mutuationis; 
si  enim  concedatur  ex  amicitia,  liberalitale  vel 
gratuitate,  non  erit  usura.  Igitur  tria  pradicia 
suntallendenda  ad  diguoscendum  contractuin 
usurarium.  Nempe  an  interveniat  niutuupi . 
saltem  virtualc  et  implicilum ;  an  auciarium 
supra  sortem  exigalur  tanquam  pretium  mu- 
tui,  seu  lanquam  debitum  ex  justiiia  ,  et  m 
proveniat  immediale  ex  vi  muluationis  prae- 
cisae. 
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Usura  divitlilur  in  mcnlalem  et  realem,  in 
formalcm  seu  cxplicitam ,  et  virtualcm  scu 
implicitam.  Menlalis  est,  quando  muluans  sine 
pacto,  et  interiiis  duntaxat  apud  se  proponit 
ac  de  faclo  intcndit  aliquid  supra  sortem  a 
mutuatario  accipere,  tanquam  sibi  debitum  ex 
vi  praecise  mutualionis.  Realis  vero  est ,  quan- 
do  init  pactum  formale  aut  virtuale  cum  mu- 
tuatario  ipsum  obligans  ad  lucrum  supra  sor- 
tem  in  vi  mutui  solvendum.  Si  autem  hoc  hat 
in  contractu  mului  formalis ,  erit  usura  for- 
malis  et  explicita ;  si  verd  fieri  contingat  in 
alio  contractu ,  quatcnus  includit  et  involvit 
muluum,  erit  usura  virlualis  et  implicita. 

Articuli-9  II. 
Utrum  usura  sit  de  se  intrinsece  mala ,  et  omni 
jure  prohibita. 
Quidam  haerctici  contendunt  usuras  licile  a 
divite,  aut  h  mercatore,  ex  pecunia  mutuata 
lucrifaciente  in  negotiationc  cxigi ,  soliimque 
esse  illicitas  dum  <*»  paupere  extorquenlur. 
Item  usuras  moderalas  approbari,  excessivas 
duntaxat  damnari.  Conlra  quos  stant  omnes 
Catholici ,  cum  quibus  sequentes  conclusiones 
Btatuimus. 

CONCLUSIO  I. 

Omnis  et  quaecumque  usura,  eiiam  moderala, 
a  quocumque  etiam  divile  et  mercatore  exiga- 
tur,  est  de  se  intrinsece  prorsiis  illicila,  ipso- 
que  jure  naturse  reprobatur.  Ita  D.  Thomas 
2-2,  quaest.  78,  art.  1,  et  cum  ipso  sentiunt 
omnes  Calholici. 

Prob.  1°  ratione  D.  Thomoe.  Contra  jus 
naturale  et  contra  rectam  rationem  est,  ven- 
dcre  id  quod  non  est,  aut  nullo  prctio  dignum , 
vel  eamdcm  rem  bis  seu  duplici  pretio  ven- 
dere.  Atqui  in  usura  talis  injuslitia  commilli- 
tur  :  vcrsatur  enim  in  rebus  quarum  usus  est 
ipsarum  consumptio,  ut  in  vino  quod  consu- 
mimus  eo  utendo  ad  potum,  et  tritico  quod 
consumimus  eo  utendo  ad  cibum,  ct  in  aliis 
similibus  :  unde  in  talibus  non  dcbet  seorsiim 
computari  usus  rei  a  re  ipsa ;  sed  cuicumque 
conceditur  usus  ,  ex  hoc  ipso  conccditur  res. 
Si  quis  ergoseorsiim  vellet  vendere  vinum,  et 
vellel  seorsiim  vendcre  usum  vini ,  vcnderet 
eamdem  rem  bis,  vel  vcndcret  id  quod  non 
est,  nulloque  prctio  a  re  distincto  dignum ; 
unde  manifesie  pcr  injustitiam  pcccaret.  Et 
simili  ratione  injustiliam  commiltit,  qui  mu- 
luat  vinum,  aut  trilicum  pctens  sibi  duas  re- 
compensaliones ;  unam  quidem  reslilutionem 
ccqualis  rei ,  aliam  vcro,  prelium  usus  ( quod 
tii.  \iv. 


usura  dicitur)  nempe  vini  poliis.  Pari  autcm 
modo  raliocinandum  cst  de  pccunia  mutuata, 
utpote  quae  non  habct  lunc  aliura  usum  quam 
dislrahi  in  negotialione,  eoque  usu  moraliier 
consumi :  sicque  pro  illo  usu  cxigerc  pretium 
distinctum,  est  eamdem  rcm  duplici  prelio 
alienare,  aut  vendere  id  quod  de  se  non  est 
pretio  dignum,  neque  seorsim  ab  ipsa  peeunia 
computatur 

Probatur  2° :  Contra  naturam  est  rectamque 
rationem,  exigere  fructum  ex  re  de  se  slerili, 
ac  lucrum  de  rc  non  sua,  sed  alicna,  tanquam 
sibi  ex  justitia  debitum.  Atqui  hujusmodi  in- 
justitia  committitur  in  usura  etiam  moderata, 
a  quocumque  exigatur.  Ergo,  etc.  Prob.  mi- 
nor.  Pecunia  enim  non  habet  germcn,  estque 
de  se  prorsiis  slerilis,  cx  Arislotele  1  Politic. 
cap.  7,  et  lib.  5  Ethic.  et  ex  D.  Thoma  in  3 
sent.,  dist.  37,art.  6;  etinstilulis  1.  2,  cap.  4, 
dicitur,  eam  neque  civili,  neque  naturali  ra- 
tione  recipere  usumfructum.  Adde  quod  pe- 
cunia  mutuata  jam  transiit  in  dominium  mu- 
tuatarii,  prout  jam  oslensum  est.  Si  vero  ista 
pecunia  non  considerelur  tantiim  secundiim 
se  et  prsecise  juxla  potentiam  remotam  lucri- 
faciendi,  sed  prout  effccta  est  lucrosa  ex  in- 
dustria  mercatoris  et  mutualarii ,  tunc  esl 
magis  res  aliena  mutuatori,  sicut  et  induslria 
illa  mercatoris.  Ergo  ex  re  aliena  fructum 
exigit  tanquam  sibi  debitum;  quod  aperte  mi- 
litat  contra  juslitiam  et  rectam  ralionem  :  res 
enim  sicut  domino  suo  perit,  ita  illi  parit. 

Prob.  3° :  Conlra  naluram  et  subslantiam 
mutui  est  quod  sit  quoestus  ac  negoliatio ,  ciim 
sit  contractus  gratuitus  ,  pielatis  actus,  opus 
misericordiae  ct  libcralitalis,  stricti  juris,  et  re 
perficialur,  prout  jam  oslensum  cst.  Unde  re- 
cipiens  obligatur  tantum  ad  reddendam  rem 
ejusdem  speciei,  bonilatis  elvalorisac  mulua- 
torem  indemnem  servare  ;  ita  ul  sicut  nequit 
ex  officio  misericordiae  referre  lucrum ,  ita 
neque  debeal  reportare  damnum ;  quarc  si  pa- 
ciscatur  quod  mulualarius  in  vi  mutualionis 
aliquid  ullra  sortem  reddere  tene.lur,  ipso 
jure  non  valet  tale  pactum ,  nullaque  orilur 
obligatio,  ut  patet  exl.  Si  tibi  dedero  decem  11. 
de  rebus  creditis,  et  1.  Certi  condictio  quibnsmo- 
dis  contrah.  oblig.  el  1.  Si  tibi  decem  in  principio 
de  pactis  ff.  1.  Rogasii.  Ubi  decernitur  quod  re- 
cipiens  non  potest  in  plus  obligari ,  quiim  ac- 
ceperit ,  laleque  pactum  esse  conlra  subslan- 
tiam  aclils  ,  et  usurarium.  Ergo  ciim  usura  sit 
vitium  et  corruptio  contractiis  justi  et  in  re 
publ.  ade6  necessarii ,  nempe  mutui ,  cst  de  se 
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intrinsece  mala  ,  vcraque  injustitia  ipso  jure 

naturae  interdicta. 

CONCLUSIO  II. 


Omnis  usura,  etiam  moderata,  a  quocumque 
cxigatur  ,  est  jure  divino ,  a  Scriplura  ,  et  a 
sanclis  Patribus  interdicla ,  lanquam  de  se  et 
intrinsece  mala. 

Prob.  1°  ex  veteri  Testamcnto.  Tum  ex  illo 
Psalm.  14  :  Qui  pecuniam  suam  non  dedit  ad 
usuram.  Ergo  omnis  qui  dat  ad  usuram  ,  cui- 
cumquc  det,  excluditur  a  regno  Dei.  Sic  enim 
liunc  locum  gencraliler  exponunt  D.  Hiero- 
nym.  super  Ezech.  cap.  18;  D.  Ainbros.  lib. 
dcTob.  cap.  13;  D.  Basilius  super  hunc  Psalm.; 
D.  Cyprian.  lib.  de  Testim.  ad  Quirinum  cap. 
48;  D.  August.  in  Psalm.  38,  et  passim  alii 
sancti  Palres,  et  ibidem  cardinalis  nosterllugo 
a  S.  Cbaro  vocat  usuram  Sodomiam  nalurai  aut 
pecunise.  Tum  ex  Psalm.  34,  ubi  Propheta  in- 
ter  maximas  iniquitates  ob  quas  populus  Dci 
flagella  senliebal  aut  merebatur ,  usuram  re- 
censet  dicens  :  Non  defccit  de  plateis  ejus  usura 
et  dolus.  Tum  Ezech.  18,  v.  13,  et  cap.  22,  v. 
12,  ubi  Propheta  generaliler  omnem  usuram  a 
quocumque  acccptam,  tanquam  rem  delestan- 
dam  reprobat,  quomodo  liimc  locum  exponunt 
sancti  Patrcs  rclati ,  et  inter  alios  D.  Hierony- 
nius  ibidem  refert  et  dissolvit  principale  usu- 
rariorum  argumenlum  ad  cxcusandas  cxcusa- 
liones  in  peccalis.  Concluditque  D.  Ambros. 
Epist.  24  ad  Vigilium ,  «  quod  supplantator, 
«  et  legis  divinae  praevaricator  est,  proindequc 
t  regno  Dei  excluditur,  qui  usurarum  capit 
i  emolumenta.  » 

Fateor  cquidem ,  quod  cum  necessitas  pau- 
peris  graviiis  et  frequentius  urgeat  ipsum  ad 
mutuum  accipicndum,  magisque  credule  sitab 
eodem  cxigere  lucrum  supra  sorlem :  Scriptura 
sacra  in  aliis  locis  specialem  de  hoc  fecit  pro- 
hibitionem  :  nullibi  tamen  concessit  aut  per- 
misit  ut  a  mercatore  aut  divite,  usurae  licite 
cxigi  possent ,  sed  potius  generaliter  prohibuit 
omnes  usuras.  Nam  Deuleronom.  23,  v.  13, 
sic  habetur  :  Nonfoenerabis  fratri  tuo  ad  usuram 
pecuniam  nec  fruges ,  nec  quamlibet  aliam  rem  ; 
scd  ulieno,  etc.  Ubi  lex  divina  prohibebat  Ju- 
daeis  generaliler  ac  indistincte,  ne  fceneraren- 
tur  fratri  suo  :  mercator  autem  Judaeus  petens 
muluum  ad  ncgoliandum ,  fralcr  tam  bene 
erat,  quam  alitis  Judocus  pauper  muluum  pe- 
lens  ad  se  suslentandum.  Deinde  nomini  fratris 
Scriptura  solum  opponit  nomen  alicui.  Sicque 
nomen  fratris  in  eadcm  amplitudinc  ct  cxtc:i- 
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sionc  sumendum  est  ac  nomen  alieni.  Atqui 
juxla  haereticos  quos  impugnamus,  in  vi  hujus 
legis  permissum  erat  Judaeis  foenerari  onmi 
alieno  :  ergo  pariter  erat  illis  prohibitum  omni 
Judaeo  etiam  mercalori  ac  divili.  Vel  si  lex 
divina  nomine  fratris  ,  solos  pauperes  Judaeos 
excipere  voluerit,  pariter  nomine  alieni ,  solos 
pauperes  alienigenarum  nationum  intellexit,a 
quibus  proinde  tantiim,  et  non  a  mercatoribus 
ac  divitibus  alienis ,  usuras  exigere  permisit , 
quod  absurdum  esse  constat. 
Hunc  locum  Seripturae  exponens  D.  Tho- 


mas  2-2,  q.  78,  art.  1,  ad  2,  ait :  <  Per  hoc 
«  datur  inlelligi  quod  acciperc  ad  usuram  a 
«  quocumque  homine  ,  est  simpliciter  malum. 
«  Debemus  enim  omnem  hominem  habere 
«  quasi  proximum,  et  ul  fralrem,  praecipue  in 
«  statu  Evangelii ,  ad  quod  omnes  vocanlur.  > 
Unde  in  Psalm.  14,  absolule  dicilur  :  Qui  pecu- 
niam  suam  non  dedil  ad  usuram.  Et  Ezech.  18 : 
Qui  usuram  non  accepit ,  etc.  «  Quod  autem  ab 
«  exlraneis  usuram  acciperent,  non  fuit  eis 
«  concessum  quasi  licitum,  sed  permissum  ad 
«  majus  malum  vitandum,  ne  scilicet  a  Judaeis 
«  Deum  colentibus  usuras  acciperent  propler 
<  avariliam,  cui  dediti  crant,  ul  habelur  Isai. 
i  36 :  Qubd  autem  in  prwmium  promiltitur,  fcene- 
«  rabis  gentibus  mullis,  elc.  Foenus  ibi  aceipitur 
«  large  pro  mutuo  ;  promittitur  scilicet  Judaeis 
«  abundanlia  divitiarum  ,  ex  qua  contingit , 
«  quod  aliis  mutuare  possint.  i  lLcc  D.  Tho- 
mas. 

Unde  postea  Judaei  a  Prophetis  edocti  fue- 
runt,  ne  etiam  exlraneis  foenerarentur,  utpote 
quid  de  se  malum,  ac  lcge  divina  interdictuin, 
ul  conslat  ex  locis  relalis.  Tandem  habemus 
ex  hoc  loco,  Christianum  non  posse  a  Chri- 
stiano,  utpote  proximo  ac  fralre  natura  ,  fide. 
religione ,  elc. ,  usuras  licite  exigere  :  non 
enim  erga  Christianos  decet  esse  minus  chari- 
tativos,  magis  avaros  et  misericordes,  quam 
Judaci  erga  Judaeos  esse  debebant  ex  Dei 
ediclo. 

Probalur  secundo  ex  Evangelio  Lucae  6  : 
Muluum  date,  nihil  inde  sperantes ,  ubi  Christus 
Dominus  proponit  consilium  in  illis  verbis : 
Mutuum  date ;  praeceplum  vero  imponit  in 
aliis  :  Niliil  inde  sperantes.  Sicut  et  in  islis 
Psalmi  73  :  Vovete  el  reddite.  Vovere  quippe 
consilium  est ,  volum  vero  Iegilime  emissum 
adimplere  ,  nccessitatis  est  ac  praecepti.  Dare 
quippc  muluum,  inquit  D.  Thomas  2-2,  q.  78, 
art.  1 ,  ad  4,  «  non  semper  tenelur  homo  :  et 
«  tded  quantuin  ad  hoc  ponitur  inter  consilia. 
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i  Sed  quod  homo  de  mutuo  lucrum  non  quae- 
i  rat,  hoc  cadit  suh  ratione  praecepti.  Potest 

<  tamen  dici  consilium  per  comparationem  ad 

<  dicta  Pharisaeorum ,  qui  pulahant  usuram 

<  aliquam  essc  licitam,  sicul  et  dilectio  ini- 
i  micorum  est  consilium,  i  ncmpe  juxta  fal- 
sam  et  corruplam  Pharisaeorum  interpretatio- 
nem.  ldem  rcpetit  D.  Thomas,  q.  13  deMalo, 
art.  3,  ad  4 ;  idem  colligitur  ex  Alexandro 
papa  III  ,  qui  in  concilio  Lalcran.  definivit 
usuras  utriusque  Testamenti  pagina  condem- 
nari  cl  dctestari.  Ul  refertur  lib.  5  Decreta- 
lium  lit.  19,  dc  Usuris,  cap.  Quia.  Idem  repelit 
cap.  Super  eo,  eod.  lit.;  non  est  autem  locus  in 
toto  novo  Testamento  quo  usuroe  reprobentur 
expressius,  quam  islc.  Item  colligilur  ex  Ur- 
bano  papa  III,  cap.  Consuluit,  tit.  de  Usuris: 

i  Quid  in  his  casibus  tenendum  sit ,   ex 

«  Evangclio  Lucce  manifeste  cognoscitur,  in 
«  quo  dicilur  :  Mutuum  dale  niliil  inde  spe- 
«  rantes,  citm  omnis  usura  et  superabundantia 
i  proliibealur  in  lege.  >  Ilem  ex  Leone  X,  in 
concilio  Lalcran,  sess.  10:  <  Ciim  Dominus  no- 
i  slcr  Luca  Evangelista  atteslanle  aperto  nos 

<  prsecepto  obstrinxerit ,  ne  ex  mutuo  quid- 

<  quam  ultra  sortcm  sperare  debeamus,  >  etc. 
Tandem  ClemenspapaV  in  concilio  Viennensi 
definivit  euin  censendum  esse  hoerelicum ,  qui 
pertinaciler  asserere  ausus  fuerit  usuram  esse 
licilam,  quia  nimiriim  apertc  conlradicit  Scri- 
plurae  lam  novi ,  quam  veteris  Testamenti. 
Praiceplum  igitur  divinum  ibidem  inlimatur, 
non  intendendi  accjpere ,  a  fortiori  non  acci- 
piendi  aliquid  supra  sorlem  tanquam  debitum 
ex  mutuo  :  nec  propterca  prohibetur  sperare 
ac  exigcre  ipsam  rcdditionem  sortis.  Non  enim 
Christus  Dominus  ait  donare  irrcdihiliter  et 
faccre  elccmosynam  ;  sed  dixit  tantiim :  Mutuum 
date,  de  cujus  nalura  cst  ut  capilale  repetaiur, 
ct  reddatur  a  mulualario  statuto  tcmpore  sal- 
vum  ac  intcgrum  ,  tanquam  crcdilum  et  debi- 
tum  solvendum  in  re  ejusdem  specici,  valoris, 
ac  bonitatis,  prout  jam  oslensum  cst :  praeter 
hanc  sortcm  ,  nihil  ullra  lucri  aut  commodi 
pretio  aestimabilis  sperando  a  mutuatario  acci- 
pcre,  ncquidem  siunlis  gralice  ct  oflicii  mulua- 
lionis  redhibitionem.  Nam  et  peccatores  pecca- 
toribus  foenerantur  ut  rccipiant  wqualia,  subdit 
ibidem  Christus  Dominus. 

Tandem  omncm  usuram  jure  divino  esse 
prohibilam  ,  meliiis  dignosci  nequit ,  quam  ex 
mcnlc  sanctorum  Patrum,  quibus  sane  Scri- 
plurarum  intelligcntia  donaia  fuit  :  hi  autcm 
omnem  usuram  fanquam  vitium  dctestabile 
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reprobarunt;  D.  Basilius  super  Psalm.  14;  D. 
Gregorius  Nissenus  oratione  conlra  Usurarios; 
D.  Grcgor.  homilia  4  in  Ezech. ;  D.  Ambrosius 
passim  in  lib.  supcrTobiam;  D.  Hieronymus 
cap.  18  in  Ezech.;  D.  August.  super  Psalm.  et 
alii  passim  proul  referuntur  a  Gratiano,  causa 
14,  q.  3,  cap.  1,  ct  sequentibus. 

Conclusio  III. 

Omnis  usura  ,  a  quocumque  exigatur ,  est 
jure  canonico  ac  ecclesiastico  vetita,  tanquam 
de  se  mala. 

Usuras  enim  reprobarunt  pontifices:  D.  Gre- 
gorius  lib.  8,  Epist.  40;  Alexander  papa  III, 
cap.  Super  eo  de  Usur.,  ubi  ait :  <  Cumusura- 

<  rum  crimen  utriusque  Testamenli  pagina 

<  detcstetur,  super  hoc  dispensationem  ali- 

<  quam  posse  fieri  non  videmus ;  quia  cinn 

<  Scriptura  sacra  prohibeat  pro  alterius  vitS 

<  mentiri ,  multo  magis  prohibendus  est  quis 

<  nc  etiam  pro  redimenda  vita  captivi  usurarum 

<  crimine  involvatur.  i  Urbanus  III,  cap.  Con- 
suluit;  Innocentius  II,  in  Synodo  romana  ;  In- 
noccnlius  III  in  concil.  Lateran.  cap.  67  et 
cap.  ultimo  ;  Gregorius  IX,  cap.  Naviganti  de 
Usuris,  Clemens  V  in  concil.  Vienn.;  Leo  X  in 
concil.  Laleran.;  B.  Pius  V,  Sixlus  V,  Alesan- 
derjVH.InnocentiusXI  in  suisConslitutionibus, 
aliique  communiter  ponlifices,  et  concilia  tam 
generalia  quam  provincialia  ;  et  canones  apud 
Gralianum  causa  14,  q.  3,  apud  Gregorium  IX 
lib.SDecrelalium  lit.  19;apud  Bonifacium  VIII 
in  scxto,  lib.  5,  lit.  5,  et  in  Clementina  unica 
de  Usuris. 

Dices  primo,  Innocentium  III  in  cap.  Salu- 
briter  de  Usuris  tribuisse  facultatem  genero 
percipiendi  fructus  pignoris  sibi  a  socero  col- 
lati,  non  compulando  illos  in  sortem,  quamdiii 
non  solvitur  ipsi  dos  promissa.  Atqui  hoc  est 
usurarium  ;  non  enim  gener  illos  fructus  per- 
cipit  ratione  liberae  donationis  aut  titulo  damni 
emergenlis  ac  lucri  cessantis:  alioquin  pon- 
lifex  nihil  speciale  ei  concessisset ,  ciim  id 
omnibus  sit  licitum.  Ergo  solimi  pcrcipit  illos 
ratione  dilaloe  solutionis  dolis. 

Besp.  pontificem  id  concessisse  genero  ut 
onera  matrimonii  inde  suslcntare  posset ;  quia 
haec  est  natura  contractils  dotalis,  ut  qui  do- 
tem  promittil ,  videatur  sponte  ac  liberaliter 
cederc  fructus  pignoris ,  quamdiii  eam  non 
solvit ,  velleque  contrahere  juxta  hanc  legen-i 
ponlificis;  qui  altendens  quod  dos  cx  natun:! 
sua  cst  quasi  palrimonium  fcminac  dcslinaluM 
ad  cjus  suslentationem ,  ac  familiae,  ad  qua»".) 
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regulariter  requirilur  ut  statimdospersolvalur, 
aul  certe  ejus  loco  detur  aliquid  frugiferum, 
quo  lnijusmodi  onera  matrimonii  sustentari 
valeant:  justissime  staluit,  quod  si  per  soce- 
rum  stet  quominus  gener  habeat  dotem ,  tam- 
diu  possit  gener  fructus  pignoris  insumere  ad 
onera  illa  suslentanda  ,  quamdiu  socer  non 
vult  dolem  conferre ,  qu&  ea  sustentaret  salva 
illius  substantia ,  utpote  ciim  illam  post  obitum 
leneatur  integram  uxori  aut  fdiis  reddere.  In 
hoc  autem  non  est  mutuum  ,  proindeque  nec 
usura.  Eodem  modo  explicanduni  venit  caput 
Conquestus  de  Usuris,  ubi  domino  directo  feudi 
concedilur  facultas  percipiendi  fructus  illius, 
quando  a  feudatario  datur  in  pignus  pro  aliquo 
debito ;  non  potest  lamen  toto  illo  tempore ,  ab 
eodem  exigere  hommagium  et  obsequium  so- 
lilum :  usurce  vero  pupillares  sunt  illicitae  ac  in 
jurereprobantur,  ut  ostenditur  tract.  de  Just., 
ubi  eliam  agitur  de  vidua  et  legatario. 

Dices  secundo :  Monlcs  pietatis  tanquam  lau- 
dabiles  approbarunt  Paulus  papa  II,  Sixtus  IV, 
Innocenlius VIII,  Alexander VI,  Julius  II,  LeoX, 
qui  omnes  referunlur  in  concilio  Lateran.,  ses- 
sione  10  ,  ubi ,  et  in  concilio  Tridentino  inler 
opera  pia  recensenlur.  Atqui  tales  Montes 
sunt  usurarii ,  cum  mutuatarii  ultra  reddi- 
tionem  inlegrce  sortis ,  adhuc  obligentur  ad 
aliquam  pecuniam  Monti  solvendam.  Ergo 
jus  ecclesiaslicum  non  reprobat  usuras.  — 
Respondeo  negando  minorem :  quia  illa  pecu- 
nia  ullra  sortem  non  exigitur  in  vi  et  ralione 
mutationis ,  ut  scilicet  Mons  augeatur  et  di- 
lescat  :  sed  solum  ob  compensationem  justi 
inleressc  damni  inde  emergentis;  quia  alias 
Mons  diminueretur  et  tandem  cxhauriretur 
cum  nolabili  pauperum  mutuo  in  ligentium 
nocumento  ,  si  nempe  Mons  non  exigerel  pi- 
gnora  pro  securitate  sortis  ,  si  non  haberct 
ministros  ad  ea  conservanda;  si  ip^is  dc  suo 
slipcndia  solveret :  unde  illud  plus  non  accipit 
tilulo  inutui  absolule  sumpli  et  ad  augcndum 
pccuniarum  cumulum  ,  prout  facit  usurarius  , 
sed  duntaxat  litulo  locationis  operarum  mini- 
strorum  ob  expensas  mutuando  hoc  modo 
factas  in  graliam  et  ut'litatem  mutuatariorum; 
cum  enim  senliant  commodum ,  sequum  est  ut 
ob  majus  proprium  bonum  illam  parvam  sol- 
vant  cxpensam.  Sicque  Mons  inde  nullum  au- 
ctarium  rccipil  ,  scd  ministri  duntaxat  reci- 
piunt  slipendium  operarum  quas  locant  mu- 
tualariis.  Plura  vide  tracl.  de  Just. 

Dices  tertio :  Nicolaus  papa  III  dcfiuivit 
Franciscanos  habcreqnidem  ustiiii  pecunioe  et 


rerum  comestibilium  ac  ipso  usu  consumpti- 
bilium,  quas  accipiunt  in  eleemosynas;  non 
vero  dominium,  quod  seniper  remanel,  vel 
apud  largilores  vcl  penes  summum  ponliQcem. 
Idem  definitum  fuit  a  Clemenle  V,  ab  Innocen- 
tio  IV,  ab  Alexandro  IV,  a  Gregorio  IX;  ergo 
in  his  rebus  usus  potest  a  dominioscparari.  Ex 
quo  fundamenlo  dissolvilur  polissima  nostra 
ratio  ad  pravitatem  usurarum  demonslrandam. 
—  Resp.  1°  Joannem  papam  XXII,  in  extrava- 
ganti  Ad  condilorem,  et  in  alia  Inler  nonnutlos 
contrarium  determinasse.  Xec  est  inconveniens 
admittere,  pontifices  inaliquo  facto  uarliculari 
interpretando ,  scilicet  aliquid  practice  ordi- 
nando  circa  constitutiones  alicujus  certae  reli- 
gionis  ,  acceptando  vel  respuendo  bonorum 
dominium,  contraria  sentire.  —  Resp.  2°  hu- 
jusmodi  pontifices  posse  conciliari,  dicendo 
quod  Nicolaus  papa  noluit  Franciscanos  ha- 
bere  usum  ac  dominium  juris  ,  non  tamen 
denegavit  dominium  facti ,  per  modum  scili- 
cel  aclus  transeuntis,  diim  scilicet  de  facto  a 
Franciscanis  consumuntur;  quod  dominium 
ipsis  attribuit  Joannes  papa  XXII.  Lnde  si 
Franciscani  haberent  usum  juris  absolulumet 
plenum  hujusmodi  rerum ,  seu  irrevocabilem 
facultatem  eas  alunandi  et  consumendi  ad  li- 
bitum  independenler  a  volunlate  largienlium, 
qualem  habet  mutuatarius  rei  mutuaiae  ,  pro- 
fecto  haberenl  et  illarum  dominium,  ciim  lalis 
usus  in  his  rebus  sit  a  dominio  inseparabilis. — 
Resp.  3°,  quod  si  respiciamus  ad  voluntatem 
largicntium  hujusmodi  rcs  in  eiecmosynas,  de 
faclo  illarum  dominium  transit  ad  Franci- 
scanos,  nec  per  benefactores  stat  quin  illud 
retineant.  Si  vero  ad  voluntatem  et  accepta- 
tionem  Franciscanorum  altendamus,  earum 
plenum  ac  absoluium  et  indepcndens  domi- 
nium  non  admittunt,  sed  solum  illis  dc  faclo 
utunlur  usque  ad  consumptionem,  seu  per 
modum  transeuntis,  non  vero  per  modum  per- 
manentis.  Plura  de  his  referuulur  locis  citatis. 
Conxixsio  IV. 

Omnis  usura  jure  civili  Coesareo  el  Regfo 
est  prohibita,  aut  solum  permissa  ,  non  vero 
concessa  ut  licita. 

Licet  enim  tempore  reipub.  roman.x  et  iin- 
peratorum  ethnicorum ,  usura  usque  ad  ceriam 
lucri  quantilatem  ex  muluo  forte  non  esset 
interdicta  ,  nunquam  lamen  ab  imperaloribus 
chrislianis  concessa  fuit  tanquam  licita,  ut 
conslat  ex  1.  Eos  cap.  de  Usur.,ubi  Justinianus 
taxans  diversam  quantilatem  lucri  pro  varia 
conditione  mntuantium  ,  satis  indicat  id  non 
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ailmiltcrc  lanquam  accessioncm  sortis,  sed  so- 
lummodo  adjudicarc  in  compcnsationem  intc- 
resse  ;  seu  usuras  lucratorias  non  approbasse, 
sed  tantiim  compcnsalorias ,  quse  improprie 
vocantur  usurae.  Quod  eliani  colligitur  ex  In- 
stitut.  tit.  de  Usufructu,  ubi  dclerminat  rcs 
quaj  sunt  materia  mului,  neque  naturali,  ne- 
quc  civili  ratione  reciperc  usumfructum.  Et  ff. 
lib.  12,  tit.  deRcbuscreditisl.  ii,  Rogasti,  §1: 
«  Si  tibi  dedcro  decem  ,  sic  ut  debeasnovem, 
«  Proclus  ait,  et  recle,  non  amplius  rcipsa 
«  jure  debere  quam  novcm.  Sed  si  dedero  ut 
«  undecim  debeas ,  putat  Proclus ,  ampliiis 
«  quam  decem  condici  non  posse.  >  Rationem 
subdit  glossa  Acurtii,  quia  quod  est  supra  de- 
ccm ,  lanquam  usura  peti  non  potest  :  quod 
vero  est  infra  decem ,  Iiberaliler  donatum  esse 
censetur.  Ilcm  de  aedil.  scdict.  1.  Illud,  cl  1. 
Insocium  qiti  pro  socio  ,  I.  Cerli  condictio.  Qui- 
bus  modis  rc  conlrah.  oblig.  et  I.  Si  tibi  dcccm 
in  principio  de  paclis.  El  certe  ciim  Justinia- 
nus  cap.  de  sancl.  Trinit.  proliteatur  se  in 
omnibus  sequi  etatuta  quaiuor  primorum  con- 
ciliorum  generalium  ;  et  usurse  prohibeantur 
inNieaeno  1 ,  can.  17,  manifesle  scquitureum 
reprobAsse  usuraslucratorias,  soliimqueadmi- 
sissc  compensatorias,  ac  punitorias  morae  ct 
contumacia;  debitoris  ad  solvendum.  In  traje- 
ctitia  aulem  pecunia  statuit  Justinianus  ut  us- 
que  ad  centesimam  tantiim  seu  duodecim  in 
ccntum  liceat  stipulari ,  non  ralione  mutui, 
scd  ralione  periculi ,  prout  infra  explicabitur. 
Quod  si  dicas  jus  civile  admiltere  Antichre- 
sim  ff.  lib.  20,  tit.  1,  de  Pign.  1.  11  :  Si  is  qui 
bona ,  c.  lib.  4,  lit.  52,  I.  Ex  prccdictis ,  et 
I.  Ex  lecje ,  et  alibi  passim.  Atqui  antichresis 
est  vera  usura,  ciim  conccdat  fructum  reidatse 
in  pignus  crcditori ,  pro  interusorio  pecuniae 
mutualae.  Ergo,  elc  —  Resp.  jus  civilc  admit- 
tcre  anlichresim  in  alio  sensu  bono,  nempe  pro 
compensatione  alicujus  interesse  creditoris , 
aut  punitione  debitoris,in  vi  alterius  contractus 
mutuoadjuncli,  nempe  stipulationis.Undejura 
decernunt,  quod  si  fruclus  ex  pignore  percepti 
a  creditore  sint  ccrti,et  cxcedant  usuram,  seu 
intercsse  quod  creditor  patitur,  computandi 
sunt  in  partem  solutionis  debiti ,  quoad  istum 
excessum.  Ex  Cod.  1.  8,  lit28,  de  Distral. 
pign.  1.  1 ,  1.  2,  de  Partu  pign.  1.  Si  domiman 
cap.  dc  Pignor.  el  cap.  de  Usur.  1.  Si  ea  lege , 
1.  Si  ea  pactione.  Eodemque  modo  exponenda 
sunt  jura  quoc  videntur  usuras  concedere , 
nempe  inlclligcnda  essc  de  usuris  largo  modo 
sumplis  ,  scu  compensatoriis  interesse  ,  aut 
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punitoriis  mora? ,  non  vcri  de  lucraloriis.  Vcl 
dicendum  cum  D.  Thoma  2-2,  q.  78,  art.  1,  ad 
3,  quod  « leges  humanse  dimiltunt  aliqua  pec- 
«  cata  impunita  propler  conditiones  hominum 
«  imperfectorum  ,  in  quibus  mulue  utililales 

<  impedirentur ,  si  omnia  peccata  districle 
«  prohiberentur  poenis  adhibitis.  Et  idco  usu- 
«  ras  lex  humana  concessit ,  non  quasi  sesti- 

<  mans  eas  essc  secundum  justitiam ,  sed  nc 
«  impedirentur  utilitatcs  mullorum ,  »  seu  eas 
duntaxat  impune  pcrmittit  ob  bonum  com- 
mune.  Veriim  qui  eas  exercent,  coram  Dco 
sunt  rei-peccali  mortalis,  et  tenenlur  ad  resli- 
tutionem  illius  lucri  supra  sortem.  Sicut  ob 
hoc  quod  tollerentur  lupanaria  ad  vilanda 
majora  mala  in  repub.,  non  propterea  lelhali- 
ter  peccare  desinunt  qui  scorto  abuluntur. 

Quoad  jus  nostri  regni  Galliarum,  certum  est 
usuras  illo  prohiberi ,  prout  colligitur  ex  capi- 
tularibus  Caroli  Magni  lib.  4,  cap.  50,  cap.  125, 
et  Iib.  0,  cap.  10.  Item  ex  edicto  sancli  Ludo- 
vici  ann.  1254  ,  Philippi  Pulchri  ann.  1572  , 
apud  Posiacum  ;  Philippi  VI,  ann.  1549;  Ludo- 
vici  XII;  Henrici  III,  in  constitutionibus  Ble- 
sensibus  art.  102;  HenricilV,  ann.  1G01, 
mcnse  julio;  Ludovici  XIII,  ann.  1654,  mense 
martio,  et  Ludovici  Magni  felicitcr  regnantis 
ann.  1679,  mense  decembri,  prout  refert  do- 
minus  Cordurier  tracl.  1  de  Usur.  cap.  1 , 
num.  55.  Hinc  si  in  conlractu  mutui  usurse 
lucratoriae  in  hoc  regno  stipularentur,contra- 
ctus  esset  nullusac  rescinderetur,  saltemquoad 
islud  lucrum  supra  sorlem,  neccondemnarelur 
muluarius  ad  illud  solvendum.  Imo  si  illiuslu- 
cri  per  plures  annos  persoluti  syngrapha  judici 
exhiberet;  decernerclut  in  solutionem  summae 
capitalis  cederent  ac  computarentur. 

Dices,  jura  nostri  regni  laxasse  quinque 
nummos  in  annum  a  muluatario  solvendos  ul- 
tra  centum  mutuo  acceptos.  Ergo,  etc. — Resp. 
id  non  fuisse  statutum  ad  lucrum  supra  sortem 
ex  vi  mutui  adjudicandum  mutuanli,  sed  dun- 
laxat  ad  compensandura  verum  interesse  quod 
inde  pati  praesumilur,  et  ad  compescendam 
usurarum  voraginem.  Ipse  poslca  sibi  viderit 
an  tali  compensalione  vere  indigeat,  ut  se  in- 
demncm  servet :  pleriimque  enim  fit  ut  homi- 
nes  per  ccecam  cupiditatem  habendi,  falsis 
praetextibus  suas  obvelent  usuras,  fundantes 
eas  in  interesse  imaginario ;  valdeque  difficile 
esset  probare ,  nullum  indc  passos  intercsse 
mutuantes. 

Et  baec  dicta  sufficiant  contra  usurarum  pra- 
vitatco.  Qui  plara.  voluerit;  videal  tract,  de 
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Jnstitia,  ubi  fusiori  calarilo  scribilur  telaque 
vibrantur  contra  hoc  monstrum.  Qui  igitur  vo- 
let  tutaconscientia  referre  lucrumex  sua  pecu- 
nia ,  vel  emat  praedia  frugifera ,  frugum  aut 
fructuum  mercimonia  exerceat ,  vel  conslituat 
pcnsiones,  seu  census  ac  reditus  perpetuos 
annuos  cmat :  aut  tandem  societalem  negotia- 
loriam  ac  lucrosam  cum  industrio  mercatore 
ineat,  relinendo  apud  se  periculum  pecunise 
in  negotiatione  depositae,  ut  hic  participet  in 
damno,  sicut  et  in  lucro,  quod  est  de  ratione 
verse  socielatis ,  prout  magis  explicabitur  infra. 

Articulus  III. 

Ulrum  liceat  pro  pecunia  mutuata  aliquam  com- 
moditatem  expetere ,  et  quibus  titulis. 

PostquamD.Thomas  articuloprimo,  naturam 
aut  poliiis  pravitatem  usurce  ostendit ,  in  hoc 
arliculo  secundo  examinat  utililates  quas  ex 
mutuo  recipere  licet ,  et  quibus  titulis  evacue- 
lur  usurae  labcs.  Totamque  istam  doctrinam 
fundat  in  hoc,  quod  quidquid  prelio  aestimabile 
ex  pacto  exigitur  a  mutuatario  tanquam  debi- 
tum  vi  mutui,  prseler  reddilionem  sorlis  inte- 
grse  in  omnieventu,  per  quam  mutuator  se 
indemnem  servet  ac  compensetur  ad  aequalita- 
tem,  est  lucrum  usurarium.  Duo  igitur  in  isto 
articulo  sunt  a  nobis  examinanda.  Primum, 
quaenam  sint  in  particulari  istce  commoditates 
pretio  aestimabiles ,  seu  quae  pecunia  aestimari 
possunt,  de  quibus  solet  esse  controversia  inter 
auctores.  Secundum,  quinam  sint  justi  tituli 
veri  interessemutuo  intrinseci,  ob  quos  Iicitum 
sit  mutuanti  exigere  aliquid  a  mutuatario  pro 
compensatione  illius. 


§  1.  Examinatur  primum  punetum  sequentibus 
quajstionibus. 

Quaeres  primo ,  an  liceat  mutuanti  lucrum 
supra  sortem  exigere  ad  hoc  ut  islft  via  recu- 
peret  id  quod  sifyi  aliunde  juste  est  debitum  a 
mutuatario. 

Respondent  communiter  auctores  id  csse 
licitum  secluso  scandalo ,  et  servatis  servandis, 
nempe  dummodd  islud  debitum  sit  cerlum  el 
Hquidum.  Item  si  juriclice  aliaque  via  honesta 
illud  rccuperare  non  possit.  Item  debet  vitarc 
inconvcnientia,  ne  scilicet  ipse  vel  ejus  hsere- 
des  denuo  solvant.  Item  quod  sit  debitum  non 
solaobligationeantidorali :  non  enim  potesl  ex 
mutuo  transformari  in  civilem  ,  sed  debet  esse 
debitum  cx  justitia ,  aut  sallem  ex  charitate. 
Ralio  est,  quia  id  quod  tunc  mutuans  rccipil 
non  ccnsetur  lucrum  supra  sorlem,  nec  aucta- 
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rium,  nec  quid  alienum  :  neque  per  hoc  plus 
habet;  etalter  miniis  quam  habere  debeant , 
solumque  occasione  mutui ,  suum  recuperat 
mutuatarius. 

Quseres  secundo ,  an  commitlat  usuram  qui 
mutuum  dat  feminae  eo  pacto  ut  copulam  cum 
ipso  admiltat. — Resp.  affirmative,  simuluans 
id  exigat  ex  vi  mutui  lanquam  prelium  illius , 
quia  hic  actus  pecunia  mensurari  et  vendi  po- 
test.  Secus  dicendum ,  si  soliim  inlendat  ejus 
amicitiam  ex  mutuo  sibi  conciliare,  ut  indc 
illecta ,  sponte  et  gratis  concedat  concupitis 
frui  amplexibus. 

Quseres  tertio,  an  omnis  paclio  et  conventio 
per  quam  imponitur  mutuatario  onus  et  obliga- 
tio,  quasi  ex  justitia,  ad  quam  aliasnon  tene- 
batur,  nec  ex  vi  mutui  tenetur  ,  sit  usuraria. 
—  Resp.  affirmative,  quia  estonus  pretio  aesli- 
mabile,  ciim  adimat  mutualarii  libertaiem; 
cap.  de  Oblig.  et  Action.  I.  Sicut.  Hinc  usuram 
committit  qui  alicui  mutuo  dat  pecunias  ea\ 
lege ,  ut  in  sua  oflicina  merces  emat ,  molen- 
dinum  frequentet  ac  scholas ,  elc. ;  etiamsi  ab 
eodem  non  plus  exigat  quam  preiium  juslum 
et  solitum :  taleque  gravamen  relaxare  tcnetur, 
alium  in  pristinum  reponendo  statum ;  el  se- 
cundiim  boni  viri  arbitrium  aliquid  pro  isto 
onere  eidem  reslituere,  juxta  pluresauctores, 
et  a  fortiori  reparare  damnum ,  si  quod  inde 
passus  est,  puta  quia  alibi  minori  pretio  res 
illas  emisset.  Hinc  sequitur  usuram  commilli 
abeo  qui  alteri  dat  mutuum  cum  pacto,  ut 
prjestet  munus  a  lingua,  v.  g. ,  quod  canat , 
quod  regem  alloquatur  :  vel  munus  ab  obse- 
quio,  nempe  ut  cum  comileturin  ecclesia,  ct 
offlcia  particularia  exhibeat.  Vel  landem  munus 
a  manu ,  v.  g. ,  domum  conducat  vel  locet , 
agrum  excolal,  etc.  Ita  D.  Tbomas2-2,  qu;iest. 
78,  art.  2,  ad  3.  Hinc  usuram  committit  qui 
alteri  mutuum  dat  co  pacto  ut  a  juslis  vexalio- 
nibus  et  litibus  abstineat  aut  cesset,  vel  ut  ipsc 
eximatur  a  restitutione,  ac  reparatione  honoris 
et  famae  facienda,  vel  a  tributis  el  oneribus 
communibus  eximalur  :  seciis  dicenduia  si 
pcrsecutio  fuerit  injusia;  quia  lunc  mutuator 
nihil  inde  rcfert  lucri  indebiti,  ad  quod  jus 
non  habeat,  et  ad  quod  alter  non  teneatur,  so- 
liimque  redimit  injustam  vexationem  suam. 
Hinc  usuram  committit  qui  in  vi  mului  obligat 
civiliter  mutuatarium  ad  sibi  reinutuandum  in 
posterum  :  est  enim  onus  ac  gravamen  vi  mu- 
tui  impositum  mutuatario  pretio  oestimabile  : 
seciis  dicendum  si  nolit  muluare  pecuniam  , 
nisi  vicissira  alicr  sibi  statim  ct  ex  tunc  aliquid 
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aliucl  remuluct,  ut  docct  D.  Thomas  loco  citalo 
ad  i,  dicens,  quod  <  pccunia  non  potcst  vcndi 
«  pro  pecunia  ampliori  ,  quani  sit  quantilas 
i  pccunise  mutuaue ,  quae  restituenda  cst :  nec 
<  ibi  aliquid  est  exigcndum  aut  expectandum, 
■:  nisi  bcncvolentioc  affcctus  qui  sub  aeslimatio- 
«  nem  pecuniae  non  cadit,  cx  quo  polest  pro- 
«  cedere  spontanea  mulualio.  Rcpugnat  autem 
«  ei  obligatio  ad  mutuum  facien  lum  in  poste- 
«  rum  :  quia  etiam  talis  obligatio  pecunia  sesti- 
«  mari  posset.  Et  ide6  licet  sinul  mutuanti 
«  unum,  aliquid  aliud  mutuum  «ccipere,  non 
«  tamen  licet  eum  obligare  ad  rautuum  in  po- 
«  sterum  faciendum.  »  Et  non  d?cit  D.  Thomas 
quod  dando  muluum  alteri,  liceat  cum  civililer 
obligare  ad  slatim  aut  post  paucos  dies  sibi 
remutuandum,  nisi  vicissim  sese  obligent  ad 
mutuandum ,  et  ulerque  similem  obligationem 
subeat  mutuandi ,  non  enim  unus  mutuum  al- 
leri  dans ,  polest  e.v  pacto  ipsum  obligare  ad 
sibi  slatim  remutuandum ,  cum  omnis  obligatio 
civilisad  rcmuliimdum,sive  slatim,  sive  futuro 
tempore,  sit  prctio  sestimabilis;  sed  tantiim 
dicit  S.  Doctor,  quod  «  licet  simul  mutuanti 
«  unum  ,  aliquid  aliud  mutuum  recipere.  i 
Nempc  simpliciter  ex  benevolentia,  gratitudinc, 
spontaneaque  remuluatione,  nulliusque  memi- 
nit  pacli  ct  obligationis  impositae  dum  loquitur 
de  remutuatione  praesenti ;  sed  soliim  dum  lo- 
quitur  de  remutuatione  in  posterum;  quia 
forle  ista  non  rccte  sine  pacto  et  obligatione 
civili ,  ordinarie  stabiliri  potest  :  bene  lamen 
illa,  utpole  qux1  gratis,  liberaliter  et  examici- 
tia1  provenire  polestac  solet.  Hinc  constat  mu- 
tuatorem  usuram  commiltcre  qui  civiliter  obli- 
gat  mutualarium  ut  erga  suos  creditores  pro 
se  aut  suis  lidejubeat :  lum  quia  ista  obligatio 
est  II II  utilis  et  onerosa  alteri,  et  fidejussio  pre- 
tid  cst  oestimabilis  ,  ciim  sit  obligatio  ad  re- 
spondendum  ac  solvendum  pro  eo  proquo  fide 
jubetur,  ct  quasi  ad  ipsi  muluandum  in  poste- 
rum ,  si  iudiguerit ,  ac  cx  propriis  solvere  ne- 
queat.  Non  tamen  commiltit  usuram,  si  ab 
eodem  exigat  cautionem,  fidejussionero,  aut 
pignus,  aut  hypothecam  ad  securitalcm  debiti : 
id  enim  cst  intrinsecum  mutuo,  neque  nova 
censetur  obligatio  cxtrinseca  mutualario  impo- 
sita ;  nullus  quippe  muluare  tenetur  cum  peri- 
culo  suam  sortcm  amittendi.  Ilinc  usuram 
commitlit  qui  mutuat  alteri  pecuniam  cum 
pacto  utmutuum  tenealur  reddere  in  re  diver- 
sse  rationis,  aut  vendat  sibi  vinum  vel  tiitieum 
tempore  mcssis  prctio  communi.  Ratio  est.quia 
vi  mutui  solummodo  tcnctur  reddere  rem  ejus- 
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dem  speciei  et  bonilatis,  sicquc  imponitur  ipsi 
obligalio  ad  quam  non  tcnctur,  quaeque  potest 
csse  illi  onerosa  ct  pretio  scstimabilis,  ut  ven- 
dendi  suas  rcs  illo  tcmpore.  Si  tamen  aequc 
commodum  forct  mutuatario  rcddere  inutuum 
in  hic  vcl  illa  specie,  sponteque  ac  liberalitcr 
de  fc  id  promiltere  vellet,  tunc  obligatio 
non  censetur  moralitcr  dislincta  ab  ca  quas 
per  ramluum  imponilur,  neque  magis  inu- 
tuum  gravare.  Item  si  dans  pecunias  hoc 
modo  intendat  celebrare  duntaxat  cootra- 
ctum  emplionis ,  ac  solutione  anticipata  eine- 
re  tr'ticum  temporc  messis  rcddcndum ,  lunc 
non  (tommitlilur  usura  :  secus  verd  dicen- 
dum ,  si  intcndat  celebrare  contractum  mu- 
tui,  cinn  ex  vi  illius  imponat  mutualario 
onus  prelio  sestimabile.  Excipe  ,  nisi  islo 
onere  mutuatarius  poliiis  relevetur,  illudquc 
libentiiis  subeat,  quam  onus  solvendi  in  pe- 
cuniis. 

Eodem  modo  si  colono  volenti  ac  petenli 
agrum  tuum  colere  tradas  illi  pecunias  quibus 
anlicipate  conducas  ejusoperas,  non  commit- 
tis  usuram ,  quamvis  ad  agrum  tuum  in  futuro 
colcndum  contractu  ipsum  obligcs,  quia  ibi 
non  intervenit  mutuum ,  sed  contractus  con- 
ductionis,  dummodo  justum  pretium  solvas , 
ac  tanlumdem  illi  tribuas,  quantiim  labor 
scslimatur,  nec  ob  anlicipatam  solutioncm  ali- 
quid  detrahas  :  seciis  diccndum  si  ineas  con- 
traclum  mutui,  colonumque  exvi  illius  obliges 
ad  agrum  tuum  colendum  ctiam  justo  pretio  : 
hoc  enim  esl  quid  prclio  eestimabile ,  nec  ad 
illud  vi  mutui  tenelur.  Ad  dignoscendum  au- 
tem  ,  an  fuerit  intentio  celebrandi  mutuum  vel 
emptionem ,  considerandum  est  an  pecunia 
tradita  fueril  revocabiliter ,  ila  ut  dans  possit 
camdem  summam  rcpetere  :  tunc  cnim  cense- 
tur  mutuum  celcbrasse  :  si  vero  irrevocabiliter 
lradidit,censeturiniisse  contractum  emptionis, 
anticipata  solulione.  Hinc  etiam  conslat  usuram 
committi  ab  eo,  qui  mutuat  pecuniam  vel  tri- 
ticum  alteri  cum  pacto  ut  illud  sibi  non  resti- 
luat,  nisi  tunc  temporis  quo  plus  valebit.Ratio 
cst ,  quia  ex  contractu  mutui  obligat  mutuata- 
rium  ad  dandum  sibi  lucrum  supra  sortem , 
nempc  incrementum  valoris  tritici.  Ex  cap. 
Navig.  de  Usuris.  Excipe,  nisi  cx  mutuo  cesset 
lucrum  mutuanli ,  ut  atcidit  si  crat  triticum 
usque  ad  illud  tempus  servalurus,  etsoliim  in 
graliam  mutuatarii  alienavit,  deductis  lannu 
expensis  in  conservalione  vel  asportalione  lii- 
tici  neccssario  faciendis.  Debet  etiam  essc  ecque 
dubium  an  temporc  illo,  v.  g. ,  mense  maio, 
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quo  vult  solulionem  fieri,  triticum  sit  minus 
aut  magis  valiturum,  ut  sic  aequalis  existat  am- 
bortim  conditio. 

Quaeres  quarlo ,  in  qua  mensura  ,  numero  et 
pondere  rcs  mutuata  sit  restiluenda.  —  Resp. 
qudd  quando  in  contraclu  mutui  dantur,  v.  g., 
quinque  modii  tritici,  tantique  valoris  in  con- 
tractu  expressi,  ita  quod  valor  eo  fine  fuerit 
delerminatus,  ut  juxta  illud  reddatur  triticum; 
tunc  sive  miniis  sive  magis  valeat  in  termino 
solutionis  praelixo,  reddendum  cst  juxla  valo- 
rcm  quem  habebat  tempore  contractus.  Si  vero 
de  hoc  nihil  convcnlum  fuerit,  nec  determina- 
lumquod  mutuatarius  redderelspeciesaestima- 
tas,  muluans  juste  exigere  nequit,  hisi  totidem 
modios ,  nempe  quinque  quos  dedit ,  quia  ex  vi 
contractiis  mutui,  recipiens  solummodo  tene- 
tur  reddere  rcm  ejusdem  speciei  et  bonitatis 
ac  valoris  quem  habebat  tempore  conlraclus, 
nisi  aliter  fuerit  exprcssum,  et  ambo  contra- 
hcntes  sese  acquali  periculo  exponant,  sic  enim 
sunt  paris  conditionis ,  ciim  valor  tritici  possit 
crescere  aut  decrescerc. 

Quoad  pecunias  vero,  considerandum  est, 
quod  dum  numismata  dantur  mutuo ,  non  at- 
tendilur  regulariter  ad  subslantiam,  speciem  , 
ct  pondus ,  sed  ad  valorem  :  ita  quod  reddan- 
tur  in  lermino  statuto,  juxla  valorem  quem 
lunc  habcnt  lempore  mutui.  Undemutuatarius 
ordinarie  non  tcnetur  tot  numismata  rcddere 
in  spccie,  quot  accipit,  siin  valore  creverint, 
nisi  id  expresse  in  paclum  deductum  fuerit , 
et  ambo  vcrsentur  in  aequali  periculo  perdendi 
aut  lucrandi;  sed  tantum  reddere  tenelur  va- 
lorem,  v.  g. ,  centum  libras  quas  accepit  tem- 
porc  mutui :  ila  ut  tanta  pecunia  quoad  valo- 
rem  resiiluatur,  quanta  respondet  valori  pecu- 
niae  acceptae.  Hinc  sequitur  quod  dum  pro 
trilico  muluo  accepto,  non  est  solvendum  tri- 
ticum  ,  sed  pecunia  ,  tunc  restitucnda  est 
pecunia  juxta  aestimalionem  quam  triticum 
babebat  tempore  mutualionis  :  sic  enim  serva- 
lur  acqualilas  inter  dalum  et  acceptum.  Secus 
dicendum,  si  in  contractu  mutui  initum  fuerit 
pactum  restituendi  tanlumdem  tritici  quoad 
pondus  et  mensuram :  lunc  enimsi  loco  tritici 
solvalur  pecunia ,  reslituenda  lunc  est  juxta 
sestimationem  quam  habet  triticum  tempore 
solutionis,  ut  habelur  1.  Vinum  ff.  de  rebus  cre- 
ditir..  Ratio  est  quia  cum  pecunia  subslitualur 
in  locum  trilici,  aequum  est  ut  tanta  pecuniae 
summa  solvatur,  quae  pretium  tritici  aequet 
tempor  j  restitutionis. 

Addunt  aliqui  quod  si  nullus  fucrit  praefixus 
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terminus  solutionis,  potest  mutuans  petere 
triticum  lemporequo  pluris  valet;  in  hoc  enim 
nullam  facit  injuriam  mutuatario,  qui  sibi  im- 
putare  debet  quod  non  solverit  tempore  quo 
triticum  miniis  valebat.  Veriim  ex  hoc  seque- 
retur  muluatorem  ex  mutuo  lucrari  posse,  et 
ad  usuras  palliandas  facilis  aperiretur  aditus. 
Et  certe  si  quando  terminus  fuit  praefinitus, 
non  est  facienda  restitutio  ordinarie,  nisi  juxta 
valorem  quem  habebat  trilicum  tempore  mu- 
tui,  etiamsi  in  illo  termino  pretium  ejus  ex- 
creverit,  multo  miniis  accipi  polest  lucrum  et 
incrementum  quando  nullus  solutioni  terminus 
adjectus  fuit ,  et  ex  mera  liberlate  mutuantis 
tempore  talis  incrementi  debitum  repetitur. 

Regula  igitur  generalis  in  hac  materia  est 
quod  immediate  in  vi  mutui ,  nulla  potest  mu- 
tuatario  imponi  obligatio  civilis,  nihilque  pretio 
aestimabile  tanquam  ex  juslitia  debitura  ab 
eodem  ex  pacto  exigi  expresse  vel  tacite.  Cum 
quo  tamen  stat  quod  :  <  Si  mutuans  aliquid 
«  hujusmodi  accipiat,  non  quasi  exigens  ,  nec 
t  quasi  exaliqua  obligatione  tacita  velexpressS, 
«  sed  sicut  gratuitum  donum,  non  peccat  : 
f  quia  etiam  antequam  pecuniam  mutuAsset 
«  licile  polerataliquod  donum  gralis  accipere  : 
f  nec  pejoris  condilionis  ellicitur  per  hoc  qudd 
f  mutuavit.  Recompensationem  vero  eorum 
«  quae  pecunia  non  mensurantur ,  licet  pro 
t  mutuo  exigere,  puta  benevolentiam  et  amo- 
f  rem  ejus  qui  mutuavit,  vel  aliquid  hujus- 
f  modi.  i  Ila  D.  Thomas  hic  art.  2 ,  in  corp. 
etad  2. 

§  2.  Examinantur  tituli  quibus  licet  aliquid  exi~ 
gere  ex  mntuo. 

Nullus  afferri  potest  litulus  quo  ex  vi  mutui 
liceat  exigere  lucrum  supra  sortem  ,  tanquam 
ejus  accessio  et  incrementum,  ciim  in  hoc  con- 
sistat  usurce  pravitas ;  quae  ita  de  se  est  intrin- 
sece  mala  ,  ut  nullo  fine  nulloque  titulo  hone- 
stari  valeat.  Et  ut  ait  D.  Thomas  loco  mox  ci- 
tato  :  f  Debitum  justitiae  altenditur  secundiim 
i  quantitatem  beneficii  quod  quis  accepit.  Et 
f  ideo  ille  qui  accipit  muiuum  pecuniae  ,  vel 
«  cujuscumque  similis  rei,  cujus  usus  est  ejus 
f  consumptio,  non  tenetur  ad  plus  recompen- 
«  sandum  ,  quam  muluo  acceperit.  Ende  con- 
t  tra  justiliam  est ,  si  ad  plus  reddendum ,  ob- 
f  ligetur.  >  Soliim  igitur  examinamus  tituloe 
deservientes  mutuatario  ad  hoc  ut  integram 
sortem  recuperet  ,  seque  indemnem  servet. 
Qui  comprehenduntur  sub  nomine  interesse , 
quod  hic  sumitur  pro  aestimatione  damni  illali, 
vcl  lucri  impediti  ex  alterius  facto ,  vel  culpa 
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mutuatori  enim  inlcrcst  lale  nocumentum  ex 
mutuo  non  subire. 

Mutuatarius  aut  cniens  credito ,  dupliciter 
obligari  potest  ad  interesse  mutuatori ,  quod 
propinque  patitur  ex  mutuo ,  compcnsandum ; 
scilicet  ratione  morae  culpabilis,  puta  diim  non 
solvit  in  tcrmino  praefixo ,  etiamsi  commode 
possit ,  nec  habeat  causam  legilimam  procra- 
slinandae  solutionis ,  et  ex  illa  mora  creditor 
passus  est  aliquod  delrimenlum  ;  tunc  enim 
censetur  illius  causa  efficax  et  injusta.  Altero 
modo  tcnelur  ralione  contracliis,  ut  si  credi- 
tori  oriatur  detrimentum  ex  mutuo  in  tempore 
medio  anteccdente  terminum  praefixum  solu- 
tioni,  ac  de  illo  compensando  convcntum  fuerit 
ab  initio ;  tunc  debitor  ad  illius  compensatio- 
nem  tenetur :  scciis  dicendum  ,  si  de  boc  nul- 
lum  praecesserit  pactum  ,  prout  colligitur  ex 
D.ThomSq.l3demalo,  art.  3,  ad  14,  ubi  sicait: 

<  Ex  pecunia  mutuata  potest  ille  qui  mutuat  in- 
i  currere  damnum  rei  jam  habitoe  dupliciler. 
«  Uno  modo  ex  quo  non  redditur  sibi  pecunia 

<  statulo  tcrmino ;  et  in  lali  casu  ,  illc  qui  mu- 
«  tuum  acccpit ,  tenetur  ad  inleresse.  Alio  mo- 
«  do  infra  tcmpus  deputatum ,  et  tunc  non  te- 
«  neiur  ad  inleresse  ille  qui  mutuum  accepit. 
«  Debebat  enim  ille  qui  mutuavit  sibi  cavisse  , 
«  nc  dctrimenlum  incurreret.  Nec  ille  qui  mu- 
«  tuum  accepit ,  debet  damnuin  incurrere  de 
t  sluliilia  mutuantis ,  t  etc. 

Porro  islud  pactum  de  compensando  inter- 
csse  ,  quod  ex  muluo  contingit  in  illo  spatio 
quo  mulualarius  nondum  debel  reddere  credi- 
tum  ,  dupliciter  fieri  potest.  Uno  modo  condi- 
lionatc  solinn  ac  indeterminate  ,  ita  ut  mulua- 
tarius  duntaxat  se  obliget  ad  compensandum 
interessc  qualecumque  fuerit  ac  aeslimabilur , 
si  contingat  mutuatorem  illud  pati  ex  mutuo  : 
si  vero  nullum  prorsus  subire  contingat ,  nihil 
praeier  sortcm  eidem  resliluere  teneatur.  Al- 
lero  modo  dclcrminale  potest  stipulari  ab  ini- 
tio  contractus ,  assignando  nempe  mutuatori 
certam  pecunioe  summam,  v.  g.,  quinque  pro 
centum  ad  compensandum  interesse  quod  ei- 
dem  ex  mutuo  timetur  probabiliter  ac  vcrisimi- 
liter  evenlurum  :  ita  ut  etiam  si  nullum  eve- 
nerit ,  aut  si  longe  majus  acciderit ,  non  nisi 
sumraam  taxatam  sit  accepturus ,  quod  tamen 
accipiendum  est  cum  grano  salis ,  prout  mox 
explicabitur.  Tandem  interesse  quod  mutuans 
aut  vendens  credito  pati  solet ,  aut  est  in  rebus 
suis  praesentibus  jam  possessis  vel  certo  haben- 
dis  ,  et  vocalur  ateresse  damni  emergentis , 
quod  nempc  ex  mu\uo  lanquam  a  ver4  cau&a 
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oritur  ,  et  non  ex  alia;  v.  g.,  deslinatam  habes 
pecuniam  reficiendae  domui  tuae  ne  corruat , 
aut  coemendis  familiae  necessariis,  aut  solven- 
dis  crcditis  :  Petrus  a  te  mutuo  illam  petit ,  et 
ciim  non  habeas  aliam  proesentem  et  accommo- 
dam ,  eidcm  significas  hanc  tuam  pccuniam 
praefatisrebus  esse  necessariam  :  Petrus  nihilo- 
miniis  convcnit  de  damno,  si  quod  evenerit, 
resarciendo.  Exinde  contingit  domum  tuam 
corruere,  aut  familiae  necessaria  credilo  simul- 
que  charius  emere,  aul  abaliis  muluo  sumerc 
cum  usuris.  Certe  tenetur  Petrus  ad  libi  com- 
pensandum  interesse  damni  emergenlis  modo 
jam  explicato.  Aut  illud  inleresse  est  in  rebus 
spe  probabili  tantiim  habendis ,  ita  ul  lucrum 
sil  tantiim  in  via  ,  in  polenlia  ,  et  pendeat  in 
futurum  soletque  vocari  intcresse  lucri  cessantis 
ob  mutuum;  v.  g.,  habes  pecunias  negotiationis 
lucrosae  jam  expositas ,  aut  mercaturae  ad  pro- 
ximas  nundinas  destinatas ,  seu  proxime^  expo- 
nendas  :  sed  quia  Petrus  enixe  rogat ,  ut  ad 
sublevandam  necessilatem  suam  mutoo  des  , 
misericordia  molus  has  pecunias  extrahis  a. 
negoliationc  ,  aut  illi  non  cxponis ,  ut  eidem 
mutues  ,  nec  habes  alias  otiosas.  Unde  ex  mer- 
caturae  lucro  speralo  frustrari  coactus  es :  ided- 
que  Pelrus  tenetur  tibi  compensare  interesse 
lucri  cessantis ,  juxta  conventionem  ab  initio 
factam.  Idemque  dicendum,  si  damnum  eraer- 
gat  aut  liicrum  cesset  mutuanti  cx  hoc  qudd 
muluatarius  non  solvat  praestiluto  die ,  ac  ex 
ejus  mora  culpabili  proveniat  hujusmodi  inter- 
esse.  His  suppositis,  sequentes  statuimus  con- 
clusiones. 

Conclusio  prima.  —  Licita  est  compensalio 
damni  emergenlis  ,  taleque  interesse  potest 
juste  ab  initio  raului  conditionale  pacisci :  imo 
si  damnum  probabiliter  ac  verisimiliter  ex  mu- 
tuo  eventurum  timealur ,  mutuatarius  de  se 
sponte  libereque  consenserit ,  idquc  tanquam 
sibi  magis  utile  et  commodum  expetierit ,  et 
nulla  inlervenerit  fraus ,  aut  usurae  pallialio  , 
videtur  quod  potest  etiam  determinate  stipu- 
lari.  Ita  communiler  auctorcs  cum  D.  Thoma 
2-2,  q.  78  ,  art.  2,  ad  1 ,  ubi  sic  ait :  «  Illeta- 

<  men  qui  mutuum  dat,  potest  absque  peccato 

<  in  pactum  deducere  cum  eo  qui   mutuum 

<  accipit,  recompensationem  damni,  perquod 

<  subtrahilur  sibi  aliquid  quod  debet   habere. 

<  Hoc  enim  non  esl  vendere  usum  p  ecuniae  , 

<  sed  damnum  vitare.  Et  potest  esse  quod  ac- 

<  cipiens  muluum  ,  majus  damnum    evitet ; 

<  quain  dans  incurrat.  Undc  accipiens  mu- 
♦  luum ,  cum  sua  utililatc ,  dainnum  alteriu 
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«  recompcnsat.  >  Nihil  enim  tunc  mutuans  lu- 
cratir  ultra  sortem ,  sed  tanliim  se  indemnem 
servat.  Unde  Sicut  islud  damnum  foret  dimi- 
nutio  sortis  mutuatse  ,  ita  pactum  de  eo  com- 
pensando  ordinatur  solummodo  ac  deservit 
ad  rcdditionem  et  recuperationem  integrse 
sortis  et  ad  complementum  illius  ,  ut  sub- 
jeclae  his  nocumentis  ac  diminutionibus. 

Caveat  tamen  muluans  ut  interesse  sit  ve- 
rum  ,  non  fictitium  ac  imaginarium  ,  puta  si 
nullum  cx  mutuo  damnum  ipsi  probabiliter 
cventurum  timealur.  Tunc  enim  ad  sui  indem- 
nitatcm,  sufficit  illud  stipulari  condilionate, 
si  forte  eveniret ,  ac  indeterminate  pacisci , 
quod  mutuans  tencbitur  ad  illud  compensan- 
dum  qualecumque  extiterit :  alias  si  tunc  lice- 
ret  absolute  ac  determinatc  illud  slipulari , 
omnes  usurse  de  facili  palliari  ac  introduci 
posscnt  :  imo  etiam  quando  attenlis  circum- 
stantiis  damnum  ex  mutuo  cmersurum  proba- 
biliter  ac  verisimiliter  praevidelur,  adhuc  mu- 
tuans  nequit  exigere  a  mutuatario  quod  ineat 
secum  pactum  solvendi  ct  compensandi  illud 
determinate  in  omni  eventu  et  juxta  taxam  pro- 
porlionatam  ,  cd  quod  tunc  extorqueal  ab  in- 
vito  obligationem  civilem  onerosam  ,  ad  quam 
nort  tenetur  vi  mutui  :  si  tamen  mutuatarius 
tunc  id  requirat  et  sponte  consenliat  de  illo 
pacto  determinato  ineundo ,  nihil  vetat  fieri , 
dummodo  omnis  fraus  procul  eliminetur ,  ne- 
que  incertus  eventus  tanti  computelur  ac 
Si  certus  esset ,  et  ambo  contrahentes  sint 
paris  conditionis  ac  verscnlur  in  aequali  peri- 
culo  ,  etc.  Quando  igitur  probabiliter  timetur 
damnum  ex  mutuo  emersurum,  debet  mutuans 
ab  inilio  mutui  de  hoc  monere  mutuatarium  , 
et  stipulari  tunc  de  ejus  compensatione  vel  in- 
determinate  et  condilionate,  vel  eliamabsolu- 
te  ,  ac  determinate  ,  prout  mutuatario  ben6 
Visum  fuerit,  magisque  sibi  conducere  judica- 
Verit.  Haec  praemonitio  ideo  requiritur  ,  quia 
forte  mutuatarius  nollet  recipere  mutuum 
cum  tot  incommodis ,  aliumque  mutuantem 
magis  sibi  commodum  requireret.  Undc  nisi 
ab  inilio  prsecesserit  paclum  ,  non  tenelur 
compensare  damnuni.  Adde  quod  tunc  mutua- 
tarius  non  lenetur  ad  hoc  ex  injusta  acceptio- 
ne  aut  detentione  ,  ciim  juste  acceperit ,  nec 
sit  in  mora  culpabili  solvcndi ,  ut  suppono. 
Neque  tenetur  ratione  rei  acceptoe  ,  cum  nihil 
mutuatoris  apud  sc  habeat.  Nec  denique  tcnc- 
tur  ratione  contractus  ,  si  nullum  praecesserit 
pactum.  Ergo  non  lenetur  ad  interesse  com- 
pen9andum.  Quod  tamen  non  est  intelligendum 
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quando  vi ,  fraude  ,  vel  metu  ad  mutuandura 
nolens  cogitur.  Tunc  enim  etiamsi  nullus  prae- 
cesseril  contraclus,  nec  debilor  sit  in  mora 
culpabili ,  adhuc  tamen  in  conscienlia  obliga- 
tur  ad  compensationem  interesse  damni  emer- 
gentis  ac  Iucri  cessantis,  quod  ex  lali  mutuo 
coacto  mutuans  palitur  ex  1.  Cmwi  quidem  ,  ff. 
de  Usuris.  Et  ex  reg.  juris  in  6  ,  reg.  Si  tua  : 
tum  quia  si  cogens  mutuantem  ,  censetur  cau- 
sa  injusta  illius  damni  ;  tum  denique  quia  sic 
invito  domino  rem  alicnam  contrectans  ,  sem- 
per  in  morii  culpabili  esse  reputatur. 

Conclusio  II.  —  Eodem  proportionali  modo 
ratiocinandum  est  de  interesse  probabililer 
sperati  lucri  cessantis  vere  ex  mutuo ,  ac  de 
damno  emergenle,  servatis  tamen  servandis. 

Probalur  prima  pars  conclusionis,  tum  quia 
privatio  et  amissio  boni  probabiliter  ac  certi- 
ludine  morali  sperali  compulatur  inter  damna, 
proindeque  tenere  polest  locum  damni  eraer- 
genlis  ex  mutuo ;  tum  quia  quod  quis  privet  se 
lucro  quod  erat  verisimiliter  consecuturus  in 
gratiam  alicujus ,  id  sane  non  est  minus  prelio 
oestimabile ,  quam  quod  ex  eHdem  causa  dam- 
num  aliquod  lemporale  iri  rebus  suis  patiatur  ; 
tum  quiaollicium  suum  ncmini  damnosum  esse 
debet  :  qui  vero  gralia  et  rogatu  alterius  pri- 
vatur  mcdiis  ad  lucrum  aliquod  justum  desti- 
natis,  jacluram  boni  sperati  patitur,  et  dele- 
riorem  conditionem  incurrit.  Ergo  habet  jus 
exigendi  suam  indemnitatem,  si  de  hoc  conve- 
nit  ab  inilio  mutui  :  tum  quia  pecunia  quae 
mutuo  datur,  quateniis  est  exposita  negotia- 
tioni  lucrosx  aut  illi  proxime  destinala,  pluris 
valet  quam  ipsa  praecise  secundum  se  spectala , 
ciim  sit  principium  ac  semen  sperati  Iucri, 
illudque  in  se  virtute  conlineat.  Ergo ,  elc.  ; 
tum  quia  in  cap.  Naviganti  de  Usuris  pontifex 
cxcusat  a  peccalo  eum  qui  vinum,  oleum,  ctc  , 
vendit  ut  ampliiis  quam  tunc  ut  valeant  in  certo 
termino  recipiat ,  dummodo  usque  ad  illud 
tempus  csset  ca  servaturus,  scilicet  ratjone 
lucri  cessantis. 

Confirmatur  ex  D.  Thoma  2-2,  q.  62,  art.  i, 
in  corp.  ubi  sic  ait:  Aliquis  damnificalur  du- 
plicitcr;  uno  raodo  quia  ei  aufcrtur  id  quod 
aclu  habebat :  et  tale  damnum  est  semper  re- 
stituendum  secundum  compensationem  sequa- 
lis,  etc.  Alio  modo  si  damnilicet  aliquem  impe- 
diendo  ne  adipiscatur  quod  erat  in  via  habendi : 
et  tale  damnum  non  oportct  recompensare  ct 
aequo,  quia  miniis  est  habere  aliquid  in  virtutc 
quam  habere  aclu  :  qui  autem  est  in  via"  adi- 
piscendi  aliquid  habet  illud  soliim  secundiim 
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virlutcm ,  ctc.  Nara  ille  qui  scnien  sparsit  in 
agro,  nondum  habet  messem  in  actu,  sed  so- 
liim  in  virtute  :  et  simililer  illc  qui  habet  pe- 
cuniam  nondiim  babet  lucrum  in  actu,  sed  so- 
liim  in  virlule,  et  utruinque  potest  multiplici- 
ter  impediri  :  ergo  mercator  liabens  pecuniam 
in  negotialionc  quasi  scminatam,  liabet  lncrum 
in  virlule,  a  quo  tamen  impeclitur  ex  hoc  quod 
illam  dct  muluo.  Ergo  potest  exigere  compcn- 
sationem  illius  damni,  non  quidcm  ex  aequo, 
sed  juxta  probabilem  spem,  clc. 

Nec  D.  Thomas  est  sibi  contrarius  in  hac 
quaest.  78,  art.  2,  ad  1,  diimadmissa  compen- 
salione  illius  damni  emergentis ,,  videtur  ne- 
gare  pro  lucro  cessante.  Soliun  enim  intendit 
S.  doctor  lucrum  cessans  non  posse  eodem 
motlo  pacisci,  quo  daninum  emergens,  seu  ex 
aequo,  sed  tantiim  juxta  quod  valet  ac  aestima- 
lur  illa  probabilis  spes  habcndi,  coniormiler  ad 
ea  quae  mox  retulimus  S.  docloris  verba.  Vel 
ut  senlit  Sylveslcr,  D.  Thonias  tauliim  cxcludit 
lucrum  incertum,  rcmotum  possibile,  seu  ciim 
quis  tantiim  intendit  tx  mulue  lucrum,  vel 
sallem  de  aliis  lucrandi  modis  nihil  certo  ac 
ellicaciler  proposuit,  nisi  fortc  solo  illo  casu 
quo  fidi  debitores  non  occurrercnt,  quibus 
tuto  suam  pecuniam  cum  feenore  credal  :  se- 
ciis  vero  lucrum  cessans  probabile  et  fulurum 
fundatum  in  completa  et  eflicaci  voluntate  aliis 
negoliis  licilis  et  lucratoriis  pecuniam  istam 
impendendi,  quoe  praecessit  vere  ac  sincere 
muluum.  Vcl,  utalii  volunt,  D.  Thomas  soliim 
loquitur  de  lucro  cessante  negative  sumpto, 
quateniis  proecise  aliquis  de  sua  pccunii  non 
lucratur  :  non  enim  pro  ea  pura  negotialione 
automissione  potest  compcnsationcm  exigcre : 
nullatcnus  vero  excludere  voluit  lucrum  ccs- 
sans  privalive  speclatum ,  quatcniis  sciliccl  cx 
pccunia  dcstinata  ncgotiationi,  ab  eo  muluo 
mcrcator  impedilur  ne  lucrum  rcportet. 

Probatur  el  explicatur  secunda  pars  conclu- 
sionis  aflerendo  conditiones  ad  jusliliam  hujus 
contractus  requisitas  :  quarum  prima  est  ut  lu- 
cruin  vere  cessct  ac  impediatur  ex  mutuo ,  ad 
(juod  necesse  est  ut  hujusmodi  pecuniae  non 
sint  oliosae,  soliimque  in  potcntia  remola  fru- 
ctilicandi;  scd  dcbent  esse  in  actu  aut  in  po- 
lenlia  propinqua  ,  nempe  negotiationi  lucrosoe 
jam  cxposiloc  aut  proxime  exponendoe  ac  sin- 
cere  destinalae  hic  et  nunc  ad  eam.  Adhuc  ne- 
ccsse  est ,  ul  mercator  proprio  motu  jam  non 
exlraxerit  pecunias  a  ncgotiatione,  aut  sponta- 
nea  liberaquevoluntate  determinatus  sit  ad  non 
amplius  cx  illis  negotiandum,  illeclus  affeclu 
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lucri  ccrli  cx  muluo  reportandi ;  sed  debet  a" 
id  faciendum  quasi  cogi  ,  in  gratiam  pctentis 
muluum  ct  non  ob  propriam  ulilitatcm,  quatc- 
niis  scilicetejus  indigenliae  ac  miseriae  compas- 
sione  et  charitatc  molus ,  ac  cum  quadam  non 
spontaneitate  et  veluti  displicentia  desistit  a 
ncgotiatione,  ut  eidcm  mutuare  valeat,  de  se 
malendo  poliiis  artem  negotiatoriam,  quam  mu- 
luatariam  exercere ;  sicque  de  facto  se  gereret, 
nisi  isle  casus  subventionis  proximi  tunc  occur- 
rerel.  Huic  cnim  cessat  lucrum  ex  mutuo,  ciim 
vere  ab  eo  consequendo  impediatur  impedi- 
mento  involunlario  secundiim  quid  ratione  ta- 
lis  mutui ,  compassione ,  ac  charitale  proximi 
ipsum  ad  hoc  urgente,  ut  recte  probat  Cajeta- 
nusin  Commentario  hujusarticuIi2D.Thomae. 
Ad  hoc  tandem  necesse  est  ut  mutuator  non  ha- 
bcat  pcncs  se  alias  pecunias  oliosas,  quia  pos- 
set  coinmode  substilucre  eas  in  eumdem  usum 
ad  quem  priorem  pccuniam  quam  dat  mutuo 
deslinaverat,  aut  istas  pecunias  oliosas  mu- 
luare,  non  vero  alias  lucrosas.  Unde  tunc  lu- 
crum  non  cessat  ex  muluo.  Porro  non  reputa- 
tur  oliosa  illa  pecunia  quae  in  alios  eventus 
rationabililer  seposila  est,  qualis  est  ea  quae 
reservatur  ad  alimenta  et  provisiones  familiae, 
ad  filiarum  dotem,  ad  elocandos  fdios,  ad  prae- 
fccturam,  vel  oflicium,  ad  casus  fortuitos  quos 
prudens  et  commodus  paterfamilias  proecavere 
debet. 

Secunda  conditio  est,  ut  tcmpore  mului,  ex 
ea  pecunia  lucrum  futurum  probabiliter  et 
cerlitudine  quadam  morali  sperelur  mediante 
induslria  negoliantis  et  mutuantis.  Unde  in 
praxi  isle  titulus  lucri  cessantis  vix  unquam 
separari  potest  etdcbet  a  titulo  damni  emergen- 
lis,  indeque  constat  lucrum  cessans  remotum 
ac  possibile  tantiim,  non  csse  vcrum,  sed  ficli- 
tium  inlercsse. 

Tcrlia  conditio  esl,  ut  non  totum  Iucrum 
proventurum  ex  aequo  compensetur,  sed  dun- 
taxat  quantiim  probabilis  spes  illius  valet  el 
aestimatur  a  prudentibus  viris,  deductis  labori- 
bus,  cxpensis  ac  periculis ,  prout  jam  oslen- 
sum  est  ex  D.  Tlioma.  Pactum  itaque  pra*ce- 
dcre  debct  de  compensando  hujusmodi  vero 
intercsse,  vel  conditionate  et  indeterminate , 
ut  sciliccl  mutuatarius  solummodo  se  obliget 
ad  compensandum  lucrum  cessans  ex  muluo, 
juxta  aliam  quantitatem  quam  caeteri  suae  pro- 
fessionis  artifices  in  iisdem  circumstantiis,  et 
cx  cequali  summa  pari  exposila  negotiationi 
lucrati  fucrint,  deduclis  laboribus  ac  expcnsis 
aliisque  incommodis ;  ita  lamen  quod  si  contin- 
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gat  islos  nihil  lucralos  esse,  visoque  rerum 
eventu  viri  prudenles  judicaverint,  nullum  mu- 
tuanti  cessassc  lucrum,  niliil  quoque  mutuala- 
rius  compensare  teneatur.  Vel  islud  interesse 
potest  stipulari  absolule  ac  determinate  assi- 
gnando  mutuatori  in  omni  evenlu  ccrtam  pc- 
cuniae  quanlitatem  judicio  prudentum  taxan- 
dam  ,  proportionatam  spei  probabili  lucri  fu- 
turi,  attentis  laboribus,  periculis  ct  expcnsis, 
etc.  Quod  si  mutuatarius  dc  boc  non  praemo- 
neatur,  nec  ullum  pactum  praecesserit,  non 
tenebitur  ad  compensandum  inlercsse,  nisi 
fueril  in  mora  culpabili  solvendi,  ex  qua  pro- 
venit  lucrum  cessare  mutuanti. 

Quarta  conditio  est,  ut  lucri  ccssantis  com- 
pensatio  non  exigatur  stalim  in  initio  mului, 
sed  post  conveniens  temporis  inlcrvallum  :  ut 
siex  mutuo  centum  nummorum,fiatpactum  de 
quinque  statim  solvendis,  tunc  solum  mutiio 
dentur  nonaginta  quinquc  nummi  :  unde  non 
cessat  lucrum  e  centum,  et  lamen  muluator  exi- 
geret  interesse  illorum,  quod  sane  est  injustum. 
Ex  his  aliisque  conditionibus  requisitis  ad 
justiliam  hujus  tituli,  facile  est  colligerc  quam 
periculosum  in  praxi ,  et  quam  suspeclum  de 
usura  sil  exercitium  lucri  cessanlis.  Cum  enim 
vix  unquam  aut  raro  haec  omnia  simul  concur- 
rant  et  reperiantur  in  mutuationibus ,  valde 
timendum  autpraesumendum  est,  ulplurimiim 
usuram  continere,  eSque  palliari. 

An  autem  lucrum  cessanspraesumplum,bona 
fide  receplum  ,  quateniis  scilicet  illud  exercet 
mutuans  quia  rcputat  esse  licitum ,  alias  non 
exerceret,  indeque  se  cohibet  ab  aliis  negotia- 
tionibus  licilis  et  lucrosis,  juste  relincri  pos- 
sit,  aut  debeat  restitui,  quando  cessat  igno- 
rantia  ,  —  Respondeo  istud  lucrum  restiluen- 
dum  esse,  si  adhuc  extet  apud  nmtuantem  ;  aut 
si  bona  fidc  illud  consumpserit,  teneri  ad  resti- 
luendum  id  in  quo  faclus  est  dilior  ex  illo. 
Ratio  estquiaistud  lucrum,  estbonum  alie- 
num  :  non  enim  per  contractum  injustum  ac 
usurarium  transfertur  rei  dominium  in  acci- 
pientem  :  praediclus  autem  contractus  non  est 
quidem  injustus  formaliter,  sed  tantiim  mate- 
rialiter,  ob  bonam  ftdem  et  ignoranliam  mu- 
luantis  excusantem  a  peccato  injustae  acceptio- 
nis  :  non  vero  ab  obligalione  restituendi  reddit 
Hlum  immunem,  ratione  reiacceptae,  quaeadhuc 
remanet  aliena,  ut  supra  ostensum  est.  Unde 
sicut  ille  qui  bona  fidc  res  furtivas  emit,  diim 
postea  scit  csse  furtivas,  tenetur  rcstituere  si 
extent,  aut  id  in  quo  factus  cst  ditior,  si  du- 
rantee&  bona  fide  illas  consumpsit;  suoeque 
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fortunxaulinfoiluiiio  adscribcre  dcbet,quod 
ciim  recte  dispositus  foret  legitimas  merccs 
emere  in  has  furlivas  inciderit ,  ita  muluans 
in  noslro  casu  lucrum  istud  resliluere  teneiur, 
suoquc  inforlunio  imputare  debet  quod  ciim 
esset  dispositus  ad  contrahendum  alio  modo 
juslo,  re  tanicn  et  de  facto,  islo  modo  injuslo 
contraxcrit.  Quod  si  dicas  mutuanlem  innostro 
casu  in  nullo  factum  esse  ditiorem,  ciim  inde 
non  reportaverit  nisi  lucrum  quod  retulisset 
per  alium  coniractum  juslum  quem  celebras- 
set,  si  scivisset  huncesse  usurarium  ,  sic  ego 
retorquebo  argumentum  ,  et  dicam  paritcr 
istum  cmptorem  in  nullo  factum  esse  diiiorem, 
cliamsi  merces  furtivas  majori  prelio  vendide- 
ritalleri,  ciiminde  non  reportaveritnisilucrum 
quod  retulisset  per  aliam  emptionem  rei  legi- 
timae,  siscivisset  hanc  esse  furlivam.  Tandem 
vix  admitli  polest  aut  debet  ignorantiainvinci- 
bilis,  et  bona  lidcs  apud  Christianos  in  hismu- 
tuationibus. 

Concllsio  III.  —  Praeter  hos  duos  litulos 
compensandi  verum  interesse  damni  emcr- 
genlis,  aul  lucri  cessantis,  caeteri  qui  ab 
auctoribus  afferri  solent,  sunt  valde  dubii 
ac  suspecti  de  usura,  aut  illam  aperte  inlro- 
ducunt. 

Inprimis  periculum  soriis  non  admittunt  p!u- 
res  theologiet  canonisloe  satis  graves,  acconlra 
illud  aperte  militatdccretalisGregorii  papaelX, 
in  cap.  ISaviganti,  de  Usuris ,  ut  recle  explicat 
D.  Thomas  vel  auctor  opusc.  73,  de  Usur.  cap. 
6,  et  impugnalur  isle  titulus,  ostendendo  quod 
illemetuspcnculisorlis  non  esl  pretio  aestima- 
bilis  :  lum  quia  quo  majorem  molestiam  ac 
cruciatum  mutuanti  afferret,  tanto  majori 
pretio  foret  compensandus  :  sicque  quo  esset 
magis  avarus  ac  limidus ,  eo  majorem  de  sua 
stultitia  x-eferrct  compensationem  :  tum  quia 
ciim  mutuum  paupcribus  datum  subsit  semper 
periculo,  eoque  majori  quam  divitibus  conces- 
sum ,  semper  ab  eis  lucrum  supra  sortem  ac 
majus  caeteris  paribus  ab  iisdem  exigi  possef , 
quo  pauperiores  cxisterent ;  tum  quia  si  pro 
metu  pcriculi  sorlis  licitum  foret  aliquid  exi- 
gere  supra  sortem  ob  eam  molestiam  quam 
causat  mutuanti ,  ob  eamdem  rationem  foret 
eidem  licitum  aliquod  pretium  exigerc  pro  me- 
tu  perdendi  istud  auctarium,  et  sic  deinceps 
de  metu  perdendi  alia  lucra  raliocinandum 
esset,  quod  sane  constal  esse  absurdum  :  tum 
quiaindesequereturquodquifuratusestequum, 
v.  g.,  non  salisfaccret  domino  reddendo  illi 
equum,  et  resarciendo  damna,  sed  adhuc  te- 


^ 


BT.    MinuiF 


1025 

nerelur    eidem  compensare   melum   periculi 
perdendi  illum   ob  molestias  quas  ipsi  atlulit, 
quod  lamen  est  ridiculum.  Sufficit  igilur  quod 
muluatarius  ostendal  tunc  mutualori  affcctum 
magisgratum  ac  bencvolum,  eumque  libereta 
tali  metu  ac  periculo,  rcddendo  ipsi  sorlcm  in- 
tegram  tcmpore  praefixo  :  non  cnim  pcr  boc 
quoil  paupcraut  debitor  inlidus  promitlatel  se 
obligct  ad  solvemlum,  v.  g.,  quinquc  nummos 
ullra  centum  mulualos,  liberat  creditorcmab 
anxielate,  a  molcsliis,  et  a  melu  perdendi  ca- 
pit.de,  ul  patet  :  nam  si  sit  vere  pcriculum 
imminens  ac  proximum  perdendi  sortcm,  scu 
quod  dcbitor  nonsit  soluturuscentum  nummos, 
quomodo  solvet  centum  et  quinque  1  Muluans 
certe  defacili  potest  ab  isto  gravamine  seexo- 
nerare,  aul  absolute  non  mutuando  buic,  aut 
nonnisi  sub  cautione  vel  pignore  :  alias  ccnse- 
tur  volunlarie ac  sponlanee  subire  talem  mctum 
qui  est  muluo  exlrinsecus,  necdistincto  prctio 
a  redditione  sortis  dignus,  inquodifiert  a  titu- 
lo  tlamni  cmergentis,  qui  est  intrinsecus  omni 
mutuo,  cinn  de  se  et  ex  natura  sua  ncccssario 
exigat,  quod  post   tempus  praelixum    tota  ct 
inlcgra  sorsad  muluatorcm  redcat,  idque  lieri 
ncqueat  absque   intcresse  damni   emergentis 
compensalionc,  utpalel  :  atvero  meluselpcri- 
ciilum  sorlis  mcre  exlrinsecc  et  per  accidens 
se  babenl  ad  mutuum  secundum  se,  possunl- 
que  aliis  mediis  licitis  praecaveri,  quam  per 
illud  auclarium  supra  sorlem,  quod  non  con- 
ducit  ad  boc  ut  integra  redeat  admutuatorcm  , 
unde  ad  damnum  emcrgens  reduci  non  polcst 
bic  tilulus. 

Nec  favet  dccrclum  S.  congregationis  appro- 
batom  ab  Innoccnlio  papa  X,  anno  lGio,  ncm- 
pe  Sinenscs,  Sialiquid  accipiant  ratiane periculi 
probabiUter  itnminentis,  non  esse  inquietandos, 
etc.  Non  favet,  inquam,  quia  hacc  vcrba  non 
continent  posilivam  approbalionem  ct  conces- 
sionem,  scd  toleranliam  dunlaxat,  censuilque 
sacra  congregalio,  Sinenses  rcccntcr  convcrsos 
non  essc  illico  a  missionariis  circa  bujusmodi 
conlractus  inquielandos,  sed  per  aliquod  lcm- 
pu->  tolerandos  ac  in  sua  bona  fidc  rclinqucn- 
dos,  cinn  aliunde  non  esset  res  cvidentcr  de  se 
intrinsece  mala  et  dc  ea  haberi  posset  ignoran- 
tia  invincibilis  ,  quousque  progrcssu  lcmporis 
plenius  instructi,  snaviusaclelieiiis  ab  biscom- 
merciis  abdueerenlur  :  ad  suaviorem  enim  rc- 
gendimodum  spectat,  bominessensim  dispone- 
re,  nec  slalim  ac  praepropere  ab  cxlremo  in 
aliud  exlremum  transferre,  prout  ipsa  nalura 
in  anni  tempeslatibus,  et  gratia  in  sanclitalis 
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progrcssu  demonslrant.  Sic  Chrislus  Dominus 
post  suam  rcsurreclionem  Judaeis  per  aliquod 
tempus  legalium  observantiam  permisit,  suos- 
que  Apostolos  non  statim  ad  ardua  ,  sed  in 
initio  adhuc  teneros  et  quasi  pueros  in  spiritu 
blandc  tractavit ,  prout  legitur  Lucae  5,  et  fuse 
speciali  dissertatione  ostenditur  tract.  de  Just," 
tract.  de  Legibus.   Sic  etiam  D.  Jacobus  in 
concilio  Aposlolorum  se   habuit  erga  genliles 
reccnlcr  conversos ,    ut  lcgitur  Act.  15;   sic 
enim  decrevit  :  Ego  judico  non  inqnietari  eos 
qui  ex  gentibus  convertuntur,  sed  tanlitm  scribere 
ut  abstineant  a  fornicatione,  etc.  Hac  eliain  be- 
nignitale  et  lolerantia  usus  est  Eliseus  erga 
Naamam  Syrum  recenter  conversum,  dumnon 
prohibuit  illi  expresse  famulatum  quem  prai- 
stabat  regi  in  teinplo  adoranti  idolum ,  sed 
dixit  ei  simpliciter  :  Vade  in  pace,  4  Reg.  5, 
idque  Sinensibus  convenire   ostenditur  alibi. 
Congregatio  igitur  nihil  positive  determinasse 
videtur  circa  juslitiam  hujus  tituli  :  si  enim 
eum  approbare  intendisset,  claris  terminis  id 
significasset ,  neque  vcrbo  inquietandi  usa  fuis- 
set ,  quod  polius  tolerantiam  quam  approba» 
tionem  sonat.  Nec  est  eadem  ratio  de  cullu 
quem  Sinenses  exhibcnt  Confucio  philosop. 
nondum  enim  sacra  Congregalio  mandavit  eos 
circa  hujusmodicultum  non  esse  inquietandos, 
sed  sapienler  ac  mature  examinat  an  sit  reli- 
giosus  ac  superstiliosus,  ut  plures  missionarii 
etprselati  insignes  reputant  et  graves  auctores 
editis  libris  fuse  ac  valide  probant ,  cujus  de- 
cretum  proinde  feretotus  orbis  expectat. 

Secundo  ratione  pcence  conventionatis.  Iste 
titulus  speculative  loquendo  vidctur  admitlen- 
dus ,  qualeniisscilicet  mutualarius  potest  libe- 
re  consenlirc,  et  pactum  inire  cum  mutuante  : 
quod  si  conlingat  sc  nolle  in  tcrmino  praefixo 
reddere  pecuniam  mutualam,  eliamsi  commo- 
de  solvere  tunc  possit ,  tenebitur  in  pcenam 
illius  morae  culpabilis  aliquid  refundere  supra 
sortem  :  in  hoc  enim  nulla  apparet  injusiitia  : 
si  enim  casus  conlingat ,  reverii  est  dignus  ali- 
qua  pcena,  proindeque  ad  eam  luendam  potest 
ab  initio  se  obligare,  et  per  eum  stat  non  inci- 
dere  in  hanc  culpam.  Cavendum  lamen  est  ne 
hujusmodi  pcena  in  fraudem  usurarum  appo- 
natur,  ne  muluatarius  ad  hanc  non  plene  volun- 
tarie  absque  admixtione  involuntarii  seobliget, 
nc  muluans  sciat  ct  certus  sit,  quod  staluto 
lcmpore  non  solvet,  elc.  Item  requiritur  qudd 
mutualarius  existat  vere  in  mord  culpabili,  et 
landem  quod  poena  illa  sit  justa  el  moderata  ac 
corrcspondens    culpae,   omniaqne  sincer^  et 
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absque  dolo  peragantur.  Et  quia  hujusmodi 
conditioues,  aliaque  ad  hujus  tiluli  justitiam 
requisita,  raro  aut  vix  unquam  in  praxi  simul 
concurrere  ac  reperiri  posse  non  est  usque- 
quaque  certum  ,  ideo  in  praxi  non  carel  peri- 
culo  aut  suspicione  usurae  hoc  litulo  pallialae. 
Adde  quod  auclores]  illi  faventes  non  conve- 
niunt,  an  hujusmodi  pcena  sit  solvenda  ante 
vel  soliim  post  sententiam  judicis  :  ex  qua 
discordia  etex  condilionibusac  limitalionibus 
quibus  istum  tilulum  saepire  et  coarctare  sata- 
gunt  ne  usurae  labem  conlrahat ,  facile  colligi- 
tur  eum  in  praxi  esse  periculosum,  raroque 
abcsse  intenlionem  corruptamin  mutuante,  ac- 
cipiendi  scilicet  aliquod  lucrum  supra  sorlem 
in  vi  mutui ,  palliando  usuram  honestonomine 
pcenae  conventionalis. 

Tertid,  secluso  quocumque  alio  iuteressc 
praecise  ratione  carenliae  pecuniae  mutualae,  cl 
obligatione  non  repelendi  illam  intra  certum 
tempus,  v.  g.,  nisi  postannum,  mutuator  abs- 
que  usura  nequil  exigere  lucrum  supra  sortem, 
ac  de  illo  pacisci ,  prout  delinilum  fuit  ab 
Alexandro  papa  VII, qui  damnavil  haucpropo- 
sitionem  quae  csl  42  inter  proscriplas  :  Lici- 
lum  est  mutuanti  aliquid  ullra  sottem  exigere, 
si  se  obligel  ad  non  repetendam  sortem  usque  ad 
certum  tempus.  Et  ralio  esl,quia  praecise  ratio- 
ne  temporis  formaliter,  non  potest  exigi  lu- 
crum  supra  sortem  :  tempus  enim  non  est 
vendibile,  cinn  sit  oninibus  comniunc.  Ilcm 
quia  de  ratione  intrinseca  et  impraescindibili 
mutui  est  quod  muluans  obligelur  ad  non  re- 
petendum  muluum,  nisi  post  aliquod  temporis 
intervallum ,  quae  proinde  obligaiio  de  se  prac- 
cise  non  est  distinciio  digna  pretio  a  redditio- 
ne  sorlis ,  et  quamvis  isia  obligalio  suscepla  ad 
longum  lempus,  v.  g.,  ad  annum,  adderel  ali- 
quid  supra  muluum  in  communi  sumplum, 
non  lamen  supra  lale  muluum  hic  el  nunc  in 
individuo,  scd  hoc  ipsomutuanscensctur  illam 
duralionem  gralisacliberalilcrconcedere,  con- 
tenlus  redditionc  sorliset  compensalione  veri 
interesse,  si  ex  carenlia  pecuniaemulualae  cve- 
nire  conlingal  occasione  lemporis  ac  longioris 
durationis  materialiter  sumplae.  Ilem  Innocen- 
tius  papa  XI  damnavit  istam  proposilioncm 
quae  esl  41  :  Ciitn  numerala  pecunia  pretiosior 
sh  numeranda,  et  nullus  sit  qui  non  majoris  fa- 
ciat  pecuniam  prtvsentem  qnatn  futurtnn,  potcst 
creditor  aliquid  ultra  sortem  a  muluatario  exi- 
gere,  et  eo  litulo  ab  usura  excusari.  Per  quod 
excluditur  aliud  adversariorumfundamentum. 
Nam  praeter  carcntiani  pecuuioe  per  annum  sen 
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per  illud  lempus  formaliter  sumptum,adquam 
se  obligat  muluans,  (quod  ciim  sit  pretio  x-sti- 
mabile,  ut  putant,  pro  eo  voluntjustam  posse 
exigicompensationem)adhuc  contenduntistura 
litulum  justificare  per  hoc  quod  pecunia  nu- 
merala  de  se  sit  pretiosior  numeranda  :  quod 
pi  incipium  est  falsum  ;  alioquin  in  omni  mutuo 
possetexigi  alirjuidsupra  sortem  ,  cum  in  omni 
mutuo  rcperiantur  haec  duo  ,  nempe  carentia 
pecuniae  per  aliquod  tempus,  ct  delur  pecunia 
numcrala  pro  numeranda. 

Tantlem  coii(irmalurexD.Thoma2-2,  quaest. 
78,  art.  2,  ad  7,  ubi  ait,  quod  «  si  quis  chariiis 
j  velit  vendere  res  suas,  quam  sit  juslum  pre- 
«  tium  ,  utde  pecunia  solvencla  emptorem  cx- 
«  pectel ,  manifesta  usura  commiltilur  ,  »  etc. 
Non  immoror  in  caeteris  titulis  referendis  quos 
recenliores  adducunt;  sunt  enim  spurii  ac  evi- 
denler  usuras  inducunt.  Unde  helerodoxi  con- 
qucrunlur  de  theologis  et  canonislis,  quod  ciim 
usuras  lotis  viribus  impugnent ,  earum  tamen 
vice  substiluunt  alia  ac  retinent ,  quae  to- 
lam  injustitiam  foencralitiam  habent  ac  conli- 
nent,  mutalo  solo  nomine.  Ul  igitur  obstrua- 
lur  os  loquenlium  iniqua,  censeo  in  praxi 
non  admiltcndum  esse  alium  tituluin,  quam 
veri  interesse  damni  emergenlis  ac  lucri 
cessantis :  nec  enim  D.  Thomas  allerius  me- 
minit. 


ArticiuisIV. 

Utrum  usurarius  teneatur  restituere  quidquid  de 
pecunia  usuraria  lucratus  est,  quomodb  et  qui- 
bus. 

Non  movelur  hic  difficullas  de  lucro  supra 
sorlem  ex  vi  praecise  mului  recepto  ;  ciim  enim 
ista  acceplio  sit  usuraria  et  contra  j  uslitiam,  non 
est  dubium  quin  mutuator  hoc  lucrum  rcsli- 
tuere  tcneatur ;  idque  supponit  D.  Thomas  hic 
art.  5,  soliunque  cum  ipso  inquirimus,  an  le- 
neatur  etiam  restiluere  quidquid  de  illa  re 
usuraria  sibi  comparavit  medianle  sua  indu- 
slria. 

D.  Tliomas  rccle  dislinguil  hoc  modo,  nem- 
pe  quod  si  ex  re  usuraria  ipso  usu  consumpti- 
bili,  v.  g.,  trilico,  vino,  pecunia,  etc,  usura- 
rius  aliquid  acquisivit,  non  tenetur  illud  res- 
lilucre,  sed  duntaxat  rem  illam  quam  supra 
sortcm  vi  mutui  accepit.  Ralio  est  quia  id  quod 
cx  ea  rc  postea  sibi  comparavil,  non  cst  fructns 
hujusmodi  rei,  sed  humanae  induslr'ae ;  crgo 
tanquam  suum  rclinerc  polest,  nisi  forte  per 
detcntionem  lalis  rei,  alter  sit  damnilicaluS' 
amiltendo  aliquid  de  bonis  suis :  lunc  enim  te- 
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netur  ad  rccompensationem  nocumenli.  Si  ve- 
r6  res  per  usuram  acceptae  ipso  usu  non  con- 
sumanlur,  sed  habcant  usumfructum,  ut  do- 
mus,  ager,  et  alia  hujusmodi ,  tunc  non  soliim 
ipsam  rem,  sed  etiam  fruclus  inde  perceptos 
usurarius  restituere  tenelur,  quia  sunt  fructus 
rerum,  quarum  mutualarius  est  dominus ,  et 
ideo  ei  dchcntur.  Hinc  colligitur,  quod  qui  eas 
res  usurarias  frugifcras  sciens  emit  aut  dono 
accipit  ab  usurario,  lenetur  casdem  cum  fru- 
ctibus  ex  illis  provenientibus  restituere  mutua- 
tario,  si  adhuc  in  specie  extent,  eo  quod  obli- 
gatione  realisint  obnoxiae  restitulioni :  si  vero 
non  extent,  nec  recupcrari  valeant,  lenelur  ei- 
dem  illarum prelium  solvere,  in  defeclum  usu- 
rarii.  Vide,  inquit  Solus,  quam  periculosum  sit 
oum  usurariis  et  aliis  qui  credunlur  alia  non 
hahere  bona  quam  male  parta,  contractus  one- 
rosos  et  graluitos  inire. 

Si  usurarius  absque  restitutione  e  vita  mi- 
gravit,  illius  haeredes  tenentur  ad  usuras  res- 
litucndas,  cum  succedantin  ejus  bona  ad  hoc 
obligata,  illiusque  personam  repraescntent : 
unde  singuli  tenenlur  quidem  in  foro  conscien- 
tiae  restituere  pro  rata  portionis  haereditatis 
quae  ad  eos  descendit;  non  tamcn  in  solidum 
alio  nolentc  aut  non  potcnte  restiluere  per  se 
loquendo.  Ralio  est  quia  quilibet  haeres  in  par- 
ticulari  est  tantum  pars  lestatoris,  unaque  si- 
mul  cum  aliis  totam  ejus  personam  repraesen- 
lat  et  elflcit ,  sicque  solam  partem  hujus  obli- 
gationis  contrahit :  sicut  enim  bona  et  jura 
defuncti  dividuntur  inler  haeredes  pro  rata 
haereditalis ,  ita  et  illius  onera  ac  debila  pas- 
siva.  Id  tamen  limitandum  cst  ad  hxreditalcm 
niixtam  ex  bonis  usurariis  et  ex  aliis  legilime 
acquisitis.  Si  enim  omnia  bona  forent  usuraria 
et  aliena,  tunc  singuli  totum  quod  acceperunt 
restiluerc  tenerentur. 

Coopcratorcs  se  tenenles  ex  parle  usurarii 
in  cxerccndis  usuris,  ipsi  inservientes,sive  gra- 
tis,  sivc  pro  stipendio,  peccant  contra  jusli- 
tiam  parlicipantes  in  crimine  usurae,  ac  in 
ejus  defectum  tenentur  restituere  in  solidum, 
eliamsi  nihil  inde  lucri  acceperint,  eo  qu6d 
tu:ic  cx  partc  acccplionis  et  aclionis  injustoe 
obligentur  ad  rcslilutionem.  Hinc  D.  Thomas 
art.  i,  ad  3,  ait  quod  si  quis  committeret  pe- 
cuniam  suam  usurario  non  habenti  alias  unde 
usuras  cxcrceret,  vcl  hac  intcntione  commit- 
leret  ul  inde  copiosius  pcr  usuram  lucraretur, 
daret  matcriam  pcccandi  ;  undc  et  ipse  essct 
parliccpsculpae.Si  autem  aliquis  usurario  alias 
pecunias  habenli,  suas  commiltat  ut  tutius  ser- 
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ventur,  non  peccat,  sed  utitur  homine  pecca- 
tore  adbonum. 

Articulus  V. 
De  usura  menlali. 

Usura  mcntalis  lit  quando  muluans  absque 
ullo  pacto  exlerno  intenditinteriusut  sibi  ali- 
quid  pretio  aestimabile  solvatur  supra  sortem 
tanquam  debitum  ex  justitia.  Constat  autem 
hac  intentione  muluare,  csse  malum  ac  illici- 
tum,  ciim  sitvelleacciperealienum.  Potestta- 
men  aliquis  immediate  et  principaliter  sperare 
ac  intendere  licite  benevolenliam  et  amorem 
internum  muluatarii ,  ut  docet  D.  Thomas  2-2, 
q.  78,  art.  2.  An  aulem  quoque  sit  licitum,  ca- 
reatque  usura  mentali  ,sperare  ac  inlendere  lu- 
crum  suprasortem  gratis  omnino  conferendum 
solaque  mediante  amicitia  per  mutuationem 
comparata,  affirmant  communiler  auctores; 
quamvisenim  iste  muluansprimarioinlenderet 
lucrum,cum  tamen  non  intendat  illud  consequi 
immediate  ex  muluo  tanquam  illius  pretium  , 
hscc  inlentio  non  est  usuraria,  etsi  aliquam 
avaritiae  labem  contrahat.  Et  certe  usura  men- 
talis  mensuratur  per  usuram  realem  :  haee  au- 
tem  minime  intervenit  quando  mutuans  aliquid 
ultra  sortcm  mediante  amicitia  ex  mera  Iibe- 
ralitate  et  gratiludine  recipit  a  mutuatario, 
et  non  ex  vi  mutui  tanquam  ejus  prelium.  Er- 
go,  etc. 

Nec  valet  dicere  quod  in  spirilualibus  ista 
intentio  est  simoniaca ,  prout  declaravil  Inno- 
centius  papa  XI;  ergo  in  temporalibus  estusu- 
raria.  Negatur  enim  conseq.  et  parilas  a  D. 
Thoma  q.  13  de  Malo,  art.  3,  ad  13,  ubi  ra- 
lionem  disparitalis  assignat  in  hoc  <  quod  si- 

<  moniacus  non  dat  id  quod  suum  est,  sed  id 
«  quod  est  Chrisli,  et  ide6  non  debet  sperare 
«  aliquam  compensationem  sibi  faciendam,  sed 

<  solum  honorem  Christi,  et  Ecclesiae  utilita- 

<  tem.  Usurarius  autem  nihil  alteri  piaeslat 

<  nisi  quod  suum  est :  et  ideo  potest  aliquam 
«  amicabilem  compensalionem  sperare,  elc.  > 
Ut  enim  ait  Cajetanus,  mutuare  sub  spe  alicu- 
jus  muneris  gratuilo  et  amicabili  affectu  acqui- 
rendi,  non  dicit  usuram,  eliamsi  iste  alias  non 
esset  mutuaturus ,  nempe  si  crcderet  mutuala- 
rium  ingralum  fore ;  nam  isla  remuneratio 
sperata  non  est  ralio  cur  mutuet,  sed  conditio 
quare  magis  muluet  illi  qucm  novit  gratum, 
quam  alteri  ingrato  ,  idque  est  salis  naturale. 
Si  tamcn  ante  mutuationem  vel  postea,  muluans 
declararel  hanc  suam  intentionem  muluanli, 
et  peteret  hanc  amicabilem  compensatipnem, 
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atque  excitaret  ad  gratitudinem,  valde  esset  de 
usura  suspeclus ;  nam  muluatarius  forte  invi- 
tus  illud  auclarium  rependit  tanquam  ex  mu- 
tuo  evactum,  timensne  forteampliusmutuum 
oblinere  valeat,  si  nihii  muluanli  donet.  A  for- 
tiori  mutuans  censendus  est  de  usura  suspe- 
clus,  quando  ita  urget  muluatarium ,  ut  nolit 
concedere  mutuum  nisi  promittat  aliquid  re- 
pendere,  maneatque  obligatus  ex  fidelitate  ac 
veracitate,  ut  declaravit  Innocentius  papa  XI , 
damnans  istam  propositionem  :  Usura  non  est, 
diim  aliquid  ultra  sorlem  exigitur  tanquam  ex 
benevolentia  el  gratitudine  debitum,  sed  soliim 
si  exigatur  tanquam  exjustilia  debitum,  et  insi- 
nuat  D.  Thomasq.  13  deMalo,  art.  4,  ad  5,  et 
art.  3,adlo,  et  2-2,  q.  78,  art.  2,  in  corp. 
Tunc  enim  mutuans  censetur  esse  exaclor  lu- 
cri  supra  sortem  vi  mutui,  maxime  si  alias  non 
esset  mutuaturus,  ciim  eum  ex  pacto  ad  id  obli- 
get :  et  ista  limilalio  ex  gratiludine ,  videtur 
apparenler  tantiim  apponi  ad  tegendam  men- 
tem  corruptam  et  usuram  palliandain. 

Quaeres  an  et  quomodo  usura  mentalis  indu- 
cat  restituendi  obligalionem.  — Resp.  triplici- 
ter  contingere  posse,  qudd  nullo  interveniente 
pacto,  aliquid  inlcrius  tanquam  pretium  mutui 
intendalur.  Primd  ex  parle  utriusque,  in  quan- 
tum  scilicet  muluans  habet  intentionem  cor- 
ruptam  lucrum  supra  sortem  tanquam  ex  justitia 
accipiendi  in  vi  mului,  et  mutualarius  interius 
conjiciens  indolem  mutuanlis  ,  hoc  lanlum 
modo  involuntarie  mixte  intendit  dare.  Et  tunc 
certum  est  mutuatorem  leneri  ad  restituendum 
quod  sic  accepit.  Secundo,  quando  ea  corrupia 
intenlio  est  in  solo  mutuante,  dum  interim 
mutuatarius  hoc  ignorat,  ac  ex  sola  liberalitate 
et  graliludine  lucrum  supra  sortem  eidcm  in- 
tendit  dare ;  et  tunc  certum  est  quod  mutua- 
tor  credens  sibi  dari  tanquam  debitum  ex  ju- 
stilte,  eoque  animo  illud  accipiens,  peccat 
ratione  conscienliae  erroneae ;  nec  potest  illud 
sibi  retinere  si  in  ca  mala  fide  persislat,  et 
animum  non  mutet,  cum  tunc  judicet  se  alie- 
num  accipere  et  retinere.  Unde  tenetur  de  hoc 
peccato  poenitere ;  et  quando  sciet  illud  tan- 
quara  donum  amicabiliter  et  libcraliler  sibi  a 
muluatario  collalum,  polerlt  retinere,  depo- 
nendo  conscientiam  erroneam,  ralione  cujus 
per  accidens  tcncbatur  ad  restitutionem.  Ter- 
tio,  haec  inlenlio  polest  in  solo  muluatario 
incsse,  quateniis  interiiis  credit  mulualorem 
tacite  exigere  lucrum  supra  soriem  tanquam 
debitum  ex  justitia  in  vi  mului,  eoque  soliim 
litulo  dat  involuniarie  mixte,  ciim  tamen  mu- 


tuans  nihil  de  hoc  cogitet,  nec  illud  recipiat 
nisi  credens  sibi  liberaliter  dari,  alias  non  ac- 
cepturus.  Et  tunc  non  peccat  mutuans,  boni 
fide  lucrum  accipiens,  qua  durante,  etiam  ab 
actuali  restilutione  eximitur  :  tamen  quando 
cessat  ignorantia,  restituere  lenetur  id  in  quo 
ex  hoc  Iucro  factus  est  ditior,  si  illud  bona  fide 
consumpsit. 

Dubitans  quo  animo  detur  auctarium  non 
potest  illud  accipere,  sive  dubium  srt  negati- 
vum  ,  ita  ut  nihil  habeat  unde  mulualarii  men- 
tem  conjiciat  ;  sive  sit  positivum,  ila  ut  sit 
ralio  dubitandi  ex  utraque  parte ;  siquidem  in 
dubio,  rei  possessionem  non  polest  quis  licite 
inchoare,  ne  se  periculo  usurpandi  alienum 
exponat.  Unde  mutuans  debel  in  praxi  dubium 
deponere  et  probabiliter  judicare  id  sibi  gralis 
conferri;  tutiiisque  agcret,  si  quotiescumque 
mutuatarius  lucrum  supra  sortem  offert  et  re- 
pendit,  loties  de  motivo  dandi  interrogaret, 
eique  significaret,  se  nolle  illud  recipere  tan- 
quam  sibi  debilum,  sed  duntaxat  tanquam  gra- 
tuilum  donum. 

Articulus  VI. 
An  et  quomodb  liceal  tnutuum  petere  sub  usuris. 

Hucusque  locuti  sumus  de  mutuante  sub 
usuris.Nunc  cumD.  Thoma  hic  art.  4,  agendum 
superest  de  mutuatario  requirente  mutuum, 
et  oiferente  usuras  solvere ;  in  quo  sane  pec- 
care  nequit  conlra  justitiam,  ciim  nemini 
faciat  injuriam,  sed  eam  paliatur.  Unde  tota 
difficultas  est,  an  ct  quando  censeatur  pec- 
care  contra  charitalem,  praebendo  alteri  scan- 
dalum  et  occasionem  peccandi,  exercendo  usu- 
ras. 

Concludit  D.  Thomas  nullo  modo  licitum 
csse  inducere  hominem  ad  peccandum  :  uli 
tamen  peccato  allerius  ad  bonum,  esse  licilum. 
Unde  nullo  modo  licet  inducere  aliquem  ad 
mutuandum  sub  usuris  :  licet  tamen  ab  eo, 
qui  hoc  paratus  est  facere  et  usuras  exercet, 
muluum  accipere  sub  usuris  propter  aliquod 
bonuni,  quod  est  subventio  suae  necessitalis  vel 
alterius. 

Ubi  D.  Thomas  tres  apponil  conditiones. 
Prima,  ut  mutuans  non  inducatur,  sed  de  se 
sit  paralissimus  ad  muluandmn  hoc  modo,  seu 
ad  exercendum  usuras.  Secunda,  ut  intentio 
petentis  mutuum  non  habeat  pro  objeclo  aclio- 
nein  dantis  muluuin  reduplicative  sub  usuris, 
sed  solam  passionem  propriam  illud  usgris  re. 
cipiendo  ,  ita  ut  ejus  petitio  faciat  hunc  sen- 
sum  :  Da  mihi  muluum,  quo  indigeo;  et  quia 
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scio  ac  certus  sum  te  nonnisi  sub  usuris  datu-  [  | 
rum,  offero  etiam  usuras,  si  gratis  mutuare 
nolis ;  potiiis  modum  illum  sub  usuris  paliar, 
ac  ad  illum  pcrmissive  me  habeo.  Vel  potest 
mutuatarius  tunc  non  offerre  usuras ,  sed  pro- 
miltere  solutionem   lucri  supra   sortem  pro 
compensatione  inleresse,  etiamsi  probe  noverit 
mutuatorcm  nullum  indepati,  sed  illius  colore 
usuras  palliare.  —  Terlia,  ut  petens  mutuum 
ab  usurario  parato  modo  jam  explicato,  nempe 
soliim  permittendo  peccatum  usurarii,  debeat 
babere  causam  rationabilem  :  qui  enim  absque 
ulla  neccssitate  propria  vel  aliena  id  facit,  ca- 
ret  debito  flne  el  justa  causa  ad  excusandam 
illam  petitionem  a  peccato  scandali  et  a  coo- 
pcralione  peccati  ut  si  petat  mutuum  ad  aclus 
illicitos,  v.  g.,  adsuperfluas  epulas,  voluptales, 
ludos,  luxum,  aliaque  vana.  Et  tunc  multi  au- 
ctores    contendunt    mutuatarium   morlaliter 
peccare,  ed  quod  censeatur  praebere  occasio- 
nem  usurario  exequendi  suam  malam  volunla- 
tem  et  ad  ejus  executionem  in  opere  externo 
concurrere,  sicque  rcputetur  causa  indirecta 
illius  peccali  saltem  externi,  ciim  commode 
posset,  ac  ex  chariiate  teneretur  illud  vitarc. 
Alii  vero  docent  tunc  mutuatarium  venialiler 
peccare,  aut  mortaliter  ex  fine  et  objeclo  lan- 
tiim,  pula  si  petat  mutuum  ad  usum  mortaliter 
vel  venialiter  peccaminosum  :  et  nonin  peti- 
tione  mutui,  eo  quod  usurarius  ille  paralissimus 
soliimmodd  tunc  peccct  ex  malitia  sua,  et  mu- 
luatarius  soliimutatur  illius  peccato  ad  bonum 
proprium  saltem  delcctahile,  nec  det  ipsi  oc- 
casionem  peccandi,  sed  ipsemet  illam  inde 
sumat;  quomodo  etiam  illam  sumeret,  si  ali- 
quisex  ralionabili  caus5,  justaque  necessiiate 
muluum  sub  usura  modo  jam  explicalo,  ab  illo 
peteret. 

Articulus  VII. 

De  contractu  emptionis  et  venditionis. 


Venditio  definiri  potest  alienatio  rei  pro  pre- 
tio :  emplio  vcr6  comparatio  rei  pro  prelio.  Non 
6e  habcnt  tanquam  duae  species  dislinctae,  sed 
soliim  tanquam  partes  ejusdem  pactionis  con- 
llantcs  unicum  contraclum.  Licct  enim  sint 
inler  se  distinctse,  se  tamen  muluo  respiciunl, 
adeo  ut  una  sine  altera  intelligi  ncqueat,  ut 
contingit  in  aliis  rclalivis. 

Conlractus  istc  includitessenlialiler  liberam 
ac  spontaneam  partium  conventioncm  cum 
animo  se  obligandi ;  ncc  requirit  rei  aut  pretii 
tradilionem,  nisi  ut  habeat  ullimum  comple- 
mentum,  quod  inlendunt  conlrahentes,  trans- 
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feratque  dominium.  Item  requiril  essenlialitor 
mercis  scu   rei   commulabilis  distractionem. 
Denique  prclii  exhibilioncin  aut  obkitionem, 
aut  de  co  dando  fldem.  Rerum  venalium  pretia 
in  universum  duobus  modis  constitui  ac  laxari 
solent :  nempe  aut  Icge  ac  aucloritate  rcipub. 
et  vocatur  prelium  legale  aut  lcgilimum  :  allero 
modo  ex  communi  aistimatione  fori  ac  probo- 
rum  atque  prudentum  judicio  :  et  vocatur  pre- 
tium  vulgare  seu  naturate.  Quidain  addunt  aliud 
prelium  taxalum  ex  conventione  particulari 
facta  inter  emptorem  etvenditorem,  et  vocatur 
conventionale ;  illudque  indicat  D.  Thom.  2-2, 
q.  57,  art.  2.  Ratio  hujus  trimembris  divisio- 
nis  esl,  quia  cum  jure  naturali  et  divino,  certa 
ac  determinata  prelia  non  sint  imposita  rebus, 
oportuit  ut  lege  humana  ac  reipub.  auclorilate 
determinarentur.  Et  ciim  valde  difficile,  imd 
impossibile  visum  sit,  cunctis  oinnino  rebus 
prelia  constitui  a  lege  et  a  repub.,  necesse  fuit 
communi  hominum  prudentum  ac  peritorum 
sestimatione  taxari.  Tandem,  ciim  mullarum 
rerum  pretia  nec  a  lege,  nec  a  communi  usu 
fori  taxata  videamus ,  necesse  fuit  ut  conven- 
tione  inter  emptorem  et  creditorem  arbitra- 
rium  taxaretur  pretium  pro  quibusdam  rebus 
inusitatis,   noviterque  adinventis,  raris,  pre- 
tiosis,   etc.  Ex  1.  Pretia,  ff.  ad  legem  Falci- 
diam. 

Prclium  legiiimura  consislit  in  indivisibili 
nec  latiludinem  admittit,  ila  ut  quando  res- 
pub.  illud  taxavit  tam  in  gratiam  venditorum 
quam  emplorum ,  tum  penes  quanlitatem ,  lum 
lerminum  magnitudinis,  non  liceat  transilire 
hos  terminos;   quia    nefas  est  legem   supe- 
rioris  justam  ad  aequalitalem  ac  ad  bonum 
commune    tuendum    necessariam ,    ac    pro 
re  gravi  latam ,  violare  sive   per    excessura 
sive  per  defectum ;  indcque  resultat  peccatum 
contra  justitiam  cum  onere  restituendi ,  quod 
est  lethale,  si  quanlitas  notabilis  extiterit.  Ad 
poenam  tamen  legis  subeundam  transgressor 
ante  judicis  condemnationem  minime  obliga- 
tur.  Ita  D.  Thomas  2-2,  q.  62,  art.  3.  Prelium 
vcro  vulgare  seu  naturalenonconsistilinindi- 
visibili,  sed  laliludinem  admillil;  cujus  discri- 
minis  ratio  est,  quia  ciim  princeps  vel  pauci 
magislratus  de  facili  in  unum  convenire  va- 
leant,  pretium  legilimum  quantiim  ad  terini- 
num  parvitatis  aut    magnitudinis   poluit   ah 
eis  ad  amussim  taxari  ac  in  puncto  detcrmi- 
nari :  atver6  protium  vulgare,  ciim  a  judicio 
vulgi   et  plurimorum    hominum   aestimalione 
pendcat,  qui  ordinarie  in  unum  indivisibiliter 
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convenire  nequeunt ,  sed  alii  plus  alii  miniis 
rem    valere  judicant,   quamvis   ad  medium 
propc  acccdant,  ncc  ab  eo  multum  recedant , 
debuit  babere   latitudinem.  Intra  quam  tria 
prclia  communiter  distingui  acassignarisolent, 
ncmpe  infimum ,  modcratum  et  summum.  Inli- 
inum  pretium  cst  extremum  in  parvitale  infra 
quod  emptor  absquc  injustilia  dcscendere  ne- 
quit.  Summum  vero  seu  suprcmum  est  aliud 
cxtrcmum  in  magniludine,  ultra  quod  vendi- 
tor  licile  non  potest  ascendcre.  Tandem  inter 
hocc  duo  extrema  vcrsatur  pretium  medium 
scu  moderatum ,  ultra  quod  licct  descendere 
et  ascendere.  Ut  si   merx   vcndatur   decem 
nummis  prelio  moderato  ,  jusle  poterit  vendi 
undccim  ,  et  emi  novem.  Porro  quanta  de- 
beat  esse  latitudo  hoec,  el  quanlum  inlerval- 
lum  ab  uno  extremo  ad  aliud ,  per  certam, 
iirmam  ac  uniformem  regulam  slalui  non  po- 
test,  cum  id  ex  variis  circumstantiis  occur-: 
renlibus  ac  ex  communi  usu   fori  pcndeat. 
Inde  in  casu  occurrenti  casuista  dcbet  remil- 
lere  consulentem  ad   usum  communem  fori 
cl  ad  viros  peritos  ac  limoratce  conscienlice. 

Prclium  tandcm  conventionalc  scu  arbitra- 

rium ,  juxla  aliquos  lanlam  babct  latiludinein, 

quanlam  voluerint  conlrabcnles  ,  cum  vcrse- 

tur  tantum  circa  rcs  non  neccssarias  ad  viiam 

bumanam,   sed   solummodo  dcservienlcs   ad 

pompam,  voluptatem,  decorem  et  nobililatis 

^plcndorem,  cujusmodi  sunt  gcminec,  cqui , 

et  cancs  insigncs ,  aves  rarre ,  picturee  anli- 

qu33 ,  et  alia  similia  quce  juste  tanti  vendi  pos- 

sunl,  quanli  vcndilor  voluerit  ac  polucrit , 

qnantique  emptor  sciens  ac  prudens  dare  vo- 

luerit.  Alii  vero  id  neganl,  quia  qurelibet  res 

vcndi  debel  justo  prclio,  quod  non  cst  com- 

miltendum  arbitrio  venditoris,  scd  judicio  ac 

aeslimationi  prudenlum  ac  peritorum  pensalis 

omnibus  circumstantiis,  Exislimo  lamen  bic 

utcndum  esse  dislinctionc.  Si  enim  hujtismodi 

ves  fuerint  lunc  venditioni  communiter  expo- 

sitac,    babent  boc  ipso  prelium  communi  aesti- 

maiione  constitutum  in  bis  circumstantiis  ac 

delcrminalum,  sicut  habent  alioe  res  venalcs: 

seciis  diccntium  quando  venditioni  non  sunt 

communiler  exposiloe ;  lunc  enini  vidctur  pro- 

babiie  quod  seclusa  omni  fraude  possunt  tanli 

vendi,  quanli  dominus  carum  prudcnler  ac 

ralionahiliter  judicavcrit,   ct   quanti  emptor 

non  insanus  aut  prodigus,sed  scicns  ac  pru- 

dcns,  dare  libcre  consenserit,  qui  illas  tanti 

facil  ut  ad  sure  nobililatis  ac  diviliarum  splen- 

dorcm  speclarc  rcputet  hujusmoJi  rcs  apud  sc 


habere  eoque  prctio  sibi  comparare  :  maxime 
ciim  dominus  vellet  eas  retiuerc,  soliimque  in 
gratiam  alterius  vendat,  illisque  cum  quadam 
veluti  displicentia  se  privet. 

Articllls  VIII. 

1'trum  licite  aliquis  possil  vendere  rem  plus ,  aut 

minits  emere  quam  vateat. 

D.  Tbomas  2-2,  quaest.  77,  art.  l.qualuor 
documenta  affert ,  quae  admilluntur  ab  omni- 
bus,  sunlquc  veluti  principia  6  quibus  eruun- 
tur  veritates  a  nobis  explicandae  in  hdc  ma- 
leria. 

Primum,  qu6d  fraudem  adhibere  ad  hoc 
quod  aliquid  plus  juslo  pretio  vendatur,  om- 
nino  peccatum  est,  in  quantum  aliquis  dcci- 
pit  proximum  in  damnum  ipsius,  sicque  con- 
tra  justitiam  peccat,  eumque  cxcessum  resii- 
tuere  lenelur,  cum  non  censeatur  titulo  justoe 
vendilionis  debitus,  neque  voluntarie  ab  em- 
ptorc  collatus ,  babeatque  hoc  ipso  alienum 
venditor,  domino  ralionabiliter  invito.  Hincha- 
belur  quod  non  liceat  conirahenlibus  se  de- 
cipere ,  doloque  circumvcnire ,  non  soluin 
quando  laesio  ullra  vel  infra  medietatem  justi 
prclii,  sed  eliam  citra  illius  medietatem  per- 
venit ;  ita  ut  deceptor  leneatur  excessum  aut 
dcfcctum  in  conscienlia  rcstituere,  quidquid 
sit  de  foro  exlorno  non  concedcnle  actionem 
ad  illius  repelilionem,  qtiando  non  est  ultra 
vcl  infra  justi  prctii  medietaiem.  Ftatlo  <st 
quia  violatur  lunc  debiia  ODqualitas. 

Sccundum,  quod  cliam  seclusa  omni  fraude 
vendilor  exigens  deliberate  aliqnid  supra  ju- 
slum  prelium  sallcm  rigorosum,  sicut  et  em- 
ptor  dans  infra  juslum  pretium  saltcm  infi- 
mum ,  pccccnt  contra  jusliliam ;  vcnditio 
enim  et  empiio  secundum  se  consideratae  , 
videnlur  esse  introductse  pro  coinmuni  uti- 
litale  utriusque,  diim  scilicct  unus  indiget 
re  allerius,  ut  patctpcr  Pbilos  1  Polit.;  quod 
autem  pro  communi  utilitaie  est  inlroductuin, 
non  debet  csse  magis  in  gravamen  unius  quain 
allerius  :  et  ideo  dcbelsecundiim  32qualitaiom 
rei  inter  cos  contraclus  instiuii.  Quanlitas 
autcm  rci  quae  in  usum  hominis  vcnit ,  men- 
suratur  secundum  prelium  datum;  ad  quod 
cst  invenlum  numisma ,  ut  dicilur  in  5  Ethic. 
ct  ideo  si  vel  pretium  excedat  qtianlilalcm 
valoris  rei ,  vel  e  converso  rcs  excedat  prc- 
lium  ,  tolletur  juslilioe  requaliias  :  et  ideo 
chariiis  vendere ,  vel  vilius  emere  rem  quain 
valeat,  est  sccundimi  se  injuslum  ct  illi- 
citum. 
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Tertlum  qu6d  nlhilominiis  loquendo  de  em- 
ptione  et  venditione  secundiim  quod  per  acci- 
dens  cedit  in  utililatem  unius  et  detrimentum 
alterius,  puta  cum  aliquis  multuin  indiget 
habere  rem  aliquam,  et  alius  laeditur  si  illa 
careat,  acjuxtaalios  titulos  mox  reccnscndos. 
In  tali  casu  justum  pretium  crit,  ut  non  so- 
lum  respiciatur  ad  rem  quae  venditur,  sed  ad 
damnum  quod  venditor  ex  vendilione  incur- 
ril.  Et  sic  licite  poterit  aliquid  pluris  vendi , 
qtiam  valeat  sccundiiin  se,  quamvis  non  ven- 
datur  plus  quam  valeat  hahenti  :  id  enim  non 
est  vendere  rem  supra  justum  pretium  consi- 
deratam  hic  et  nunc  cum  illo  adjuncto. 

Quartum  denique,  quod  si  emptor  multiim 
juvctur  ex  re  alterius  quam  accepil,  ille  vero 
qui  vendil  non  inde  damnilicelur  carendo  re 
illi,  non  debet  eam  oh  pnediciam  emptoris 
ulilitatem  praecise,  eidem  supervendere ;  quia 
ulilitas  quae  alteri  accrescit,  non  est  ex  ven- 
denle  sed  conditione  ementis  :  nullus  autem 
dehet  vendere  alteri,  quod  non  est  suum ,  licet 
possit  ei  vendere  damnum  quod  inde  palitur  : 
ille  tamen  qui  ex  re  alterius  accepta  multiim 
juvatur,  polest  propria  sponte  aliquid  ven- 
denti  supererogare ,  quod  perlinet  ad  ejus 
honestatem. 

Quintum  addi  potest  ex  Cajetano,  quod 
causa  movens  venditorem  ad  vendendum  per 
accidens  sc  habct  ad  juslum  prelium  :  quare 
sive  ex  indigenlia,  sive  cx  abundantia,  sive 
ex  despectu  quis  rcm  vendat,  non  augetur  vel 
minuilur  ejus  pretium.  Unde  quod  est  juslum 
pretium  pro  rc  quam  vendit  pauper  ex  neces- 
silate  ,  cst  cliam  justum  prelium  pro  eadem  et 
simili  re  quam  vendit  dives  nolens  eam  domui 
suae  habere. 

Varii  solent  afferri  tiluli ,  ratione  quorum 
res  plus  aeslimentur  ac  majori  prelio  vendi 
possint,  ut  ratione  damni  emergcnlis,  ac  lucri 
cessanlis.  Hem  latione  donationis  liheroe  ex- 
cessus  jusii  pretii.  Ilem  ratione  ollicii  et  obli- 
gationis   vcndcndi  aliquod   genus    mercium. 
Revera  tamcn  omnium  solidissimus  ac  pcr  se 
loquendo  unicus  titulus,  ad  qucm  cseleri  re- 
ducunlur  ,   cst   penui  ia  vendilorum ,  raritas 
mercium  et  emplorum  copia  :  sicul  e  conlra 
copiavendilorum,  abundantia  mcrcium,ctpau- 
cilas  emptorum  rerum  prctium  minuunt.  Hinc 
quando  merccs  ullro  offeruntur  el  cmplores 
quaerunt,  decrescit  ipsarum  prelium,  quia  dc- 
sunl  emptorcs  :  et  in  hoc  sensu  dicitur,  quod 
merccs  ultroneae  communilcr  vilcscunt  pro 
tertia  parlc.  Hinc  quando  res  vcnduntur  sub 
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haslS,  majori  pretio  vendi  aut  minori  emi  licite 
possunt,  oh  sciliccl  multitudinem  vel  paucita- 
tem,  fervorem  vel  teporem  emptorum;  et  in 
his  licitalionibus  merccs  fortuito  ac  incerto 
pretio  subsunt.  Quare  justum  earum  pretium 
in  hoc  foro  ac  vendendi  modo,  cst  illud  quod 
seclusis  fraudibus  ,  monopoliis  ac  machinalio- 
nibus  obtineri  potcst,  ejusque  exoessus  aut  de- 
fectus  a  conlrahenlibus  se  forlunae  cventui 
exponenlibus  condonari  ccnsetur.  Idcm  di«en- 
dum  de  rebus  quae  offeruntur  vendendae  pcr 
proxenatas.  Item  de  rebus  quae  post  hella  , 
pestes,  etc,  vilissime  venduntur,  quia  scilicct 
ultro  offeruntur,   nec  inveniuntur  emptores. 
Eadem  ratione  gcmniae  quae  antea  mille  num- 
mis  vendebantur,  modo  emuntur  centtim.  I>t 
similiter  transeunte  navi  aliqua  onusta  merci- 
bus,  videmus  eas  viliiis  emi,  quiim  ibi  valeant: 
quia  non  inveniuntur  emptores  tunc  pro  alio 
pretio,  el  sic  de  similibus :  lunc  enim  ven- 
duntur  quantiim  valent  hic  ct  nunc  expo- 
sitae,  quamvis  non  vendantur  quantiim  valenl 
absoluteac  valcrent  si  expectarent  emplorem. 
Hinc  rcprobatur  prelium   ex  monopolio  au- 
ctum,  sive  quando  pauci  mercatores  certi  ge- 
neris  omnos   merces   vel    maximam   illarum 
parlem  coemunl,  ul  ipsi  soli  posteaad  libitum 
vendant  res  ad  victum  necessarias,  antcquam 
cives  alimentarem   provisionem  sumpserint , 
illos  praevenicntes;  quia  hac  machinatione  de 
industiia  et  fraudulenler  charilatem  inducunt 
cum  danuio  publico  et  proprio  commodo  :  sive 
quando  inler  se  conspirant  et  conveniunt  de 
non  vcndendis  cerli  gencris  mercibus  nisi  con- 
sliluto  ab  ipsis  pretio  exccdenle  summum  ac 
rigorosum  ,   quod   absque   tali   conspiralione 
habcrent :  tunc  enim  peccant  contra  juslitiam, 
et  ad  excessum  illum  reslituendum  obligantur ; 
cum  injuriam  ac  vim  civibus  et  reipub.  in  hoc 
inferant.  Sive  quando  vi,  aut  fraude  impediunt» 
mercatores  exlraneos  ne  suas  merces  in  eum 
locum   deferant,  ut  rariores  ct  chariores  ibi 
exislcnlcs,  plus  vendant  quas  apud  se  habent : 
ob  camdein  ralionem  tunc  pcccant  conlra  ju- 
stiliam.  Hinc  improbandus  vcnit  tanquam  usu- 
rarius  conlractus  ille  emplionis,  quem  vocant 
Mohatra,  quo  quis  mutuutn  pelenti  mercalori 
qui  re^pondel  se  non  habere  pecunias,  sed  of- 
ferre  ei  merces   vendcndas  pretio  supremo 
inlra  lalitudinem  jusli  pretii,  praevidens  ac  in- 
lcndens  casdem  redimcre  prelio  infimo  justo  , 
quod  slatim  praescnti  pccunia  solvitci  qui  mu 
luum  rogavcrat ;  qtti  proplerea  obligatus  m 
net  ad   stalulo   termino  rcfundendum   isi  .  • 
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prctinm ,  simulque  complementum  pretii  su- 
premi  in  priori  venditione  stipulati.  Ibi  enim  sa- 
tis  apparet  foenerantis  intentio  mutuandi  cum 
lucro  supra  sortem ,  illa  duplici  venditione  si- 
mulata  operiendo  mutuum  cum  foenore.  Idque 
a  fortiori  conlingit  quando  mercator  alium 
ad  hanc  revenditionem  sollicitat  vel  urget,vel 
obligat  ex  pacto  prsevie  inito ,  ut  expresse  de- 
claravit  Innocentius  papa  XI ,  damnans  hanc 
proposilionem,  quoe  est  40  inter  proscriptas  : 
Contra$tus  mohalra  ticitus  est  etiam  respectu 
ejusdem  personw,  cum  contractu  retrovenditionis 
prwvie  inito  cum  inlentione  lucri. 

Sane  excusaretur  ab  usura  mercator  iste  si 
non  sollicilaret,  nec  ex  pacloemptorem  obliga- 
rel  ad  revenditionem,  neque  eam  intenderet, 
scd  bona  fide  huic  merces  venderet,  si  poslea 
illius  prseter  intenlionem  ,  diverso  tempore  et 
sponlanee,  emptor  ipsum  sollicitaret  ad  easdem 
merces  reemendas.  Tunc  enim  secluso  scan- 
dalo,  servatis  servandis,  id  posset  licite  facere 
eadem  ralione  ac  jure,  quo  quivis  alius  potest. 

Hinc  simpliciler  loquendo  vendens  rem  cha- 
riiis  justo  prelio  rigoroso  prsecise  ob  dilatam 
solulionem,  aut  emens  minori  justo  pretio  in- 
fimo ,  praecise  ob  anticipatam  solutione;n  se- 
cluso  quocumque  inleresse,  usuram  commiltit 
et  ad  restitutionem  excessus  tenetur ,  aut  de- 
fccliis ;  quia  ibi  mutuum  virtuale  ac  implici- 
lum  cum  foenore  intervenit ,  ut  docet  D.  Tho- 
mas  2-2,  q.  78,  art.  2,  ad  7.  Seciis  dicenJum 
quando  accipitur  non  ralione  mului  ac  lem- 
poris,  sed  ad  compensationem  damni  emer- 
genlis  aut  lucri  cessantis,  prout  a  nobis  supra 
explicalum  est.  Unde  chirographa  seu  debila 
solvenda  in  posterum  quae  vocantur  a  Caje- 
tano  pagw  acerbcc ,  non  possunt  licite  minori 
pretio  emi  quam  valeant,  per  hoc  quod  pra> 
senli  pecunia  emantur,  si  aliam  non  habeant 
'  acerbitatem  quam  ratione  temporis  futuri,  seu 
solutionis  in  posterum :  bene  tamen  ex  hoc 
quod  non  sint  liquida  et  facilis  solulionis;  sed 
ambigua,  periculosa,  nonnisi  cum  molestiis  et 
liiibus  obtinenda,  etc.  Ob  haec  enim  onera , 
minori  prelio  oeslimantur.  Ilem  ob  litulum 
veri  inleresse,  quod  cmens  tunc  patitur  tri- 
buendo  pecuniam  praesentem  pro  futura,  com- 
pensandum  :  tunc  minori  pretio  emi  pos- 
sunt ,  seu  quia  occasione  lemporis  malerialiter 
sumpti,  ea  dilata  solutio  affert  emenli  dam- 
num,  aut  eum  lucro  privat,  ut  supra  explicatum 
fuit.  Hinc  licitum  estchariiis  vcndere  merces 
cxpectala  solutione  in  aliud  tempus  quo  cre- 
dunlur  plusvalitursc  quam  lemporeconlractils; 
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si  tamen  tempore  solutionis  pretii  plus  valitu- 
ras  probablle  crrdatur,  et  mercator  non  esset 
tunc  illas  venditurus,  sed  usque  ad  aliud  tem* 
pus  servaturus.  Katio  est  quia  tunc  pretium 
non  est  taxandum  nec  aestimandum  secundiira 
praesens  tempus,  sedsecundiim  illud  quo  mer- 
cator  eratsuas  merces  distraclurus;  aliasdam- 
num  ex  venditione  ob  solius  ementis  graiiam 
facta  reportaret :  unde  Pelrus  insianter  roga- 
tus  a  Paulo  ut  in  messe  trilicum  illi  vendal 
expectata  solutione  usque  ad  mensem  maium, 
potest  tunc  triticum  illi  vendere  dupliciter. 
Primd ,  indefinito  pretio,  illo  scilicet  quod 
communiter  currelin  inilio  vel  in  medio,  vel 
in  fine  mensis  maii ,  quo  soliim  tempore  de- 
creverat  vendere.  Tunc  enim  ciim  conlrahen- 
tes  sese  periculo  exponant ,  nulia  apparet  in- 
justitia.  Secundo,  pretio  definito  majori  quam 
quod  inmesse  currit,  ad  arbitrium  prudentum, 
pcnsatis  omnibus  pensandis  et  servatis  ser- 
vandis,  nempe  qudd  prudenter  et  verisimiliter 
triticum  plus  valiturum  in  mense  maio  sesti- 
metur,  quam  in  messe;  ita  tamen  qudd  tunc 
possit  de  facto  plus  valere ,  quam  sit  pretium 
venditori  assignatum ,  ut  sic  pari  lucrandi  aut 
perdendi  periculoexponanturambo.  Ilem  qudd 
vendiior  non  exigat  neque  recipiat  pretium 
summum  quod  triticum  toto  illo  mense  habe- 
bit,  sed  tantiim  mediocre  quod  erit  illo  mense 
aut  die  vel  hebdomada,  si difleratur  pretii  aesii- 
maiio  usquc  ad  illud  tempus :  quod  enim  est  in 
potentia  ac  multipliciter  impediri  potest ,  non 
tantiim  valet  nec  oestimatur,  ac  si  esset  actu. 
Adde  et  detrahendam  esse  sestimationem  cu- 
stodiae  tritici ,  periculorum  ,  laborum ,  ex- 
pcnsarum  ,  etc. ,  quibus  vendilor  eximilur. 
Tandem  quod  revera  venditor  habeat  sinceram 
intentionem  servandi  triticum  usque  ad  men- 
sem  maium,  et  de  hoc  proposilo  moneat  em- 
plorem.  Et  in  hocetiamconiractu  nulla  appa- 
ret  injustitia,  prout  colligitur  ex  cap.  Xaviganti 
de  usuris  :  quod  fuse  ostenditur  alibi. 

Quaeres  primo,  an  venditio  cum  pacto  re- 
trovendendi  sit  licila.  —  Resp.  pactura  istud 
in  favorem  solius  venditoris  esse  licitum,  quia 
unusquisque  rei  suoe  est  moderator  et  arbitcr  ; 
dummodo  juxta  ocslimalionem  ac  proporlio- 
ncm  hujus  oneris  imposili  emptori ,  ad  arbi- 
trium  viri  prudentis  rei  pretium  diminuatur  : 
ex  hac  cnim  duntaxat  parle  hujusmodipaclum 
posset  esse  illicilum,  quia  hic  nullum  interve- 
nit  mutuum  etiam  virtuale  ,  cinn  emptor  nun- 
quam  valeat  prctium  dalum  repeterc ,  si  ven» 
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nsura  esse  nequii;  bene  tainen  quando  hu- 
jusmodi  pactuiu  in  gratiam  emploris  apponi- 
tur.  Quotics  enim  aliquis  ita  suam  pecuniam 
distrahit,  ut  ex  pacto  retincat  jus  ad  similem 
summam  lempore  quo  voluerit  recuperandam , 
ibi  latet ,  imo  patel  mutuum.  Unde  si  iste  fi- 
clus  emptor  et  verus  mutuator  percipiat  inte- 
rim  fructus  rei  apparenter  venditae  et  revera 
soliim  impignoratae  ,  non  computando  illos  in 
partem  solutionis  pretii ,  vere  exigit  lucrum 
supra  sortem  in  vi  mutui  palliati.  fcrgo  est 
usurarius.  Adde  quod  per  istum  conlracium 
omnes  facile  possent  usuras  palliare  ,  ficle 
emendo  fundum  frugiferum  illius  qui  petit 
mutuum ,  cum  paclo  quod  eodem  pretio  intra 
lot  annosesset  reempturus;  interim  non  com- 
putatis  fructibus  perceplis  pro  solutione  sortis, 
ipsam  integram  recipiet  absque  justo  tilulo. 
Quaeres  secundo  ad  quid  teneatur  venditor. 

—  Resp.  teneri  ad  rem  emplori  tradendam  in 
termino  praefixo ;  alias  si  fuerit  in  mora  culpa- 
bili,  tenetur  ad  illi  compensandum  interesse 
tam  intrinsecum  quam  extrinsecum  ,  quod 
inde  patilur,  cum  sit  causa  injusla  illius.  Te- 
nelur  insuper  de  evictione,  si  contingat  rem 
ab  alio  quopiam  evinci.  L.  Servus  quetn,  ff.  de 
act.  empt.  et  vend.,  et  1.  Ex  empto,  eodem 
tit.,  et  1.  Qui  fundum,  ff.  de  evict.  Tunc  nihilo- 
miniis  venditor  non  tenetur  de  damno  et  in- 
teresse,  nisi  dolo  suo  emptorem  circumve- 
nerit;  sed  sufficit  si  emptori  pretium  restituat, 
quod  acceperat.  L.  Ex  empto,  ff.  de  empt.  et 
vend. 

Quaeres  tertid  cui  res  debeatur  quando  duo- 
bus  in  solidum  et  ex  inlervallo  vendita  fuit? 

—  Resp.  quod  si  res  neutri  illorum  tradita 
adhuc  fuerit ,  praeferendus  est  ille  qui  prius 
emit ;  nam  juxta  regulas  juris,  qui  prior  est 
tempore,  poliorest  jure  :  nec  venditor  poterat 
absque  illius  injuria,  rem  ab  ipso  emptam , 
aliis  promiltere  et  vendere.  Si  tamen  ea  res 
secundo  emptori  tradita  fuit,  iste  habet  illius 
dominium  ;  priori  verd  emptori  solum  rema- 
net  jus  et  actio  in  personam  venditoris,  quan- 
tum  sibi  inlerest  rem  venditam  non  fuisse. 

Quaeres  quarto  quaenam  simul  cum  re  cen- 
seantur  vendi  accessiones,  quando  de  his  nulla 
facta  est  mentio  expressa.  —  Resp.  ea  simul 
vendi  quae  communiter  accedunt  et  con- 
neclunlur  cum  rebus  venditis.  L.  Qui  fundum 
ff.  de  contrah.  empt.,  et  I.  JEde  sacra.  L.  Cum 
manu  eod.  tit. ,  quia  iste  contraclus  est  bonae 
lidei :  quare  nisi  expresse  ac  nominatim  quae- 
dam  e&cipiautur  ac  demaulur,  una  cum  re  ge- 


neraliter  vendi  censenlur  quae  ad  ejus  natu- 
rain  et  complemenlum  speclant ;  quia  seilicet 
vel  sunt  illius  partes  unumque  efliciunt  cuiu 
ea,  vel  absque  illius  interilu  aut  dcslruclionis 
periculo  separari  nequeunl;  sic  vendita  domo, 
censetur  vendi  puteus,  latrina,  serae,  el  cla- 
ves,  quae  sunt  in  ea,  1.  Julianus,  et  1.  Qui  fun- 
dum :  vendila  piscina  censentur  vendi  pisces 
qui  sunt  in  ea.  L.  Funes,  ff.  de  contrah. 
empt. 

Quacres  quinto  quot  modis  vendilio  resciu- 
dalur.  —  Resp.  non  licere  uni  contrahenliuni 
altero  invilo  a  conventione  facta  recedere ,  et 
a  contractu  resilire.  L.  De  conlraclu  ,  cap.  de 
rcscind.  vendit.  Possunt  tamen  quaedam  pacta 
ab  initio  fuisse  apposita  ralione  quorum  con- 
tractus  dirimalur  ex  post  facto  ,  eliam  invito 
altero  conlrahcntium  :  ut  pactum  legis  com- 
missoriae,  per  quod  scilicet  emptio  rescinda- 
tur,  nisi  intra  statulum  tempus  prelium  sol- 
vatur.  L.  Ciim  Venditor,  et  I.  Fundus  ff.  de  1. 
Commiss.  Ut  enim  ostenditur  in  tract.  de  Just., 
quamvis  istud  pactum  non  valeat  in  pignori- 
bus,  valet  tamen  in  vendilionibus.  Imo  tunc 
emptor  perdet  arrhas  quas  dedit,  nisi  aliud 
expresse  conventum  fuerit.  L.  De  lege,  ff.  de 
contra.  empt,,  et  1.  Fundo  vendito,  11'.  de  lege 
commiss.  Ad  hoc  etiam  confert  paclum  ad- 
dictionis  in  diem,  seu  de  re  relrovendenda , 
nempe  quod  prima  venditio  non  subsistat  si 
intra  tot  dies  venditor  alium  invenerit  empto- 
rem,  qui  meliorem  obtulerit  conditionem.  L. 
Quoties,  ff.  de  in  diem  addiclione.  Ad  hoc  quo- 
que  confert  pactum  quo  possit  vendilor  rem  a 
se  venditam  intra  praefixum  tempus  redimere, 
servatis  servandis.  L.  Si  fundum,  ct  1.  Si  a  te 
comparavit,  cap.  de  pactis  inter  empt.  et  vend. 
Dissolvitur  praeterea  venditio  in  isto  regno 
Galliae  per  retractum,  el  jus  quod  conceditur 
venditoribus  agnatis  intra  annum  emendi  aut 
redimendi  rem  vendilam ,  aequale  prelium 
offerendo  et  dando.  Tandem  dissolvitur  per 
jus  praelationis  et  retentionis,  quod  habet  do- 
minus  directus  supra  fundum.  Ad  quem  au- 
tem  spectet  rei  venditae  dominium  et  pericu- 
lum,  diun  emenli  nondiim  est  tradita ;  item  ad 
quem  pertineant  fructus  percepti  illo  tempore 
intermedio,  quando  contractus  dissolvitur ; 
item  ad  quem  pertineant  fructus  rei  venditae 
et  traditae  quamdiu  ejus  prelium  nondiim  est 
solutum,  neque  conlractus  dissolvitur,  in  tract. 
de  Just.  fuse  explicatur. 
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Articulus  IX. 


An  et  quomodb  vendilio  reddatur  illicita,  propter 
dejeclum  rei  venditce ,  el  an  venditor  ejm  vi- 
tium  dicere  teneatur, 

Poslquam  D.  Thomas  examinavit  fraudulen- 
tiam  ct  injustiliam  emptionis  et  venditionis  ex 
parte  prclii,  deinde  art.  2  ct  3,  eam  invesligat 
ex  defeclu  rei  venditse ,  dieitquc  triplicem  in 
ea  defeclum  considerari  posse. 

Unum  quidem  secundum  substantiam  et  spe- 
ciem  rei,  ut  si  quis  ruslico,  vitrum  pro  gem- 
ma  vendat,  vas  slanneum  pro  argenteo,  vinum 
mixlum  aqua  pro  puro,  aurum  pro  aurichalco, 
et  generaliter  unam  rem  pro  alia,  vel  in  toto, 
vel  in  parte,  ac  eodem  pretio.  Et  hunc  quidem 
defeclum,  si  venditor  cognoscat  in  re  quam 
vendil,  fraudem  committit  in  vendilione  :  unde 
venditio  illicita  rcdditur,  et  hoc  est  quod  dici- 
tur  contra  quosdam  Isa.  1  :  Argentum  luum 
versum  est  in  scbriam,  vinum  tuum  mixlum  est 
aqua;  quod  enim  mixlum  cst,  patitur  defectum 
quantum  ad  speciem.  Hsec  fraus  est  ex  generc 
suo  mortalis ;  et  iste  error,  etiamsi  non  foret 
anlecedens  nec  daret  causam  conlractui,  sed 
esset  solum  concomitans  acincidens,  ipso  jure 
naturoe  annullat  contractum  ,  quia  deceptus 
non  consentit  in  aliam  rem  quaa  supponilur, 
v.  g.,  vitrum,  sed  solinn  in  gemmam  quae  pro- 
mittitur,  ct  pro  qua  solvit. 

Alius  autem  defectus  est  secundum  quanti- 
latcm  quse  per  mensuram  cognoscitur :  et  ideo 
si  quis  scienler  utatur  deficienti  mensura  in 
vendendo,  fraudem  commiuit,  et  est  illicila 
venditio.  Unde  dicitur  Deuteron.  25  :  Non  ha- 
bebis  in  saeculo  tuo  diversa  pondera,  majus  et 
minus ,  nec  eril  in  domo  tua  modins  major  et 
minor :  et  postea  suhditur :  Abominatur  enim 
Dominus  eum  qui  licec  facit,  et  aversatur  omnem 
injustitiam.  Necesse  est  autem  mensuras  rerum 
vcnalium  in  diversis  locis  esse  diversas,  propter 
diversilalem  copiae  et  inopioe  rerum  ,  quia  ubi 
res  magis  abundant ,  consuevcrunt  esse  ma- 
jores  mensuroe.  In  unoquoque  lamen  loco  ad 
reclores  civitalis  pertinet  determinare  quoe 
sinl  juslai  mensuroe  rcrum  venalium,  pensalis 
conditionibus  locorum  et  rerum  :  et  ideo  has 
mensuras  publica  aucloritate  vel  consuetudine 
institutas,  proeterire  non  licel; 

Tertius  defeclus  cst  ex  parte  qualitatis,  puta 
si  aliquod  animal  infirmum  vendat  quasi 
sanum  :  quod  si  quis  scicnler  feccrit,  fraudcm 
coinmitlit  in  venditione.  Unde  est  illicila  ven- 
ditio ,  el  consurgit  in  his  tribus  defectibus 
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obligatio  restituendi.  Si  vero  eo  ignoranle 
aliquis  proedictorum  defectuum  iu  re  vendiU 
fuerit,  venditor  quidem  non  peccat,  quia  facit 
injustum  tantum  materialiter,  nec  ejus  opera- 
tio  est  injusta  :  tenelur  tamen  cum  ad  ejus 
noiitiam  perveneiit,  damnum  recompertsare 
emplori. 

Error  solum  circa  qualitales  et  accidentia 
exlrinseca,  si  fueril  soliim  concomilans  et  in- 
cidens ,  seu  non  dans  causam  contractui , 
ipsum  non  rcddit  nullum,  tum  quia  jam  adest 
consensus  simpliciter  in  contraclum  :  Joannes 
enim,  v.  g.,  vere  voluit  emere  equum,  lieet  tn 
prelio  deceplus  fuerit ,  vel  circa  aliqaa  ejus 
accidentia;  unde  talis  error  inducit  quidem 
non  voluntarium  circa  ea  accidenlia ;  non  ta- 
men  causat  involuntarium  simpliciler  circa 
emptionem  equi  ;  tum  qnia  minirac  requiritur 
ut  emptor  norit  omnes  omnino  rei  qualitates 
et  in  omnes  consentiat ;  cum  enim  innumerae 
sint,  niliil  unquam  fixum  ac  flrmum  esset  in 
contractibus.  Unde  iste  error  solum  deservit 
ad  hoc  ut  contractus  reduci  debeat  ad  oequa- 
litatem.  Cum  autem  emptor  non  minus  tenea- 
tur  servare  justitiae  leges ,  quiim  vendilor , 
recteconcluditD.  Thomas,  eodem  modo  ratio- 
cinandum  esse  de  ilio.  Unde  si  quis  vcnderet 
aurum,  credens  esse  aurichalcum,  emptor  id 
cognoscens,  injustc  emit  et  ad  restitutionem 
tenetur  :  eadem  eliam  est  ralio  de  defeclu 
quantitatis.  His  suppositis, 

Dico  primo,  quando  vitium  rei  venalis  est 
per  se  manifestum  et  patens,  puta  si  equus 
fuerit  claudus  aut  monoculus,  tunc  venditor 
non  tenetur  de  illo  emptorem  admonere,  sed 
solum  minucre  dc  pretio,  juxta  proportioneui 
hujus  defeclus ;  alias  excessum  restituere  le- 
netur.  Ita  expresse  D.  Thomas  hic  art.  3,  et 
communiter  auctores.  Ratio  est,  quia  tunc 
venditor  non  decipit  emptorem,  sed  ipsemet 
incaute  ac  imprudenter  se  gerens,  vult  decipi, 
nec  nisi  justo  pretio  venditur,  utsuppono. 

Dico  secundo,  quando  vilium  est  oecultum, 
si  aliunde  non  fuerit  notabile,  nec  inde  timea- 
tur  periculum  aut  damnum  emplori  eventurum, 
non  tenetur  venditor  illud  manifestare,  dum- 
modo  tantiim  detrahat  de  pretio,  quanliim  res 
illa  miniis  valet  cum  isto  vitio  :  ita  D.  Thomas 
loco  citalo  et  quodlib.  2,  art.  10,  quia  tunc 
vendilio  est  justa  quando  pretium  adaiquatur 
valori  rei  venditoe  :  nec  inde  praebetur  occasio 
periculi  aut  damni  emplori ,  soliimque  sibi 
proecavet  venditor  in  nostro  casu ,  quia  forte 
emptor  propler  hujusmodi  vitium ,  vellet  plus 
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subtrahi  c!c  prelio  quam  cssct  sublrahendum. 
Ergo,  etc. 

Dico  terlid,  venditorem  tencri  cx  justitia  ad 
manifestandum  rei  vcnalis  vitium,  quod  reddit 
rein  nocivam  cuiptori ,  ncc  tunc  suflicere  ut 
diiniiiuat  de  pretio.  Ita  D.  Thomas  hic.  Ralio 
cst  quia  dare  alicui  occasionem  pcriculi  aut 
damni,  cst  scmpcr  illicitum,  quamvis  non  sit 
nccessariuin  quod  homo  alteri  semper  det 
auxilium  vel  consilium  pcrtinens  ad  ujus  qua- 
lcmcumquc  promotionem;  sed  hoc  solum  cst 
necessarium  in  aiiquo  casu  delerminato,  puta 
cum  alius  ejus  curae  subdilur,  vel  ciim  non 
potest  ei  per  alium  subveniri :  vendilor  autem 
qui  rem  vendendam  proponit,  ex  lioc  ipso  dal 
emptori  damni  vel  periculi  occasionem ,  quod 
rem  vitiosam  ei  oflert,  si  ex  ejus  vitio  damnum 
vel  poriouliini  incurrcrc  possil  :  damnum 
quideni,  si  propter  bujusmodi  vilium  res  quoe 
vendenda  proponitur,  minoris  sit  pretii ;  ipse 
vcro  propler  hiijusmodi  vilium  nibil  de  prelio 
sublrabat.  Periculum  autem,  si  propter  bujus- 
modi  vitium,  usus  rei  reddatur  impeditus  vel 
noxius,  puta  si  aliquis  alicui  vendat  equum 
claudicantem  pro  vcloci,  vel  ruinosam  domum 
pro  firma,  vel  cibum  corruplum  et  venenosum 
pro  bono.  Unde  si  hujusmodi  vilia  sint  occulla 
el  ipse  non  delegat,  erit  illicita  ct  dolosa  ven- 
ditio,  et  tenctur  vendilor  ad  damni  compensa- 
tionem.  Ila  D.  Thomas  bic.  Ex  quo  inferlur 
idem  esse  dicendum,  si  tale  vitium  rem  pror- 
siis  inutilem  rcddal;  tunc  enim  emptor  deci- 
pitur  cum  damno  proprio,  et  dolns  dat  causam 
conlractui.  Addil  D.  Tbomas  bic  art.  3,  in  fine 
corp. :  qudd  <  dum  usus  rei  etsi  non  competal 
i  venditori,  potest  lamcn  esse  conveniens  aliis , 
i  et  ipse  propler  hujusmodi  vilium  sublrabat 

<  quantum  oporlct  de  prclio  ,  non  lenetur  ad 

<  manifeslandumvitiumrei;  quia  forle  propler 

<  bujusmodi  vitium  emplor  vellel  plus  subtrabi 

<  dc  pretio  quam  essct  subtrahendum  :  unde 
t  licite  venditor  indemnitali  suac   consulere 

<  potest  vitium  ei  rcliccndo. » 

Ex  hoc  quidam  infcrunt  quod  eliamsi  res  illa 
emptoris  fini  sit  inutilis,  si  aliunde  possil  aliis 
esse  conveniens  ac  utilis,  ipsisque  vendi  eodem 
pretio  ab  emptore  ,  tunc  venditor  non  tenclur 
vitium  manifostare  emptori,  si  ab  eodcm  non 
fuerit  inlerrogatus  expresse  aut  lacile,  seu  si 
ex  communi  moilo  vendendi  tales  res  in  tali 
loco,  ipse  mcrces  suas  sinccre  venales  exponat 
earumque  vitia  dolo  et  aliqua  arte  non  occultet. 
—  Neganl  vero  alii,  ex  hoc  quod  emptor  tunc 
non  censeatur  haberc  voluntatem  emendi,  so- 
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lumque  ex  crrore  ac  deccplionc  consensum 
prsebcat  conlractui.  Quod  vidctur  admitlen- 
dum,  quando  emptor  cx  sui  conditione  oslendit 
sc  quaerere  talem  rem,  non  ad  vcndenduni  aliis, 
sed  pra3Cise  ob  aliquem  usum  detcrminatum 
sibi  convenicniem ,  ut  miles  emcns  equum  ad 
currendum  cl  equitandum,  videtur  decipi  dimi 
vendilur  illi  cquus  solummodd  aptus  ad  aran- 
dun».  Itcm  si  agricola:  vcndalur  equus  arandi 
ac  biborandi  incapax ;  tenelur  enim  tunc  vcn- 
dilor  lcgesaltem  charitaiis  emptorem  admonere 
rcm  non  esse  satis  convcnientem ,  maxime  si. 
possit  eam  facilealiis  vendcrc. 

Quaeres  an  mercalor  scicns  prctium  rei  quatn 
vendit,  brcvi  minuendum  csso  ob  superventu- 
ram  earum  mercium  copiam,  possit  festinanter 
illam  pretio  currcnli  vcndere,  non  indicanda 
futuramabundantiam.  —  Resp.  affirmative  cuin 
D.  Thoina  hic  arl.  o,  ad  4,  quia  in  isto  casu 
mercator  ulitur  jure  suo,  dummodd  vi  aut 
fraude  non  impcdiat  quin  copia  mercium  su- 
perveniat,  aut  manifcstelur  brevi  futura,  aut 
mendaciis  non  allicial  imparatos  ad  emendum, 
imposluris  spcrgendo  rumorem  falsum ,  quod 
brevi  illarum  nicrcium  pretium  foret  augcn- 
dum,  aliove  modo  injusto  civibus  nocendo. 

An  autem  de  hac  copia  supcrventura  inler- 
rogalus,  possit  eam  negare  aut  celare,  negant 
aliqui  ex  hoc  quod  vcnditor  tunc  ex  officio  vc- 
ritalem  falcri  lencatur,  nec  licile  eam  celare 
et  a  fortiori  negare  possit  cum  tanto  civiuni 
damno  publico ;  affirmant  vero  alii ,  quia  ex 
hoc  emptores  ad  conlraclum  injustum  non  in- 
ducerentur;  traditurquippe  merx  absque  vitio, 
vcndilurquc  pretio  currenti  justo.  Unde  etiamsi 
mercalor  lunc  negaret ,  talc  mendacium  non 
esset  formaliter  perniciosum  ,  sed  officiosum , 
seu  ordinaretur  aliunde  a  mercatore  ad  vitan- 
dum  damnum  ,  quod  in  propriis  facultalibus 
T   incurreret,  si  veritatem  proferrcl. 

Veriim  dato  quod  lunc  mercalor  possit  vc- 
ritatem  non  aperire,  sed  celarc  ,  non  videtur 
tamen  admittendum  quod  mcndacio  pcsitive 
valeat  civcs  decipere  eum  ipsorum  damno. 
Unde  si  hujusmodi  mendaciis  prelium  currens 
auctum  fucrit,  tunc  mercalor  illum  exccssum 
restituere  tcnelur.  Hinc  inferlur  eum  qui  sciens 
obsidioncm  urbis  proxime  venluram ,  suas  res 
celeriter  vendit  prelio  currenti ,  non  admo- 
nendo  emptores  dc  fulura  vastalione ,  iior 
peccare ;  item  eum  qui  scil  curiam  brevi  cx 
hoc  loco  recessuram ,  posse  locare  celcriler  , 
domos  suas  pretio  quo  ante  solebat. 

Quae  hactenus  de  venditore  dicta  sunl,  pro-: 
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poriionaliier  emplori  applicanda  veniunt  : 
nempe  quod  sciens  futuram  incrcium  pcnuriam 
ct  charilalcm,  polest  illam  praevenire  emendo 
res  nunc  pretio  currenti.  Idem  dicendum  de 
co  qui  scil  pretium  monetae  decrelo  principis 
brevi  csse  minuendum,  quando  adhuc  non  est 
publicalum.  An  autem  consiliarii  ct  ministri 
principis ,  de  quorum  asscnsu  decretum  islud 
fuit  emanalum,  possint  quoque  res  suas  et 
pecunias  pretio  tunc  currentc  distrabcre,  ante 
ejus  publicationem ,  aliqui  negant,  quia  nec 
debent,necpossuntsuoolficio  fungiindamnum 
civium.  Alii  vero  aflirmant,  quia  ex  una  parle 
ratione  sui  oflicii  non  intcrdicitur  illis  venditio 
mercium  et  distractio  pecuniarum  suarum  pre- 
tio  currenli ,  neque  tenentur  tale  decrelum 
anlc  tempus  a  principe  assignatum,  civibus 
manifeslare. 

Existimo  tamen  eos  licitd  non  posse  hujus 
decrcli  publicationcm  de  industria  et  in  pro- 
prium  commodum  diflerre,  eoque  fine  ut  totum 
sufficicns  lempus  habere  valeant,  adsuas  mer- 
ccs  et  pecunias  illo  majori  prelio  distrahen- 
das ;  id  enim  essel officio  suo  in  civium  damnum 
fraudulenlcr  abuli ,  neque  suis  cognatis  aut 
amicis  ad  hunc  finem  tale  secretum  pandere 
debent,  ob  eamdem  ralionem.  Denique  si  per 
fraudem  et  machinalionem ,  hujusmodi  rerum 
prelii  immutationem  procuraverint,  ul  nempe 
res  et  pecunias  suas  chariiis  vcnderent  ac  dis- 
trahercnt  et  postea  viliiis  emerent,  non  vi- 
denlur  a  gravi  peccato  excusandi. 

Articulus  X. 

Utrum  liceat  negoliando  charius  aliquid  vendere 
quam  emere. 

Divus  Thomas  de  ista  negotiatione  tractat 
hic  art.  4,  dicitque  ad  negotiatores  pertinere 
rcrum  commutationibus  insistere,  duplicemquc 
cum  Arisl.  1  Polit.  distinguit  commulalionem. 
Unam  quasi  naturalem  et  necessariam,  nempe 
rei  cum  re,  vel  rerum  et  denariorum  propter 
vilae  necessitatem  :  et  talis  commutatio  est 
laudabilis ,  nec  proprie  perlinel  ad  negotiato- 
res ,  scd  magis  ad  oeconomicos,  aut  politicos. 
Alia  verd  commulationis  species,  est  vel  dena- 
riorumad  denariosper  cambium,  vel  quarum- 
cumque  rerum  ad  denarios  per  mercaturam  : 
seu  non  propter  res  vitae  necessarias,  sed  pro- 
pter  quaerendum  lucrum  ;  et  dc  hac  est  sermo 
in  pracsenti ,  per  quam  scilicet  res  non  immu- 
tatae  nec  meliores  eflectae  chariiis  venduntur 
a  mercalore,  quam  ab  eodem  fuerint  emptae  ad 
luerum  sibi  comparandum  ex  illarum  distra-  | 
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clione.  Aliquid  eliam  de  commutatione  dena- 
riorum  ad  denarios  per  cambium  breviter  dis- 
seremus. 

Dico  primo ,  mercaluram  neque  esse  de  se 
bonam,  neque  malam;  habere  tamen  quamdam 
specicm  turpiludinis,  et  esse  de  male  sonanii- 
bus;  ita  D.  Thomas  loco  cilato  et  communiier 
auctores. 

Probatur  :  Ciim  mercatura  tendat  in  lucrum 
tanquam  in  objectum,  de  ea  judicandum  est 
per  comparationem  ad  lale  objeclum.  Lucrum 
autem  quamvis  de  sui  ralione  non  imporlct 
aliquid  honeslum  vel  necessarium,  nihil  lamen 
de  se  dicit  viliosum  ac  virtuli  conlrarium;  ni- 
hil  enim  prohibet  ordinari  ad  aliquem  finem 
necessarium  vel  honeslum,  v.  g.,  ad  subve- 
niendum  indigentibus,  aut  familiam  susten- 
tandam,aut  publicam  utilitatem  procurandam, 
ne  scilicet  res  ad  vitam  necessarise  civibus  de- 
sint;  et  mercator  lucrum  expelit  non  quasi 
finem ,  scd  quasi  stipendium  laboris.  Et  tunc 
negoliatio  est  licita.  Quando  vero  mercator 
tendit  in  lucrum  lanquam  in  ultimum  finem, 
quod  contingil  quando  propter  lucrum  frangit 
aliquod  praeceptum,  v.  g.,  pejerando,  defrau- 
dando  proximum,  lunc  negotiatio  est  morlali- 
ter  peccaminosa.  Sicut  ergo  lucrum  de  se  non 
est  morlaljter  bonum  neque  malum,  sed  indif- 
ferens,  ita  et  negotiatio  mercatoria  :  non  enim 
ex  ea  affirmatur  malum ,  sed  negatur  bonum, 
jusleque  vituperatur  tanquam  habens  speciem 
mali ;  quia  quantiim  est  de  se  deservit  cupi- 
ditali  lucri  quae  terminum  nescit,  sed  in  inii- 
nituin  tendit :  et  ob  frequentia  negotiantium 
vitia;  quia,  ut  dicitur  Eccl.  26  :  DifficuUer 
exuitur  negotiator  a  peccatis  labiorum  :  item  quia 
nimisimplicatanimum  secularibuscuris,  rebus- 
que  terrenis  :  tandem  quia  mercalura  scalet 
multis  difficultatibus  et  periculis  peccatorum, 
ob  quae  et  alia  inconvenienlia  ac  indecentia, 
merito  clericis  intcrdicitur,  per  totam  dist.  88, 
et  alibi  passim  in  can. ;  hinc  merito  dicitur 
Psalm.  79  :  Quoniam  non  cognovi  litteraturam; 
vel  ut  alii  legunt,  negotiationem,  introibo  in 
potentias  Domini. 

Potest  itaque  negotiatio  reddi  illicita  ex  cir- 
cumstantiis  personarum,  puta  clericorum,  ut 
oslendit  D.  Thomas  art.  citato,  ad  3,  illisque 
graviter  interdicitur  ab  Ecclesia1  ;  ita  ut  etiam 
secluso  scandalo,  irortaliler  peccent  si  eam 
exerceant,  maximeque  si  in  usu  habeant,  ut 
fuse  ostenditur  tract.  de  Jusl.;  item  ex  cir- 
cumstantia  loci,  puta  si  in  Ecclesia  aut  in  coe- 
metci  io  fiaut   rjundmaUone&s  ,  ut  colligitur 
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Malth.  21,  et  Joan.  2;  item  cx  cap.  Decct,  in 
6  ;  item  ex  circumstantia  temporis  sacri,  ut  si 
inercaturae  exerceantur  diebus  dominicis  ac 
festivis,  ut  ostensum  est  in  3  Decalogi  praece- 
plo,  et  colligitur  ex  D.  Thoma  2-2,  q.  122,  a. 
4,  cl  prohibetur  c.  1,  de  Feriis.  Item  venditio 
mala  reddi  potest  ex  conditione  rerum  vena- 
lium  ;  item  ex  injustitiapretii,  et  ex  modo  ne- 
gotiandi,  prout  fuse  oslenditur  in  tractalu  de 
Just. 

Dico  secundo,  quod  cum  cambium  sit  per- 
mutatio  negotialoria  pecuniae  propecunia  cum 
lucro,  vel  causa  lucri,  eodem  modo  ratiocinan- 
dum  est  de  arte  campsoria  ac  de  negotia  tione 
mercatoria. 

Jure  naturali  ad  justitiam  cambii  sequentcs 
requirunlur  conditiones.  Prima  est  utinterve- 
niat  vera  et  sincera  permutatio  unius  pecuniae 
pro  aliA  diversA,  absilque  omnis  simulatio  et 
intentio  usuras  palliandi  sub  colore  cambii, 
celcbrando  vcrum  cum  foenore  mutuum.  Se- 
cunda,  ut  nihil  prorsiis  exigatur  lucri  ralione 
temporisac  dilatae  solutionis  praecise,  sed  tan- 
liun  pro  loci  distantia  ,  pro  translatione  pc- 
cuniae  aliisquejustis  titulis.  Tertia,  ut  servetur 
justum  prctium,  quod  vcl  communi  et  appro- 
baia  consuctudine,  aut  pcritorumac  proborum 
judicio  determinatur ;  injuslitia  enim  cambio- 
rum  cx  lioc  potissimum  duplici  capite  oriri  po- 
test  :  nempc  aut  ob  usurariam  pravitatem 
quam  redolent,  aut  ob  inaequalitatem,  seu  ex- 
cessum  in  pretio  ac  siipendio.  B.  Pius  V  in 
speciali  conslitulione  sua  plures  alias  appo- 
suit  conditiones,  quas  alibi  retulimus. 

Porro  cambium  est  duplex,  aliud  fictum  ac 
siccum,  quia  caret  humorc  et  fcecunditate  ad 
fructificandum  et  est  potiiis  mutuum  cum  fce- 
nore,  ut  contingit  quando  non  miltuntur  lilte- 
rae,  aut  mittuntur  inancs,  aut  non  iit  etiam 
translalio  virlualis  pecuniae  ;  sed  campsor  tra- 
dit  cam  campsario,ab  codem  iu  eodem  prorsiis 
loco  solvendam  cum  lucro  ob  praecise  dilatam 
solutionem,  etc;  et  istud  cambium  jure  natu- 
raliet  positivo  tanquara  usurariumreprobatuf. 
Aliud  vero  esl  cambium  verum  et  reale,  con- 
tinens  veram  ac  legilimam  pccuniae  pro  alia 
diversa  commutationem.  Ei  de  islo  est  lanlum 
sermo  in  praesenli. 

Subdividilur  autcm  in  minutum  scu  ma- 
nuale,  et  in  carabium  locale,  seu  per  litteras. 
Cambium  ad  minutum  est  permutatio  pecu- 
niae  pro  alii  praesenti  in  eodem  loco,  ut  ciira 
quis  dat  pecuniam  auream  pro  argentea  vel 
acrea,  et  e  contra,  cum  moderato  lucro  iuxu 
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diversarum  regionum  consuetudinem;  dum- 
modo  lucrum  non  sit  excessivum,  cambium 
erit  juslum,  et  ex  hac  soliim  parte  illicilum 
csse  polest:  ciun  cnim  non  cxigat  tempus,  sed 
statim  una  pecunia  pro  alia  commutetur  et  de 
manu  in  manum  transeat,  nequit  esse  usura- 
rium  ,  eo  quod  nullum  involvat  mutuum,  sed 
tanliim  injustum  esse  potest  ob  excessum 
prelii. 

Cambium  locale  est  quando  pecunia  de  prac- 
senti  in  uno  loco  ac  lempore  recipitur,  et  in 
alio  loco  et  tempore  redditur ;  et  quia  ordi- 
narie  per  lilteras  fieri  solet  et  ideo  vocatur 
cambium  per  litteras ;  idque  duobus  modis 
exerceri  contingit.  Primo  quando  capsor  prior 
dat  campsario  pecunias  suas  Lugduni,  v.  g.  , 
ut  eas  reddat  Romce  ;  vel  secundo  e  contra  , 
quando  campsarius  prior  dat  Romae  pecunias 
suas  campsori,  ut  cas  reddal  Lugduni.  De  hoc 
secundo  modo  non  est  tanta  difficultas  ac  de 
priino;  etenim  campsor  tunc  non  dat  muluum 
campsario  ,  ciun  nullas  ipsi  det  pecunias,  sed 
ab  codem  recipiat  alibi  rcddendas,  undc  ne- 
quit  usuram  committerc  ;  sed  si  moderatum 
lucrum  accipiat,  erit  justum.  Yariis  autem  ti- 
lulis  campsor  tunc  polest  slipendium  exigere, 
nempc  ob  iranslationeni  saltem  virlualem  pe- 
cuniae  campsarii  ex  uno  loco  ad  alium  ad  ejus 
petitionem  et  graliam,  ejusdemque  pecuniae 
assecurationem ;  ct  islud  campsoris  onus  trans- 
ferendi  et  assecurationis  est  id  quod  venditur. 
Hinc  fit  ut  quo  longius  est  iter  et  major  loco- 
rum  distantia,  gravioraque  pericula,  eo  majus 
pretium  stipulari  ac  constitui  possit.  Quando 
vero  campsor  p*rior  dal  Romae  campsario  pecu- 
nias  ab  eodem  Lugduni  reddendas,  tunc  potest 
inlervenire  mutuum,  ciim  necesse  sit  ununi  ex 
contrahentibus  sequi  fidem  alterius  et  accipere 
creditumprore  quae  functionem  recipit.  Cam- 
psor  enim  pecuniam  suam  virtualiter  credit 
campsario,  in  ipsum  transferendo  illius  dorai. 
niura  cum  obligalione  reddendi  eamdem  sum- 
mam  tempore  necessario.  Unde  si  aliquid  exi- 
gatur  praecisc  ralione  longioris  lemporis  ac 
dilatae  solutionis,  erit  usurarium  ;  si  vero  pre- 
tium  immoderatura  accipiatur  ,  erit  iniquum; 
si  tamen  moderatum  accipiatur  ob  justos  titu- 
los  damni  emergentis  ac  lucri  cessantis ,  imd 
sine  ullo  interesse  ,  ob  solam  translalionem 
virtualem  pecuniae,  non  quideni  illius  quam 
campsor  Romae  dat  campsario,  sed  alterius  quam 
ab  eodem  rccepturus  est  Lugduni,  quam  deinde 
Romam,  ubi  habital,  transferendi  onus  suscipit, 
caiuLuum  erit  licitum  :  UUus  enim  pecuuia 
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transferri  censclur  qui  illa  indigei,  et  operam 
alicrius  implorat  ac  locat  ad  hoc  ut  ejus  auxi- 
lio  pecuniani  quain  alibi  distantem  retinel,  hic 
praesentem  liabeat  ubi  indiget.  Talis  autem  est 
campsariusin  nostro  casu.cujus  proinde  pecu- 
nia  Lugduni  existens  reddilur  ipsi  virtualiter 
Komae  praesens  :  seu  ellicitur  aequivalenteripsi 
commoda  ac  utilis  Komae  ubi  ind  get,  acsi  illuc 
asportita  fuissel  opc  campsoris.  Alios  omillo 
titulos,  pula  quapdo  pecunia  in  uno  loco  plus 
valet  quam  in  alio  ,  et  sic  de  caeteris. 

Cambiorum  pretia  juslc  auj  iri  aul  minui 
possunt  ralionc  majoris  aut  mi  loris  pecuni33 
8BSlimalionis,  sicul  dictum  est  d  5  prelio  mcr- 
cium,  quod  augclur  vel  minuilur  juxta  pauci- 
tatem  vcl  copiam  emplorum,  ai  t  vendilorum 
et  mercium  ,  aliisque  tilulis  acidcntalibus  ct 
exlrinsecis. 

Si  in  cambiis  quanlitas  prelii  ac  Iucri  deter- 
minata  non  fueril  a  lege  aut  a  consueludincap- 
probala,  sestimanda  lunc  cst  el  taxanda  a  pe- 
rilis  in  arte  viris  probis,  simul  in  unum  con- 
gregatis  et  conscnlienlibus,  juxta  acquitatem 
bonamque  fldem  procedentibus,  attenlis  pru- 
dentcr  attendendis,  nempe  copia  vel  penuria 
denariorum  et  cambienliuni,  item  locorum  di- 
stantia,  laboribus,  periculis  imminenlibus,  aliis- 
que  circumslantiis,  nulla  babila  ratione  tem- 
poris  formaliter  ac  dilatae  solulionis  proecise. 

Tandem  ratione  mleresse  et  oflicii  campsoris 
a  Repub.  constiluti  ob  bonumpublicum,  polcst 
aliquis  accipere  lucrum  ultra  valorem  pecuniae 
a  lege  deflnitum  :  ob  scilicet  onus  habendi 
multaset  varias  pecunias  paratasadpermutan- 
dura  ac  cambicndum  volentibus  cambium.  Plu- 
ra  de  cambiis  habebimus  alibi.  (Vid.  tractatum 
de  Justitia.) 

Articulus  XI. 
De  ccetcris  conlraclibus. 
Divus  Thomas  duos  tantiim  conlraclus  in 
parliculari.nempe  usurae  pravitalcm  in  muluo, 
et  fraudulentiam  in  emptionibus  ac  venditioni- 
bus  ex  professo  cxaminavil  duabus  quaestioni- 
bus  jam  explicalis  :  clmerilo,  quia  juslitia  aut 
injustilia  caeterarum  cominutalionum  voluuta- 
riarum,  per  comparuioneni  ad  hos  duos  con- 
tractus  dignosci  polesl,  ac  regulari  debel.  Ex 
duplici  namque  polissiiniim  capile  omnis  et 
quilibct  conlractus  reddilur  injustus  ct  illici- 
tus,  nimiriim  vel  cx  hoc  quod  pretium  de  re 
quae  de  se  nullo  prorsiis  est  digna  pretio  dis- 
tinclio  exigitur  :  et  tunc  involvit  muluum,  ac 
tanquamusurarius  reprobatur.  Vel  cxhocquod 
prctium  justnm  violatur  per  excessum  aut  dc- 
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fi  ctum,  et  lunc  cst  iniquus  :   baec  autcm  ini- 


quitas  et  injuslitia  maxime  relucet  per  fraudu- 
lentiam  in  empiionibus  et  venditionibus.  Lnde 
sic  concludit  D.  Thomas  q.  77,  art.  1  :  t  Cir- 
«  ca  alias  commutationes  voluntarias,  non  in- 
i  veniluraliquaspecies  pe:cati,  quae  distingua- 
«  lur  a  rapina  vel  furlo.  i  Ideoque  S.  Doctor, 
brcvifatis  amicus,  ex  profi  sso  de  illis  non  egil; 
Quia  si  haec  regula  scmpc  •  habeatur  prae  ocu- 
lis,  q  lando  praeserliin  jui  icandum  est  de  ali- 
quo  (onlractu,  facilc  dig  loscelur  an  sit  lllici- 
lus  ;  si  nempc  involvat  n  atuum  virtuale  cum 
fcenoire,  exigendopretiuu  prousu  rei  ipso  usu 
consumplibilis ,  vel  si  ad<  .t  fraudulentia  ,  vio- 
lando  justum  prctium  p'  r  excessum  aut  de- 
fectuin. 

Nos  autem  aliquos  conlractus  in  parliculari 
valde  nccessarios  brevitcr  parag.  ^equentihus 
examinaturi  sumus,  ut  conlractum  censualem, 
contractum  localionis  et  conduclionis,  con- 
tracluni  societalis,  contractum  commodati,  de- 
positi ,  ctc. ;  de  his  aliisque  fuse  tractabilur, 
ubi  de  Jusl. 

§   i.   De  comtilulione  censuum,  seu  redituum 
annuorum. 

Census  hic  a  nobis  sumitur  pro  pensione  aut 
redilu  annuo,  vel  potiiis  pro  jure  percipiendi 
illam  :  unde  definiri  potest  :  Jus  percipiendi 
pensionem  ex  re  alterius  frugifera  aut  utilio. 
In  hoc  conlractu  non  cst  muluum,  sed  einptio 
et  vendilio  talis  juris,  quod  ccrte  pecunia  aesti- 
mari  potest :  non  enim  pecunia  emilur  pecu- 
nia,  scd  jus  percipiendi  pecuniam  annuam.  V. 
g.,  Petrus  centum  nummis  emit  a  Paulo,  non 
quinque  nummos  annuos,  usura  quippe  lunc 
foret,  si  non  computarenlur  in  sortem  ,  et  Pe- 
trus  plus  acciperet  quam  dedit;  sed  emit  tan- 
tum  jus  pcrcipiendi  annuam  pensionem  quin- 
que  nummorum  ex  ejus  fructibus  :  quod  jus 
ciim  sit  res  incorporalis  el  immobilis,  distingui- 
tur  a  pecunia,  sicque  pecunia  comparatur,  eo- 
qucpreliotaxatur,  et  valere  oestimatur.  Differt 
iste  contractus  a  mutuo,  quia  in  eo  principalis 
obligatio  non  cst  ad  sortem,  utpote  quae  nun- 
quam  repeii  polcst  a  dante,  sed  solinn  ad  an- 
nuum  rcdilum  cujus  emilur  jus  :  in  mutuo 
vero  praecipua  obligalio  esl  ad  sortem  ,  utpote 
quae  scmper  repeti  potest  a  mutuante,  etred- 
denda  est  a  mutualario  tempore  slaluto. 

Census  dividitur  in  reservativum,  pula  dum 
quis  dala  alteri  re  aut  possessione  sua,  reservat 
sibi  aliquam  partem  frucluum  ,  vel  pecuniae 
singulis  annis  sibi  ab  eo  cui  dedil  rei  suae  do- 
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minium  dircctum  ci  utile  sub  ista  reservationc 
solvendam  ;  et  in  consignativum  ;  dum  e  con- 
traquisrem  suam  adhuc  retinet,  vendit  lamen 
cl  assignat  alteri  in  eA  aul  e.v  ea  aliquam  par- 
tem  frucluum  ,  vel  aliquid  pceunioe  ,  singulis 
annis  solvendo  illi  liane  peusionem.  De  hoc 
ccnsu  consignalivo  tanliim  eril  sermo  ,  utpote 
inagis  in  usu  apud  honiines,  magisque  pericu- 
loso.  Dividitur  autein  ex  parte  rei  supra  quam 
fundatur  el  constituitur,  in  realem,  persona- 
lem  ,  et  mixtum  ex  ulroque.  Realis  est  ille  qui 
fundaiur  in  re  de  se  frugifera  ,  ut  vinea,  do- 
mo ,  ctc. ;  personalis  est  ille  qui  in  sola"  cen- 
suarii  person^,  vel  supra  aliquam  totam  com- 
munitatem  conslituitur  ;  mixtus  est  qui  super 
re  et  personi  censuarii  simul  obligata  impo- 
nitur. 

Dividitur  insuper  ex  parte  dtiiationis  in  re- 
dimibilem,  ex  parte  scilicet  venditoris,  qui 
reddendo  pretium  acceplum  ,  illum  censum 
extinguere  potest ,  ut  fit  conmmniter  et  ordi- 
narie.  Nec  propterea  impcditur  quin  perpetuus 
dicatur ,  quia  emptor  nunquam  polest  illum 
rescindere  nisi  computando  pensioncs  acce- 
ptas  in  partem  pretii  dati ,  et  venditor  nun- 
quam  tcnetur  illum  redimere,  si  nolit.  Et  in 
irredimibilem  ,  etiam  ex  parle  venditoris,  qui 
libenter  istud  onus  suscipit  ob  bonum  publi- 
cum  ;  et  pro  hoc  gravamine  debite  compensa- 
lur.  Verum  non  multum  frequenter  hoc  modo 
census  instituuntur,  nisi  pro  communi  reipub. 
utilitate.utpro  fundanda  in  aliqua  universitate 
cathedrA  in  perpctuum. 

Tandem  ratione  pensionis  solvendoe  dividi- 
tur  in  fructuarium,  quando  solvitur  in  fructi- 
bus  sub  determinata  mensura,  vel  sub  indeter- 
minata  quanlitate,  v.  g.,  tertia  parte  frucliium 
quos  cx  fundo  assignalo  provenire  continget, 
qualescumque  exlilerint.  Et  in  pccuniarium  , 
quando  certa  pecuniae  quantitas  quotannis  as- 
signalur.  Idque  fit  quandoque  ob  periculum 
infidelitatis  et  non  servandi  debilam  ocqualita- 
tcm  in  perceptione  et  solulione  fructuum  ,  ad 
molestias,  lites  et  discordias  vitandas,  elc. 

Dico  prim6,  licitam  esse  emplionem  et  ven- 
ditioneni  censuum  realium  tam  recentcr  quam 
ab  anliquo  crcalorum  ,  tam  pccuniariorum 
quam  fructuariorum  :  dummodo  absque  Iraude 
et  animo  usuras  palliandi ,  ct  absque  inaequa- 
lilate  pretii  constituantur ,  ac  serventur  om- 
nia  ,  quae  de  jure  servari  debeni.  Ita  commu- 
niter  auctores  tam  theologi ,  quam  canonistae. 

Prob.  Hicinlervenil  vera  emplio  et  venditio 
ju:  is  ad  aunuas  pensioues ;  istud  enim  jus  si- 
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cut  potest  donari,  et  cum  alia  re  utili  eommu- 
tari ,  ita  et  vendi ,  ciim  sit  pretio  aeslimabile 
vera  merx,  ac  inter  res  immobiles  computetur. 
Adde  quod  sicut  Pclrus,  v.  g.,  polcst  totum 
suum  proedium  vendere  ac  jus  ad  omnes  illius 
fruclus  ,  ct  Paulus  emerc  :  ita  et  tantum  par- 
tem  illius  fundi ,  et  jus  ad  illam  solam.  Istc 
igiltir  contractus  censualis  est  species  quaedam 
emptionis  et  venditionis  cum  pacto  retroven- 
dendi  in  favorem  solius  vendiloris  apposito  : 
potesl  enim  reddendo  prelium  se  ab  illo  onerfl 
redimere,  quod  sibi  imposuitad  prcesenti  suoe 
necessitati  subvenieiulum  ;  quod  pactum  non 
vitiat  vendilioncm  ,  nec  transformat  in  mu- 
tiutm  ,  quia  semper  stat ,  quod  qui  dedit  prc- 
tium  ,  nunquam  possit  ab  eo  qui  accipit  invilo 
repetere  :  sicut  mutuans  staluto  tempore  po- 
lesl  sorlem  recupcrare.  Ilinc  colligilur  ,  jusle 
non  posse  apponi  paclum  quoemptor  scu  cen- 
sualista  habeal  facultalem  repetendi  prelinm 
ac  rescindendi  eontractum  quando  volucrit , 
non  computando  pensiones  acceplas  in  solu- 
lionem  capilalis,  qtiia  ibi  involvilur  mutuum 
cum  foenore  :  datur  cnim  pccunia  reddibiliter, 
seu  cum  obligalione  similem  summam  red- 
dendi  termino  praefixo ,  in  quo  sane  consistit 
ratio  mutui,  et  aliunde  percipiuntur  pensiones 
annuoe  ,  lanquam  lucrum  ex  mutuo  virtuali 
proveniens.  Id  aulem  non  conlingit  ex  pacto 
redimendi  in  favorem  solius  vcnditoris  appo- 
sito,  ut  de  se  patet :  solumque  lunc  venditor 
obligatur  ad  rcddendum  quanliim  illud  jus  ab 
eo  vendilum  valet ;  tanlumdem  autem  cense- 
tur  tunc  valere,  quantiim  cmptum  fucral,  non 
computalis  interim  pensionibus  a  censuario 
perceptis ,  utpote  quae  non  sunt  accessiones 
sortis,  sed  fructus  illius,  seu  jurisad  pensiones 
annuas;  sicut  reditus  domorum  et  proediorum 
censenlur  fructus  illarum  rerum,non  vero  pe- 
cuniarum ,  quibus  emptoe  fuerunt  :  pro  islo 
tamen  oncre  quod  venditor  emptori  imponit 
revendendi,  debet  aliquid  minui  de  pretio  quo 
res  vcndunlur  absoluta  venditione  et  absque 
tali  gravamine. 

Porro  justum  prelium  census  non  requirit 
ut  adoequct  omnin6  pensiones  solvendas  :  non 
enim  emuntur  futuroe  pensiones  ,  sed  tantum 
jus  illas  exigendi ;  cujus  juris  emptio,  sicut  ct 
aliarum  rcrum  ,  babct  pretium  legitimum  et 
vulgare,  quod  scilicet  lex  principis  vel  com- 
munis  prudentura  oeslimatio,  pensatis  omnibus 
circumstantiis  ,  conslituit.  Unde  expedil  ut  in 
singulis  regnis  publicd  auctoritate  definiatur 
ad  compescendas  contraheiuiuin  habendi  cupif 
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ditates ,  ut  in  Gallia  cenlum  nummis  einitur 
pensio  annua  qtiinqne  nuinmorum.  Quando 
vcro  non  est  a  principe  vel  a  repub.  cerlum 
prelium  determinatum  ,  tunc  servanda  est 
consueludo  approbata  locorum  et  aestimatio 
piorum  ac  prudenlum  virorum  juri  nalurali  ac 
divino  nullaleniis  contraria.  Igitur  ad  jusli- 
tiam  hujus  conlractus  requirilur  jure  naturae 
primo,  ul  jusium  preiium  interveniat ;  secun- 
dd ,  ut  adsit  vera  et  sincera  intentio  vendendi 
et  emendi ,  non  vero  palliandi  mutuum  sub 
fcenore,  prout  contingit  quando  venditor  obli- 
gatur  ad  redimendum  censum ,  vel  quando 
census  ad  certum  terminum  statuiiur.  V.  g., 
quando  Paulus  centum  nummis  de  praesenti 
Joanni  traditis,  emit  ab  eodem  pensionem  an- 
nuam  duodecim  nummorum  spatio  quindecim 
annorum  a  Joanne  sibi  solvendam ;  quo  ter- 
mino  explelo  ,  census  extinguitur  absque  alia 
redditione  pretii  ab  initio  dali.  Sic  enim  Joan- 
nes  contrahit  obligationem  reddendi  tolam 
sortem  divisim  el  per  partes  ,  quod  non  eva- 
cuat  nec  tollit  rationem  mului  :  aliunde  vero 
auctarium  a  Paulo  recipitur  ratione  longioris 
temporis,  formaliter  praecise  ,  ratione  dilatae 
solutionis  ;  suppono  enim  id  non  fieri  ratione 
alicujus  interesse,  quia  si  inlerveniat  damnum 
emergens  aut  lucrum  cessans,  jusle  potest 
Paulus  ratione  hujus  tituli  recipere  illas  pecu- 
nias  in  compensationem.  Nec  propterea  exclu- 
dimus  censum  vitaliiium  quo  conlrahentes 
exponunlur  aequali  periculo  et  incertitudini 
lucri  aut  damni  :  reducilur  enim  ad  contra- 
ctum  aleae  et  forlunse  ;  nec  unquam  pecunia 
danli  est  reddenda,  etiam  per  paclum  de  rc- 
trovendcndo  ;  unde  est  liciius ,  si  justa  serve- 
tur  proportio  pretii ,  spectatis  omnibus  cir- 
cumstantiis.  Tertio  requiritur  ,  ut  census  fun- 
detur  aut  constituatur  in  re  frugifera,  et  quae 
sit  in  libera  dispositione  conslituentis  seu  ven- 
ditoris  :  nemo  enim  plus  juris  in  alium  trans- 
ferre  potest ,  quam  ipsc  habeat,  lib.  Nemo,  ff. 
de  Reg.  juris.  Nihilque  emeretur  quando  emi- 
lur  jus  ad  parteni  fructus  agri,  si  fuerit  omni- 
no  sterilis.  An  aulem  pereunte  illa  re  censui 
subjecta,  pereat  quoque  census  jurc  natur«  ; 
alii  negant  ex  eo  quod  census  non  ita  super 
illa  re  constituatur ,  ut  pensio  sit  necessario 
solvenda  ex  fructibus  quos  rcfert ;  sed  tantiim 
ad  hoc  ut  capitale  et  reditus  annuus  firmiiis 
ac  securiiis  subsistant,  illaque  res  poliiis  in 
pignus  et  hypoihecam  quam  censits  fundamen- 
tum  apposita  censealur  :  unde  ccnsuarius  ad 
t  solveftdum  ex  a'ib  fcoais  suis  adiiue.  lunc  obli- 


gatus  manet.  Alii  verd  aflirmant  tunc  censum 
perire  ,  si  aliud  expressum  non  fuerit ,  sicut 
pereunlc  re  empta,  perit  domino  seu  emptori. 
et  amittit  dominium  illius ,  ac  jus  omne  perci- 
piendi  fructus  ex  ea. 

Dico  secundo,  in  praxi  et  moraliter  loquendo 
census  mere  personales,  etiam  spectato  solo 
jure  naturae,  esse  periculosos,  valde  dubios  ac 
de  usura  suspectos ;  unde  per  bullam  B.  Pii  V 
fuerunt  omnind  sublati.  Et  Martinus  papa  V , 
ac  Calixtus  III ,  qui  anlea  census  reales  intra 
certas  juris  naluralis  limites  redactos  approba- 
verant ,  personales  tacueruut ,  de  quibus  ta- 
men  erat  major  ratio  dubitandi  ac  timendi 
periculum  usurae,  co  silentio  satis  indicantes, 
non  esse  introducendos.  Et  sane  illis  semel 
admissis  praecluditur  via  petitioni  mului  gra- 
tuiii;  cuilibet  enim  petenli  mutuum,  respon- 
deri  posset ,  ut  venderet  ac  consiitueret  cen- 
sum  supra  personam  suam,  ciim  id  sit  ipsitam 
facile,  quam  illam  solutioni  mutui  obligare. 
ltem  januam  omnibus  usuris  palliandis  ape- 
riunt :  quicumque  enim  requisilus  de  dando 
mutuo ,  dicere  posset  petenti  :  Ecce  do  libi 
centum  nummos  quibus  indiges;  me  ipsum 
obligo  ad  non  repetendam  similem  summam  , 
quamdiii  reddere  nolueris,  interim  solves  mihi 
auctarium  quinque  nummorum  in  annum  , 
quod  tanquam  censum  a  me  emptum,  supra 
nudam  tuam  personam  tibi  imponis  :  nullus 
enim  est  qui  personara  et  aliquas  operas  non 
habeat ,  quas  obligare  possit.  His  adde  quod 
censuarius  non  inlendit  vendere  suam  perso- 
nam  neque  operas ,  ut  constat  de  viro  nobili  se 
obligante  ad  censum  mere  personalem ,  et  de 
persoua  omnino  inepta  ad  laborandum  ac  lu- 
crandum  :  undc  est  vendilio  ficta  et  verum 
mulutim  cum  fcenore.  Probatur  insuper  :  ided 
enim  jus  percipiendi  censum  realem  ex  prae- 
dio  alieno  vendi  potest ,  quia  praedium  est  vcn- 
dibile  et  ex  intentione  contrahenlium  de  facto 
tunc  venditur  quoad  aliquam  sui  partem.  At- 
qui  persona  hominis  liberi  non  esl  vendibilis ; 
crgo  neque  jus  ad  illam  ejusque  operas.  Praa- 
terea  vel  illud  jus  fundalum  supra  nudam  per- 
sonam  vendiloris  absque  designatione  bono- 
rum,  ulpote  quia  nulla  habet,  neque  est  in 
proxima  spe  habendi,  est  temporale  ac  redi- 
mibile.  Et  tunc  necesse  est  quod  cumulus 
pensionum  adacquet  pretium  constitutuin ,  ac 
cum  corum  solulione  computetur  :  alias  se- 
cluso  intcresse  est  contractus  usurarius,  prout 
jam  ostensum  est.  Vel  est  perpetuum  ac  irre- 
diiuilule  el  trausieus  ad  liaeredes  i  lioc  auteiu 
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dici  nequit,  ciim  repugnet  tale  jus  in  rc  mo- 
bili  labente  et  cadudi ,  qualis  est  persona  bo- 
minis,  constitui ,  qua  scilicet  morlua  nihil 
amplius  remanet  und e  fruclus  colli^i  valcant 
ad  pensioncsannuas  solvendas;  cum  ,  ut  sup- 
pono,  non  relinquat  posl  se  bona  quibus  ha> 
redes  repraesentent  illius  personam ,  eosque  ad 
pensionem  solvendam  ac  continuendam  solu- 
lionem  obligare  possit. 

Hinc  habelur,  jurc  naturaj,  ct  secluso  jure 
pontificio  ,  ubi  B.  Pio  V  bulla  non  est  recepta, 
census  mixtos  esse  licitos,  servatis  conditioni- 
bus  jam  relatis.  Et  sic  passim  in  regionibus 
nostris  omnes  contractus  censuales  celebran- 
lur  absque  scrupulo  a  viris  probis  et  commu- 
niialibus  religiosis  constituenlibus  censum 
super  personam  et  bona  simul  censuarii,  ita 
ot  juxta  receptam  ac  approbatam  consuetudi- 
nem  se  suaque  obliget  ad  securitalem ,  et  ad 
censualistam  indemnem  scrvandum.  Omnes 
enim  conveniunt  pactum  licite  addi  posse, 
quo  censuarius  seu  venditor  se  suaque  obliget, 
semperque  tenealur  ad  pensionem  in  quocum- 
que  eventti  solvendam,  eliamsi  res  specialiter 
censui  subjecta  percat  :  dummodo  istud  onus 
eidem  compensetur  pretio  justo  juxta  viri 
prudentis  judicium,  pensatis  omnibus  pcricu- 
lis  et  circumstantiis ;  quod  pactum  assecura- 
tionis,  licct  sit  proeter,  non  tamen  est  conlra 
naiuram  censrts  et  ad  istum  contractum  per- 
missive  et  accessorie  se  habet,  perinde  ac  pa- 
clum  retrovenditionis  in  favorem  censuarii 
appositum  :  semper  enim  stat  emptorem  nun- 
quam  posse  cogere  venditorem  ad  redimendum 
censum. 

Ilem  pactum  quo  bona  censuarii  hypothe- 
cata  alienari  non  possint  absque  consensu 
censualistae ,  non  vitiatbunc  eontractum,  quia 
jure  polest  isto  modo  se  indemnem  servare. 
Nec  eliam  aliud  pactum,  ut  nempesi  in  futu- 
rum  pensio  per  triennium  non  solvalur ,  em- 
ptor  possit  distraherc  ac  vcndere  rem  hypo- 
thecatam ,  lum  pro  recuperanda  summa  capi- 
tali,  lum  prohabendispensionibus  non  solutis, 
tum  pro  compcnsando  interesse;  dummodd 
illa  res  justo  pretio  vendatur,  nec  emptor  de 
co  sibi  plus  retineat,  quam  ei  debetur.  Item 
licite  apponilur  pactum  quo  censuarius  aut 
venditor  volens  redimcre  ccnsum  ,  per  bime- 
stre  aut  trimestre  anle  redemptioncm  tenealur 
de  hoc  monere  censualistam  ,  ut  habeat  suffi- 
ciens  tempus  sibi  providendi  ac  pecunias  suas 
clocandi;  et  interiin  toto  illo  spalio  solito 
pensio  curriU 
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In  noslro  regno  ex  constitutione  Ludovici 
regis  XII ,  censualisla  ncquit  exigere  pensiones 
non  solutas  nisi  intra  quinque  annorum  spa- 
lium  ,  post  illud  vero  renianent  insolutae  ,  si  in 
judicio  earum  interpcllationem  non  appo- 
suerit. 

Quae  haclenus  a  nobis  de  censibus  dicta 
sunt,  de  jurc  naturali  ad  eorum  juslitum  ubi- 
que  ct  apud  omnes  requiruntur;  plura  alia  de 
jure  positivo  bumano  exiguntur,  maxime'  ex 
constitulione  B.  Pii  V,  emanala  anno  1509 , 
calend.  februarii  anno  4  ponlilicatiis  iliius  , 
quae  observanda  sunl  ab  iis  apud  quos  est  usu 
recepta,  eamque  fuse  cxposuimus  in  tract. 
de  Juslitia\  in  fine.  Ibidem  de  rcquisilis  tam 
quoad  jus  naturale,  quam  quoad  positivum  in 
constilulione  censuum  fusius  perlractavimus. 


§  2.  De  conlractu  locationis  et  conductionis. 

Aftinisestemptioni  locatio,  sicut  venditioni 
conductio.  Unde  sicut  unus  et  idem  contractus 
dicitur  venditio  ex  parte  illius  qui  rem  suam 
pro  prelio  alienat,  et  emptio  ex  parte  alterius 
qui  eam  pro  pretio  sibi  comparat ;  ita  unus  et 
idem  manens  contractus,  dicilur  localio  ex 
parte  illius  qui  rem  suam  pro  pretio  alleri  tra- 
dit  ad  usum,sibi  reservata  semper  proprietate 
ejus;  dicitur  vero  conduclio  ex  parte  alterius 
qui  cam  pro  pretio  ad  usum  suscipil ,  salva" 
tamcn  semper  et  intacta  illius  substantia  : 
quare  contractus  isle  iisdem  fere  regulis  est 
metiendus  quibus  conlractus  emplionis  etven- 
ditionis,  cum  hac  lamen  differentia,  quod  rei 
dominium  non  transfertur  in  accipientem ,  sed 
tanliim  usus,  aut  ususfructus.  Unde  solae  res 
usu  non  consumptibiles  propric  locari  possuni; 
non  solum  autem  res,  sed  eliam  person?e  ea- 
rumque  operae  ac  animalia  locari  et  conduci 
possunt. 

Regula  generalis  est ,  eos  omnes  locare  et 
conducere  posse,  qui  emere  ac  vcndere  pos- 
sunt ,  nisi  jure  prohibeanlur  ,  et  e  contra  illos 
non  posse  locare  ac  conducere,  quibus  non 
licet  emere ,  aut  vendere. 

Obligationes  locatoris  erga  conductorem  , 
hai  sunt.  Prima ,  ut  concedat  ipsi  usum  rei 
locatae ,  de  quo  initio  convenlum  fuit :  imo  si 
praestct  usum  qualem  non  oporlet ,  scilicet 
vitiosum  et  nocivum ,  tenetur  ad  inleresse  , 
ut  si  dolium  vitiosum  unde  vinum  effluxit, 
locaverit,  etc.  Unde  locator  cam  tcnetur  ad- 
hibere  diligentiam  ad  vitandum  conductoris 
nocumentum  inde  provenlurum,  quam  vir 
prudens  adhibere  solet,  euinque  prsemonere 
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de  vilio  occulto ,  si  noxium  csse  possit ,  aul  si 
faciat  rem  inutilem  ad  usum  ad  quem  conduci- 
tur  :  alias  mercedem  locationis  juste  recipere 
ac  relincre  nequit.  Debet  itaquc  locator  ante 
locationem  probare  rem  suam.vel  praemonere 
conductorem  ut  prius  probet  antequam  ea 
utalur;  quod  si  post  istam  praemonilionem 
bona  iide  locaiur  et  absque  negligentia  proce- 
dat  inculpabiliter  rci  vitium  ignorans,  eamque 
tradens  qualiscumque  sit  et  apparel,  lunc  nec 
peccat,  ncque  ad  damna  compensanda  obliga- 
tur,  ciim  potiiis  ex  conductoris  negligentia 
aul  imprudcnlia  emergant.  In  hoc  tamcn  casu 
debet  pcnsionem  minuerc  pro  ratione  vilii. 
Secunda  est,  quod  seclusa  consuetudine  aut 
pacto  ,  considerata  praecise  hujus  contractiis 
nalura  ,  locator  teneaiur  ad  faciendas  et  sol- 
vendas  expensas  quae  fiunt  ad  perpetuam  aut 
ita  longam  rei  locatse  utilitatem  ,  ut  ullratem- 
pus  conduclionis  se  exlendal;  et  etiam  ad  ex- 
pensas  necessarias  quae  duntaxat  locaiionis 
lempus  concernunt,  ut  ad  curandum  aut  cal- 
ceandum  equum  dinn  inservit  conduclori  iter 
facienli;  seciis  vero  voluptuarias  et  supeilluas 
in  domo  locala  a  conduclore  faclas  ad  sui 
temporale  commodum ,  et  gratiosum  usum. 
Terlia  est,  quod  locator  tencatur  ad  onera 
publica  el  tributa  pro  re  locata  imposita  ,  nisi 
aliud  ex  paclo  vel  locorum  consuetudine  sit 
determinatum  :  item  rei  locatae  periculum  ad 
ipsum  perlinct.  Nequc  polesl  expellere  condu. 
ctorem ,  ac  rem  locatam  ab  codem  repelere 
anle  terminum  slalulum,  nisi  in  qualuor  casi- 
bus  a  jurc  assignals,  ncmpe  quando  condu- 
ctor  pensioncm  non  solvit.  Item  quando  loca- 
tori  supervenit  inopinalus  cvcnlus,  quo  ne- 
cesse  habeal  domum  suain  inhabilare ,  clc. 
Item  quando  domus  eget  integra  reparalione. 
Tandem  quando  conduclor  illa  abulilur,  ul  si 
meretriccs  ct  usurariospublicos  in  ca  retineat, 
si  sues  in  eam  inducal,  si  muros  edodiat,  si 
arlem  exerceat  ex  qua  concussio  vcl  ineendium 
timcalur,  elc,  c.  de  locato  1.  sEde.  In  bis  ta- 
men  casibus  locator  lenelur  reniittere  pcnsio- 
ncm.  Quarta,  ut ,  supcrvenienle  magna  steri- 
lilate,  aliquid  de  prctio  locaiiouis  diininuai. 
Quamvisenim  ad  hoc jurc  naturaj  ac  iu  rigore 
loquendo  cx  vi  contractus  non  tencalur  ,  jure 
taincn  posilivo  ex  quadam  sequit.alc  ct  beni- 
gnitate  ac  conducloris  coinmiscralione,  absque 
illius  culpa  sed  casu  forluilo  ac  insolito  adve- 
niente  slerililalc  ,  ad  remillenduin  aliquid  de 
pretio  convento  obligalur,  ff.  locati,  1.  &'  mcr- 
ces,  §  Yis  major,  I,  Exco;t(lucto,c.  de  Localo, 


I.  Licet  certis,  I.  Excepto,  El  in  jure  cano- 
nico  litul.  deLocat.,  cap.  Propter  sterilitatem , 
nisi  forte  aliter  expresse  conventum  fuerit  : 
conduclor  cnim  potest  huic  juri  suo  renuntiare, 
vcl  nisi  consuetudo  locorum  approbata  aliud 
habeat,  vel  nisi  unius  anni  steriiitas  aliorum 
uberlale  sufficienter  compensetur  ,  vel  nisi 
sterililas  sit  ordinaria  aut  solita  in  illis  regio- 
nibus  obnoxiis  huic  devastalioni ,  vel  tandem 
nisi  slerililas  sil  parva. 

Porrdquanta  debeat  essehujusmodisleriliias 
fortuilo,  temporum  injuria,  sine  negligenlii 
et  culpa  conductoris  proveniens,  ut  sit  sulfi- 
cicns  ad  minuendum  locationis  pretium.  Dico 
tunc  censeri  magnam  et  ad  hoc  sulficienlem, 
quando  communis  opinio  hominum  et  consue- 
ludo  illius  religionis  talem  esse  reputat ,  vel 
quando  fructus  omnes  percepli  non  sufliciunt 
ad  expensas  facias,  vel  quando  delraclis  ex- 
pensis ,  semine  et  aliis  laboribus  ,  fructus  qui 
supcrsunt  non  valent  ad  dimidium  pcnsionis 
annuce  solvendum:  sicut  enim  quando  con- 
duclor  nnllos  prorsiis  ex  agro  recipil  fructus  , 
pensio  lota  remittilur :  ita  quando  ex  majori 
parte  est  sterilitas,  etiam  ex  parle  remittenda 
est  pensio ;  quia  sicut  se  habct  tolum  ad  to- 
tum,  ila  pars  ad  parlem. 

Obligaliones  autem  conductoris  crga  locato- 
rem  sunt  istae.  Prima,  ut  re  conducla  soluni- 
modo  uialur  ad  usum  ccncessum  :  tenetur 
cnim  slare  conveutioni;alias  siconlra  locatoris 
ralionabilem  volunlatem,  sallem  rationabiliier 
praesumplam  utalur  ea  re,  tenetur  quasi  actio- 
m:  furti ,  rem  alienam  invito  domino  conlre- 
ctans.  Hinc  qui  equura  conduxit  ad  eundum 
Parisios ,  sed  eodem  usus  est  ad  pergendum 
Ilomam  ,  in  quo  ilinere  periil ,  alio  ilincre  nou 
perilurus,  tenctur  ad  restilulionem  ,  eo  quod 
cx  ejus  culpa  perierit.  Idem  dicendum  quando 
male  tractat  rem  conductam,  ejusque  negli- 
gentia  pcrit  ;  tenelur  auiem  de  lata  et  levi 
culpa,  nt  oslendilur  in  tract.  de  Just.  Se- 
cunda,  ut  solvat  localori  mercedem  ,  seu  pre- 
tium  usiis  rei  juxla  conventionem  factani; 
porro  justum  istud  prelium  eodem  modo  taxari 
debet  et  iisdem  regulis  metiri ,  ac  pretium  re- 
rum  venalium  ,  de  quo  dictum  fuit  quaestione 
prajcedenti.  De  tcmpore  aulcm  quo  solver.da 
sil  pensio,  slaiidum  est  conventioni  ab  inilio 
faclae :  si  auteni  circa  hoc  nihil  deterininatuin 
fuerit,  tenenda  crit  approbaia  illius  loci  con- 
sueludo.  Terlia,  localionis  termino  clapso  , 
cessat  contractus ,  nec  tunc  conductor  loca- 
lorcm,  nequc  locator  conductoreu  ad  eum 
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continuandum  compellere  potest.  Nec  absque 
justa  causa  ante  illud  tempus  ab  illo  resilirc 
valet  unus  contrahens,  altcro  invilo.  Ex  per- 
manenlia  tamen  conductoris  in  rc  locala,  et 
palicntia  locatoris  scu  scienliael  tacilurnilate, 
tacita  relocatio  ac  rcconduclio  inducilur, 
c.  de  Locat.  1.  Legem,  fl'.  cod.  lil.,  1.  Itemquw- 
ritur.  Localoris  successores  universales,nempc 
hsercdes,  lenentur  stare  conlraclui  usquequ6 
iinialur  tempus  assignatum ,  sccus  vero  suc- 
cessores  parliculares  ut  rci  locatoe  emptores; 
quia  tola  aclio  quarex  isto  contractu  orilur, 
est  personalis,  ideoque  comprehendit  eos  qui 
locatoris  pcrsonam  repraesenlant,  quales  sunt 
illius  baeredes,  non  vero  emptores  aliosque 
successores  parlicularcs. 

An  autem  ecclesiastici  possint  alicnare  aut 
locarc  ad  longum  lcmpus,  v.  g. ,  ad  decen- 
nium  bona  immobilia  Ecclcsia? ;  item  quainam 
res  locari  nequcant ,  item  an  faber  prohiberi 
possit  nc  locetdomum  prope  scbolas,  ecclesias, 
vel  doctorem ,  indcque  expelli  possit;  item  de 
locatione  famulorum  ct  operariorum  aliisquc 
dubiis  ad  hunc  conlractum  pertincntibus,  egi- 
mus  tract.  dc  Just. 

Comruodatum  solum  diffcrt  a  locatione  in 
hoc  quod  rei  usus  gralis  alteri  concedalur , 
quasi  utenlis  commodo  datum  absque  prclio- 
Commodans  se  obligat  inprimis  ad  tradendam 
nlieri  rem  suam  ,  pro  tali  lempore  ac  pro  lali 
iisii ;    rcm,   inquam,  sine  vilio  ct  ad  taiem 
usum  aplam  ,  quia  bencficio  oportct  allerum 
juvari ,  non   vei  6  decipi ;  alias  tenorctur  de 
damno;  lenclur  insuper  rem  suam  non  rcpe- 
tere  a  commodatarlo  anle  tempus  prxdixum  , 
co  invilo,  nisi  ipseincl  xqualc  dimnum  inde 
patcretur :  isla  cnim  tacila  conditio  censetur 
buic  conlraclui  apposila  ,  ncmpe  quod  com- 
modans  concedat  alteri  rei  sua;  usum  usque 
ad  lale  lempus,  nisi  antc  illud  indigeal ,  ac 
rerum  status  mulelur.  Obligalur  tamlem  com- 
modansad  solvendas  cxpensas  extraordinarias 
quas  fccit  commodatarius  circa  rei  substan- 
liam  cl  permanentiam  ,  secus  vcro  ordinarias 
quas  fecit  pro  usu  consueto,  ut  calceationcm 
equi  itinerando ,  suslcntationcm  servl ,  etc. 

Commodalarius  se  obligat  inprimis  ad  rcm 
bcne  cusiodiendam  ,  conservandam ,  tractan- 
dam  ,  ac  illsesam  reddendam  ,  ita  ut  teneatur 
dc  levissima  culpa  ;  tenelur  insuper  ad  solum 
usum  concessum  illam  adbiberc:  cl  contrafa- 
cicns  invilodomino  pcccat,  debetquc  valorcm 
illius  usus  domino  solvcre.  Tandcm  obligatur 
post  elapsum  tempus  domino  rcddere  absque 
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interpcllatione  ;  aul  si  nullus  fucrit  terminus 
prxdixus,  debet  eam  remillere  post  expletum 
detcrniinatum  usum,  pro  quo  concessa  fuit , 
camque  miltere  per  nuntium  fidelem  aut  pro 
tali  communiler  reputaiuin :  alias  si  dolo,  vel 
culpa  nuntii  res  pereat ,  commodatarius  rcsli- 
luere  lcnelur. 

Depositum  est  quando   res  solius  cuslodiai 
causa  alteri  commiltitur ;  regulariter  esl  in  fa- 
vorem  deponentis  filque  gratis :  imde  deposi- 
tarius  non  tenetur  ,  nisi  de  dolo  et  lata  culpa. 
Si  rcs  deposila  consislat  in  numero  ,  pon- 
dere  et  mensura,  ut  in  pecunia ,  el  tradatur 
in  sacculo  obsignato,  tunc  nefas  est  depositario 
ea  uti :  seciis  dicendum  si   aperte  numerala 
fuerit  ipsi  commissa  ,  niodo  nullum  inde  pe- 
riculum   deponenli   immineat.   Ex  quo  cnim 
depouens,  usum  ac  negoliationem  ex  ea  illi 
expresse  non  prohibuit ,   censetur  tacite  illi 
hanc  facullalem  concedere  :  unde  hoc  usu  non 
peccal ,  si  habeal  intcnlioncm  lanlumdem  red- 
dendi ,  et  aliunde  solvendi  non  tiat  impolens. 
Si  vero  deposilum  consislat  in  aliis  rebus,  ut 
vestibus,  utensilibibus,  aic.,luncillo  uti  nequit 
domino  invito,  aut  absque  illius  licenlia  ta- 
cila  vel  cxpressa ,  ad  propriam  ulilitatem;  ct 
si  ille  usus,  v.  g.,  equi,  vestis,  ctc. ,   fuerit 
prctio  oesliniabilis  ,  lenc  ur  solvere  domino. 
Dixi  in  propriam  utililalem ,  quia  si  talis  usus 
cederct  iu  utililateni  deponcntis ,  puta  quia 
alias  veslcs  a  tinca   lxderentur  ,    aut  equus 
gnavus  ac  dissidiosus  in  stabulo  perpetuo  ma- 
nens  occlusns  elliceretur  ,  tunc  nullum  foret 
peccalum:  ciim  in  hoc  domini  negolium  uti- 
liter  agat.   Plura  dc  his  contractibus ,   et  de 
prccario  reperiuntur  in  traei.  deJustilia. 
§  3.  De  contractu  socielatis. 
Socictas  de  qua  est  sermo  in  praescnti,  dc- 
scribi  polcst :  Conventio  duorum  vet  plurium  con- 
ferentium  in  unum  pecuniam,  induslriam,  labc- 
rem,  ad lucrandum  in  negotiationchonesta.  Tribus 
potissimum  modis  iniri  potcsl.  Primo,  ul  socii 
per  omnia  singuli  confcrant  aequaliter;  id  csU 
unus  lanlum  reponal  quantinn  alius  in  pccunia, 
industria  ct  Iabore.  Secundo ,  ut  unus  ponat 
totam  pccuniam,  alter  vero  lotam  induslriam. 
Terlio,  utquiadhibet  lotam  induslriam,  ponat 
ctiam  aliquam  parlcm  pecuniaj  et  capilalis. 

Ad  justam  societalem,  sequentes  rcquiruntur 
condiiioncs.  Piima,  ut  negotiatio  sil  licita.  Ex 
cap.  Per  vestras  deDonat.  inler  virum  et  uxor., 
et  If.  pro  Socio,  I.  Necpermittenduin.  Seeiinda, 
ut  lucrum  ct  damnum  ex  ipsa  socielate  provc 
niens,  sit  commune  ac  dividatur  inler  socios 
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secundiim  aestimationem  et  proportionem  eo- 
rum  quae  singuli  conlulerint,  alias  contraclus 
foret  injustus  ;  quia  non  scrvaretur  aequalitas 
et  proportio  debita,  diim  non  redderetur  uni- 
cuique  quod  ipsi  jusle  debetur.  Tertia,  ut  qui 
deponil  pecuniam  subeat  illius  pcriculum,  sicut 
alter  subit  jacturam  operarum ,  ita  ut  si  pecu- 
nia  pereat  absquelata  et  levi  culpa  negoliatoris, 
ipsi  deponenti ,  utpole  illius  domino  pereat : 
alioquin  socielas  degencrat  in  mutuum,  ut  do- 
cel  Glossa  recepta  in  cap.  Plerique  14,  q.  3,  et 
habet  D.  Thomas  2-2,  q.  78,  art.  2,  ad  5,  his 
verbis  :  t  llle  qui  mutuat  pecuniam  ,  transfert 


dominium  pecuniae  in  eum  cui  mutuat.  Unde 

illc  cui  mutualur  pecunia,  sub  suo  periculo 

tenet  eam,  et  tenetur  eam  reslituere  integre ; 

unde  non  debet  amplius  exigere  qui  mutua- 

vit.  Scd  ille  qui  commitlit  pecuniam  suam 

vel  mercatori  vel  artifici  per  modum  socie- 

tatis  cujusdam,  non  transfert  dominium  pe- 

cunioe  suae  in  illum ,  sed  remanet  ejus  :  ila 

quod  cum  periculo  ipsius  mcrcator  de  cA 

operetur.  Et  ideo  sic  licite  polest  partem 

i  lucri  de  ea  provenientis  expetere  lanquam 

<  de  re  sua.  >  Ubi  S.  doetor  ponit  hanc  condi- 

tionem  tanquam  essentialiter  necessariam  ad 

hoc  ut  sooietas  differat  a  mutuo  ,  et  deponens 

pecuniam  possit  absque  usura  lucrum  perci- 

pere  ex  illa  tanquam  de  re  sua  exposila  negotia- 

lioni ,  et  per  quam  communicet  cum  altero 

socio. 

Ex  quo  principio  fundiliis  evellitur  contra- 
clus  vulgo  trium ,  in  hoc  consistens  quod  Pe- 
trus,  v.  g.,  deponens  quingcnlos  nummos  apud 
Paulum  mercalorem,  init  societatem  cum  illo, 
qui  deindehuic  conlraclui  aliumsuperaddunt, 
nempe  assecurationis;  Paulus  enim  sese  obli- 
gat  ad  reddendum  capitale  salvum  Pelro  in  quo- 
cumque  eventu ,  qui  interim  Paulo  cedit  ali- 
quam  portionem  lucri  incerti  ex  negotialione 
sperati;  v.  g.,  quinque  nummos  illi  promittit 
ex  eo  ,  ad  tale  onus  compensandum.  Tandem 
istis  duobus  superaddunt  terlium,  nempe  em- 
ptionis  et  venditionis  lucri  incerli  majoris  ex 
negotialione  provenluri  pro  lucro  certo  minori. 
Sic  Pelrus  iteriim  quinque  nummos  pro  eo 
onere  suscepto  a  Paulo  eidem  stipulatur.  Unde 
ex  quindecim  nummis  pro  ccntum  ,  ad  quos 
pars  lucri  ipsius  Petri  credilur,  probabiliter 
ascensura,  remittit  decem  Paulo,  qui  se  obligat 
ad  reddendum  Petro  suum  capitale  ,  ct  adhuc 
supra  illud,  lucrum  quinque  nummorum  pro 
centum,  in  omni  eventu.  Constat  enim  ex  ver- 
bis  D.  Thomae ,  pcr  conlraclum  assecurationis 
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capitalis  destrui  socielatem  :  lum  quia  perit 
ejus  ratio  essentialis  ac  in  muluura  transfor- 
matur,  tum  quia  in  islo  casu  Petrus  niliil  am- 
pliiis  de  suo  habet  in  societate,  per  quod  com- 
municet  cum  Paulo,  ciim  hocipso  quod  pecu- 
niae  periculum  in  socium  transtulerit,  eliam  dc- 
minium  illius  translulisse  censeatur ;  lum  quia 
parlicipal  in  lucro  nullaleniis  vero  in  damno  : 
itaque  ibi  tunc  est  muluura  virtuale,  et  lucrura 
per  lerlium  contraclum  supra  sortem  Pelro 
acquisitum,  est  prorsiis  usurarium  ;  prout  fu- 
sissime  ostensum  est  a  nobis  tom.  3  de  Just., 
q.  1,  art  1,  speciali  dissertalione ,  et  ibidem 
q.  5,  art.  1,  §  1. 

Licet  autem  deponens  pecunias  in  socielate 
existat  illarum  domiuus,  propterea  tamen  non 
potest  durante  tempore  constituto  ac  termino 
praefixo,  absolute  ct  pro  libito  illas  extrahere , 
altero  socio  reluctante  aut  non  consentiente  ; 
eo  quod  ad  id  se  obligaverit  ex  paclo ,  et  illa- 
rum  usum  mercalori  communicaverit  usque  ad 
lerminum  praefixum  dissolvendae  societalis. 

Antequam  lucrum  dividatur  inter  socios , 
primo  solvendae  sunt  expensae  et  damna  ,  quae 
dirccle  proveniunt  ex  negotiatione ,  seu  quae 
incurrit  unus  socius  formaliter  et  reduplicative 
in  quantiim  socius,  intuitu  etcausa  societatis, 
dummodd  sua  lala  et  levi  culpa  non  evenerint ; 
ea  enim  damna  tantiim  censentur  communia, 
ideoque  ex  pecuniis  socielatis  sunt  compen- 
sanda  :  idemque  dicendura  de  contractis  dcbi- 
tis,  sociis  vero  de  debitis  et  damnis  quae  incur- 
rit  socius  soliim  per  accidens,  et  occasione  dun- 
taxal  societatis.  Secundo  finita  socieUite  anle 
lucri  partitionem ,  capitale  reddendum  esl  so- 
cio  qui  illud  deposuit,  si  extet ;  prout  colligi- 
lur  ex  bulla  Sixti  V,  et  ex  D.  Thoma  2-2,  q.  78, 
art.  2,  ad  5.  Ratio  est,  quia  sicut  res  doraino 
perit ,  ita  pro  eo  clamat ,  si  exlet :  deponens 
autem  pecunias,  semper  apud  se  retinct  illa- 
rum  dominium  et  periculum.  Ergo,  elc.  Adcle 
ex  Cajetano  in  Summa,  v.  Societas,  aliam  ratio- 
nem ,  nempe  quia  dcponens  pecunias  substat 
duplici  periculo ,  scilicet  perdendi  substan- 
tiam  pecuniae,  et  perdilionis  negoiialorii  usrts 
ejusdem  pecuniae  lenendo  scilicet  vane  tanlo 
tempore  suam  pccuniam  occupatam  tali  nego- 
tio;  ex  quo  fit  ut  justilia  exigente  ei  capitale 
salvum  sit,  si  salvatur  in  tolo  vel  in  parte,  cui 
dcperderelur  si  perirel.  Qui  verd  soliim  ponit 
industrias  seu  operas  suas,  uni  tantiim  subest 
periculo,  scilicet  perdendi  usum  opera3  suae, 
vel  industriae,  in  vanum  laborando  :  ideo  nihil 
p     de  capiiali  salvo  eidem  debetur;  substanlia 
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namque  operarum  suarum  non  ex  negoliatione, 
sed  ex  nccessilate  materise  pcrit ,  quia  scilicet 
est  res  successiva  in  molu  consistens;  si  cnim 
foret  res  permanens,  ei  salva  esset. 

Id  tamcn  est  intelligendum  de  jure  com- 
muni  prrccise  sccundum  naturam  contraclus 
societatis,  seclusa  conventione ,  nullaque  ex- 
stante  consuetudine  eommunicandi  capitale 
cum  altero  socio.  Si  enim  ab  initio  socii  con- 
venerint  quod  illa  pecunia  foret  communis, 
ita  ut  ambo  illius  dominium  babercnt  ac  peri- 
culum  subirent ,  tunc  foret  inter  ipsos  divi- 
dcnda  :  ubi  autem  nulla  praecessit  talis  con- 
ventio  communicandi  capitale,  standum  est 
consueludini  approbatae  locorum ,  vcl  etiam 
negoliorum ;  contractus  cnim  celebrari  cen- 
sentur  juxta  consuetudinem  usu  receplam  , 
quando  contrahentes  aliud  non  exprimunt. 
Tertio  tandem  lucrum  proportionaliter  cst  di- 
videndum. 

De  socielatibus  autem  circa  animalia ,  quai 
Soccidw  appellanlur,  tam  varia  est  maleria  et 
consuetudo,  ut  fortescribi  complele  non  pos- 
sit,  inquit  Cajetanus  ibidem,  et  propterea  in 
qualibet  patria  vide  sicut  ibi  ficri  consuevit,  a 
viris  probis,  vel  sccundum  morem  approbatum 
a  viris  doclis.  Rcgulanda  est  tamen  justitia  bu- 
jus  societaiis  iisdem  condilionibus  allalis,  qui- 
bus  juslilia  socictalis  in  aliis  rebus  metiri  de- 
bct.  Nempe  primo  ,  ut  quilibet  socius  aliquid 
de  suo  conferat,  sivc  animalia,  sive  custodiam 
et  industriam,  ulsic  ad  invicem  communicent. 
Secundd,  ut  damna,  expensce  ct  lucra,  qusc  ex 
causa  negoliationis  et  ex  societaledirecte  pro- 
veniunt,  sint  communia  ,  seu  proportionaliter 
inter  socios  dividanlur.  Terlio,  ut  animalia 
subslcnt  periculo  deponenlis,  sicut  et  domi- 
nium  ,  si  nolit  cum  allcro  socio  illud  capitale 
communicare  quoad  substantiam. 

Ilinc  colligitur  piimo  ,  contraclum  reddilio- 
nis  bestioe,  sccluso  alio  justo  titulo,  csse  illi- 
citum;  v.  g.,  Joannes  traditPctro  rustico  cen- 
lum  oves ,  quarum  quoelibct  rcstimatur  tribus 
libris  :  ita  quod  si  pereant,  lale  pretium  reddat 
Joanni ,  aut  ex  ovibus  quas  Pelrus  babet ,  lot- 
idem  rcddat  Joanni  ejusdem  aetatis,  bonitalis, 
ponderis ,  etc.  Intcrim  quot  annis  Pctrus  sol- 
vere  lenetur  Joanni  duas  lanae  libras,  aul  de- 
ccm  asses.  Dicimus  itaquc  bunc  contraclum 
esse  illicitum,  nisi  accedat  titulus  inlcrcsse,  aut 
rustico  subminislrentur  pascua ,  ob  qusc  proc- 
eise  accipiatur  lale  prelium  ,  nihilquc  ratione 
dilatae  solutionis  cxigatur.  Ratio  esl ,  quia  vel 
celebratur  contractus  venditionis  animalium 
Tn.  xiv. 


sesiimatorum.  Et  tunc  ullra  illud  prelium,  ni- 
bil  aliud  praecise  ob  dilatam  solulionem  est  sol- 
vcndum  :  itcm  rcs  vendila  ac  cmptori  tradila 
sicut  ei  perit,  ita  elparit  tanquam  domino.  Vcl 
celebralur  localio  aut  socielas  :  el  tunc  domi- 
nium    et  periculum   ovium   indispensabilitcr 
apud  deponenlem  remanere  dcbet,  cum  id  sit 
denatura  hujusmodi  contracluum,  ut  conslat 
ex  dictis.  Reslat  igilur  ut  ineatur  muluum  cum 
fccnorc  palliatum  sub  colore  societatis,  et  ex 
his  rcsolvi  possunt  casus  particulares  circa  so- 
cietatem  ovium,  et  similium  animalium  occur- 
rentes.  Generaliter  enim  si  quis  ex  iis  foctum 
aut  Iucrum  reporlat,  depositis  apud   pasto- 
rem  aut  ruslicum,    et  non  retincat  apud  se 
eorum  periculum,  eliamsi  naturaliter  aut  casu 
forluito,  aliove  eventuabsque  ulla  rustici  cu!pa 
perire  conlingat,  injusliliam  commiltit ,  prout 
colligilur  ex  bulla  SixliV,  etexD.Thoma  ;  quia 
ibi  lalet  muluum  virluale  cumlucro  supra  sor- 
tem ,  nec  usurae  pravitas  evacuatur  per  hoc 
quocl  periculum  ovium  a  pastore  susceptum 
compensclur,  prout  diclum  est  supra  ;  adde 
quod  nequit  juste  rusticus  compensari ,  si  lo- 
lum  gregis  periculum  in  se  suscipiat ,  ac  suas 
industrias  et  operas  solus  apponat,  nisi  totum 
lucrum  recipiat;  nihilque  obveniat  de  co  de- 
ponenli,  utpole  qui  nihil  habet  in  societale  de 
quo  tanquam  de  re  sua  lucrum  referat. 

Constat  eliam  quid  scntiendum  sil  de  socie- 
latc  in  animalibus  grandioribus  ,  v.  g.,  equis  , 
bobus  ,  elc. ,  et  ut  rcsolulio  clarior  appareat 
proponilur  casus.  Tilius ,  v.  g.,  emitduos  bo- 
ves  triginla  nummis,  eosque  sic  aeslimatos  tra- 
dit  Maevio ,  pro  tribus  nummis  in  annum,  ea 
lege,  ut  si  post  annum  plusminiisve  «stimen- 
lur  ,  Iucrum  vel  jacluram  pro  aequali  parte 
ambo  recipiant :  si  vero  interim  perire  conlin- 
gat  etiam  casu  fortuilo  ,  dimidium  aeslimalio- 
nis ,  nempe  quindecim  nummos ,  Msevius  so!* 
vet  Tilio,  qui  alios  quindecim  amittel.  Quidam 
illam  societalem  ut  licitam  admiltunt ,  cl  ju- 
stihcant  eam  pensionem  annuam  trium  num- 
morum  ,  per  hoc  quod  Moevius  mclioratis  bo- 
bus,  dimidiam  partem  incrementi  valoris  ultra 
triginla  nummos  asccnsuri,  sit  perceplurus  pro 
pretio  assecurationis  :  item  per  hoc  quod  fru- 
clus  qui  a  Titio  licite  exigi  possent ,  et  quos 
Maevius  abunde  percipit,  hac  diminula  pensio- 
ne,  non  censcantur  vendi  cum  cxcessu. 

Discrimen  autem  assignant  inter  contraclum 
in  quo  intervenit  pecunia,  de  sui  nalura  sterilis, 
cujus  conlreclalio  ac  distraclio  verum  muluum 
importal ,  nequc  locari  poiest ,  et  intcr  istum 
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contractum  ,  quia  auimalia  locari  ac  conduci 
possunt ;  ct  conductor  sciens  suura  esse  peri- 
culum  ,  magis  invigilat  iliorum  conservalioni, 
nec  intrat  fcenoris  suspicio  ,  nisi  quando  hu- 
jusmodi  l)ona  mobilia  vel  se  movenlia  pcrem- 
piioni  aut  dcteriorationi  subjecla  de  lcmpore 
et  ab  inilio  Iocalionis,  xstimanlur  cum  obliga- 
lione  suscepta  a  conductore  rcslitucndi  cadem 
in  eodem  valore  seu  statu ,  quo  consignala 
iuerant  (inito  contractu. 

Vcriim  alii  sentiunt  noncelebrari  tunc  con- 
traclum  locationis ,  ciim  non  sit  minus  conlra 
cjus  naturam  ,  quod  conductor  in  se  suscipiat 
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rei  conductx  perieulum,  quam  contra  naturam 
societatis,  quod  socius  apponens  operas  susci- 
piat  in  se  pcriculum  pecunix  ab  altero  socio 
depositx.  Idooque  csse  mutuum  sub  colore 
locationis  palliatum. 

Dc  ulraquc  socielate  abunde  egimus  tom.  3 
de  Juslilia  ,  per  lotam  quxst.  quintam  ,  ad 
quam  rcmiltimus  lectorem ,  et  in  eodem  lomo 
agitur  de  Emphyieusi ,  feudo  ,  usufruclu  ,  de 
serviiutibus  ,  de  pignore  et  hypolheca  ,  de  fi- 
dcjussione  ,  assecuratione  ,  de  sponsione  ,  de 
ludo  et  sortibus.  Dieta  hic  a  nobis  sufticiant 
pro  explicatione  seplimi  prxcepti. 


NON  LOQUERIS  CONTRA  PROXIMUM  TUUM  FALSUM  TESTIMONIUM. 


Nocumenta  qux  infcruntur  proximo  aut  in 
personam  aut  in  res  illius  ,  faelo  cl  verbo  in- 
ferri  possunt.  Hucusque  locuti  sumus  de  inju- 
sliliis  ac  injuriis  qux  palrantur  opere  ,  ncmpe 
homicidio  ,  adullerio  el  furlo  ,  in  cxpositione 
prxcedentium  trium  secundx  tabulx  prxce- 
ptorum.  Nunc  ogendum  restat  de  nocumen- 
tis  qux  ore  causantur  ,  seu  de  injuriis  verbo- 
rum  ,  qux  isto  octavo  Decalogi  prxceplo  inhi- 
bentur. 

Quamvis  enim  hic  fiat  lanlum  mentio  de 
testimonio  quo  in  judicio  dicilur  falsum  a  tesle 
jurato,  illudquc  prxcipue  prohilicalur,  co  quod 
ob  divinum  numen  quod  intcrponilur  ,  ct  ob 
damnum  gravius  proximo  illalum  ,  sit  valde 
horrendum,  periculosum  ac  nocivum,  si  tamen 
exaclius  hoc  prxceptum  examinemus  ,  cerlo 
apparebit  falsi  testimonii  appellalione  ,  onmes 
injurias  verborum  ,  sive  in  judicio  ,  sive  extra 


judicium  comprehendi,  prout  declaranl  D.  Tho- 
mas  2-2  ,  q.  122  ,  art.  0  ,  ad  2  :  Catecliismus 
concilii  parte  3,  in  8  prxcept.  num.  15  et  K», 
et  communiter  auclores.  Omnis  itaque  liiigux 
abusp.s  et  oris  pcceala  vetanlur  isto  prxcepto. 
Quod  proplerca  in  duas  quxsliones  dividimus. 
In  prima  dissercmus  de  injuriis  verborum  ex- 
tra  judicium  ,  nempe  de  detraclione  ,  de  con- 
tumelia  ,  de  dcrisione  ,  susurratione  ,  etc.  In 
secunda  vero  explicabimus  injuslilias  verbo- 
rum  factas  in  judicio,  a  judice,  abaccusatore, 
a  teslibus  ,  a  reo  ,  ab  advocato  ,  tabellione  , 
a!iisque  juslitix  minislris.  Et  quia  ,  ut  pluri- 
miim,  in  prxfatis  injuriis  mcndacia  ,  suspicio- 
nes.ac  judicia  tcmcraria  involvuntur  et  immi- 
scenlur,  el  propterea  ad  hujus  mandati  prohi- 
bilioncm  reduclive  perlinent;  idco  anle  omnia 
hujusmodi  peccatorum  cxamcn  est  prxmitten- 
dum. 


Mendacium  recle  definitur ,  falsa  siijnificatio 
vocis  cum  urtentione  fallendi  seu  dicendi  falsum 


asseriive.  Qux  definitio  traditur  a  D.  Auguslino 
lib.  1  deMendacio,  cap.  2i,  in  Enchiridio, 
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cap.  18  ,  et  refertiir  causfi  22  ,  q.  2.  Item  a 
D.  Thom.  2-2,  q.  110  ,  art.  1  ,  ac  communitcr 
recipitur  a  doctoribus. 

Nomen  vocis  ponilur  ,  quia  voccs  principa- 
lum  obtiniicrunt  signilicandi  quoecumquc  ani- 
mo  concipinntur,  omniaquc  signa  verbis  com- 
parata  paucissima  sunt.  Hic  tamcn  laliiis  sumi- 
tur  |>ro  quovis  signo  cxlerno,  facto,  scriptura, 
el  cliam  nulu  ,  ut  docet  D.  Tliomas  loco  citalo 
ad  I ;  unde  illc  qui  nulibus  aliquid  lalsum  signi- 
ficarc  intcnderct,  non  foiet  imnninis  a  menda- 
cio  :  ct  q.  111  ,  art.  1  ,  dicil  simulalionem  , 
qurc  propric  consislit  in  factis,  opponi  veritati 
m  csse  proprie  mendacium  ,  quia  ad  virtulem 
veritatis  perlinet  ut  quis  talem  se  exhibeat  ex- 
teriiis  per  signa  exteriora  ,  qualis  de  faclo  est: 
signa  aulem  cxleriora  non  solum  sunt  verba  , 
sid  eiiam  facta.  Sicut  ergo  veritali  opponitur 
quod  aliquis  per  verba  aliud  significet  quam 
aptid  sc  habct,  ita  ct  quod  per  facta  significet 
aliquid  contrarium  ejus ,  quod  in  eo  est ,  ac 
simulationcm  adiiibeat. 

Additur  cum  intentione  fallendi ,  quia  falsitas 
rei  cnunliatae  se  babet  tanquam  materiale  in 
mendacio  :  voluntas  vero  et  intenlio  imprimen- 
di  illud  falsum  menli  alterius,  se  habet  tan- 
qiiain  formale,  seu  ut  cxplicatGlossasuper  liaec 
verba  D.  August.  caus.  22,  q.  2,  can.  Beaius: 
cum  animo  et  voluntate  dicendi  falsum.  Formale 
quippe  mendacii  consislit  in  hoc  quod  quis  pu- 
tet  cssc  falsum,rtsse»7u<},  subjungit  Sylvester  v. 
Mendacium  :  ct  quidem  recle;  non  enim  invol- 
vit  mendacium  intentio  dkendi  falsum  rcci- 
talive,  neque  repraesentative,  sicut  disputans 
aliquando  assumit  falsa  scientcr  sine  menda- 
cio,  quia  loquilur  non  cx  propria,  sed  ex  aliena 
persona  ncgante  vcritatem.  Ex  D.  Thonia  in 
2  lib.  Scnt.  dist.  39,  art.  5,  neque  qui  fabulam 
aliquam  aut  historiam  quasi  ex  thealro  vel  sce- 
na  reprsescnlant ,  tamctsi  alicujus  imposloris 
personam  repraesentent. 

llinc  D.  Thoinas  art.  1  citato,  colligil  quod 
tria  rcquirunlur  ad  pcrfeclam  ralionem  men- 
dacii.  Primum,  ut  falsum  enunlietur,  quia  vir- 
tus  veritalis,  et  per  consequens  opposiium  vi- 
lium,  in  nianifestalione  consislil  qua3  fit  per 
aliqua  signa  :  quce  quidcm  manifcstalio ,  sive 
cnuntiaiioestralionisactus  conferentis  signuni 
ad  ^ignificatum  :  objecliini  aulcm  proprium 
manifeslationis  ct  enuntiationis  cst  vcrum  vel 
falsum.  Sicut  ergo  in  vcritate  dcbct  enuntiari 
verum,  ita  in  mcndacio  falsum.  Secundo  rc- 
quirilur  quod  adsit  voluntas  falsum  enunllan- 
di.  Tertio  tandem,  inleiitio  fallendi;  quia  in 
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quantum  ejusmodi  cnuntiatio  est  actus  mora- 
lis,  oportel  quod  sit  volunlarius  el  ex  inlen- 
lione  volunlatis  depcndcns  :  actus  enim  mora- 
lis  cx  duobus  spccicm  sortitur,  scilicct  cx  ob- 
jcclo  et  ex  fine;  quia  finis  est  objcctum  vo- 
luntatis,  quse  cst  primuni  movcns  in  acli- 
bus  moralibus  :  potenlia  autem  a  voluntate 
mola  habet  suum  objectum,  quod  csl  pro- 
xiinum  objeclum  volunlarii  actus ,  et  se 
habel  in  actu  voluntatis  in  finem  ,  sicut 
malcriale  ad  formalc,  quomodo  objcclum 
enuntiattbnis  ,  scu  falsitas  rci  enuntialsese  ha- 
bct  in  mcndacio.  Inlentio  vcrd  voluntatis  in- 
ordinalas  in  prxsenli  maleria  ,  ad  duo  rcferri 
potest;  quorum  unum  est,  ut  falsum  enunlie- 
lur,  aliud  ut  qnjs  fallalur,  quod  est  efloclus 
proprius  fals»3  cnunliationis.  Et  tunc  adest 
falsitas  non  solum  materialitcr,  quia  falsum  di- 
cilur,  sed  et  formaliter  propter  voluntatem  di- 
cendi  falsum  :  el  eflcctivc,  propter  inlentionem 
imprimendi  falsitatem.  Sed  tamen  ratio  men- 
dacii  sumitur  aformali  falsitate,  ex  hoc  scilicet 
quod  aliquis  habeat  voluntatem  falsum  enun- 
liandi.  Undeet  mendacium  nominatur  co  quod 
contra  mentem  dicitur;  menliri  enim  esl  con- 
tra  mentcm  irc.  Et  ideo  si  quis  falsum  enun- 
tiet,  credens  id  esse  verum,  esl  quidem  falsum 
malerialiier,  sed  non  formalitcr ,  quia  falsilas 
est  praeter  intentionem  dicenlis,  ac  per  acci- 
dens;  unde  non  habel  perfectam  rationem 
mendacii.  Si  veroaliquis  formaliter  falsum  di- 
cal  habens  voluntatem  falsum  diccndi,  licel  sit 
verum  id  quod  dicilur,  in  quantum  tamen  bu- 
jusmodi  actusest  volunlarius  etmoralis,  habet 
per  se  falsitalem,  et  per  accidcns  vcritatem  : 
unde  ad  speciem  mendacii  perlingit.  Quod  au- 
tcm  aliquis  falsilatem  in  opinione  et  mcnte  al- 
lerius  constituat  fallendo  ipsum,  non  perlinct 
ad  speciem  mendacii ,  sed  ad  quamdam  perfe- 
clionem  ipsius :  sicut et  in  rebus  naturalibus,  ali- 
quid speciem sortilur,  si formam habcat,  eliamsi 
dcsil  formoe  effectus,  ut  palet  in  gravi,  quod 
violenler  sursum  detineltir,  ne  descendal  sc- 
cundum  exigcnliam  suas  natura}.  Hactenus  D. 

IThomas  2-2,  q.  110,  art.  1.  Unde  mendacium 
essentialiter  consistit  in  voluntalc  diccndi  fal- 
sum  asserlive  ;  perfecle  vero  ac  complctive 
addit  etiani  intentioncm  imprimcndi  illud  fal- 
sum  mcnti  altcrius.  D.  Thomas  ad3. 

Mcndacium  sccundiim  quod  habel  rationem 
culpoe  dividi  potest  juxta  ea  quoc  aggravant  aui 
diminuunt  culpain  mendacii  ex  parle  finis  in- 
tenli.  Aggraval  autcm  culpam  mcndacii,  si  a!:- 
quis  pcr  mendacium  intcndat    altcrius   nocu- 
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mentum,  quod  vocalur  mendacium  pernicio- 
sum.  Diminuitur  autem  culpa  mendacii,  si  or- 
dinetur  ad  aliquod  bonum  delectabile  ,  et  sic 
est  mendacium  jocosum;  vel  utile,  etsicest 
mendacium  officiosum,  quo  intenditur  juva- 
men  allerius  vel  remotio  nocumenti.  Et  se- 
cundum  hoc  mendacium  dividitur  in  pernicio- 
sum,  jocosum  et  officiosum.  Ita  D.  Thomas  lo- 
co  cilalo  art.  2,  in  corp. 

Itaque  de  ratione  mendacii  perniciosi  est  in- 
tcntio  nocendi,  sicut  de  ratione  mendacii  jo- 
cosi  est  inlentio  delectandi,  et  de  ratione  offi- 
ciosi  est  intenlio  ulilitalem  afferendi.  Et  quo- 
niam  res  moralcs  secundiim  inlentum  finem 
maxime  pensantur,  ac  formaliler  consideran- 
lur,  hinc  fit  quod  sicut  detrahens  non  inten- 
tione  detrahendi,  non  formaliter  delrahit,  nec 
peccat  mortaliter,  nisi  forte  per  accidens  ra- 
tione  nocumenti  illali,  ita  proferens  menda- 
cium  perniciosum  non  animo  nocendi,  licet 
formaliter  sit  mcndax,  non  tamen  est  formali- 
ter  mendax  perniciosus,  nec  peccat  mortaliter, 
nisi  forte  per  accidens,  ratione  scilicet  rnate- 
riae,  puta  quia  in  doctrina  fidei  menlilur,  vel 
nocumentumnotabileaffert.  ItaCajelanussuper 
hunc  D.  Thomae  art.  2,  et  in  casibus  in  quibus 
tenetur  adhibere  diligenliam  ne  falsum  dicat, 
ut  in  actu  testificandi,  in  quo  imminet  damnum 
notabile  proximo,  vel  in  judicio  ciim  vult  ju- 
rare :  tunc  enim,  elsi  non  habeat  intentio- 
nem  dicendi  falsum  neque  nocendi,  si  tamen 
non  adhibeat  diligentiam  ad  utrumque  vitan- 
dum,  potest  peccarc  mortaliter.  Ita  Sylvest.; 
ct  probat  ex  Can.  Homines,  causa  2,  q.  2. 

Omnemendacium  ilasecundumscintrinsece 
ac  cx  genere  suo  est  malum,  ut  nullo  bono  fine 
cohonestari  possit  ac  reddi  licitum,  quantiim- 
vis  aliqui  sancli  Patres  et  doctores  non  infimae 
notae  olim  asseruerinl  mendacium  ofliciosum 
csse  licitum,  quos  confutat  D.  Auguslinus, 
Epist.  9  et  sequent.  Item  in  psal.  5  et  in  En- 
ciiiridio  cap.  18,  et  alibi  passim,  prseserlim 
tolo  lihro  contra  Mendacium  ad  Crescentium  ; 
ubi  constanier  adstruit nullo  quaniuravis  bono 
fine  unquam  licilum  esse  menliri,  eo  quod 
jure  naiurali  et  divino  mendacium  sit  pravum 
ct  indispensabilitcr  prohibilum  :  nullura  cnim 
mendacium  esl  quod  non  sit  conlrarium  veri- 
lati  ac  contra  Deum,  qui  summa  et  prima  ve- 
ritas  esl :  unde  Ecclcs.  7  dicilur  :  Noli':  velle 
mentiri  omne  mendacitim. 

Probat  D.  Thomas  hic  art.  2,  mendacium 
esse  contra  dictamen  nalurale,  quia  est  acius 
cadens  super  indebitam  materiam  :  ciun  enim 


voces  naturalitersint  signa  intellectuum,  in- 
naturale  est  et  indebitum  quod  aliquis  voce  si- 
gnificet  id  quod  non  habet  in  mente.  Unde 
Philosophus  dicit  in  4  Ethic,  quod  menda- 
cium  est  per  se  pravum  et  fugiendum ;  verum 
autem  est  bonum  et  laudabile.  Ergo  omne 
mendacium  est  peccatum,  utdicit  August.  lib. 
contra  Mcndacium.  Hactenus  D.  Thomas,  cu- 
jus  ratio  videtur  deducta  ex  eodem  Augusl.  in 
Enchiridio,  cap.  22,  ubiail:  <  Yerba  propterea 
«  instituta  sunt,  non  per  quse  homines  se  in- 
«  vicem  fallant,  sed  per  quae  quisque  in  alio- 
«  rum  notiliam  cogitationes  suas  proferat,  » 
sicque  mendacium  est  contra  naturam  vocum, 
et  abusus  innaturalis  earum  ac  conlra  bonum 
comraune  et  convictum  humanum. 

Omne  igitur  mendacium  in  sua  ratione  for- 
mali  includit  pravilatem  et  inordinationem  im- 
praescindibilem,  ideoque  fieri  non  potest  ab6- 
quepeccato,  ob  quemcumque  bonum  finem, 
eliam  ad  salvandam  propriam  vcl  allerius  vi- 
tam,  ul  tradit  D.  August.,  tract.  deMendacio, 
cap.  14;  ct  Alexander  papa  III,  cap.  Supereo, 
de  Usuris,  dicens  :  «  Quocirca  Scriplura  sacra 
«  prohibet  pro  allerius  vita  mentiri,  >  nec 
etiam  pro  propria  :  ut  enim  ait  Apost.  ad  Rom. 
3  :  Non  sunt  facienda  mala,  ut  eveniant  bona. 
Idemque  colligitur  ex  causa  2,  q.  22,  can.  Ne 
quis  arbitrelur.  Idem  adstruunt  D.  Basilius,  re- 
gula  24,  et  in  regulis  brevioribus  76,  D.  Au- 
gust.  lib.  contra  Mendacium  cap.  18,  29,  cap. 
6,  et  passim  alii  Patres,  ac  communiter  auclo- 
res.  Hinc  fit  mendacium  officiosum  esse  pecca- 
tum  veniale  sicut  et  jocosum.  Quia  tamen  finis 
intenlus  in  illis  non  est  contrarius  charitati , 
ideo  non  suntpeccata  mortalia,  perse  loquen- 
do;  possunt  nihilominiis  per  accidens  contra- 
riari  charitati  ratione  scandali,  vel  cujuscum- 
que  damni  consequenlis.  Et  tunc  ratione  illius 
adjuncti  sunt  peccata  mortalia :  sicut  etiara 
dinnvestiuntur  juramento,  quia  tunc  suntper- 
juria. 

Mendacium  vero  perniciosum  est  ex  genere 
suo  peccalum  mortale ,  quia  est  contra  chari- 
tatem,  ut  patet :  poiest  tamen  deficere  ul  non 
pertingat  ad  perfectionem  peccati  mortalis  tri- 
pliciter  :  uno  modo  propter  actiis  imperfectio- 
nem  ex  parte  dicentis,  qui  non  plene  ac  deli- 
berate  consenlil,  ul  contingit  in  primis  moti- 
bus.  Secundo,  propter  imperfectionem  acirts 
ex  parle  nocumenti  ob  parvitatem  materiae, 
sicut  contingit  in  minimis.  Tertio  landem, 
propler  imperfectionem  aclus  ex  parte  formre, 
ut  contingit  in  detractione  sine  animo  de- 
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trahendi  elsimilibus.prout  mox  explicalum  fuit 
a  nobis. 

Mcndacium  in  maleria  lidei,  sacroe  Scriplu- 
rre,  vel  morum,  est  peccatum  de  sc  notabililer 
pcrniciosum  ;  conlrariatur  enim  cliaritali  Dei, 
cujus  veritaiem  aliquis  tali  mcndacio  occultat 
vel  corrumpit.  Unde  hujusmodi  mendacium 
non  soliim  opponilur  virluli  charitatis,  sed 
etiam  virtuti  fidei  et  religionis,  el  ideo  hoc 
mendacium  est  gravissimum  mortale.  Si  vero 
falsa  significatio  sit  circa  aliquid,  cujus  cognitio 
perlinet  ad  hominis  bonum,  puta  quse  pertincl 
ad  peifectionem  scienlioe  et  informationem 
morum,  tale  mendacium,  in  quantinn  infert 
damnum  falsoe  opinionis  proximo,  contrariatur 
charila'i  quantum  ad  dileclionem  proximi ; 
unde  est  peccatum  morlale  :  seciis  dicendum 
si  sit  circa  aliquid,  de  quo  non  referat  utriim 
sic  vel  aliter  cognoscalur ;  tunc  enim  ex  tali 
mendacio,  non  damnihcaiur  proximus  :  sicul 
si  quis  fallatur  in  aliquibus  particularibus  con- 
tingcntibus  ad  se  non  pertinentibus.  lta  D.  Tho- 
mas  ibidem  art.  4. 

Unde  praedicator  scienter  proponens  in  pul- 
piio  falsa  miracula,  menlitur  conlra  veritatem 
doctrinoe  christianoe.  Ilem  qui  falsas  publicat 
reliquias  aul  indulgeniias,  et  generaliter  omne 
mendacium  praedicatoris  contra  veritatem  spe- 
ctantem  ad  concionatoris  officium.  censelur 
mortale;  quando  vero  solinn  mentitur  praeter 
verilatem  doctrinoe,  utin  nominibusauctorum 
vel  citalionibus,  tunc  ad  summum  venialiter 
tantiim  peccal;  quia  in  istis  falli  non  est  in 
doclrina,  sed  in  accidentibus  ejus  falli.  Vidc 
Sylvcslrum  v.  Mendacium,  q.  4.  Idem  videlur 
dicendum  de  casuista.  Idemque  Cajetanus  in 
Summa  v.  Mendacium,  extendit  ad  judicem, 
nempc  omne  mendacium  contra  veritatem  spe- 
ctanlem  ad  judicis  officium  esse  mortale,  et 
generaliter  omne  mendacium  quod  etiam  ab 
aliis  in  judicio  fit  de  pertincnlibus  ad  judi- 
cium ;  eo  quod  illius  veritalem  suhvertat  ct 
cedat  in  perniciem  communitalis  :  quod  tamen 
Sylvestcr  liinital  quantinn  ad  eade  quibus  quj 
menlitur,  veritalem  dicere  tenelur,  et  non 
aliter. 

Tandem  mendacium  quod  redundat  in  dam- 
num  notabile  proximi,  sive  spirituale,  sive 
corporale,  sive  temporale,  est  peccatum  per- 
niciosum  ac  mortale,  quia  charitati  proximi 
directe  contrariatur  et  ulteriiis  continet  inju- 
stitiam  ;  ideoque  inducit  obligalionem  reslilu- 
tionisdamni  illati. 
De  solo  weudacio  perniciosu  loquitur  Scri- 
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ptura,  quando  indicat  illud  occiderc  animam 
et  excludere  a  regno  Dci,  prout  cxponit  Clossa, 
super  illud  Psajm.  :  Vcrdes  omnes  qui  loquuntur 
mendacium.  Et  docet  D.  Thom.  hic  art.  4,  ad 
1,  et  ibidem  ad  2,  ait  ,  quod  i  ciim  onmia 
i  praecepta  Decalogi  ordinenlur  ad  dilcctioncm 

<  Dci  ct  proximi,  in  tantum  mcndacium  est 

<  contra  proeceptum  Decalogi,  in  quanlum  est 

<  contra  dilectionem  Dei  ct  proximi.   Unde 

<  signanler  prohibelur  contra  proximum  fal- 

<  sum  testimonium.  »  Iliuc  fit  quod  solum 
mendacium  in  tali  materia  nociva,  quod  dici- 
tur  pcmiciosum,  sit  ex  genere  suo  morlale  : 
seciis  vero  mendacium  ut  sic  ex  genere  suo 
quod  consislit  in  intentione  dicendi  falsum, 
abstrahendo  ab  hac  vel  illa  matcria.  Unde  mcn- 
dacium  officiosum  et  jocosum  per  se  in  ratione 
mendacii  considerata  sunt  lanliim  venialia,  nec 
directe  sunt  contra  istud  Decalogiproeceptum, 
sed  soliim  ad  illud  reductive  perlinenl,  ut  in- 
nuit  Catechismus  concilii,  distinguens  in  hoc 
proecepto  duas  leges  :  primariam  et  principa- 
lem,  quae  prohibet  ne  falsum  iestimonium  di- 
catur,  et  secundariam,  quae  jubet  ut  simtila- 
tione  fallaciisque  sublatis,  dicta  et  facta  noslra 
simplici  veritate  metiamur. 

Argumenta  in  contrarium  quoe  afferri  pos- 
sunt  ex  Scriptura  et  ex  Sanctorum  exemplis, 
qui  urgente  necessitate  aut  justa  causa  menda- 
cia  officiosa  protulisse  videntur,  nec  tamen 
reprehenduntur,  solvit  D.  Thomas  in  hac  q. 
110,  art.  5  et  4.  Noslrique  theologi  recte  in 
partem  bonam  explicanl  eorum  verba  ac  gesta 
in  tract.  de  Fide,  2-2,  q.  1,  art.  3,  ad  quos 
remittimus  lectorem,  ut  in  conscientioe  casibus 
venlilandis,  et  non  in  aliis  materiis  immore- 
mur. 

Quaercs  primo,  an  omne  mendacium  eliam 
leve  ac  ratione  parvitatis  materiae  soliim  ve- 
niale,  si  iiat  injudicio  forensi,  autin  tribunali 
pcenitentioe ,  sit  mortale,  secluso  etiam  jura- 
mento.  —  Affirmat  Cajetanus  2-2,  q.  69,  art. 
1,  et  in  Summa,  v.  Confessio,  conditionc  4,  eo 
quod  tanta  sit  obligatio  dicendoe  veritatis  in 
judicio  exteriori  et  interiori  circa  res  ad  illud 
pertinentes,  ut  etiam  circa  levissimas  fiat  gra- 
vis,  ciim  tunc  mendacium  sit  contra  veritatem 
judicii,  alque  adeo  fundatum  super  eo  menda- 
cio,  oporteat  esse  falsum  :  sicut  enim  vis  jura- 
menti  exigit  veritatcm,  ac  perjurium  de  re  levi 
est  mortale,  ila  et  judicium.  Undeimpcrfectio 
seu  parvitas  materioe  soliim  habet  locum  re- 
speclu  aclus  mentiendi  secundiim  sc,  non  vero 
ut  subslat  judicio,  sicul  non  habet  locum  in 
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juramenlo.  Hincfitquod  si  poenitensa  confes- 
sario  interrogelur,  an  dixerit  aut  fecerit  ali- 
quid  quod  est  peccatum  veniale,  aut  reus  a 
judice  interrogatus  de  re  quam  confiteri  tene- 
tur,  eliam  levi,  si  falso  negent,  mortaliter  pec- 
cenl. 

Negant  vcro  communiler  aliiauctores,  quia 
licet  mentiri  in  ulroquc  judicio,  sit  ex  generc 
suo  morlale,  potest  lamen  hic  et  nunc  in  in- 
dividuo  esse  solum  venialc  ex  parvilate  mate- 
rioe,  prout  conlingit  in  furto  :  furari  enim 
obolum  ctiam  in  Ecclesia,  est  soliun  veniale, 
quamvis  gravius  vcniali  furto  alibi  facto;  ila 
ctiam  mcndacium  veniale  in  judicio,  est  qui- 
dem  venialc  gravius,  scd  non  morlale.  Nam  in 
judicio,  sicut  et  in  aliis  actionibus  bumanis, 
desumenda  est  malitia  et  gravitas  injqriae,  vel 
ab  objeclo  scu  maleria  ipsa,  vel  ex  fine  el  in- 
tenlione  inferenlis  illam  :  in  noslro  autem 
casu  maleria  est  levis,  et  mentiens  non  babet 
animum  contcmnendi  jiulicem  ac  pervertendi 
judicium,  volendo  in  quaeumquc  re  etiam  gra- 
vissima,  sed  in  levi  dunlaxat  mentiri.  Sicut 
ergo  tunc  non  peccaret  morlaliter  laccndo  , 
ila  ct  negando. 

Neque  est  eadem  ralio  de  perjurio ,  quia 
Deus  adducilur  in  teslem  falsilalis,  quod  ver- 
git  in  gravem  illius  injuriam  el  irreverenliam 
in  quacumque  re  fiat  :  inio  censetur  gravior 
irreverentia,  quando  pro  re  minima  ita  vili- 
pendilur  Deus  :  at  vcro  mendacium  non  mutat 
naluram  suam,  nec  desinit  esse  leve  ex  boc 
quod  fiat  in  judicio,  eique  non  infert  gravem 


injuriam.  Ergo  mendacium  leve,  quod  est  so" 
lum  veniale  in  aliis  materiis,  non  fit  mortale 
in  judicio,  nisi  fuerit  cum  juramento  conjun- 
clum.  Nec  eliam  in  confessione  sacramenlali, 
dummodo  mendacium  non  sit  circa  maleriam 
necessariam,  vel  circa  totam  matei  iain  confes- 
sionis ,  ut  si  poenilens  aliud  non  subjiciat 
clavibusquam  materiam  levem,  falsam  tamen. 
Quaeres  secundo  an  sit  mendacium ,  quando 
non  servalur  promissum,  et  quibus  de  causis 
cxcusemur  ab  eo  servando.  —  Resp.  D.  Tho- 
mas  loco  cilato  arl.  3  ad  5,  quod  ille  qui  ali- 
quid  promiliit,  si  babet  animum  faciendi  quod 
promittit,  non  mentitur,  quia  non  loquilur 
conlra  id  quod  gerit  in  menle:  si  vero  non 
faciat  quod  promisil,  lunc  videtur  infideliter 
agere,  per  hoc  quod  animum  mulal;  potest  la- 
men  excusari  ex  duobus  :  uno  modo  si  promi- 
serit  id  quod  manifcste  est  illicitum ;  quia  pro- 
mittendopeccavit,  mutando  aulem  propositum, 
bcne  facil  :  alio  modo  si  sunt  mutatoe  condi- 
liones  personarum  ct  negolioruin,  ul  enim  ait 
Seneca,  omnia  debent  permanere  immutata  : 
alioquin  nec  fuil  mendax  in  promiltcndo,  quia 
promisit  quod  babebat  in  mente,  subintelleclis 
debitis  conditionibus;  nec  eliam  est  infidelis 
non  implendo  quod  promisit,  quia  caedem  con- 
diliones  non  exstanl ;  unde  et  Apostolus  non 
est  menlitus,  qui  non  ivit  Corinthum,  quo  se 
iturum  promiserat,  et  boc  proptcr  impedi- 
menla  qua?  supervenerant.  Hacleniis  D.  Tho- 
mas.  Plura  de  promissionc  tractantur  ubi  de 
Justitia. 


rakujutuiu  jsminbutm 


DE  IISU  ^EQUIVOCATIONUM  ET  RESTRICTIONUM  MENTALIUM. 


/Equivocatio  cst  verbum  ambiguum,  aul 
proposilio  constans  pluribus  vcrbis  ambiguis, 
plures  sensuseflicientibus,  itaut  proferens  illa 
accipial  secundiim  unamsignificationem,  simul- 
que  prsevidcat,  imo  et  intendat  quod  audiens 
ad  quem  ca  dirigil,  accipiat  ct  inlelligat  juxla 
aliam  ,  co  finc  ul  ipsi  aliquam  verilalem  celet , 
quam  cidcm  non  manifestare  expedit.  Conlro- 
vcrsia  cst  an  bujusmodi  cequivocationum  usus 
sil  aliquando  licilus,  automnino  rcprobandus. 
Circa  quam  tres  sunt  auctorum  sententiae. 

Prima  nimiiim  quam  par  sit ,  illarum  usum 
extendcrc  vidclur,  cumque  tanquam  licilum 


adinitlere  in  onmibus  fere  aciionibus  vitae 
civilis,  in  quibus  aliquis  inlerrogatus  existima- 
bit  se  babere  aliqualem  causam  occultandi 
veritatcm  inlerroganti ,  prout  videre  est  in 
pluribus  casibus  quos  refcrunt  Sanchez  lib.  3 
in  Decalogum  cap.  0;  Joanncs  Sancius  iu 
Sclectis  disput.  9,  ct  disp.  13,  43  et  iti; 
Tamburinus  cap.  2  de  Juramenlo;  Theophi- 
lus  Raynaudus,  Lessius  et  alii,  quos  refert 
noster  Vincenlius  Baronius  disp.  1,  lecl.  5; 
eamdem  sententiam  intrepide  tenei  Diana  plu- 
ribus  in  locis,  maxime  vero  tom.  8  coordinat. 
tract.  5  rcsolut.  G3  et  64,  ct  pro  ea  citat  Fi- 
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lncium,  Reginaldom  et  alios.  Soeunda  sonlon- 
lia,  liuic  extreme  oppositn,  reprobat  oninem 
omnino  usum  qiiarumcumque  oequivocalio- 
niini  cl  restriclionuni  mentalium  tanquam 
prorsiis  illicitum  ct  mcndacii  ac  perjurii  (si 
juramonio  firmelur),  labe  infeclum,  ci  contra 
aequivocationes  quascumque  congcrit  ac  vibral 
omnia  tela  qttffi  Scriptura  sacra,  sancti  Patres 
et  concilia  vibranl  contra  mcndacia  ,  quibus 
illas  aequiparat.  Ita  Dominus  dc  S.  Beuve,  do- 
ctissimus  pater,  natalis  Alexander  in  sua  Tbeo- 
logiA  dogmatica ;  doclorcs  sorbonici,  Sinni- 
chius,  Contensonius,  el  alii  plures  recenliorcs 
6criplores  galli.  Tertia  sentenlia  quasi  mediat 
inter  duas  jam  relatas,  et  rejicft  quidem 
rcslrictiones  nienlales,  nullo  signo  cxterno 
scnsibiles  scu  aequivocaliones  formalcs,  tan- 
quarn  mendacia  in  nullo  prorsiis  casu  licila  : 
admitlil  tainen  restrictiones  mentales  exleriiis 
sensibiles,  scu  a;quivocationcs  matcriales  tan- 
quam  licilas  in  quibusdam  casibus ,  cl  cum 
condilionibus  explicandis.  Ita  Cabassulius,  cc- 
lebris  congregalionls  oratorii  recens  scriptor, 
lib.  4  Juris  can.  praxis,  cap.  4  ,  num.  12  et 
1"2,  ulii  pro  hac  sua  opinione  rcfert  D.  Gre- 
gorium  papam,  D.  August.,  D.  Tbomam  ,  D. 
Havmundum,  lib.  1  Sum.,  lit.  de  Mendacio, 
in  fine;  Adrianum  papam  VI,  in  4,  q.  de 
sigillo  confcssionis ;  Cajctanum.  2-2,  q.  70, 
art.  1 ;  Tolelum  lib.  4,  cap.  21,  et  lib.  5,  cap. 
28;  Navarrum  in  cap.  Hnmancc  aures,  et  in 
Manuali  cap.  12,  num.  8  cl  9  ;  Joannem  Ma- 
jor  in4dist.,  15,  q.  18;  Angelum  v.  Jnramcn- 
tum  o,  num.  9;  Sylvestrum  v.  Juramentum  3, 
q.  2;  Sotiim  lib.  8  de  Just.,  q.  1,  art.  7,  ad  4; 
Graflium  p.  1,  lib.  2,  cap.  17,  num.  9;  Lopem 
p.  l,cap.  42,  §Injuste  rogatus  a  judice;Bmho- 
Jum  in  lin.  num.  7,  ff.  de  Quaest.  Dicitquc 
Cabassulius  alios  auctorcs  commiiniter  banc 
senteniiam  tenerc  cique  faverecan.  Vtilemt% 
q.  2,  cx  I).  Hieronymo  depromptum  ;  banc 
ctiam  tonent  Rapliael,  Torres,  Gonclus,  Vin- 
centius  Daronius,  quos  sequitur  et  referl  Lau- 
renlius  Maria  Pisani  in  suo  Gladio  Godeonis 
pag.  178. 

Explicalur  ct  prob.  hujusmodi  senlcnlia. 
Duobus  modis  potest  loquens  oti  oequivoca- 
tionc.  Primo  formaliter  scu  per  reslrictionem 
purc  mcntalem  ,  cxlcriiis  nullateniis  apparcn- 
tem  neque  scnsibilcm ,  quando  scilicct  vcrba 
quoe  profcrt,  ncc  ex  sua  significatione  sunt  am- 
bigua ,  ncc  ex  se,  neque  cx  circumstanliis  oc- 
currcnlibus  Ioci,  temporis,  personoe ,  ac  modi 
interrogandi,    euui  sensum  patiuntur  qucm 


ip-c  intonilit  ,  Bolumquc  vorum  scnsum  fa- 
cinnl  cx  aliquoaddito  in  ojus  mcnte  rclcnto  : 
ita  ul  quisquis  oliam  prudens,  sagax  clocula- 
lissimus,  cl  hic  ct  nunc  diligeniissime  alton- 
dcns,  scrutans  ac  in  omnc  latus  scse  vcrsans, 
nequoat  cum  sensum  verum  penelrare,  sed 
concoplum  falsum  ct  illi  opposilum  formare 
cogatur,  nisi  divinationis  donum  habcat.  Et 
islse  oequivocaliones  formalcs  sunl  in  omni 
casu  illiciloe,  ulpotevcre  aut  oequivalcnter  men- 
dacia;  qui  cnim  illis  utilur  profcrl  falsa  vcrba 
cum  vohmtalc  diccndi  falsum  assertive,  in 
quo  consistit  ratio  mendacii ;  v.  g.,  si  quis 
interrogaiusan  carnes  comedcrit,  ct  alla  voce 
respondeat  :  j  Non  comedi ;  juro  me  non 
j  comedisse,  »  submissc  apud  sc  muliendo  , 
j  crudas  carncs,  »  aut  inlra  se  intclligendo  : 
j  Non  cas  comedi  in  quadragosima,  aut  diim 
c  dormirem,  aut  non  comcdi  pisces.  »  Quis 
non  videt  hujusmodi  verba  absolule  falsa  esse, 
eaque  proferenlem  habere  voluntatcm  enun- 
liandi  falsum  asserlivc,  nempe  se  carnes  abso- 
lulc  non  comedissc  in  co  prandio  de  quo  in- 
tcrrogalur,  quamvis  rcverii  comederil?Cerle  si 
luncnon  adsitmcndacium  acperjurium,  ncmo 
unquam  polcril  menliri,  aut  pejcrarc ,  ciim 
quilibct  homo  mendax  possit  loquendoexlcriiis 
falsa,  inlcnderc  et  inlelligere  inlra  sc  omnes 
alios  scnsus,  quos  viri  docli  possunl  pcrciperc, 
idquejuxla  primse  sentenliaa  auclorcs  sufficiat 
ad  mendacii  labcm  evacuandam,  omncsquc 
ralioncsaSanchez  in  suaterlia  regula  adducla?, 
si  quid  probcnt,  concludanl  homincs  raro  aut 
nunquam,  falsa  cnunliandoscienter  ctjurando 
esse  vera,  posse  dicere  mendacium  aul  pcrju- 
rium  :  cinn  ctiam  tunc  non  irenl  contra  mon- 
tem  suam  adaequalesumptam,  sed  semper  ox 
aliquo  scnsu  addito,  solaque  mente  relento  oa 
verba  falsa  intra  proferenlem  vcrilicarenlur, 
idque  salis  advcrlil  ac  refellit  Caramucl,  licet 
alias  sit  laxilatum  palronus,  ct  sic  impugnat 
restriclionespurcrnentalos,  in  theol.  Fundam. 
num.  1282,  ubi  sic  ait  :  j  Est  mihi  innala 
i  aversio  contra  reslrictiones  mcnlales ;  si 
j  enim  continentur  intra  tcrminos  pictaiis  ct 
j  sinccritalis,  neccssariac  non  sunl  :  nam 
t  omnia  quae  ipsaj  praistare  possunt ,  proe- 
j  slabunt consignificanlescircumstanlioe; quod 
t  si  lales  dicantur  uteliam  ibi  admiltendoe  sint, 
<  ubi  desunlcircumstanliaisignificantes  (igno- 
j  scant  mihi  earumdem  auctorcs  ct  propugna- 
j  tores) ,  tollunl  humanam  socictatem,  ct  tan- 
«  quam  pcstifera3  damnandas  sunt;  quoniam 
t  semel  admissae,  apcriunt  omni  mendacio 
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«  ct  oniiii  perjurio  viam  ,  ct  toia  diflerenlia  in 
c  co  cril,  ul  quod  hcrivocabaturmendacium, 
«  naluram  et  malitiam  non  mutet,  sed  no- 
«  mcn  ,  ita  ut  hodic  jubeatur  reslriclio  men- 
«  lalis  nominari ;  quod  est  virus  condire  sac- 
«  caro,  ct  scelus  specie  virlulis  colorare.  » 
Hocc  Caramucl. 

Confirmalur:  Idco  mendacium  cst  dc  se  in- 
trinsece  malum,c6qu6d  cadatsupra  inateriam 
indcbitam  :  quia  Scilicet  voces  quae  debent  ex- 
plicarc  id  quod  cst  in  mcnte ,  utpolc  signa 
conccptum,ad  boc  non  assumunlur.  Alqui 
simililcr  in  sequivocationibus  formalibus,  vo- 
ccs  externae  non  significant  id  quod  est  iri 
mente  addiia  mentali  restrictione  :  cum  enim 
non  sit  nola  audienlibus,  voces  eis  idem  ex- 
plicant  ac  si  nulla  esset  reslrictio  mentalis ; 
nam  significalio  concepluum  humanorum  per- 
linet  soKun  ad  voces  et  signa  exTterna,  ila  ul 
vcritas  sit  in  mente  tanquam  in  subjecto,  in 
vocibus  aulem  lanquam  in  signo.  Um!e  enun- 
tiatio  formalis  definitur  ab  Arislotele  ,  oralio 
vcrum  vel  falsum  significans.  Ergo  quando 
verba  nec  ex  se  ipsis,  nec  ex  circumstantiis 
occurrenlibus  significant  id  quod  est  in  men- 
te,  tunc  est  falsa  vocis  significatio,  et  con- 
sequcnter  mendacium  :  nec  restriclio  pura 
mcnlalis  potest  illas  voces  ad  verum  signi- 
licandum  determinare;  quia  ciim  nullatenus 
sit  significativa  ,  nequil  alterius  significativi 
significationem  coarctare  et  siinul  cum  ipso 
significarc,  sed  solum  potest  facere  ut  veritas 
objectiva  sit  in  mente  dicentis ,  ita  ut  ipse 
solus  veritatem  inlelligat  :  nec  possit  esse 
in  audicnlibus,  quibus  illa  reslrictiopure  mcn- 
talis  penitiis  ignola  est  perinde  ac  si  non  esset, 
ncc  eam  ex  vocibus  et  signis  exlerioribus  ve- 
nari  valeanl,  sicque  coganiur  formare  con- 
ceptum  falsum ,  et  illi  restrictioni  menlali 
contrarium ;  et  in  hoc  consistit  mendacium, 
diim  scilicet  id  quod  loquens  habet  in  mente 
nullateniis  cxprimit  verbis,  sed  soliim  aliud 
longe  diversum. 

Hujusmodi  aequivocationum  formalium  usu , 
aeque  negalur  veritas  et  proejudicium  affcrtur 
commercio  et  socielati  hominum,  ac  per  ipsa 
mendacia  formalia  :  nam  infallibiliter  produ- 
cunt  cosdem  effeclus,  nempe  audientes  deci- 
pere  ,  ulpote  cinn  nihil  exleriiis  in  illis  vcr- 
bis  occurral,  quo  rationabiliter  judicando, 
possint  dignosccre  illam  restrictioncm  men- 
talem ,  et  penetrarc  aliquem  veruni  sensum , 
sed  coganlur  recipere  falsilatem ,  quam  in  eo- 
runi  mcntibus  inevilabililer  impriiuunt.  Unde 


mcrito  doctrina  tam  pestilcns  ab  Ecclesia  dani- 
natafuit ,  et  conlra  illam  fortissime  mililant  et 
urgent  auctorilalcs  et  rationes  quae  pro  secun- 
da  scntentia  afferri  solent. 

Secundo  potcst  quis  uti  oequivocatione  tan- 
liim  malerialiter,  et  reslrictione  mentali  ali- 
quo  modo  apparenli  et  sensibili,  quando  scili- 
cet  verba  quae  profert  sunt  ambigua  ,  scu 
habenl  duplicem  significationem,  unam  com- 
munem,  alleram  particularem  veram,  sed  oc- 
cullam,  et  ab  eodem  inlentam,  quam  circuui- 
slanliae  hic  et  nunc  occurrentcs  faciunt,  juxla 
intcnlionem  etiam  interrogantis  :  ex  quibus 
proinde  facile  devenire  posset  in  cognilionem 
sensus  a  proferente  usurpati ,  si  prudenter  et 
diligenter  ea  verba  el  circumstantias  examina- 
ret,  ac  ponderarel.  Quod  si  tunc  obimpruden- 
tiam,  ob  proecipiialioncra  judicii,  ob  inertiam 
et  omissionem  considerationis  illarum ,  men- 
tem  loquenlis  non  intelligat,  et  non  in  alio 
quarn  in  sensu  communi  ea  verba  accipiat,  id 
non  provenit  ex  loquente,  ncc  ex  aequivoca- 
lione  tanquam  ex  causa  per  se.sed  solummodo 
ex  illius  ignavia  et  inconsideratione.  Et  hu- 
jusmodi  oequivocationes  materiales  non  sunt 
mendacia,  ncque  militant  contra  praeceptum 
negativum  non  menliendi,  ciim  verba  semper 
accipiantur  sccundiim  propriam  significatio- 
nem,  ac  verum  sensum  quem  ex  se  habent, 
autquem  sensibililer  hic  et  nunc  patiuntur, 
tunc  ex  circumstantiis  occurrentibus  nec  lo- 
quens  fallat  audientem,  sed  ipsemet  se  fallat 
ex  ignoranlia  aut  inconsideralione  :  ad  sum- 
mum  esse  possunt  omissiones  conlra  proe- 
ceptum  aflirmativum  vcritatis  dicendae,  non 
obligans  lamen  pro  semper  ad  proferenda 
verba  secundiim  sensum  communem  et  dcler- 
minalam  significationem  in  omni  prorsiis 
casu,  sed  ex  justa  causa  potesthomo  occultare 
verilatem.  Licet  enim  nunquam  licitum  sit 
negare  veritatem  et  audientem  posilive  fallere 
ex  intentione,  attamen  juxta  omnes  auclorcs 
licitum  est  veritalem  occultare,  ut  docet  D. 
August.,  lib.  contra  Mendacium,  cap.  10,  et 
D.  Grcg.  papa,  Pastoralis  p.  5,  cap.  12,  et 
constabil  exemplis  Christi  Domini  ac  Sanclo- 
rum  slatira  referendis;  proindcque  licitum  est 
permittere  quod  audiens  aliquando  fallatur  ex 
seipso,  quando  adest  causa  justa  ipsi  occul- 
landi  veritatem  quam  manifestare  non  cxpe- 
dit ;  et  diim  vult  plus  saperc  quam  oporteat 
sapere,  ut  colligitur  ex  D.  Thoma.  2-2,  q.  10, 
art.  3,  et  q.  110,  art.  3,  ad  -1,  ubi  citat  D. 
Augusl.  el  q.  111,  art.  1,  ad  4. 
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Kequiritur  igitur  justa  ct  ralionabilis  causa 
gravisque  ac  urgens  necessitas  ulendi  hu- 
jusinodi  oequivocalionibus  inatcrialibus,  scili- 
cet  ad  iiupedicndarn  vel  aufcrendam  periculo- 
sain ,  aut  valde  nocivam  altcrius  veritalis 
cognilionem  ab  audiente  ,  ex  qua  orirelur 
loquenli  vel  aliis  gravissiinum  damnum,  cui 
nec  silentio,  neque  alia  via,  quam  islis  ouqui- 
vocalionibus  occurri  potesl  bic  ct  nunc  in 
islis  circumstanliis  et  angustiis.  Non  enim 
absquenecessitate  urgenlissimacausaque  juslis- 
sima  licilum  videtur  uli  verbis  in  alio  sensu, 
quiun  communiter  liomincs  inlelligere  solent , 
dum  illorum  interrogalionibus  adbibelur 
responsio,  aut  dum  fiunt  slipulationes  inter 
ipsos.  Alioquin  sociclas  ,  fidclitas,  bona  fides, 
et  ceitiludo  conversationum,  contractuum , 
promissionum  et  coinmerciorum  inter  ipsos 
periret.  Veriun  quia  valde  difficile  est  deler- 
minare  in  parliculari  omncs  casus  in  quibus 
urgeal  talis  necessitas,  et  jusla  causa  excusans, 
proborum  atque  prudentum  judicio,  pensatis 
omnibuspensandis,  relinqui  debet.  Ncc  propo- 
silionis  27  damnatoe  ccnsura  cxtenditur  ad 
bas  oequivocaliones  soliim  matcrialcs,  cinn  sit 
quoedam  conseculio  et  limilatio  propositionis 
20'  immcdiate  proecedentis,  in  qua  est  sermo 
de  oequivocationibus  formalibus  ac  reslrictio- 
nibus  pure  menlalibus.  Unde  dinu  dicilur  ; 
i  Causa  justa  utendi  bis  ampbibologiis,  >  ctc, 
designanlur  oequivocationes  formalcs  de  qui- 
bus  erat  procscns  sermo ;  pronomen  his  satis 
illas  dcsignat  et  contrabit,  ac  determinat  sc- 
quentcin  vocem  amphibologiis,  non  ad  quascum- 
que,  sed  ad  illas  de  quibus  diclum  erat  propo- 
silione  pioecedenli.  Ralio  bujus  diffcrentioe 
inox  assignala  fuit,  nempe  quia  mendacium 
ob  quamcumquc  causam  nequit  esse  licilum; 
oequivocationes  autcm  materiales  non  sunt 
mendacia,  bene  tamen  formalcs  cl  rcslriclio- 
nes  pure  mcntales,  ut  jam  ostensum  cst. 

Requirilur  proeterea  ad  usum  licitum  bu- 
jusmodi  aequivocationum  materialium,  quod 
inlcrrogatus  non  teneatur  ex  juslilia  aut  re- 
ligione,  aliave  obligatione  veritatem  aperire, 
et  determinate  respondere  ad  mentemeljuxta 
sensum  ab  interrogante  inlentum  absque 
ampbibologiis.  Sic  reus  legilime  interrogalus 
a  judice  juridice  proccdenle,  et  quilibet  infe- 
rior  a  quo  superior  legitime  cxqnirit  mani- 
festalionem  alicujus  vcritatis  ad  bonam  gubcr- 
nationcm  necessariam  ,  tenetur  sub  peccato 
obcdire,  ac  veritatem  sincere  detegcre.  Rem 
pcenitens  quaudo  interrogatur  a  confessario 
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dc  peccatis  quoe  commisit  et  de  perlincnlibus 
ad  judicium  fori  interioris.  In  omni  itaque 
maleria  judiciali,  sive  fori  exlerioris,  sive  in- 
terni  ,  non  est  licitum  vcritalem  celare 
ampbibologiis,  ila  ut  illis  utens  peccet  letba- 
liter,  et  jurans  ad  eas  conlirmandas ,  sit  per- 
jurus.  Idcin  dicendum  de  eo  qui  inlerrogalur 
de  iide,  quando  instat  proccepluin  illius  con- 
filendoe  :  non  enim  tunc  potest  verbis  ampbi- 
bologicis  eam  occullare ,  aut  siinulare  falsani 
rcligioncm,  ctiam  ad  vitanda  gravia  tormcnta 
et  diram  necem.  Idem  dicendum  de  sponte 
contrabenlibus  et  se  invicem  onerosc  obligan- 
tibus  ad  vendendum,  cmendum ,  elc,  et  quan- 
do  a  privata  persona ,  cujus  inlcrest  ralionc 
contractus,  juramenlum  cxigitur;  tunc  enim 
sinc  ampbibologia  tenenlur  se  obligare,  et  non 
ficle  jurare  :  alias  injuriam  irrogant  parli  legi- 
time  juramenlum  exigcnti,  damnumque  illi 
bona  iide  proccdenti  ac  conlractum  ex  sua 
parte  adimplenli  infcrt,  ille  qui  verbis  am- 
biguis  et  restriclione  mentali  utitur.  Undc 
occullatio  verilatis  mediante  oequivocalione 
materiali,  non  debet  esse  innoccnli  specialiler 
nociva  et  damnosa,  sed  lantinn  assumcnda  est 
a  loquente  ad  vitandum  proprium  vel  proximi 
malum,  quod  alia  via  bic  et  nunc  vilari  ne- 
quit,  non  vero  ad  alleri  illud  inferendum.  His 
supposilis, 

Prob.  primo  boec  lertia  scntenlia.  Certis- 
simum  ac  indubitatum  est,  sanctissimos  el  in 
Scripturis  laudatissimos  viros  non  fuisse  reos 
mendacii,  quando  urgente  aliquajusta  causa, 
ila  veritatem  celare  voluerunl,  ut  vcrbis  usi 
sint  amphibologicis,  veris  quidcm  cx  ipsorum 
occulto  sensu,  quibus  tamen  intcndebant  au- 
fcrre  vel  impedirc  periculosam  aut  nocivam 
alterius  veritalis  cognitionem  in  mente  audien- 
tium.  Atqui  in  boc  consislit  ralio  oequivocalio- 
nis  materialis,  ut  patet  cx  diclis;  ergo  non 
sunt  mendacia.  Prob.  antecedens  exemplo 
Abraboe,  qui  ut  se  morlis  discrimini  eriperet, 
dixit  Saram  csse  sororem  suam,  indeque  voluit 
amovere  ab  aliis  banc  plane  veram  cognitio- 
nem,  quodesset  uxor  sua.  Nam  Abraham  sci- 
vit  et  voluit,  ut  i-Egyptii  aliter  prorsiis  intelli- 
gerent  Saram  esse  sororem  suam,  longe  alio 
scnsu,  quam  quem  ipse  intra  se  concipiebat  in 
occultojquia  si  in  hac  re  yEgypliorum  intelli- 
gentia  fuisset  conformis  latenli  intelligentioe 
Abrahami ,  secundiim  quam  vera  fuisset  illa 
sororis  compellalio,  futurum  proevidebat  se 
occidcndum ;  quod  tamen  ista  oequivocalione 
maieriali  vilare  intendebat.  Et  D.  August. 
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sup^r.  Gen.  q.  2G,  ct  habetur  causa  22,  q.  2, 
cap.  Qiuvrilur,  dicit,  quod  in  hoc  oslenditur 
quod  nemo  dcbcl  tentarc  Dcum,  diim  habcl 
quod  rationabili  consilio  faciat ;  unde  Abra- 
ham  non  tolum  commisit  Deo,  sed  veritatem 
voluil  celari,  non  mendacium  dici :  fecit  quod 
poluit;  quod  non  potuit  Deo  commisii,  in  quem 
speravit.  D.  Thomas  2-2,  q.  70,  art.  1,  ad  1, 
id  referens,  ait,  quod  «  D.  August.  loquitur 
«  de  occultaione  veriiatis,  in  casu  illo  quando 
i  aliquis  non  compellitur  superioris  auclori- 
i  tate  veritatem  propalare,  et  quando  occul- 
«  tatioveritatisnulli  specialiter  est  damnosa  », 
in  quibus  duobus  casibus  docel  D.  Thomas 
Jiominem  tcncri  ad  teslificandum,  nec  posse 
celare  verilatem  :  proindeque  sentire  videlur 
licitum  esse  veritatem  occultare  aliqua  aeqtii- 
vocatione  maleriali ,  dum  urgel  gravissima 
causa,  proul  D.  August.  declarat  Abrahamum 
fecisse ,  et  clare  demonstratur  hac  supposi- 
tione. 

Supponamus  urgentissimam  causam  cogere 
Petrum,  v.  g.,  ad  se  abscondendum  in  domo 
sua,  et  expedire  ad  viiamillius  conservandam, 
quod  nemo  extraneus  sciat  ibi  adesse  reclu- 
sum  :  supponamus  eliam  quod  quidam  homo 
incognitus  ad  illam  domum  accedat,  fores  pul- 
set,  ct  quod  Petri  famula  appareat  e  feneslra 
ad  recoguoscendum  pulsantem  ,  qui  eam  vi- 
dens  dical  illi  :  Ubi  esl  dominus  tuus?  eum 
alloqui  vellem  :  ipsa  vcro  respondeat  :  Domi- 
nus  meus  est  in  urbe,  mm  maitre  est  enville, 
quod  apud  nos  signilical  tunc  non  esse  in  do- 
mo,  sed  ex  illaegressum  ad  discurrendum  per 
urbem,  et  hunc  sensum  coinmunem  vult  an- 
cilla  imprimcre  menti  interrogantis,  ad  occul- 
landam  veritatem  aequivocatione  maleriali.  At- 
qui  pari  modo  est  raiiocinandum  circa  Abrahae 
factum;  ergo  in  co  conlinebalur  aequivocatio 
malerialis.  Probalur  paritas.  August.  lib.  12 
contra  Fauslum  cap.  5i,  ait,  quod  Abraham 
dicens  Saram  esse  suam  sororem  ,  veritatem 
voluit  celari,  et  non  mcndacium  dici ;  soror 
cnim  dicitur,  quia  filia  palris  crat.  Pariter  ista 
famula  Petri  diccns  Domiiium  sutim  esse  in 
urbe,  veritatem  voluil  cclari,  et  non  menda- 
cium  dici,  quia  Petrus  revera  in  urbc  erat, 
nam  domus  in  qua  latilat ,  csl  intra  et  non 
cxlra  civilalis  moenia.  Item  sicut  Abraham 
non  intcrrogalus  fuit  utrum  Sara  csset  ejus 
uxor,  ita  nec  ista  iamula  inlerrogalur,  an  Pe- 
trus  sit  in  domo.  Item  sicut  cinn  quaererelur 
ab  Abrahamo  quul  ei  csset  illa  mulier,  indica- 
vitsororem,  noa  negavit  uxorein ,  tacuit  aii- 


qtiid  veri,  non  dix.it  aliquid  falsi  :  ita  et  isia 
famula,  dinn  ab  ca  quaeritur  ubi  sil  Pclrus, 
indicavit  esse  in  urbc,  non  negavil  esse  in  do- 
mo,  tacuit  aliquid  veri,  non  dixit  aliquid  falsi ; 
nec  rcfert  quod  isle  homo  incognitus  inter- 
roget  ancillam,  ei  inlentione  ut  sciat  an  Pe- 
trus  sit  in  domo  ;  non  refcrt,  inquam,  quia 
tunc  ancilla  non  tenebatur  id  ei  aperire.  Aclde 
quod  etiam  Palaeslini  inlerrogabant  Abraham 
ad  sdendum  ulriim  essct  illius  uxor,  ne  scili- 
cet  adullerio  conlaminarentur.  Undc  Pharao 
dixil  illi,  Gcn.  12  :  Quidnam  est  Iwc  quod  fe- 
cisli  mihi?  quare  non  indicasti  qubd  tua  essct 
uxor?  quam  ob  causam  dixisli  esse  sororem 
tuam,  ut  totlerem  eam  milii  in  uxorem? 

Prob.  secundo  exemplo  Jacob  Gen.  27,  qui 
patri  suo  inlerroganli  quis  essct,  respondit  : 
Ego  sum  prinwgenitus  tuus  Esail;  feci  sicut  prcc- 
cepisti  milii,  surge,  sede ,  comede  de  venatione , 
ut  benedicat  milii  anima  tna.  Fateor  equidem , 
cx  Dci  ordinatione  conlineri  profundum  niy  - 
sterium  in  his  verbis  rectequc  verilicari  juxla 
sensum  ligurativitm ,  myslicum  et  propheti- 
cum  ,  idque  factum  ob  inspirationem ,  motio- 
neni  et  aucloritatem  divinam  a  mendacio  ex- 
cusari.  Verinn  per  ordincm  ad  mentem  ac 
intentioncm  Jacob  ea  verba  lunc  proferentis, 
continere  aequivocaiioncm  malerialem,  mihi 
persuadeo  ex  hoc  quod  patianlur  duos  sensus 
vcros ,  ct  quod  Jacob  voluerit  ac  intenderil 
quod  pater  suus  Isaac  ea  inlelligeret  in  uno, 
dislincto  ab  co  quem  ipsc  tunc  mcnle  retine- 
bal,  nempe  quod  csset  Esaii  in  persona,  et 
primogenilus  natura;  ipse  vero  Jacob  inielli- 
gebat  se  esse  primogenitum  emptione  et  pri- 
vilegio,  ac  Esauin  reproesenlatione  ;  sicut 
Christus  de  Joanne  diccbat :  Ipse  est  Elias, 
accipiendo  non  pro  persona ,  scd  pro  conformi 
oflicio,  spiritu  el  virlutc  Eliae.  Idque  salis  col- 
ligilur  ex  timorc  quo  angebalur  Jacob  ne  ista 
scquivocalio  deprehenderelur  a  patre.  Unde 
dixil  matri  suoe  id  suadenli  :  Timeo  ne  pulet  me 
voluisse  iliudere,  et  inducam  super  me  maledi- 
ctionem  pro  benedictione.  Constat  etiam  de 
stupoic  grandi  quo  aflectus  fuit  Isaac,  dinn 
dcprehendit  sc  fuisse  deceptum  a  Jacob,  ct 
de  verbis  quoe  dixit  ut  consolaretur  Esaii  cju- 
lantem  :  Vcnil  germanus  tuus  fratidulentcr,  etc, 
licct  postea  Dei  revelatione  certior  faclus  de 
mvslerio ,  ct  placatus  contirmavcrit  bencdiclio- 
nem  impcrlitam  Jacob. 

Idem  dicendum  de  Joseph  duin  se  ariolum 
et  augurem  esse  corain  fratribus  asseveravit, 
eosque  de  exploratione    et    furto   pecunia 
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suiquc  scyphi  argcntei  accusavit ,  ut  habetur 
Gen.  44.  Item  in  loto  illo  sanclae  viduac  Judith 
apud  Holofernem  colloquio  laicnt  aequivoca- 
liones  materiales  :  potest  enini  dici  quod  verba 
ejus  vcritatem  habent  secunduin  aliquem  my- 
sticuin  inlellcclum ,  ait  D.  Thomas  2  2,  q.  110, 
a.  1,  ad  3,  quibus  omnibus  et  aliis  sanclis 
viris  in  Scriplura  laudatis,  potest  el  debet 
applicari  regula  D.  August.  tract.  ad  Conscn- 
tium,  cap.  12  et  17,  jam  a  nobis  supra  rclata, 
quod  si  quis  conlendat  aliquos  his  loculioni- 
bus  venialiter  peccasse,  cl,  ut  ait  D.  Thomas, 
ibidcm  commendari  in  Scriptura,  non  pro- 
pler  pcrfeclam  virtutem,  sed  propter  aliquam 
virlulis  indolem,  scilicetquia  apparebal  in  cis 
aliquis  laudabilis  affectus  ,  ex  quo  movcbanlur 
ad  quaedam  indebita  facienda ,  ct  hoc  modo 
Judilh  laudalur,  non  quia  menlita  cst  llolo- 
femi,  sed  propler  affectum  quem  habuil  ad 
salutem,  pro  qua  periculis  se  exposuit.  Id  ta- 
men  de  omnibus  dici  nequil  absque  injuria  ct 
falsitate  :  et  saltem  dici  non  potest  de  Angelo 
Raphacle  asserente  Tobiae  5,  se  essc  unum 
de  liliis  Israel,  nomine  Azariain ,  jilium  mugtii 
Ananiae  :  quae  lamen  verba  Angelus  accipiebat 
in  sensu  mystico  et  inlerpretniivo,  et  Tobias 
in  sensu  lilterali;  unde  illum  inlerrogabal  di- 
cens  :  Indica  milii  de  qua  domo  et  de  qud  tribu 
tu  cs?  Cui  ciim  Angclus  respondisset  :  Ego 
sum  Azarias,  Ananicc  magni  filius,  tunc  Tobias 
subdit  :  Ex  magno  genere  es  tu.  Miniisque 
diei  polest  de  Christo  Domino,  quem  lamcn 
his  verbis  aequivocis  sacpe  usum  fuisse  constal 
ex  Scriptura  sacra.  Primo  ex  illo  Marci  15  : 
De  die  illd  nemo  scit ,  neque  Angeli  in  cozlo , 
neque  (ilius  hominis.  Nec  potest  verificari  locus 
iste  per  praecisionem  sensus  formalis ,  nempe 
quod  Christus  scicbat  quidem  horam  et  diem 
judicii,  in  quantum  erat  Dcus;  non  vero  in 
quanlum  homo,  idque  Apostoli  cum  quibus 
loqucbatur  salis  inlclligebant. 

Id  enim  falsissimum  essc  doccl  D.  Tho- 
mas  p.  3,  q.  10,  art.  2,  ad  primum.  Iilam 
enim  diem  cognoscit  non  soliim  quanlum  ad 
divinain  naluram,  scd  cliam  quantum  ad  hu- 
inanam,  quia,  ut  Chrysoslomus  argumcnla- 
batur,  si  Christo  homini  dalum  est  ut  sciat 
qualiter  oporlcal  judicare  quod  est  majus, 
mullo  magis  dalum  est  ci  scire  quod  minus 
cst,  scilicct  dicm  judicii.  lllum  itaquc  diem 
scicbal  etiam  ul  homo,  sub  qua  ctiam  ratione 
constilulus  est  judex ,  non  quidem  cognitione 
naturali  et  humana,  ex  vi  ac  virlutc  ipsius 
huiuajiiUlis,  sed  supernulurali ,  qtium  illi  tra- 
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didit  paler,  qui  proinde  dicitur  solus  scire,  ut 
dct  cognilionem  et  revelet  aliis  :  solus  enim 
Deus  novit  ex  sua  nalurali  scientia  lempora  ct 
momenla  quae  posuit  in  sua  poteslale,  quale 
est  tempus  judicii.  Dicitur  ergo,  inquit  D. 
Thomas,  filius  nescire  diem  judicii,  quia  non 
facit  scire.  Interrogalus  enim  super  Iioc  ab 
Aposlolis  Act.  1,  eis  noluil  rcvclare.  Sicut  e 
contrario  legitur  Gen.  22  :  Nunc  cognovi  qttbd 
limeus  Dominum ,  id  est ,  nunc  cognoscere  le  feci. 
Et  hujusmodi  exposilio  D.  Thomae  est  commu- 
nis  sanclorum  Patrum  et  doctorum  ;  alqui  ifl 
his  verbis  Chrisli  latcbat  restrictio  mentalis 
sensibilis  relcnla  in  menle  Chrisli,  ncmpe 
quod  ncscirel  diem  et  horam  judicii,  ad  reve- 
landum  aliis  :  conlinebanlque  aequivocatio- 
nem  materialem,  nempe  duplicem  sensum  , 
unum  communem,  alium  vero  parlicularem  ct 
occullum ,  quem  tamen  Aposloli  ex  conditione 
personac  loquentis  et  ex  circtimstanti  s  facile 
deprehcndere  potcrant,  si  allendissent  ad  ea 
quae  viderant  de  Cbristo,  et  ad  verba  quae 
ipsis  sa^pe  dixcrat ;  niniiriim  quod  omnia  ti 
tradila  ct  revelata  fuerant  a  Patrc  suo ,  ac  ab 
eo  conslilutus  judex  vivorum  et  morluc- 
rum  fuerat.  Itein  si  considerasscntcircumslan- 
tias:  dixcrat  enim  Christus  Malth.  24,  et 
Marc.  13,  signa  prnecedentia  suum  adventum  , 
illum  praemonslrare  proximum  ,  sicut  arbores 
cmiltentes  frondes  monstrant  propinquam 
aeslalem.  Ne  aulem  errarent  inlelligendo  hanc 
similitudinem,  non  soliim  quanlinn  ad  pro- 
pinquitatem,  sed  eliam  quantiim  ad  ceriitudi- 
nern  temporis,  et  putarenl  quod  sicut  a  lem- 
pore  quo  arbores  frondescunt  ct  germinant 
usque  ad  aestalem,  scitur  spalium  dclerminale 
temporis  nempe  trium  mensium  ,  ita  ab  istis 
signis  usque  ad  diem  judicii  sciri  possct  cer- 
tum  lempus  :  ideo  istis  vcrbis  hanc  opinio- 
nem  excludit.  Item  legilurAct.  1,  quod  inlcr- 
rogabant  Chrislum,  ut  illis  manifestaret  illum 
diem ;  quibus  respondil :  Non  est  vestrum 
nosse  tempora  vel  momcnla  quae  Pater  posuit 
jn  sua  poteslale;  imo  Marc.  15,  v.  4,  inlerrc- 
gabant  eum  discipuli  diccntes  :  Dic  nobis 
qttando  isla  fienl  ?  Ncmpe  destruclio  lemjdi  et 
consummalio  seculi  in  die  judicii,  ut  inter- 
prclatur  Cajetanus,  quibus  rcspondit  :  De  die 
illd  nemo  scit  ncque  Filius  Iwminis,  nempc  ad 
rcvelandum ,  sicut  vullis  ct  quaerilis  a  me  ut 
vobis  manifestem ,  quia  non  expedit.  Si  ergo 
Aposloli  hujusmodi  verba  in  hoc  sensu  a  Chri- 
sto  inlento  non  inlellexerunt,  sed  in  alio 
communi,  nempe  quod  Christus  ul  homo  non 
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sciret  diem  el  horam  judicii,  deceperunl  se- 
ipsos  ex  inconsitleralione  sua. 

Secundo  Joann.  7,  Chrislus  Dominus  roga- 
tus  a  parcnlibus  ut  transiret  in  Judaeam,  rcs- 
pondit  :  Vos  ascendite  ad  diem  festutn  liunc ,  ego 
enim  non  ascendam  ad  dicm  festum  istum;  et 
tamen  ascendit  ad  illum  diem  festum  ;  quae 
verba  babent  plures  sensus.  Primus  videtur 
ejus  dicto  contrariari,  nempe  quod  absolute 
non  ascenderet.  Secundus,  in  menle  Cbrisii 
retentus,  quem  tamen  ex  circumstantiis,  ejus 
parentcs  intcrrogantes  facile  intelligere  pote- 
ranl,  nempe  quod  non  ascenderet  eo  modo 
quo  volebant  cl  requirebant ,  nempe  quod 
asccnderet  cum  ipsis  in  principio  solemnila- 
tis  :  unde  scnsus  cst:  Nondiim  ascendam,  sed 
soliim  post  vos,  et  in  medio  solemnilatis  : 
non  manifeste,  scd  quasi  in  occulto  :  non 
quaesilurus  gloriam  temporalem,  sed  subilu- 
rus  morlcm  diram  et  infamem :  unde  priiis 
illis  dixcrat :  Tcmpus  meum  nondinn  advenit ; 
ego  non  ascendo,  quia  meum  lempus  non  im- 
plelum  est.  Hacc  ciim  dixisset,  mansit  in  Ga- 
lilaea,  scu  distulit  transire  in  Judaeam,  non 
ascendens  cum  cognalis  ad  diem  festum ,  ut 
exequerelur  et  verificaret  quod  dixerat  :  Ego 
nondum  ascendo.  Ergo  verba  Cbristi  videntur 
continere  amphibologiam ,  et  aequivocationem 
materialem. 

Idem  videlur  dicendum  de  verbis  quse  dixil 
Joan.  2 ,  post  ejectos  mercatores  de  templo, 
Judaeis  quaerentibus  signum  ut  convincerentur 
de  auctoritate  et  potestatc  exercendi  bunc 
aclum  justitiae  :  Solvite  templum  hoc  ,  et  in  tri- 
bus  diebus  excitabo  illud.  Judaei  enim  ea  acci- 
piebanl  in  sensu  falso  ,  putantes  quod  loque- 
retur  de  illo  templo  malcriali :  ipse  vero  Chri- 
stus  dicebat  et  intendebat  loqui  de  templo 
corporis  sui ;  quasi  dixisset :  Vos  quidem  des- 
truetis  templum  boc  corporis  mei ;  ego  autem 
in  tribus  diebus  excitabo  illud  a  somno  mortis , 
et  tunc  resurrectio  mea  erit  vobis  signum  evi- 
dens  potestatis  meae.  Ut  enim  ait  Cajetanus 
ibidem  ,  Judaei  non  meruerunt  claram  respon- 
sionem ,  et  proplerea  Jesus  sub  hac  metaphora 
respondit.  ltem  Joan.  11 ,  dixit  Christus  :  La- 
zarus  amicus  noster  dormit,  sed  vado  ut  a  somno 
excitem  eum.  Quae  verba  Apostoli  intellexerunt 
de  somno  naturae  el  dormitione  ,  unde  dixe- 
runt :  Domine,  si  dormit,  salvus  erit  :  ipse  vero 
Christus  intelligebat  et  loquebatur  de  somno 
mortis,  quia  licet  in  scipso ,  et  respcctu  bomi- 
num  Lazarus  esset  morluus,  non  tamen  rcspc- 
ctu  Jesu,  cui  tam  facile  erat  euw  a  morte  sus- 


no  1088 

citare  quain  facile  esl  bominem  dormienlem 
excitare  a  somno.  Difficilior  videturalius  locus 
Malth.  9  ,  de  filia  Archisynagogi  defuncta,  de 
qua  Chrislus  dixit  :  Non  esl  mortua  puella ,  sed 
dormit.  Quibus  verbis  auditis  a  turba  quae  ibi 
aderat  ad  pucllae  corpus  sepullurac  mandan- 
dum,  coepil  irridere  Christum,  non  inlelligens 
verum  scnsum  quem  inlendebat ,  nempe  quod 
respectu  Dei ,  cui  omnia  vivunt,  et  potestalis 
ejus,  mortua  non  erat  puella,  sed  perinde  s 
babebat  ac  si  dormirel ,  ciim  lam  facile  posset 
eam  resuscitare ,  quam  liomo  possit  dormientem 
exculere  a  somno. 

Nec  hujusmodi  locorum  Scriplurae  vim  in- 
fringunt  duo  responsiones  quas  afferunt  quidara 
secundae  sententiae  auctores :  prima  est  quod 
Chrislus  non  astringebalur  ad  sequendum  et 
intelligendum  in  suis  verbis  sensum  et  signiQ- 
cationem  communem  vocum  ,  sed  quara  vole- 
bat  poterat  eis  darc  ct  ad  phcilum  instiluere  , 
eo  praeserlim  tempore  quo  sine  parabolis  horai- 
nibus  non  loqucbatur.  Hujus  enimresponsionis 
falsitas  cvidenter  colligilur  ex  hoc  quod  Chri- 
stus  loquebalur  eo  modo,  ut  posset  intelligi  ab 
auditoribus,  seu  idiomate  et  significatione  ver- 
borum  communi  et  usitata  apud  eos  cum  qui- 
bus  convivebat ,  ut  saltem  intelligerent  sensum 
litteralem  ipsis  proprium  ,  et  applicatum  com- 
muniter  in  ea  regione  :  alias  nullateniis  potuis- 
set  illis  proficere  loquelam  hanc  non  capienti- 
bus ,  esto  quod  sub  eo  sensu  alios  mysticos  et 
spirituales  comprehenderet.  Nec  secunda  res- 
ponsio  de  praecisione  sensus  formalis  satisfacit : 
tum  quia  parentes  Christi  et  Judaei  qui  non 
credebant  in  eum  ,  non  habebant  hujusmodi 
clavem  ad  aperiendam  veritatem  et  distinguen- 
dum  quando  ipsis  loqueretur  ut  Deus  ,  quando 
vero  ut  homo  ,  et  Christus  sciebat  non  habere 
clavem  ,  et  lamen  hujusmodi   amphibologias 
ipsis  proponebat.  Nec  obstat  quod  id  proveni- 
rct  ex  ipsorum  culpa  nolentium  credere  ejus 
divinitalem,  ob  quod  eorum  deceptionera  Chri- 
slus  permiltcbat.  Nam  pariter  in  nostra  senlen- 
lia  ,  ex  inconsideratione  verborum  et  circum- 
stantiarum   oriebalur  quod   non  percipereiit 
sensum  verum,  sed  occultum,  quem  Christus 
intendebat,  sed  alium  falsum  quem  ipsi  imagi- 
nabantur  ;  seu  quod  non  altenderent  vcrlia 
essc  ambigua,  etibi  latere  aequivocationem  ma- 
terialem  aut  mysterium  quam  deceptionem  Chri- 
stus  permittebat;  ct  ciim  Chrislus  sciret  ea  verba 
pati  plurcs  sensus  ,  et  Judaeos  accipere  in  alio 
sensu  diverso  ab  eo  quem  intcndebat ,  Ula 
praecisio  et  distiuetio  seusus  formalis  sicut  ci 
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Tcquivocatio  materialis  crat  speculative  in  men- 
te  Christi.  Undo  est  potiiis  hulns  in  verbis  et 
mera  elusio ,  quia  praccisio  illa  sensus  formalis 
est  mera  aequivocatio  materialis,  cl  reipsa  coin- 
eidunt ;  nain  e.v  ipsis  verbis  ambiguis  facile 
colligere  potcrant  Cbristum  loqui  juxla  divcr- 
sas  conditiones,  nempe  aliquando  ut  Deum,  ct 
aliquando  ut  bomincin  ,  in  quo  solo  consistit 
pnecisio  sensds  formalis  advcrsariorum  ,  quod 
nos  vocamus  rcstricliones  mentales  sensibilcs 
et  nequivocalioncs  malcrialcs.  Coulra  quas  prae- 
cisioncs  cadem  argumenta  militant ,  quac  con- 
tra  bujusmodi  restricliones  el  sequivocaliones 
congcrunt  ipsi  adversarii,  eademque  oriuntur 
inconvcnienlia  ,  ut  consideranti  patebit ,  ct  fa- 
cile  convincitur  uno  aut  allcro  exemplo.  Con- 
fessarius  est  homo  et  minister  Dei :  dum  inler- 
rogatur  et  cogitur  declarare  an  audierit  Pe- 
trum,  v.  g.,  an  se  accusaverit  de  fornicalione , 
respondet :  Non  audivi  Petrum  se  accusantem 
de  fornicatione  ;  nihil  tale  ab  eo  audivi ,  juro 
me  boc  nescire  ;  non  mcntitur,  nec  est  pcrju- 
rus ,  quia  audivit  ut  Deus ,  et  respondet  ut  ho- 
mo  ,  et  nescit  pcccalum  Petri  ad  revelandum 
aliis.  Est  vera  praecisio  sensus  foimalis  in  illa 
a^quivocalione  materiali  ct  reslriclione  mentali 
sensibili ,  quatenus  ex  circumstantiis  ,  interro- 
gans  facile  polesl  cognoscere  ca  vcrba  dici  a 
confessario  secundiim  unam  conditioncm  quam 
habet,  et  secundiim  sensum  aliquem  parlicu- 
Jarem  ab  ipso  intentum  ,  ct  non  secundiim 
alium. 

Item  Paulus,  v.  g.,  intcrrog.Uus  de  crimine 
vero  ,  sed  occulto  et  non  probabili  in  judicio  a 
judice  non  juridice  proccdente  ,  cst  reus ,  et 
innocens  ;  reus  quidem  quia  reipsa  commisit 
tale  crimen,  etcst  innocens,  quia  crimen  quod 
non  polest  probari ,  est  falsum  ac  nullum  in 
judicio  ,  nemoque  rcputatur  malus  et  nocens 
nisi  probetur.  Quando  igitur  Paulus  rcsponde- 
re  coacrus ,  ct  nulla  alia  via  subtcrfugere  va- 
lens  ,  respondel :  Nescio  quid  dicis  ,  non  feci 
crimen  ,  non  sum  reus  ,  elc. ,  ibi  est  prcecisio 
scnsils  formalis  ,  qualeniis  scilicet  loquitur  se- 
cundiim  quod  est  innocens  in  judicio,  et  non 
secundiim  qu6d  in  re  cst  criminosus ,  proindc- 
que  non  menlitur  ,  nec  est  perjurus :  quod 
idem  nos  dicimus  vcrilicari  per  restrictioncm 
menlalem  sensibilem  ,  et  aupiivoealionem  ma- 
lerialem  ;  ciim  Pauli  verba  ex  circumslanliis 
bunc  sensum  reddant ,  eumque  judcx  facile 
percipcre  possct,  si  ad  illas  attenderct. 

Item  rexmillitaliquemarchiepiscopum  suum 
subditum  ,  oratorem  ad  alium  principem  ,  et 
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eum  ccrtiorem  facit  de  negotiis  gravioribus  et 
secretioribus  praeslito  juramento  de  non  reve- 
landis  ;  ex  corum  quippe  manifestatione  infal- 
libiliter  orictur  regni  evcrsio,  lcmplorum  pro- 
fanatio  ,  religionis  pervcrsio,  ctc. ;  diclus  ora- 
lor  interrogatur  ab  eo  principe  de  bis  negoliis, 
aut  ab  ejus  aulico  elministro,  viro  doloso,  acu- 
tissimo  ,  penetranlis  ingenii ,  talesque  bic  ct 
nunc  circumstanliae  occurrunt ,  ut  si  hujus- 
modi  oralor  sileat ,  aut  turbelur  ct  dcliberet , 
vacillet,  et  fluctuet ,  illico  respondere  :  «  Ne- 
t  scio ,  aul  meus  rex  mihi  tale,  ncc  aliquid  simile 
j  declaravit ;  »  princeps  et  illius  minister  in- 
terrogantes  statim  devenient  in  cognitionem 
veritalis,  arma  parabunt  cum  inevilabili  rcgni 
et  religionis  evcrsione.  An  non  lunc  orator 
babebit  justissimam  causam  ,  et  indispensabi- 
lem  necessitatem ,  his  et  similibus  verbis  ce- 
landi  veritalem ,  et  impediendi  periculosissi- 
mam  ac  damnosissimam  illius  cognitionem, 
per  sensus  formalis  praecisionem,  respondendo 
secundiim  unam  conditionem  suac  personae  et 
non  secundiun  aliam  ?  Est  enim  vere  archi- 
episcopus  ,  subditus  regis,  et  illius  orator  :  rex 
aulem  hujusmodi  secrcta  ipsi  non  declaravit  in 
quanlum  archiepiscopo  subdilo ,  juxta  quam 
condilionem  et  dignitatem  nunc  tantiim  loqui- 
lur  el  respondct  intcrrogantibus  se  ncscire, 
etc. ,  et  licet  sciat  ut  orator  regis ,  nescil  tamen 
ad  rcvelandum  aliis.  Nonne  perinde  se  babet 
ac  si  per  rcslrictionem  sensibilem ,  ac  aequivo- 
cationem  materialem  vellet  abscondere  verita- 
tem  ?  Nonne  per  eas  faciliiis  et  fcliciiis  explica- 
tur  illius  responsio  ,  qualcniis  scilicet  bic  et 
nunc  lales  occurrunt  circumstantioe  ,  ut  si  in- 
terrogantes  ad  illas  diligenler  altendcrcnt ,  co- 
gnoscerent  bujusmodi  amphibologkun  ,  verba- 
queoralorishuncsensum  vcrum  facere:  Nescio 
ca  negotia  ad  prodendum  ;  rex  nihil  mihi  tale 
dixit  ad  dcclarandum  aliis  ?  elc. 

Imo  ex  eo  usu  et  inlroductione  prsecisionis 
sensus  formalis  ad  explicandas  et  verificandas 
amphibologias  ,  longe  graviora  sequunlur  in- 
convenienlia,  et  frequentiora  oriuntur  pericula 
inducendi  falsitatcs  ,  ac  fallendi  audientes  , 
quam  ex  usu  aequivocationum  pure  materia- 
lium,  et  reslriclionum  mentalium  sensibilium: 
ciim  fere  semper  autsaltem  frequentiiis  possit 
inveniri  aut  occurrerc  inter  bomines  bujusmo- 
di  proecisio  sensils  formalis  secundiim  diversas 
condiliones  quas  habenl ;  ila  ut  nullus  fere  sit 
qui  facile  non  valeat  occultare  veritatem  ,  rc- 
spondendo  interroganlibus  secundiim  aliam, 
Vix  enim  est  bomo  qui  duas  non  babeat :  v.g. 
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aut  est  superior  et  subditus,  aut  doclor  et  dis- 
cipulus ,  aut  ntiles  et  gubernator  ,  aut  incola 
scu  civis  alicujus  loci,  ctiam  diun  est  peregri- 
nus ,  et  discurrit  per  alia  loca  ;  aul  cst  pater 
simul  el  filius  ,  aut  sacerdos  et  rcligiosus  ,  aut 
jurista  et  casuista  ,  aul  thcologus  et  philoso- 
phus  ,  aul  magistratus  ,  et  civis  ,  aut  chrislia- 
nus,  et  arlifex  ,  aut  homo  et  nobilis  ;  el  sic  de 
inlinitis.  Si  usus  prascisionis  scnsus  fornialis 
introducalur  ,  quisque  polerit  respondcre  non 
ad  inentem  audientium  aul  intcrrogantium  , 
intendendo  alium  sensum  occullum  ct  verum 
secundiim  unam  conditionem  suoa  persoimc  , 
praescindcndoab  alia  qualilate,sectindum  quam 
verba  non  verificantur ,  licet  audienles  deci- 
piantur  hunc  sensum  intelligenles.  Quanta  au- 
tem  inconvenicnlia  inde  sequantur  ,  nemo  non 
vidct.  Unde  hi  auctores  videntur  incidere  in 
Scyllam,  cupienles  cvitare  Charybdim. 

Atvero  non  omnes  proposilionessunt  ambi- 
guae,  neque  omnia  verba  sunlaequivoca  ex  se, 
aut  excircunislanliis  ;  aut  salteni  in  communi 
convictu  non  lam  frcquenter  occurrunt  restri- 
ctiones  mentales  sensibiliter  apparentes  ,  et 
ajquivocalioncs  pure  matcriales  ad  verilalem 
occultandam  conducenles ,  debilisque  quatuor 
condilionibus  jant  assignalis  munita?,  prout 
expeiientia  conslal.  Sicque  niajus  periculum 
mentiendi  iinminet  ex  illa  praicisione  sensus 
formalis,  quiun  ex  a;quivocalione  ntateriali. 

Prob.  haec  senlenlia  ex  D.  August.  lib.  con- 
tra  mcndacium  ad  Conscnlium,  cap.  12,  ubi 
sic^ait :  «  Mendacium  est  falsa  significatio  cum 
«  volunlate  fallendi  :  non  est  autem  falsa  sig- 
t  nificatio  ,  ubi  etsij  aliud  ex  alio  significalur, 
t  verum  est  lamen  qtiod  significatur,  si  rccle 
i  inlclligatur. » Idque  statim  explicatD.  Augusl. 
ibidem  cap.  13,  exemplis  Scripturae,  dicens  : 
Talia  sunt  verba  Christi,  Luc.  8,  ubi  de  mu- 
liere  qua?  fluxuni  sanguinispatiebatur  ait :  Quis 
me  tetigil  ?  ct  de  Lazaro  Joan.  11  :  Ubi  posui- 
stis  eum  ?  Sic  quippe  interrogavit  quasi  nes- 
ciens  quod  ulique  scibat,  ac  per  hoc  se  nescirc 
ftnxit,  ut  aliquid  aliud  illa  veluti  sua  ignoran- 
tia  significaret,  quae  signilicatio,  quoniam  ve- 
rax  erat,  niendacium  profecto  non  erat.  Item 
evangclista  Lucascap.2i,  dicens  de  Christo  : 
Ipse  autem  finxit  se  longiiis  ire,  eliam  ipsum 
vcrbunt  posuit,  quo  mendaces  nimiiim  dele- 
ctanlur,  ut  impune  mentiantur;  quasi  menda- 
cium  sit  omne  quod  fingilur,  ciiin  veracitcr 
aliud  cx  alio  signilicandi  gralia,  tam  multa  fin- 
gantur  ;  si  ergo  nihil  aliud  signilicasset  Jesus 
in  eo  quod  Iongiits  iresefinxit,  meritd  judicarc- 


lur  esse  mendacium.  Porro  autem  si  bene  ii> 
lclligatur,  ct  ad  id  quod  voluit  significare 
rcferalur,  invenitur  essc  mysterium.  Hactc- 
nits  divus  Auguslin.  Tandein  cap.  17  de 
omnibus  qui  in  Scriplura  videntur  raenliti , 
et  tamcn  laudali  ac  remunerati,  sic  ait :  «  Ad 
«  hanc  regulam  mihi  videntur,  non  soliimisla; 
i  veriim  etiain  si  quae  sint  talia  redigenda,  ut 
i  aut  qtiod  esse  creditur,  ostendatur  non  esse 
«  mendacium,  sivc  ubi  tacelur  verum,  nec  di- 
«  cilurfalsuin,  sive  uhi  significatio  verax,aliud 
«  ex  alio  vult  intelligi.  Atqui  haec  D.  August. 
verba  quadrant  sequivocationibus  pure  ntate- 
rialibus  :  est  cnini  ibi  signilicatio  verax,  aliud 
ex  alio  intelligitur  :  occultatur  quidem  verum, 
sed  non  dicilur  falsum,  etc.  Ergo  ex  D.  AuguM . 
sunt  admitlendiB.  INec  contra  ipsas  militant 
locodivi  Augustini  quae  abauctoribus  sccund» 
senlcnliae  aflerri  solent  supra  allata  ;  soliim 
cnim  reprohanl  mendacia,  el  formales  ajquivo- 
cationes,  ac  restrictiones  pure  mentales,  qu« 
sunt  mendacia,  aul  eis  a;quivalent:  et  nugato- 
rie  omnino  affcrtur  exemplum  patris  infirmi , 
qucrentis  de  morte  lilii.  Constat  enim  adduci 
a  D.  August.  non  lanquam  argumcnlum  ad 
impugnandas  oequivocationes  pure  materiales, 
scd  tanquam  ralionem,  qua  patroni  mendacio- 
rum  scse  tuebantur,  aut  tueri  poterant  ad  ca 
jniroduccnda  tanquam  licita,  imo  obligatoria 
ad  vilandam  alterius  morlem  ;  idque  satis  ap- 
paret  ex  ipsis  tcrminis  quibus  utebantur  illi 
auctores  quos  D.  August.  impugnat ;  sic 
enim  dicehant:  i  Ex  illis  tribus,  aut  vivit,  aut 
«  nescio,  aut  morluus  est  filius  ;  duo  falsa 
«  sunt,  nec  ahs  te  dici  possunt,  nisimenlien- 
«  do.  Illudaulem  unumverum,  id  est,  morluum 
«  esse,  si  dixeris,  et  perturbali  hominis  sub- 
«  secuta  fuerit  mors ,  abs  te  occisus  clamabi- 
<  tur:  et  quis  fcrat  homincs  exaggeranles  quan- 
«  tiim  sil  mali  salubre  mendacium  devitari,  et 
«  homicidam  diligi  veritatem? »  Ad  hoc  igitur, 
ut  interrcgatus  a  palre  non  esset  reus  homici- 
dii,  non  (iebebat,  ncc  polerat  illi  respondere , 
quod  filius  esset  mortuus  ,  sed  soliim  quod 
viveret,  aut  nihil  de  hoc  sciret,  quanliimvis 
hoec  duo  juxta  cos  auclores  absque  mendacio 
non  posset  interrogatus  dicere.  Lnde  subde- 
bant :  t  Aliits  si  pater  intelligal  te  hoc  liinere 
«  dicere,  ct  nolle  menliri ,  nihil  aliud  crcdet 
«  quam  lilium  essc  inortuum.  Tantiimdem  va- 
«  let,  eliamsi  omni  modo  lacucris.»  Cui  objc- 
ctioni  respomlct  D.  Augtist.  laudando  veritatis 
excellentiam  ct  decorem  ,  et  postea  suhdit : 
«  Cujus  amore  sic  acceivlor,  ut  cuncta  quoc 
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i  inde  me  revocant  humana  conicmnam  ;  scd 
i  inultum  est,  ul  islc  in  tanlum  perseveret  af- 
<  fcclus,  ne  in  tcntatione  dcsit  cfleclus.  Nec 
i  me  movel  contcinplanieinbonum  luininosuin, 
«  in  quo  mendacii  lcnebraj  nulla;  sunt,  quod 
c  nobismenliri  nolcnlibus,  et  bominibus  vero 
i  audito  morientibus,  hoinicida  dicilur  vcrilas. 
i  Numquid  enim  si  sluprum  expectat  impu- 
•  dica,  et  le  non  consentiente ,  socvo  amore 
i  perlurbata  moriatur,homicida  erit  castitas?» 
etc.  Haec  August.  lib.  2  contra  Mcndacium 
cap.  18.  Vide  ibi  plura. 

Patet  igilur  D.  Augusl.  ibi  rcfellere  Priscil- 
lianistarum  argumentum  fulilc,  quo  inlende- 
bant  probare  interrogatos  lunc  bomicidii  rcos 
fore, si  dcclaranles  patri  mortcm  lilii et  aperien- 
tes  verilalem  ,  indc  patcr  esset  morilurus,  ciim 
possent  et  dcberent  eam  verilatem  ipsi  occul- 
tare,  aut  eliam  ncgare,  mendacio  officioso,  di- 
ccndo  :  Nescio,  aut ,  tilius  tuus  vivit.  Ciim 
eniin  Priscillianista;  contenderent  licitum  esse 
nieniiri  et  pcjerarc  ad  allcrius  vitam  conser- 
vandam,  volcbant  consequenlcr  hic  et  nunc 
interrogalosa  palre  posse  illi  rcspondere  :  Ne- 
scio,  simpliciter,  absolule,  ca  absquc  ullareslri- 
clione  mentali,  puta  :  Nescio  ad  tibi  dcclaran- 
duni.  quia  id  scirc  libi  non  cxpcdil,  etc. ;  non 
euranlcs  de  neganda  verilatc,  dummodo  pos- 
sent  ca  ncgationc  ofliciose  patrem  decipcre , 
ac  cjus  obilum  impcdirc,  ut  plerumque  rusli- 
cis  et  simplicibus  accidit  veriiaiis  nocivac  co- 
gnitioncm  impcdirc  vel  auferrc  volentibus ; 
dicunt  cnim  verbum,  Nescio,  aut  aliud  similc, 
non  curanlcs,  an  sit  mcndaciiim,  dummodosit 
officiosum,  ncc  repulanles  esse  peccatum. 

Prob.  quarlo  hac  lertia  senlcntia  ex  D.  Tho- 
ma  supra  Gcncsim  cap.  10,  ubi  cxponens  isla 
vcrba  quae  dixit  Abraham  servis  suis,  dinn 
pcrgerct  ad  immolandum  filium  suum  Isaac  : 
E go  et  puer postquam  a  loraverimus,  rcvertcmurad 
vos,  ait  qucd  illud  vcrbum  Abrahaj  polcst  tri- 
pliciier  verificari,  primo  ex  spe  rcsurreclionis 
Isaac  quam  habebat,  prout  innuit  Apostolusad 
Hcbr.  11.  Secundo  potest  simplicitcr  intelligi 
cx  condilionc  communilcr  subinlelligcnda  vcl 
subintcllecta,  scilicet,  si  Dcusvoluerit,  et  si  vi- 
la  conimes  fuerit.  Tcrlio,  nisi  ex  speciali  Dei 
jussu  aliud  evenerit :  siculcnim  supernalura- 
lia  miracula  sunt  excepta  a  communi  lege  lo- 
qucndi,  sic  supcrnaturalia  etocculla  Dei  con- 
silia  ct  mandala  ;  ncc  oportet  quod  scicns  illa 
scmpcr  sccunduin  illa  loqualur,  maxime  quan- 
do  novit  non  expedire,  ncc  debcrc,  nec  Deum 
hoc  vellc,  scd  suflicil  quod  loquatur  hominibus 
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secundiim  communem  cutsum  ct  secundiim 
commnnein  notiliam,  juxia  quod  et  sacerdotes 
dicunlaliquandode  sacrainenlalitcr  sibiconfes- 
sis  ac  notis  ,  quod  ncsciunt  illa,  ct  lamen  non 
mentiuntur :  hactenus  D.  Thomas,  ibique  refert 
D.  Ambrosium  lib.  dcAbrahamcap.  8,  eumdem 
quoque  locum  Genesis  brevius  exponit  2-2  , 
qu.  111  ,  art.  1 ,  ad  1  ,  ex  mcnte  D.  Ambro- 
sii. 

Ilem  2-2 ,  q.  110,  arl.  3,  4,  docet  quod 
mendacium  habet  ex  sua  inordinatione  esse 
prorsiis  illicilum  in  omni  casu,  etiam  ad  alium 
a  quocumque  periculo  liberandum  :  in  ea  ta- 
men  occasione :  «  Licet  verilalem  occultare 
i  prudenlersubaliqua  dissimulatione,  i  ct  2-2,  q. 
40,  art  5,  docet,  quod  duplicilcr  aliquis  potcst 
falli  faclo,  vel  diclo  alterius.  Uno  modo  ex  eo 
quodci  dicilur  falsum,  vel  non  servatur  pro- 
missum,  et  istud  semper  est  illicitum.  Alio  mo- 
do  quia  ei  promissumaut  intellectum  non  ape- 
rimus.  Hoc  autem  semper  facere  non  tenemur, 
quia  cliam  in  doctrina  sacra,  multa  sunt  oc- 
cultanda  maxime  infidelibus  ,  ne  irrideant.  In- 
dequeconcluditS.  doclor  in  bcllis  juslis  licilum 
esse  uli  insidiis  ad  occultanda  consilia,  ne  ad 
hostes  pervcniant.  Neque  hujusmodi  insidias 
proprie  vocari  fraudes,  nec  justilia2repugnare, 
nec  ordinat»  voluntati.  Essetenim  inordinata 
volunlas,  si  quis  vellet  nihil  sibi  occuliari. 
Ergoetiam  quandoque  erit  licitum  permittere 
ut  alter  dicio  noslro  fallalur,  utendoamphibo- 
logia  aut  rcquivocalione  pure  materiali  :  non 
enim  semper  tenemur  ci  aperire  intelleclum 
noslrum  ;  praceplum  quippe  veritatis  proxi- 
mo  manifcslanda?,  ciim  sit  affirmativum  ,  non 
obligat  semper  cl  pro  scmper. 

llem  2-2 ,  q.  89  ,  art.  7  ,  ad  4,  ait ,  quod 
quando  non  est  eadem  jurantis  intenlio  et 
cjus  cui  juralur,  si  hoc  proveniat  cx  dolo  ju- 
rantis  ,  debet  juramenlum  servari ,  secundiim 
sanum  inlellectum  ejus  cui  juramentum  proe- 
slatur.  Lnde  Isidorus  dicil  Iib.  2  desummo  Bo- 
no,  cap.  51 : «  Quacumque  arte  vcrborum  quis 
i  juict,  Deus  tamen  qui  conscienliaj  testis 
«  est,  ita  hoc  accipit  sicut  ille  cui  juralur 
«  inlelligit ;  t  et  quod  inlelligatur  de  doloso 
juramento  ,  patet  per  id  quod  subdilur:  «  Du- 
<  pliciter  reus  fil,  qui  et  nomen  Dci  in  vanum 
t  assumit,  et  proximum  dolo  capit.  »Si  aulem 
jurans  dolum  non  adhibeat ,  obligalur  secun- 
diim  intentionem  juranlis.  Lnde  Greg.  dicil 
lib.  26  Moralium  cap.  7  :  «  Humanae  aures 
«  talia  verba  nosira  judicant ,  qualia  lbris  so- 
«  nanl :  divina  vero  jndicia  talia  foris  audiunt» 
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«  qualia  cx  inlimis  proferuntur.  Apud  homines 
«  cor  ex  verbis:  apud  Deum  vero  pensantur 
«  verba  ex  cordc.  >  Ilaclenus  D.  Thom.  Qui- 
bus  verbis  S.  doctor  assignat  regulam  gene- 
ralem  ad  cxponcndas  aucloritalcs  Scripturae, 
sanctorum  Patrum,  et  definitiones  summorum 
pontificum  quce  ab  auctoribus  secundae  sen- 
tenlise  adducuntur,  nempe  quod  eos  dunlaxat 
perstringunt ,  qui  dolo  ,  mala  lide  ,  animoque 
decipiendi  interrogantes  et  audienles,  pravam 
suam  mcntem  oblegunt  mendacio  ,  aequivoca- 
tione  formali ,  et  restrictione  pure  menlali ; 
quomodd  S.  doctor  exponit  locum  Isidori:  et 
eodem  prorsiis  modo  intcrpretanda  sunt  alia 
loca  sanclorum  Palrum :  nullatenus  vero  pcr- 
cellunt  eos  quos  gravissima  et  urgentissima 
necessitas,  justissimaque  causa  cui  alia  via  bic 
etnunc  occurri  non  potest,  cogit  dissimulare, 
et  celarc  vcritatem  absque  dolo  ,  scandalo,  aut 
nocumento  aliorum  ,  et  verum  bonumque  pro- 
positum  quod  mente  gerunt;  verbis  ambiguis 
in  aliquo  sensu  veris  occultare  pcr  reslriclio- 
nes  menlales  sensibiles  et  aequivocationes  ma- 
teriales  :  idque  probat  D.  Thomas  auctoritate 
D.  Greg.  quae  refertur  a  Gratiano  causa  22, 
q.  5,  can.  Humancc  aures,  quae  cst  efficacissima 
ad  probandam  terliam  sententiam.  Tunc  enim 
verba  scquivoca  in  his  circumstanliis  verifi- 
cantur  secundinn  inlcntionem  et  sensum  oc- 
cullum  loquenlis,  qucm  lamen  audientes  facile 
penetrare  possent ,  si  hic  et  nunc  attcnde- 
rent ,  et  cor  loqucntis  ex  ejus  vcrbis  inda- 
garent. 

Prob.  tamen  haec  tertia  senlcnlia  ratione. 
Si  hujusmodi  restricliones  menlales  sensibiles, 
et  acquivocationes  matcriales  forent  illicilcc  et 
peccaminosoe ,  hoc  ideo  esset  ,  quia  sunl  men- 
dacia,  aut  quia  sunl  conlra  id  quod  convictus 
humanus  exposcit ,  ac  conlra  naluram  vocum 
el  finem  loculionis,  aut  tandem  quia  ex  carum 
usu  inlroducunlur  plura  mala  et  inconvenien- 
lia.  Atqui  nihil  horum  dici  potcst.  Ergo  non 
sunt  illicilae  et  peccaminosee.  Prob.  minor  si- 
gillalim  quoad  omnes  suas  partcs.  Inprimis 
quod  non  sint  mcndacia ,  sic  ostendilur.  Men- 
dacium  definitur  a  D.  August.  et  D.  Thoma  , 
el  ab  aliis  conimuniler  :  «  Falsa  vocis  signifi- 
t  catio  cum  intcntionc  fallendi,  scu  diccndi 
«  falsum  assertive.  >  Atqui  hujusmodi  delini- 
lio  non  competit  aiquivocalionibus  pure  male- 
rialibus.  Ergo,  etc.  Prob.  minor.  In  eis  non 
invenitur  falsa  vocis  significatio ,  ciun  verba 
aut  ex  se  aut  ex  circumstantiis  paliantur  ct 
habeant  vere  hunc  sensum  ac  intellectum; 
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cclatur  et  occultatur  quldem  verum,  sed  non 
dicitur  falsum,  ut  ait  D.  August.;  ibi  signifi- 
catio  verax  aliud  ex  alio  vult  inlelligi ,  neque 
ea  verba  sequivoca  proferuntur  a  loquenle  cum 
inlentione  dicendi  falsum  assertive ,  eundi 
conlra  suam  mentem  ,  et  fallendi  positive  au- 
dienlem  aut  inlerroganlem ,  veritatem  sim- 
pliciter  negando  ;  sed  tantiim  permitiit  ut  ipse 
se  fallat  cx  inconsideratione  circumslantia- 
rum ,  occultando  verilatem  dunlaxat ,  quam 
non  tenetur ,  nec  expedit  ipsi  manifestare  ob 
justissimas  causas ,  quam  tamen  occullationem 
hic  el  nunc  deprehendere  posset ,  si  ad  omnia 
sollicite  et  diligcnter  attenderet.  Nec  refert 
quod  loquens  tunc  inlendat  ct  peroptet  quod 
audiens  non  advertat  neque  cognoscat  sensura 
occultum  verborum.  Non  refert,  inquam,  cum 
haboat  juslissimam  causam  id  intendendi  et 
facicndi,  nec  aliquo  praecepto  tunc  ad  con- 
trarium  obligelur,  et,  ut  ait  D.  Thomas  ,  2-2, 
q.  -50,  arl.  3  :  «  E?set  inordinata  voluntas,  si 
«  quis  vellet  nihil  sibi  occultari.  > 

Insuper  hoc  genus  restriclionis  mentalis 
sensibilis  ,  ct  requivocalionis  pure  materialis 
non  est  contra  naturam  vocum,  utpote  iini 
locutionis  nullatenus  contrarium  :  verba  enim 
sequivoca  non  unam  tantiim  sed  plures  habent 
signilicationes;  aequivoca  namque  definiuntur 
a  philosophis,  ea  quorum  nomen  commune 
est :  ratio  vcro  significata  per  nomen  est  di- 
versa.  Unde  ciim  verba  illa  ambigua  ex  se  aut 
ex  circumslantiis  hic  ct  nunc  occurrentibus  , 
significent  sensibiliter  etiam  hunc  intellectum 
el  sensum  occultum  quem  intendit  profercns, 
nihil  falsi  dicitur ,  nihilque  fit  contra  earum 
vocum  naturam  ,  linem  locutionis,  et  conlra 
id  quod  convictus  humanus  aliquando  non 
cxposcat ,  aut  saltem  non  paiiatur. 

Tandem  ex  hujusmodi  oequivocalionum  pure 
malerialium  usu ,  non  oriuntur  mala  et  incon- 
venicnlia  ,  cum  valdc  restringalur  ex  quatuor 
condilionibus  supra  allatis,  qure  rarissimum 
cum  faciunt,  nempe  quod  sit  juslissima  causa, 
et  urgentissima  necessitas,  cui  alia  via  nulla- 
tcniis  occurri  possit ,  de  qua  neccssitate  in 
particularl  an  sit  sufliciens  ,  judicarc  debent 
viri  probi  et  perili.  Item  quoJ  respondens 
non  leneatur  lunc  ex  justilia,  aut  religione  , 
aut  obcdicnlia  ct  aliquo  proccepto  verilatcm 
nude  declararc  ,  scd  jus  habeat  illam  celandi, 
el  permittendi  quod  audiens  ex  seipso  fallatur 
Item  quod  hujusmodi  verilalis  occultatio  ita 
prosit  loquenli  ut  tamen  aliis  injuste  non 
obsit .  neminique  damnum  afferat.  Tandem 
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quod  verba  9ensibililer  rcferant  hanc  sensum 
a  loquente  intentum,  etc.  His  sane  rcpagulis 
obviatur  omnibus  inconvenientibus  quaj  eve- 
nire  possent  aut  timeri,  cum  aequivocalionum 
usum  non  reddanl  liominibus  familiarem ,  sed 
rarissimum,  ac  in  paucissimis  dunlaxat  casi- 
bus  licilum. 

Undc  tres  tantum  altuli  ad  quorum  normam 
regulandi  sunt  alii.  Primus  est  dc  confessario 
qui  interrogalur  violenter  de  peccalo  audito 
in  eonfessione ,  nec  silenlio,  nec  fnga  ,  neque 
alia  via  potesl  ab  ea  inlerrogalione  se  expedire; 
imo  ex  his,  interroganles  dcvenient  in  cogni- 
tionem  peccati  confessi.  Non  polest  igitur 
non  respondere  absque  luesitatione :  «  Nescio 
i  quiddicis,  non  audivi  tale  peccatum  ?  >  Se- 
cundus  est  rei  cujus  crimen  est  occultum  ,  de 
quo  non  interrogalur  juridice.  Docet  enim 
D  Thomas  2-2,  q.  96,  art.  1  ,  quod  «  si  judex 
«  hoc  exquirai  quod  non  potest  secundum 
«  ordinem  juiis,  accusatus  non  lcnetur  ei  re- 
«  spondere ,  sed  potest  vel  per  appellationem 
«  vel  alilcr  licite  subterfugcre  ;  mendacium 
«  tamen  dicere  non  licet.  >  Si  autem  reus  nec 
appellaiione,  nec  silentio,  nequealia  via  pos- 
sil  sublerfugere  ,  sed  respondere  cogatur,  non 
lenetur  adhuc  fateri  veritatem,  sed  licite  potest 
eam  occullare  aequivocalione  materiali,  dicen- 
do,  se  eo  crimine  non  teneri;  haec  quippe 
veiba  tunc  faciunt  hunc  sensum  :  Non  com- 
misi  crimen  de  quo  me  tanquam  judex  inter- 
rogare  valeas,  et  ad  quod  tibi  confitendum 
obliger  Terlius  tandem  casus  rcfertur  a  noslro 
P.  VincentioBaronio,  ubi  supra,  dicente  quod 
eadem  sincerilaie,  nulla  advocala  ad  fraudem 
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rcslrictione  purc  mentali,  legatus  principis  a 
rege  ad  quem  miltitur  rogatus  ad  quid  ille 
cujus  venit  nominc  ,  et  in  quem  parelbellum  : 
licet  totius  rei  eonscins  sit,  ilkesa  ineenuilato 
dicere  potest  se  ignorare,  elc. 

Quis  aulem  non  videt  quod  si  usus  aequivo- 
cationum  materialium  non  permittatur  in  his 
tribus  casibus  aliisque  similibus  gravissimis  et. 
raro  conlingentibus  ,  injuria  inuritur  sacra- 
mento ,  solvitur  sigillum  confessionis  quod 
debetcsse  inviolabile,  pervertitur  ordojustitire. 
ct  naturae  judiciorum;  secrela  sub  juramento 
accepta  violantur  ;  bonum  publicum ,  religio , 
templa  elregna  periclitantur  de  ruina,  aliaque 
irreparabilia  damna  consequuntur,  cum  tamen 
absque  mendacio  et  inordinatione  ulla  vilari 
possunt?  Hanc  terliaui  sentenliam  fuse  et  cum 
omnibus  suis  fundamentis  reluli  et  stabilivi 
exercitii  potius  gratia,  quam  concludendi  ani- 
mo  in  hac  gravissima  ct  periculosissima  mate- 
ria.aliisque  relinquens  judicium  ;  etsi  enim 
probabilior  mihi  appareat,  quia  lamen  in  praxi 
usus  aequivocalionum  etiam  pure  materialium, 
prsesertim  si  frequcns  extiterit,  non  caret  pe- 
riculo  incidendi  in  aequivocaliones  formales  et 
mendacia ,  perinde  ac  ex  juramentorum  fre- 
quentatione  ,  facilis  est  ad  perjuria  lapsus, 
ideo  sicut  Scriptura  consulit  ne  jurationi  as- 
suescal  os  nostiuin,  inio  ul  nolimus  omnino 
jurare,  quantumvis  juramenlum  sit  licitum  , 
ad  occasiones  scilicet  pejerandi  lollendas,  ila 
eliam  consulendum  est  hominibus  ut  nonnisi 
in  exlrema  necessitale  ,  et  quam  rarissimA 
utantur  «quivocationibus  etiam  materialibus, 
ul  sic  vitentpericulum  mentiendi. 


]Jraiot)uittm  t^rtitint* 

DE  JUDICIO  TEMERARIO,  SUSPICIONE,  ET  DUBIO. 


Licet  tria  hac  conveniant  in  hoc  quod  sint 
de  malo  proximi ,  et  ex  lcvibus  indiciis  proce- 
dant,  vere  tamen  inter  se  differunt,  habentque 
diversas  rationes  formales.  Dubium  enim  est 
qiiandoaninius  levioribus  indiciis  non  declinat 
magis  in  unam ,  quam  in  alteram  partem ,  sed 
in  utramque  aeque  movelur  pendens  in  sequili- 
brio,  ac  inambiguo  suspensus  manens,  v.  g. , 
ibrsanPetrus  furatus  esl  depositum;  forsan  non. 

Suspicio  estquando  intelleclus  magisquidem 

TH.   XIV. 


propendit  in  malam  partem,  non  tamen  deler- 
minate  firmilerque  illi  adhaeret.  Unde  quidani 
eam  definiunt,  opinionem  mali  ex  levibus  indiciis 
procedentem  ,  cum  formidine  allerius  partis:  di- 
centes  solum  ab  opinione  differre,  quod  opinio 
cx  sua  ratione  est  indifferens  ad  bonum  et 
malum  :  suspicio  verd  est  determinata  ad  ma- 
lum.  Salius  vero  judico,  cas  in  hoc  differre 
interse,  qtidd  opinio  adhaeret  uni  particumfor- 
midinp  alterius,  seu  imporiat  assensum  detcr- 
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niinalum,  licet  non  lirmum  neque  cerlum:  su- 
spicioverdsoliun  dicit  assensuminchoalum,  seu 
quamdam  propensionem  et  indnationcm  lan- 
tum  ad  assentiendum  magis  uni  parli  quam  al- 
teri,necadha.'ret:unde  nondiim  estdelermina- 
tus  ac  verus  assensus,  sed  inchoatus  dunlaxal. 

Judicium  est  flrmus  ac  determinalusassensus 
in  unam  parlem  absque  haesitatione  et  formi- 
dine.  1'nde  judicium  temerarium  est  ccrta  , 
delerminala  el  definilivasententia  de  inlenlio- 
ne  mala  proximi,  sine  sufficienti  certitudine, 
cl  ex  levibus  indiciis  procedens,  cuinulla  hce- 
silalic  aut  dubitalio  admiscctur. 

Quare  ad  constiluendum  judicium  temera- 
rium  lelhalc,  tria  haec  requiruntur  et  sufficiunt. 
Primo  quod  judicans  firmiler  adha;real  huic 
senlentise  definitivac  de  malo  proximi;  per 
quod  differl  ii  dubio  et  suspicione.  Secundo 
quod  oriatur  ex  Ievibus  indiciis,  seu  ex  causa 
iiisufficienli  ad  lalein  assensum  prudenter  eli- 
ciendum;  et  ob  hoc  dicitur  lemerarium  :  si 
namquc  indicia  talia  forent,  quaj  de  se  movere 
possent  quemcumque  virum  prudeniem,  ad  sic 
jiulicandum,  tunc  judicium  non  essel  lemcra- 
rium  ,  quanlumvis  possct  esse  falsum  ;  in  qua 
i  e  lamen  discernenda ,  magna  opus  est  pru- 
dcntia.  Nam  contingere  potest,  ut  aliqua  indi- 
Cia  sint  levia  respectu  unius  personee,  quae 
lamen  respectu  alterius  censentur  sulficienlia 
ad  judicandum  peccatum  deilla;  v.  g.,  alloculio 
personaj  gravis  et  religiosae  cum  merelrice  in 
loco  secreto,  est  leve  indicium  ad  suspicandum 
malum  de  viro  sanclo ,  ciim  ad  mulieris  con- 
versionem  ordinari  possit :  seciis  dicendum  si 
id  faciat  juvenis  procax ,  et  libidinosus.  Tertio 
tandem  ut  malum  quod  de  proximo  judicat , 
sit  grave,  illi  injuriosum  acinfame,ac  tale 
quod  si  proferretur  exteriiis  per  delractionem 
aut  contumeliam ,  sufliceret  ad  constituendum 
peccaium  mortale  :  si  enim  solum  judicat  te- 
inerarie  proximum  de  peccato  veniali,  peccat 
soliim  venialiter ,  magis  et  miniis  graviter , 
juxta  qualitatem  indiciorum  aestimandi ,  el 
.  affectus  male  disposili  :  imo  etiamsi  judicet  de 
peccalomortali  proximi,  quod  tamen  respectu 
illius  non  reputatur  infame,  neque  multiim  cu- 
ratdehoc,  non  videlur  tale  judicium  esse 
morlale ,  ut  si  videns  militem  quaererc  eum 
cum  quo  habet  inimicitias ,  judicet  eum  velle 
sevindicare  singulari  certamine  :  aut  videns 
scorlura,  judicel  quaerere  procos  :  quia  has 
personas  lalia  facere  non  pudet  :  adverlendum 
obiter  estmajora  ad  judicandum  requiri  indicia 
quam  ad  suspicanduui ,  et  majora  ad  suspican- 


dum,  quam  ad  dubilandum,  quia  in  dubio 
animus  non  propendit  sed  manet  pendulus  :  in 
suspicione  inclinatur  ad  assensum ,  illumque 
inchoat;  in  judicio  vero  firmiler  adhaeret,  de- 
finitivamque  sententiam  proferl. 

Dico  quod  judicium  temeraiium  plene  deli- 
beralum  ,  habens  istas  Ires  conditiones  est 
peccatum  mortale  conlra  charitatem  et  conlra 
justiliam.  Ita  communiter  auctores.  Et  graviter 
prohibetur  in  Script.  Malth.  7  :  ISolilejudicare, 
et  nonjudicabimini.  El  1  ad  Corinlh.  4  :  ISolite 
anle  tempusjudicare ,  quoadusque  veniat  dies  Do- 
mini,  etc.  Ubi  indicat  quod  velle  judicare  de 
inlenlione  et  occultis  cordium  ,  esl  temere 
usurpare  quod  soli  Deo  competil  :  et  Chrislus 
Dominus,  Joannis  7,  redarguebat  Judaeos  lcmere 
etsecundiim  apparentiam  lantinn  de  ejus  per- 
sona  judicantes  ,  dicens  :  Notitejudicare  secun- 
diim  faciem,  sed  justum  judicium  jndicate.  Unde 
judicium  temerarium  est  contra  jus  divinum 
positivum,  et  etiam  contra  naturale  :  prohibe- 
tur  enim  indirecte  saltem  hoc  Decalogi  praecc- 
plo  lanquam  radix  et  origo  peccatorum  quaj 
verbis  committuntur  in  judicio  et  extra  illud. 
Itcm  esl  contra  istud  praeceplum  nalurale  : 
Quod  tibi  fieri  non  vis,  alteri  non  feceris.  Nullus 
autem  vellet  temere  ab  alio  judicari  malus. 
Item  unusquisque  habet  jus  ad  famam  et  bo- 
num  nomen  ,  donec  illud  perdat  per  gesta 
iniqua  quoe  improbum  illum  ostendant  et  ma- 
nifestent  :  nec  poteslillo  jure  absque  legilima 
el  sufficienli  causa  spoliaii.  Atqui  diun  temere 
ac  sine  causa  judicalur  malus ,  injusic  illo  jure 
spoliatur  :  non  enim  retinet  ampliiis  bonuin 
nomen  quod  habebat  in  mente  et  aesiimatione 
illius  qui  sic  judicat;  sed  in  corde  suo  illum 
despicit,  ipsique  dat  injuriosumlocum  absque 
rationabili  causa  :  talis  aulem  contemptus  est 
peccatum  mortaleex  genere  suo,  quia  est  ac- 
tus  injuriosus  proximo,  eum  quantiim  esi  in 
se  nolabiliter  laedens  :  imporlal  enim  alfecium 
deprimentem  ipsum  a  sua  aaslimabilitate  per 
quod  a  consecutione  mullorum  bonorum  im- 
peditur,  ut  probat  Cajelanus  in  Summa  verb. 
Contemptus,  el  innuit  D.  Thomas  2-2,  q.  60, 
art.  5.  Ergo,  etc. 

Dixi  Judicium  temerarium  deliberatum  :  naiu 
si  fuerit  soliun  repentinum  ac  subitum,  tunc 
ob  imperfectionem  aclus  erit  solum  veniale, 
ut  si  quis  videns  puellam  cum  juvene  loquen- 
lem,  subit6malum  de  ipsis  judicet,  non  plcne 
advertens  ad  hocquod  cogital,  nec  alicui  si^ni- 
ficans,  et  pauloposl  ad  se  reversus,  islud  judi- 
cium  depellit;  non  peccat  mortaliter,  quia 
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exindc  proximo  notabiliter  non  nocet ,  nec  ip- 
sum  proprie  conlemnit  :  imo  quidain  ad  sola- 
tinm  et  pacem  conseientiarum  timoratarum  , 
volunt  quod  quando  res  solo  intelleclu  per- 
agitur  etiain  adverlcndo  et  expendcndo  moliva 
el  indicia  per  multum  lemptis  ,  si  tamen  vo- 
luntas  deliberale  non  consenliat,  nec  cum 
inlelleclu  simul  slatual  el  ampleclalur  tale 
judicium,  non  est  peccalam  lethale,  quamvis 
adsif  aliqua  negligentia  reprimcndi  atit  expel- 
lendi  illud  judicium ,  quod  est  in  inlellectu. 
Quando  aulem  aliquis  dnbilat  an  istud  judicium 
repentinum  fuerit,  aut  deliberalum,  et  an 
peccatum  mortale,  aut  veniale  commiserit;  si 
aliunde  sit  conscientiae  timoratae,  babeatque 
jcquale  dubium  de  una  et  altera  parte,  potest 
credcre  non  fuisse  deliberatum,  et  esse  tantum 
veniale  :  secus  si  sit  persona,  non  valde  timens 
Deum,  ct  his  vitiis  a&sueta.  Imo  si  declinet 
magis  ad  unamparlem,  nempe  quod  judicium 
sil  repenlinum ,  debet  se  accusarc  tanquam 
de  veniali,  cumformidinetamcn  alterius  parlis 
et  cum  ista  conditione  ,  si  forsan  pervenit  ad 
mortale. 

D.  Tbomas  2-2,  q.  60,  art.  3,  ad  5,  docet 
quod  judicium  intcrius  pcrtinet  ad  hijustitiam, 
sccundum  qubd  comparatur  ad  exterius  judicium 
tanqudm  aclus  interior  ad  exleriorem ,  sicut  con- 
cupiscentia  ad  foruicationem ,  et  ira  ad  Iwmici- 
dium.  Quod  explicans  Cajelanus  ait :  Quemad- 
niodiim  ad  bomicidii  vitium  rcducitur  non 
soliim  deside-riumoccidendi  aliquem,  sed  etiam 
desiderium  quod  aliquis  morialur,  quamvis 
nullo  pacto  vellet  eum  occidere  ,  ita  ad  exle- 
rioris  judicii  vilium  teducilur  non  solinn  velle 
dare  damnationis  sententiam ,  sed  qualiter- 
ciimque  injuste  judicans  ex  levibus  causis  : 
i  ju  dem  enim  ralionis  est  injuria  lemerariiju- 
dicii  inltis  et  exlra,  quamvis  non  sit  aequale 
nocumentum.  Ita  Cajet.  Cnde  ex  se  praecise 
non  obligat  ad  reslitulionem  proprie  dictam  , 
quoe  in  rebus  exterioribus  constituit  aequalita- 
tem  ,  sed  &oliim  ad  reponendum  in  mente  sua 
•  iiiii  qttem  judicavit,  in  prisiinum  boni  nominis 

-lalllin. 

Notat  idem  D.  Tbomas  loco  cilato,  art.  4, 
nd  2,  quod  aliud  est  judicium  de  rebus,  et  aliud 
de  hominibus.  In  judicio  enim  in  quo  de  rebus 
judicamus,  non  altenditur  bonum  vel  malum 
ex  partc  ipsius  rei  de  qua  judicamus,  cui  nihil 
nocet  qualilercumque  judicemus  de  ipsa\  sed 
atienditur  soliim  bonum  judicantis  si  vere  ju- 
dicet;  vel  malum  ,  si  falso;  quia  verum  est 
bonum  inlcllectus,  falsum  aulem  malum  ipsius. 
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El  ideo  tinusquisque  debet  nili  ad  lioc  quod  de 
rcbus  judicct  secundiim  qtiod  sunl.  Scd  in 
judicio  de  hoininibus  praecipuc  altendilur  bo- 
num  et  malum  ex  parte  ejus  de  quo  judicatur, 
qui  in  hoc  ipso  honorabilior  habelur,  quod 
bonus  judicatur,  et  conlemptibilis,  si  nialus 
judicctur.  Et  ideo  ad  hoc  potiiis  tendere  de- 
bemus  in  tali  judicio  quod  hominem  jiidicemus 
bonum,  nisi  manifesta  ratio  in  contrarium 
appareal.  Ipsi  autcm  honiini  judicanti  falsum, 
jndicium  quo  bene  judicat  de  alio,  non  perli- 
nct  ad  malum  intellectiis  ipsius;  sicut  nec  ad 
ejus  perfectionem  pertinet  secundiim  se  co- 
gnoscere  veritatem  singularium  contingentium, 
sed  magis  pertinet  ad  bonum  affectum.  Hacle- 
nii»  D.  Thomas. 

TandemD.Thomasin  eodem  art.  3,  in  corp., 
advertit  judicia  temeraria  et  suspiciones  ex 
tribtis  potissimiim  causis  provenire.  Primo  ex 
hoc  quod  aliquis  ex  se  ipso  nialus  est :  et  ex 
hoc  ipso  quasi  conscius  stiae  maliliae,  faciiiter 
de  aliismalum  opinatur.  Juxla  illud  Eccl.  10  : 
In  via  stultus  ambulans ,  ciirn  ipse  sit  insipiens, 
omnes  stultos  wstimat.  Secundo  ex  hoc  quod 
aliquis  male  afficitur  ad  allerum  :  ciim  eniin 
aliquis  contemnit  vel  odit  aliqtiem,  aut  irasci- 
tur  vel  invidet  ei,  ex  levioribus  signis  opinatur 
mala  de  ipso;  quia  uniisquisquc  facililer  credil 
quod  appetit.  Terlio  modo  ex  longa  experien- 
lia  ;  unde  Philosophus  dicil  in  2  Rhetoric. , 
quod  senes  sunt  maxime  suspiciosi,  quia  mul- 
toties  experli  sunt  aliorum  defectus.  Primae 
atilem  dua2  suspicionis  causae  manifeste  per- 
tinent  ad  perversitatcm  affectus.  Terlia  autem 
causa  diminuit  rationem  suspicionis,  in  quan- 
lum  experienlia  ad  certitudinem  proiicit,  quse 
est  contra  rationem  suspicionis.  Hacteniis  D. 
Thomas. 

§  1.  An  suspicio  sit  peccatum  mortale. 

Loquimnr  hic  de  suspicione  plene  deliberala , 
et  de  re  gravi  :  si  enim  sit  repentina  absque 
plena  advertentia,  aut  de  levi  defeclu,  eliamsi 
fucrit  temeraria  et  absque  suflicienti  causa,  est 
soliim  vcnialis. 

Loquimur  etiam  de  suspicione  tcmeraria 
deliberata  prascise  «ecundiim  se  intra  lineam 
et  ralionem  suspicionis  soliim  considerata  , 
seclusis  aliis  adjunctis  ex  parte  suspicantis, 
nempe  si  ex  odio  ac  invidia,  maloque  affectu 
crga  proximum  procedal  :  tunc  enim  potest 
esse  lelhalis.  Veriim  trahitur  ad  aliam  speciem 
peccati  :  sicut  vcrbum  oliosum,  licet  de  se  so- 
liiin  veniale,  polest  lamen  lieri  morlale,  si  a 
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proferente  ordinelur  ad  adulierium  perpelran- 
dum ,  aliuinve  malum  finem.  Difficultas  ergo 
soliirn  pi  ocedit  de  suspicione  tcmeraria,  nempe 
cx  levioribus  indiciis  sine  causa  sufiicienli  orla, 
plenedeliberata.depeccalograviautgravissimo 
proximi  ;  an  de  se  praecise  et  sccundiim  suam 
naturam  et  speciem,  sit  mortale  peccatum :  de 
veniali  enim  non  est  dubium. 

Plures  graves  auctores  docent  tales  suspicio- 
nes  maxime  circa  personas  graves  et  honestas, 
esse  peccatum  mortale,  ut  si  quis  de  viro  re- 
ligioso  temere  dubitaret  aut  suspicaretur  in- 
cestum  cum  matre  commisisse ;  aut  de  moniali, 
cum  suo  fratre  carnalem  habere  commixlionem : 
Et  sic  de  caeteris.  In  his  enim  gravior  istis  fit 
injuria ,  quam  si  temerc  judicaret  fornicatos 
esse.  Tale  autem  judicium  forct  peccatum 
mortale.  Ergo  et  etiam  suspicio  :  tales  siquidem 
aliquando  esse  possunt  circumslantiie  male- 
riae  et  personae,  ut  dubitalio  reputetur  culpa 
gravis.  Ratio  est,  quia  nullus  vir  gravis,  sine 
magna  moleslia  ferre  potesttalem  dubitationem 
vel  suspicionem  de  se  ipso  haberi ,  nullusque 
cst  qui  non  exinde  reputet  sibi  notabilem  inju- 
riam  irrogari  ac  violari  jus  quod  habet  ad  bo- 
nam  existimationem  in  aliorum  opinione  reti- 
nendam,  aut  qui  non  mallet  temere  judicari  de 
aliis  peccatis  mortalibus  ordinariis,  quam  ferrc 
istas  suspiciones  de  gravissimis  :  vergunt  enim 
in  notabilem  sui  contemptum.  Unde  si  hoc 
sciret,  absque  dubio  suspicantem  inimicum  ac 
sui  contemptorem  sestimaret.  Confirmatur. 
Sicut  deliberata  et  morosa  dubitatio  in  rebus 
fidei,  in  qua  delinetur  animus  sciens  ac  volens, 
est  peccatum  mortale,  quia  licet  inlellectus 
non  assentiatur  errori,  non  tamen  assentilur 
verilali  catholicae  prout  debet,  cinn  tanquam 
incertam  habeat,  proindcque  sive  per  multum 
tempus,  sive  per  breve  quis  deliberate  dubilet, 
peccat  lethaliter,  ita  et  suspicio  el  dubitatio 
deliberata,  morosa,  temeraria  de  peccalo  mor- 
tali  proximi,  quam  non  repellit  nec  moderatur 
ratio. 

Ista  sententia  probabilis  est  ac  tutior,  virique 
timoratae  conscientiae  in  praxi  solent  eam  se- 
qui :  ab  his  enim  suspicionibus  ac  dubitationi- 
bus,  non  minus  sibi  cavent  quam  a  judiciis 
temerariis,  et  si  quando  in  eas  incidunt,  accu- 
sant  se  de  illis  tanquam  de  gravibus  peccatis. 
Idem  faciendum  esse  ab  omnibus  aliis  pceni- 
tentibus  confessarii  curare  debent,  eosque  de 
talibus  culpis  diligenter  interrogare,  utpole 
maximam  affinitatem  habentibus  cum  judiciis 
teraerariis ,  et  ut  plurimiim  ex  malo  affectu 
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suspicantis  procedentibus ,  ac  multoties  leUia- 
libus.  Unde  in  praxi  est  consulenda  hsec  seo- 
lenlia. 

Alii  vero  non  miniis  graves  auctores  docent 
hujusmodi  dubitationes  et  suspiciones  esse 
tantiim  peccata  venialia,  ob  scilicet  imperfe- 
ctionem  actus ,  ciim  in  eo  nullus  sil  assensus, 
nec  exinde  gravis  injuria  proximo  inferatur, 
nisi  procedat  ex  odio,  aliove  nialo  affectu ,  ne- 
que  perfecte  ac  complete  contineat  contemptum 
proximi,  sed  tanliim  incomplete,  inchoative, 
ac  dispositive  :  non  enim  suspicans  aut  dubi- 
tans,  intra  se  definitive  ac  delerminate  statuit 
et  dicit,  Petrum,  v.  g.,  esse  improbura,  sed 
tantiira  habet  propensionem  et  dispositionem 
ad  ejus  malo  assentiendum,  ac  sinistre  de  illo 
judicandum,  sicque  non  conlrariatur  perfecte 
ac  complete  dilectioni  Dei  ac  proximi.  Unde 
suspicio  ista  est  soliim  grave  peccatum  veniale, 
disponens  ad  mortale,  nempe  ad  conlemptura 
proxirai  completum,  ac  judiciura  temerarium. 

Sententia  isla  magnum  in  doctrina  D.  Tho- 
mae  habel  fundamentum  :  ponit  enim  tres  gra- 
dus  2-2,  q.  60,  art.  3.  In  primo  reponit  suspi- 
ciones  et  dubitationes.  In  secundo,  judicia 
temeraria.  In  tertio,  judicium  injustum  judicis 
ex  levibus  procedentis  ad  aliquem  condemnan- 
dum;  dicitque  hunc  tertium  gradum  ad  inju- 
stitiam  perlinere ,  ideoque  esse  peceaium 
mortale.  Idem  statuit  de  secundo  gradu ,  in 
quantum  non  est  sine  contemptu  proximi,  si 
nempe  temere  de  aliquo  gravi  judicetur.  Lo- 
quens  vero  de  primo  gradu  dicit,  in  hoc  esse 
peccatum  veniale  :  pertinet  enim  ad  tentatio- 
nem  humanam,  sine  qua  vita  ista  non  ducitur : 
unde  etsi  suspiciones  vitare  non  possumus, 
quia  homines  sumus,  judicia  tamen ,  id  est, 
definitivas  sententias  continere  debemus.  Haec 
D.  Thomas  ex  D.  Augusl.  Confirmatur  ex 
eodem  D.  Thom.  quodlib.  12,  art.  34,  ubi 
poslquam  statuit  quod  in  iis  quae  sunt  peccata 
morlalia  ex  genere  suo,  motus  imperfecti  non 
sunt  peccata  mortalia ,  sic  concludit :  Suspicio 
autetn  est  quid  imperfectum  in  genere  judicii :  el 
ideb  est  imperfectus  tnotus;  et  sic  non  est  pecca- 
tum  mortale  ex  genere  suo ,  quamvis  si  fiat  ex 
odio  eril  mortale  peccatum.  Atqui  id  quod  est 
soliim  veniale  ex  genere  suo,  nequit  fieri  mor- 
tale  remanens  intra  suam  lineam ,  et  nisi  tra- 
hatur  ad  aliam  speciem.  Ergo,  elc.  His  adde 
quod  quando  judicium  temeriirium  est  lantiim 
imperfectum,  habens  aliquam  haesitationem 
admixlara,  non  est  mortale  peccalum  hic  et 
nunc  in  individuo,  licet  sit  tale  ex  genere  suo ; 
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ita  ciim  suspicio  deliberata  ac  temeraria ,  ex 
genere  suo  propriaque  ratione  semper  habcat 
formidinem  annexam,  erit  tantuni  veniale  pec- 
caluni. 

Hsec  secunda  sententia  cst  quidem  specula- 
live  probabilior  alia  (1),  optimeque  salvatdifle- 
reniiam  inler  judicium  lemerarium,  quod  de 
re  gravi  esl  semper  morlale,  etiamsi  non  pro- 
cedat  ex  odio  ac  malo  aflectu  :  ct  suspiciones 

(1)  ISon  admittendum  puiamus  hanc  sen- 
tentiam  esse  speculalive  probabiliorem ,  si- 
quidem  non  destruit  fundamenla  primae  opi- 
nionis,  nec  ipsa  principio  satis  finno  innixa 
videtur.  Quoad  fundamenta  primae  sentenliae 
haec  sunt :  1°  Scriplurai  graviter  reprehendunt 
judicium  lemerarium,  quale  frequenter  accidit 
mter  homines;  porro  non  soliun  judiciuin  cer- 
lum  venit  sub  denominaiione  generica'  judicii 
temerarii ,  sed  sub  eo  nomine  usu  consuelo 
comprehendunlur  eliam  veluti  toliifem  illius 
species,  suspiciones,  dubia,  opiniones;  islius 
inodi  sunt  plcrumque  judicia  quse  accidunt 
inler  homines  et  ex  quibus  oriunlur  unirinu- 
rationes,  detracliones,  odia;  ergo,  clc.  2°  Ad 
discernendum  utriim  peccalum  sil  mortalc 
genere  suo,  considerare  necesse  est  ulriim  ma- 
nendo  intra  suam  speciem  possit  ad  euni 
gradum  malitise  pervenire  quo  graviter  laedat 
aliquam  virtutem;  hoc  est  principium  ab  om- 
nibusadmissum ;  si  autem  apponaturquaestioni 
proesenti,  compertum  erit  suspiciones,  dubia 
et  opiniones  aliquando  graviler  laedere  chari- 
latem  el  justitiam,  licel  intra  suam  speciem 
remaneant.  Nimiriim  ha3C  conlinent  judicium 
proprie  dictuin:  qui  suspicatur  vel  dubilal  in 
niateria  de  se  gravi  pronuntiat  sallcm  valde 
dubiamacsuspectamessevirtutem,probitatem, 
lidem ,  etc,  illius  de  quo  inalum  temerario 
opinatur  ;  eodem  judicio  illum  graviter  afficit, 
adeo  ut  si  manifestarelur  exteriiis,  ssepe  magis 
iissuspicionibus  commoveretur,  ac  in  alioruin 
hominuni  gravaretur,  quam  de  judicio  inagis 
firmo  in  alia  maleria;  v.  g.,  si  suspiceris  aut 
dubites  de  viro  pio  et  gravi  quod  haeresi  ad- 
haereat,  vel  sit  moribus  corruptus,  haec  certe 
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haec  omnia  solvere  putant  observando  has  su- 
spiciones  esse  veluli  inchoatum  et  incompletum 
judicium ;  sed  hoc  labile  responsum  :  prseter 
quod  enim  illa  verum  supponant  judicium,  eo 
saltem  sensu  quod  actu  plene  dehberalo  et  ut 
supponilur  valde  temerario,  pronuntiatur  vir- 
tutem  proximi  esse  dubiam  ac  merito  suspe- 
ctam,  insuper  judicium  istud,  quovis  nomine 
designelur  et  licet  dicalur  inchoatum ,  tamen 
de  se  aptum  est  ad  laedendum  graviter  chari- 
tatem  et  justitiam,  ut  modo  dictum  est. 

Hinc  concludemus,  opiniones,  etc. ,  esse 
peccatum  mortale  genere  suo  ;  in  individuo 
autem  lale  eril  quoties  occurrent  condiliones 
communiter  assiguatae,  scilicet  actus  plene  de- 
liberatus,  materia  gravis,  vera  el  injuriosa 
temerilas  defectu  motivorum.  Ita  C.  de  Lugo 
de  Jure  disput.  14,  sect.  2,  n.  15  et  seq. ;  B. 
Liguori,  lib.  3,  n.  964;  Billuart,  Dissert.  7, 
art.  2,  et  alii  plures.  Hanc  sententiam  Lugo 
vocat  communcm  intcr  reccntiores. 
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ac  dubitaliones,  qoac  soliim  disponunl  ad  illud, 
sicut  veniale  est  dispositio  ad  mortale ,  tan- 
tiimque  proximi  contemptuin  inchoant,  queni 
complet  judicium  temerarium.  Veriun  quia,  ut 
dixi,  in  praxi  et  in  actu  exercilo  hse  suspiciones 
deliberatse  de  gravi,  et  a  fortiori  de  gravissimo 
proximi  malo,  vix  conlingere  possunt  absquc 
pravo  adjuncto  trahente  illas  ad  aliquam  spe- 
ciem  peccati  mortalis,  debent  poenitentes  dc 
illis  in  confessione  se  accusare,  valdeque  limcre 
ne  sint  culpae  lethales;  cimi  plures  auctorcs 
aequc  pii  ac  docti  non  sine  lundamento  lalcs 
esse  existiment  ct  doceant. 

§  2.  Utriim  dubiu  sint  in  meliorem  partem  inter- 
pretanda. 

Concludit  affirmative  D.  Thomasq.  60,  art. 
4,  quando  agitur  de  bonitale  vel  malitia  per- 
sonarum ,  non  vero  rerum  et  operum,  prout 
ostensum  est  in  calce  hujus  Prueloquii  2.  Item 
si  loquamur  de  interpretalione  quse  fit  defi- 
niendo  ac  determinando  dubia  circa  persouas, 
licite  in  deteriorem  partem  non  possumus  in- 
lerpretari,  quia  nullus  absque  causa  cogente 
debet  malum  opinari  de  proximo  :  licituin  ni- 
hilominiis  est,  ita  interpretari  per  quamdam 
suppositionem ;  quia  diim  debemus  aliquibus 
inconvenientibus  obviare,  ad  hoc  ut  securius 
remedium  apponatur,  prudentia  dictat  expe- 
diens  esse  ut  supponamus  id  quod  deterius  est, 
ut  probat  D.  Thomas  ad  3.  Difficultas  solinn 
est,  an  dubia  de  bonitate  aut  malitia  personse 
per  definitionem  interpretanda  sint  in  meliorem 
partem  positive,  ita  ut  assentiamus  illi,  judi- 
cantes  esse  virum  probum ;  vel  sufficiat  ita  in- 
lerpretari  negative ,  seu  non  in  deteriorem 
partem  declinando,  sed  suspendendo  assen- 
sum. 

Dico  primo,  supposito  quod  lunc  dubiians 
velit  exire  in  actum  judicandi,  tenetur  in  me- 
liorem  partem  dubia  inlerpretari,  ac  in  favo- 
rem  proximi  declinare.  Ratio  est  quia  proxi- 
mus  est  in  possessione  suae  famce,habetque  jus 
ad  bonam  de  se  sestimalionem,  quamdiii  causa 
sufliciens  non  suppetit  ut  ab  ea  deturbetur, 
malusque  judicetur  :  conjecturai  autem  dubise 
non  prajbent  ad  hoc  sufficiens  fundamentum. 
Ergo  si  fiat  judicium  tunc  de  bonitate  aut  ma- 
litia  proximi,  positive  debet  existimari  bonus, 
quia  in  dubio  melior  est  condilio  possidentis 
adhuc  suara  famara. 

Dico  sccundo,  quod  quando  occurrit  islud 
dubium,  non  tenetur  homo  statim  illud  posi- 
tivc  in  melioreni  partcm  intcrprclari,  prorunt- 
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pendo  in  actum  judicii  tle  bonilale  talis  per- 
sonae ;  sed  potest  suspendere  aclum  in  nullain 
partein  declinando,  immolus  permanens  in  du- 
bio  illo.  Ralio  est,  quia  esl  sufficiens  ratio  du- 
bitandi  :  el  in  lali  casu  suspensio  illa  est  opus 
ex  natura  sua  neulrum ;  sicquc  lunc  inlellcctus 
abstinens  a  judicando,  se  liabet  conformiter  ad 
rectam  rationem,  prout  natura  objecli  poslulat. 
Hinc  judex  in  re  dubia,  non  tenelur  omnino 
absolute  judicare  reum  esse  innocentem,  sed 
tantum  in  casu  quo  velit  judicium  prosequi, 
ac  ferre  sententiam.  Neque  proximus  ex  hac 
suspensione  contemnilur  :  iste  enim  conlem- 
ptus  sufficienter  evilatur  per  hoc  quod  in  isto 
dubio  non  habealur  mala  opinio  de  illo ,  sed 
potius  disposilive  habeatur  bona  ex  supposi- 
lione  quod  de  ipso  fiat  judicium.  Soliimquc 
contemnitur  quando  ex  illo  dubio  positive  ju- 
dicatur  malus,  ciim  habeal  lunc  jus  ut  alii  de 
eo  bene  judicent,  donec  legitime  conslet  de 
contrario,  supposito  quod  velint  proferre  sen- 
lentiam  definitivam  :  et  ut  ait  D.  Thomas  ex 
hoc  ipso  quod  aliquis  habeat  malam  opinionem 
de  alio  absque  sulficienti  causa,  injuriatur  ei, 
et  contemnil  ipsum. 


Ctuarstio  prima. 

DE   IN.IUIUIS  VERBORUM   EXTRA   JUDICIUM. 

L)e  hac  materia  traclat  D.  Thomas  2-2,  q.  72, 
usque  ad  77  inclusive,  agendo  de  contumelia, 
detractione,  susurratione,  irrisione  et  maledi- 
ctione  :  ad  haec  enim  ul  plurimiim  reducun- 
tur  injurise  verborum  quibus  proximus  extra 
judicium  Jaeditur.  Conlumelia  impetit  honorem. 
Detractio  tollit  famam,  susurratio  dissolvitami- 
ciliam,  irrisio  causat  erubescenliam ;  maledi- 
clione  tandem  proximo  malum  imprecatur  el 
oplalur.  De  his  vitiis  aliquid  tetigimus  supra, 
in  tract.  de  Restitulione  in  particulari  orta  ex 
kesione  honoris  el  famae.  Nunc  sermonem  prin- 
cipaliter  instituimus  de  detractione,  quia  juxta 
illam  regulanda  est  contumelia  ut  patebit 
in  sequentibus.  De  his  fuse  agilur  in  tract.  de 
Just. 

Articllls  primus. 

Quid  sint  dctractio  et  contumelia,  ac  quot  modis 
fieri  soleant. 

Detractionem  recte  definivitD.  Thomas2-2, 
q.  73,  art.  1,  dicensquod  esl  denigratio  aliencv 
fama;  per  occutta  verbu. 

Exquo  patet  detraelionem  differre  a  contu- 


melia,  priino  ,  ex  objecto;  siquidem  contume- 
lioe  objeclum  maleriale  est  honor,  quein  im- 
petit  :  objeclum  vero  detractionis  est  fama , 
quam  obscurat,  denigrat,  quandoque  et  oni- 
nino  aufort  :  fama  autem  consistil  in  bona 
opinione  el  exislimutione  quam  homines  intus 
in  cordc  habent  de  probilale,  de  bonis  ac  do- 
tibus  alicujus  pcrsonae  :  honor  vero  consisiit 
in  quadam  lestilicatione  exteriori  et  revcrenlia 
quse  exhibetur  alleri  pro;iler  aliquam  ejusex- 
cellentiam. 

Diflert  secundo  quantiim  ad  modum  propo- 
nendi  verba ,  quia  contumeliosus  manifesle 
contra  aliquem  loquilur  et  dehonorat  praesen- 
tem  ac  audicntem  per  se  loquendo  :  detraclor 
vero  occulte,  id  est,  in  absenlia  illius  de  quo 
delrahit  :  nec  ex  hoc  quod  poslea  eidem  verba 
referantur  ab  aliis,  tollilur  ratio  delractionis  : 
id  enim  omnino  per  accidens  evenit,  ac  praeter 
inlenlionem  delrahenlis.  Quod  si  aliquis  in 
praesenlia  alterius  verba  contumeliosa  profer- 
ret  cum  intcntione  ipsum  infamandi  apud  au- 
dientes,  lunc  duo  peccata  specie  distincla  in 
confessione  explicanda,  detractionis  scilicet  et 
contumeliae,  commiltit.  Idque  D.  Thomas  ex- 
plicat  cxemplo  satis  apposito,  dicens  quod  si- 
cut  faclo  aliquis  noccl  allei  i  dupliciter,  primo 
manifesle,  ut  in  rapina  vel  quacumque  violentia 
illata ;  secundo  occulte,  sicut  in  furlo  et  dolosa 
percussione  ;  ita  etiam  verbo  aliquis  duplici- 
ter  aliquem  laedit.  Uno  modo  in  manifeslo,  et 
hoc  fit  per  contumeliam  :  alio  niodo  occulte ; 
et  hoc  fit  per  detractionem.  Ex  hoc  autem 
quod  aliquis  manifesle  verba  contra  alium  pro- 
fert,  videtur  eum  parvipendere  ;  unde  ex  hoc 
ipso  dehonoratur.  Sed  qui  verba  conlraaliquem 
profert  in  occulto,  videlur  eum  vereri  magis 
quam  parvipendere.  Unde  non  directe  infert 
detrimentum  honori,  sicut  facit  conlimielia; 
sed  famoe,  in  quantum  hujusmodi  verba  oc- 
culle  proferens,  quantiim  in  ipso  esl,  cos  qui 
audiunt,  facit  malam  opinionem  habere  de  eo 
contra  quem  loquitur  :  hoc  auteni  inlendere 
videtur,  et  ad  hoc  conatur  detrahens,  ut  ejus 
verbis  credatur.Habemus  igitur  quod  objeclum 
formale  contumelise  est  laesio  honoris  injuste 
per  violenliam  et  in  manifesto  passa  :  obje- 
ctum  vero  formaledetractionis  est  famaj  ablalio 
injuste  per  ignorantiam  passa  in  occulto,  seu 
in  absentia  ejus  de  quo  detrahitur  :  etsicutin 
aliis  commutaiionibus  involunlariis,  ut  in  ra- 
pina  et  furto,  occultum  et  manifestum  diver-i- 
ficant  rationem  peccsaii,  qiiia  alia  cst  ratio  vo- 
iuntarii  per  violeiitiani,  et  jier  ignoranliam,  n( 
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supra  diclum  est,  ila  cliam  diversificant  de- 
tractionis  et  contumeliae  peocata,  ita  ut  sint 
duae  species  distinctac.  Ilabemus  insuper  con- 
tumeliam  esse  inhonorationem  alterius  per  vcrba 
manifeste  et  in  prasenliu  illius  ad  ipsum  vilipen- 
dendumproluta.  Quamvis  non  scmper  ille  cujus 
lionor  laeditur,  ca  vcrba  audiat,  contumeliosus 
lamen  ca  intenlionc  vcrba  illa  profcrl,  aut  lil- 
teris  et  libellis  mandat,  ul  ad  cjus  noliliam  et 
aures  pervcniant ;  et  quoniam  factisetiam  quis 
conlemni  ac  vilipcndi  polest,  factis  quoque 
contumelia  exercetur,  non  qualeniis  facla  sunt, 
sed  qualeniisinduunt  ralionem  signi  et  verbo- 
rum,  ut  si  quis  cornua  appendat  foribus  do- 
mus  alterius  ad  deducendum  in  noliliam  ojus 
et  aliorum  adulteria  uxoris.  Item  si  quis  effrin- 
gat  doinum,  non  ad  furandum,  sed  ad  vilipen- 
dendum  dominum,  est  conlumeliosus  :  et  sic 
de  caeteris.  Vide  D.  Thom.  2  2,  q.  72,  art.  1. 
El  ibidem  S.  doclor  in  resp.  ad  5  argumentum 
docet  idemdicendumdeimproperio  etconvicio. 
Nani  materialiler  quidem  differunta  contumelia, 
qualenuscontumeliapropriesignificatdefectum 
proximi  in  aliquo  maloculpae,  ut  ciim  dicimus 
eum  esse  haerelicum,  furem,  etc.  Per  convicium 
vero  repreesentatur  generaliler  malum  culpas 
et  poenae,  ut  si  quis  dicat  alteri  eum  esse  cae- 
cum.  Improperium  tandem  praecipue  consistit 
in  hoc  quod  quis  injuriose  alteri  exprobret,  et 
in  memoriam  reducat  auxilium  vel  bencficium 
quod  ipsi  in  necessitate  constituto  praestilit, 
juxia  illud  Eccles.  20  :  Exigua  dabit,  et  multa 
improperabit.  Formaliler  et  specie  tamen  haec 
tria  non  differunl,  quia  consistunt  in  verhis, 
et  ad  idem  referuntur,  uempe  ad  significandum 
defectum  alicujus  in  detrimentum  honoris 
ipsius.  Unde  haec  voces  promiscue  pro  uno  ei 
eodem  accipi  solent.  —  Et  q.  73,  art.  1,  ad  3, 
ail  D.  ThomaB  quod  aliquis  dicitur  delrahere, 
non  quia  diininuat  de  vcritate,  sed  quia  dimi- 
nuil  famam  allerius.  Quod  quidem  fit  directe 
vel  indirecte.  Dirccte  quidcm  quadrupliciler. 
Lno  modo  quando  falsum  imponit  alteri;  el 
lunc  dicitur  calumnia.  Secundo  quando  pec- 
catum  adaugct  suis  verhis.  Tertio  quando  oc- 
cultum  ciimcn  proximi  manifestat  contra  or- 
diiiem  juris.  Quarlo  quando  id  quod est  honuin, 
dicit  inala  intentionc  factum.  Indirecle  vcro 
negando  honuni  allerius,  vel  malitioserelicendo 
vel  minuendo. 

Dico  detractionem  formalem  ex  genere  suo 
esse  peccalum  mortale  conlra  justitiam;  in 
individuolamen  posse  esse  lanlum  veniale  pec- 
•  atuni.  Idomquc  dicendum  de  conlumelia. 
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Explicatur  conclusio  :  dclraclio  quandoque 
potest  csse  solinn  materialis ,  ul  diun  quis  ex 
loquacitate  lanluni  de  proximo  detrahit,  ahs- 
que  tamen  inlentione  lasdendi  ejus  famam.  Et 
tunc  cinn  juxta  D.  Thomam  q.  73,  art.  2,  pec- 
cata  verborum,  ex  intenlionc  proferenlis  maxi- 
me  sinl  mctienda ,  non  commiltilur  peccatum 
mortale  ,  nisi  verba  quae  proferuntur  sint  ita 
gravia  ut  nolabililer  famain  proximi  kcdanl, 
et  praecipue  in  iis  qu33  perlinent  ad  honeslalem 
vilae,  quia  tunc  delrahcns  ,  famam  proximi 
denigrat  volunlarie  indirecle,  quateniis  potcrat 
et  tcnebalur  advertere  ad  proximi  nocumcn- 
tum,  ncc  cessare  curavit  ab  ejus  tanta  la> 
sione,  reditque  actus  in  naturam  suae  formae. 
Detraclio  vero  formalis  est  ciun  quis  ex  intcn- 
lione  laedendi  famam  alterius  de  eo  delrahit , 
sive  fiat  dicendo  verum,  sive  falsum  ,  sive  as- 
severando,  sive  referendo  ,  sive  addendo,  sive 
minuendo  ,  sive  interpretando ,  sive  tacendo  , 
et  quovis  alio  modo  :  et  hanc  delractionem 
formalem  dicimus  esse  peccatum  mortale  ex 
genere  suo,  cum  D.  Thoma  q.  73,  arl.  2,  idem- 
que  de  contumelia  formali  aflirmandum  est  ex 
eodem  D.  Thoma  q.  72,  a.  2. 

Probatur  :  Quod  per  se  loquendo  et  secun- 
diim  suam  ralionem  ordinatur  ad  injuste  au- 
ferendum  notabile  proxinii  bonum ,  est  pecca- 
tum  mortale  ex  genere  suo ,  ut  conslat  de 
furto.  Atqui  detraclio  et  contumelia  per  se  ten- 
dunt  ad  auferendum  magnum  proximi  bonum, 
ncmpe  famam  et  honorem ,  quod  tantopere 
commendaturEccles.  41,  et  Proverb.  22.  Ergo 
sunt  pcccata  ex  genere  suo  lethalia ,  ciim  sint 
contra  charitatem ,  et  conlra  justitiam,  tam 
bene,  imo  magis  quam  furlum  et  rapina ;  quia 
Scriplura  teste  honor  et  faina  longe  praepon- 
derant  thesauris  pretiosis ,  omnibusque  divi- 
liis.  Veriim  sicul  licet  furtum  ex  genere  suo 
sit  peccalum  mortale ,  in  individuo  tamen  po- 
test  esse  soliim  veniale,  puta  ratione  indelibe- 
ralionis  ,  vel  parvitatis  maleriae,  ita  detraclio 
et  contumelia  formalis.  Porro  in  his  inateria 
potcsl  esse  levis,  vel  ex  parte  defectiis  soliun 
vcnialis  qui  manifestatur  ,  ut  si  dicalur  de 
Petro  quod  mendacium  jocosum  prolulit  ; 
quod  tamen  est  limitandum ,  nisi  persona  ta- 
lis  sit ,  ut  ejus  fama  graviter  laedatur  ex  ea 
manifestatione  ,  pula  si  de  episcopo  aliave 
gravi  persona  dicatur  cum  habere  consuctudi- 
nem  menliendi.  Vel  secundo  ex  parte  pcr- 
sonae  ,  puta  cujus  fama  non  graviler  Ia;dilur 
dc  gravi  peccalo  quod  de  ea  narralur  ,  ut  si 
dicas  dc  militc,  illuni  commisisso  ducllum,  aut 
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illiciiis  amoribus  deditum.  Hoc  tamen  in  praxi 
est  valde  periculosum.  Vel  tertio  denique  ex 
parte  auditorum,  ut  si  apud  plebeiuin  aut  pue- 
ruiii  dicalur  illedefcctus,  dumniodo  absitscan- 
daium  et  iilterioris  publicationis  periculum  ; 
quod  tamen  raro  abesse  constat ;  unde  in  his 
caute  est  procedendum.  Hinc  habelur  gravita- 
lem  vel  levitatem  detractionis  ct  contumeliae 
non  semper  mensurandam  esse  ex  gravitate 
vitii  et  criminis  quod  objicitur  et  manifestatur 
de  proximo,  sed  ex  gravitate  infamiae  inde 
subsecutae  ac  damni  inde  illati.  Quare  non  so- 
lius  et  cujuscuinque  peccati  mortalis  ab  altero 
patrati  narralio  ,  est  peccalum  mortale  in  hac 
materia ,  eo  quod  inde  non  semper  illius  fama 
notabiliter  laedalur,  ut  conslat,  nec  inde  pos- 
sil  tantiim  graviter  laedi  ,  sed  quandoque  ex 
narratione  defectiis  solum  venialis  haec  nota- 
bilis  infamatio  proximi  oriri  valeat,  prout  salis 
indicat  D.  Thomas  q.  73 ,  art.  2.  Sunt  enim 
quaedam  personae,  quae  ex  manilestatione  cu- 
juslibet  inhonesii  etiam  levis,  graviter  infa- 
mantur  ut  religiosi ,  moniales  ,  puellae  nubi- 
les ,  elc.  Igitur  ex  quaniitate  nocumenti ,  ex 
qualitate  personae  de  qua  detrahitur  ,  ex  au- 
ctorilate  persoii33  detracloris,  ex  dispositione 
ac  indole  audientium  el  ex  aliis  circumstan- 
tiis  quae  hic  et  nunc  occurrere  possunt  ad  ge- 
nerandam  gravem  proxirai  infamiam  ac  nola- 
hile  nocumentum ,  de  gravitate  detractionis 
est  judicandum ,  idemque  de  contumelia  di- 
cendum.  Ex  hac  regula  innumeri  casus  in 
praxi  occurrentes  facile  resolvi  possunt.  Item  , 
si  quis  propter  causam  necessariam  ,  vel 
propter  aliquod  honum  publicum  aut  priva- 
tum  ,  defectus  proximi  manifestet  quibus  et 
ubi  oportet,  non  intendens  ejus  infamatio- 
nem,  sed  illius  einendatiouem  ,  denuntiando 
adhibilis  circumstantiis  necessariis,  servatoque 
ordine  correclionis  fralernae ;  aut  accusando 
apud  judicem  cl  superioreni  propter  bonuni 
justitiae  publicae  ,  non  peccat.  Hinc  a  pec- 
cato  detraclionis  excusantur  qui  ad  vitanduin 
grave  danuiuni  publicum  aut  privalum  ,  quod 
ex  occultoalterius  peccalohominibusimminet, 
illud  revelant  sive  in  judicio,  sive  extra  judi- 
cium,  iisqui  prodesse  possunt,  servatis  lamen 
servandis ,  el  quando  alia  via  commodior  non 
suppetit  ad  iis  incommodis  obviandum.  Tunc 
♦  nini  isle  non  habet  jus  ad  suain  faniam  cum 
tanto  aliortini  detrimento ,  si  ab  eo  causando 
cessare  nolit,  neque  ejus  fama  direcle  per  se 
c\  ex  inteiitione  nianifestaniis  Iseditur,  sed 
tantuni  proxinii  damnum  vitatur,  ex  quo  nidi- 


recte  et  per  accidens  sequitur  allerius  infama- 
lio ,  et  quasi  ex  necessitate  permittitur  ,  ac  ex 
jusla  causa.  Haec  etiam  regula  est  observanda  : 
ex  ea  siquidem  plures  casus  in  hac  matcria 
occurrentes  resolvi  possunt,  ut  colligitur  ex  D. 
Thom.  2-2,  quaest.  72,  art,  2 ,  et  q.  75,  art.  2. 
Unde  eliam  si  mihi  secretum  commiseris ,  et 
ego  acceptaverim  ,  de  jure  nalurae  debeo  illud 
prodere  ,  si  rempub.  aut  aliquem  innocentem 
graviter  et  injuste  vexes ,  nec  ab  injuria  de- 
sistere  velis  ,  neque  sit  alia  via  tale  damnuui 
impediendi.  Quae  sane  valde  sunt  notanda. 

§  1.  Utriim  crimen  occultum  proximi  revetare 
uni  soli  viro  prudenti,  qui  secretum  apud  se  re- 
linebit,  sit  detractio  gravis. 

Certuni  est  inprimis  quod  imponere  alteri 
falsum  crimen  illudque  uni  viro  etiam  pru- 
denti  narrare,  est  peccalum  mortale  ,  magis 
quam  judicium  temerarium.  Unde  solinn  ditfi- 
cultas  est  de  crimine  vero,  sed  occulto.  Et 
quidem  certum  est  quod  si  adsit  justa  et  ra- 
tionabilis  causa,  licitum  est  illud  narrare 
viro  prudenli ,  qui  prodesse ,  non  obesse  cre- 
ditur ,  ut  diim  peccala  filiorum  ac  servorum 
manifestantur  palri ,  aut  domino.  Item  ,  diim 
femina  consilii  capiendi  causa  declarat  suo 
confessario  personam  quae  eani  ad  maluin  in- 
cilat ,  diim  non  potest  alia  via  huic  periculo 
mederi.  Et  sic  de  aliis.  Quare  dubium  lanlum 
procedit  de  eo  qui  ex  loquacitale  ,  impruden- 
lia  ac  levitate  id  facit. 

Quidam  negant  istum  mortaliter  peccare,  si 
non  adsint  aliae  circumstantiae,  nihilque  aliud 
niali  ac  nocumenti  huic  proveniat  et  timeatur  , 
quia  lama  consislit  in  bona  opinione  mullo- 
rum,  et  non  unius  duntaxal. 

Affirmant  vero  alii ,  quia,  ut  ait  D.  Thomas 
q.  73,  art.  1,  ad  2  :  Si  uni  soli  aliquis  de  absente 
rnalum  dicat,  corrumpit  famam  ejus  non  in  toto 
sed  in  parte.  Unde  infamia  non  solum  esl 
quando  apud  plures,  sed  etiam  quando  proxi- 
musapud  unum  infamatur,  quem  pluris  aesli- 
mat  quam  decemalios:  mallentcnim  ordinarie 
homines  peccata  sua  nola  esse  decem  viiis 
plebeis  minimae  auctoritatis ,  quani  uni  soli 
viro  gravi,  quem  reverentur  et  cujus  bonam 
aestimationem  habere  totis  viribus  curant  : 
quamvis  enim  sit  minus  tuuc  periculum  evul- 
gationis,  tamen  apud  istum  perditur  bona 
aestimatio,  quae  jactura  censetur  gravis  etiam 
secluso  periculo  ulterioris  nocumenti,  prout 
constat  de  judicio  temerario,  quod  de  gravi 
alterius  crimine  formatuni ,  esl  lethale  pea.t- 
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tum,  etiamsi  fama  illius  qui  judicatur,  non  in 
toto,  sed  in  parte  corrumpatur  ,  nec  bona  de 
illo  opinio  apud  omnes,  sed  duntaxal  apud  ju- 
dicantem  auferalur:  et  cerleciim  ad  peccatum 
mortale  furli  non  requiratur  utquis  proximum 
omuibus  onmino  suis  bonis  spoliet,  sed  sullicit 
ul  in  parte  notabili  de  illis  sibi  usurpet ,  cur 
ad  letlialein  detractionem  necesse  erit  quod 
fama  allerius  in  toto  et  apud  omnes  corrum- 
patur,  et  non  suflicict  quod  in  parteetapud 
unum  solum  notabiliter  laedatur?  unde  vide- 
mus  quod  ad  mortalem  contumeliam  non  re- 
quiritur  indispensabiliter,  quodaliquis  per  eam 
omnem  suum  honorem  etapud  omnes  amittat, 
sed  suflicit  quod  injusle  nolabilem  paliatur 
inhonorationem  ,  eliam  ab  uno  solo  conlume- 
lioso  in  secreto,  et  absque  testibus,  prout  in- 
nuit  D.  Thomas  loco  citato. 

Haec  secunda  sententia  probabilior  apparel, 
etin  praxi  consulenda  est.  Si  enini  quis  animo 
nocendi  proximo,  grave  illius  peccalum  occul- 
tum  manilestel  uni  soli  viro  auctorilate  pol- 
lenli,  ut  prslalo  ,  absque  legilima  et  raliona- 
bili  causa ,  sine  dubio  graviler  peccat :  imo  si 
absque  tali  animo  nocendi,  delractione  soliim 
materiali  illud  narret,  absque  debito  ordine  et 
ralionabili  motivo,  sed  ex  mera  loquacilate, 
indeque  consequatur  grave  damnum  huic  ho- 
mini,  non  polest  excusari  hujusmodi  loquax  a 
gravi  peccato  contra  justitiam,  ut  fatetur  ulra- 
que  sententia.  Tandem  si  ex  hac  loquacilate 
lollatur  soluniinodo  bona  opinio  et  fama  illius 
apud  praelalum,  vel  polcntissiinum  virum,  cui 
isleplacere  exoptat,  cujusque  jacturam  ajgriiis 
fert  quam  bonae  opinionis  apud  multos  alios , 
adhuc  non  excusarem  prajdictum  loquacem  a 
gravi  delractionis  peccaio  :  lunc  enim  censc- 
tur  notabiliter  injuste  proximum  laedere  ;  nec 
vellet  talia  de  se  ipso  narrari,  sicque  facit  con- 
tra  illud  praecepium  nalurale  :  Quod  tibi  fieri 
non  vis,  alteri  ne  feceris ;  etiamsi  non  sit 
timenda  alia  jaclura ,  quam  deperditio  famae 
apud  audientem.  Hinc  colligitur  primd,  reli- 
giosos  aeque  ac  seculares  teneri  sub  praecepto 
et  sub  peccato  observare  ordinem  secreiae 
monitionis  et  fratemae  correctionis,  a  Christo 
Domino,  Malth.  18  praescriplum  :  non  enim 
aliud  Evangelium  secularibus,  aliud  vero  re- 
ligiosis  exhibuit :  proindeque  nullum  religio- 
sum  posse  occultum  fralris  grave  peccatum, 
omissa  secreta  monitione,  ubi  profutura  spe- 
ratur,  statim  iinniediale  dcnuntiare  superiori, 
etiam  tanquam  palri  ,  quanlumcumque  viro 
prudenti,  discrcto,  pio,  mansuelo,  etc.  Saliem 
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stando  in  jure  communi ,  quidquid  sit  de  sla- 
luiis  aliquorum  religiosorum  in  particulari  , 
qui  isti  juri  ad  famam  renuntiisse  dicuntur; 
abslrahendo,  inquam,  ab  ea  consiilutione  par- 
liculari,  quam  tamen  nec  esse  necessariam, 
neque  expedire  ad  rectam  gubernationem  ac 
ad  observantiam  regularem  in  suo  robore  sta- 
biliendam  et  conservandam  ,  non  pauci  viri 
graves  cequc  pii  ac  docli  existimant,  neque 
Christus  instituisset  correclionem  fralemam, 
si  bono  communi  religionis  et  perfeclioni  reli- 
giosoruin  spiriluali  obslaret. 

Probatur  primo  ex  D.  Thoma  2-2  ,  q.  33 , 
arl.  7.  Ubi  docet  quod  quando  praelatus  prae- 
cipii,  ut  sibi  dicatur  quod  quis  sciverit  corri- 
gendum  ,  prajccptum  inlelligendum  est  sano 
salvoque  ordine  fraternae  correplionis ,  et  si 
expresse  praelatus  praeciperet  contra  hunc  or- 
dinem  a  Domino  institulum ;  et  ipse  peccaret 
pra3cipiens,  et  ei  obediens,  quasi  conlra  pr*- 
ceplum  Domini  agens.  Unde  non  essel  ei  obe- 
diendum,  juxta  illud  Actor.  5  :  Obedire  opor- 
tet  Deo  magis  quam  hominibus.  Et  ibidem  ad  4, 
ait,  quod  proclamationes  quae  fiunt  in  capilulis 
religiosorum,  sunl  de  aliquibus  levibus  qua; 
fanioe  non  derogant  :  undesunt  quasi  quaedam 
commemorationes  polius  oblilarum  culparum, 
quam  accusaliones  et  dcnuntialiones.  Si  ta- 
men  essent  lalia  de  quibus  frater  infamarctur, 
contra  praeceptuin  Domini  ageret  ,  qui  per 
hunc  niodum  fratris  peccatum  publicaret.  Nec 
opposituin  docet  S.  doctor  quodlib.  11,  q.  10, 
art.  13,  dicens  :  Si  videtur  quod  correctio  me- 
lius  fiet  per  prselalum ;  et  praBlatus  nihilomi- 
niis  sil  pius,  discretus,  et  spiritualis,  non  ha- 
bens  rancorcm,  seu  odium  adversiis  cum  sub- 
ditum,  lunc  liciie  polest  quis  ei  denunliare, 
quia  tunc  non  dicit  ei  sicut  praelato,  sed  sicut 
personae  proficienli  ad  corrcctionem  proximi 
et  ejus  emendam.  Ibi  enim  supponit  D.  Thom. 
quod  sccreta  monitio  fralris  a  religioso  factact 
lentaia  non  profecerit,  aut  quod  nulla  sitspes 
einend*  si  adhiberelur.  Nam  S.  doctor  imme- 
diale  anle  hiec  verba  dixerat :  quod  t  denun- 
«  tiationem  pra;cedere  debel  fralerna  admo- 
«  nitio,  quia  linis  hujus  est  emendatio  proxi- 
«  mi  :  et  ideo  scrvari  debct  ordo  fraterna; 
c  correclionis ;  quod  si  scio  quod  frater  per 
«  me  corrigetur,  tunc  hoc  non  debeo  denun- 
«  liare  proelato.  i>  Dnm  vero  delinquens  post 
secrelain  adnioiiitioncm  non  fuit  emendalus, 
procedendum  est  ad  secundum  gradum,  ac  ad- 
hibendi  sant  lesles,  ct  nmc  adhiberi  polest 
cliam  prsclatus  lanquam   lcstis  cl  singularis 
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persona,  quoe  prodesse  possit,  ut  satis  seipsum 
explicat  S.  tloctor  loco  citalo. 

Quomodo  cliam  in  Sununa,  2-2,  q.  33,  art. 
8,  ad  k,  explicat  haec  verba  D.  Auguslini  in 
Regula  :  Anlequam  aliis  demonstretur  per  quos 
convincendus  est,  si  negaverit,  prius  prceposito 
debet  ostendi,  elc,  dicens  D.  Augustinum  intel- 
ligere,  quod  prius  praelato  dicalur,  secundiim 
quod  est  singularis  quaedam  persona  ,  quae 
magis  potest  prodesse  quam  alii.  Semper  la- 
men  D.  August.  et  D.  Thoin.  supponunl  prae- 
cessisse  secretam  monitionem.  Nam  D.  August. 
immediate  ante  verba  aJiala  dixerat  :  «  Stalim 
«  admonete ,  ne  male  coepta  progredianlur, 
t  sed  de  proximo  corrigantur.  Si  autem  post 
i  admonitionem  iterum  atque  iterum,  i  etc. 
Et  D.  Thomas  quodlib.  citalo,  ait  :  In  omnibus 
liis  tenendum  est  pro  regula,  qubd  semper  ser- 
vanda  est  charitas.  Non  servatur  autem  chari- 
tas,  quando  fraler  ante  secretam  monitionem 
ubi  profutura  speratur,  inlamatur  apud  prae- 
latum.  Ergo,  etc.  Et  2-2,  q.  33,  art.  7,  ad 
5,  ait  quod  praelatus  occullorum  judex  non 
est,  sed  solus  Deus  :  unde  non  habet  potesta- 
tem  praecipiendi  aliquid  super  occultis,  nisi 
in  quanlum  per  aliqua  indicia  manifestan- 
tur,  elc. 

Probatur  ratione  deducta  ex  S.  doctoreloco 
citato.  Ratio  hujus  prsecepli  naturaliset  divini 
a  Chrislo  statuti  comprehendit  etiam  religio- 
sos  :  lex  enim  naluralis,  et  vinculum  charitatis 
quo  religiosi  debent  esse  inter  se  invicem 
ligati,  dictat  ut  quando  sine  boni  communis, 
aut  tertii  dispendio,  occurripotest  et  conscien- 
tiae  et  famae  fralris  simul,  id  fiat  sine  earum 
laesione.  Supponimus  autem  quod  per  secre- 
tam  monilionem  frater  emendari  possil,  ejus- 
que  fama  conservari.  Ergo  non  debet  nec 
licite  polest  alia  via  emendari  per  ejus  infa- 
miam  apud  praelatum  :  sicut  male  procederet 
medicus  qui  posset  suavi  medicina  el  absque 
abscissione  menibri  iniirinum  curare  ,  vellet 
tamen  adhibeie  ferrum  et  ignem.  Iste  D.  Tho- 
mae  discursus  pro  omnibus  omnino  hominibus 
concludit.  Nec  religiosorum  fama  vilis  est,  sed 
majoris  pretii  quam  aliorum,  nec  minus  ad 
eam  conservandam  jus  habent :  quamvis  enim 
non  sinl  sui  juris  quantinn  ad  ea  quae  vovent, 
sunt  lamen  sui  juris  quoad  conservalionem 
suae  famae,  proindequc  et  quoad  ea  quaa  in  fa- 
moe  gratiam  et  favorem  Dominus  mandavit  : 
nec  inconvenientia  quoe  timentur  cl  conse- 
quuntur  ex  neglectu  ac  praetermissione  ordinis 
evangelici  in  correctionc  servandi ,  miniis  tan- 


gunl  religiosos  quam  seculares;  imo  in  illis 
majora  oriri  solent  ac  limeri  debent ,  nempe 
odia,  dissensiones,  jurgia  inter  fratres  et  effre- 
nata  peccandi  occasio  in  eo  qui  se  videt  infa- 
nialum,  creditque  nihil  amplius  sc  habere  quod 
perdat  sublato  hoc  freno.  Tandem  non  miniis 
imo  magis  probabiliter  speratur  emenda  reli- 
giosi,  quam  secularis  per  secretam  monilio- 
nem.  Ergo,  elc.  Cuin  quo  tamen  stat  quod 
ciim  liomo  sit  dominus  propriae  famae,  possit 
huic  juri  renunliare  ob  humilitalis,  patienliae, 
aliarumque  virtulum  exercitium  ,  ac  propter 
bonum  commune  congregationis  in  qua  degit. 
Et  tunc  immediale  referre  defectus  fratris  ad 
superiorem,  non  esl  contra  jus  naturale,  cimi 
scienti  ac  volenti  nulla  fiat  injuria ,  neque 
contra  Christi  praeceptuin.  Nam  Christus  illum 
ordinem  servari  voluit,  prout  eliam  lex  nalu- 
ralis  praescribit ,  ne  scilicet  fiat  injuria  fralri, 
cui  tamen  in  nostro  casu  nulla  fit.  Sicut  lex 
naturalis  et  divina  vetat  usurpare  alienum  do- 
mino  invito  :  quando  autem  dominus  consen- 
tit,  ut  aller  bona  accipiat,  nullus  ipsorum  fa- 
cit  contra  legcm.  Cinn  tamen  Chrislus,  sa- 
pientia  aeterna  ,  hunc  ordinem  de  correctione 
fraterna  ante  denuntiationem  superiori  fa- 
ciendam,  instituerit ,  procul  dubio  raodus  iste 
per  se  loquendo  est  oplimus,  et  a  cunctis  eli- 
gendus  ac  tenendus  :  alias  si  perniciem  Ec- 
clcsiae  ac  religionibus  afferret ,  de  hoc  non 
esset  praeceptum  ,  sed  neque  consilium,  ut 
recle  ait  Bannes. 

Colligitur  secundo  pcenitentem  non  posse 
licile  nominare  ac  prodere  complicem  peccati 
ipsi  confessario  ,  quando  illa  manifestalio  non 
est  absolule  necessaria  ad  explicandum  pecca- 
tuin ,  nec  ad  capiendum  consilium  vel  auxi- 
lium,etc;  quia  graviter  infamat  proximum 
absque  justa  causa.  Et  ob  hoc  quando  mani- 
festalio  complicis  est  circumstantia  neeessario 
explicanda  ad  confitendum  integre  suum  pec- 
calum ,  adhuc  lenetur  occullare  illius  perso- 
nam,  nomcn  tacere,  et  quaerere  alium  confes- 
sarium.qui  non  possitincjus  notitiam  devenire, 
aut  ditlerre  confessionem,  quousque  illius  na- 
clus  fuerit  opportunitatem ,  si  absque  scandalo 
et  inconvenienti  confessio  differri  valcat ,  ut 
tencnt  communiter  auctores.  Quod  si  ex  luqu  i- 
cilate,  aut  incuria ,  poenilens  in  confessione 
complicis  nolitiam  dederit  confessario,  lunc 
debet  confessarius  ipsum  monere  ,  ut  statiin 
de  hoc  peccato  se  accuset,  ct  curare  quantiim 
potest  hujusmodi  mfamalionem  complicis  ini- 
pedire  quando  pnertdel  paMiitentem  in  lale 
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peccatum  delractionis  casurum,    cum  ad  id 
teneatur  ex  charitatc  et  ex  otlicio. 

A  fortiori  ncquit  confessarius  urgcre  pami- 
lentem,  ut  sibi  declarct  personam  ac  nomen 
coniplicis,  co  iine  tanlum  ut  eum  corrigere  ac 
emendare  ipsemel  valeal  aut  curet.   Ralio  est 
quia  tunc  confessarius  injuriam  facil  poenitenti 
injectis  scrupulis  miiiisque  adliibitis  suspen- 
dendi  ei  absolulioncni ,  aliisqne  teelmis  illum 
adigendo  ad  nominandum  complicem  ,  utpote 
ab  co  exigens  aliquid  ad  quod  non  tenelur, 
ciun  cx  Trident.  sess.    H,  cap.  5,  poenitens 
soliim  obligelur  ad  conlitendum  proprium  pec- 
catum  cum  circumstanliis  ad  ejus  explicatio- 
ncm   neceseariis;  et  ob  boc  nequit  obligare 
pcenitentein  ad  sibi  proprium  nomen  decla- 
ramlum  ,  ciun  etiam  pcenitens  nequeat  dccla- 
i;iic  compliccm  sine  peccato  ,  el  sine  periculo 
scipsum  cxlra  tribunal  infamandi  apud  alios, 
incurrendi  odia,  dissensiones,  aliaque  damna. 
Imo  eliainsi  poenilens  leneretur  facere  corre- 
ctioncm  complici,  adbucconfessarius  non  pos- 
setad  hunciincminquirere  nomen  et  personam 
illius ,  ac  poenilentein  inducere  ut  se  poliiis 
quam  alium  assumal  ad  hanc  correctionem 
exlra  tribunal  faciendani ,  ciim  teneatur  pce- 
nitens  obscrvare  correctionis  ordinem  a  Cbri- 
sto  praascriptum  ,  el  si  oportcat  ad  secundum 
gradum  descendere  ipsi  liberum  sit  adhibere 
tesles  quos  volucril.  Unde  confessarius  fraude 
ab  eo   involunlario  id  extorquere  censelur. 
Item  confessarius  iste  injuriam  facit  Poeniten- 
tiae  sacramento ,   ciun   reddat  confessionem 
odiosam  :  tum  quia  tale  sacramentum  tendit 
ad  solius  poenitentis  iiccusationem  ,  absolntio- 
nem  et  emendationem,  ita  lamen  ut  ad  forum 
exteiius  prodi  nequeat  :   nequidem  ad  corre- 
ctionem  et  monilionem  ipsius  pcenitentis  ,  a 
fortiori  nec  complicis  ;  tum  quia  confessio  ex 
nalura  sua  et  ex  Christi  Domini  instilutione 
nullatenus  ordinalur  ad  correctionem  alicujus 
terlise  personae  extra  tribunal  tanquam  me- 
dium  ad  finem.  Quia  ciim  sit  superioris  ordi- 
nis,  per  se  nequit  ordinari  tanquam  medium 
ad  correctionem  proximi,  ulpote  quae  est  infe- 
rioris  ordinis  ;  alias  ad  hoc  prsestandum  non 
esset  opus  licentia  ipsius  pcenilentis.   Unde 
Cbristus  non  insiituit  nec  posuit  confessionem 
inter  gradus  correetionis  extra  tribunal ,  et 
Ecclesia  modum   istum  hucusque  ignoravit  : 
non  parva  autem  temeritas  est  uti  sacramenlis 
alio  fine  quam  eo  propter  quem  instituta  fuere. 
Taudem  confessarius  iste  facil  injuriam  com- 
plici ,  utpole  qui  ex  eA  confessione  sine  justa 
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causa  infamatur  ,  nullumque  inde  beneficium 
percipit :  non  enim  a  suo  peccalo  ab6ohitur, 
sicul  pumilens. 

Addi  possent  innumera  inconvcnientia  ex 
boc  abusu  oriri  solita,  qiue  nulla  bumana  pru- 
denlia  praecaverc  potest.  Colligunt  tertio  ali- 
qui,  pcenitentem  eliam  diun  nequit  aliter  suum 
peccatum  integieexplicare  ,  nisi  manifestando 
personam  coniplicis  confessario,  ul  diim  com- 
misit  incestum  cum  sorore  quam  unicam  habet, 
confessario  notam  ,  nec  potest  alium  adire 
confessorem  ,  et  instat  necessitas  confessionis, 
tunc  non  teneri,  inio  nec  posse  explicare  illam 
circumstantiam  incesliis  ,  sed  soliim  debere 
conbteri  fornicationem  ,  quousque  invenerit 
poslea  alium  confessarium  nescientem  hunc 
babere  unicam  sororem  cui  tcnebilur  facere 
confessionem  omnino  integram  tam  materiali- 
ter  quam  lormalitcr.  Ralio  cur  iste  pcenitens 
ad  id  non  teneatur ,  est  quia  si  poenitens  pro- 
babiliter  crederet  ex  confessione  sui  peccati 
oriri  proximo  aliquod  gravc  damnum  tempo- 
rale  ex  malitia  confessarii,  non  teneretur  illud 
explicare,  sed  tacere  posset.  Item  si  sit  morale 
periculum  quod  confessarius  apud  alios  sit 
diffamaturus  complicem,  licile  potest  illam  cir- 
cumslantiam  tacere.  Tandem  femina  non  te- 
netur  juveni  confessario  graviora  luxuriae  pec- 
cata  sua  explicare  ,  cum  probabili  periculo  ne 
ruat  in  peccatum  :  ergo  eliam  ad  vitandam 
illam  gravem  complicis  infamationem  apud 
confessarium  licitepotest  eam  circumslanliam 
tacere  :  integritas  quippe  materialis  confessio- 
nis,  non  obligat  cum  tanto  proximi  nocumento, 
sed  tunc  suflicit  quod  sit  integra  formaliter. 
Ratio  vero  cur  pocnilens  necetiam  possit  licite 
id  facere,  est  quia  diim  in  uno  eodemque  casu 
concurrunt  duo  prsecepta ,  quae  simul  obser- 
vari  nequeunt,  majus  esl  adimplendum.  Atqui 
in  proposilo  concurrunt  simul  duo  praecepta 
incompalibilia  :  Dnum  faciendi  confessionem 
etiam  materialiler  integram  ;  aliud  de  non  in- 
famando  proximo  ;  et  istud  est  longe  majus  , 
utpote  juris  naturalis  et  divini ,  quam  aliud 
quod  est  solinn  juris  positivi.  Ergo,  etc. 

Veriim  alii  probabiliiis  ac  tutiiis  contrarium 
afTirmant  cum  D.  Thoma  in  4  Sent.  dist.  10, 
q.  5,  art.  2,  et  in  quarlo  lib.  ad  Hannibaldum 
dist.  16,  art.  3,  ad  5,  et  opusc.  12,  ubi  ail, 
quod  «  homo  in  confessione  alterius  famam 
i  custodire  debet ,  quantiim  potest ,  sed  suam 
t  conscienliam  magis  purgare  dcbet  :  et  ideo 
*  si  circumstanlia  qua;  ducit  in  cognitionem 
«   personae  ,   sit  do  necessilate  confessionis, 
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«  tunc  debet  confiteri  occultando  personam 
<  quantiim  potest ,  i  nempe  quaerendo  alium 
confessarium  qui  eam  non  cognoscat ,  vel  dif- 
ferendo  confessionem ,  etc.  Si  lamen  ad  eas 
angustias  sit  redactus  ut  teneatur  tunc  eonfi- 
teri,  nec  possit  alleri  confessario  quam  illi  qui 
personam  cognoscit  aperire  illam  circumstan- 
tiam  ,  debet  eam  conflteri  ad  purgandam  con- 
scientiam  suam,  cliamsi  inde  per  accidens,  in- 
directe  et  contra  illius  intentionem  consequa- 
tur  infamalio  complicis  apud  confessarium. 
Habet  enim  tunc  poenitens  causam  rationabi- 
lem  et  justam  necessitatem  ulendi  boc  jure 
suo.  Si  enim  ex  justa  necessitate  aliquis  juste 
possit  uni  viro  prudenli  qui  secrelum  retinebit, 
revelare  peccatum  occultum  alterius ,  puta  ad 
petendum  ab  eo  auxilium  vel  consilium,  quan- 
to  magis  poterit  complicem  manifeslare  con- 
fessario  ad  purgandam  conscientiam,  quandoid 
est  necessarium  ad  rite  peccatum  suum  in  con- 
fessione  explicandum?  Ratio  est  quia  ille  qui 
voluntarie  se  facit  alicujus  criminis  socium, 
volunlarie  se  conslituit  circumslantiam  lalis 
delicti,  proindeque  si  hoc  crimen  in  judicio 
suflicienter  cognosci  nequeat  absque  tali  mani- 
feslatione ,  ille  qui  habet  jus  narrandi  judici 
delictum,  habet  quoque  jus  ad  manifestandam 
illam  circumstantiam  ,  nec  in  hoc  facit  inju- 
riam  complici.  Ergo  ciim  in  nostro  casu  poeni- 
tens  habeat  jus  declarandi  inlegre  suum  pec- 
catum  ,  habet  etiani  jus  manifeslandi  compli- 
cem  ,  qui  sciens  et  volens  hanc  obligationem 
contraxil ,  quique  eodem  privilegio  fruitur  de- 
clarandi  socium  quando  volet  conflteri  istud 
peccatum.  Et  ex  hac  ratione  convellunlur  ad- 
versariorum  fundamenta.  Ultro  enim  illis  con- 
cedimus  ex  hac  declaralione  circumstanliae 
indirecte  et  per  accidens  complicem  subire 
aliquam  infamationem  apud  confessarium  in 
nostro  casu  :  negamus  lamen  id  esse  illicituni 
ac  peccatum  detractionis,  ciim  complex  sua 
culpa  alium  ad  bas  angustias  redegerit  :  ex  quo 
enim  volunlarie  peccaverit,  probe  sciens  istud 
peccatum  aliquando  esse  inlegre  confitendum, 
seu  cum  Mc  circumstantia  personse  ,  censelur 
hoc  ipso  cessisse  juri  suo  ad  famam  apud  con- 
fessarium ,  si  ex  narratione  peccati  indirecle 
et  per  accidens  contingat ,  puta  si  omnibus 
pensatis  et  tentalis  confessio  alteri  confessario 
fieri  nequeat,  quiun  illi  qui  ipsos  novit.  Veriim 
de  his  fusiiis  tract.  de  Jusl. 
§  2.  Utrum  quando  critnen  alicujus  est  publicum, 

narrari  possil  absque  peccato  detractionis. 

Tanla  potest  esse  publicilas  criminis  alicu- 
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jus ,  ut  tollat  ab  eo  qui  illud  patravit,  jus  ad 
famam  ,  tribuatque  omnibus  facultatem  loquen- 
di  ac  narrandi  etiam  nescientibus.  Difficullas 
soliim  est  an  quando  est  publicum  in  uno  loco, 
possit  absque  peccato  evulgari  in  alio  ubi  nes- 
citur. 

Duplex  autem  in  proposito  potest  esse  pu- 
blicitas  criminis ,  una  juris,  quando  scilicet 
transiit  in  rem  judicatam  ,  seu  de  eo  constat 
per  publicam  judicis  sententiam  et  rei  punitio- 
nem.  Altera  facti,  quando  nimiriim  in  praesen- 
tia  multorum  ,  vel  in  loco  publico  eo  tempore 
quo  multis  innotescere  potuit ,  perpetratum 
fuit. 

Dico  quod  quando  quis  est  infamatus  in  uno 
loco  ,  hoc  ipso  quod  ejus  verum  crimen  sit  ibi 
nolorium  jure  vel  facto,  qui  absque  sufficienti 
causa,  necessilate  et  utilitate  illud  narrat  igno- 
rantibus ,  aut  scribit  hominibus  in  locis  adeo 
remoiissimis  degentibus  ut  ad  illos  nunquam 
aut  nonnisi  ditficile  aut  per  longum  teuipu^ 
ejus  notitia  foret  perventura  ,  non  peccat  con- 
tra  justiliam ,  praeciso  quocumque  alio  nocu- 
mento  extrinseco  ,  si  id  non  faciat  ex  odio  , 
invidia,  etc. 

Probatur  de  crimine  notorio  publicitate  ju- 
ris.  Nam  judex  posset  suam  senlentiam  typis 
mandatam  ad  omnia  loca  eliam  remotissima 
transmittere :  imo  videtur  inlendere  ,  ut  quan- 
tum  lieri  potest,  ubique  publicetur,  ciim  curet 
sententiam  et  supplicium  rei  exequi  in  locis 
publicis  in  diebus  mercatus  quando  est  major 
hominum  concursus.  Ergo  narrantes  ubique 
non  peccant  contra  justitiam  sese  conforman- 
les  rationabili  voluntati  judicis  in  manifestalio- 
ne  justae  sententiae. 

Probatur  etiam  de  delicto  notorio  notorieta- 
te  facli.  Qui  enim  non  limuit  in  loco  publico 
illud  de  die  perpetrare ,  non  videtur  curasse 
ut  sciretur ,  ac  publicaretur ,  sed  cessisse  juri 
quod  habebat  ad  famam  ;  ipsaque  facti  publi- 
citas  unicuique  loquendi  de  eo  facultatem  tri- 
buit :  adverlendum  tamen  quod  si  Romae  ali- 
quis  peregrinus,  v.  g.,  Hispanus,  Italis  omnino 
incognitus,  aut  aliquis  alius  larvatus  in  publi- 
co  turpe  aliquod  facinus  perpetrasset ,  non 
ideo  ejus  amici  qui  id  sciunt  aut  cum  ipso 
erant,  poterunt  in  palria  illum  de  hoc  infaina- 
re,  quia  scilicet  Romce  non  fuit  notorium  hanc 
personam  determinate,  v.  g. ,  Petrum .  sed 
duntaxat  quemdam  ignolum ,  istud  facinus 
commisisse. 

Quandoque  etiam  contra  charitatem  non 
esl ,  crimcn  noiorium  in  uno  lovo ,  uarraie 
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in  alio :  semel  enim  publicata  alicubi  infamia 
delicti  et  personae ,  homines  habent  jus  ad  hoc 
sciendum  ,  ut  in  convictu  humano  sesc  incolu- 
mes  scrvent,  cavcantque  a  pnblicis  criminosis 
H  facinorosis  hominibus ,  et  videtur  ad  bonum 
publicum  expedire  ut  unusquisque  cognosca- 
lur,  qualis  vere  el  publice  est  ac  reputatur 
communiler.  llinc  provenit  historiarum  utili- 
las  publica. 

Quandoque  polesl  esse  aliqualiter  contra 
proximi  charilaiem.  Supponamus  enim  quod 
aliquis  jure  vel  faclo  publice  diffamalus,  v.  g., 
Parisiis  ,  se  recipiat  ad  Indos  vitandae  infami;e 
causA ,  ibique  honeste  se  gerat  ac  virtuosc 
commoretur  absque  Indorum  injuria  et  peri- 
culo  ,  bonamque  apud  eos  opinionem  sibi 
comparaverit,  si  aliquis  Gallus  ad  has  regiones 
adventans  ,  solo  loquendi  pruritu  ,  absque 
necessitate  vel  utilitate  propria  aut  communi , 
crimen  illius  ibi  manifestet ,  non  videtur  ex- 
cusandus  a  peccato  contra  charitalem;  quate- 
niis  scilicet  isie  reintegrata  fama  sua  bonis 
actibus,  abstersaque  infamia  publica  notoiic- 
tate  facti  contracta  ,  absque  causa  bono  illo 
nomine  privalur,  valdeque  inde  contristalur. 

Hinc  colligitur,  quod  ea  quae  sunt  publica  in 
uno  tempore ,  manifestare  in  alio  distanti ,  in 
quo  deleta  est  eorum  memoria ,  ex  qua  narra- 
tione  nullum  bonum  sed  tanlum  delinquentis 
ejusque  familiae  dedecus  oriri  potcst ,  csto  quod 
non  sit  contra  justitiam ,  potest  lamen  esse 
conlra  charitatem  ;  quia  eodem  fere  modo  ra- 
tiocinandum  est  de  dislantia  lemporis  ac  dc 
distantia  loci;  imo  polior  est  ralio  de  isto 
quam  de  illo :  quandoque  enim  longius  spa- 
tium  requiritur ,  ut  infamia  possit  ad  remotis- 
simas  regiones  pervenire  ,  quam  quod  crimen 
publicum  deleatur  in  loco  ubi  est  notorium. 
Ergo  si  unum  sit  contra  charilalem ,  ita  et 
aliud.  Sic  qui  stuprum  et  impraegnationem  pu- 
hlicain  puellae  a  quadraginta  annis  elapsam ,  et 
ab  hominibus  oblitam  evulgaret,  dum  bonum 
nomen  habet  ac  communiter  honesla  reputa- 
tur ,  facerel  contra  charitatem  propler  etiara 
gravem  moerorem  quem  illi  afferret  sine  cau- 
sa.  Hinc  colligilur  historicos ,  qui  vitas  homi- 
num  describere  solent ,  posse  litteris  manda- 
re  publica  crimina ,  homicidia,  v.  g. ,  odia ,  el 
alia ,  saltem  quae  viris  illustribus  non  sunt  de- 
decori ,  quorura  notitia  potest  aliquam  utilita- 
tem  afferre  posteris  ut  ea  fugiant,  et  ad  illorum 
punitionera  principes  ac  judiccs  suorum  prae- 
decessorum  exemplo  excitentur,  etc;  dumrao- 
do  igitur  bono  zelo  publicae  utilitalis  ad  alio- 
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rum  exemplum  id  faciant ,  non  verd  ex  odio  , 
invidia,  intenlione  delurpandi  aliquam  prosa- 
piam,  aulalio  maloaffcctu,  non  pcccant:  seciis 
dicendum  si  vilia  inlamia  tam  vivorum  quam 
dcfunctorum  occulla,  seuquae  suo  temporeaut 
antea  non  fuerunt  publica  notorietate  juris  aut 
facli,  describant.  Hinc  graviler  peccant  confi- 
cienles  libellosfamosos  quibus  publicantur  alio- 
rumpeccalanondiimnoloria,cumgraviipsorum 
infamia  ,  sub  quibus  comprehendimus  canti- 
lenas,  picturas,  schedulas,  pasquinos  aliaque 
ad  publicanda  proximi  occulta  vitia,  assumpta : 
lanloquc  gravius  est  hoc  peccatum,  quo  scripta 
haec  ciliiis  magisque  vulgantur,  ac  memoriae 
haerent,  quam  verba.  Tenenlur  istiauctores  ad 
famae  el  honoris  restitutionem  per  scriptum 
aliudve  signum  publicum  arbilrio  confessarii, 
et  compensationem  damnorum  inde  secuto- 
rum  :  et  praeter  scelus  gravissimum ,  quod 
commitlunt,  alias  etiam  pcenas  in  utroque 
jure  lalas  incurrunt.  Qui  conlra  statum  reli- 
gionis  in  communi  libellos  famosos  conficit , 
merito  de  haeresi  suspeclus  est;  si  vero  conlra 
statum  ordinis  Praedicatorum  vel  Minorum  li- 
hellos ,  cantilenas,  aut  rhythmos  faciat,  non 
tanliim  mortaliter  peccat ,  et  ad  reslilutionem 
fama3  ac  honoris  tenetur,  sed  etiam  ipso  faclo 
incurrit  excommunicalionem  ,  apostolicae  Sedi 
reservatam,  ut  habetur  ex  Conslilut.  Alexan- 
dri  papae  IV,  quae  incipit :  Ex  alto,  et  ex  alia 
quae  incipit :  Non  sine  multci,  prout  referunt  Ca- 
jetanus  in  Summa  v.  Excommunicatio,  cap.  81; 
Sylvester  ibidem  q.  7,  num.  48,  et  alii  quos 
refert  et  sequitur  Sayrus  in  Clavi  regia  lib.  12, 
cap.  4,  num  10 ;  quo  privilegio  etiam  aliae  reli- 
giones  gaudent.  Has  poenas  incurrunt  nediim 
praedictos  libros  conficientes,  sed  etiam  illos 
delinentcs,  etc. 

Peccat  mortaliter,  qui  totam  aliquam  reli- 
gionem  aut  monasterium  infamal,  dicendo,  v. 
g. ,  quod  ibi  malc  vivitur ,  quod  simonia  aut 
usura  exercelur,  etc,  nisi  alias  id  esset  nolo- 
rium.  Item  qui  grave  peccatum  occullum  ali- 
cujus  de  collegio  delegit,  non  soliim  contra 
religiosum,  sed  et  contra  religioncm  peccat , 
ulpole  quia  illius  infamia  in  totara  coramunila- 
tem  redundat,  diun  nominatur  persona  aut 
ordo,  ut  ait  D.  Augusl.  Epist.  137  ad  plebem 
Hipponensem,  et  D.  Thomas  2-2,  q.  35, 
art.  7. 

Colligitur  illum  mortaliter  peccare  qui  in- 
famatum  in  uno  genere  vitii  gravioris,  sine 
causa  diffamat  in  alio  miniis  gravi  nullam  ha- 
bente  cum  altero  connexionem,  et  in  quo  istg 
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bene  audit.  V.  g. ,  Petrus  publice  babetur  ul 
notorius  perjurus  aut  adulter ;  est  eliam  occul- 
tus  fur.  Id  ego  scio  sed  alii  ignorant:  graviter 
pecco,  detegendo  illius  furta  Ratio  est ,  quia 
licet  habeat  famain  loesam  in  una  specie  pecca- 
ti,  non  tamen  circa  aliam ,  ad  quam  proinde 
jus  retinet ,  litque  illi  injuria  dum  nolabiliter 
augetur  illius  infamia:  sicut  cnim  peccata  fur- 
ti  et  adulterii  sunt  distincla ,  ila  et  infamiae  ex 
illis  provenientes ,  sicque  Petrus  in  nosiro 
casu  nova  dislinctaque  aflicilur  infamia  ,  ul 
palet  a  simili:  qui  enim  sua  culpa  amisilpar- 
lem  suarum  facultatum,  non  ideo  censetur 
amisisse  jusad  reliquas  poriionesquaspossidet. 
Nec  qui  amputatum  babet  membrum ,  ad  alia 
retinenda  dicitur  jus  amisisse.  Idem  de  fama 
est  concludendum ,  non  enim  consislil  in  in- 
divisibili  ,  sed  variis  portionibus  conflatur, 
quarum  unapotesl  haberi  ac  relineri  sine  alia: 
el  infamia  suscipit  majus  et  minus,  prout  a 
pluribus  vel  paucis  diversis  causis  promanat. 

Sunt  tamen  quidam  bomines  ita  flagitiosi, 
nonnullaque  crimina  adeo  inter  se  connexa  , 
ul  quando  unum  est  notorium,  non  censeatur 
detractio  morlalis  ,  nec  ad  restitntionem  obli- 
gans,  quando  deleguntur  alia  occulla  magnam 
allinilatem  et  connexionem  cum  illo  babenlia  , 
ut  Gi  quis  publicae  merelricis  detegat  verba 
lurpia ,  et  obscoenos  gestus  ;  si  de  publico 
ebrioso  narret  blasphemias  et  rixas.  Et  sic  de 
aliis.  Siquidem  ob  islam  connexionem  censen- 
lur  haec  peccata  esse  quasi  ejusdem  spcciei  , 
et  facile  posset  unusquisque  hunc  talia  peccala 
commisisse,  judicare  aul  suspicari,  eliam  nc- 
mine  narrante.  In  his  nihilominus  opus  est 
circumspeclione  ,  an  scilicet  hsec  vitia  sint 
adeo  inler  se  connexa  ,  ut  non  fial  nova  infa- 
mia,    neque  augealur  praecedens.  Quare  stan- 

"dufn  est  judicio  prudenlum  in  hic  maleria. 
Quaeres  an    sit  peccatum  mortale  narrare 
grave  crimen  occullum  proximi ,   non   asser- 
live,  sed  dubiianler,  et  ex  auditu  tantiim. 

Gonveniunt  omnes  hanc  infamationcm  esse 
peccalum  mortale  et  obligare  ad  restituiio- 
nem,  quando  aliquis  primo  aliler  ea  crimina 
refert  quam  audivit,  augendo  et  conlirmando 
magis  audila  ;  quando  ex  modo  dicendi  ma- 
jorem  aliquam  cerlitudinem  ostendit,  quani 
resbabealex  communi  relatione  ;  itemquando 
esl  pcrsona  magnae  auctoritatis  et  fldei,  cujus 
dictis  homines  communiter  fidem  adhibercso- 
lent.  Tandem  quando  narrat  de  altero  haere- 
sim  vel  sodomiam  ,  animo  ingenerandi  sallem 

"  Susp;cionem  in  animi?  audienlium  ,  ct  altcrum 


infamandi.  Difllcultas  solum  est  an  lalis  sim- 
plex  narratio  de  peccato  alterius  absque  as- 
sertione  quod  sit  verum ,  aliaque  confirma- 
lione  prsecise  ex  natura  actiis  ac  modo  lo- 
quendi  sit  peccatum  mortale.  Et  quidem  cer- 
tum  esl,  posse  csse  contra  charitalem,  diim 
narrans  advertit  aut  adverlere  debet,  proba- 
bile  fore  ut  qui  audiunt  faeile  malum  credant 
ac  scandalizenlur,  ciim  sint  pusilli  et  leves 
cordc  :  cx  cbarilale  enim  saltem  tunc  ab  iiu- 
jusmodi  narratione  absiinere  lenebalur,  cum 
commode  posset,  ut  suppono. 

Re^pondeo  ex  vi  praecise  narralionis  posse 
conlingere  aliquando  peccaturu  morlale  de- 
traclionisobligans  ad  reslitutionem  ,  ut  innuit 
D.  Thomas2-2,  q.  73,  art.  2  dicens  :  iSiaulem 
«  proferat  verbum  ex  animi  levilate ,  vel  pro- 
«  pler  causam  aliquam  non  necessariam ,  non 
«  est  peccatum  mortale  :  nisi  forte  verhum 
<  quod  dicitur  sit  adeo  grave,  quod  notabili- 
t  ter  famam  alicujus  la?dat,  prascipue  in  his 
i  quae  pertinent  ad  honestatcm  vitae ,  quia 
«  hoc  ex  ipso  genere  verborum  habel  ratio- 
«  nem  peccati  morlalis  el  lenelur  quis  ad 
«  reslitutionem  famae ;  i  etc.  Ubi  D.  Thomas 
non  dicit  id  provenire  per  accidens  ex  levilate 
et  malitia  audieniium,  sed  natura  verbi  gravis, 
quod  scilicet  auditoribus  nedinn  ievibus  et 
malitiosis  dat  occasionem,  sed  eliam  cominu- 
nibus  et  ordinariis,  concipiendi  malam  opinio- 
nern  personse  de  qua  narratur,  ut  si  quis  de 
honesla  mullere  aut  religiosa  narret,  se  au- 
diisse,  eam  cum  tali  viro  lurpiler  se  gessisse. 
Quis  enim  negare  polest ,  jam  apud  audienles 
eam  de  fama  sua  mullum  perdidisse,  ex  ipsa 
viverborum?  Et  sane  si  solus  asserlor  proprie 
tolleret  proximi  famam  detegendo  illius  grave 
crimen  occullum  tribus  hominibus,  isli  po^tea 
tanquam  auditum  aliis  evulgando  ac  reddendo 
publicum ,  non  censerenlur  ejus  famam  la?de- 
re,  quod  lamen  est  maximuni  incoiiveniens, 
ut  palet.  H*c  igilur  narratio  in  praxi  vix  po- 
test  absque  peccato  morlali  lieri ,  saltem  pro- 
pler  immincns  el  frequens  periculum  ingenc- 
randi  malam  opinionem  prosimi  in  aitfmis 
audientium,  et  propalandi  ejus  crimen  o<  - 
cultum.  Plura  de  his  referuntur  in  tract.  ile 
Just. 

$  5.  .1»  (V  (juamlo  audiens  et  tolcram  detracti.  - 
nem,  peccel  mortaliler. 

D.Thomas2-2,  q.  75,  art.  4,  docet  aliquem 
possc  tribus  modis  detiahentem  audire  et  to- 
lerare.  Primo  ila   ul  ad  delrahcndum  imhieat; 
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v.  g.,  si  ex  curiosilate  Titium  interrogando  de 
V.a-vii  delW.libus,  sil  causa  quod  ejus  gravia 
occulla  delcgal  crimina  :  et  lunc  iste  graviler 
peccatconlracharitalem  erga  Titiuin,  pneben- 
do  illi  6candalum;  ac  conira  jusiitiain  erga 
Maevium,  positive  (^operando  detraclioni  et 
infaiuationi  illius.  Unde  tenelur  ad  restilulio- 
ncin  famoe  in  casu  quo  Titius  non  restituat ; 
prout  in  tractalu  de  .lustitia  dicitur  de  coo- 
pn.uite  ct  paiiicipantc  cuni  fure.  Idcm  dicen- 
iliiin  de  eo  qui  Titium  paralum  ad  detrahen- 
dum  de  Maevio,  aul  dctrahenlem  aclu  excitat  et 
inllammal  ul  prosequalur,  6ive  id  faciat  verbo, 
nutu,  aliovemodo. 

Secund6  ,  ita  ut  non  inducat  quidem  Titium 
ad  detrahendum  de  Maevio ,  nec  ad  prosequen- 
diim  ,  sed  de  audita  hac  narratione  gaudeat 
animoque  sihi  complaceat ,  idque  ex  pravo 
allictii  in  Mievium.  Et  tunc  iste  audilor  peccat 
niortalitcr  contra  cha.italcm,  sed  non  conlra 
jusliliam,  proindcque  non  tcnetur  ad  faniae 
restitulionem ,  nisi  ex  ollicio  lanquam  Titii 
superior  ejus  linguam  tunc  compescere  te- 
neatur. 

Tertio,  ita  ut  neque  inducat  Tilium  ad 
infanialionoin  Maevii,  nequc  dc  illa  gaudeat, 
solumque  materialiler  dclrahenlem  audiat , 
el  non  formaliter  :  verumtamen  cx  negligenlia, 
aut  verecundift,  aut  tiinore  et  respectu  huma- 
no  non  resislat ,  ciun  commode  posset. 

Et  tunc  si  fuerit  persona  privata ,  aliquando 
iion  peccat ,  ncmpe  quolics  non  resisiit  ob 
bonum  lincm  ,  ut  si  delraclor  sit  iracundus, 
videatque  cx  tali  resistenlia  sibi  imminere  ali- 
quoddamnum,  nec  infamia  proximi  sit  valde 
atrox  ac  nociva  illi  :  si  cnim  notabilis  inlerve- 
niret  infamia,  aut  grave  damnuin  longe  prae- 
pondcrans  huic  timori  mali  proprii,  deberet 
inde  proximo  cvcnire  ,  tunc  iste  audilor  eo 
excusso  timore  lcncretur  ex  charitateresistcre 
ac  proxiniuin  defendere.  Item  auditor  excusa- 
tur  a  peccato  si  detractor  sit  ejus  superior  aut 
persona  illustrissima,cum  qua  loqui  aut  mutire 
non  audel.  ltem,  si  sciat  islud  crimen  publicum 
esse,  aul  dubitet  de  hoc  sicut  et  an  juste  vel 
injusle  referatur.  Item,  si  videatse  resistendo 
nihil  profulurum,detractorem  inde  exacerban- 
dum  ac  in  famam  proximi  pejus  debacchatu- 
rum ,  et  audientes  curiosiores  ad  audiendum 
ex  hoc  heri  magis  dispositos  ad  graviora  de 
Maevio  suspicanda  crimina.  Veriim  tunc  in  istis 
casibus  consulendum  est  privalae  pcrsonae  ,  ut 
abeat  et  hinc  recedat ,  si  commod6  possit,  fin- 
gatque    alibi   se    habere  negotia  peragenda. 
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Quod  si  quis  honeste  recedere  nequeat,  som- 
nolenlum,  melancholicum  ,  animo  distractum 
ac  inquictuin  patcntcr  se  exhibeat,  sermonem 
ad  alia  diverlat,  elc. 

Aliquando  persona  privata  solinn  materiali- 
ter  audiens  et  tolerans  delraclorcm,  veniali- 
terpeccat,  ex  negligentia  non  impediens  de- 
tractionem,  si  sit  de  re  levi,  vel  de  re  publica. 
Tunc  eniin  videtur  famam  proximi  negligere. 
Aliquando  mortaliter  peccat,  si  articulus  ne- 
cessitatis  alicujus  gravismali  et  hujusmodi  de- 
traclione  subsequendi  obligel  ad  obviandum, 
sive  infamiae  sive  damnis  in  rebus  temporali- 
bus,  sive  vulnerihus,  elc.  Tunc  enim  audicns 
obslare  lenelur  si  possit,  ut  colligilur  Exodi 
22,  Deuicronom.  2,  22,  Provei  b.  5,  et  ex  com- 
muni  ratione,  quis  tenetur  pascere  faine  mo- 
rientem  ,  et  eos  qui  actualiler  opprinuinlur 
sublevare,  pra;cipuo  cum  solo  vei  bo  resistatur 
detractionis  gladio.  Et  in  his  casibus  rectae 
rationi  et  prudenlum  judicio  relinquitur  de- 
terminandum  quando,  ubi ,  cui,  el  quomodo 
resistendum  est  ciim  agalur  de  execulionc 
praecepti  affirmativi.  Item  si  audiens  possit  cl 
debeat  resistere  dctractori,  veriun  ex  tiinorc 
huinano  id  omittit,  lunc  illa  omissio  eril  mor- 
talis,  si  ille  limor  humanus  fuerit  peccatum 
morlale,  quando  scilicet  ita  dominalur  animo 
illius  audientis,  ul  amicitiam,  favorem  dctra- 
ctoris,  parvaque  alia  propria  commoda  prac- 
ponatchiritati  fraternae.dum  illius  praeceplum 
urget  :  ciun  aulem  persona  privala,  solo 
charitalls  vinculo  ad  famam  proxiuii  defen- 
dendain  teneatur,  iste  non  peccat  conlra  ju- 
sliliam,  ideoque  nec  ad  restitulionem  fama± 
obligatur. 

Persona  vero  publica,  superior,  praelatus, 
palerfamilias,  et  dominus  impedire  lenelurcx 
charitate  et  ex  ofhcio  omni  pudore  ac  melu 
relegato,  eliam  cum  aliquo  incommodo,  ne 
subdili  detrahendo  peccent,  eosque  corrigere 
diim  audit  vel  scit  detrahere ;  unde  non  pro- 
hibendo  dctraclioncm  quae  cstmorlalis,  peccat 
morlaliler  contra  charitatem  et  contra  jusli- 
tiam ,  sive  non  impediat  exlraneum  graviter 
de  suo  subdito  detrahentem ,  sive  non  cohi- 
beal  subdifum  infamantem  extraneum,  vel 
allerum  suum  subditum.  Sicut  enim  tenetur 
ex  oflicio  curare  ne  aliquis  famam  sui  subditi 
laedat,  ita  etiam  ex  ofiicio  et  juslilia  obligalur 
ad  obstandum,  ne  subditi  aliorum  famam  lae- 
dant.  Unde  quandoid  nonpraestat,  ciim  possil, 
indirecle  est  causa  damni  subseculi,  et  con- 
sequenter  tenetur,  aut  curare  ut  subdilus  fa- 


mam  alterius  restilual ,  aiii  earn  restiluerc 
ipsemet  obligalur.  Sieut  praetor  tcnetur  rem 
ablatam  reslituerc  si  non  impediat  quin  civis 
eam  injuste  rapiat,  etiamsi  is  eui  res  ablata 
fuit  sit  extraneus;  satisenim  est,  quud  praelor 
ex  officio  et  juslitia  hujusmodi  furlum  impedi- 
re  teneatur  (1). 

Articulus  II. 
J)e  susnrratione ,  irrisione,  et  malediclione. 

Susurralio  secundum  D.  Thomam  2-2,  q. 
74,  arl.  1  ,  eonvenit  cum  detractione  in 
materia  et  forma  seu  modo  loquendi,  quia 
uterque  malum  occulte  de  proximo  dicit  : 
differt  tamen  in  fmc ;  quia  delractor  intendil 
fainam  proximi  denigrare  :  susurro  autem  in- 
tendit  amiciliam  separare,  unde  dicilur  Pro- 
verb.  20  :  Susurrone  sublato,  jurgia  conquie- 
scunt.  Licet  aulem  susurro  in  quantum  dicit 
malum  de  alio  ,  dicatur  detrahere,  differt  ta- 
men  a  detractore  in  hoc,  quod  non  intendit 
simpliciler  malum  dicere,  sed  quidquid  sit  il- 
lud  quod  possil  animum  unius  turbare  contra 
alium ,  eliamsi  sit  siinpliciter  bonum  ,  et  ta- 
men  apparens  malum  ,  in  quantum  displicet 


(1)  Haec  solvenda  sunt  ex  principiis  quae  in 
tract.  de  Juslitia  exponuntur ;  vel  enim  agilur 
de  superiore  illorum  qui  detrahunt,  vel  de  su- 
periore  eorum  de  quibus  detraliilur.  Si  pri- 
mum,  tenelur  impedire  in  quantum  ex  oflicio 
lenelur  moderari  actus  suorum  subditorum, 
impediendo  ne  aliis  noceant;  est  quippesequi- 
lati  naturali  consentaneum  er  jure  civili  ubique 
gentium  sancilum,ul  qui  illud  exercent  supe- 
r»oritalis  genus,  siut  obnoxii  oneri  reparandi 
damna  quae  sua  negligeutia  permiserint  :  eo 
sensucodex  civilis  Galliarum  statuil,  arl.  1584  : 
«  On  esl  rcsponsable  non  seulement  du  dom- 
i  mage  que  l'on  cause  par  son  propre  fait, 
t  mais  encore  de  celui  qui  est  cause  par  le 
«  fait  des  personnes  dont  on  doit  repondre.» 
Hinc  paler  iespectu  filiorum  minorum  secum 
commorantiuni ,  inslitulores  respeclu  disci- 
pulorum  qui  sub  sua  cuslodia  agunt,  etc.  Si 
secundum  ,  seu  agatur  de  superiore  eorum  de 
quibus  detrahitur,  dicendum  est  illum  solum 
tilulo  juslitise  teneri  impedire  detraclionem 
qui  ex  oflicio  adstringilur  ad  procurandum  sub 
eo  respectu  bonum  temporale  subditorum  et 
eorum  jura  humana  tneri,sicut  incumbit  tutori 
respectu  pupillorum.  Magislralusdebenlimpe- 
dire  libellos  famosos  ;  quoad  vero  privatas  de- 
tractiones  non  agunt  contra  rcos  diffamaiio- 
nis,  nisi  parte  laesa  id  exigente;  non  est  cur 
pater  tenerctur  ex  juslitia  repellere  calumnias 
quibus  de  suo  filio  delraheretur;  item  demultis 
communitatum  superioribus,  qui  solo  litulo 
charilalis,  religionis,  aliove  a  justitia  stricta 
diverso,  tenenlur  erga  suos  infeiiores  in  ordi- 
ne  ad  bona  temporalia,  famani  et  alia  hujus- 
modi.  (  Vid.  tract.  de  Jure  et  Injuria,  ubide 
causis  negativis.) 


EXPOSlTtO  ^28 

ei  cui  dicilur.  Vocatur  bilinguis  Eccles.  28  , 
quia  ex  ulraque  parte  amicitiam  nititur  rum- 
pere,  et  ideo  duabus  linguis  ulilur  ad  duos 
amicos,  uni  dicens  malum  de  alio  :  quando- 
que  igitur  susurro  committit  detraclionem, 
potestque  etiam  pro  diversitate  fmiura ,  quos 
sibi  proponit,  aliis  etiam  peccatorum  specie- 
bus  implicari.  Ut  si  disseminando  discordias 
inter  conjnges  proponat  sibi  adulterium ,  et 
unico  actu  commiitit  duo  peccata  distincte  in 
confessione  explicanda,  nempe  susurrationem 
et  adulterium  patrandi  intentionem ,  quorum 
unum  ab  alio  imperatur.  Idem  de  aliis  dicen- 
dum  peccatis.  Hinc  susurratio  definiri  potcst  : 
Occttlta  quwdam  oblocutio  contra  proximum  ad 
dissolvendam  amicitiam  inter  aliquos.  Et  duplex 
est,  fonnalis  nimiriim,  et  raaterialis.  Prima 
est  qu3e  fit  ex  intentione  seminandi  discordias. 
Materialis  vero  est,  quando  dicitur  quidem 
verbum  de  se  natum  seminare  discordias  ,  ac 
provocativum  contra  amicura  ,  non  tamen  eo 
fine.  El  hoc,  nisi  exgravitite  nocuraenti  con- 
seculi  actus  redeat  in  naturam  suae  speciei , 
non  est  peccalum  mortale ,  prout  de  delra- 
clione  materiali  diclum  fuit. 

Susurratio  formalis  est  peccatum  mortale 
ex  genere  suo,  quia  tendit  ad  nocendum  pro- 
ximo  ,  volendo  tollere  raaximum  bonum ,  arai- 
citiam  scilicel ,  qua  inter  temporalia  nullum 
majus  reputatur  bonum,  nec  ad  spiritualia 
magis  accedens  ,  ut  inquit  Sapiens  Eccles.  6 , 
v.  14,  15,  el  16;  imo  gravius  est  peccatum 
quam  detractio  et  contumelia ,  ut  probat  D. 
Thomas  art.  2,  hoc  discursu.  Peccatura  contra 
proximuin  tanto  gravius  est,  quanto  per  ipsum 
majus  nocumentum  proxinio  infertur.  Nocu- 
mentum  autem  tanlo  raajus  est,  quanto  majus 
esi  bonum  quod  lollilur.  Inter  vero  C3etera 
bona  exteriora  perlinet  amicus,  quia  sineami- 
c;s  nullus  vivere  potesl ,  ut  patet  per  Philoso- 
phum,  8  Elhic.  Unde  dicitur  Eccl.  6  :  Amico 
fideli  nulla  est  comparatio.  Fama  autem  ipsa 
qiuni  per  detractionem  tollitur ,  ad  hoc  maxime 
necessaria  est,  ut  homo  idoneus  ad  amiciliam 
habealur,  et  ideo  susurratio  est  majus  pecca- 
tum  quam  detraclio,  et  etiam  quam  contume- 
lia ,  quia  amicus  est  melior  quam  honor ,  ut 
probat  Philosoph.  in  8  Elhic,  el  ideo  ratione 
finis  susurratio  est  gravior  detractalione  et 
contumelia.  Unde  Deus  illam  tanquam  vitium 
pessimum  detestatur,  prout  dicitur  Proverb. 
0.  Potest  tanien  susunatio  in  individuo  esse 
tanium  veniale  peccatum ,  nempe  vel  ex  im- 
perfectione  actus ,  vel  quando  non  Isedit  ami- 
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citiam,  sed  amicitiae  cxcessum  ,  tit  nimiam 
familiaritalem  et  consuetudinem  ,  manente 
tamen  quoad  substanliam  ipsa  amicilia  :  imo 
siquiscitra  mendacium  ,  aut  iulamationem, 
aut  alicujus  occulti  peccatirevelationem,  ami- 
ciliam  turpem  et  perniciosam  dissolvat,  tan- 
tiim  abest  ut  peccet,  quin  potiiis  aclum  chari- 
tatis  exercet.  Nec  tunc  est  susurratio  proprie 
dicla,  per  quam  scilicet  honestae  lantiim  ami- 
citiae  dissolvuntur.  Item  potest  esse  veniale  ex 
levitale  materiae,  nempe  aut  ex  parte  amici- 
liae  qu.r  minima  est,  parumque  considerabi- 
lis  :  vel  cx  parle  verbi  quod  dicilur,  puta  quia 
minimum  esl  ad  provocandum  amicum.  Itcm 
ex  modo  dicendi,  quia  verbum  dicilur  jocose, 
et  non  serio.  Tandem  ex  parte  intentionis, 
quia  licet  quis  dicat  aliquid  provocalivum  con- 
tra  amicum  ,  non  inlendit  tamen  amiciiiam 
laedere,  nisi  verbnm  sit  tale,  quod  grave  infe- 
ral  nocumenium  amicitiae  :  ila  Cajetanus  in 
Summa,  verbo  Susurro. 

Quando  susurralio  bonum  honeslae  amiciliae 
injuste  dissolvit,  inducit  obligationem  resti- 
tuendi,  quanliiin  fieri  potest;  non  soliim  quia 
plerinnque  includit  contumeliam  et  dctractio- 
nem,  sed  eliam  quia  praeeise  de  se  est  contra 
justiiiam,  et  affert  nocumenlum  proximo , 
tollendo  bonum  amicitiae. 

Derisio,  juxta  D.  Thomam  2-2,  q.  75,  art.  i, 
spccie  dislinguilur  a  vitiisjam  explicatis.  Nam 
peccala  verborum  praecipue  pensandasunt  se- 
cundiim  intentionem  proferenlis  :  et  ideo  se- 
cundiim  diversa  quae  quis  intendit  contra  alium 
loquens  ,  hujusmodi  pcccala  distinguuntur. 
Sicut  autem  aliquis  conviciando,  intendit  tol- 
lcre  honorem  ;  delrahendo ,  diminucre  famam, 
et  susurrando  tollere  amicitiam  et  benevolen- 
tiam  :  ita  etiam  irridendo  causare  erubesccn- 
tiam  ac  ruborem ,  et  lollere  gloriam  ac  pacem 
conscientiae  ejus  qui  irridetur.  Ciim  autem 
iste  finis  sit  distinctus  ab  aliis,  ideo  peccatum 
irrisionis  distinguitur  a  praemissis  peccatis. 

Irrisio  proprie  fit  ore ,  seu  verbo  et  cachin- 
nis ;  subsannatio  ver6  naso  rugato  :  et  conve- 
niunt  in  line ,  soliimque  differunt  in  modo  , 
qui  soliim  materialiter  se  habet,  ideoquc  non 
sunt  diversap ,  sed  ejusdem  speciei.  Derisio 
igilur  deliniri  potest  :  Verbum  aut  signum  quo 
quis  deluditur ,  ex  iutentione  causandi  in  eo  eru- 
bescentiam ,  seu  ruborem  ,  confusionem,  el  ti- 
morem  dehonorationis ,  proindeque  licet  fiat 
in  ejus  praesenlia,  sicut  contumelia  ,  ab eS  ta- 
men  diflert,  sicut  erubescentia  a  dehonora- 
lione.  Item  differunt  in  hoc  quod  contumelio- 
TH.  xiv. 


sus  videtur  accipere  malum  alterius  seriose  : 
illusor  autem  in  ludum ;  et  secundiim  hoc  vi- 
delur  esse  niajor  contemptus,  ac  dchonoralio, 
quando  scilicet  notabile  malum  alicujus  pro 
ludo  accipitur  quasi  parvum  ratione  personae 
quae  parvipenditur,  tamque  vilis  aestimatur,  ut 
de  ejus  malo  non  sit  curandum  ,  sed  quasi  pro 
nihilo  habendum,  el  hoc  modo  derisio  est 
peccatum  morlale,  gravius  quam  contumelia  : 
ac  tanlo  gravius  quanto  niajor  debetur  reve- 
rentia  persona)  quas  illuditur ;  unde  gravissi- 
mum  est  irridere  Deum,  deinde  sanctos,  po- 
stea  parenles,  deinde  justos,  etc.  Unde  quando- 
que  habel  majorem  contemptum  quam  contu- 
melia  :  licel  praecise  secundiim  suam  rationem, 
sit  aliquid  levius  quain  detractio  et  contume- 
lia;  quia  non  importai  contemptum,  sed  ludum, 
indeque  nomen  irrisionis  vel  illusionis  habet. 

Malum  vel  defectus  de  quo  aliquis  ir- 
ridetur  ,  si  sit  nolabilis,  non  pro  ludo  acci» 
pitur,  sed  seriose ;  quod  si  in  ludum  vel  ri- 
sum  vertatur,  hoc  est  quia  accipitur  ut  parvus. 
Quod  si  accipiatur  illud  malum  ut  parvum 
secundiim  se ,  tunc  est  veniale  et  leve  pecca- 
tum  secundum  suum  genus  :  si  vero  accipia- 
tur  ut  parvum  ratioae  personae,  modo  jam  ex- 
plicato,  tunc  est  grave  peccatum.  Hinc  habe- 
tur  quod  derisio  quaa  fit  absque  animo  lae- 
dendi  fratrem  ,  nec  illum  ulla  ratione  liedit , 
sed  ea  solum  intentione  exerceiur,  ut  ea  via 
cesselabaliquo  deiectu,  aul  moderate  fitanimi 
recreandi  gratia,  non  est  peccatum,  sed  ad 
viituleni  euliepaliai  perlinet;  cavendum  tamen 
est,  ne  inde  proximus  nimis  ollendatur,  et 
lunc  dicere  aliqnod  leve  malum  de  eo,  est  so- 
Jiim  veniale  secundiim  se  ex  genere  suo;  quod 
si  fatue  de  hoc  eruhescat  et  conturbelur  ni- 
miinn  quam  par  sit ,  quidam  adhuc  volunt  non 
esse  mortale,  eo  quod  irrisio  de  se  non  sit 
causa  hujus  gravis  erubescentiae,  sed  hujus 
personae  fatuitas,  qua3  tanto  magis  deridea- 
dam  se  pnebet,  quanto  magis  erubescit  ac 
commovetur  ;  ciim  tamen  excuteret  facile  hanc 
irrisionem ,  illam  despiciendo ,  prout  quoli- 
diana  comprobatur  experienlia. 

Alii  vero  docent  ex  indole  et  circumstanlia 
personae  posse  fieri  peccatum  mortale  contra 
charitatem,  ut  si  irrisor  sciat  aul  advertat  Pe- 
trum,  v.g. ,  hanc  irrisionem  gravissime  latu- 
rum  ,  et  magnam  tristitiam ,  iram ,  ruborem- 
que  contracturum  ;  quia  fratrum  molestias, 
confusiones  ac  perturbationes  vitare  tenemur 
excharilate,  quantiim  possumus.  Excisalur 
tamen  irrisor  a  culpa  lelhali ,  si  ignorabat  in- 
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genium  impalicns,  delicatum  ac  debile  hujus 
porsoiiac.  Veriim  tenelur  ab  eo  liulo  cessare, 
t|ti:iri(io  apparel  illam  Iias  irrisiones  a?gerr;ine 
IVmto  ,  ob  perieitlum  laedendi  eharilalem.  Ilem 
ralionestalu?  peisonoe,  cui  levc  malum  objioi- 
lnr,  polosl  csso  morlalis  irrisio.  Lt  si  quis 
viro  honestissimo  et  religioso  ,  illudendo  obji- 
ceretquod  in  pulchrani  feminam  figit  oculum  , 
aul  solus  cum  sola  collocutus  ost,  sciens  aut 
scire  debens,  eum  lalem  iriisionom  graviler 
laiuriim,  inagnoque rubore  inde  allici,  etc. 

Maledictio  est  imprecalio  maii  sub  ratione 
wali  alicni  facta.  Unde  ad  malediclionem  for- 
malom  requiritur  ul  (piis  imprecando,  vel  op- 
tando  inalnm  alieri,  velit  el  intendat  eidem 
f  venire  ul  malum  ost  peonae,  puta  mors,  infa- 
mia,  infirmitas,  damnum  bonorum,  el  si  quod 
aliud  malum  pcenae  ocourrat.  Si  enim  non  ba- 
beat  intentionem  cl  desiderium,  ut  malum 
quod  ofe  proferl  ipsi  eveniat ,  tunc  non  est 
malediclio  formalis,  sed  malerialis  tanlum; 
proindoque  non  est  peccatum  mortale ,  sed 
veniale,  puta  dum  quis  ex  surreptione  vel 
lapsn  tingufu ,  aut  pravo  usu  et  consuetudine  talia 
proferl.  Obscrvat  lamon  Cajelanus  in  Siimma, 
quod  ad  discernendum  an  illa  pefsona  babuo- 
rlt  inlentionem  et  animum  ul  tale  maluin  ab 
teri  ovenirel,  aut  non  ,  inspicicndum  et  atlen- 
dondum  est,  non  ad  tempus  quielis ,  sed  ad 
lempus  irae  el  furoris.  Ex  hoc  enim  quod  post 
iram  porsona  jam  quiola  nollel  malum  evenire 
illi  cui  impreeata  est,  non  habelur  signum 
.sufficiens  quod  non  maledixeril  ex  animo,  sed 
tantum  quod  non  perseverat  in  malo  anhno. 
Sed  oporletsciresituncquando  imprecabatur, 
passio  irse  etfurorisin  lantum  praevaluit,  ut 
ilcxerit  volunlalcm  ad  consensum ;  ila  quod 
tunc  temporis  voluisset  ut  evenirot  quod  im- 
precabatur.  Nam  si  ita  coniigit,  non  excusalur 
a  peccato  morlali,  quanlumvis  per  breve  lem- 
pus  consensus  ille  in  malum  proximi  durave- 
ril  :  sicut  et  qui  nimio  libidinis  ardore  incen- 
sns,  consentit  et  vellet  ex  animo  fornicari , 
peccal  lethaliter,  quamvis  transacta  tentaiione 
nollet,  gaudeat  quod  non  fecerit,  multumque 
doloret,  si  fornicatus  esset.  Quando  igitur  deest 
inioniiomaledieentis,  est  solum  peccalum  ve- 
niale,  cum  aliunde  verba  simplicia  nullam  vim 
babeant  damnum  infercndi,  et  de  facto  tale 
maluin  non  inferant.  Imo  quandoque  non  vi- 
detur  veniale,  si  istoe  maledictiones  joco,  ludb 
el  causa  recrealionis  honestne  fiant ,  ut  in  oo- 
moediis,  ludis,  aliquando  amice  et  familiariter 
inviceni  usurpanlur ;  sublalis  tamen  scandalo, 


contumeliis,  et  irrever  niiis  contra  superioros. 
Item  non  est  maledictio  formalis,  sed  lantimi 
malerialis ,  quando  aliquis  imprecatur  alteri 
nialum  ex  intentione  et  desiderio  ut  ipsi  eve- 
niat,  non  sub  ratione  mali ,  sed  sub  ratione 
boni,  vel  justi.  Sic  judex  licite  maledicit  rouui 
et  proecipit  jusiam  pcenam  eidem  inferri.  Sk! 
Ecclesia  imprecatur  malum  ei  quem  anathema- 
tizat.  Sic  etiam  Prophetse  imprecabaniur  mala 
peccatoribus  quasi  conformantes  voluntalem 
suam  divinae  justilias.  Vel  sub  ratione  boni 
utilis  ,  puta  imprecando  peccalori  aliquam 
oegritudinom  aut  aliquod  impedimentum ,  ul 
ipse  melior  eflicialur,  aut  saltem  ut  ab  dltortttfi 
nocumenlo  ccsset.  Iia  D.  Thomas  2-2,  q.  76, 
arl.  I.  Ad  hoc  tamen  dcsidcrium  ,  requiriluf 
ut  non  fiat  ex  odio  et  vindicta  proprifi  contra 
talem  personam .  sed  tanlum  contra  ejuspeo- 
oatum,  a  quo  non  vidctur  aliter  aut  metius 
emendari  posse,  quim  per  asgritudinem  aut 
aliud  malum  pcen3?.  :  unde  cfnn  poena  non  sil 
infligenda  nisi  propter  culpam  ,  necessarid  de- 
bet  praacedere  ac  existere  culpa  in  eo  cui 
malum  desidoratur  :  si  enim  nullum  in  eo  sit 
peccatum,  nullus  potest  ipsi  desideraremalum 
ob  Utilitatem  propriam  inde  consecuturam  : 
sicut  non  est  licitum  filio  desiderare  mortom 
sui  palris  ad  habendam  harediialem ,  prout 
definivil  Innocenlius  papa  XI. 

Maledictio  per  se  et  formalis,  quS  scilicet 
alicui  imprecatur  malum  ut  malum  est,  ciiril 
animo  etintentione  ut  iili  eveniat ,  est  peooa- 
lum  mortale  ex  genere  suo  ,  quia  directe  6s( 
contra  charitalem,  et  procedit  ex  odio  inlorio- 
ri ;  actus  autem  exterior  est  ejusdem  rationis 
et  malitiae,  ac  aclus  inlerior.  Potest  tamen 
esse  solum  veniale  peccatum  in  individuo 
nempe  ratione  parvitatis  maleriae,  aut  defeclu 
deliberationis,  ul  si  fial  ex  subito  motu  irae 
aliave  passionc,  ut  contingit  in  motibus  primo 
primis.  Ila  D.  Tbom.  q.  76,  art.  3. 

D.  Thomas  qu.  76,  art.  1,  ad  2,  ait  quod 
maledictio  includit  desiderium  mali.  Indc  >i 
ille  qui  maledicit,  velil  malum  occisionis  alte- 
rius,  desiderio  non  diflort  ab  homicida  :  dif- 
fcrt  tamen  Iu  quantum  aclus  exterior  aliipiid 
adjicit  voluntati.  Hinc  Cajetanus  infert  quod 
maledictioin  lot  species  dislinguilur  quot  spe- 
cierum  sunt  mala,  quae  quis  alteri  optat  vel 
imperat  :  unde  si  ablationcm  facullatum  im- 
precatur,  desiderio  erit  fiir;  si  incendium 
agrorum,  erit  incendiarius ;  ot  sic  de  aliis. 
Cniversaliter  namque  verum  est  quod  ojdare 
vel  imperarealiquid,  ad  illam  speciem  spoclat 
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ad  (jiiam  pertincrel  illml  laeore.  Qudd  si  omnia 
aut  multa  siir.ul  mala  quis  imprcoatur,  multa- 
niin  eliam  doloi  mitalos  specioriim  incurril  ille 
aclus,  uiio  vilio  circumstanlc  aliud ,  prout 
frequenler  accidil.  Tandcm  quando  maledicen- 
do,  nullum  in  specie  explieat  maliiin,  nl  si 
Jicat  :  Sil  ille  malcdictus,  lunc  cst  nnum  spe- 
cic  pcccatuin  iiialodiolionis,  seu  ut  dicit  Cajo- 
lanus,  non  differt  specie  ab  odii  vitio  a  quo 
procedil,  quoniam  ad  malum  absolute  ct  in 
communi  lanquani  ad  objcctum,  utrumque 
terminalnr. 

Maledicere  crealuris  irrationalibus  in  se 
pnvcisc  (onsideralis,  esl  quid  vanum  <  t  otio- 
stitol  proindeqiieillicitum;  quia,  ut  ail  D.  Tlio- 
mas  hic,  benediclio  vel  malcdictio  proprie  ad 
illam  rem  pertinet,  cui  potcst  aliquid  bone  vel 
male  contingere,  scilicet  ralionali  creatura-  : 
irr.tlionales  verd  secundum  se  non  sunt  capa- 
ces  maii  el  boni  in  ordine  ad  felicitatem  vel 
inlelicilatem  :  undeillis  bonum  vt-l  maliiiii  di- 
cilur  contingerc  in  ordinc  ad  crealuram  ra- 
lionalem  propter  quain  sunt ;  vel  ul  sunl  res  id 
ali.jiiem  perlinentes:  v.  g.,  si  quis  imprecelur 
<ieriiitatcin  agro,  vcl  morlem  pecudibus,  elc, 
perinde  se  babct  ac  si  imprecarelur,  maluin- 
quc  temporale  oplarel  domino  earum  rerum. 
\ci  ut  sunl  continentcs  teinpus  vel  locum  ,  et 
iclci  iiuiiir  a.l  bona  bumana  :  v.  g.,  si  ([uis  bac 
ralionc  malcdicat  diei  nativitalis  6U«,  aul  altc- 
rius,  lunc  idem  est  ac  si  malcdixissci  illiim 
bomincm  nascentein  :  si  vcro  relalive  ad  mala 
humana,  imlluni  peccalum  cst,  sicut  ncc  male- 
diccic  malis  bumanis.  Sic  Job  malcdixil  diei 
mUivitatis  suae,  propler  culpam  originaicm 
quaiii  < ■onlraxit,  el  proptcr  consequentes  pn>- 
naliiatcs  luijus  vit*;  et  David  monles  Gelboe 
:i:a!c(li\il,  quia  ibi  oecisus  esl  populus  Domini. 
Ualedicere  aulcm  crealuris  irralionalibus  in 
quantum  sunt  effectus  Dei,  est  hlaspbemia  et 
morlalc  pcccatum,  quia  h;ec  maledictio  in 
Deum  relundilur. 

Circa  omnes  istas  verborum  injurias  extra 
judicium  illalas,  plura  adducuntur  in  tract. 
de  Just. 


(UXucifstti)  pvima. 

UE  INJLRIIS  VERISORIJM   IN  JUMCIO. 

De  hac  maleria  egil  D.  Thomas  2  2,  a  quae- 
stionc  02,  usque  ad  "0  inclusive.  Ibi  quinque 
considei-at.  Primd  injustitiam  accusatoris  iu 
accusando.  Secundo  pertinentia  ad  injustam 
aecusatioBem.Tertidinjustitiam  ex  parterei  in 
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su'i  delensione.  Quarlo  iiijustiliam  teslis  in 
lestiiieando.  Qiiinld  injtistiliam  advocati  in 
lialrocinando;  de  quibus  omnibus  fuse  agilur 
alibi,  ncinpe  in  tracl.  dc  .lust.,  el  in  qiiinque 
sequentibus  artieulis  brcviler  ac  oompendiose 
ac.luri  suiuiis. 

ArticLLLS    PRtMLS. 

De  injuslitia  judicis  in  judicantlo. 

Divus  Thomas  2-2  quaest.  00,  art.  2,  docet 
judicium  in  tantuni  esse  licitum,  in  quanlum 
est  actus  jusliliae.  Ad  hoc  autem  ut  judiciiiin 
sit  aclus  justiliae  tria  requiruntur.  Primo  qui- 
dem  ut  procedat  ex  inclinatione  jiisutiae  ,  seu 
ul  non  procedat  contra  ordinem  et  formam 
justilise ,  sed  ex  solo  illiusalTecUi  et  zelo,  non 
vero  ex  passione  et  odio.  Secuiido  qudd  pro- 
cedat  ex  aucloritate  pracsidenlis.  Tertid  qudd 
proleralur  secundum  reclain  ralionem  pru- 
dcntise.  Quodcumqiic  autem  lioruui  defuerit  , 
judicium  erit  viliosum  el  illicilum.  Nam  qunn- 
do  est  contra  rectiludinem  justiti:e,  dicitur 
perversum  vel  injustum.  Quando  verd  bomo 
judicat  debisin  quibusnon  habetauctorilatem, 
judicium  dicitur  usurpatum.  Quando  deuique 
deest  cerlitiiilo  rationis,  puta  dum  aliquisju- 
dicat  de  bis  qiue  sunt  dubia  vel  occulta  pro- 
pter  aliquas  leves  conjecturas,  judicium  dici- 
tur  suspiciosum  vel  temeraritim.  Ita  D.  Tbo- 
mas.  Hinc  colligiiur  tria  reqniri  in  judice  ad 
miinus  suum  rite  obeundum.  Primum  auctori- 
lalem  ac  poteslatem  legitimam  in  personas 
et  res  de  quibus  judicat.  Secunduni,  scienliam 
ct  veritatem;  ut  scilicet  conformiter  ad  leges 
el  juxta  allegata  ae  probata  judicet.  Tertium, 
obsei  valionem  ordinis  ac  foriuye  juris,  ut  juri- 
dice  procedat;  <|iiae  tria  sequentibus  paragra- 
pliis  a  nobis  sunt  examinanda. 

§  1.  An  et  qiire  poteslas  requiratur  ad  jndi- 
candum. 

Divus  Thomas  q.  60,  art.  6,  probat  judicium 
per  usurpationem  reddi  perversum  ,  ex  illo 
Apost.  ad  Rom.  14  :  Tu  quiscs,  quijndkas  alie- 
num  scrvnm  ?  elc.  Tum  hac  ratione,  quia  ciim 
juiliciiiui  sit  fereiHliimsecundumlegesscriptas, 
ille  <|iii  judicium  lert,  legis  diclum  quodam- 
iiiodo  interpretatur,  applicando  ipsum  ad  par- 
liculare  negotium.  Ciiin  autem  ejusdem  aucto- 
riialis  sit  legem  inlerpretari  ct  legem  condere, 
binc  fit  quod  sicut  lex  condi  non  potest  nisi 
publica  auctoritate,  ita  nec  judicium  ferri  nisi 
publica  auctoritate,  quae  quidem  se  extendil  ad 
cos  qui  communitati  subduntur  :  el  idcd  sicut 
injustum  essel  ut  aliquis  constringeret  aliiim 
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nd  legem  servandam,  qu*  non  esset  publica 
:iuctoriiatesancita,  ita  etiam  injustum  est  ferre 
jiidicium,  quorl  publica  auctoritate  non  fertur. 
Et  q.  77,  art.  2,  probat  nullum  justeposse  jitdi- 
careeumquinon  est  sibi  subjectus,  tum  aucto- 
ritale  D.  Gregorii,  lum  hac  ratione  :  sententia 
namque  judicis  est  quasi  quaedam  particularis 
lex  in  aliquo  parliculari  facto,  etideo  sicutlex 
generalis  debel  babere  vim  coactivam,  ut  dicit 
Aristot.  10  Etbic,  ita  etiam  et  sententia  judi- 
cis  debet  babere  vim  coactivam ,  per  quam 
constringatur  utraque  pars  ad  servandam  sen- 
tentiam;  alioquin  judicium  non  esset  efficax  : 
poteslatem  autem  coactivam  rion  habet  licite 
in  rebus  humanis  nisi  illequi  fungitur  publica 
potestale;  et  qui  ea  funguntur  superiores  re- 
putanlur  respectu  eorum  in  quos  sicut  in  sub- 
ditos  potestatem  accipiunt ,  sive  habeanl  ordi- 
nariam,  sive  per  commissionem  ,  et  ideo  mani- 
1'estum  est,  quod  nulluspotest  judicare  aliquem 
nisi  sit  aliquomodo  subditus  ejus ,  vel  per 
commissionem,  vel  per  polestatem  ordinariam. 
ftaD.  Thomas. 
Ubi  S.  doctor  distinguit  potestalem  et  au- 

<  loritatem  legitimam ,  in  ordinariam  ,  et  dele- 
gatam.  Prima,  qiue  scilicet  alicui  competit  ex 
commissione  ordinaria  sive  ecclesiastica  sive 
seculari,  est  eaqugealicui  direcle,  immediale, 
per  se  primo  principaliter  ex  dignitate  el  officio 
competit.  Unde  habens  officium  cui  vel  ex  june, 
vel  prasscriplione  et  usu,  annexaestjurisdictio, 
dicitur  judex  ordinarius  :  talem  habet  papa  in 
spiritualibus  super  omnes  fideles,  episcopus 
supra  dicecesanos  non  exemptos,  el  rex  supra 
lotum  suum  regnum  in  teinporalibus. 

Delegata  est  ea  quas  competit  alicui  ex  com- 
missione  seu  delegatione  alicujus  judicis  supe- 
rioris;  quomodo  cives  alicujuslocisunt  subditi 
proregi  aut  praetori  a  principe  misso.  Sic  Da- 
niel  accepit  potestatem  ad  judicandum  senio- 
res ,  quasi  commissam  ex  inslinctu  divino,  ut 
dicitD.  Thomas,  loco  citato,  ad  \. 

Item  ex  commissione  et  consensu  partium,  et 
dicitur  polestas  arbitraria :  ut  enim  ait  D.  Tho- 
mas  ibidem  ad  2  :  «  In  rebus  humanis  aliqui 
*  propria  sponte  possunt  se  subjicere  aliorum 
«  judicio,  quamvis  non  sint  eis  superiores,  si- 
«  cut  patet  in  bis  qui  compromittunt  in  aliquos 
«  arbitros.  Et  inde  est ,  quod  necessc  est  arbi- 
«  trium  poena  vallari,  quia  arbitri  qui  non  sunt 

<  superiores,  non  habent  de  se  plenam  potes- 
-  tatem  coercendi.  Sic  ergo  et  Christus  pro- 
«  pria  sponte  humano  judicio  se  subdidit,  et 
«  Leo  papa  judicio  imperatoris.  >  Notat  Sotus, 


judices  istos  per  talem  electionem  partium 
habere  quasi  quamdam  publicam  potestalem  , 
eorumque  sententiam  habere  vim  ligandi  par- 
tes  tam  in  foro  exteriori,  quam  in  foro  con- 
scientiae,  prout  jure  gentium  receptum  est , 
quia  unusquisque  fidem  datam  servare  tenetur. 
Unde  quicumque  absque  justa  causA  eorum 
sententiae  non  slaret ,  peccaret  morlaliter,  et 
pcenamconstitutam  solvere  tenerelur  ordinarie 
loquendo. 

Item  secundiimjura  lib.  Extra  territor.,  ff.de 
jur.  et  de  constitut.  in  6,  cap.  Ut  animarum, 
et  cap.  1  De  raptoribus,  aliquis  sortitur  forum 
ratione  delicti,  et  conceditur  poteslas  jure  ac- 
cessoria  in  eum  qui  non  est  subditus  ejus,  ad 
quem  perlinet  forum  illius  loci  in  quo  crimen 
commisit,  idque  respicit  non  soliim  judices 
seculares,  sed  etecclesiaslicos.  UndeD.Thomas 
ibidem  ad  5  ait,  quod  «  episcopus  in  cujus 
«  dioecesi  aliquis  delinquit,  efficitur  superior 
«  illius  ratione  delicti,  etiamsi  exemptus;  nisi 
«  forte  delinquat  in  re  aliqua  exempta,  puta  in 
<?  administrationebonorum  alicujusmonasterii 
«  exempti.  Sed  si  aliquis  exemptus  committat 
«  furlum  vel  homicidium ,  vel  aliquid  hujus- 
«  modi,  potest  per  ordinarium  juste  condem- 
«  nari.  » 

Tandem  ratione  justse  defensionis,  aut  justi- 
tiae  vindicativae  ob  injuriam  subdito  alicujus 
principis,  a  subdito  alterius  illatam.  Si  enim 
superior  laesoris  nolit  interpellalus  eam  vindi- 
care,  autejus  salisfactionem  procurare,  licebit 
alteri  principi  sui  subditi  laesi  vindictam  prose- 
qui,  prout  supra  dictum  est  in  expositionequinli 
praecepti ,  de  bello  et  repraesaliis.  Igitur  nisi 
habeatur  jurisdictio  aliquo  ex  bis  modis  in 
eum  qui  judicatur,  senlentia  nullius  est  robo- 
ris,  nec  obligare  potest  eum  in  quem  profer- 
tur,  illamque  proferens  committit  peccatum 
mortale  ex  genere  suo,  et  tenetur  ad  restitu- 
tionem  omnium  damnorum  ex  tali  usurpato 
judicio  provenientium. 

Docent  tamen  communiter  auctores  eum 
qui  revera  non  est  judex,  posse  interdiim  va- 
lide  proferre  sentenliam.  Si  nimirum  tria  ista 
concurrant :  4°  Si  habeat  titulum  coloratum. 
2°  Si  ex  errore  communi  eoque  probabili,  exi- 
stimetur  verus  judex.  3°  Si  non  adsit  impedi- 
mentum  jurisnaluralis,  putasisitinsanus;  aut 
divini,  aut  si  non  sacerdos  exislimalus  nihilo- 
minits  talis,  absolval;  ciim  hi  defectusa  qua- 
cumque  humana  aucloritale  suppleri  nequeant. 
Ratio  horum  omnium  est,  quia  in  spiritualihus 
Eeelesia  pia   mater  consentanee  id  indulsit , 
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ct  principes  pro  temporalibus  non  inuuerito 
statuerunt,  ob  innumera  inconvenientia,  gra- 
viaque  scandala  quae  orirentur,  siomnes  colla- 
tiones,  elcctiones ,  confessiones ,  matrimonia, 
et  similia,  qua:  pleriintque  liunl  cum  tilulo  co- 
loralo,  invalitla  ibrent.  Unde  valet  sentenlia  a 
judice  excomiiiunicalo  lata,cujus  censura  csl 
occulta  et  exerroreconimuni  ignoratur;  valet, 
inquam,  etiam  respectu  eoruiu  qui  ex  privata 
scientia  tale  cognoscunl  impedinientuni,  vali- 
deque  possunt  recipere  ac  reiinere  beneticium 
.ibeodeiiicollalum.Ileindelegalusconscius  mor- 
lis  delegantis  valide  iert  sententiam  ,  aliosque 
aclusexercet,  qiiamdiu  mors  illius  comuiuniler 
ignoralur ;  nain  ob  bonum  coinmune  Ecclcsia 
et  respub.  civilis  in  lalibus  suis  judicibut;,  sup- 
plent  jurisdictionis  defecluni,  dautque  validi- 
tatem  illis  actibus  pro  ulililate  lioniinunt,  elad 
iiiconvenientia  vilanda  :  eausa  5,  q.  7,  can.  1, 
fl'.  de  Officio  praeloris,  1.  Burbutius.  Peccat  la- 
inen  mortaliter  parochus,  sacerdos  aut  alius  ex 
inobedientia  conlra  Ecclesise  prohibcntis  prae- 
ceptuin  iu  re  gravi.  Et  quando  excoinniunica- 
lus  non  est  toleratus  ab  Ecclesia,sed  talis  pu- 
blice  declaralus  actus  jurisdictionis  exercens, 
peccatetiam  usurpatione  judicii,  cunctaque  ab 
eodem  facta  sunt  irrila.  Ex  cap.  Mirumur,  et  c. 
Audivimus  24,  q.  1.  Ilem  desent.  ct  re  judica. 
c.  Ad  probundum. 

ln  judice  necessaria  est  quoque  scientia  et  pe- 
ritia  legum  ,  qua  oilicio  suo  recte  fungi  valeal ; 
quia  quilibet  scire  tenetur  ea  quae  perlinenl  ad 
proprium  munus  el  sine  quorum  cognilione 
illud  riteobire  nequit :  unde  qui  absque  legum 
notitia  ollicium  judicis  exercet ,  peccat  niorta- 
liter,  et  lenetur  ad  resiitulioneni  damnorum. 
Nec  polest  confessarius  eum  absolvere,  nisi 
oflicio  suo  quamprimum  renuntiet,  vel  saltem 
brevi  illam  notitiam  acquirat  et  assessorem  pe- 
rilum  admittat,  cujus  consilio  utatur  ad  judi- 
candum  juxta  dispositionem  legum.  Quanam 
autem  notitia  informari  debeat;  privata  an  pu- 
blicji  in  facto,  diina  aclualiter  habet  judicare; 
seu  utrum  judici  inferiori  liceat  judicare  con- 
tra  veritatem  quam  ipse  novil  propler  ea  quae 
in  contrarium  allegantur  et  probantur  juridice ; 
vide  circa  hoc  quae  a  nobis  dicta  sunt  superiiis 
in  expositione  quinli  praecepti,  art.  5,  §  uhico. 

§  2.  De  forma  juris  quamjudex  servare  debet  ju- 
dicando. 

D.  Thomas  2-2,  q.  b7,  art.  3,  docet  quod 
nullus  judex  polest  aliquem  condemnare  sine 
accusatoro,  et  probat  in  Sed  contra  ex  D.  Am- 
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brosio,  quia  Dominus  Judam  ciun  fttisset  lur  , 
quia  iion  esl  accusalus,  ntiniiue  abjecil  :  item 
ad  1  arguin.  quia  Deus  in  suo  judicio  ulilui 
conscientia  peccanlis  ,  quasi  accusatore,  juxla 
illud  ad  Hom.  2  :  Inter  se  cocjitulionum  accutan- 
tium,  aut  etiam  defendentium. ,Vel  eliam  pvi- 
denlia  facli  quantiim  ad  ipsum,  juxla  illud 
Genes.  4  :  Vox  aanguinis  fratris  lui  Abel  clamut 
adme  de  terra.  Et  ibidem  ad  3,  ait  D.  Thomas. 
quod  Deus  in  suo  judicio  procedit  ex  propria 
nolilia  verilaiis ,  non  autem  houio  :  et  ideo 
bomo  non  potest  simul  esse  accusalor,  teslis 
et  judex,  sicut  Deus.  Probat  D.  Tbomas  in 
corp.  hac  ratione.  Judex  enim  est  interpres 
justitiaj:  unde,  sicutait  Philosophus,  homines 
ad  judicem  confugiunt  sicut  ad  quamdam  ju- 
slitiani  aiiiinatam  :  justitia  aulem  non  est  ad 
scipsum  sed  ad  allerum,  et  ideo  oportel  quod 
judex  inter  aliquos  duos  dijudicet.  Quod  qui- 
dem  lii,  cinn  unus  est  actor ,  et  alius  est  reus : 
unde  in  criminibus  non  potest  aliquem  judicio 
condemnare  judex ,  nisi  habeal  accusalorem  : 
secundiun  illud  Actorum  25  :  Non  est  consue- 
tudo  Romanis  dumnure  aliquem  Iwminem,  elc. 
Porio  D.  Thomas  non  loquitur  de  sola  accusa- 
tione  formali ,  sed  vult  saltern  virtualem  re- 
quiri,  seu  aliquid  supplens  vices  accusatoris, 
qualia  esse  dicit  ibidem  ad  2,  publicam  infa- 
miam,  evidenliam  perpetrati  sceleris  quse  dat 
locum  inquisitioni,  denuntialionem,  etc,  de 
quibus  statim  sermo  erit.  Igilur  gravia  crimi- 
na ,  quae  puniri  nequeunt  absque  delinquenlis 
inlamia ,  nempe  ubi  carceribus  opus  est,  neque 
eliain  in  claustris  inonachorum,  juridice  vin- 
dicari  possunt  nisi  prsevia  accusatione  sakein 
virtuali.  Unde  cinn  judex  inferior  nequeat  de- 
rogare  auctoritati  ac  dispositioni  reipub. ,  qua 
cavetur  ne  quis  non  citatus  nec  per  testes  con- 
victus  dainnetur ,  non  potest  aliter  damnare 
aliquem  ad  gravem  poenam  ,  quamvis  scientia 
privata  certo  sciat  esse  reum.  Iino  nec  judex 
superior  babet  talem  potestatem ,  quia  consue- 
tudo  neminem  condemnandi  ad  gravem  poenam 
absque  accusatore ,  testibus ,  datoque  ipsi  de- 
fensionis  loco,  videtur  esse  de  jure  naturali , 
ut  dicitur  in  Clement.  Pustorulis,  §  Cceterum; 
et  in  c.  Quutiter  2,  de  accusatione ,  haec  ha- 
bentur  verba  :  Unde  videmus  Deum  non  protu- 
lisse  sententiam  contra  Adam ,  nisi  prius  voca- 
lum,  auditum,  et  defensum.  Ilem  causa  3,  q.  5, 
cap.  NuUum,  etcap.  Judicantem,  et  causa  2,  q. 
4.  Idemque  colligitur  ex  ratione  et  auctoribus 
a  D.  Thoma  jam  adductis  :  in  jure  autem  na- 
turali  homo  dispensarc  ncquit.  Ergo  quando 
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criiiien  ostomnind  secretum,  vel  probari  11011 
]iotest,  non  esl  regulariler  licilum  absque  for- 
ma  illa  juris  reuui  daoinare  ad  niorlein  vel  gra- 
vem  ptienam,  ut  recte  probat  Cajetanus  in 
SSuinma  v.  Homicidium. 

Dixi  regulariler,  quia  plures  auclores  asse- 
runt,  qu6d  si  reus  foret  ila  polcns  ,  ut  con- 
suelusordo  servari  absque  gravissiino  reipub. 
nocumenlo ,  el  conmiode  capi  non  posset , 
tunc  eliarn  non  vocatus  posset  condemnari 
absens,  dummodo  judex  supremus  allegari  et 
probari  curet  pro  absenle,  qusecurnque  eidcm 
favere  possunt.  Loquimur  aulem  de  crimine 
patrato;  nam  si  au,alur  de  averlendo  aliquo 
gravi  reipub.  nocunrento  quod  aliquis  machi- 
nalur,  polest  princeps  jure  defensionis,occulla 
morte  macbiiialorem  plectere  ,  si  aliler  malum 
imniiuens  praecaveri  non  possil.  Ileni  judex  te- 
neturservareformamjuris  in  modoprocedendi. 
Eliste  modus  triplex  vulgo  assignatur.  Primus 
esl  per  denuntiutionein.  Secundus  per  inquisitio- 
nem.  Tertius  per  accusationem.  Denuntialioncm 
pi  ;ecedere  debet  secreta  nronilio  fratris  delin- 
•  quentis,  quando  speralur  fruclus  ex  illa  , 
nempe  emendatio  fralris  :  inquisitioncnr  prae- 
cedere  debetpublica  infamia ;  et  accusationem, 
inslantia  partis  seuactoris,  ex  D.  Tlroma  in  4 
Sentent.  dist.  55,  q.  1,  art.  5,  ad  6. 

Denuntiatio  alia  est  exlrajudicialis,  ut  si 
deliclum  fralris  declaretur  superiori  tanquam 
patri,  ad  eum  charitative  corrigenduur ,  illius- 
que  emendationi  providendum.  Alia  est  judi- 
cialis  quoe  lit  superiori  tanquam  judici,  ut 
procedat  contra  delinquentem  publica  pcena 
illum  mulctando,  vel  debilanr  satisfaclionein 
parti  faciendanr  illi  injungendo.  Denuntiator 
non  obligat  se  ad  probandum,  unde  necpuni- 
tur  si  probare  nequiverit ,  et  propter  boc  in 
denuntiatione  ,  non  est  necessaria  probatio  si- 
cul  in  accusalione,  eanr  quippe  prajcedere  de- 
bel  inscriptio ;  sed  sufficit  si  aliquis  verbo 
(lemmtiet  Ecclesiae;  quae  ex  officiosuo  proce- 
del  ad  fratris  emendationem.  lla  D.  Thomas 
2-2,  q.  68,  art.  2,  ad3;  unde  denuniiatio  ju- 
dicialis  est  mera  criminis  manifestalio  sine 
aliqua  actione;  denuntialor  eninr  non  dicitur 
actor ,  sed  mere  declarat  crimcn  delinquentis 
superiori  tanquam  judici,  proponendoquaedam 
indicia  quibus  moveatur  ad  inquirendum  ,  seu 
ut  ipse  ex  ofiicio  faciat ,  quod  ipsi  videtur  fa- 
ciendumsecunduin  jus,  propter  quodauclores 
diiplicemtantum  procedendi  niodum  assiguant, 
nempe  ex  officio  per  inquisilionemj,  et  ad  in- 
stantiam  actoris  per  accusationpm. 
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Triplex  inquibitio  conmumiler  assigiialur. 
Pritna  est  omnino  generalis.  Secunda  oinnino 
specialis.  Terlia  niixla  ex  ulraque. 

Inquisiljo  generalis,  tain  ex  parle  persona- 
rum  quanr  criminunr ,  cst  ca  qua  ulunlur  prac- 
lati  in  suis  visitationibus,  inquirentes  subdi- 
loniiii  niores;  an  servent  legcs,  et  sialuta  ;  an 
sintibi  delinquenles  ,  quos  punire  oporteal ; 
an  aliqua  coinmitlantur  gravia  crimina;  edicto 
et  prsecepto  injungentes,  ut  qui  noverit,  de- 
ferat  ad  superiores.  llac  via  judex  procedere 
potest,  eiianrsi  nulla  praecesserit  infamia  aut 
denunliatio  ;  cunr  id  sit  onmino  necessariunr 
ad  bonuin  commune,  moresque  subditorum 
reformandos,  el  aliunde  nulli  iiat  injuria  ,  eo 
quod  nec  nominelur  persona,  neque  crimen, 
scd  lantunr  inquiratur  in  genere  ,  an  quis  ali- 
quod  criinen  in  iila  dioecesi,  civilate,  aut  con- 
ventu  coinmiserit :  et  colligiiur  ex  cap.  1  de 
Ollicio  ordin.  el  cap.  Cicm  olim  de  Accusat.  et 
cap.  Romana  de  censibus  in  6,  el  ff.  de  ofhcio 
praesidis  L.  Congruit. 

Subditi  nihilonrinus  inlerrogati  etiani  sub 
praeceplo  formali,  aut  juramenlo,  aut  sub 
pcena  excommunicationis,  non  debent  rrec  licite 
possunl ,  crimen  aiiquod  occullunr  proximi 
tunc  declarare,  sed  illud  tantum  de  quo  au- 
ctor  alia  ratione  est  dirTamalus,  et  quod  etiam 
extra  taleni  inquisitioneiu  possent  et  tenerentur 
denuntiare;  quia  subditus  ad  ea  tanluur  re- 
spondere  lenetur,  quorum  superior  potest  esse 
legitinrus  judex  ;  nullus  aulenr  praeter  Deum 
polest  esse  legitimus  judex  deliclorum  quae 
suntjuridice  occulta.  Unde  prajcepium  supe- 
rioris  scmper  iutelligilur  ,  salvo  juriset  chari- 
talis  ordine  ,  nempc  ut  praecesserit  correclio 
fraterna,  aut  ut  frater  non  sitjam  emendalus, 
nec  possit  alitcr  emendari  ,  nisi  illi  tanquam 
patri  declaretur.  De  Accusatione  cap.  Quatiter 
et  quando.  Et  ex  D.  Tuoiua  2-2,  q.  55,  art.  7 , 
ad  5,  et  q.  09,  art.  2.  Excipe,  nisi  revelaiio 
lalis  crinrinis  sit  necessaria  oniniuo  ad  grave 
aliquod  nralum  sive  leinporale  sive  spiriluale 
proxirni,  et  a  forliori  reipub.  avertendmn,  nec 
alius  nrodus  suavior  ac  commodior  illud  impe- 
diendi  tunc  suppctat,  etpericulum  sit  in  mora. 
Hinc  si  homicidium  a  Titio  perpetralum  im- 
ponatur  Masvio ,  qui  ob  id  capitc  pleciendu^ 
est ,  possunr  detegere  Titiunr ,  monendo  ipsum 
anlea  ul  sibi  fuga  aliove  niodo  provideat.  Iteiu 
qu.muo  delicta  vergunt  in  delrimentr.m  fidei, 
Religionischrislianoe  aul  reipub.  Ea  enim  mala 
lenetur  quisque  impedire  aut  delerre  ad  tupe- 
riorem ,  etiamsi  nuiia  liat  inquisitio  ,  ul  l>ono 
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communi  consulalur ,  quod  esi  prseferendum 
parliculari  delinquenlis. 

An  vero  extra  hos  casus ,  superiores  cl  judi- 
ces  quando  utiinturhac  inquisitione  generali, 
leneantur  adnjonere  subditos  ac  cxprimere  in 
suis  edictis  ci  visitationihus  ,  se  deoccuitis  non 
iuquirerc,  sed  lantum  salvo  ordinc  charilalis, 
prajmissa  correclione  Iralcina  uhi  spcratui' 
eincndatio  dclinqucnlis,  ct  uhi  non  csl  emcn- 
datus,  aul  solinn  de  his  in  quihus  aliquis  la- 
horat  inlauiia,  elc,  quidam  negant  pradatuin 
ad  hoc  tcneri,  quia  superior  el  judex  exerccnt 
ollicium  reipublicoe  pro  bono  communitalis  , 
Mi!!iciti[  if  ul  coruui  mandatum  suhintcliigalur 
|ii\ta  ordiiicm  juris  nalurye  eljurisdivini, 
OUSB  velant  occulta  fralris  delicla  revelare , 
quorum  nulla  praecessil  infamia  :  ideoque  non 
c tiibentur  de  illis  inquirere  velle.  Quod  si  in- 
lerrogatus  rcspondere  nesciat  subditus ,  sibi 
impulet ,  co  vel  maximequod  homicida,  v.  g., 
tali  pcriculo  se  exposuit ;  unde  istud  inconve- 
niens  cst  per  accidens  respeclu  judicis.  Ita 
Bannes2-2,  q.  70,  art.  1,  dub.  2,  concl.  2,  ad 
2.  Cajetanus  tom.  1,  tract.  51,  in  resp.  quinta 
ad  1,  quod  quidam  liniilant  in  communilate  iu 
qua  sunt  homines  perili,  qui  id  probe  callent, 
quos  alii  consulere  ac  ab  illis  facile  addiscere 
possunt.  Solus  vero,  Navarrus  et  alii  putant 
superiore6  leneri  ad  id  exprimendum;  quia 
alias  magnam  prsebcnt  occasionem  subdilis 
iguorantibus  et  simplicibus,  ne  ea  revelent 
quas  non  debent,  quodque  evitare  tenentur 
superiores  quantinn  possunt.  Id  tamen  quidam 
limitant  dum  inquisitio  (it  in  communitatc,  ubi 
plures  sunt  simplices  et  ignari ,  nec  habenl  fa- 
cile  peritos  a  quibus  consiliumin  hispetereva- 
leant. 

Inquisitie  omnino  specialis  est  qua  in  parli- 
culari  et  nominatim  inquirilur  et  exprimitur 
determinala  persona  et  dcterminalum  crimen. 
V.  g.,  an  Pelrus  lale  hoinicidium  commiserit. 

Misla  inquisilio  est  parlim  generalis  et  par- 
tim  specialis;  aliquando  enim  esl  generalis  ex 
partc  personoe,  el  specialis  ex  parle  criminis ; 
ut  dinn  inquirilur,  quis  hoc  homicidium  com- 
iniscrit.Aliquando  vcro  econversoest  generalis 
ex  parte  criminis,et  spccialisex  parle  personaj 
ulduminquiritiiranPetrussilhomollagiiiosus. 

iudex  aut  pradatus  ul  procedere  valeat  per 
viam  inquisilionis  omnino  specialis,  vel  etiara 
nii\toe,  quae  est  specialis  ex  parte  personae ; 
juru  necessario  exigunt ,  ut  prsecedat  publica 
iiifaiuia  et  clamorosa  insinuatio,  quae  adaures 
illitts  pcivcncril,  qu*que  ortuin  habuerit  non 
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ii  malcvolis  aut  maledicis  hominibus,  sed  a  pro- 
bis  et  honeslis ,  sparsaque  fucrit  per  inajorem 
partcm  urbis,  aut  communilatis  in  qua  qtiis 
moratur,  et  quod  non  semel  sed  plurics,  hic 
rumor  invaluerit.  Ratio  est  quia  judex  ncquit 
conlra  aliquem  juridice  proeedere  :  nisi  pra> 
ccsserit  accusalio  formalis,  aut  virtualis,  seu 
denuntiatio,  aul  publica  infamia  ac  clainoiosa 
insinuatio,  sallem  nisi  crimen  sit  aliundc  no- 
torium ,  ut  quando  coram  judice  et  multis  aliis 
publice  patralum  fuit;  unde  in  nostro  casu  cuni 
non  sit  accusator,  nec  denuntiator,  requirilur 
illa  publica  iniamia  quai  supplcat  vices  aecusa- 
toris. 

An  aulem  indicia  manifcsta  suliiciant  ad 
hanc  inquisitionem  ,  haheanlque  eamdcm  viui 
ad  inquirendum,  quam  habct  inlainia ,  quidaiu 
allirmant;  idque  deducunt  ex  D.  Thoma  q.  GD, 
art.  2,  in  corp.,  ubiait  judicem  posse  ab  aliquo 
reo  veritatem  requirere  secundiim  ordinem 
jurisaliquo  ex  his  tribus  modis,  puta  cum  prae- 
cessit infamia  super  aliquo  crimine,  vel  aliqua  in- 
dicia  expressa  apparuerunt,  vel  eliam  cumprae- 
cessit  probalio  semiplena.  Alii  vero  seclusa  con- 
suctudine  approbala,  negant  esse  judici  licitum 
procedere  ad  specialem  inquisitionein  ex  solis 
indiciis  absque  infamia,  idque  colligitur  c.\  cap, 
Inquisitionis  de  Accusat.  Ubi  Innocentius  Ilf 
decernit,  non  posse  judicem  inquirere  contra 
aliquem  non  infamatum,  etiamsi  duo  vel  tres 
tesles  jurati  omni  exceptione  majores  asserant 
se  vidisse  hominem  hunc  delictum  illud  com- 
misisse  :  indicia  autem  miniis  probant,  quam 
testes.  Ad  D.  Thomam  responderi  potesl  euin 
ihi  soliiin  quaerere  in  universuni  quandonam 
reus  teneatur  respondere  judici ,  non  autein 
distinguere  in  parliculari  de  viis  jstis  quijjus 
judices  formant  processum;  dinn  enim  procc- 
dunt  via  accusalionis,  ad  inlerrogandum  rcum 
sulliciunt  indicia,  vel  probatio  semiplena ;  dinn 
vero  id  faciunt  per  viam  inquisitionis  specialis, 
requirilur  et  sufficit  publica  infamia,  proul 
docuit  D.  Thomas  locis  jani  citatis,  licet  in 
auctorilaie  ista  haec  non  distingual  ncc  app!ic<:t, 
Vel  dicendum  D.  Thomain  loqui  de  indiciis  ju- 
dicialibus,  sive  judicialiter  probatis,  quae  qua- 
teniis  pariunt  quamdam  juris  notorietateni , 
possunt  pro  infamia  et  ficto  accusaiore  haberi ; 
vel  tandem  judicem  posse  procedere  ad  inqui- 
silionem ,  non  propter  indicia  pisecise,  sed 
propler  vehementem  ,  Irequentem  et  commu- 

Iiicni  populi  opinionein  cx  hujusinodi  gravibus 
indiciis  ortam,  quoe  suspicio  luuc  se  liahei  vc- 
I    lut  clamoro&a  insinuatio,  si  publico  pci  es  ho- 
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jninuni  voliietur;  magna  namque  suspicio  apud 
populum  habet  locum  infamiae. 

Diximus,seclusa  consuetudine ;  quidum  enim 
volunt  eum  derogare  huic  juri  positivo,  quo 
requirilur  praevia  infamia  et  clamorosa  insi- 
mialio  ad  inquisilionem  specialem.  Unde  praxis 
mullis  in  locis  recepla  est,  ul  invento  cadavere 
habitisque  indiciis  de  aliquo  homine,  formelur 
specialis  inquisitio  contra  illum  :  quce  praxis 
induci  potuit,  eo  quod  expediat  gravissima 
delicla  ob  commune  bonuni  puniri ,  quaravis 
inde  contingat  personara  particularem  infama- 
ri ;  cuni  talis  infamia  ob  commune  bonum  per- 
mitti  possit,  et  inlroduci  qudd  gravia  indicia 
suppleant  vices  accusatoris,  moveantque  ju- 
dicem  ad  procedendum  per  inquisitionem  spe- 
cialem.  Hinc  huic  juri  ecclesiastico  communi 
jam  fere  ubique  praesertim  in  tribunalibus  se- 
cularibus  derogalum  esse  volunt  per  contra- 
riam  consuetudinem,  qua  judices  ex  denuntia- 
tione  ollicialis  flscalis  et  publiciad  hocconstituti 
vel  alicujus  privati,  vel  ad  querelam  parlis 
offensae  reuuentis  suscipere  onus  probandi, 
vel  ex  quibusdam  indiciis  probabilibus,  ad  spe- 
cialem  inquisilionem ,  eiiam  nulla  praecedente 
infamia  conlra  aliquem  procedere  solent.  Quo- 
rum  praxis  videtur  ipsis  non  damnanda ,  ciim 
cxpediat  communi  reipub.  bono,  gravia  delicia 
non  manere  impunita  ,  esto  id  non  fiut  sine 
culpa  illius  qui  crimen  proximi  occultum  de- 
nuntiat.  Dato  enim  esse  de  jure  nalurae  quod 
judex  procedere  nequeat  absque  accusatione 
saltem  virtuali,  quod  tamen  plures  negant, 
attamen  quod  publica  infamia  debeat  supplere 
vicem  accusatoris  in  inquisilione  speciali,  est 
tantinn  de  jure  positivo  humano,  qui  proinde 
per  conlrariam  consuetudinem  ob  bonum  com- 
mune  introductam  merito  derogari  polerit;  ac 
per  aliquod  uliud  vices  accusatoris  suppleri 
quod  sufiicienter  reum  infamet,  ut  est  delectio 
ejus  criminis  in  judicio,  elc. 

Unde  quidam  sententiain  aliquo  modo  limi- 
tanles  exigunt  primo,  ul  in  praxi  judex  luicus 
nunquum  ex  seipso  incipiat  inquisilionem  spe- 
cialem  de  qua  agimus ,  sed  lantiim  praecedente 
infamia,  aut  suspicione  communi,  aut  denun- 
tiatione  oflicialis  publici,  seu  iiscalis,  aliave  re 
simili,  quae  inquisilioni  viam  aperial.  Exigunt 
secundo  ut  non  procedat  ex  delatione  sibi  ut 
privato,  et  non  tanquam  judici  facta.neque 
eiiam  ut  judici  porrecta,  sed  incerto  auciore, 
ut  per  schedulara  suppresso  delatoris  noraine, 
elsi  norainentur  testes  qui  crimen  sciunt,  ne 
scilicet  idem  sit  accusator  et  jtidex.  Tertid  nt 


quando  soliim  intenditur  punitio  criminis  mere 
praelerili,  judex  non  inquirat  specialiter  nisi 
praecedat  infamia  :  possit  autem  seciis  agere, 
quando  id  necessariuin  videtur  ad  comprimen- 
da  graviora  reipub.  valdeque  nociva  niala,  ut 
sunt  haereses,  homicidia,  sacrilegia,  etc.  Pra;- 
lati  tamen  ecclesiastici  debent  servare  hatic 
juris  formam  a  sacris  canonibus  praescriptam , 
et  non  procedere  ad  inquisitionem  specialem 
contra  clericos  absque  praevia  infamia  et  clamo- 
rosainsinuationequaefrequenter  ipsorumaures 
pulsaverit,  exceptis  tamen  quibusdam  casibus. 
Primo  si  non  agatur  de  punitione  inquisili,  sed 
tantiim  de  vilando  errore  vel  damno,  ut  diun 
iiiquiriinturmerita  alicujus,  priusquam  assuma- 
tur  ud  beneiicium,  ud  dignitates,  ad  ordines, 
ad  habitum  religionis  suscipiendum,  ad  ineun- 
dum  matrimonium,  etc,  tunc  prablali  tenenlur 
inquirere  specialiter,  ne  eliganlur  et  conlir- 
mentur  indigni.  Cap.  Cum  in  muliis,  cap.  Cum 
diteclus  de  Elect.  et  qui  se  offert  ad  haec  susci- 
pienda  censetur  ob  bonum  commune  renun- 
tiare  juri  quod  habet,  ne  quis  occullos  ejus 
defectus  revelet.  Unde  subditi  interrogati  te- 
nentur  quod  sciunt  aperire  praelato,  maxime 
impedimenta  matrimonii  declarare. 

Secundo  quando  agilur  de  impediendis  et 
vitandis  malis  futuris  pr&serlin]  anima:  uni,  et 
tollenda  illorum  occasione.  Ciim  enim  in  isto 
casu  duae  Jeges  naturales  concurrant ,  una  dc 
non  infamando  proximo  ;  altera  de  salvandis 
animabus,  quae  est  fortior  altera,  arctiiisque 
obligat;  inde  fit  quod  permitti  potesl  amissio 
famae  proximi,  quando  est  necessaria  ad  ani- 
niaruni  jacturara  irapediendam. 

Tertio  in  crimine  haeresis  et  apostasiae,  ut  si 
libelli  conlinentes  haereses  publice  seminaren- 
tur,  etiamsi  auctor  illorum  foret  occultus,  eliam 
sine  infamia  et  accusatore  vero  aut  ficto  posset 
fieri  specialis  inquisitio  contra  aliquem  ,  dum- 
raodo  praecedat  aliqua  suspicio  gravis  de  illo. 
Idera  fieri  posse  in  crimine  laesae  majeslatis  do- 
cent  auctores. 

Quarto  quando  crimen  committilur  in  con- 
speclu  judicis  et  aliorum  circumstantium ; 
item  quando  deprehendilur  in  discursu  proces- 
sus,  ut  si  detegatur  caluraniosa  accusatio,  in- 
struraentum  falsum.  Item  quundoquis  juridice 
interrogatus  confessus  fuit  occultum  crimen 
coram  judice  et  notario  :  nam  ista  confessio 
facit  notorium  juris :  seciis  dicendura  si  confes- 
sio  fueril  extrajudicialis  coram  duobus  aut  tri- 
bus.  Item  si  fiat  praelato  extra  judicium  sponte 
aut  ex  lapsu  linguae  et  inadvertenter.  Item  si 


U4S 

constaret  praelato  aperienli  lilteras  subditi  in 
quibus  confitelur  aliquod  crinien  occultum  : 
in  his  enim  casibus,  non  essel  jus  inquirendi 
judicialiter,  nisi  crimen  foret  atrox  conlra  Re- 
ligionem  et  bonum  commune;  sed  soliim  pa- 
terne  corrigendi  erunt  subdili. 

Quinlo  quando  judex  aul  pradalus  in  gene- 
rali  inquisilione  competitaliquem  graviter  de- 
liquisse,  tunc  polest  judex  ad  inquisilionem 
specialcm  descendere.  Nam  baic  delicta  jam 
judicialiter  aperta  ,  desinunt  esse  occulta  et 
incipiunt  esse  notoria  ,  quae  notorietas  supplel 
locum  accusatoris. 

Judex  via  accusationis  juridice  procedilquo- 
ties  movetur  ad  instantiam  actoris  et  instiga- 
toris.  Quando  igilur  est  qui  proclamat  et  accusat 
aliquem,  judex  polest  formare  proccssum, 
recipere  infurmaiiones,  examinare  testes,  et 
postea  habita  saltem  semiplena  probalione, 
procedere  ad  inlerrogandum  reum  :  est  au- 
tem  semiplena  probatio ,  leslis  omni  exce- 
ptione  major;  vel  etiam  babitis  indiciis  ex- 
pressis,  manifestis  et  ceriis,  ut  delictum  et  de- 
linquentem  oslendant ,  nec  miniis  convincanl 
quam  unus  lestis  omni  exceplione  majore, 
tunc  potest  reum  interrogare,  et  lorquere  si 
opus  fuerit  ad  veritaiem  aperiendam  :  alias 
si  absque  suflicienti  ratione  et  justa  necessilale 
judex  confessionem  criminis  per  tormenta,  vel 
per  proximum  eorum  metum  a  reo  exlorqueat, 
mortaliter  peccat,  et  tenetur  ad  restitulionem 
damnorum  ;  nec  potest  torturam  adbibere  nisi 
pro  gravioribus  criminibus,  quae  scilicet  pce- 
nain  corporalein  capilis  aut  niulilalionis  meren- 
tur. 
§  3.  Utriuii  judex  posnam  a  lege  taxatam  re- 

mittere,  el  a  cliente  aliquid  titulo  slipendii  reci- 

pere  possit. 

D.  Thomas  q.  67,  art.  4,  quaerit  an  judex 
possit  licite  poenam  relaxare,  per  hoc  innuens 
ad  formam  judicii  praHer  tria  jam  explicata, 
requiri  quanlilalem  et  qualitatem  poeiue,  ita  ut 
juxla  illud  Deuteron.  25  :  Pro  mensura  delicti, 
sit  plagarum  modus.  El  quidem  in  levioribus 
delictis,  satius  est  misericordia  et  mansuelu- 
dine ,  quain  severitale  nimioque  rigore  uti ;  ut 
enim  babelur  causa  26,  q.  7,  meliusestpropter 
misericordiam  rationem  reddere ,  quam  pro- 
pler  crudelitatem.  Dilficullas  est  de  graviori- 
bus  delictis,  an  judex  infligere  debeat  poenain 
a  lege  imposilam  ;  nam  quando  non  est  in  jure 
deterniinata  sed  arbilraria,  faciliiis  ad  arbi- 
irium  judicis  muUri  polest  :  soleutenim  leges 
eirca  pcenas  inforendas  multa  judicuui  arbilrio 
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et  prudentiae  relinquere,  pro  varietate  loco- 
rum  ,  lemporuin ,  et  personarum  ,  ut  habetur 
ff.  de  bis  qui  notantur  infamia  1.  Quodergo. 

Ex  duplici  autem  principio  infert  D.  Tho- 
mas  judicem  non  posse  licite  pcenam  a  lege 
impositam  relaxare.  Primum,  quia  habet  judi- 
care  inler  accusalorem  et  reum ;  undc  impe- 
dilur  ex  parle  accusatoris,  ad  cujus  jus  quan- 
doque  perlinet  ut  reus  puniatur  :  puta  propter 
aliquam  injuriam  iu  ipsum  commissam ,  cujus 
relaxalio  non  est  in  arbitrio  alicujus  judicis  ; 
quia  quilibet  judex  lenetur  jus  suum  reddere 
unicuique ;  quare  pcena  quae  injungitur  in  sa- 
tisfactionem  partis  laesae,  quamvis  ea  consen- 
tiente  remilli  possit  :  seciis  tamen  ea  invita  et 
renueiite,  ciim  frustrari  nequeat  per  se  lo- 
quendo  jure  quod  habct  petendi  satisfaclionem 
lege  delerminatam  :  imo  tenetur  judex  reum 
condemnare  ad  expensas  ,  si  absque  legitima 
causa  litigaverit;  proindeque  nisi  curet  jus 
parlis  UIksuiii  servari  per  debitam  satisfactio- 
nem,  tenebitur  ipse  in  defectum  rei  reslituere, 
quod  extendendum  est  non  soliun  ad  casum  in 
quo  talis  poena  alicui  ipso  facto  a  jure  applica- 
tur,  sed  etiain  quando  ex  legis  praescripto  ab 
ipso  judice  est  applicauda. 

Secundum  principium  est  quod  judex  non 
fert  judicii  sentenliain  quasi  ex  propria  ,  sed 
quasi  ex  publica  poteslate  :  unde  impeditur  ex 
pane  reipub.  cujus  polestate  fungitur;  ad  cu- 
jus  bonuni  pertinet  quod  malefactores  punian- 
lur  :  sed  lainen  quantiim  ad  hoc  differt  inter 
inferiores  judices  et  supremum  judicem  scili- 
cet  principem,  cui  est  plenarie  potestas  publica 
commissa.  Judex  enim  inferior  non  habet 
poteslatem  absolvendi  reum  a  poena  conlra 
leges  a  superiore  ipsi  imposita  :  unde  poenas 
inere  vindicativas  et  corporales  ,  quales  sunt 
exilii,  triremiuui,  elc,  eliam  remitlente  accu- 
satore ,  non  potest  remittere  nec  minuere, 
quando  crimen  sulficienter  probatum  fuit  in 
judicio  ,  quia  in  lege  superioris  nequit  dispen- 
sare.  Sed  princeps  qui  habet  plenariam  pote- 
statem  in  repub.  poterit  reum  liciteabsolvere, 
si  ille  qui  passus  est  injuriam  velit  eam  remit- 
tcre,  et  hoc  publicae  utilitati  viderit  non  esse 
nocivum. 

Supple,  non  existente  justa  causi  relaxandi 
pcenain  reo,  accusatore  invilo  :  quamvis  cnim 
regulariter  supremus  princeps  id  non  debeat 
facere ,  tuiu  propter  injuriam  quae  lit  reipub. 
iu  non  servandis  justislegibus,  in  non  punien- 
dis  gravibus  deliclis  ,  tum  propter  scandalum  et 
grave  deirimeulum  quod  inde  redundat,  etc., 
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si  tanien  pcenae  relaxatio  valde  expediens  l'ue- 
ril  bono  communi,  adliuc  ipso  accusalore  rc- 
nuente  elpunitiojicm  petenle,  poterit  princeps 
roum  absolvere  :  ut  si  reus  csset  reipub.  valde 
neccssarius,  etc,  imponendo  ei  aliquam  satis- 
factionem  pro  parte  taesa  ;  eo  quod  bonum  pri- 
valum  merilo  sit  postponendum  bono  communi, 
nec  tunc  accusator  censetur  rationabiliter  in- 
yitus.  Unde  renuenle  parle  laesa  seu  accusa- 
lore,  videlur  quod  supremus  judex  poenam  a 
lege  taxalam  reo  condonare  non  debet ,  nisi 
quando  conlrarium  jp  boni  communis  delri- 
menlum  redundaret,  quia  tlebel  esse  custos 
justitiae,  inter  partes  jus  dicere,  et  unicuique 
jus  suum  reddere  tenelur.  Hinc  auctores  colti- 
gunt,  periculosum  quandoque  esse  pro  reis 
apud  judicem  intercedere,  in  bis  quae  judicis 
saltem  arbitrio  non  relinquuntur,  cinn  exinde 
nonnunquam  illicita  pcenaj  relaxatio  petatur 
et  consequatur. 

Judex  qui  pro  exercendo  suo  otlicio  accipit 
aliquid  in  pretiuni,  praeter  id  quod  lege  aut 
consueludine  taxatum  esl,  peccat  conlra  justi- 
tiam ,  quia  viotat  pactum  quod  saltem  tacile 
iniit  cum  repub.  non  ainpliiis  accipiendi  lilulo 
stipendii  pro  exercitio  sui  ollicii.  Tandem  pec- 
cant  judices  negando  seu  diflerendo  justiliam, 
praesertim  petilaai ,  et  tenentur  de  expensis 
et  damnis  illorum  quibus  negatur  vel  diflertur, 
absque  ralionabili  causa.  Caclera  videapudCa- 
jetanum  verb.  Judicis  peccata. 

Articllus  II. 
De  pertinentibus  ad  injustam  accusulionem. 

Divus  Tbomas  de  Accusatione  tractat  2-2, 
q.  G8,  et  examinat  quatuor  articulis,  obligalio- 
nem,  formam,  justitiam,  et  poenam  accusalio- 
nis.  Accusator  proprie  esl  illa  pars  quae  petit 
in  criminalibus  :  nam  in  civilibus  nomine  quo- 
dam  generali  vocatur  Actor,  Institut.  lib.  i, 
tit.  6.  Actio  delinitur  jus  prosequendi  in  judi- 
cio  quod  sibi  debetur  :  accusalio  vero  est  jus 
piosequendi  in  judicio  ad  vindietani  publicam, 
seu  propter  bonum  commune  :  ad  illud  enim 
rcferri  debet  proprium  accusanlis  interesse,  ut 
scilicet  liomines  quiele  vivant,  elc. 

Arliculo  primo  ostendil  obligationem  aieu- 
sandi ,  dicens  :  i  Quod  si  crimen  fucrit  tale  , 
j  quod  vergat  in  detrimentum  reipub.  lene- 
i  tur  bomo  ad  acrusalionem,  dummodo  sufii 
't  cienter  possit  probarc,  quod  pertinotad  oili- 
«  cium  accusator is  :  puta  eiim  peccatum  ali- 
i  cujus   vergit    in   inulliludiuis    corruplelam 

roipLualcm   uut  spinlualein,  i  quia  unus- 
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quisque  jure  naturae  tenetur  impedire  ea  quaj 
direcle  et  immediale  vergunl  in  dainnum  pu- 
blicuin  tam  spirilualequam  corporale  :  ut  6unt 
ba;reses,  compilationes  ajrarii  publici,  proditio- 
ne^  palriye,  rebelliones,  falsificationes  moneia- 
rum,  etc.,  sicut  membra  corporis  naturati  iu- 
slinctu  sese  objiciunt  pcriculo  ad  salvandum 
caput.  Ergo  quilibet  tenetur  ex  charilate  haee 
danina  vitarc,  si  sint  in  lieri,  vel  in  procinoiu 
ut  lianl ;  sed  aliquando  et  saepe  contingil,  ut 
baec  ciimina  et  damua  aliler  nou  possint  com- 
mode  vitari ,  quam  per  accusationem  ;  eigo 
tunc  ad  illani  tenetur  liomo,  sallem  ex  ctiari- 
tate.  Iino  eliam  ad  lioc  lenetur  quando  crinion 
esl  conlra  aliquam  privatam  personam  ,  el  in 
tieri  vel  in  procinclu  ut  fial ,  nec  aliter  giave 
dainnum  innocentis  averli  potest ,  juxla  illud 
Proverb.  2i  :  Erue  eos  qui  dnciuitur  ad  mortiui. 
Eccles.  17  :  Mandavit  Deus  unicuique  de  proxiiuo 
suo.  iNisi  inde  sibi  aut  suis  limeat  aliud  gravius 
damnuin  obvenlurum  :  tunc  enim  debet  alia 
via  buic  malo  succurrere,  puta  admonendo  pro- 
ximuni,  autsecrele  denuntiando  judici,  etc. 

Dicit  autem  D.Thomasunumquenique  teneri 
ob  bonum  publicum,  dummodb  suflicienterpowt 
prubare,  elc,  pula  habere  lestes,  aut  indicia 
manilesta  sufticientia.  Quia,  ut  ait  idem  san- 
clus  Doctor  :  Ad  iioc  nullus  tenetur,  quod  nou 
potest  debito  modo  prtvslare.  iNec  debet  quis  se 
temerarie  exponere  ad  subeundum  peenani  la- 
lioais,  aliudve  damnum ,  si  in  probatione  deli- 
cial.  Unde  tunc  videtur  obligationi  accusandi 
satisfacere,  si  crimen  illud  reipub.  pernicio- 
sum,  ne  maneat  omnino  impunilum  et  huic 
gravi  malo  obvielur,  denunliaverit  juridice.  bi 
autem  crimen  fuerit  tale  quod  non  redundet 
in  multitudinem  vel  in  alicujus  tertii  gravo 
damnum,  ad  nihil  tenelur  illud  sciens,  nisi 
correctionemfraternam  eo  ordine  facere  etpro- 
sequi,  quo  habetur  Matth.  78.  Hino  habelur, 
eum  qui  non  accusat  vel  denuntiat  delinquen- 
lem  conlra  bonum  publioum,  eliani  lovdando 
secreta,  quiascilicet  contia  bonuin  lommune 
nulluin  lioetsecretum  recipere,  ul  ait  D.  Iho- 
mas  hic  ad  5,  peccare  morialiter  ;  non  lumen 
lcnelur  ad  restilutionem,  quando  contra  solam 
oliai  itatom  peooat.  Idemque  dioendum  quando 
no:i  aocusal  aut  denunliat  crimen  quod  yergit 
in  grave  damnum  lertii;  seciis  dicendum  dtini 
otiam  ox  justitia  ad  hoc  tenetur,  ut  si  ouslo- 
dos  gabellaruin  vel  sylvarum  stipendio  oondu- 
cti,  non  doferant  eos  qui  gabellas  deiraudant, 
vol  dainnum  sylvis  inferunt.  Ilie  euini  volat 
justitiuin  qui  non  faoit  id  ad  quod  lenelui  o\ 
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officio;  ex  laesione  autem  jusliliae  oritur  obli- 
galio  reparandi  daiiinuin,  si  quod  inde  conse- 
(jiiatnr. 

Quamvis  non  leueanmr  alinm  aeciisare  de 
injuria  nobis  facta,  id  tamen  lieile  possumus, 
modo  absit  odiiini  el  auinius  vindictae.  Ratio 
c-l  i|iiia  accusatio  el  vindicalio  injuriaruni  au- 
cloritate  publica,  cst  actus  virtutis  :  dummodo 
igilur  debitis  circumstantiis  vuslialur,  nulla- 
([iie  perversa  passione  vitictur,  erit  licitus; 
ciim  tamcn  uiiusquisque  sit  dominus  rcrum 
suariun  extcriorum,  potest  illatas  sibi  injurias 
condonare,  velleque  paticnter  ferre,  exemplo 
ChrNli  et  sancloiuin. 

An  autcm  secrela  monilio  et  fratcrna  corrc- 
i  liu  M-mper  accusationem  praecedere  dcbeat , 
(Iindaiii  ncganl,  si  naluram  accusationis  spe- 
cleiuus;  quia  ejus  finis,  ut  ait  D.  Thomas  hic, 
non  est  eniendatio  dclinquentis ,  sed  punitio  : 
ut  scilicet  cxemplo  unius  alii  deterreantur,  ac 
reipub.  tranquillitas  conservetur.  Idem  docet 
D.  Thomas  quodlib.  11,  art.  13,  et  in  4  Sent. 
dist.  11),  q.  2,  art.  5;  alii  volunt  quod  si  per 
correctionem  fraternam  fraler  speretur  corri- 
gendus,  lunc  non  tenetur  aliquis  eum  accu- 
sare ;  quia  praeccptuni  de  correclione  fraterna 
est  affirmalivum,  quod  obligat  pro  tempore 
quo  proximus  cst  corrigibilis  absque  damno 
corripienlis  et  dispendio  boni  publici :  nisi  er- 
go  bonum  commune  periclitetur,  praemiltenda 
est  correctio  fratema. 

Resp.  quod  quando  crimen  vergit  in  bonum 
publicum,  el  periculum  est  in  mora,  tenetur 
hoino  accusare  praetermissa  correclione  fra- 
tcrna,  quia  in  rc  tanli  momenti  tulius  est  eli- 
gendum,  et  damnum  quod  vitatur  longe  prae- 
ponderat  infamiae  et  nocumento  delinquentis. 
ltein  quando  hoino  per  accusationem  inlendit 
it( oinpcnsationem  propriae  injuriae ,  aut  resti- 
tutioneni  rci  familiaris  ,  si  non  possit  aliter  re- 
euperarc,  ei  licitum  est  accusare  praetermissa 
correclione  fraterna,  quia  habet  jus  ad  suum 
recupcrandum  ordine  juridico.  In  hoc  lamen 
habenda  csl  ratio  danini,  quoduterquepatilur. 
Si  cnim  tunc  damnum  accusati  notabiliter  ex- 
ccdat  detrimentum  accusanlis,  iste  facietcon- 
tra  cbaritaiein  accusando  alium  :  ut  innuit 
D.  Thomas  loco  citalo  ex  4  Sent.  :  <  Etiam  ad 
«  accusationcm  procedi  non  debet,  secundum 
i  forum  conscieutiae.monilioiienonpraeniissa, 
\  nec  einendatione  spectata,  nisi  forte  inajori 
i  periculo  obviandiun  videatur.  >  Si  offeratsa- 
lislactionem  congruam  ,  videlur  quod  ex  cha- 
i iiai-'  m < > 1 1 '!■!..!  !  ••  Mi>  .iim in  judiciuni  vocare. 
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IArticuIo  secundo  ponit  D.  Thomas  fonnam 
accusalionis,  ncnipe  quod  necessariuin  esl  ut 
fiat  in  scriplis,  porrecto  judici  aut  superiori  li- 
bello,  quando  agilurde  gravi  crimine,  ut  hahe- 
lur  2,  q.  8,  can.  Accusalorum,  quia  judex  me- 
dius  constiiuitur  inler  accusalorem  etcuni  qui 
accusatur  ad  exanien  justiliae,  in  quo  oportel, 
quantuin  possibile  est,  sccundiim  cerliludinem 
procedere.  Quia  vero  ea  quae  verbo  leniis  di- 
cunlur,  facile  labunlur  a  memoria,  non  posset 
judici  esse  certuin,  quid  et  qualiter  dicluinsit, 
ciim  debel  proferre  sen  entiani,  nisi  csset  in 
scriptis  redactum.  Ideo  rationabiliter  inslitu- 
tum  esl,  ut  accusatio,  sicul  et  alia  quae  in  ju- 
diciis  aguntur,  redigatur  in  scriplis.  Iteni  quia 
accusator  obiigat  se  ad  probandum,  etpunilur 
si  probare  nequeat :  ideo  ut  conslct  quid  sit 
probandum,  nec  possit  aliquid  inutare  et  pu- 
nitionem  evadere,  si  probare  nequeat ,  debet 
accusatio  fieri  in  scriptis,  nani  scripta  nianent; 
vel  verbis  accusatoris,  quae  slalim  a  nolario 
scribantur  et  ipsi  legantur,  huic  porrectse  ac- 
cusationi  propria  manu  subscribat,  vel  si  scri- 
bere  nesciat,  inanu  alteriussubsignet  et  se  obli- 
get  ad  pcenam  lalionis  si  in  probatione  defece- 
rit  atque  ad  persequendam  litem  usque  ad 
fineni,  postquam  semel  facta  est  litis  conlesla- 
tio.  Ilem  in  libcllo  inferenda  sunl  nomina  ac- 
cusatoris  et  accusali,  cujus  nomen  si  ignoretur, 
ex  oris  forma,  ex  vestitu,  aliisque  circumslan- 
tiis  est  describendus.  Item  exprimi  debet 
species  delicti  de  quo  reus  accusalur,  etsocius 
criminis,  si  tale  situt  necessario  socium  exigai, 
quale  est  sodomia,  adulterium,  elc;  item  locus 
et  tempus  quo  patratura  fuit  criinen,  nempe 
annus,  mensis,  dies  et  hora.  Item  mensis  et 
dies  quo  porrigitur  libellus  judici :  causa  2,  q. 
8,  cap.  finali;  unde  haec  sunt  de  forma  accusa- 
tionis  secundiun  jus  commune.  Caeteriim  usu 
et  consuetudine  receptum  est ,  ut  non  exacte 
servenlur  ista,  sed  sufiiciat  quod  accusator 
coram  judice  criinen  deferat  per  solara  verba- 
lem  querelam,  quam  notarius  accipit  in  scri- 
plis,  ac  judiciporrigit. 

Arliculo  lertio  probat  ex  causa2,  quaest.  5, 
can.  Si  quem,  accusationera  his  tribus  niod.s 
injustam  reddi,  nerape :  calumnia,  prwcaricu- 
tione  et  tergiversalione.  Inprimis  quia  nullusde- 
bet  nocere  alleri  injuste  ut  bonum  commune 
promoveat  per  accusationera.  Et  ideo  pecca- 
tum  injustitiae  committit  accusator  injuste 
agens  conlra  cum  qui  accusatur,  eidein  scien- 
teretex  malitia  criraina  fajsa  imponendo,  quod 
esi  ealuinniaji;   id  enim  ciun  sit  de  se  intrin- 
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sece  maliim,  in  nullo  casu  potest  esse  licilum  : 
et  ideo  homo  non  debet  ad  accusationem  pro- 
cedere,  nisi  de  re  omniuo  sibi  cerla,  in  gua 
ignorantia  facti  locum  non  habeat.  Nec  lamen 
omnis  qui  falsum  crimen  alteri  imponit,  ca- 
lumnialur,  sed  soliim  qui  ex  malitia  in  falsam 
accusaiioneiii  scienter  prorumpit  :  qui  enim 
hoc  bona  lide  facit  putans  crimen  esse  veruni, 
quia  leviter  et  facililer  credidit  quod  audivit, 
non  esl  proprie  caluuuiiator,  sed  lemerarius 
accusator ;  mortaliler  lamen  peccat,  et  lenetur 
ad  restitulionem  damui  accusalo  inde  consecu- 
ti.  Item  calumniator  cen^elur,  quia  scienter 
accusat  aliquem  de  vero  ciimine,  sed  occulto, 
quod  in  judicioprobare  nequit,quia  injudicio 
illud  censetur  juridice  falsum,  quod  juridice 
probarinon  potesl :  ideo  peccat  conlra  justi- 
tiam,  et  lenetur  ad  reparalionem  damnorum 
et  interesse  ad  arbitrium  boni  viri ;  idque  vi- 
delur  innuere  divus  Thomas  2-2,  quaesl.  62, 
art.  2,  ad  2. 

Idque  procedit  in  criminalibus  :  v.  g.,  si  quis 
ab  hoste  injuste  alapa  aut  fuste  percussus  in 
loco  ubi  nullus  adest  qui  possit  leslihcari,  nul- 
laque  suppetat  probatio ,  velit  tamen  percus- 
sorem  apud  judicem  accusare,  et  adhibeat  te- 
tes  falsos,  quidiclis  ejus  cum  jurainenlo  aflir- 
matis,  ex  amicitia  aut  mercede  credentes,  dc- 
ponant  se  vidisse  lalem  in  tali  loco,  die  et  ho- 
ra,  graviter  eum  alapa  ct  fuste  percutientem , 
exinde  motus  judex  istuni  pcrcussorem  dam- 
net  ad  emendam  pecuiiiariam,  aliudve  nocu- 
mentuinipsi  inferat,  viJeluiquodhic  accusator 
nediun  graviter  peccet,  sed  eiiain  tenealur  ad 
reparalionem  damnoruin  quse  loesor  incurrit ; 
quia  per  caluiniiiaiiiinjuste  ea  causavit,  petiit- 
que  rein  per  accidens  sibi  indebitam,  hempe 
reparationem  et  vindictam  publicam,  deleclu 
scilicet  probationum,et  niodo  indebito, nempe 
adhibendo  falsos  testes.  In  civilibus  vero  ca- 
lumniator  quidem  cst,  qui  rem  suam  aul  sibi 
debilam  pelit  modo  indebito,  quia  scilicet  uli- 
tur  falsis  instrumenlis  aut  testibus;  idcoque 
mortaliter  peccat,  nec  est  absolvendus,  si  in- 
sistel  ad  hoc  ul  super  illis  falsis  probationibus 
judex  senlentiam  proferat :  non  tamen  ad  res- 
titutionemlenetur,  quia,  utsuppono,  rem  suam 
lantiun  recuperat  ab  alio  detentam;  idquc  in- 
nuit  D.  Thomas  2-2,  q.  71,  art.  3,  ad  5,  de  ad- 
vocato  loquens,  et  q.  79,  art.  2,  in  corp.,  lo- 
quens  dc  reo.  Veriim  de  hoc  supra  eginius. 

Alio  modo  contingit  esse  peccatum  in  accu- 
satione  ex  parle  nocumenli  reipub.  cujus  bo- 
uuni  priiicipaliter  kine  intenditur.  diim  aliquis 
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impedit  malitiose  punitionem  peccati  :  quod 
evenit,  vel  quando  fraus  in  accusatione  ad- 
hibetur ,  et  hoc  perlinet  ad  proevaricatio- 
nem  ;  nani  praevaricalor  dicitur  quasi  varica- 
lor,  quia  adversam  parlem  adjuvat,  prodita 
causa  sua  Iraudulenler,  abscondens  ea  de  qui- 
bus  accusalionem  proponit,  colludens  cum  reo, 
proprias  probaliones  dissiniulando,  et  falsas 
exceptiones  admitlendo  ut  vincatur.  Vel  toia- 
liter  ab  accusalione  desistendo  quod  esl  lcrgi- 
versari :  in  hoc  enim  accusator  videtur  tergum 
verterc.  Peccat  autem  si  inordinate  et  absque 
justa  causa  desistat  ab  accusalione,  diim  ad 
eam  obligalur  ratione  boni  communis,  aut 
sallem  pnecepto  judicis  ex  oflicio  procedentis : 
seciis  vero  si  ordiuate,  et  absque  vilio  ab  ea 
desistat,  puta  si  in  ipso  accusalionis  processu 
coguoverit  id  de  quo  accusavit  esse  falsura  , 
sicque  pari  consensu  se  absolvant  accusator  et 
reus.  Aut  si  princeps,  ad  quem  pertinet  cura 
boni  communis,  quod  per  accusationem  in- 
lenditur,  eam  aboleverit. 

Tandem  articulo  quarto,  probat  accusato- 
rem  qui  in  probatione  defecerit,  esse  obnoxium 
pcense  talionis  ut  habetur  causa  2,  q.  3,  cap. 
Quinonprobaverit,  ex  Adrianopapa.  Quiajusli- 
tioe  aequalitas  hoc  requirit ,  ut  nocumentum 
quod  quis  alteri  intentat,  ipse  patiatur,  juxla 
illud  Exod.  21  :  Oculum  pro  oculo,  dentem  pro 
dente,  Et  ulteriiis  huic  accusatori  debetur 
pcena  inlamke,  propter  maliliani  ex  qua  calum- 
niose  alium  accusavit  et  per  quam  fecit  inju- 
riam  reipub.  et  judici,  et  ob  hoc  remanet  infa- 
mis  ac  dignus  ut  in  judicio  ampliiis  non 
audiatur,  nec  in  repub.  aliquod  munus  exer- 
cere  valeat,  cap.  Siquis  2,  q.  5. 

Veriim  poena  talionis  hodie  non  ita  rigorose 
observatur  :  sed  isti  accusatores,  judicis  arbi- 
trio  relinquuntur  puniendi  supplicio  aut  poena, 
prout  expediens  judicaverit ;  remanet  tamen 
infamia. 

Articllcs  III. 

f)e  vitiis  contra  juslitias   ex  parte    rei ,   seu 

accusati. 

D.  Thomasagit  de  reo  q.  69,  quam  divisit  in 
•il  articulos.  In  quibus  exarainat  obligationeni 
quara  habet  respondendi  judici  juridice  inter- 
roganti,  et  obedientiara  quara  praestare  debet 
in  executione  sententise  :  quae  duo  a  nobis  se- 
quentibus  parag.  agitabuntur. 
§  1 .  Utritm  accusatus  possit  absque  peccato  mor- 

tali  veritatem  negare  per  quam  condemnare- 

lur,  et  se  calumniose  defendere. 

Suppono  ex  diclisqudd  utjudex  legitimc  ac 
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juridice  procedat  contra  reum,  debet  habere 
polestalem  publicam  et  auctoriialem  supra  il- 
lum,  lanquam  sibi  in  judicio  subdiluin  ;  ilem 
debet  informari  scientia  publica,  nempcsecun- 
dum  allegala  et  probala.  Item  necessc  est  ut 
observet  formam  et  juris  ordinem  ,  nempe 
quod  praecesserit  publica  infamia  et  clamorosa 
insinualio  sparsa  per  majorem  partem  viciniie, 
quae  ad  ejus  aures  frequenter  pervenerit,  si 
procedal  per  viam  inquisilionis  :  vel  quod  mo- 
veatur  ad  instantiam  parlis  quando  procedit 
per  viam  accusationis.  ltcm  ul  reus  juridice 
interrogelur ,  oporiet  ut  deliclum  sit  plene 
probalum  per  duos  testes,  vel  sallem  semi- 
plene  per  unum  teslem  omni  exceptione  majo- 
rem,  qui  sit  juralus,  non  particeps  in  crimine, 
omnino  dislinctus  ab  accusatore,  aut  ab  eo 
qudd  supplet  vices  accusatoris  ac  lestificet  de 
visu.  Vel  per  infamiam  semiplene  probalam, 
vel  per  indicia  manifesta;  raro  enim  sufficit 
unum  indicium  nisi  fuerit  sufTicientissimum  et 
urgentissimum,  sed  ordinarie  plura  cxigunlur, 
quae  debent  esse  evidentia  tam  respectu  crimi- 
nis,  quam  respeclu  persona;.  Ilem  debenl  esse 
nota  juridice,  idesl,  scripta  in  processu,  et  no- 
tilicaia  ipsi  reo ,  iia  ul  illi  conslet  quod  talia 
indicia  sunt  suflicienler  probata  conlra  ipsum  : 
alias  non  tenebilur  respondere,  nec  credere 
judici  dicenli  quod  babet  contra  illum  indicia 
manifesta.  Itaque  hujusmodi  probationes  et 
indicia  debet  judcx  aperire  el  manifestare  reo : 
ita  ut  certo  sciat  se  esse  in  lali  statu  et  ariiculo 
conslitutum,  quod  tenetur  obedire  judici  prae- 
cipienli  et  extorquenti  verilatem :  alioquin  cum 
ipse  reputet  se  esse  occultum ,  el  ista  indicia 
sint  non  juris,  sed  facti,  nisi  judex  illi  manife- 
stet,  ignorantia  facti  quod  ipsum  latet,  excusa- 
bit  eum  :  aliundc  eliam  debent  ei  manifeslari 
ut  possit  se  purgare  et  rationabiliter  oppono- 
re.  His  suppositis, 

Dico  primo  reum  non  teneri  respondere  ju- 
dici,  eique  veritatem  aperire,  quando  ipsi  non 
constat,  aut  rationabiliter  dubilateumjuridice 
procedere  et  interrogare.  Ila  communiter  au- 
ctores  cum  D.  Thoma  hic  art.  1,  in  corp.,  di- 
cente  :  i  Si  verd  judex  hoc  exquirat,  quod  non 

<  potest  secundum  ordinem  juris  ,  non  tene- 

<  tur  ei  accusatus  respondere ,  sed  potest  vel 

<  per  appellationem,  vel  aliter  subterfugere  : 

<  mendacium  autem  dicere  non  licet.  >  Ratio 
est  quia  tunc  judex  non  procedil  nec  inlerro- 
gat  ut  superior  etpersona  publica,  sed  tantiim 
ut  persona  privata.  (tem  quia  sicut  lex  non 
obligat  anle  sufticientem  illius  promulgatio- 


nem,  ila  reus  non  tenetur  parere  mandatoju- 
dicis,  quod  est  velut  Jex  parlicularis,  nisi  con- 
stel  eum  qui  jubet  essc  superiorem  justeque 
pnecipei  e  :  hoc  aulem  reo  constare  nequit  nisi 
manifesienlur  ipsi  semiplena  probatio  vel  in- 
dicia  quibus  nitilur  jus  judicis  ad  interrogan- 
dum  ,  quando  procedit  via  accusationis  :  et 
idem  dicendum  de  infamia,  quando  procedit 
via  inquisitionis  specialis  :  unde  priusquam  id 
ei  conslet,  non  tenetur  respondere.  Et  licet 
non  sit  exigendum  a  prselato  et  superiore,  ut 
oslendat  ct  probet  subdilo  se  juste  praecipere, 
ubi  nullum  cst  periculum  in  praestanda  obe- 
dientia  ;  secus  dicendum  quando  agitur  de 
gravi  periculo  subditi.  Imo  nec  testes  tenentur 
contra  alium  in  re  gravi  testificari,  nisi  ipsis 
constet  se  legitime  interrogari. 

Differenlia  lamen  est  inler  tesles  et  reum, 
quod  quando  crimen  est  nolorium  et  directe 
conlra  rempub.  ut  in  casu  haeresis ,  laesae  ma- 
jestatis,  etc,  criminosus  vero  occultus,  si  ipse 
reus  inter  alios  interrogaretur  an  ipse  fecerit, 
aut  latura  essel  aliquod  ediclum  generale  et 
publicum,  praecipiens  utquicuinque  sciret  cri- 
minosum,  illum  denunliaret,  adhuc  reus  non 
tenercturse  prodere;  cum  silcontia  jus  naiu- 
r;e  ut  occultus  criminosus  et  non  laborans  in- 
famia  se  prodal  :  ex  D.  Thoma  q.  69,  arl.  2. 
Alii  tamen  qui  scirent  criminis  auctorem,  in- 
lerrogati  ul  lestes  fateri  veritatem  tenerentur  , 
imo  eiiam  non  inlerrogati,  ex  vi  talis  edicti , 
imo  etiam  absque  eo  edicto.  Ralio  disparita- 
tis  est,  quia  lestis  denuntiare  tenelur  ad  ob- 
viandum  huic  malo  publico,  de  quo  semper 
praesumilur  periculum  in  futurum  :  quod  sane 
periculum  ciim  ipse  ut  plurimiira  secretii  aclmo- 
niiinne  impedire  nequeat,  tenelur  judici  de- 
nuntiare,  ut  hac  sallem  via  consulatur  hono 
publico.  Atvero  reus,  quiaccssare  potesl  abillo 
damno  publico  futuro,  sicque  omne  periculum 
irapedire,  non  tenetur  se  illa  ratione  prodere. 
Si  judex  dubitat  an  juridice  procedat,  non  po- 
test  reum  inlerrogare ,  nisi  immineat  pericu- 
lum  contra  rempub.,  quod  cavere  tutius  est. 
Unde  si  ex  altera  parte  immineat  periculum 
injustitiae  contra  reum,  et  ex  altera  parte  gra- 
ve  periculum  contra  rempub.,  debet  deponere 
dubium  et  inclinare  in  favorem  reipub.,  quia 
judex  esl  custos  boni  publici  ex  oflicio.  Ergo 
in  dubio  debet  potiiis  favere  reipub.  quam  reo, 
lutioremque  partem  eligere.  Verinn  in  eodera 
casu  reus  non  tenebitur  respondere  ,  nec  si- 
militer  quoties  dubitat  an  judex  lcgilimd  et 
juridice  inquiral  :  tura  quia  si  qua  ralione  reus 
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lenerctur  respondere,  id  essel  propter  peri- 
cnhim  quod  imminet  reipub.  Huic  aulem  peri- 
culo  reus  potcst  aliter  ohviare  ,  nempe  ab  eo 
malo  cessando,  cum  id  sit  iri  ejus  volunlale  et 
potcslate  positum  ;  tum  quia  in  dubiis  melior 
est  conditio  possidentis  :  reus  autem  est  in 
possessione  vitse  el  honoris  ;  lum  quia  omnis 
homo  praesumitur  bonus  antoqnam  probetur 
malus  ;  tum  quia  tunc  maxime  videlur  locum 
Jiabere  istud  effatum  :  In  duhiis  favendum  est 
reo.  Nec  valet  dicere  hinc  sequi  dari  posse  bel- 
lum  ex  utraque  parte  justum  :  non  enim  est 
inconveniens  contingere  per  accidens,  et  sup- 
posila  aliqua  ignoranlia,  bellum  ex  utraque 
parte  justum,  pront  accidil  in  nostro  casu. 
Sic  igitur  reo  qui  acciisatur  et  interrogatnr, 
licitum  est  se  defendere  veritatem  occultando 
quam  confiteri  non  tenelur,  per  convcnienles 
modos  :  puta  ut  non  respondeat,  ad  qua?  re- 
spondere  non  tenetur ;  mendacium  autem  et 
falsitalem  dicere  in  nullo  casu  licet,  ui  D. 
Thomas  recte  monet.  Dum  cnim  iste  rcus  nec 
silentio,  nec  appellatione,  neque  alia  via  sub- 
terfugerc  valet,  licite  potest  vcritatem  occul- 
tare  utendo  aequivocatione  materiali,  ut  dic- 
tum  est  supra. 

Nolat  Bannes  quod  D.  Thomas  prudentcr 
admonet  hujusmodi  reos,  ne  menliantur:  quia 
est  tunc  magna  tentalio  et  occasio  negandi 
simpliciter  veritalem  et  mentiendi  ad  vitanda 
supplicia  ;  idque  facile  evenire  potest ,  si  ha- 
beant  tunc  inlentionem  aceipiendi  haec  verba  ■ 
non  occidi  hominem  ,  non  commisi  crimcn  ; 
omnino  absolute,  absque  amphibologica  locu- 
tione  ac  reslrictione;  de  falsitate  hujus  propo- 
sitionis  non  curando,  neque  de  ea1  verilicanda 
juxta  aliquem  sensum  occultum  ,  dummodo 
suppliri;)  cvadant.  Tunc  enim  miseri  rci  pcr- 
ssepe  dictint  quidquid  venit  in  menlem,  neque 
nfaliim  reputant  contra  illam  ire,  et  mentiri , 
dutnmodo  id  condncere  possit  ad  vitamlas 
pcenas. 

Nec  debet  judex  juramento  delalo  de  di- 
cenda  verilate  reum  interrogare,  antequam  illi 
manifestet  semiplenam  probationem  ant  indicia 
manifesta,  etc.  Alias,  quamvis  celet  aut  falso 
neget,  videtur  esse  simplex  mendacium  officio- 
sum  ct  veniale,  nec  peccat  contra  jnramenlum 
reus,  utpote  quia  est  inlelligendum  tanliim  de 
verilate,  de  qua  intorrogahitnr,  juridiee  :  ila 
Solus,  Navarrus  et  alii.  Hinc  colligit  Bannes 
loco  citato  quod  reus  in  nostro  casu  negando 
se  fecisse  crimen ,  non  tenetur  ad  resiitutio- 
jiem   fwrtfe  accnsatoris,  qui  ex  hae  nouationo 


llod 
infamatur  :  tum  quia  jusle  se  defendit ,  nec 
m  mtitur;  per  accidens  autem  sequitur  infa- 
mia  injusti  accusatori9  ;  tum  quia  dato  quod 
nientirett.r,  illud  tamen  mendacium  non 
conlra  justitiam  in  ordine  ad  accusaloroni . 
rcspectu  cnjus  liabet  jus  ad  se  defcnd-ndum. 
Contrarium  tamen  docetCajetanus  in  Summa\ 
verb.  Restitutio ,  cap.  ultimo. 

Deinde  idem  Bannes  q.  70,  art.  1,  parle  4, 
conclus.  2,  ait  quod  si  judex  ut  persona  pu- 
blica,  vel  ejus  ministri,  injuste,  minis  ,  tor- 
mentis,  vi,  fraude  aut  falsa  promissione  inijiu- 
nilatis,  aliove  modo  contra  ordinem  juris,  se- 
crelum  alicujus  dclictumextorqueanl ,  lenetur 
cessare,  nec  potest  ultra  procedere  ,  aut  illud 
punire,  sive  a  reo,  sive  a  lestibus  per  injuriain 
extorserint  quae  sit  peccalum  mortale,  ut  pni- 
bat  Innoccntius  papa  III,  in  cap.  Qualiler  et 
quando,  tit.  1,  de  Aclionibus,  quia  tx  his  qm« 
inordinate  acta  sunt,  non  potest  ordinabililer 
agi  :  quandoenim  meiliumest  iniquum  ,  cliain 
cognitio  inde  parta  est  iniquaetinutilis  ad  ali- 
quem  effeclum  juridicum.  Adde  quod  confes- 
sio  convincens  in  judicio  ,  debet  esse  legi- 
lima  ,  ac  ne^uaquam  per  injuriam  extorta. 

Dico  secundo,  quando  judex  legilime  pro- 
cedit  j>c  juridice  reum  interrogat,  id que  reus 
certo  cognoscit  ,  tunc  sub  peccato  mortali 
tenetur  confileri  veritatem  ,  etiamsi  ob  c.im 
confessionem  sit  pcena  mortis  plectendus :  nec 
poiest  eam  negare,  etiamsi  per  hanc  negatio- 
nem  haberel  probabilem  spem  evadendi  nior- 
lem.  Ila  expresse  D.  Thomas  hicai  t.  J,  et  com- 
mmiiter  Thomistae ,  aliique  innumeri  extra- 
nei  (1). 

Conclusioiiem  nostram  probat  S.  doctor  in 
Scd  conlra  dicens  :  Omne  quod  est  conlra  glo 
riam  Dei,  est  peccatum  mortale,  quia  ex  pr;v- 
cepto  tenemur  omnia  in  Dei  gloriam  facere,  \ 
ad  Corinlh.  10.  Sed  quod  reus  id  quod  conlia 
sc  cst  confiteaiur,  pertinel  ad  gloriain  Dei ,  ui 
patet  per  illud  quod  Josue  dixit  ad  A-  ban  :  Fiii 
mi,  da  aloriam  Deo,  ct  confitere  atqne  indica 
milii  quid  feceris  :  ne  abscondas,  J09tte  7.  Ilcin 
Eccl.  \,  dicitur  :  Pro  animd  tta,  non  conftot- 
daris  dicere  reritm. 

(I)  Theologi  qui  non  admittunt  illam  oblica 
lionem,  pnesertim  in  materia  criminali ,  et 
(|iiaiido  mors  vclaliud  maluin  gravissimum  im- 
mioerct  reo  cx  sua  confessione ,  si  veritatem 
(!etcxcr:L  eo  niluntur  principio  :  I.cx  imnian  i 
non  itotest  hominibus  impouere  onus  himi.\n:e 
Iiai;iliialidui'issiiiium,  nisi  id  exigenle  ralione 
lioni  publici  ;  dubitarc  certe  nemo  potest  quin 
maxiinc  oncrosa  sil  obligatio  quam  judex  im- 
jioncici  reo,  si   isle  apprehendal  sc  damnari 
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Probal  in  eorpore  arl.  1 ,  clicens  quod  qui- 
<  iiti.ciuc  faeit  eonlra  .lobilum  juslilise,  morla- 
liler  pereal,  iil  ostoiiMiin  BM supra  qua-st.  .7)  , 
arl.    i.    Pcriinel  nulem    ad  debitum  juslili» 
quod  aliquis  obedial  suo  superiori  in  his-    ad 
qmv  jus  praelationis  se  exiendil  I  judex  autein 
|  i  suporior  respcelu   ejus  qui  judiealur.   El 
ideocxdobilo  tcnelur  accusutus  jiulici  verita- 
HA  exponero,  quain  ab  eo  secundum  formam 
juris  exiiiit.  Lnde  si  noluerit  confiteri  verita- 
i,.m,  qftftffl  di<  cre  tenetur,  vol  si  cam  menda- 
iWtl  W|niliit  i    peccat  morlaliier.  Sic  eiiam 
milcs  duci  praecipienli  ut  hostes  aggrediatur, 
mit   slationem   suamicneat,  eliam  cum  vilae 
l„'i  iculo  obedire  tenelur  ;  quia  disciplinae  mi- 
litaris  et  prreccpli  hujiis  observatio,  est  neces- 
<iii 'ia  bono  communi  ,   quod  est.  praeferendiim 
piiv  ito  mililis  :  quod   autem    rcus    in    noslro 
easu  lenoalur  obedire  et   coniiteri   verilatem 
judii  i,  bttc  est  necessarium   ad   bonum  com- 
niuiic  ,  cini)  non  possint  ptiniri  delicta  ac  judi- 
cia  i  iiniinosa  tcritiinari,  nisi  per  rei  confessio- 
nem,  autejusconvictionemper  lestes  sufficien- 
tes  in  judicio  cognoscantur  delicta.  Ergo,  etc. 
Probat  insuper  D.  Thomas  ibidem  ad  2,  dicens 
quod  mentiri  ad  liberandum  aliquem  a   morte 

non  posse  citra  suamconfessionemdefeetupro- 
baii.tmim    sullicienlium  ,    dainnandum    vero 
prona  CMpilali  si   vcrilatem  ingenue  lateatur  ; 
videaums  proinde  au  urgens  ratio  boni  pubhci 
oxquirat  lam  grave  onussubdilis  imponi.  HifcC 
ralio   necessilalis  non   facile  probatur ;    nam 
1"  olun  fuere  et  Dunc  sunl  naliones  iu  quibus 
in  materia  criminali  rcus  non jubetur  pracstare 
jiiraiuenlum  de  aperienda  veritate;  mde  legis- 
lator  non  suspicatus  fuit  infereodum  esse  grave 
noeumenium  bono  publico.  2°    Vel   mdepen- 
denler  a  confessione  rei   adsunt  probatioues 
Fundicae  criminis,  vel  non;  sipriiis,  judexjurc 
nalurali  ot  publico  potost  condemnare   reum 
ad  pcenas  condianas  ,  sive  fateatur,  sive  neget 
suum  (rimeii  :  quis  enim  dixerit  illain  conies- 
sionem  omnirio  requiriutjusiumferatur  juaV 
ciuui?  Si   posterius,  non  tanti  intercst .  hom 
publici  ut  reus  condemneiur;  tunc  enun  en- 
nien  valde  dubium  supponitur,  et  ea  esl  lragi- 
lilas  humana  ut  pleriquc  hominum  qui   m  his 
angusliisversantur  non  sint  voniatein  conlra 
seipsos  et  periculo  corlo  propriae  vila>  conles- 
suri,  liocl  illud  legislaUtr    imperet;  crgo  non 
videiur  essc  ralio  sulliciens  boni  publici  ad 
Cxigeiiduin   ab  lioiiiinibus  aclum  adeo  lieroi- 
ciim...  Ilanc  seiilontiam  satis  probabilem  re- 
piiianl   multi,   qui    otiam   opinioni   adversae 
adtuvienl,  ut  Lessius   |ib.  2,  cap.  31,  n.  16; 
P.  Liguorilib.  4,  n.  274.  Ojiidquid  stalualur 
do  [trobabililate  iiilrinseea  utriusqueopinionis, 
confessarius  non  deberel  nintia  severitaleagere 
erga  reuin  qui  reluctaret,   nec  se  obligatum 
credcret  ad  conliiendum  crimen:  in  eo  omnes 
convcniunt. 
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cum  injuria  alterius,  non  est  mendacium  sim- 
plicitcr  ofhciosum  ,  sed  habotaliquid  de  perni- 
cioso  admixlum  :  cinn  autein  ali.piis  menlilur 
in  judieio  ad  excusationem  sui,  injuriam  facit 
ei  cui  obedire  tenelur,  diuu  illi  denegat  quod 
ipsi  debet,  scilicet  eonfessionein  vorilatis.  Et 
ibidom  ad  3,  ait  ipiod  rous  qui  mentitur  in  ju- 
dicio  seexcusando,  fncil  ctconlra  dilectionem 
Dei,  cujus  est  ju.licium  ;  et  conlra  dilectionom 
proximi  :  tuin  ex  parte  ju.licis,  cui  debitum 
negat ;  tum  ex  partc  aceusaloris,  qui  punitur, 
si  in  probalione  deliciat  ;  quod  aulem  est 
contra  charilatom  est  de  se  peccaium  mor- 
lale. 

Plures  tamen   auclores   docent   quod   non 
respondore  ju.lici,  celare  verilatein,  aul  falsum 
dicereetiamjuridice  interroganti,  potestquan- 
doque  essesoium  veniale  peccatum  ex   parvi- 
late  materioe,  dummodo  non  inlervenial  jura- 
menlum.  Qiue,  materiae  levilas  ex  duplici  capile 
dosumipotest.  Primo  ex  parte  jurisquod  habet 
judex  ad  interrogandum  :  si  enim  illo  jurc 
tenobatur  sub  peccalo  mortali  ad  interrog  m,- 
dumdealiquo,  quidquid  illud  sit ,    teriemHxtr' 
quoque  intorrogatus   aperire  veritalem  ,   su!» 
morlali  :  unde  religiosus  tenelur  sub  inortali 
respon.lere  visilatori  inlerroganti  de  obscrvan- 
tiis  regularibus,  quia  ipso  visiiator  tonotur  suh 
morlali  de  his  inquirere,  ctiamsi  qnilibel  reli- 
giosusinparlicularinonpeccotinortaliler,  v.  g., 
in  fraelionesilenlii.  Si  verojudex  licite  quidoni 
interrogal  ,  scd  non   tenobatur  interrogare  , 
quia  laiis  interrogatio  non  multum  pertincbat 
ad  causam,  lunc  reus  non  tenebitur  respondere 
verilalemsub  mortali.  Secundoexcircunistaii- 
liis  considerari  polest  gravilas  aut  levitas  ni'ii- 
dacii  in  judiciis  ,    scilicet   ex   injuria   quam 
patitur  accusator  aut  teslis  juridice  aclegitime 
agentes.  Ratio  est  quia  mendacium  in  judicio 
est  immediate  conlra  jiislitiain  vol  religionem. 
Atqui  in  vitiis  contra  istas  virluies  polest  re- 

Iperiri  levilas  materiae,  ut  si  quis  furclur  obo- 
lum,  etiam  in  loco  sacro.  Ergo  tale  mendacium 
potest  quandoque  esse  solum  veniale.  lta 
Bannes  2-2,  q.  G9,  art.  2,  part.  2,  conclus. 
2.  Idem  docet  Sotus  lib.  8  de  Just.  q.  6,  art.  1, 
et  in  relect.  de  tegendo  secreto  memh.  2,  q.  7, 
concl.  2.  Cajetanus  tamen  docet  omne  menda- 
ciiim  sive  in  tribunali  peenitentias,  sive  in  ju- 
dieii»  essepeecalum  morlale,  2-2,  q.  69,  art.1, 
et  verb.  Confessionis  condii.,  4;  in  Summa. 

Quomodo  auiem  se  gerere  debeal  coniossa- 
rius  thomisla in  confessiono  miserorum  reoi  um, 
qui  juridice  inlerrogati  negarunt  veritatem, 
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aut  eam  taleri  nolunt'.'  —  Rospondeo  debere 
caule  et  prudenter  se  gereie  in  rc  tanli  mo- 
inenti,  neque  facile  absoluiionem  concedere  , 
aut  denegarepraecipitanter;  sed  paululiini  eam 
suspendere,  ac  interim  diligenter  inqurere 
tum  a  reo,  tum  ab  ejus  advocato  an  sit  aliquis 
defectus  in  processu,  aut  in  modo  procedendi 
judicis,  aut  in  dictis  teslium,  aul  circa  proba- 
tiones,  aut  circa  ordinem  juris ;  lunc  enim 
reus  non  tenetur  respondere.  Quod  si  econtra 
omnibus  riie  ac  mature  pensatis  videat ,  nec 
ullateniis  dubitet  reum  juridice  interrogari,  el 
teneri  ad  obediendum  judici,  debet  eum  hor- 
tari  ut  veritatem  fateatur  :  quod  si  noluerit , 
nondiim  potest  illum  absolvere ,  ctim  peccet 
mortaliter,  velitque  in  peccalo  perseverare, 
sed  potest  absolutionem  suspendere,  suppono 
enim  nondinn  prolatam  esse  sententiam  ,  nec 
periculum  esse  in  mora.  Et  tunc  si  post  nega- 
tionem  veritatis  reus  a  pcena  et  a  judicio  libe- 
relur,  postea  rite  pcenilendo  de  hoc  peccato 
absolvi  poterit  a  confessario  ,  imposita  ei  sa- 
lutari  poenitentia  ,  injunctaque  obligatione 
reslituendi  damna  quae  parti  conlrariae  intulit 
per  crimen,  et  majus  damnum  quod  ex  ejus 
negalione  eidem  causavit ,  quia  respectu  illius 
peccavit  reus  conlra  juslitiam  :  non  tamen 
cogi  potest  ut  ad  carcerem  redeat  aut  judicem 
adeat  et  seipsum  prodat,  ciim  respectu  judicis, 
obedienliam  et  justitiam  legalem  duntaxat  vio- 
laverit,  judexque  suo  officio  perfunclus  fuerit, 
ac  cessaverit  finis  interrogationis  ,  causa  jam 
decisa  et  reo  liberalo.  Quod  si  reus  non  fuerit 
quidem  condemnatus ,  sed  lamen  non  omnino 
liberatus,  nec  extrajudicium  positus  ,  si  con- 
lingat  denuo  a  judice  inlerrogari ,  tunc  sub 
peccato  tenetur  se  retractare,  et  veritatem 
fateri:  nisi  tunc  ( ut  quidam  volunt)  incur- 
reret  novam  poenam,  conviclus  de  nova  culpa 
perjurii;  quia,  ut  inquit  Bannes  ibid.  concl.  3  , 
ille  se  proderet  lanquam  reum  de  nova  culpa , 
quod  nemo  facere  tenelur.  Si  autem  non  sit 
periculum  quod  novam  pcenam  incurrat,  tene- 
tur  fateri  veritatem  quam  negavit,  ideoque  si 
probabile  sit  quod  iteriim  interrogabitur,  con- 
fessarius  debet  ipsum  monere  ut  sit  animo 
paratus  ,  habeatque  tunc  volunlalem  fatendi 
veritatem  :  alias  si  careat  dolore  de  praeterito 
mendacio,  et  vero  proposito  se  relractandi  in 
casu  quo  denuo  interrogetur ,  absolvi  nequit , 
ciim  velit  perseverare  in  sua  rebcllione  et  pec- 
cato ,  ac  de  novo  praeceptum  transgrediendi 
voluntatem  habeat.  Quod  si  credatur  judicem 
ampliiis  non  interrogaturum ,  et  reus  nihil  co- 
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gilet  de  tali  proposilo,  sed  sit  quasi  in  bona 
iide,  non  liabens  scrupulum  de  negatione  prae- 
terita,  quam  licitam  esse  forte  putavit ,  videiur 
quod  tunc  confessarius  regulariter  non  debeat 
examinare  ac  urgere  circa  lale  propositum, 
cum  sit  res  diflicillima,  ac  gravis  tentatio,  qua 
forie  exponeretur  reus  periculo  peccandi ,  sed 
quod  tunc  sufficiat  reum  monere  in  genere  ut 
animo  firmiter  et  eflicaciter  proponat  omnia 
peccalain  posterum  cavere,  doleatque  de  prae- 
leritis  ,  nisi  in  reo  videat  bonas  dispositiones , 
nec  sit  periculum  ejus  eversionis,  si  obligatio- 
nem  hujus  propositi  in  parliculari  eidem  ma- 
nifestet.  Quando  tandem  reus  juridice  interro- 
gatus,  non  obstanle  quod  veritatem  negaverit , 
condemnaius  fuit  et  ad  supplicium  ducitur , 
optime  quidem  facit  conlitendo  veritalem  :  de 
rigore  tamen  ad  id  faciendum  non  tenelur, 
nisi  aliquod  notabile  damnum  inde  consequere- 
tur;  sed  tunc  suflkit  quod  suum  peceatum  rite 
confessus  fuerit  ac  sacramentalem  absolutio- 
nem  receperit.  Ita  Navarrus  in  Manual.  cap. 
25,  num.  38. 

§  2.  Utriim  reus  possit  infamare  accusatorem , 
aut  lestes ,  aut  seipsum  absque  peccato. 

Constal  ex  dictis  reum  contra  ordinem  juris 
accusalum  aut  denuntiatum,  negando  crimen 
occultum,  quod  non  est  probabile  in  judicio, 
non  peccare,  etiamsi  ex  hoc  indirecie  infame- 
tur  accusator ,  et  tanquam  calumniator  habea- 
lur.  Ratio  est,  quia  quoties  crimen  est  occultum 
et  reus  non  tenetur  illud  conliteri,  toties  habet 
jus  se  defendendi  cum  moderamine  per  raedia 
licita  :  est  autem  licitum  reo  in  hoc  casu  negare 
crimen.  Unde  accusator  sibi  impulare  debet , 
si  inde  infamiam  consequatur;  cum  enim  reus 
sit  publice  et  in  judicio  innocens,  innocentiam 
suam  publice  defendendo  ,  utitur  jure  suo. 

An  vero  peccet,  si  nediim  simpliciter  crimen 
neget ,  sed  etiam  accusatorem  mendacem ,  ca- 
lumniatorem  ,  etc. ,  appellet  ,  respondetur 
illum  peccare  contra  charitatem,  si  suflicienter 
se  defendere  valeat  per  simplicem  negalionem 
absque  alia  verborum  asperitate ,  ciim  absque 
ulla  necessitate  infamet  accusatorem ,  et  hae 
injuriae  verborum  habeant  rationem  vindictae 
et  recriminalionis  ,  non  vero  justae  et  neces- 
sariae  defensionis.  Ratio  est,  quia  sicaccusatus 
debet  se  defendere  cum  minimo  damno  possi- 
bili  alterius,  et  cum  moderamine;  ergo  cirai 
aliter  absque  verborum  asperitaie  se  tueri  va- 
leat,  censetur  tunc  moderamen  excedere.  Seciis 
dicendum,  si  crimen  jam  foret  sufticienter 
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probalum,  et  reusjuridiceinterrogetur  :  tunc 
enim  ciim  non  possit  absque  peccalo  negare 
crimen,  neque  proinde  ipsi  licitum  csl,  dirccte 
aut  indirecle  accusatorem  infamare.  Idem  di- 
ccndum  de  testibus,  nempe  licitum  csse  reo, 
illorum  crimina  occulta  detegere;  si  tamen 
valeant  ad  infirmandum  teslimonium,  et  pro- 
bari  possint ,  non  soliim  quando  falsum  testi- 
monium  proferunt ,  sed  etiam  quando  verum 
dicunt  contra  ordinem  juris  ,  ac  sponte  se  ad 
testificandum  offerunt,  quia  hxc  objeclio  cri- 
ininum  habet  tunc  ralionem  defensionis  respc- 
ctu  rei  contra  invasorcs.  Quod  ctiam  quidam 
extendunt  quando  testes  secundiim  juris  ordi- 
nem  verum  proferunt  testimonium.  Id  tamen 
limitandum  censeo,  quando  crimen  accusati 
non  est  probabile  in  judicio,  pula  si  unus  solus 
adsit  teslis  non  omni  exceplione  major  :  iste 
enim  ulilitcr  ac  lemerarie  sc  exposuit  buic 
periculo  infamix  :  non  enim  cum  lanlo  suo 
detrimcnto  teslificari  tenebatur ,  si  timebat 
reum  declaraturum  ejus  crimina. 

Tandem  licitum  est  reo  ,  ut  a  gravibus  tor- 
mentis  se  liberet  torlurx,  seipsum  infamare 
confitendo  judici  crimen  verum,  sed  occultum 
de  quo  contra  juris  ordinem  interrogatur. 
Quia  ciim  quilibel  sit  dominus  famx,  sicut  et 
pecunix,  potest  ob  urgcntcm  et  rationabilem 
causam ,  qualis  est  ista ,  ejus  dispendium  ferre. 
Imo  auctores  docent  in  isto  casu  a  mortali  per 
sc  loquendo  cxcusari ,  qui  melu  gravissimo- 
l  um  tormentorum  ,  falsum  crimen  de  quo  ac- 
cusatur ,  fatetur ,  quia  nemo  tcnetur  cum 
tantis  doloribus  vitam  tueri  conlra  invadentem, 
voluntque  soliim  venialiter  peccare ,  illo  men- 
dacio  officioso.  Nec  in  boc  proprix  morli  per 
sc  dat  causam ,  sed  tantiim  per  accidens  et 
permissive  :  licile  cnim  commulat  gravia  lon- 
gaquc  tormcnta,  qux  causant  mortem ,  et  sunt 
quasi  prolixa  mors ,  breviore  morte.  Si  lamen 
cessenl  tormenta  ,  nec  sit  pcriculum  quod  ex 
retraclatione  ampliiis  gravi  torturxapplicelur, 
ut  diim  ascendit  patibulum,  tenetur  sc  relra- 
ctare  coram  populo,  ciim  tunc  ea  retractatio 
non  possit  illi  obesse ,  sed  prodesse ,  saltem  ad 
relinqucndum  in  animis  bominum  dubium  et 
suspicionem  de  veritate  ,  ac  dc  illius  innocen- 
tia.  Peccatum  mortale  foret ,  si  quis  propter 
hujusmodi  lonncnla  vitanda,  alios  falso  infa- 
maret  :  lunc  enim  essct  mendacium  pernicio- 
sum  ;  el  innoccnti  causat  grave  damnum ,  fa- 
citquc  notabilem  injuriam :  non  enim  csl 
dominusfamxaliorum,  sicut  proprix.  Quando 
4amen  fama  illius  ita  est  conjuncta  cum  alio- 
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rumfama,  ut  una  Ixsa  Ixdatur  alia ,  ac  pcr 
illius  infamiam  aliis  nolabile  damnum  conse- 
quatur,  videtur  tunc  pcr  accidens  graviter 
peccare  ac  contra  juslitiam,  rcspectu  saltem 
aliorum  ,  et  leneri  ad  resliluendum  ,  se  retra- 
ctando,  sioblormenta  vilanda,  prxscrlimlevia, 
se  infamaverit,  ex  quadam  animi  nimiiim  deli- 
cati  ct  sensibilis  mollitie. 

§  5.  Utriim  liceat  reo  judicium  per  appellationetn 
declinare. 

Divus  Thomas  art.  3,  docet  quod  duplici  de 
causa  contingit  aliquem  appellare :  uno  quidem 
modo  confidentia  justx  causx,  quia  videlicet 
injuste  a  judice  gravatur ;  et  sic  licitum  est 
appellare  :  hoc  enim  est  prudenler  evadere  , 
jusleque  se  defendere  contra  invadentem,  ut 
approbatur  2,  q.  6,  el  D.  Paulus  ad  Cxsarem 
appellavit  Actor.  25;  nequcreus  sic  appellando, 
alicui  facit  injuriam,  ciim  ulalur  jure  quod 
natura  unicuique  dedit  seipsum  debito  modo 
ab  injusto  gravamine  defendendi :  nulla  autem 
honestior  via  se  tuendi  a  superiore,  et  judice 
infcriorc  injuslc  gravante  excogilari  potest , 
quam  recurrcre  ad  majorem  superiorem  ,  qui 
illi  gravamini  mederi  potest.  Unde  justa  appcl- 
latio  merilo  lanquam  innocentix  prxsidium 
etdefensio  ab  omnibus  admiltitur  de  jure  na- 
lurx. 

Alio  modo  aliquis  appelial  causa  aflferendx 
morx,  ne  contra  eum  justa  sententia  profera- 
tur;  et  hocest  calumniose  se  defendcre,  quod 
est  illicitum  :  facilenim  injuriam  judici,  cujus 
officium  impedit,  et  adversario  suo  ,  cujus  ju- 
sliliam  quantiim  potestperturbat :  cl  ided  sicut 
dicitur  2,  q.  G,  omni  modo  puniendus  est  cu- 
jus  appellatio  injusta  pronuntiatur.  Qux  D. 
Thomx  verba  videnlur  intelligcnda  dc  appel- 
lante  a  sentenlia  qux  ex  omni  parte  scilur 
esse  jusla.  * 

Appellatio  regularitcr  duplicem  vim  habet. 
Primo  devolulivam  causx  ad  judicium  supe- 
rioris.  Secundo  suspcnsivam  scntentixinferio- 
ris  judicis.  De  Appellat.  cap.  Ad  hwc,  et  cap. 
Proposuit.  Item  ff.  Nihii  novari.  L.  Unica.  In 
quibusdam  lamen  casibus  appellatio  sententiam 
non  suspendit,  sed  judex  non  obslantc  appel- 
latione  eam  polest  exequi, 

Primo,  si  appelletur  a  scnlentia  cjrrectionis 
non  cxcedentis  modum  a  canone  vel  stalulo 
prxscriptum  :  tunc  enim  corrcclio  non  est 
differenda  ,  ne  detur  occasio  licenliiis  dclin- 
quendi.  De  Appell.  cap.  Ad  nostram.  Indesen- 
tentia  excommunicalionis ,    suspeusionis    vcl 
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incrdicti ,  ligat  pendenle  appcllatione.  Sc- 
eundo  ncquesuspendilur  sententia  cpiscopi  vel 
cjus  vicarii  ad  componcndas  in  processionibus 
aut  in  ecclesiaslicis  comiliis  conlroversias  de 
prsecedenlia.  Ex  Trident.  sess.  24,  dc  Regul. 
cap.  13,  ncceliam  ejus  scntcntia  maxime  in 
visilalionibus  circa  rcparationes  eeclesia;,  pro- 
visiones  de  divinis  officiis ,  et  sacris  ministe- 
riis,  et  morum  in  clero  disciplinam.  Tridenl. 
sess.  24,  de  Reform.  cap.  10.  Vide  eliam  scss. 
15,  dc  Reform.  cap.  1,  2et5. 

Ciim  aulcm  D.  Thomas  absolute  doce.t 
licitum  essc  omnibus  oppressis  ab  injusta 
sentenlia  appellare,  nullamque  inter  seculares 
el  regulares  ponal  differenliam  et  distinctio- 
nem  ,  censet  appellationem  justam  ctiam  reli- 
giosis  licitam  csse,  ciim  sit  legitima  defensio  ab 
injusto  gravamine,  ipsoque  jure  naturali  omni- 
bus  oppressis  concessa,  cui  religiosi  non  cen- 
senlur  renunliasse,  sieut  nec  conservalioni 
famse  et  viloe :  non  enim  in  jure  isto  proprise 
defensionis,  debent  esse  pejoris  conditionis 
quam  alii.  Debet  tamcti  gravamen  esse  certum 
ac  manifeslum,  et  non  in  levioribus ,  sed 
gravioribus  contra  formam  canonum  aut  sua- 
rum  constilulionum ,  et  tunc  appellalio  fieri  ac 
prosequi  debet  graiialim ,  nempe  a  priore  aut 
guardiano  ad  provincialem  ;  a  provinciali  ad 
generalem;  a  generali  ad  ordinisprotectorem, 
ad  sacram  congregalionem  regularium ,  ad 
papam ;  prout  definivit  sacra  congrcgalio  suo 
decreto  emanato  ann.  Domini  1587  unde- 
cimo  calend.  februarii.  Nunquam  tamen  li- 
cet  ad  alia  tribunalia  exlra  suum  ordinem 
appellare;  et  qui  ad  seculares  judices  recur- 
runt,  poenam  cxcommunicationis  lalae  senten- 
tiae  reservatam  papoe  incurrunl,  ut  constatex 
decrelis  RonifaciilX,  Leonis  X,  Gregorii  XIII 
et  Clementis  VHI,  ac  privalione  vocis  aclivae, 
el  passivse  ipso  facto  puniunlur. 

Nec  refert  quod  jus  commune,  ct  speciales 
religionum  conslilutioncs  graviter  rcligiosis 
interdicant  appellaliones.  Non  refert,  inquam; 
solum  cnim  prohibitae  fuerunt  appellationes 
frivoloe  ,  absquc  causa  factoe  a  corrcctione 
praelatorum  infliela  ac  debila  sccundiim  con- 
stilutiones  et  statula  ac  laudabiles  consuelu- 
dines  religionum ,  absque  u!lo  gravamine ,  so- 
lummodo  ad  effugiendam  disciplinam  et  su- 
perioris  ordinarii  aucloritatem ;  et  nicritd , 
quia,  ut  ail  Panormit.  in  can.  Licet  dc  Ollicio 
ordin.,  iKc  qui  corrigit  juxla  normam  consti- 
tutionum  etrcgularem  disciplinam  non  gravat: 
appellatio  av.tcm  fundala  est  super  gravamine. 
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Can.  Ut  debitus  de  Appellatione  :  seciis  dicen- 
dum  si  superior  in  corrigendo  religiosum  no- 
labililcr  excedat  istum  modum  ,  ut  coiligilur 
cx  can.  De  priore,  de  Appellat. ,  ubi  Alexan- 
der  III  priorem  quemdam  graviter  punire  jus- 
sil,  qui  modum  corrigendi  excedens,  sui  sub- 
diti  appellationem  non  admisit;  et  colligilur 
etiam  ex  decrelo  sacrae  congregationis  cardi- 
nalium.quaj  soliim  prsescribit  religiosis  modum 
procedcndi  in  appellationibus ,  proindequc 
supponil  illis  modo  debilo  licite  uti  posse, 
jure  defensionis  ab  ipsa  natura  omnibus  con- 
cesso.  Ncc  Tridentin.  sess.  23,  de  Regular. 
cap.  4,  prohibet  regularibus  appellationes,  sed 
solummodo  quod  ad  majorcs  superiorcs  per- 
sonaliter  non  accedant  nisi  fuerint  ab  ipsis 
advocati,  et  absque  debita  licenlia  in  scripiis 
per  se  loquendo.  Deeet  tamen  religiosos,  ut 
hoc  rcmedio  appellalionis,  extra  suum  ordi- 
nem  praeserlim,  non  ulantur  ;  unde  ejus  decor, 
integritas  ct  quies  soepe  labefacletur,  pnete- 
rondo  bonum  commune  religionis  suo  privato 
commodo :  sed  oiunes  corum  causae  debent 
intra  parietes  el  cancellos  religionis  traclari 
et  terminari ,  ne  ipsi  ct  religio  contemptui 
habeantur.  Aut  sallem  ad  superioros  debcnt 
recurrere  lanliim  pcr  viam  simplicis  querelce 
proponendo  gravamcn;  qui,  causa  cognita,  ea 
facere  tencntur  qua3  rectus  judex  ad  se  in 
forma  appellanli  praestaietabsque  judiciisirc- 
pitu,  etc. 


§  4.  Vtrum  liceat   condemnato  ad  mortem  se 
defendere ,  si  possit. 

Divus  Thomas  hic  art.  4,  docet  quod  aliquis 
ad  morlem  damnatur  dupliciter.  Uno  modo 
juste,  et  sic  condemnato  non  licet  se  defen- 
dere:  licilum  estenim  judici  eum  resisteniem 
impugnare ;  unde  relinquilur  qudd  ex  parte  se 
defendenlis  sit  hellum  injustum,  et  qv.6  1  in- 
dubilanter  peccet.  Hinc  Aposl.  ad  Rom.  1", 
ait:  Qui  potestati  resistil,  Dei  ordinationi  re- 
sislit ,  et  ipse  sibi  damuationcm  acquirit.  Con- 
demnatus  autem  se  defendcndo,  pote.ilati  re- 
sistit  quantiim  ad  lioc  in  quo  est  diviniliis 
instituta,  ad  vindictam  maleiactorum,  laudcm 
vero  bonorum.  Ergo  peccat  se  defendtmdo. 
Ncc  refert  quad  nalura  ad  id  inclinet,  quasi 
se  defendere  sit  de  jure  naiurali.  Non  refcrt. 
inquam  ,  quia  ideo  homini  data  est  ratio,  ut 
ca  ad  qua?.  nalura  inclinal,  non  passim,  ^cd 
sceundiim  rationis  ordinem  exoquatur.  Unde 
non  quoelibet  sui  defensio  est  licita  ac  de  jure 
naturoe,  scd  soliim  quse  lit  cum  debilo  mo- 
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deramine.  Adde  quod  nalura  magis  inclinat  ut 
pax  et  tranquillitas  reipub.  conservetur  per 
punitionem  criminum,  ac  superiori  legilime 
pnecipicnli  in  his  adqusejus  pradationis  se 
extendit ,  obediatur,  quam  ad  hoc  ut  male- 
factor  conservet  suam  vitam. 

Alio  modo  condemnatur  aliquis  injusle.  Et 
tale  judicium  simile  cst  violentiae  latronum  , 
juxta  illud  Ezcch.  22:  Principes  rjus  in  medio 
illius  quasi  lupi  rapientes  prwdam  ad  effunden- 
dum  sanguincm.  Et  ideo  sicut  licet  resistere 
lalronibus,  ila  licet  resistere  in  tali  casu  malis 
judicibus  ;  nisi  forle  proptcr  scandalum  vi- 
landnm,  cum  cx  hoc  aliqua  gravis  turbatio 
timeretur. 

Viiletur  ,  inquil  cardinalis  Capissuchius 
tom.  2,  q.  7,  quod  si  quis  innocens  lyrannice 
absque  processu  injuste  damnarelur  et  ad 
mortem  duccrelur,  posset  vi  de  manibus  li- 
ctorum  se  eripere ,  etiam  cum  ipsorum  occi- 
sione  ,  si  supponatur  ipsis  nola  injustitia  ju- 
dicis :  lunc  enim  perindc  cst  ac  si  a  lalronibus 
et  sicariis  invasus  duceretur  ad  mortem  ;  qui- 
bus  etiam  cum  illorum  occisione  resisti  posse 
ccrlum  est ,  si  ca  via  et  non  alia  mors  vilari 
possit.  Verum  de  hoc  non  fero  judicium.  Secus 
vero  dicendum,  dum  per  processum  ct  in  fi- 
gura  judicii  iniqui  per  sentenliam  injuste 
damnalus  fuit,  et  ad  mortem  ducitur;  nulla 
quippe  lcx  pcrmiHit ,  iniqunm  judicem ,  accu- 
satorem  et  falsos  testes  occidere ;  imo  Alexan- 
der  papa  VII  damnavit  opinionem  illorum  qui 
asscrcbant  id  CbSt^  liciium,  nequeD.Thomasid 
intendit,  sed  dicil  lantum  ,  quod  injuste  con- 
demnalo,  absolulc  ct  simpliciler  rcsislcre  li- 
ceat :  id  aulem  pluribus  aliis  modis  cilra  occi- 
sionem  ficri  poicst ;  ncmpe  non  obediendo, 
scd  renitemlo  ,  aliqualem  vim  minislris  infe- 
rendo,  clamando ,  raliones  innocentise  suoe 
palam  ac  publice  proponcndo,  ad  supremum 
judicem  appefando  ,  ctc.  Neque  S.  doctor  vo- 
luit  omnino  judicium  islud  conlra  ordinem 
juris  faclum  et  injnslum ,  oequiparari  violcnlioe 
latronum ,  sed  duiilaxat  similc  esse,  in  quan- 
tum  infcrlvimcl  injuriam  condcmnalo.  Cum 
hac  t;uucn  diflerenlia  quod  lalrones  armis 
viiam  impetunt ,  idedque  hocc  vis  armis  et  cum 
ipsoruin  occisione  repelli  polesl  :  atvero  ini- 
quus  judcx,  accusator  ct  falsi  lestes,  physice 
et  in  actuali  conlliclu  hunc  innocentem  armis 
non  impeiunt;  scd  alia  via,  ncmpe  mendaciis, 
etc.  Ergo  haec  violcntia  alio  modo  quiun  armis 
et  occisione  est  repellcnda ,  juxla  supcrius 
dirla  de  Iionveidio.  Addo  qund  i«tn  OPeisio  jn- 
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dicis,  aut  ministrorum,  etc,  vix  absque  scan- 
dalo  et  rcipub.  turbatione  fieri  potest.  Tandem 
quia  ex  damnaiis  ad  mortcm ,  pauci  invcniun- 
tur  qui  non  existimenl  se  contra  ordincm  juris 
et  injuste  condcmnari ,  sicque  licite  posse  ju- 
dicem ,  accusatorem  et  testes  occidere ,  ex  quo 
eveniret  paucos  velle  juslitioe  bonum  cum  tanlo 
pcriculo  promovere;  quod  sane  in  nolabile 
reipub.  detrimenlum  redundaret.  Ilinc  sequi- 
tur  a  forliori  eum  ,  qui  quamvis  sit  reipsa  in- 
nocens  ,  lamen  sccundum  allegala  et  probala 
juridice  convincitur  reus  ac  morte  dignus, 
non  posse  occidere  judicem,  ministros  aut  te- 
sles ,  ut  se  Iiberet  a  morte  ad  quam  fuit  con- 
demnatus  per  sentenliam  formaliter  justam  , 
quse  non  nitilur  falsa  praesumptione ,  sed 
potius  expressa  veritale  qua  judex  tanquam 
persona  publica  procedens ,  certo  scit  se  posse 
et  leneri  secundum  allegala  et  probata  hunc 
ad  mortem  condemnare  :  rcpugnal  autem  su- 
periorem  aliquid  jusie  praecipere,  et  licitum 
esse  subdito  armis  se  tueri  contra  ipsum  aut 
illius  minislros:  unde  si  iste  innoccns  con- 
demnatus  ,  se  defendendo,  judicera  vel  mini- 
slros  graviler  vulneraret;  puniretur  postea 
magis,  eiiamsi  de  cjus  innocenlia  constaret. 

Quia  lamen  haec  senlenlia  esl  materialiter 
injusta,  iste  innocens  citra  vulncralionem  et 
occisionem  ministrorum,  polest  se  omni  modo 
possibili  defendere  ,  violenter  carcerem  fran- 
gere  ,  se  de  manibus  lictorum  ctiam  cum  ali- 
qua  modcrata  vi  extricare,  et  generaliter  actus 
supradictos  facere ,  ac  omnes  alios  qui  redu- 
cuntur  ad  fugam  :  non  vero  eos  qui  pertinent 
et  ordinantur  ad  pugnam,  et  aggressionem, 
ut  sunt  occisio,  autgravis  loesio  ministrorum. 

Quaeres  primo ,  an  liceat  reo  ante  vel  post 
sententiara  e  carcerc  fugerc.  —  Resp.  affirma- 
tive  cum  D.  Thoma  bic  art.  4,  ad  2,  ubi  ait 
quod  (  nullusita  condcmnalur,  quod  ipse  sibi 
i  inferat  mortem ,  sed  quod  ipse  mortem  patia- 
<  lur.  Et  ideo  non  tenetur  facere  id  unde  mor.j 
«  scqualur ,  quod  est  manere  in  loco  unde  du- 
«  calur  ad  mortem  :  tcnetur  tamen  non  resis- 
a  tere  agenli ,  quin  palialur ,  quod  justum  cst 
«  eum  pati. »  Ratio  est  quia  inclinatio  naluralis 
quam  unusquisque  habet  ad  vitam  omnibus  viis 
licitis  conservandam  ,  facit  ul  jure  nalur*  et 
genlium  ca  prasslarc  valeat  quoe  non  repugnant 
justo  judicis  proccepto  :  judex  aulem  non  prai- 
cipil  reo  ut  in  carcere  mancat ,  nec  prohibet  ei 
ut  fugiat ,  si  possit :  tale  namque  praeccplum 
esset  supra  humanam  conilitionem  ct  conlra, 
Jns  natnra».  E-ijo  rus  fngfando    jure  suo  uti- 
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tur,  nec  ulli  facit  injuriam ,  dummodo  mini- 
slris  justitiai  violenliam  non  inferat ,  etiamsi 
ex  illius  fuga  aliquod  damnum  sequatur  custo- 
dibus  carceris  ,  eo  quod  illud  damnum  sit  ef- 
fectus  per  accidens  et  praeter  inlentionem  fu- 
gientis ,  cum  ipse  ulatur  jure  suo  :  imo  potest 
rumpcre  vincula,  parietes,  etc,  quia  sic  fu- 
giens  nulli  facit  vim ;  proprie  enim  vis  non 
inferlur  nisi  creaturae  ralionali :  sicut  damna- 
tus  ad  beslias  feram  occidere  potest.  Nec  cen- 
serelur  vim  minislris  inferre ,  si  fugiendo  se- 
cum  traberet  carceris  custodem  illum  tenen- 
tem ,  aut  in  terram  projiceret,  etc,  bene  tamen 
si  eum  Iigaret  aut  graviler  percuteret ,  etc 

Quae  demiim  intelligenda  sunt  quando  per 
senteutiam  justam  judicis  non  fuit  damnatus 
ad  poenam  carceris  :  tunc  enim  ei  non  foret 
licitum  fugere  ;  quia  sicut  tenetur  exulare  ,  qui 
condemnatur  ad  exilium  ,  elqui  condemnatur 
ad  non  exeundum  a  civitate ,  tenetur  ibi  rema- 
nere  ,  quia  quilibet  lenelur  obedire  juslilise  le- 
gali  in  bis  quce  juste  prsecipit ,  ita  damnalus 
ad  poenam  carceris  licite  fugere  nequit.  Qui- 
dam  tamen  excipiunt  casum  quo  quis  esset 
damnatus  ad  carcerem  perpetuum  vel  ad  du- 
rissimam  scrvilutcni ,  ul  ad  triremes  ,  quia  haec 
morti  ccquiparanlur ,  voluntque  tunc  licitum 
esse  fugerc  ;  quod  alii  limitant ,  nisi  isle  rcus 
mererctur  moriem  ac  ad  illam  foret  condcm- 
natus ,  caquc  poena  in  carcercm  perpetuum 
commularelur ;  eam  quippe  acccptando  vide- 
tur  renunliasse  juri  quod  anlea  babebat 
fugieudi. 

Quando  reo  licitum  est  fugere  c  carcere  ,  li- 
citum  quoque  est  ejus  amicis  aul  aliis  ,  nisi 
luerint  minislri  juslilice ,  fugam  1111  consulere  , 
ipsique  inslrumenia  ad  vincula  rumpenda , 
effringendumquc  carcerem  necessaria  submini- 
slrare  :  non  tamen  licile  possunt  eum  exleriiis 
juvare  immediale  ,  ipsimel  vincula  rumpendo, 
aut  carcercm  effringcndo  :  jam  enim  tanquam 
causcc  principales  ad  liberationem  rei  directe 
concurrerent ,  valdeque  rempub.  offenderent 
absque  jure  ad  loedendum  ;  licitum  est  illis 
sine  vi  el  injuria  decipere  custodcin  ,  ut  rcus 
occasioncm  fugiendi  capiat ;  potest  etiam  reus 
muncribus  amicitiam  custodis  sibi  comparare 
co  animo  ul  libcriiis  traclelur  indeque  arrepla 
occasionc  fugiat.  Nequit  tamcn  dare  illi  pecu- 
nias  direcle  petcndo  ,  ul  sibi  libcram  evadendi 
facullalem  Iribuat ,  quia  custos  licite  non  po- 
test  banc  ficultatcm  vendere,  nec  concedere. 

Quaeres  secundo  an  possit  aliquis  damnari  ad 
sibi  propinandum  venenum  ,  et  reus  tenealur 
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ad  illum  sumendum.  —  Resp.  negative,  quia, 
ut  ait  D.  Tbomas ,  «  nullus  ita  condemnatur 
«  quod  sibi  ipsi  morlc-m  inferal,  sed  quod  ipse 
4  mortem  patiatur,  et  idco  non  tcnelur  facere 
«  id  unde  mors  sequalur.  >  Alqui  sibi  propinare 
venenum  mortiferum  ,  est  sibi  ipsi  mortem  in- 
ferre.  Ergo  nullus  polest  ad  id  condemnari ,  et 
condemnatus  non  tenelur,  imo  licite  nequit 
illud  sumerc  ,  sed  lantiim  id  pati  mere  passive 
se  babendo  ,  et  adhuc  infusum  ab  aliis  ori 
ejus,  non  deglutiendo  si  possit;  idemque  di- 
cendum  de  aliis  actionibus  directe  necem  in- 
fereniibus. 

Articllus  IV. 

De  injustitiu  tesliimi. 

De  hac  maleria  tractat  D.  Thomas  2-2,  quajst. 
"0,  per  qualuor  articulos.  In  primo  quaerit 
utrinn  bomo  teneatur  ad  testimonium  feren- 
dum  ,  ct  respondet  quod  si  requiratur  testinio- 
nium  alicujus  subditi  auctoritate  superioris , 
cui  in  his  quae  ad  jusliliam  pertinent  obedire 
tenelur,  non  est  dubium  quin  teneatur  testi- 
monium  ferre  in  his  in  quibus  secundiim  ordi- 
nem  juris  lestimonium  ab  eo  exigitur  ,  puta  in 
manifeslis  ,  et  in  his  de  quibus  infamia  proeces- 
sit :  seciis  vero  in  aliis  ,  puta  in  occullis ,  et  de 
quibus  infamia  non  prcecessil. 

Si  vero  requiratur  ejus  testimonium  non 
auctoritate  superioris  cui  obedire  tenetur, 
tunc  distinguendum  est.  Quia  si  testimonium 
requiratur  ad  liberandum  hominem ,  vel  ab 
injusta  morle  ,  seu  pcena  quacumque  ,  vel  a 
falsa  infamia  ,  vcl  ab  aliquo  damno ,  tunc  te- 
nclur  homo  ad  teslihcandum  :  et  si  ejus  testi- 
monium  non  requiratur,  tenetur  facere  quod 
in  seest,  ut  veritatem  dcnunliel  alicui,  qoi 
ad  hoc  prodesse  possit ;  dicitur  enim  Psalm.  81 : 
Eripite  pauperem  et  egenum,  de  manu  peccato- 
rum  liberate  ,  et  Proverb.  24  :  Erue  eos  qui  du- 
cuntur  ad  mortem.  Et  ad  Rom.  1  :  Digni  suiti 
morte,  etc,  ubi  dicit  glossa  :  Consentire  est 
lacere  ciun  possis  redarguere.  Super  his  vero 
quaj  perlinent  ad  condemnalionem  alicujus, 
non  tenelur  aliquis  ferre  testimonium  ,  nisi 
cum  a  superiore  compellitur  sccundiun  ordi- 
ncm  juris  ;  quia  si  circa  hoc  veritas  occultetur, 
nulli  ex  hoc  spcciale  daninuin  nascitur.  Vel  si 
immineat  periculum  accusatori ,  non  est  cu- 
randum  ,  quia  ipsc  in  hoc  periculum  spont^  sc 
injecit :  alia  autem  esl  ralio  de  reo  ,  cui  peri- 
culum  imminet ,  eo  nolenle.  Hacteniis  D.  Tho- 
mas.  Cujus  ullima  verba  intelligenda  sunt  de 
accusatore  qui  inique ,  id  est ,  non  servato  ju- 
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ris  et  charitalis  ordine  ,  aut  temere  ,  sine  ull;\ 
necessitate  accusavit  spontc  sua  ,  soliimque  ex 
odio  :  tunc  enim  non  tenclur  quis  testimonio 
suo  ad  eum  dcfendendum  se  offerre  ,  aut  illius 
sola  petilione  duci  ad  testilicandum :  seciis  vero 
de  illo  qui  prasceplo  superioris,  aut  ex  jusla 
ct  neccssaria  causa  accusavit :  alias  miscrrima 
forct  hujus  accusatoris  condiiio ,  si  alii  non 
tencrenlur  testimonium  ferre  :  non  enim 
aequum  est  ut  ob  hanc  actionem  licitam  et  bono 
communi  aut  privato  neccssariam  ,  pcenam  ta- 
lionis  aul  infamiaj  nolam  incurrat.  Unde  teuen- 
tur  alii  eidem  suo  tesiimonio  subvenire ,  utpote 
innoccnli ,  etiamsi  alius  contra  quem  testimo- 
nium  ferunt ,  sit  plectendus  ;  in  hoc  enim  non 
est  inconveniens ,  cinn  sit  nocens.  Hinc  colli- 
gitur  quod  quando  testis  mandato  judicis  dc- 
bite  vocatus  et  citatus  ,  comparere  recusat , 
aut  sciens  a  judicc  requiri,  se  abscondit ,  aut. 
sistcns  in  tribunali  a  judice  legilime  interro- 
gatus  ,  non  vull  respondere ,  aut  dicit  se  nes- 
cire,  ctc,  peccet  contra  charitaiem,  contra 
obcdienliam  et  juslitiam  legalem  ,  ut  constat 
ex  dictis  de  reo,  imo  et  contra  juslitiam,  ut 
vult  probabilior  senlenlia.  Ratio estquia  quando 
omissio  manifestalionis  debitae  est  vera  causa 
injustae  actionis  aut  detentionis,  lunc  non 
manifcstans  peccat  contra  justiliam  et  tenelur 
ad  reslitulionem  damni  inde  consecuti.  Atqui 
testis  prsediclus  cst  causa  saltem  indirecta 
damni  proximo  conscculi ,  el  quantiim  est  ex 
partc  sua  est  causa  moralis  ut  judex  ferat  sen- 
tentiam  in  damnum  alterius ,  et  ul  pars  Iaesa 
non  reparetur  :  ergo  illi  reslituere  lenelur. 

Excipiuntur  tamen  quidam  casus.  Primus  est 
si  lestis  se  occultet  antequam  vocetur ,  aut 
prssens  prudcnter  veritatem  occultet  ad  vi- 
tandum  aliquod  grave  damnum ,  quod  inde 
probabiliter  timet  obventurum  sibi  aut  cogna- 
tis  suis ,  sive  in  honore ,  fama  ,  aut  bonis  : 
tunc  enim  non  peccat ,  nisi  ratio  boni  commu- 
nis  reipub.  aut  religionis  ,  cui  aliter  provideri 
non  potest ,  id  requireret.  Ex  quo  inferunt  au- 
ctores  raro  consanguineos ,  aflines ,  religiosos, 
teneri  contra  consanguineos  testimonium  ferre , 
quia  damnum  unius  redundat  in  alterum,  ut 
patris  in  fdium  ,  vel  fratris  in  fratrem  ,  etc, 
el  exinde  maximae  dissensioncs ,  rixae ,  ct  ini- 
miciliae  nascerentur  inter  cos.  Demiira  sunt 
intelligenda  haec  de  damno  alterius  privati  vi- 
tando  per  illud  testimonium  :  seciis  de  damno 
reipub.  aut  religionis.  Hinc  eliam  quidam  do- 
cent ,  quod  diim  testes  timenl  ne  reus  ipsorum 
crimina  occulla  detegat ,  undc  gravi  infamiu 
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notarentur  ,  non  obligantur  ad  tcstificandum  ; 
neque  etiam  tenetur  qui  est  particeps  in  cri- 
mine,  timens  manifestalionem  et  punilioncm 
sui  delicli ;  nequc  qui  in  proximo  proinovendus 
esl  ad  sacros  ordincs ,  tenetur  ad  teslificandum 
in  causa  sanguinis ,  si  inde  timeat  sc  conlra- 
cturum  irregularilatem. 

Secundus  casus ,  est  quando  lestis  inlcrro- 
garelur  de  iis  quae  sub  secreto  accepit,  de 
quibus  D.  Thomashic  ad  2,  ait :  «  Dc  illis  quae 
homini  sunl  commissa  in  sccrclo  per  confes- 
sionem,  nullo  modo  debet  testimonium  lerreT 
quia  hujusmodi  non  scit  ut  homo ,  sed  tan- 
quam  Dei  minisler,  et  majus  esl  vinculum 
sacramenti  quolibcl  hominis  prseccpto.  Circa 
ea  vcro  quae  aliter  homini  sub  sccrelo  coni- 
miltuntur  ,  distinguendum  est  :  quando  cnim 
sunt  lalia,  quoe  slalim  ciim  ad  notitiam  ho- 
minis  veneiint,  homoea  manifeslare  lenelur, 
puta  si  pertinent  ad  corruptionem  muliitudi- 
nis  spiritualem  vel  corporalem,  vel  in  grave 
damnum  alicujus  personae,  vel  si  quid  aliud 
est  hujusmodi,  quod  quis  propalare  lenetur 
vel  testiflcando  vel  denunliando,  conlra  hoc 
debitum  obligari  non  potest  per  secretum 
commissum.  Quandoque  vero  sunl  talia ,  quae 
quis  prodere  non  tenetur,  unde  polesl  obligari 
ex  hoc  quod  sibi  sub  secreto  commitlantur  , 
et  tunc  nullo  modo  lenetur  ea  prodcre ,  ciiaiu 
ex  praecepto  superioris,  quia  servare  fidoni 
est  de  jure  nalurali.  Nibil  aulem  potcsl  prce- 
cipi  homini  conlra  id  quod  est  de  jure  natura- 
li.  j  Hacteniis  D.  Thomas  (1). 

Hinc  doclores  inferunt,  advocatos,  tabel- 
liones,  consiliarios ,  casuistas,  medicos,  chi- 
rurgos ,  obstetrices  ,  similesque  personas  , 
quibus  secrelo  explicito  vel  implicito  detegun- 
lur  crimina,  non  teneri  ea  prodere,  neque 
posse  ea  revelare ,  nisi  sint  in  damnum  pu- 
blicum  vel  privatum,  quarnvis  a  judice  sub 
juramento  interrogarentur,  quia  alias  nullus 
auderet  eorum  fidci  se  committcrc,  ncc  ab 
eisdem  in  necessitate  consilium  vel  auxiliuni 
petere ,  sicque  mala  malis  adderenlur,  ct  id 
foret  contra  bonum  comniune. 

Aliqui  superaddunl  scquenles  casus,  nempe 
si  agalur  de  re  furtim  sublata,  quam  teslis 
bene  novit  acceptam  tantummodo  fuisse  in 
justam  compensalionem ,  aut  ob  gravissimam 
necessitatem.  Itemsi  tantiim  a  personis  parinn 
fide  dignis  id  noverit ;  imo  nec  hujusmodi 
personas  judici  manifestare   debet.   Item  si 

(1)  Vid  Appendiccm  11  de  Revelaiione  secreti, 
ad  calcem. 
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pcr  injuriam  acceperit  delicli  noliiiam,  v.  g., 
liiieras  aperiendo,|aut  vi  cogendo  eum  ad  de- 
licti  revelationem,etc.,tandem  si  sciat  ex  igno- 
rantia  factum ,  et  absque  ulla  culpa  :  in  his|, 
toquiunt,  et  similibus  casibus  aliquis  non  te- 
netur  revelare ,  eliamsi  superior  praecipiat  sub 
pcena  excommunicalionis.  Hincquando  Titius, 
v.  g.,  obtinet  litteras  monitoriales,  quibus  sub 
excommunicatione  prsecipitur,  ut  quicumque 
novit  tantam  pecunise  summam  illi  fuisse  furto 
ablatam ,  auctorem  furti  manifestet ;  qui  scil 
Caium  eam  abstulisse ,  sed  videt  summam  il- 
lam  lunc  restituendi  vera"  impotenlia  laborare, 
non  tenetur  declarare,  veriim  ex  tunc  illum 
secreto  monere  tenetur,  ut  cum  primum  po- 
terit,  restitual;  quod  si  monitus  restituere 
renuat  ciim  possit.  tenelur  antequam  lermi- 
nus  in  litteris  praefixus  clapsus  fuerit ,  illum 
denuntiare,  quia  jam  retentio  alieni  injusta 
est  el  peccaminosa.  Similiter  si  Titius  ad  bel- 
lum  proficiscens,  apud  Caium  deponat  cale- 
nam  auream,  dicens :  Si  in  bello  moriar,  lua 
sit  isla  catena,  non  tenebitur  Caius  illam 
haeredibus  reslituere  Tilii ,  quantumvis  lilteras 
monitoriales  generales  oblinuerint  contra  eos 
qui  habent  de  bonis  Titii  defuncti  :  imo  neque 
alii  hujus  donalionis  conscii,  tenebuntur  rem 
judici  manifestare,  quia  scilicct  monitorium 
non  debet  nec  potest  aliter  intelligi  quam  de 
iniqua  detentione  ,  qualis  non  est  ista.  Porrd 
circa  haec  monitoria  tria  sunt  observanda.  In 
primis  terminus  in  moniliorio  prsefixus  vide- 
tur  intelligendus  a  die  pnblicationis ,  et  non 
a  die  nolilioe  illius  juxla  plures  auctores,  qui 
inde  colligunt,  quod  si  in  monitorio  praece- 
ptum  imponatur  revelandi  inlra  decem  dies  , 
illi  dies  sint  numerandi  a  die  publicationis, 
adeo  ut  si  nonnisi  post  illos  decem  dies  moni- 
torium  veniat  in  cognilionem  alicujus ,  ille  non 
tenealur  sub  excommunicatione  crimen  reve- 
lare,  nisi  postea  compellatur.  Secundo  quod 
non  sit  obligalio  revclandi  nisi  id  quod  in  ju- 
dicio  probari  polest ,  quando  monitorium  pra- 
cipit  ul  aliquid  reveletur  aut  denunlietur.  Si 
vero  praecipiat  ut  homineslestimonium  fcrant, 
tunc  qui  sciunt ,  declarare  tencntur  quod  no- 
runt,  sive  probari  possil,  sive  non  :  unde 
verba  monitorii  sunl  diligenter  expendenda  ; 
quod  si  ex  eis  prsecise  mens  superioris  depre- 
hendi  nequeat,  tunc  ex  circumslanliis  est  in- 
daganda.  Qui  tamen  novit  impediinenta  ma- 
trimonii  inter  nubere  volentes,  tenetur  oc- 
culte  declarare  parocho.  Terlio  quando  fertur 
excommunicatio  ad  instanliam  partis,  v.  g., 
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ut  quis  inlra  mensem  solvat,  aliiis  excommu- 
nicationem  incurrat,  polest  pars  illum  tcr- 
minum  prorogare  per  alium  mensem,  inscio 
judice.  Et  tunc  debitor  non  incurrit  excom- 
municationem ,  dummodo  intra  illum  lermi- 
num  prorogatum  solvat ;  veriim  de  his  alii 
judicent  :  hic  soliim  admoneo  concilium 
Trident.  sess.  25,  de  Reiormatione  cap.  5, 
declarasse,  ex  re  vulgari  et  levi  moniloria  de- 
cernenda  non  esse. 

§  1.  De  numero  lestium  ad  probationem  ne- 
cessario,  et  quales  debent  esse  ad  faciendam 
fidem. 

D.  Thomas  hic  art.  2,  probat  jure  naturali 
et  divino ,  sufficere  duorum  vel  trium  testi- 
monium,  juxta  illud  Deuteron.  17  :  ln  ore 
duorum  vel  trium  peribit  qui  interftcietur.  Et 
cap.  19  :  In  ore  duorum  vel  trium  slabit  omne 
verbum.  Et  ratio  est,  quia,  secundiim  Philo- 
sophum  in  1  Ethic.  cap.  3,  cerlitudo  non  est 
similiter  quserenda  in  omni  materia.  In  acti- 
bus  enim  humanis,  super  quibus  conslituun- 
tur  judicia,  et  exiguulur  testimonia ,  non 
potest  haberi  certitudo  demonstrativa  ,  eo 
quod  sunt  circa  contingentia  et  variabilia.  Et 
ideo  non  sufficit  probabilis  certiludo,  quae  ut 
in  pluribus  verilalem  attingat,  elsi  in  pau- 
cioribus  a  veritate  deficiat.  Est  autem  proba- 
bile  quod  magis  veritatem  contineat  multorum, 
quam  dictum  unius,  et  ideo  ciim  reus  sit 
unus,  qui  negat,  sed  multi  tesles  idem  asse- 
runt  cum  actore;  rationabiliter  inslitutum  est, 
de  jure  divino  et  humano,  quod  dicto  teslium 
sletur.  Omnis  aulem  multitudo  in  tribus  com- 
prehenditur,  scilicet  principio,  medio  el  fine  , 
unde  juxta  Philos.  omne  lotum  in  tribus 
ponimus.  Ternarius  quidem  constiluilur  as- 
serentium  numerus  diim  duo  tesles  conve- 
niunt  cum  actore  ,  et  ideo  requiritur  bina- 
rius  teslium  numerus,  vel  ad  majorem  cer- 
litudinem  ut  sit  ternarius,  qui  cst  muliitudo 
perfecla  in  ipsis  testibus.  Unde  et  Eccl.  4 , 
dicitur  :  FunicHlus  triplex  diffuile  rumpilur, 
etc.  Haec  D.  Thomas. 

Veriim  crescente  hominum  malitia,  depra- 
vata  fide,  corruptaque  justitia ,  expediens , 
imo  et  necessarium  fuit  ad  vitanda  graviora 
inconvcnientia  ,  augere  teslium  numerum  ,  ad 
habendam  majorem  cerlitudinem ,  maxime  in 
defunclorum  testamentis,  et  in  condemna- 
tione  episcoporum,  presbyterorum ,  etc,  ob 
tres  rationes,  quas  tradit  D.  Thomas  hic  ad  3. 
Ad  hoc  quippe  augmcntum    jus  naturale  el 
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divinuin  perraissWe  sc  liabct,  ct  rclinquit  juri 
lium.ino  islam  facullaiem,  proul  bono  coin- 
inuni  expcdiens  fucrit.  Dico  quod  ad  hoc  ut 
duo  tcstes  faeiant  suflicieniem  et  plcnain  pro- 
bationem,  dcbent  baberc  serjuenlcs  conditio- 
nes.  Prhno  esse  omni  exceptione  majores , 
seu  inlcgcrrimae  lidei,  quorum  teslimonium 
nulla  Icgiliina  exccjilione  rcpclli  possit  , 
ac  de  faclo  ex  ccrta  scientia  deponc- 
re.  Secundo  dcbent  csse  jurali,  seu  ante 
omnia  juramcntum  de  veritate  dicenda 
pracslare,  i,  q.  3,  cap.  Jus  juri,  et  cod.  de 
tribus,  1.  Jurisjur.,  ita  ut  nullius  testimonio, 
ciiam  episcopi,  religiosi,  elc,  in  judicio  stan- 
dum  sit  in  altcrius  praejudiciuiu,  nisi  ante 
juramentum  Iioc  praestiterit ;  in  nostro  tamen 
ordinc,  testes  non  solent  juramenlum  prae- 
stare  ,  sed  it  praelalo  juridice  iirocedenle  in- 
lcrrogantur  et  audiuntur,  facto  illis  piius 
furmali  praeceplo,  in  virtute  Spirilus  sancti 
et  sanclae  obcdienliae  ,  addila  aliquando  etiam 
excommunicationis  pcena  ,  ut  quod  sciunt  de- 
ponant.  Quod  sane  praeceplum  non  miniis 
dominicanos  persiringit  et  ad  veritalem  ape- 
riendam  urgcl,  quam  jurainentum  liget  cae- 
tcros.  Tcrtio  debcnl  csse  contesles,  scu  dc 
codem  faclo  deponere,  et  concordes,  seu 
quoad  illius  speciem  ac  circumstantias  specia- 
les  convcnirc.  Si  enim  unus  non  confirmet 
rem  de  qua  alius  lestificalur,  sed  aliam  di- 
versam  dcclarct ,  tunc  quilibct  est  singularis 
in  suodiclo,  nec  censentur  duo  testes,  sed 
unus.  Cap.  Licet  dc  Probalion.  et  ex  cap. 
Licet  universis,  dc  teslibus.  Quomodo  autem 
convcnirc  debeanl  disertc ,  explicat  D.  Tbo- 
nias  bic  ad  2.  Vide  ibi.  Quarto  opus  est  ut 
lcstentur  sc  aliquo  scnsu  externo  faclum 
percepissc  ,  v.  g. ,  vidisse  Titium  furantem , 
occidentem  ,  elc. ,  vel  blaspbemantcm  au- 
divisse  ,  ita  ut  crinicn  consistcns  in  faclo , 
visu  ,  in  vocc  vero  consislens,  auditu  perce- 
ptum  fucril,  cod.  de  test.  1.  Sota.  Quinto,  ut 
solum  vocali  et  citati  a  judice,  aut  a  parle,  vel 
accusatorc  adducli  et  producli  venerintad  les- 
tificandum.  Ex  hoc  enim  qu6d  quis  spontese 
oflert,  suspeclus  eflieitur.  Cod.  dc  episcop.  et 
cleric.  1.  Presbyter. 

§  2.  An  alicujus  lestinwnium  sit  absqueitlius  cul- 
pa  repellendnm. 

D.  Thomas  hic  art.  3,  id  explicat  dicens  , 
quod  testimonium  non  habet  infallibilcm  cerli- 
tudinem,  sed  probahilem.  Etideo  quidquidest 
quod  probabililatein  aileratiu  coulrariuui,  red- 
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dit  losiiiiiunium  inellicax.  Keddilurauiem  pro- 
babilc,  quod  aliquis  in  verilale  lestilicanda  non 
sitfirmus;  quandoque  quidem  propter  culpam, 
sicut  inlideles  et  infames  ;  item  illi  qui  publi- 
co  crimine  reisunt,  qui  nec  accusare  possunt. 
Quandoque  autem  absque  culp.i  ,  et  hoc  est 
vel  ex  defectu  rationis,  sicut  patet  in  pueris  , 
amentibus,  et  mulieribus  ;  vel  ex  affectu,  si- 
cut  palct  de  inimicis,  personis  conjunctis  et 
domcsticis ;  vel  ex  exteriori  conditione,  sicut 
sunt  pauperes,  servi,  et  illi  quibus  impcrari 
potest,  de  quibus  probabile  est  qu6d  de  facili 
possuut  induci  ad  lestimonium  ferendum  con- 
tra  veritatem.  Et  sic  patet  qu6d  testimonium 
alicujus  rcpellilur  ct  propter  culpam,  et  abs- 
que  culpa.  Ha3c  D.  Thomas.  Ha3  persona?  ex 
ipso  jure  non  sunt  idoneae  ad  ferendum  testi- 
monium  ;  quando  tamen  speclalis  circumstan- 
tiis,  tesles  magis  idonei  haberi  non  possunt, 
videlur  admilli  posse,  ut  si  Titius  fuerit  occi- 
sus  in  cubiculo,  vel  in  sylva  tempore  noclurno, 
ctc.  Imo  tanta  potest  esse  unius  testis  omni 
exceptione  majoris  auctorilas,  ut  simul  cum 
lestibus  minus  idoneisadprobationem  sufliciat. 
Quod  si  cx  nalura  aut  circumstanlia  delicti 
non  salis  colligi  possit  alios  suppelere  praeter 
nonidoncos,  corum  teslimonium  inlerdiim 
facit  indicium.  Yeriim  haec  jurisperilis  exami" 
nanda  relinquimus. 

§  3.  Utriim  falsum  teslimonium  semper  sit 
peccatum  morlale. 

D.Thomashicart.  4,  docet  quod  falsum  tes- 
timonium  habet  triplicem  dcformitatem.  Uno 
modo  ex  perjurio,  quia  tesles  non  admittuntur 
nisi  jurali ,  et  hoc  semjier  est  peccatum  mor- 
lale.  Alio  modo  ex  violationejuslitiae  ,  et  hoc 
modo  esl  j^eccalum  mortale  ex  genere  suo,  si- 
cut  et  quoelibct  injustilia  ;  et  ideo  in  praecepto 
8  Decalogi  sub  hac  forma  interdicilur  falsum 
lcslimonium  cinn  dicitur  Exod.  20  :  Non  /o- 
queris  contraproximum  luumfalsum  testimonium . 
Non  cnim  contra  aliquem  facit,  qui  eum  ab  in- 
juria  faeienda  impedil,  sed  soliim  qui  ei  suam 
juslitiam  tollit.  Tertio  ex  ipsa  falsilale,  sccun- 
diun  quod  omne  mendacium  est  pcccalum  ;  et 
ex  hoc  non  habet  falsum  testimonium,  quod 
semper  sit  peccatum  morlale.  HaecD.Thomas. 
Hinc  colligilur,  primo  quod  lestimonium  falsum 
ralione  juramenli  adjuncti,  sive  in  judicio  , 
sive  exlra  prolati,  sive  in  re  gravi,  sive  in  re 
parva,  scmper  cst  peccatum  morlale,  ob  gra- 
vcm  injuriam  quae  fit  Deo,  diim  in  testem  falsi- 
tatis   adducitur,  et  comiuittitur  perjurium. 
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Secnndo  quod  tcstimonium  falsurn  secluso  ju- 
raincnto,  qnando  cst  contra  jusliliam,  cst  qui- 
dem  niorlale  exgenere  suo:  item  in  individuo, 
quando  inlert  notabile  damnum  proximo:  po- 
lesl  lamen  csse  soliim  veniale  ,  si  soliim  in  re 
levi  cxistat  ;  ratione  enim  parvilaiis  materiae 
excusatur  a  mortali.  Si  vero  non  sit  contra 
justitiam  nec  contra  juramentum,  tunc  metien- 
dum  esljuxla  naturammeridaeii.Terlid  quod 
leslimonium  falsum  absque  juraincnlo  in  judi- 
cio  iniquo,  in  quo  nimirum  juris  ordo  non  scr- 
vatur,  vcl  a  non  judicc,  vcl  sinc  lestibusaut 
probalionibus  profcrlur,  non  esl  peccatum 
morlale,  sed  solum  veniale  ;  utpote  quia  tale 
judicium  est  nullum  aciniquum,  idcoque  non 
obligat  ratione  sui  ad  dicendam  veritatem  : 
nisi  ergo  res  sit  de  scadmodiim  gravis,  cst  dun- 
taxat  veniale  peccalum.  D.  Thomasad  2.  Quar- 
t6  quod  leslimonium  falsum  in  judicio  materia- 
liter  solirm,  puta  ciim  creditur  esse  verum  post 
adbibitam  suflicientcm  et  debilam  diligentiam, 
non  cst  peccatum  ;  cxcusalur  enim  talis  homo 
ralione  ignoraniioe  invincibilis,  ut  docet  D. 
Thomas  bic  ad  primum,  dicens  quod  «  in 
«  lcslimonio  fcrendo  non  debet  homo  pro  ccr- 
«  to  asscrere,  quasi  sciens  id  de  quo  certus 
«  non  est ,  sed  dubium  debet  sub  dubio  pro- 
«  ferre ,  ct  id  de  quo  cerlus  est ,  pro  certo 
«  asserere.  Sed  quia  conlingit  ex  labilitate  hu- 
«  manae  memoriae  ,  quod  reputat  se  bomo 
«  quandoque  certum  cssc,  quod  est  falsum  , 
i  si  aliquis  boc  cum  debitasolliciludinerecogi- 
♦  tans  ,  sestimet  se  certum  esse  de  eo  quod 
«  falsum  cst,  non  peccat  morlaliter,  hoc  asse- 
«  rens,  quia  non  dicitfalsum  testimonium  per 
«  se,  sed  per  accidens  contra  id  quod  in- 
«  tendit.i  Si  tamen  sufflcientem  diligentiam 
non  adhibuit,  aut  protulit  tanquam  certum  id 
de  quo  dubitabat,  mortaliter  peccat  ex  genere 
suo  ,  quia  jam  ex  negligentia  culpabili  falsum 
protulit ,  et  ad  omnia  damna  subsecuta  resti- 
tuenda  obligatur.  Quinto,  quod  ille  qui  scien- 
ter,  vcl  cx  ignorantia  culpabili  falsum  testimo- 
nium  prolulit,  tenetur  illud  relraclare,  si  la- 
lis  rctractatio  sit  profutura.  Imo  ad  hoc  tenetur 
etiamsi  retraclando  in  mortis  periculum  se 
conjiciat,  si  adsil  spes  falso  accusatum  ab  in- 
jusla  morle  ea  via  liberandum  ;  quia  quando 
necesse  est  alterum  duorum  subire  damnum  , 
aequitas  omnino  postulat,  ut  ille  potius  patia- 
tur  qui  nocens  est,  quique  alteri  inique  dam- 
num  inferre  tentavit,  quam  qui  a  parte  rei  om- 
nino  innocensest.  Tenetur  quoquc  ad  repara- 
tioncm  damnorum,  si  quac  iuiiocens  inde  pas- 
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sus  est,  ciun  fucrit  corum  causa  injusta  et 
efficax.  Si  vero  nullum  prorsiis  damnum  cau- 
saverit,  puta  quia  falsum  teslimonium  tulit 
postquam  delictum  sufficicnter  erat  probatuni, 
et  reus  ita  convictus  aliorum  teslimonio  fuit , 
ut  diclum  istius  nihil  conlulerit  adinferendam 
pcenam  vel  ad  graviorem  injungendam ,  tunc 
ad  restilutionem  per  accidens  non  tenelur, 
sed  ad  pocnitendum  de  peccato . 

llle  etiam  qui  solirm  malerialiter  et  inculpa- 
biliter  teslimonium  protulit  cx  quo  alteri  po- 
test  consequi  damnum,  cessantc  ignoranlia 
tenetur  dictum  suum  retractare,  si  videat  inde 
prodesse  posse  ad  alium  Iiberandum,  dummo- 
do  tamen  ex  hac  retractalione  non  incurrat  no- 
labile  damnum  proprium  :  nam  ex  charitate 
saltem  tenetur,  plus  quam  alii  juvare  ac  libe- 
rare  innocentem.  Tenelur  etiam  admonere 
partem  in  cujusfavorem  dixit  testimonium,  ut 
rcslituat ,  et  facere  quidquid  potest,  affirman- 
do  coram  judice,  et  si  opus  fuerit  jurando,  se 
ex  lapsu  memorise  falsum  dixisse,  et  re  dili- 
genliiis  considerata  cognevisse  veritatem  ,  ad 
quam  explicandam  priusque  dictum  retractan- 
dum  ad  ipsum  urgente  conscientia  accedere  , 
omnemque  movere  lapidem,  ut  malum  quod 
fecit,  impedire  aut  compensare  valeat. 

Arvnaxus  V. 

De  injustitia  aclvocatorum  in  patrocinando,  itcm 
tabellionum,  procuratornm,  el  aliorum. 

D.  Thomas  quaestione  71,  qualuor  arliculis 
tradit  obligationem,  idoneitatcm,  fidelitatein, 
et  justum  pretium  postulandi  causas  juslas, 
seu  patrocinandi  in  judicio. 

In  primo  igilur  articulo,  determinat,  quod 
ciim  praistare  patrocinium  causac  pauperum  , 
ad  cleemosynam  et  opus  misericordiae  pcrti- 
neat ,  consequenter  idem  dicendum  est  de  eo, 
ac  dealiismisericordiae  operibus,  nempc  quod 
sit  praeceptum  affirmativuin,  proindeque  non 
ad  sempcr,  scd  pro  aliquo  tempore  ct  in  ali- 
quibus  circumstantiis  tantiim  obliget  ;  nempe 
quando  ex  parte  advocati  adcst  possibilitas  ct 
commodilas,  ex  parte  vero  alterius  urget  in- 
digentia,  ct  nccessitas  patrocinii  bic  el  nunc 
pro  loco  et  tempore  occurrens.  Quibus  con- 
currenlibus  considerandum  est  utriim  aliquis 
tantam  necessitatem  patiatur,  quod  non  in 
promptu  appareat,  quomodo  ei  possitalilersub- 
veniri.  Et  in  tali  casu  tenctur  ci  opus  miseri- 
eordice  impendere.  Si  autem  in  promplu  ap- 
pareat  quomodo  aliter  ci  subveniri  possit  vcl 
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per  scipsum,  vcl  per  aliam  pcrsonam  niagis  con- 
junclam,  aut  mnjorcm  facultatem  habentem  , 
non  tenetur  ex  necessitatc  indigcnli  subvenire, 
iia  quod  non  facicndo  pcccct :  quamvis  si  sub- 
vcniat  absquc  talinecessitate,  laudabiliter  faciat. 
Unde  advocatus  non  tcnetur  semper  causae 
pauperum  palrocinium  praeslare,  sed  solum 
concurrenlibus  praediclis  conditionibus :  alio- 
quiu  oporteret  cum  aliaomnia  negotia  praeter- 
miltcre,  el  solis  causis  pauperum  juvandis  in- 
tendere.  Etidemdiccndum  demedicoquantum 
ad  cuiationem  pauperum.  Haec  D.  Thomas. 

Cujus  vcrba  Solus  et  Cajetanus  exponunt 
hoc  modo  nempe  quod  tunc  in  promptu  diei- 
lur  apparerc  modus  quo  indigenli  subveniri 
potcst,  non  qualilcrcumque  ac  remote,  sed  in 
proxiina  apliludine  ad  opus,  ct  in  potentia  pro- 
babilitcr  conjungenda  actui  :  ut  si  videat  pau- 
percm  babere  fratrcm  advocatum  praisenlcm , 
aulsciat  per  alios  slatim  eidem  subveniri.  Tunc 
enim  illi  palrocinari,  estsoliim  de  consilio.  Si 
vero  alius  tunc  appareat  qui  in  promplu  sit,  et 
occurrat  pauperis  causa  ad  extrcmam  neccssi- 
talem  speclans,  tenetur  advocatus  patrocinium 
ferre,  etiam  cum  suo  gravi  incommodo  et  dam- 
no  :  ut  ciim  paupcri  et  in  carcere  dctento  im- 
ponitur  crimen  ob  quod  morte  plectendus  crit , 
vcl  alicui  objicitur  deliclum,  ob  quod  omni- 
bus  suis  est  spoliandus,  ac  in  cxtremam  neces- 
sitatcm  conjiciendus.  Tunc  illi  subvenirc  lene- 
lur  advocatus  etiam  cum  dclrimento  nccessa- 
riorum  ad  suum  statum,  proul  docetD.Thomas 
dc  praeceplo  elecmosynoe  2-2,  q.  32,  art.  5. 
Si  vcro  occurrat  valdc  gravis  necessitas  pau- 
peris  cilra  exlremam,  nempe  si  pcreclitetur 
ejus  honor,  aut  ad  Hagellationem  injusle  sit 
damnandus  ,  tunc  diim  non  apparet  alius  qui 
subveniat  suo  patrocinio,  tcnelur  advocalus 
cidein  subvcnire  de  superfluis  sui  status  : 
nempe  non  cessando  quidcm  a  negoti«s  ad  sui 
ac  familiac  sustentationem,  scd  detrahendo  de 
tempore  quo  vacare  solet  causis  ex  quibus 
comparat  lucrum  superiluum  ad  deccnlem  sui 
statum,  ut  colligitur  cx  prajccpto  cleemosynoe 
apud  D.  Thomam  loco  mox  cilato.  Idein  dicen- 
dum  dc  procuratorc,  de  tabellione,  aliisque 
justitiae  oflicialibus,  et  de  medico  quanliim  ad 
curationem  paupcrum. 

Arliculo  2,  dicit  D.  Thomas  in  jure  3,  q.  7, 
multas  personas  arceri  ab  oflicio  poslulandi , 
quia  aliquis  impeditur  ab  aliquo  aclu  duplici 
rationc.  Uno  modo  propter  impolentiam  ,  alio 
modo  propter  indecenliam.  Impolentia  simpli- 
citer  cxcludit  aliquem  ab  actu  :  indecentia  au- 
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Hem  non  excludit  omnino,  quia  necessitas  in" 
dcccnliam  tollerc  potest.  Sic  crgo  ab  officio 
advocatorum  prohibcntur,  quidam  propter  im- 
potentiam,  e6  qu6d  deficiant  sensu ,  vel  inte- 
riori,  sicut  furiosi  et  impubcres  :  vel  cxlcriori, 
sicul  surdi  et  muti ;  est  enim  nccessaria  ad- 
vocato  interior  peritia,  qua  possit  convcnicnter 
justiliam  assumptai  causae  oslcndere  :  et  ite- 
riim  loquela  cum  auditu,  nt  possit  pronuntiare, 
et  audire  quod  ei  dicitur.  Unde  qui  in  his  de- 
feclum  patiuntur,  omnino  prohibentur  ne  sint 
advocati ,  nec  pro  sc  ncc  pro  aliis.  Decentia 
autem  hujusinodi  officii  exerccndi  tollitur  du- 
pliciter.  Uno  modo  ex  hoc  quiid  aliquis  est 
rebus  majoribus  obligatus.  Unde  monachos  ct 
presbyleros  non  decct  in  quacumquc  causa 
advocatos  csse,  neque  clericos  in  judicio  secu- 
lari,  quia  hujusmodi  pcrsona;  sunt  rebus  di- 
vinis  adslrictK.  Alio  modo  propter  personaj 
defeclum,  vel  corporalem  (ut  patct  de  csecis 
qui  convenienter  judicio  adstarc  non  possunt), 
vel  spiritualem  :  non  enim  decct,  ut  allerius 
justitiae  patronus  existat,  qui  in  seipso  justitiam 
contempsit.  Et  ideo  infames,  infideles,  et 
damnati  de  gravibus  criminibus  non  decenter 
sunt  advocati :  tamen  hujusmodi  indccentiae 
necessitas  prcefertur  ,  et  propler  hoc  hujus- 
modi  personae  possunt  pro  seipsis,  vel  pro  per- 
sonis  sibi  conjunctis  uti  oflicio  advocati.  Unde 
et  clerici  pro  ecclesiis  suis  possunt  esse  advo- 
cati,  et  monachi  pro  causa  sui  monaslerii,  si 
abbas  praeceperit.  Ilactcnus  divus  Thomas. 
Hinc  habeturmonachum  advocali  ollicio  etiam 
coram  judice  seculari  fungi  posse  in  causS  ci- 
vili,  dummodo  hae  dua;  conditioncs  simul  con- 
currant,  nempe  pro  negolioet  necessitate  mo- 
nasterii,  et  interveniente  imperio  aut  licentiii 
praelati,  qua  sublata,  etiam  tcstificari  nequit 
absquc  pcccato  :  ciim  enim  sequiparetur  servo, 
non  habct  personam  Iegilimam  standi  incul- 
pate  in  judicio,  nec  pro  se  nec  pro  aliis,  nisi 
intervenerit  jussio  aut  permissio  superioris  ; 
qua  interveniente  quidam  dicunt,  in  causis 
pauperrimorum  ,  ubi  non  esset  in  promptu 
alius  aptus  ad  patrocinandum,  monachum  ex 
charitate  posse  oflicium  advocati  exerccre. 

Articulo  3  docct  D.  Thomas  advocatum 
pcccare,  si  injustam  scienter  causamdefendat, 
quia  auxilium  et  consilium  prseslat  ei  cujus 
causam  dcfendit,  ejusque  malo  cooperatur,  sic- 
que  ad  restilulionem  tenetur  illius  damni 
quod  contra  justiliam  per  ejusauxilium  altera 
pars  incurrit ;  item  facit  cowtra  obligationcra 
proprii  officii.  Nec  est  cadem  ralio  dc  mcdico 
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suscipiente  curam  infirniilatis  desperalae,  ut- 
pote  quia  in  Iioc  nulli  facit  injuriam.  Si  autem 
advocatus  iguoranler  injustam  causaih  dcfen- 
dit,  pulansesse  juslam  ,  excusalur  secundiim 
modum  quo  ignoranlia  excusari  potest ;  veriim 
ciim  primiim  lianc  injustiliam  novit,  lenelur 
monere  clicntem,  et  causam  deserere  :  aliits  si 
vincatur,  tenelur  eidem  restiluere  expensas 
quas  1'ecit  :  secus  dicendum  si  postquam  illi 
aperuil  sincere  jus  partis  adversae,  adhuc  velit 
eam  prosequi;  volenti  cnim  ac  conscntienli 
non  fit  injuria.  Vcrum  in  lioccasu  alium  quae- 
rat  advocatum  :  iste  enini  nequit  in  conscien- 
tia*  illam  defendere  ;  alias  si  pars  adversa  vin- 
catur,  debet  eidem  reslituerc  damna,  si  cliens 
restitucre  renuat. 

Quando  vero  praemisso  diligenti  examine, 
advocatus  invenit  causam  csse  dubiam  ,  vel 
aeque  probabilem  ,  potest  unam  defcndrre  : 
hinc  enim  fere  omnes  lites  pcndent,  quod  jurc 
aut  facto  versantur  in  dubio;  dummodoclien- 
tem  moneat  dc  dubio ;  licet  autem  sit  licilum 
cum  isto  dubio  causam  inclioare  ,  si  tamen  in 
decursu  processus,  alterius  partis  causa  omni- 
bus  pcnsaiis  appareat  probabilior,  tcnelur  ad" 
vocatus  a  prosecutionc  desislere  ,  maxime  s1 
agat  causam  actoris  contra  reum,  juxta  illam 
tritam  juris  regulam  :  In  pari  caitsd,  favendum 
est  poliits  reo  quam  aclori ;  a  fortiori  quando 
rei  causa  existit  melior  et  probabilior.  Nec  ex- 
cusatur  advocatus  scienter  assumens  causam 
injustam  defendendam,eliamsi  id  non  faciat  ad 
vincendum,  sed  aut  ad  differendum  aut  ad  con- 
cordandum,  seu  paclaaliqua  ineunda  :  constat 
enim  haec  omnia  esse  iniqua.  Et  similiter  non 
excusantur,  si  iniquam  causam  in  principali 
habens  vexet  partem  conlrariam  assumendo 
aliquod  caput  justum,  ut  sub  hac  juslilia  gra- 
diendo,  principale  justum  impediat,  aut  etiam 
pervertat;  quia  oportet  non  soliim  medium, 
sed  fincm  non  esse  iniquum. 

Peccat  advocatus  dum  non  vult  aut  negligit 
scrutari  merita  causce  assumemkc,  sed  qualis- 
cumquc  sit,  assumit  illam  tuendam  ,  quia  hoc 
est  non  curare  an  id  quod  facit  sit  juslum 
vel  injustum,  quod  est  manifestc  contra  cha- 
ritatem ;  ilcm  peccat  quando  ncgligit  studere, 
et  adhibere  debita  remcdia,  ad  sui  clientis 
causam  justam  rite  defendendam.  Tunc  enim 
soliim  ignoranlia  ipsum  excusat,  quando  quod 
debuit,  non  omisit :  unde  si  cxejusnegligenlia 
Tel  imperitia  cliens  damnum  aliquod  incurrit, 
ad  illius  restitutionem  obligalur  :  juxta  aulem 
gravilatcnj  el  difiicultalem  causoc  lcnelur  nia- 
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jorcm  curani  el  diligcnliam  adhiberc  ad  eain 
defcndcndam. 

Advocalus  qui  suum  clientcm  de  crimine 
accusatum,  ita  jusle  defendit,  ut  accusalor 
dcficial  in  probationibus,  proindeque  ad  poe- 
nam  lalionis  veletiam  arbitrariam  damnelur, 
non  tenclur  lale  damnum  compensare,  neque 
irregularilalcni  incurrit.  Yideturenim  esselici- 
lum  advocalo  sicut  et  reo,  ad  causam  ejus  de- 
fendendam  ,  defeclus  parlis  adversae  ac  teslium 
detegere,  sobrie  tamen,  quaniiim  opus  esl  ac 
sufficit  ad  isliuscausam  et  horum  lestimonium 
inlirmandum  :quando  scilicet  ista  manifeslatio 
ad  hoc  valet,  et  alio  modo  repelli  nequit  abs- 
que  incommodo,  quia  scilicet  talis  defensio 
juslum  modcramen  non  videtur  excedere. 
Unde  si  teslis  alibi  fuerit  perjurii  conviclus 
vcl  infamis ,  liocc  eidem  objici  possunt.  Peccat 
tamen  conlra  charitalem  grave  crimen  occul- 
tum  testi  objiciendo,  propter  quod  sit  dam- 
nandus  ad  mortem,  sialia  ratione  miniis  noxia 
possit  illius  teslimonium  labefactare  ,  maxime 
vero,  si  lestis  non  propria  sponte,  sed  a  judice 
coaclus  lestimonium  ferat.  Porro,  quando  dixi- 
nius  licitum  esse  advocato  occulta  accusaloris 
vel  testium  crimina  prodcre  ,  loquimur  de 
vero  crimine,  cujus  dctectio  censetur  hic  et 
nunc  necessaria  ,  ncc  excedcns  modcramen 
juslae  defensionis ;  nunquam  enim  licet  falsa 
crimina  alteri  imponerc. 

Advocalus  tcnetur  fidelilalem  el  secrelum 
erga  suum  clienlem  servare,  ncc  polest  absque 
peccalo  proderc  ac  parti  advcrsaj  declararc, 
quae  valent  ad  hujus  causam  inhrmandam. 
Nec  debet  leges  falsas  vel  abrogalas  afferre, 
neque  bonas  in  sensu  falso  distorquere,  nec 
falsis  cavillalionibus  aul  instiumentis  supposi- 
tiliis  clientem  defcndere,  ncquc  eum  instruere 
ad  jurandum  falsum  ,  vel  ad  inducendum 
testes  aut  scripturas  falsas,  neque  in  gravamen 
allcrius  parlis  dilationcs  non  necessarias  pe- 
^ere  ac  quserere  :  non  enim  licitum  est  medi's 
indebilis  ad  bonum  linem  pervenire.  Unde 
peccat  in  modo  procedendi  quamvis  causa  sit 
justa  ;  non  tamen  ad  restitutionem  obligatur , 
quia  non  peccat  contra  justiliam  neque  patli 
adversse  injuriam  facit,  sed  potiiis  ab  illa  infc- 
renda  eam  impcdil.  De  peccatis  Advocatoruni, 
vide  D.  Raymundum  lib.  2,  dc  Raploribus 
§  50,  etD.  Antoninum  p.  5,  lilulo  C,  cap.  2, 
§5. 

D.  Thomas  art.  4,  docct  licitum  esse  advo- 
cato  pro  suo  patrocinio  pecuniam  reciperc, 
c.\  D.  August.  Epist.  ad  Macedoniuim  diccns 
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quod  advocalus  lieile  vendil  juslum  palroci- 
nium,  et  jurispcritus  verum  consilium.  Kalio 
est,  quia  ea  quae  quis  non  tenetur  altcri  exhi- 
bere,  jure  polcst  pro  illorum  cxliibilionc  rc- 
conipensalionem  acciperc  :  manifeslum  cst 
autem  quod  advocatus  non  semper  tcnetur 
palroclnium  praestare,  aut  consilium  dare  cau- 
sis  aliorum.  Et  ideo  si  vendat  suum  patroci- 
nium,  sive  consilium  ,  non  aglt  contra  jusli- 
tiam.  Et  cadem  est  ratio  dc  mcdico  opera 
ferente  ad  sanandum,  el  de  omnibus  aliis  liu- 
jusmodi  personis,  dummodo  tamen  moderale 
accipiant,  considcrata  conditione  personarum, 
ncgoliorum  et  laboris,  et  consuctudine  patriac. 
Si  autem  per  improbitatem  aliquid  immoderate 
exlorqueant,  peccant  contra  justitiam.  Unde 
Aug.  dicit  ad  Macedonium,  quod  ab  bis  exlorta 
pcr  immoderatam  improbitalcm  rcpeti  solent : 
data  pcr  lolerabilcm  consuetudincm  non  so- 
lent.  Hacleniis  D.  Tbomas. 

IJbi  certum  pretium  advocatis  el  jusliiise 
ministris  a  principc  vcl  lege  recepta  et  non 
abrogala,  taxatum  cst,  tunc  si  quid  notabile 
extra  illud  extorquealur  ,  peccatum  mortale 
esl,  cum  obligatione  rcsliluendi  illum  exces- 
sum  ,  quia  est  contra  justitiam,  ff.  de  Poslulat. 
1.  Si  quis,  et  in  boc  leges  sunt  justissimoe  ad 
tollendam  omnem  turpitudinem  et  avaritiam  a 
justitioe  ministris,  quia  ex  una  parle  liligantcs 
pudorc  suffunduntur,  si  pariim  conferant,  et 
aliunde  vinccndi  avidilas  cos  stimulat  ad  dan- 
dum;  unde  satius  est  quod  pretium  sit  lege 
taxatum  :  alias  vix  est  quod  non  sit  immodera- 
lum.Unde  etiam  quandonullum  prclium  est  a 
lege  laxalum  ,  aut  ea  lex  abrogala  fuit ,  non 
proplerea  licilum  est  advocato  exlorquere 
quantiun  potest ,  sed  lantiim  prelium  juslum 
arbilrio  prudentum  pensatis  circumstantiis, 
nempe  gravilate  causoe,  laborc  in  scribendo  et 
patrocinando,  dignitate  et  peritia  advocali, 
consuetudine  patriae ,  elc.  Alias  si  immodera. 
lum  accipiat,  etiam  consentienle  clientc  ac 
obligalionem  restitutionis  remittenle,  adliuc 
non  videtur  in  conscienlia  lutus ,  eo  quod  ea 
condonatio  non  censealur  omnino  volun- 
taria. 

Lege  probibitum  cst  advocalo  ne  paciscatur 
de  quola  lilis,  id  cst,  de  mcdielalc  aul  lcrtia 
aut  quarta  parte  pro  pretio  sibi  danda  sub 
condilione,  nempe  si  \incal,  Cod.  de  postulat. 
L.Si  qui.  El  ff.  de  pact.L.  Sumplus.  Ne  sciliccl 
ea  spe  illectus  advocatus  per  fas  et  nefas  vin- 
ccre  conelur,  ut  sic  fraudibus  obviclur. 

Quae  haclcnus  de  advocalo  dicla  sunt ,  pro- 


PILECEPIJ.  H82 

porlionaliter  dc  procuralore  dicenda  veniunl, 
Notarius  sivc  tabcllio  scire  tcnclur  ea  quae 
ad  suum  officium  spectant :  ut  cnim  ait  conci- 
Iium  Trident.  sess.  22,  cap.  10,  cx  notariorum 
imperitia,  pluiima  damna,  et  multarum  occa- 
sio  litium  oritur ;  quare  si  ex  ipsorum  igno- 
rantia  culpabili ,  sint  causse  alicujus  gravis 
danini,  peccanl  contra  justitiam,  et  ad  restitu- 
lioncm  obligantur  ;  puta  si  in  conlraclibus 
clausulas  ambiguas  et  confusas  apponant ,  aut 
quce  diflicultates  ct  contenliones  inducunt,  aul 
si  clausulas  solitas,  aut  diem,  mensem,  annum, 
aliaque  necessaria  omittant ,  ctc.  D.  Anlon. 
p.  3,  til.  G,  cap.  5. 

Praeter  scientiam  et  diligcntiam  ,  requiritur 
in  notario  veritas  seu  fidelilas  in  boc  consi- 
stens.  Primo,  ut  sincere  dicta  et  convenliones 
partium  scribat ,  nibil  illis  addendo,  vel  de- 
trahendo,  vel  aliter  immutando ,  unde  instru- 
mentum  reddatur  falsum.  Secundo  ut  solem- 
nitates  et  clausulas  ad  valorem  conlractus 
necessarias  diligenter  opponat.  Tertio  ,  ut 
apud  se  inslrumenlorum  omnium  originale 
accuratc  scrvet ,  ncc  nisi  transumptum  pe- 
tcntibus  communicct.  Quarlo,  ne  ut  faveat 
uni  parli,  occullct  aut  laceret  instrumentum  , 
quod  altera  pctit  tanquam  sibi  neccssarium  ad 
recuperandum  debitum.  Quinlo,  ut  partcm, 
qu33  ex  ignorantia  aliqua  damnosa  vull  faccre  , 
instrual.  Sexto,  ut  acta  conficiat  de  his  quae 
visu  et  audilu  percipit :  unde  si  notarius  scri- 
bat  in  instrumenlo  pecuniam  fuisse  coram  se 
numeratam ,  quse  rcvera  non  fuit ,  lencliir 
pcena  falsi.  Insupcr  notarius  debet  jusliliam 
servare,  tum  in  conficiendo  inslrumento,  lum 
in  juslo  pretio  exigendo.  Circa  primum  ca- 
vere  debet ,  ne  ullum  conficial  instrumcn- 
tum  injuslum  ,  vel  illicilum  ac  probibilum  , 
quale  est  contraclus  usurarius,  et  conlractus 
conlra  liberlatem  Ecclesia\  Item  tenelur  no- 
larius  significare  legata  in  testamento  a  se 
scripto ,  pracserlim  ad  pias  causas.  Circa  vero 
secundum  ,  cavere  debet  notarius  ne  prc- 
tium  accipiat  pro  re,  pro  qua  nullura  pre- 
tium  est  exhibendum ,  ul  pro  litteris  ordina- 
lorum;  si  taracn  non  habcal  aliunde  salarium 
constilulum,  potest  juxta  conciliura  Trident. 
sess.  21,  cap.  1,  pro  hujusmodi  lilteris  acci- 
pere  deciraam  parlcm  aurei,  nempe  duodecim 
solidos.  Item  notarius  caverc  debet  ne  exigat 
majus  prelium  eo  quod  a  repub.  vel  a  lcgitima 
consuetudine  taxatum  esl  :  nam  ultra  quod 
injuslum  est  pretii  augmentum  ,  illudque  cxi- 
gcndo  pcccal  conlra  justitiam ,  peccat  etiam 
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contra  juramentum  praestitum,  quo  sc  obligavit 
ad  fideliter  officium  suum  et  leges  circa  illud 
latas  observandum.  Unde  notarius  ,   in  prse 


dictis  casibus  peccat  peccato  perjuiii,  etetiam 
injustitiac. 


EXPOSITIO 

NONI  ET  DECIMI  PR^CEPTI  DECALOGI! 


Pauca  quaedam  de  bis  duobus  pracceptis 
attulimus  supra  in  explicatione  sexti  etseplimi 
mandatijne  tamen  omittamuspracclaramquam 
D.  Tliomas  circa  hacc  in  3  Sentenliarum,  disl. 
40,  babel  doctrinam  ,  placet  ileriim  dc  bis  in 
proprio  suo  loco  instituerc  sermonem,  iisdcm- 
quc  verbis  buic  tractatui  in  Dccalogum  ulli- 
inam  imponere  manum,  quibus  sanclus  doclor 
suum  librum  supcr  terlium  Senlenliarum  ler 
minavit. 

Ubi  refert  Magistrum  dicentem  quod  in 
proeceptis  non  mcechandi  et  non  furandi,  ipsa 
probibenlur  nolata  opera  ,  in  istis  vero  duo- 
bus  ultimis ,  ipsa  velalur  concupisccntia  , 
sicquc  ab  illis  multum  differunt  sicut  actus 
inlcriores  ab  exlerioribus.  Illi  itaque  praecepto: 
Non  mccchaberis  fit  superadditio  in  Evange- 
lio,  ubi  omnis  concupiscenlia  luxuriandi  pro- 
hibetur  :  similiter  etpraecepto  nonfurandi,  su- 
peradditur  prohibitio  concupiscendi  alienam 
rem  injuste,  et  ex  hoc  lcx  dicitur  comprimere 
manum ,  et  non  animum  ;  Evangelium  vero 
manum  etanimum.  Hujus  autem  rationem  af- 
fert  S.  doctor  dicens  quod  intentio  legis  est  ut 
homines  ad  virtutem  inducantur  :  ad  virtutem 
aulem  non  sufficitut  actusvirtutisqualitercum- 
que  fiat ,  sed  oportet  ut  homo  sciens  et  volens, 
et  propler  debilum  finem,  perseveranter  et  de- 
leclabilitcr  opcretur.  Simililer  eliam  non  sufli- 
cit  quod  aclus  qualilercumquepraetcrmitiatur , 
nisicliamvoluntasillum  facicndiderelinqualur, 
et  passiones  inclinantes  ad  aclum  illicitum , 
ordinentur.  Et  idco  in  proeceptis  Decalogi  non 
dcbuil  soliim  prohiberi  actus  illicilus ,  sed  etiam 
concupiscenlia  illicitarum  rerum.  HacteniisD. 
Tbomasloco  citato,  arl.  1. 

Ctuarstio   unira. 

DE  CONCUPISCEiSTIA. 

In  hisDccalogi  pracceptfc  prohibctur  dunta- 


xat  concupiscentia  mala ,  quam  ratio  recta  et 
voluntas  intralimites  suos  non  coercent,  prout 
debcnt  et  possunt,  sed  ferri  sinunt  immoderate 
cl  effrenate  in  illicita,  a  Deo  aut  ab  Ecclesii 
probibita  :  diim  igitur  Icx  ait :  Non  concupisccs, 
non  probibct  ne  ullos  in  nobis  concupiscenlice 
motus  sentiamus,  onmesque  sensualitatis  actus 
nalurales  in  nobis  penitus  exlinguamus,  sed 
soliim  ne  objectis  illicilis  apprehensis  ct  dclc- 
ctationcm  sensualcm  excitantibus  consensum 
praebeamus,  prout  ostcndimus  supra  in  fine  6 
praecepti. 

Articlxus  primis. 
Utrutn  lex  mosaica  coliibeat  non  soliun  manum, 

sed  cliam  animum. 

Prima  sentcnlia  est  affirmaliva,  et  probatur 
primo,  quia  ejusdem  est  animum  ordinare  ad 
virtutem,  et  cohiberc  a  peccato;  sed  lex  mo- 
saica  ordinat  animum  ad  virtutem ,  eliam 
quoad  actus  inleriores,  ut  patet  ex  illo  Deute- 
ron.  6  :  Diliges  Dominum  Deum  luum;  ergo 
cohibet  etiam  animum  a  peccato  etiam  inte- 
riori. 

Prob.  secundo,  quia  concupiscentia  est  in 
anima;  sed  lex  mosaica  cobibet  a  concupiscen- 
tia,  ut  patel  in  bis  ultimis  praeceptis  Decalogi, 
quae  habentur  Deuteron.  20,  et  Exod.  5.  Er- 
go,  etc. 

Prob.  tertio,  quia  nulla  lex  humana  prohi- 
bet  peccatum  cordis;  nullusenim  homopotest 
esse  cordis  inspector  et  judex.  Ergo  ad  demon- 
slramlum  quod  lex  vetusesseldivina,  cxpresse 
prohibuit  peccata  cordis,  prohibendo  illicitum 
appctitum,  tam  boni  utilis,  quam  delectabilis : 
exigit  cnim  Deus  ab  hominibus,  praecipue  mun_ 
diliamet  bonitatem  internam. 

Prob.  quarto,  quia  lex  justa  et  sancta  qualis 
fuit  lex  vetus,  utpole  a  Deo  data,  vetat  id  quod 
esl  malum  :  sed  malum  magis  reperilur  in  actu 
mteriori,  uipote  radicc  et  principio  malitiae, 
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quam  in  exleriori.  Inde  Scriptura  reprehendil 
maxime  cogitationes  malas  deliberatas,  Psalm. 
4;  monet  esse  contcrendum  de  ilHs,  et  Levit. 
19,  dicit  :  Non  oderis  fratrem  (uum  in  corde 
luo,  multaque  alia  peccata  cordis  in  Prophe- 
tis  passim  rcdarguunlur,  ut  patcbit  Iegenti- 
bus. 

Ncc  Chrislus  Matth.  5,  quando  dixit  :  Audi- 
stisquia  dictumcst  anliquis  :  Nonmoecliabcris,  uon 
occides,  elc,  propieroa  docere  voluit,  Judaeos 
soliim  ex  lege  obligatos  fuisse  ad  non  fomican- 
dum,  non  occidendum,  etc. ,  nullaleniis  vcro 
ad  non  concupiscendum  uxorem  proximi  aut 
rem  alienam,  ila  quod  concupisccndo  non 
peccarent  :  nam  ea  quoe  de  se  inlrinsece  mala 
sunt,  nullatenus  bona  el  licila  fieri  possunt 
per  Iegem.  Alqui  concupiscentia  uxoris  proximi 
et  rci  alienae,  de  se  intrinscce  mala  est,  per- 
inde  ac  opus  cxternum  correspondens  :  ergo 
id  non  fuisset  legem  declarare,  sed  deslruere. 
Ergo  impossibile  est  quod  Chrislus  per  illa 
vcrba  intellexerit  quod  Judceis  solum  opus 
extemum  fuerit  ex  lege  vetitum.  Unde  dicen- 
dum  quod  Christus  non  loquitur  ibi  quantiim 
ad  ea  ad  quae  Icx  obligat  illos,  sed  quanliim  ad 
id  ad  quod  ipsi  putabanl  se  obligalos  ex  Icge, 
nempe  se  esse  adslriclos  taniiim  ad  non  for- 
nicandum  aclualitcr,  ad  non  palrandum  homi- 
cidium,  etc. 

Secunda  sententia  cst  negaliva,  ct  probatur 
primo,  quia  lex  nova  est  perfeclior  quam  lex 
vetus.  Sed  nihil  polest  meliiis  declarare  hanc 
majorem  perfectioncm ,  quam  cohibilio  animi 
et  mamis;  ergo  istud  privilegium  illi  soli  reser- 
valum  fuit,  ct  veteri  non  compelcbat. 

Prob.  sccundo  ,  quia  nihil  cohibet  animum 
nisi  gratia.  Sed  lex  velus  graliam  non  confc- 
rebat,  nec  justificabat,  ut  oslendit  Apost.  in 
Epist.  ad  Hom.  et  2  ad  Corinlh.,  et  docet  D. 
Thomas  lib.  2  Sent.  dist.  40,  art.  3,  cl  2-2,  q. 
98,  art.  1,  ad  2,  et  q.  100,  arl.  12,  et  alibi 
passim.  Ergo  lex  vetus  non  cohibebat  ani- 
mum. 

Prob.  lertio,  quia  Chrislus  Dominus  supra 
legis  praeccpta  quae  ad  faclum  perlinent  facit 
additionem  de  inleriori  actu  peccali;  sicMatth. 
5,  postquam  dixit  :  Audislis  quia  diclum  esl 
anliquis :  Non  occidcs,  sulidil  :  Ego  autcm  dico 
vobis,  quia  omnis  qui  irascilur  fralri  suo,  reuserit, 
elc.  Et  sic  ctiam  de  mcechia  cl  dc  aliis  loqui- 
tur.  Ergo  lex  velus  non  cohibebat  animum  : 
alias  Christus  nihil  addidissct  ad  mandata 
legis,  sicque  ejus  vcrba  forent  superflua , 
quod  est  maximum  inconveniens,  utpatct. 
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Yeriim  D.  Thomas  in  3  Sent.  q.  40,  art.  2, 
hanc  controversiam  egregic  suo  more  dirimil, 
diccns  quod  coaclio  Iegis,  juxla  Philosophum 
in  fine  Ethic,  ad  hoc  nccessaria  est  ut  illi  qui 
persuasionibus  ad  bonum  non  inclinantur,  per 
poenas  cogantur  :  unde  cohibitio  lcgis  se  ex- 
tendit  quanliim  poena  inflicla  per  legcm  :  sicut 
autcm  lcx  velus  infirmis  animis  nonnisi  ler- 
rena  promiltebat ,  ita  eliam  pro  peccalis  lcm- 
poralem  pccnam  inlligcbat  :  Oculum  pro  oculo, 
dentem  pro  dente  :  poenac  aulem  temporales 
pro  peccalis  animi  inlligi  non  possunl,  nisi 
quateniis  in  aclum  exleriorem  prorumpunt; 
aliascnimab  homincde  cis  judicari  non  potest. 
Et  ideo  lex  velus  manum  ct  non  animum 
cohihcre  dicebalur.  Lex  autem  nova  pro- 
mittit  et  comminatur  ceterna  in  prsemium  cl 
pcenam  :  aeterna  autem  poena  ab  illo  judice 
inlligitur,  qui  est  cordis  scrutalor,  et  ide6 
non  soliim  manum ,  sed  etiam  animum  cohi- 
bet  :  quod  patet  in  hoc  praecepto :  Non  occides, 
pro  cujus  transgressione  lex  vetus  hominem 
occidebat;  sed  pro  ira  interiori  lex  novam 
poenam  comminatur  Malth.  5  :  Qui  irascilur 
fratri  suo,  reus  erit,  ctc  Haec  D.  Thomas.  Igi- 
tur  Evangelium  passim  promittit  vitam  aeler- 
nam  pro  praemio,  et  comminalur  in  poenam 
ignem  aelernum  pro  supplicio,  sicque  lex  nova 
dicitur  cohibere  non  solum  manum,  sed  et  ani- 
mum,  et  etiam  pro  concupiscentiis  et  interio- 
ribus  aclibus  peccali  exprcsse  infligit  aeternas 
inferni  poenas. 

Velus  lex  vero  prohibuit  quidem  concupi- 
scentias  malasin  his  duobus  mandatis,  suisque 
praeceplis  aflirmativis  et  negativis  animum  ad 
virtutem  ordinabat,  et  a  vitio  relrahebat ;  non 
tamen  conlra  transgressores  hujusmodi  praece- 
ptorum  poenam  aliquam  ordinare  poterat,  se- 
cundiim  quam  cohibere,  vel  cogere  dicitur, 
ct  ideo  non  sequilur  quod  animum  cohiberet : 
ila  D.  Thomas  loco  citato.  Idemque  dicit  de 
legc  civili,  ncmpe  quod  quamvis  intendat  ad 
virtutem  inducerc  pcr  cohibitionem  poenarum, 
non  tamen  cogit  per  pcenas  animum,  scd  so- 
Itmi  manum. 

Ceremonialia  legis  praecepta  indicebant  sa- 
crificia  pro  certis  peccalis ,  non  autem  ila  pro 
pcccatis  cordis,  sicut  pro  pcccatis  operis,  ut 
viderc  est  in  variis  ob  varia  peccata  sacrificiis 
Lcvit.  4,  5,  el  0.  Lex  igilur  omnem  concupi- 
scentiam  quantinn  ad  genus  suum  prohibebat 
quidcm,  non  tamen  ab  omni  cohibebat  per 
pcenas,  sed  ab  eS  tantiim  quae  prorumpebat  in 
acium.  Ihcteniis  D,  Thomas  ibidem;  et  per 
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haec  cxplicantur  ac  solvunlur  argumcnta  pro 
prima  sententia  adducta;  nihilquc  aliud  con- 
cludunl  raliones  allatae  pro  secunda ;  et  tandem 
habetur  quomod6  sit  accipiendum  islud  di- 
ctum,  nempe  quod  lex  mosaica  cohibebat 
lantum  manum,  et  non  eliam  animnm. 

Yeleri  lcgi  congruil  ut  per  temporales  pro- 
missioneset  comminationes  Hebraeosqui  lem- 
poralibus  cl  terrenis  crant  affccli,  ad  Deum 
manuduceret,  sicut  probat  D.  Thomas  1-2,  q. 
99,  art.  G,  dicens,  quod  <  sicul  in  scieniiis  spe- 
culativisinducunlur  homines  ad  assenlicmlum 
conclusionibus  per  media  syllogislica,  ita  eliam 
quibuslibet  legibus  bomines  inducunlur  ad  ob- 
servanlias  praeceptorum  per  poenas  et  praemia ; 
videmus  autem  in  scienliis  speculativis  quod 
nicclia  proporlionantur  audilori  secundum  ejus 
conditioncm  :  unde  sicut  oportet  ordinate  in 
scicntiis  procedere,  ut  ex  nolioribus  disciplina 
incipiat,  ita  etiam  oporlcl  eum  qui  vult  indu- 
cere  hominem  ad  observantiam  praeceptorum, 
ut  cx  illis  eum  movcre  incipiat  qiue  sunt  in 
cjus  affeclu  ;  sicut  pueri  provocantur  ad  aliqtiid 
faciendum  quibusdam  puerilibus  munuscidis. 
Dictum  cst  autem  supra  q.  98,  art.  1,  qu6d 
lex  vetus  disponcbal  ad  Christum,  sicut  inipcr- 
fcctum  ad  perfectum;  unde  dabatur  populo 
adhuc  imperfeclo,  in  comparatione  ad  perfec- 
tioncm  quae  crat  fulura  pcr  Christum.  El  ideo 
populus  ille  comparatur  puero  sub  paedagogo 
existenti,  ut  patel  ad  Galat.  5.  Perfectioautcm 
hominis  est,  uicontemptis  temporalibus,  inhae- 
reat  spirilualibus,  ut  dicit  Apostolus  ad  Philip. 
3 ;  imperfeclorum  vero  cst  quod  tcmporalia 
bona  desidereni,  in  ordine  tamen  ad  Deum , 
et  perversorum  eslquod  in  lemporalibus  linem 
conslituanl.  Undc  logi  vcteri  convcnicbat,  ul 
pcr  lcmporalia,  quae  erant  in  affcclu  homi- 
num  imperfectoruin  manuduceret  homines  ad 
Deum.i  Haclcniis-D.  Thomas.  Idemquc  probat 
in  3  lib.  Sent.,  dist.  iO,  arlic.  4,  tribus  ralio- 
nibus. 

Nicolaus  de  Lyra  rcferl  quod  Hebraei  cens>- 
bant  per  hujusmodi  praocopta  non  prohiberi 
concupiscentiam  uxoris  proximi  el  rerum 
alienarum,  nisi  erumpal  in  aeluin  extoriorein, 
v.  g.,  in  oscnluin,  amplcxum  ci  aliahtijusuiodi; 
cujus  opinionis  fuit  Josophus,  ul  palel  cx  lib. 
12  Anliquilaluin  cap.  12,  uhi  ailnon  vidcri 
rem  dignam  supplicio,  qo6d  Anliochus  voluis- 
set  lemplum  Dianac  expoiiare,  ot  non  porfecis- 
set  :  inde  (juidam  dociores  catholici  suinp?e- 
runl  occasionem  dicendi,  quod  lcx  vetus  cohi- 
hchat  niimnii,  oi  non  animnm. 


Vcriim  his  praeceptis  lex  omnes  molus  illici- 
tos  concupiscentiae  interioris  prohibcbat  qui- 
dcm,  graliam  lamcn  cordis  conversivam  ex  sc- 
ipsa  non  suhministrabat ;  bene  tamen  lex  evan- 
gelica,  qnae  csllex  gratise:  et  juxtaD.Thomam 
1-2,  quaest.  100,  art.  1,  esl  principaliter  ipsa 
gralia  Spirilus  sancli,  quae  proinde  habci  hoc 
supra  legem  velerem,  quod  non  soliim  prohi- 
beat,  sed  eliam  cum  manu  comprimatanimuin, 
et  in  labulis  cordis  ac  in  visceribus  nostris 
sciipla  fuit,  proul  Deus  promiserat  per  Jerc» 
miani  piophelani  cap.  53,  non  in  tabulis  lapi- 
deis,  sicut  lcx  vctus. 

Articulis  II. 
Ulrum  duo  ista  prcecepta  sint  inter  se  distincla. 

Habentur  Exodi  20,  ubi  sic  legitur  :  Non 
concupisces  domum  proximi  tui,  nec  desidcrabis 
ucorem  ejus,  non  servum,  non  ancillam,  non  bo- 
vem,  non  asinum,  nec  omnia  qua  illius  sunt. 
Item  Dculcronomii  cap.  3,  sic  habetur  :  Non 
Cincupisces  luxorem  proximi  tui :  non  domuin, 
non  agrum,  non  servum,  non  ancillam,  non 
bovem  ,  non  asinum  ,  et  universa  quw  illius  sunt. 

Cajelanus  super  ccput  20  Exod.  sic  ait :  Et 
quamvis  noverim  hoc  praeceplum  dislingui 
posse  in  duo  praecopta  dnpiiciler ;  vel  juxta  hic 
scripta;  aiierum  de  appetitu  rerum  immobi- 
lium  signifieato  per  appetiluin  alieme  do- 
mtis ;  alierum  appetiltis  rerum  mobilium, 
signilicati  appetitu  uxoris  al! enae ,  servi , 
ancillae,  elc.  Habet  enim  quaindam  speciem 
allicicndi  res  imroobilis  atque  perpctua  ,  ut 
domus,  ager,  regnum  el  hujusmodi.  Vcljuxta 
scripta  Deuteron.  5,  ubi  haec  repelunlur  prae- 
poslero  ordine  :  ita  qind  allerum  inhibeat  ap- 
petilum  deleclabilis  in  uxore  aliena;  aliud 
appelitum  uliiis  in  re  aliena,  tam  immobili 
quam  mobili.  Rationi  tamen  magis  consenia- 
noum  visum  esl,  ut  ipsa  mixluia  varia  (videli- 
cct  hic  uxoris,  cum  aliis  rebus,  quae  possiden- 
lur :  in  Deuleronomio  aulcm  domus  cum  aliis 
rcbus  tam  mobilibus,  quam  inunobilibus)  ut 
haec,  inquam,  varia  mixlura  uxoris  et  doiniis, 
ex  industria  facla  sil  a  Moyse,  ad  insinuandum 
quod  non  referf,  quovis  modo  misceas  haec 
appotibilia,  qnia  unius  sunt  piaccepii  :  prohi- 
hcniur  ediin  omnia  hivc  appotenda,  q«ia  alicna. 
Inde  non  prohibelur  mulier ,  sed  aliorius 
uxor,  el  simililer  domus  ct  rcliqna,  quia  altc- 
rius  sunt,  ul  ex  una  eademque  ratione  prohi- 
bcndi,  uinim  prxcepiuin  inleliigatur.  Hactenus 
Cajolanus,  et  Hebrau  idcin  ccnscbant,  ut  rcfc- 
runt  I  vranus,  Sixln*  Sonrnsis,  et  a^i.  Veriim 
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auctores  communilcr  tlocenl  esse  duo  proece- 
pta  distincla  inlcr  se  el  conslilucre  nonum  ct 
decimumDecalogi;  alias  forenl  tanliun  novem 
conlra  illud  Deutcron.  10  :  Scripsitque  in  tabu- 
lisjuxta  id  quod  priiis  scripscrat,  verba  decem 
qucu  locutus  cst  Dominus  ad  vos  in  monte , 
ctc. 

Idque  probal  D.  Thomas  1-2,  q.  100,  art.  3, 
ubi  ostendil  doecm  esse  Decalogi  proccepla ;  el 
sic  condudit :  Concupiscentia  uxorisalienoe  ad 
commixlionem  perlinet  ad  concupiscenliam 
carnis  :  concupiscenlioe  autem  aliarum  rcrum 
quoe  desideranlur  ad  possidendum,  pertinent 
ad  concupisccntiam  oculorum;  unde  August. 
ponit  duo  proecepta  de  non  concupiscendo 
rem  alicnam,  et  uxorem  alienam.  Et  sic  ponil 
tria  proccepta  in  ordine  ad  Deum,  et  septem 
in  ordinc  ad  proximum  ,  el  hoc  cst  melius.  Ila 
D.  Thomas,  idcmque  colligitur  ex  Trident. 
sess.  11,  de  Conless.  cap.  5,  idquc  habctur  ex 
ipso  nomino  Dccalogi. 

Conlirmalur  ;  nam  tam  apud  Hobrocos  quam 
apud  sepluagiuta  inlerprttes,  bis  repelitur  : 
fYou  concvpisccs,  ad  seccrnendum  sane  concu- 
pisccnliam  uxoris  alicnoe  a  concupiscentia 
rcrum  alienarum  ;  unde  ex  diversitale  materice 
seu  objcclorum  circa  quoe  versaniur,  salis  su- 
perque  colligilur  distinctio  proeceptorum  :  illa 
cnim  ad  libid:nem,  seu  ad  impudicitiam  ordi- 
nalur  :  hoec  vcro  ad  avaritiam,  id  est,  ad  inor- 
dinalionem  alier.arum  rerum  invilo  domino 
possidondarum  :  sicut  crgo  distincta  sunt  proe- 
cepta,  quibus  opera  ip~a  prohibentur,  puta  : 
Non  moecliakris,  non  furlum  facies  ,  ita  eliam 
debent  esse  duo  distincia  proecepta  circa  cu- 
pidilalcs  illis  correspondenles,  quorum  unuin 
velet  appelentiam  inordinatam  boni  sensualis 
delcclabilis,  et  appellalur  concupisconiia  car- 
nis  :  alterum  vero  boni  utilis,  ct  dicilur  con- 
cupisccnlia  oculorum,  quas  D.  Joannes  distin- 
guit  in  prima  sua  Epistola  cap.  11,  ubi  ait  : 
Omne  quod  esl  in  mundo,  concupisccntia  carnis 
est ,  et  concnpisccntia  oculorum ,  et  superbia 
vitce,  ctc. 

Nec  rcfert  qu6d  E\od.  20,  primo  loco  po- 
nalur  domus  proximi,  deinde  uxor,  servus, 
etc.  Iloec  cnim  intorposiiio  unius  proecepti  in 
medio  allerius,  el  quasi  mixtura  ,  juxta  aliquos 
auctorcs  non  cralin  tabulis  quas  Moyses  a  Deo 
accepii  per  angelos,  sed  in  cis  disiincta  et  ab 
inviccm  soparata  fucranl  hoec  duo  proeccpla  ; 
idque  colligunt  ex  verbisjain  relatis  Dcuieron. 
3,  ipiibus  slandum  est.  Nam  id  quod  in  Exodo 
indislincte  scriplum  est,  poslca  in  Deulcron. 
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lanquam  Icgc  repelila  cl  promulgata,  distin- 
ctiiis  ac  nitidiiis  cst  promulgatum. 

Vel  dici  polest  vcrba  in  Exodo  mixta  pro- 
porlionaliter  accipienda  csse  sccundum  subje- 
clam  materiam  boni  deleclabilis  et  utilis,  quae 
sunt  diversoe  rationis  :  ita  quod  aliquando 
conlingat  ul  aliquis  habens  propcnsioncm  ad 
unum,  non  sentiat  se  affectum  ad  illud,  sed 
poliiis  ab  alio  valde  abborreat,  sic  ut  intline- 
lur  ad  venerea  non  tantiim  opere,  sed  et  tfr 
fcclu  seclanda,  el  tamen  a  rei  alienoe  concupi- 
scenlia,  a  furto  et  rapina  abborreat :  ideoque 
ad  duplicem  istam  concupiscentiam  reprimen- 
dam,  in  his  verbis,  etsi  mixtis  ac  involutis, 
debuitpraeceplum  duplex  assignari. 

Neque  refert  quod  omnia  rclala  prohibean- 
tur  sub  unft  ralione,  quia  scilicel  sunt  aliena; 
non  refert,  inquam,  quia  diim  quis  habelco- 
pulam  cum  uxorc  proximi,  abutitur  quidem  re 
aliena  ,  ideoque  adulterium  est  contra  justi* 
tiam;  id  tamen  non  impedit,  quin  pertineat 
eliam  ad  luxuriam,  et  sexto  Decalogi  praece- 
pto  ab  aliis  conlra  justiliam  dislincto,  prohi- 
bealur.  Similiier  dum  quis  concupiscil  uxorem 
proximi,  desi  crat  quidem  rem  alienam ;  cinn 
lamen  desideret  ad  concumbendum,  jam  nioe- 
chatus  est  in  corde  suo. 

Iino  Abulcnsis  super  Exod.  docet  quod  con- 
cupiscere  uxorem  pioximi,  non  esl  desiderare 
rem  alienam  ,  ciim  uxor  non  sil  posscssio  viri, 
quia  vir  et  uxor  ad  paria  judicanlur,  idque  est 
lanliim  concupiscere  aliquid  delectabile  :  con- 
cupiscere  auicm  ulilia,  est  de  iJerare  posses- 
sionem  rorum  alteiius,  quia  ipsasuntqu3e  pos- 
sidenlur,  et  in  hominum  ccmaierciis  dislralii  et 
alienari  possunt :  seciis  vei  6  uxor  allerius.  Hinc 
consulto  apponitur  eliam  ancilla,  qu:K  concupi- 
sci  potcst  tripliciler,  nenipe  aut  ad  serviendum, 
aul  ad  vendendum,  aut  ad  coeundum  :  duo 
prima  ulilia  sunt  el  pertinent  ad  prancplum  non 
concupiscendi  rcm  alienam,  respondetque  se- 
ptiino  proecepto  :  Non  furtum  faries :  terlium 
vcro  perlinet  ad  concupisocnliam  carnis  et  ad 
Iuxuriam,  responcletque  sexio  praecepto  :  A'ow 
moscliaberis ,  in  quo  non  solinn  proliibelur 
concubitus  cum  uxore  alterius,  sedeliam  cum 
aliaquacumquc  mulicreextra  logilimum  mairi- 
monium  :  sic  non  esl  mirum  ,  qnod  etiam 
in  islo  nono  pnvcepto,  non  ap;  onaiur  mulier, 
sed  tantum  altcrius  uxor.  Et  ex  his  evollilur 
fundainenlum  C;ijolani. 

Diccs  :  Apostolus  ad  Romanos  7,  ii.dicat 
unicum  csse  concnpisccnliie  proeceplum ;  de 
ca  siquidem  soliun  in  singulari  loqu.lur  di* 
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cens :  Concupiscentiam  nesciebam ,  nisi  lcx  di- 
ceret :  non  concupisccs.  Et  ibid.  subdit  :  Invenio 
aliam  legem  in  membris  meis,  repugnantcm  legi 
mentis  mew,  et,  captivantem  me  in  lege  pcccati 
qux  est  in  membris  meis.  —  Rcsp.  D.  Thomas 
ibidem  quod  peecatum  non  cognoscitur  nisi 
per  legem,  quantum  ad  realum  poenae,  et  of- 
fensam  Dei  :  ideo  aulem  hoc  probat  Apostolus 
per  concupiscentiam ,  quia  concupiscenlia 
prava  communitcr  se  habct  ad  omnia  peccata. 
Unde  sumitur  generaliter ,  prout  sub  se 
continet  concupiscenlias  lam  venereorum 
quam  rerum  alienarum,  de  quibus  in  Decalogo 
praecepla  distincla  dantur.  In  secundo  autem 
loco  Apostolus  legem  vocat  ordinalionem  af- 
fectuum  carnalium  ad  deleclabilia  et  utilia 
secundum  sensum,  quae  estin  parlibus  sensili- 
vis  hominis  tam  interioribus,  quam  exleriori- 
bus;  quia  hujusmodi  inclinalio  est  tanquam 
lex  partis  sensilivae,  qualenus  sensitiva  est : 
seu  lex  carnis,  quae  csl  naiuralis  inclinatio 
virium  inferiorum  ad  propria  bona,  seu  ulilia 
et  delectabilia  sccundtim  sensum.  Dicitur  quo- 
que  lex  peccati ,  quoe  cst  poena  peccati,  et 
deordinatio  earumdem  virium  derelicia  ex 
privatione  jusliliae  originalis  ,  seu  fomes  pec- 
cati,  repugnans  ralioni,  ct  inducens  ad  pecca- 
tum  faciendum,  sicut  lex  inducit  ad  bonum 
operandum,  ac  per  lcgem  divinse  justitiae  in- 
iroductus  fuit;  quae  lex  fomilis  originaliter 
quidcm  consislit  in  appetilu  sensiiivo,  secl  dif- 
fusive  invenitur  in  omnibus  membris,  quae 
descrviunt  concupiscentiae. 

D.  Thomas  in  3  Sent.  dist.  40,  quaest.  1,  art. 
4  ,  ad  4,  dicit ,  quod  omnis  concupiscentia  ali- 
quo  modo  islis  duobus  mandatis  prohibelur , 
et  omne  desidcrium  peccandi  in  quocumque 
genere  ,  tacile  hic  vetilum  fuit ;  ratio  autem 
quare  magis  expresse  prohibita  fuerit  concu- 
piscentia  uxoris  proximi ,  ct  rerum  alienarum, 
jam  allata  fuit;  nempe  quia  scntilur  in  appetilu 
experientia  venereorum  ,  cl  in  possessione  re- 
rum  utilium  est  quid  de  se  maxime  appetibile : 
secus  vero  homicidium  et  falsum  teslimonium, 
etc;  sunt  enim  per  se  horribilia,  cum  nalura- 
liter  homo  diligat  sibi  simile  ,  et  etiam  verita- 
tem.  Nec  ita  inclinatur  ad  aclus  irae  ,  utpole 
qui  sunt  cum  trisiitia  el  respiciunt  bonum  ut 
arduum  ,  quam  ad  actus  concupiscenliac  :  ut- 
pote  qui  versantur  circa  delcctaliones  ct  quie- 
tem  :  non  crgo  fuit  tanta  necessitas  exprimcn- 
di  concupiscenliam  homicidii  palrandi  aut  fal- 
gum  testimonium  dicendi ,  aut  circa  iram ,  aut 
circa  alia  peccata  cordis.  Adde  ex  D.  Tlionia 
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2-2 ,  qusest.  25 ,  art.  1 ,  el  quaest.  82  ,  art.  3  , 
ad  2 ,  qttod  passiones  irascibilis  ad  passiones 
concupiscibilis  reducuntur  sicut  ad  principalio- 
res  ,  inter  quas  concupiscentia  vehementius 
movet ,  et  magis  sentitur  ,  et  in  ea  quodam- 
modo  6mnes  aliae  passiones  includuntur  :  et  ut 
ait  D.  Augusl.  bona  est  lex  ,  quae  dum  concu- 
piscenliam  prohibet ,  omne  malum  prohibel : 
nisi  enim  quis  concupisceret  malum  ,  non  fa- 
ceret.  Unde  Malth.  13 ,  dicitur  :  De  corde  exeunt 
cogitationes ,  adulteria  ,  elc.  Vide  D.  August. 
lib.  de  Spiritu  el  litler.  cap.  4 ,  el  Epist.  89 , 
q.  2.  El  alibi  passim  et  D.  Thomam  2-2,  quaest. 
100,  art.  11,  in  fine  corporis  et  arl.  3,  ad  6.  Et 
ibid.  q.  23,  art.  1 ,  ad  1.  Appetitus  autem  ira- 
scibilis  non  dividilur  in  dttas,  quia  omnes  ejus 
passiones  conformantur  concupiscentiae  ani- 
mali.  Ita  D.Thomas2-2,  q.77, art.  5,  in  fine  corp. 

Articulis  III. 

De  concupiscenlia  vetita  boni  delectabilis  car- 

nalis. 

Divus  Thomas  1-2  ,  quaest.  34  ,  art.  1 ,  docet 
quod  deleclaiio  cst  quies  appetitivae  virtutis  in 
aliquo  bono  amalo  ,  et  conscquens  aliquam 
operalionem  ;  potestque  esse  bona  vel  mala  : 
cujus  raiio  accipi  polest ,  primo  quidem  ex 
parle  boni  in  quo  quiescens  delectatur  :  bonum 
enim  et  malum  in  moralibus  dicilur,  secundum 
quod  convenit  ralioni ,  vcl  discordat  ab  ea  ,  ut 
oslcndit  quaest.  19,art.5et  9,  sicul  in  rcbus 
naturalibus  aliquid  dicitur  naturale  ,  ex  eo 
quod  nalurae  convenit  :  innaturale  vero  ex  eo 
quod  esl  a  natura  discordans.  Quemadmodum 
igitur  in  naturalibus  est  quaedam  quies  natura- 
lis  ,  quae  scilicet  est  in  eo  quod  convenit  na- 
turae  ,  ut  cinn  grave  quiescit  deorsum  :  tta  ct 
in  moralibus  est  quaedam  deleclalio  bona  ,  sc- 
cunditm  quod  appetilus  superior  aut  inferior 
quiescil  in  eo  quod  convenit  ralioni :  el  quae- 
dam  mala  ,  ex  eo  quod  quiescil  in  eo  quod  e 
ratione  discordat  et  a  lege  Dei. 

Secundo  polest  accipi  alia  ralio  cx  parte 
operationum  ,  quarum  quaedam  sunt  inakc, 
quaedam  bonae.  Opcralionibus  aulem  magis 
sunt  affincs  deleciationes  qu.t  sunt  eis  con- 
junclae  ,  quam  concupiscenliae  quae  eas  lempo- 
re  praecedunt.  Unde  cum  concupiscentiae  bona- 
rum  opcrationum  sint  bonae  ,  malarttm  vcro 
malae,  inulto  ni3gis  dclectationes  bonarum 
operationum  stmt  bonae  ,  iiialarum  vero  mahc. 

Et  qurest.  51  ,  art.  5  ,  docet  S.  doctor  qttod 
ciim  inlellectualiscognilio  sil  perfeclior  nobis- 
que  charior  ,  et  bonum  spirituale  majus  sit , 
mngisqtte  dileclum  ,  necesse  est  dcleciationes 


\0M  81  bfiCIM 

intellcciuaies  et  spirituales  majoris  essc  dele- 

ctationis  ,  quam  corporales  et  sensuales  quoad 

se  ;  veriim  quoad  nos  delectationes  corporalcs 

sunt  magis  velieinentes  propler  tria.  Primo 

quia  sensibilia  sunt  magis  nola  quoad  nos,  quam 

intelligibilia.  Secundo  quia  deleciationes  sen- 

sibiles  ,  cum  sint  passiones  appeiilussensitivi, 

sunt  cum  aliqua   transmulalione  corpor.di  , 

quod  non  contingit  in  delectalionibus  spirilua- 

libus  ,  nisi  per  quamdam  rcdiindanliain  a  su- 

periori  appetitu  ad  inferiorem.  Tertio  quia  de- 

leclaliones  appelunlur  ut  medicina3  quaedam 

contra  corporales  defectus  vel  molestias ,  es 

quibus  iristiliae  quadam  sequunlur ,  etc.  Et 

in  eadem  quaest.  art.  G  ,  docet  S.  doctor  quod 

inter  islas  delectaliones  corporales  ,  delectatio- 

nes  tacltis  superanl  alias  qua3  sunt  secundiim 

caUeros  sensus  ,  quia  unumquodque  in  quan- 

inm  amatur  ,  efficilur  deleclabile  ;  ut  autem 

dicilur  in  primo  Melapli.  texlu  primo,  sensus 

propter  duo  diliguntur  ,  scilicet  propter  cogni- 

tionem  et  propler  utililatem  ;  unde  ct  utroque 

modo  conlingit  esse  deleclationem  secundum 

scnsum.  Sed  quia  apprebendere  cognitionem 

ipsam  lanquam  bonum   quoddam  ,  proprium 

esl  hominis,  ided  prima;  delcctationessensuum 

qure  scilicet  siint  secundiim  cognilionem,  sunl 

propriar  hominum  :  deleclalioues  autem  sen- 

suum  ,  in  qnanlum  diligunlur  propter  utilita- 

tem  ,  sunt  cominunes  omnibus  animalibus.  Si 

igitur  loquamur  de  delectatione  sensrts  ,  qua; 

esl  ratione  cognitionis  ,  manifestuin  est  quod 

secundiim  visum  est  major  deleciatio  ,  quam 

sccundiim  aliquem  alium  sensum. 

Si  autem  loquamur  de  deleclalione  sensiis 
quje  est  rationc  ulilitatis,   sie  maxima  delecta- 
lio  esl  secundiun  taclum  :  ulililas  enim  sensi- 
bilium  atiendilur  secundiim  eonservationem 
natur*  animalis  :  ad  hanc  aulem  utilitatem 
propinquiiis  se  habent  sensibilia  tactiis  :  cst 
enim  actus  cognoscitivus  eorum  ev  quibus  con- 
sislit  animal ,  scilicet  calidi  et  frigidi ,  humidi 
cl  sicci ,  et  hujusmodi :  unde  secundiim  hoc 
dcleclaiioucs  quas  sunt  secundiim  taclum,  sunt 
majores  ,  quasi  lini  propinquiores ;  et  proptcr 
hoc  etiam  alia  animalia  quas  non  habent  dele- 
ctalionem  secundiim  sensum  ,  nisi  ratione  uti- 
lilatis  ,  non  delectanlur  secundiim  alios  sensus 
nisi  in  ordine  ad  sensibilia  lacliis,  etc.  ;  unde 
si  quis  velit  hos  duos  sensus  comparare  ,  in- 
veniet  simpliciter   delectaiioncm  lacliis  esse 
majorem  delectalione  visiis  ,  secundiim  quod 
consislit  intra  limites  sensibilis  dcleclalionis  , 
quia  manifestum  est  quod  id  quod  esl  nalu- 

TH.  XIV. 
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rale,  in  unoquoqtie  est  potissimutii.  tnijttsttiodi 
autem  deleclaliones  tactils  sunl  ad  quas  concu- 
piscentiaj  naturales  ordinantur  :  sicut  cibi,  ve- 
nerea,  et  hujusmodi. 

D.  Tliomas  in  3  Senl.  dist.  40,  quaest.  1  , 
arl.  1  ,  ad  <i  ,  docet ,  quod  concupiscentia  cu- 
riosilatis  qua3  fit  per  oculos,  reducilur  ad  con- 
cupiscenliam  delectalionis  carnis  ,  ad  quam 
eiiam  reducuntur  delectationes  aliotum  sen- 
suuni. 

Appeiiius  sensitivus  naturalis  in  nobis,  puta 
eibi,  est  quem  non  imaginaliogignit ,  sed  ipsa 
qiialitatum  naturalium  dispositio ,  quibus  na- 
turales  vires  suas  exercent  actiones :  hic  au- 
tem  motus  rationi  in  nullo  subjacet  nec  obedit ; 
unde  ncc  in  eo  peccatum  esse  potest :  appeti- 
tus  autem  sensitivus,  seu  animalis,  est  qui  ex 
pra^cedenti  imaginatione  vel  sensu  consequitur; 
et  hic  vocatur  molus  sensualilatis  ,  et  secundo 
primus,  et  tunc  incipit  genus  moris  ,  quia  pri- 
mo  invenitur  dominium  voluntatis    qua3  est 
principium  moralium ,  ut  dicitur  6  Metaph.  te- 
xtu  5 ,  cap.  \ ;  in  his  enim  aclibus  et  motibus 
qui  non  per  imperium  rationis  procedunt , 
babet  dominium  incompletum  ,  eosque  impe- 
dire  poterat,  ut  sic  voluntati  subjaceant  quan- 
tiim  ad  hoe  quod  est  impediri  vel  non  impe- 
diri  ;  ideoque  inordinatio  quas  in  his  actibus 
contingit ,  causat  rationem  peccati ,   imperfe- 
cti  lamen  ct  vcnialis  soliim  :  deformiias  au- 
lem  actus  cujuslibel ,  illi  poienlias  attribuitur 
utsubjeclo,  qua3  est  illiusprincipium  ;  ideoqur 
ciim  scnsualitas  sit  principium  borum  acluum, 
convenienter  in  ea  dicitur  esse  tale  peccatum 
ul  in  subjeclo  ;  non  enim  omne  pcccatum  est 
in   voluntate  lanquam  in  subjeclo ,  sed  si- 
cut  in  causa  ;  et  quidem  duplicitcr  ,  scilicet 
vel  per  se  ,  ut  quando  actus  peccali  procedit 
ex  impcrio  volunlatis  ;  vel  quasi  per  accidens, 
quatido  non  impe  'it  quod  impedire  potest,  et 
hoc  modo  est  causa  primorum  motuum.  Ha3c 
D.  Thomas  in  2  lib.  Sent.  dist.  2i,  quoesl.  3, 
art.  1  et  2  ,  ubi  S.  doclor  loquilur  de  sensua- 
lilate,  prout  nouiinat  appelitum  sensilivum  in 
genere ,  secundum  qudd  est  incompletus  ac 
indelerminatus  cl  magis  ad  carnem  depressus ; 
seu  proul  in  operando  non  sequitur  imperiiim 
ralionis  ,  sed  movelur  prascise  niotu  proprio  , 
prasvenitque  perfectam  deliberalionem  ratio- 
nis;  et  deinde  dividitur  in  concupiscibilem  et 
irascibilem  ,  in  quoriim  actibus  potest  reperiri 
virtus  vel  peccatuui  mortale  :  quateniis  scilicet 
ex  completa"  deliberalione  et  ex  imperio  volun- 
tatis  procedunt ,  prout  expresse  doeet  D.  Tho- 
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inas  ibidem  ad  3 ,  et  q.  25  de  Verit.  art.  4,  ait 
quod  irascibilis  et  concupiscibilissubdunlur  ra- 
lioni,  et  simililer  sensualilas  ,  quamvis  nomen 
sensualilatis  perlineat  ad  bas  vires,  non  secun- 
diim  quod  participant  ralionem  ,  sed  secun- 
dum  naluiam  sensilivae  parlis.  IJnde  non  ita 
proprie  dicilur  quod  sensualitas  subdalur  ra- 
Uoni ,  sicul  de  irascibili  et  coucupiscibili  dici- 
tur  ;  ex  boc  tamen  quod  in  bomine  est  subjici- 
bilis  ralioni ,  et  aliquid  de  ea  ;  c  de  libertate 
participat  imperfecte,  actus  ejus  ,  quamvis  ra- 
tionem  praevcnianl,  babent  rationem  pcccati 
.  venialis.  Si  vcro  ralio  molus  sensualitalis  et 
.  aclus  coi.cupiscibilis  et  irascibilis  illicitos  impe- 
ret  el  excitel ,  aut  deliberate  retineal  et  appro- 
bet ,  aul  voluntas  consentiat,  lunc  si  sit  illici- 
tum  quid  in  genere  peccaii  mortalis,  ut  sunt 
venerea,  ctc. ,  erit  peccatum  morlale ,  vetitum 
hoc  pra,icepto  :  Non  concupisces ,  elc.  Et  1-2 , 
quaest.  74 ,  art.  8  ,  ad  1  ,  docet  quod  actus  in- 
lerioruin  virium ,  et  eliam  exleriorum  membro- 
rum  possunt  esse  peccata  morialia  ,  secundiim 
quod  delicit  ordinatio  non  solinn  rationis  infe- 
rioris,  sedetsuperiorisregulantiseossecundiim 
i-ationes  oeternas. 

Conscnsus  in  delectationem  peccati  mortalis 
prajcise  cogilaii ,  etiam  absque  consensu  in 
opus  exterius  et  intentione  ac  desiderio  illud 
adimplendi,  est  peccatum  morlale  cogilalionis 
inoiosa;  ,  quae  lalis  vocatur  non  a  mora  tem- 
poris,  sed  ex  adverlentia  et  consensu  ralionis 
circa  rem  cogilalam  idque  brevissimo  tempore 
iicri  potest.  Probat  D.  Tboinas  1-2,  quaest.  74, 
art.  6  et  8,  primo  ex  auctoritate  D.  Augusl. 
libro  2  de  Tiin.  cap.  12;  secundd  ,  quia  quod 
aliquis  cogitans  de  fornicatione  delectetur  de 
ipso  aclu  cogitalo,  id  contingit  ex  boc  quod 
affeclio  ejus  inclinata  est  in  hunc  actum  : 
unde  quod  aliquis  consenliat  in  talem  dele- 
clationem  ,  boc  nibil  abud  est  quam  quod 
ipse  consentiat  in  hoc  quod  affectus  suus  sit 
inclinalus  iu  fomicalionem  :  nullus  enim 
dclectalur  nisi  in  eo  quod  esl  conformc  appe- 
lilui  ejus.  Qudd  autem  aliquis  ex  deliberatio- 
nc  eligal  quod  affectus  suus  conlormctur  bis 
qu«  secundiun  se  sunl  peccata  mortalia  ,  est 
peccalum  mortale.  Unde  consensus  in  dele- 
clationem  peccati  morlalis  ,  ut  venereorum  , 
item  in  complacentia  acliis  homicidii  cogitati, 
est  peccalum  mortale ,  et  sic  de  caeteris.  Idem 
docet  D.  Thomas  dist.  24,  quaest.  3,  arl.  3,  et 
quaest.  15  de  Verit.  arl.  4  :  delectatio  iHa 
igilur  quse  sequitur  cogilationem  ex  parte  rei 
cogitataj,  in  idem  genus  perlinet  et  reducitur, 


ac  deleclatio  actiis  exterioiis,  sicque  eamdem 
habel  deordinationem  ,  et  isto  praecepto  :  Non 
concupisces,  prohibetur,  ut  docet  D.  Thomas 
loco  citato  de  Veritate,  ad  9,  et  a  fortiori  co- 
gilatio  morosa  cum  consensu  in  opus  exter- 
num,  aut  desiderio  deliberato  illud  obtinendi, 
erit  mortale  peccalum;  et  hujusmodi  circum- 
slanlia  etiam  in  confessione  est  cxplicanda , 
quamvis  opus  non  fuerit  palralum. 

Articulus  IV. 

De  concupiscentia  velita  boni  utilis  alieni  injtuti' 

rapiendi  vel  detinendi. 

Amor  sni  mque  ad  contemptum  Dei  facit 
civitatem  babylonicam ,  ail  D.  August.  lib.  14 
de  Civit.  cap.  28,  et  est  causa  ac  initium  om- 
nis  peccati  ,  eo  quod  in  se  includat  inordina- 
tum  appetilum  boni ,  ex  quo  provenit  omne 
peccalum.  Bonum  autem  dupliciter  est  obje- 
ctum  sensibilis  appetitiis,  in  quo  sunt  animse 
passiones  ,  quae  sunt  causa  peccati.  IJno  modo 
absolute  ,  secundum  quod  est  objeclum  con- 
cupiscibilis.  Alio  modo  sub  ratione  ardui  , 
prout  est  objectum  irascibilis.  Praeter  con- 
cupiscentiam  carnis ,  est  alia  concupiscentia 
animalis  ,  eorum  scilicet  quae  per  sensum  car- 
nis  suslentationem  aut  deleclationem  non  af- 
ferunt :  sed  sunt  dclectabilia  secundum  appre- 
hensionem  imaginationis  ut  alicujus  hujus- 
modi  acceplionis,  quia  afferunt  utiliiatem  ,  ut 
sunt  pecunia,  bona  lemporalia ,  elc,  et  refer- 
lur  ad  cupiditatem  ,  in  qiui  secundinu  quod 
importat  universalilcr  appetitum  cujuslibet 
boni ,  etiam  superbia  vitae  continelur  ;  ita  D. 
Thomas  1-2,  q.  77,  art.  7,  et  in  3  lib.  Senten- 
tiarum  dist.  40,  q.  5,  art.  1,  ad  4,  docet  quod 
concupiscentia  honoris  ,  dignilalis  ,  vel  hujus- 
modi  reducitur  ad  concupiscentiam  bonorum 
temporalium,  quorum  dignitas  nuniismate  men- 
suralur,idest,  appretiaturetaBStimaiurpecuniS. 

Catecbismus  concilii  Tridenl.  docet ,  conlra 
islud  prajceptum  peccarc  eos  qui  proprii  quse- 
stiis  causa  aliorum  damna  concupiscunt ,  ta- 
liumque  hominum  plura  genera  refert :  nempe 
qui  ludis  prohibitis  delectantur ,  aut  etiam 
ludis  licilis  immoderale  utuntur  cupiditale  et 
gratia  lucri.  Ilem  mercatores  qui  rerum  pe- 
nuriam,  annonoeque  charitatem  expeluntatque 
id  oegre  ferunt  quod  alii  proeter  ipsos  sint  qui 
vendant  aut  emant,  quo  cbariiis  vendere,  aut 
emere  ipsi  possinl.  Itcm  qui  alios  egere  cu- 
piunt ,  ul  aut  vendendo  aul  emendo  ipsi  la- 
crenlur.  Peccanl  item  mililes  ,  qui  bellum  ex- 
petunt  ul  furari  ipsis  liceat.   Item  medici  qui 


il97  NONl  ET  DECIMl 

inorbos  desiderant.  Item  jurisconsulti  qui  cau- 
sarum.litiumquc  vim  copianique  concupiscunt. 
Item  arlifices  qui  quaesliis  avidi ,  omnium  quae 
ad  victum  cultumque  pcrtinent ,  penuriam 
exoplant,  ut  inde  plurimiim  lucrifaciant.  In 
hoc  pra;terea  genere  gravitcr  peccant  ii,  qui 
alienae  laudis  gloriaequc  aviili  atque  appelenles 
sunl ,  non  sine  aliqua  famae  alterius  obtrecta- 
tione  :  idque  praeserlim,  si  qui  illam  appelunt, 
ignavi  nulliusque  pretii  homines  sunt. 

Isto  praeceplo   vetatur  omnis   inordinatus 
appelitus  rei  alienae  injuste  possidendae  :   hoc 
ipso  enim  quod  ea  quae  possidenda  appetuntur 
aliena  sunt ,  hujusmodi  cupiditas  lanquam  vi- 
liosa  prohibetur  islo  mandato  :  Non  concupi- 
sces  domum  proximi    liti ,    non  servum ,    non 
ancillam,    non   bovem,  non  asinum,  nec  omnia 
qua>  illius  sunt ;  sicul  enim  aliena  rapere  ,  aut 
detinere  domino  rationabiliter  invilo,  quae- 
cumque  illa  sint ,  prohibentur  seplimo  prae- 
ccpio  :    Non  furtum  facies  :  ita  concupiscere 
quaecumque  allerius  vetal  divina  lex  ,  rerum- 
que  hujusmodi  cupidilas  nefaria  esl,  et  in  pec- 
catis  gravissimis  numeralur  ,  cum  illis  concu- 
piscendis  animi  praebetur  assensus  :  nam  tunc 
peccatorum  natura  exislit,  cinn  post  malarum 
tupidilalum   impulsum  animus   rebus   pravis 
delcctalur  ,  atque  his  vel  assenlitur  ,  vel  non 
repugnat ,  ut  ostenditur  in  Epist.  Jacobi  cap. 
1;  non  enim  ca  appetere  licct,  quae  possidere 
oninino  nefas  est.  Haec  habenlur  in  eodem 
Catechismo,  et  ibidem  explicatur  quid  sit  con- 
cupiscerc  domum  proximi,  servum  ,  ancillam, 
elc.  Et  concludil  quod  parochus  ad  tollendum 
hujusmodi  cupiditalis  vitiiim,  remedia  accom- 
modata  patefacere  debel  ct  dicere  cum  Pro- 
pheia  :  liapinas  nolite  concupiscere ;  diviliw  si 
afjhtant ,  nolite  cor  apponere  ;  ut  eas  pielalis  et 
divinarum  rcrum  studio  abjicere  parati  simus, 
et  in  sublevandas  pauperum  miserias  libenlcr 
illas  erogemus  :  si  desint  facullates,  egestatem 
aequo  ct  hilari  animo  feramus,    et  ([uidem  si 
rebus  nostris  dandis  liberaliter  utamur,  rerum 
alienarum  cupiditates  restringcmus.  Harum  re- 
rum  cupidilas  silis  immensa  est  atque  inUnila, 
neque  unquam  satiatur,  ut  scriptum  est :  Ava- 
rus  non  implebitur  pecunia  ,  el  de  eo  dicitur 
apud  Isaiam  :  Ftf  qui  conjungitis  domum  ad  do- 
mum,  el  agrum  agro  copulatis !  elc.  Quilibet  au- 
tem  sapiens  fmem  aliqucm  intcndere  debei  in 
suo  faclo. 

Ad  hunc  cupiditatum  ardorem  extingucn- 
dum,  plurimiim  eliam  hoc  valet,  si  quae  in- 
commoda  ex  illis  accidunt ,  ea  nobis  ob  oculos 
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ponamus.  Primum,  quod  quando  hujusmodi 
cupidiiatibus  paromus,  in  anima  noslra  re- 
gnat  summa  peccati  vis,  acpolestas;  quam- 
obrem  monuit  Apost.  ad  Kom.  6  :  Non  regnet 
peccatum  in  vestro  mortali  corpore ,  ul  obedialis 
concupiscentiis  ejus.  Quemadinodum  enim ,  si 
cupidilatibus  rcsistimus  ,  peccati  vires  conci- 
dunl ,  ila  si  iisdem  succumbimus,  Dominum  a 
regno  suo  expellimus ,  et  in  ejus  locum  pec- 
catum  introducimus  :  obedire  enim  per  con- 
sensum  mentis  concupiscenliis  peccali ,  est 
peccatum  regnare  in  nobis ;  Eccles.  18  :  Post 
concitpiscenlias  tuas  non  eas. 

Alterum  incommodum  est,  quoniam  animi 
judicium  his  cupiditatibus  obscuratur  ;  homi- 
nes  enim  iis  cupidilatum  tenebris  obcoecati, 
honesta  et  proeclara  piilant  omnia  quae  ipsi 
concupiscunt,  Psal.  10  :  Oculos  suos  statuerunl 
declinarein  terram.  Etnon  in  coelum  levare,  et 
esse  sub  sentibus ,  dclicias  reputant,  Job  30. 

Opprimilur  praeterea  concupiscendi  vi  ver- 

bum  Dei,  quod  animis  noslris  a  magno  illo 

agricola  Deo  insituin  est  :  sic  onim  apud  Mar- 

cum  cap.  4,  scriptum  esl:  Alii  suniqui  iu  spi- 

nis  seminarunt;  hi  sunt  qui  verbum  audiunt , 

et  aerumnae  seculi  et  deceptio  diviliarum,  et 

circa  reliqua  concupiscentioe  introeuntes,  suf- 

focant  verbum,  et  sine  fruclu  efficitur  :  unde 

comparantur  spinis  qna:  cor  pungunt  et  cru- 

ciant,  solliciludinibus  et  inquietudinibus  im- 

plent.  Hinc  D.  Gregorius  ait  :  JSiliil  taboriosius 

quam  terreuis  desideriis  aisluare  :  nihil  quietius, 

quam  in  linc  mundo  nihil  appetere.   Et  D.  Am- 

brosius  dicit  quod  mens  avari  semper  vincu- 

lis  cupidilatis  adstricta,  semper  aurum  videt, 

semper   argenlum  cogilat ,   semper  reddilus 

computal ,   gratiiis  aurum  ,  quam  solem   in- 

tuetur.  Eccl.  2,  de  avaro  dicitur ,  quod  cuncti 

dies  ejus  pleni  sunt  (aboribns  et  a?rittnnis,  nec  per 

noctem  menle  requiescit.  El  ibidem  cap.  o,  sub- 

dilur,  quod  saturitas  divitis  non  sinit  eum  dor- 

mire.  Pccuniae  obedit  ut  servus;  inde  David 

Psalm.  75,  tales  appellat  viros  divitiarum,  quia 

lanquam  mancipia  ab  ipsis  possidentur,  potiiis 

quam  illas  possideant,  et  colligitur  ex  illo  Lu- 

cae  10  :  Non  potestis  Deo  servire  et  mammona?. 

Juxta  Apost.  ad  Ephes.  5,  avaritia  est  idolorum 

servitus,  ubi  glossa  ait,  quod  avari  Deus  est 

nummus :  ut  enim  subditD.  August.,  hoc  ab 

homine  colitur,  quod  prae  caeteris  diligitur. 

Tandem  ab  hac  concupiscendi  vi,  veluti  fonte 
quodam,  omnia  peccata  emanant,  ut  D.  Jaco- 
bus  docel.  D.  item  Joannes,  et  Apostolus  1  ad 
Timoth.  6,  aitquod  qui  volunt  divites  Deri  iu- 


bidunl  in  lenlatiohem ,  et  iu  laqueuin  diaboli, 
et  desideria  multa  iuuiilia  et  noeiva  quae  mer- 
gunl  homines  in  ihleritum  el  damnationem  : 
Radix  enim  omrtium  malorum  est  cupiditas,  quam 
quidam  appetentes  erraverunt  a  lide  ,  et  inse- 
ruerunt  sc  doloribus  multis,  eic.  Vide  D.  Tho- 
mam  super  hune  D.  Pauli  locum.  Ilem  1-2,  q. 
84,  arf  i,  uhi  egregie,  suo  more,  explicat  quo 
modo  cupiditas  sit  omniiim  malorum  radix,  et 
2-2,  q.  118,  peccatum  avaritise  suis  coloribus 
depingit. 

Eradicenms  igilur  e  nostris  cordibus  pesli- 
lentes  hujusmodi  concupiscenliasmalorum  om- 
nium  radices  ,  semulemur  charismata  meliora, 
desideria  scilicet  cceleslis  patriae  et  bonorum 
a>ternorum  ,  audiamus  D.  August.  dicentem  : 
«  Cur  per  multa  vagaris,  hommuncio,  qua> 
t  rendo  bona  anima;  tuae  et  corporis  tui?  Ama 
i  ununi  bonum,  el  sufficit  :  desidera  simplex 
«  boniun,  quod  est  omnc  bonum  ,  el  satis  cst. 
&  Quid  enim  amas,  caro  mca?  quid  desideras, 
«  anima  mea  ?  Ibi  cst  qtiidquid  amas,  ibi  cst 
i  quidquid  desideras.  Si  delectat  pulchriludo, 
(i  fulgebunt  jusli  sicut  so!.  Si  salubris  vita,  ibi 
«  crit  sana  aUernitas,  et  seterna  sanitas,  quia 
«  jusli  in  perpctuum  vivent.  Si  salietas,  satia- 
<  buntur  ciim  apparucrit  gloria  Domini.  Si 
«  quselibet  non  immunda,  sed  mundavoluptas, 
«  torrcnlc  voluptatis  su;e  potabit  eos  Dominus, 
«  et  incbriabunlur  ab  ubertate  domus  Dei.  Si 
«  honor  el  divitiae,  Deus  super  mulla  bona  con- 
«  stituit  cos;  imo  lilii  Dei,  et  dii  vocabuntur 
e  el  erunt  haeredes  quidem  Dei ,  cohaeredes 
«  autemChristi,  »  eic,  inMan.cap.  34  et  ibi- 
dem  cap.  S. 

Exclamat  idem  August.  :  «  Fac  me,  dulcis 
«  (-hristc,  bone  Jcsu,  fac  me,  rogo,  amore  et 
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«  desiderio  tui  deponere  onuscarnaiium  desi- 
«  deriorum  et  terrenarum  concupiscentiarum. 
«  Dominetur  carni  anima  mea,  animae  ralio, 
«  rationi  gratia  tua  ,  et  tuae  me  interius  et  ex- 
«  teriiis  subde  voluntati,  »  etc.  Tandem  dica- 
mus  cum  Propheta  regio ,  Psalmo  83  :  Quam 
dilecta  tabernacula  tua,  Domine  virtutum!  Con- 
cupiscit  et  deficit  anima  m  a  in  atria  Domini; 
cor  meum  et  caro  mea  exultaverunt  in  Deum 
vivum. 

Liceat  nostrum  hunc  in  Decalogum  tracta- 
tum  eodem  epilogo  claudere ,  quo  magister 
Sentent.,  et  doctor  noster  Angelicus,  terlium 
Sententiarum  librum  terminarunt,  ipsorumque 
propriis  uti  verbis ;  concludil  itaque  Magi- 
ster :  «  Audisli  decem  chordas  psalterii,  utrique 
«  sexui  impositas  ,  quae  charitate  tangendae 
«  sunt,  utvitiorum  fers  occidanlur;  >  quem 
Magistri  epilogum  D.  Thomas  ibidem  exponens 
ait :  «  Per  deccm  chordas  psalterii  decem  legis 
«  praecepta  intelliguntur  :  sicut  enim  David, 
«  egregius  psalles,  sono  citharae  psalterii,  spi- 
«  ritum  malum  a  Saul  expellebat,  ut  dicitur  1 
«  Reg.  1G,  et  ursum  et  leonem  interfecit,  ut 
«  habetur  ibidem  cap.  17,  ita  Christusqui  per 
«  David  signihcatur ,  corda  nostra  quasi  psal- 
«  terium  his  decem  pmeceptis  perculiens,  om- 
«  nium  mortalium  peccatorum  feras  in  nobis 
«  occidit,  et  virlutes  perficit ,  quibus  ad  vitam 
«  pervenitur  :  in  qua  cum  Christo  vivamus , 
«  per  omnia  secula  seculorum ,  Amen.  »  In 
cujus  laudem  et  gloriam  omnia  opera  noslra 
cedant ,  et  Ecclesiae  sanclae  aliqualem  utilita- 
tem,  cujus  judicio  et  correctioni ,  omni  qu:i 
par  est  reverentia  et  humilitate  libentissime 
illa  submitto. 


^tpjjcnbix  prhna. 

DE   CULTU    SANCTORUM   ET  DE   VEIVERATIOiXE  SACRARUM 

RELIQUIARUM. 

(Auctore  Natali  Alexandro  (1).) 


Vindicabimus  lidem  calholicam  de  cultu 
sanctorum  contra  novatores;  deinde  exponen- 

(1)  Theologia  dogmalica  et  moralis  lib.  4, 
cap.  3.  Qu?e  sint  lide  tenenda  et  alia  scitu 
di^na  circa  hanc  materiam  habemus  in  libro 
Veronii :  de  Regula  ftdei  §  7,  8,9,  10.  Vide  t.  1 
Cursus  Theologi?e,  col.  1566-1576. 


tur  regulae  quas  sacra  traditio  sancivit,  ut 
honor  convenienter  reddatur  sanctis  ac  sacris 
illorum  reliquiis. 

§  1 .  Cultus  Sanctorum  primo  Decalogi  prwcepto 
non  repugnat. 
Sanctis.sive  angelis,sive  hominibus  Dei,  cura 
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Chrislo  regnantibus  ,  divinum  cultum,  id  esl, 
honorein  aliquem  Deo  propriuin,  aut  soli  Deo 
dcbitum  non  tribuit ,  aui  a  fidelibus  exhiberi 
permiltit  Ecclesia;  scd  eum  «jueiii  conjunclis- 
simis  Dci  amicis,  el  arcanorum  ejus  consciis, 
noslrueque  salutis  amanlissimis ,  <|uem  dislin- 
ctionis  causa  duliam  vocaf,  cuin  latiia  sit  soli 
Deodebilaservilus.CulliisliiijiiMiiodi  putandus 
non  est  ulla  ex  parte  Dei  gloriam  minuere  vcl 
obscurarc,  sed  potiiis  augerc  aique  illuslrare  : 
tum  quia  Deus  boc  inodo  non  iu  se  soium,  sed 
etiam  in  sanctis  suis  tuirabilis  et  gloriosus 
agnoscitur;  lum  quia  boc  ipsum  Dco  acccplum 
etgralum  est,  ut  sicul  reges.  principes,  saccr- 
dotes,  parenles,  cl  quicumque  polestalis  vcl 
sanclitatis  nominc  cxcclluni .   Deoque  similes 
sunt,  secundum  lcgem  ejus  konoraiuus  et  vc- 
neramur,  ita  el  niullo  magis  eos  bonorcinus, 
qui  regni  cceleslis  jam  cum  ipso  sunl consortes ; 
propterea  quod  et  cbariiatc  perfectiores,  ct 
dignitale  sublimiores,  cam  apud  Deiim  bonoris 
excellenliani  conseculi  sint,  qua  nusquain  pos- 
sunt  excidere.  Deum  autem  velle  ul  sic  a  nobis 
bonorentur,  ex  sacris  litteris  compertum  est, 
Psalm.  cxxxvm  :  Nimishonorati&unt  amici  lui, 
Deus,  Et  Joannis  xn  :  Si  quis  milii  minislraverit, 
honorificabit  eum  Pater  meus.  Sic  Josue  ange- 
lum   principem   mililix    Domini   pronus    in 
terram  veneratus  est ,  Josue  V.Sic  liiiiprophe- 
tarum ,  qui  erant  iu  Jericbo,  cum  spiriium  Eliaj 
super  Elizaeum  requievisse  expcrti  fuissent : 
Venientes   in   occursum   ejus,    adoraverunt   eum 
proni  in  terram ,  id  est ,  ut  prophetam  singulari 
et  plusquam  civili  honore  venerati  sunl.  Qiiod 
si  legimus  angelos  inlerdum  honorem  ab  ho- 
minibus  sibi  exhibitum  recusasse,  propterea 
id  fecisse  intelligendum  esl,  quod  eum  sibi 
bonorem  baberi  nollent,  qui  soli  Deo  debelur. 
Sic  angelus  prohibuit  S.  Joannem  ne  ipsum 
adorarel,  ApocaL  xix  :  Vide  (inquil)  ne  feceris. 
Conservus  tuus  sum  et  fratrum  tuorum,  habentium 
testimonium  Jesu:  Deum  adora.  Ita  enim  dileclo 
Christi  Apostolo  apparuerat  angelus,  ut  Deus 
videri  possct.  Quamobrem  opus  erat  ut   se 
Deum  non  esse,  sed  Dei  legalum  ac  ministrum 
doceret,  ne  ipsum  Joannes  adoraret.  Ita  hunc 
locum  S.  Augustintis  exponil  qusestione  lxi 
super   Genesim  :  «  Talis  ,    inquil,  apparuerat 
«  angelus  ut  pro  Deo  posset  adorari ,  et  ideo 
*  fuerat    corrigendus   adorator.  >   Quanquam 
nec  improbabile  sit  angelum  prohibuisse  ne 
supplex  ante  ipsuin  Apostolus  prosterneretur, 
ob  naturae  humanae  a  Filio  Dei  assumptae  re- 
vereiiliam.  Uiqne  signilicarct  t  angelos  non 
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«  dcdignari  babere  hominem  socium,  qui  super 
«  se  adorant  homineinDeum  >  (inquit  S.  Gre- 
gorius,  hoinilia  vm  in  Evang.),  Quod  vero  S. 
Petrus  Cornelium  ad  pedes  ejus  proslralum  ac 
supplicem  surgere  jusserit,  dicens :  Et  ego  ipse 
liomo  sum,  id  fecisse  ad  liuuiilitatis  exeinplnm, 
docet  S.  Joannes  Chrysoslomus  homilia  wui 
in  Acta  Apostolorum. 

Sed  nec  Apostolus  lidcles  deteneiv  censeu-a 
dus  cst  a  religioso  sanctorum  aogelorum  cultu, 
ciim  ad  Colossenses  scribit  cap.  2  :  Nemo  ws 
seducai  volens  in  liumititate  et  religione  angelo- 
rum,  clc.  Sed  vel  a  Mosaicai  legis  observatio- 
nibus,  qu«  post  Christi  morlem  et  Evaugclii 
promulgationem  Dei  cullusesse  desiit,  et  irans- 
fugarum  potius  angelorum,  sive  spiriiuum 
iinmundorum  cullura  facta  est ,  de  quibus- 
Apostolus  pauloante  dixerat :  Exspolians  prin- 
cipatus  el  potestates,  confidenter  palam  traduxil 
illos  triumpitans  in  semetipso.  Qua;  S.  Hieronymi 
inlerprelatio  est  Epistola  cli  ad  Algasiam,  quae- 
slione  10.  Vel  superstiliosuni  dunlaxal  cultum 
prohibuit,  angelis  exbibiluni  ab  iis  qui ,  relicto 
(  lnisto  mediatore,  angelosul  unicos  cl  prima- 
rios  medialores  adibant ,  per  eos  ad  Deum  nos 
adduci   necessario  opoi  lere  garrientes ,    per 

Squos  lex  data  esset.  Idque  falsa  humilitale  du- 
cti  fieri  suadebant ,  dicenles  :  «  Universorum 
<  Deum  nec  cerni,  nec  attingi,  nec  compre- 
«  hendi  posse  ,  et  oportere  per  angelo»  divinam 
«  sibi  benevolentiam  conciliare.  >  lloc  est  ([uod 
dicit  Aposlolus  :  In  humilitate  et  religione  an- 
gelorum.  Haic  Tbeodoreti  expositio  est.  Super- 
stitiosum  hujusmodi  cultum  Laodicena  syno- 
dus  canone  xxxv  probibuit ,  volcns  veleri  illi 
morbo  mederi;  quia  occulta^  idololatriaa  ser- 
viebant,  qui  Christo  el  Ecclesia  reliclis,  angelos 
adorabant.  Uno  vcrbo,  eum  duntaxal  angelo- 
rum  cullum  prohibet  ac  daninat  Apostolus , 
cui  aliquis  ita  addiclus  cst,  ut  Ecclesiae  capul, 
idest,  Christum  non  tencat.  Netno  (inquit)  vos 
seducat,  volens,  in  humililate  et  religione  ange- 
lorum,  (juie  non  vidit  ambulans  frustra  inflatux 
sensu  carnis  suce ,  et  non  tenens  caput  ex  quo 
totum  corpus,  per  r.exus  et  cunjunctiones  submi- 
nislralum  et  conslructum ,  crescit  in  augmenlum 
Dei.  Sed  angelos  revercri  non  prohibet  ut  Dei 
legatos  et  ministros,  quorum  opera  non  modo 
ad  Eeclesiae  suac ,  sed  eliain  ad  reliquarum  re- 
rum  gubernationem  ulitur  :  ut  nostros  curato- 
res  et  cuslodes ,  ut  patronos  apud  Deum 
poteulissimos,  qui  magna  charilate  nos  dili- 
gunl;  qui  pro  iis  provinciis  quibus  praesunt, 
(ul  cx  Scriptura  sacra  facjle  inlelligilur  preces 
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fundunt;  quod   eliam 


praestare  ns  quornm 
sunt  ipsi  custodes  a  Deo  conslituti ,  minime 
duhilandum  est.  Noslras  enim  preces  Deo  offe- 
runt  (ut  constat  ex  Apocalypsis  cap.  viii,  3,4). 
Quamobrem  Cliristus  Dominus  in  Evangelio 
docuit  pusillos  scandalizandos  non  esse,  quia 
angeli  eorum  in  ccelis  semper  vident  faciem  Patris. 

Ohjecerunt  quidem  olim  Ecelesias  ethnici,  et 
Manichaei  haeretici,  divinos  honores  martyribus 
a  Chrislianis  et  calhohcis  impendi,  eosque 
idolis  genlium  morluos  homincs  substiluisse; 
sed  eam  calumniam  egregie  repellit  S.  Augu- 
slinus  libro  xx  contra  Fauslum,  cap.  xxi.  Hujus 
verba  descripsi  in  tractatu  de  Sacramenlo  Eu- 
charistia»,  cap.  vi,  articulo  n.  Summa  hujus 
loci  esl,  populum  chrislianum  memorias  mar- 
tyrum  religiose  celebrare,  et  «  ad  excitandam 
«  imitalionem,  et  ut  merilis  eorum  consocietur 
t  et  orationibusadjuvelur.  i>  Ca3terum  marty- 
ribus  altaria  non  constitui,  nec  offerri  sacrili- 
eium ,  sed  soli  Deo  qui  martyres  coronavit,  in 
memoriis  eorum  quos  coronavil.  Nos  martyres 
colere,  non  cultu  latrirc,  «  sed  eo  cultu  dile- 
«  ctionis  et  socielalis,  quo  et  in  hac  vita  co- 
«  lunlur  sancti  homines  Dei. »  Paucis  verbis 
ut  multa  complectar,  sancti  «  honorandi  sunt 
t  propter  imitationem,  non  adorandi  propter 
«  religionem....  Honoramus  eos  charitate,  non 
«  servituie.  Nec  eis  lempla  construimus.  No- 
«  lunl  enim  se  sic  honorari  a  nobis  ,  quia  nos 
«  ipsos,  ciim  boni  sumus,  templum  summi  Dei 
«  esse  noverunt.  »  Quamvis  ergo  vulgo  nuncu- 
petur  Ecclesia  sive  templum,  aut  altare  beatas 
Virginis,  S.  Pelri,  aut  alterius  sancti ,  non  ta- 
men  illis  consecrata  sunt  templa,  vel  allaria, 
neque  dicali  fesli  dies,  sed  Deo  in  eorum  me- 
nioriam,  etsubeorum  invocatione.  HascEccle- 
sia3  catholicre  fides. 

Sanctorum  aulem  memoriam  triplici  polissi- 
mum  ralione  colimus.  Primo,  ut  eximia  Dei 
opera  in  illis  celebremus,  Deumque  ob  bene- 
ficia  illis,  et  pcr  illos  caueris  hominibus  collata 
laudemus,  quemadmodiim  Scriplura  sacra  ubi- 
que  facit,  et  Deum  in  sanctis  suis  laudari  jubet. 
Secundo,  ul  lidem  etiam  sanctorum,  qua  vice- 
runt  regna ,  operati  sunl  jnstitiam ,  adepti  sunt 
repromissiones ,  suscipiamus;  ipsosque  veluti 
jam  perpeluos  filios  Dei ,  fratres  et  coha;redes 
Christi,  templaque  Spiritiis  sancli  honorcmus. 
Nam  plane  superbus  atque  impius  est,  qui, 
quos  honore  summo  Paler  coeleslis  alficit,  re- 
cusat  honorare.  Terlio,  ut  imilatione  sanclioris 
vit:c  sanctos  colamus,  qure  honoris  species  esl 
iion  minima,  ut  scilicet  simus  illorum  imitato- 
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res,  sicul  et  ipsi  Christi.  Adaugent  certe  san- 
( lorum  vil*  el  exempla  nobis  fiduciam  asse- 
quendi  bravii ,  quod  currendo  appelimus. 
Addunt  operandi  alacrilatem,  quod  qua^  illos 
per  Chrislum  jam  assecutos  inlelligimus,  eodem 
auclore  nos  aliquando  consecuturos  conlida- 
mii^.  Hiic  spectant  cgregias  illae  sanctorum 
veteris  legis  laudes,  Ecclesiastici  xuv,  et  ad 
Hebr*os  xi,  ubi  Apostolus  ciim  sanctos  ex  fide 
pluriinum  commendasset ,  addidit :  Idebquc  et 
nos  tantam  habentes  impositam  nubem  testiiim, 
deponenles  omne  pondus,  et  circumslans  nos  pec- 
catum,  per  patientiam  curramus  ad  propositum 
nobis  certamen,  aspicientes  in  auctorcm  fidei,  et 
consmnmatorem  Jesum. 


§  2.  Sacrarum  reliquiarum  lionor  primo  Decatogi 
prwcepto  non  repugnat. 

Martyres  enim,  aliosve  sanctos  viros  cum 
Christo  regnantes ,  non  adoramus,  multo  mi- 
niis  ipsorum  reliquias,  ne  serviamus  creatui» 
potiiis  quam  Creatori  :  sed  «  honoramus  re- 
«  liquias  martyrum  ,  ut  eum,  cujus  sunt  mar- 
«  lyres,  adoremus.  Honoramus  servos,  ut  ho- 
i  nor  servorum  redundet  ad  Dominum,  qui 
«  ait:  Qui  vos  suscipit,  me  smcipit  t  (inquit 
S.  Hieronymus  libro  contra  Vigilantium  hcere- 
ticum,  qui  debitum  sanctorum  reliquiis  hono- 
rem  primus  impugnavii).  Quem  ex  Ecclesia? 
univers»  more  atque  usu  refellit  S.  doctor, 
pra3serlimque  RomanaB,  cujus  episcopus  «  su- 
i  per  SS.  Petri  et  Pauli  ossa  veueranda 
«  offert  Domino  sacrificia  ,  et  tumulos  eorum 
«  Christi  arbitratur  altaria.  i  Honorem  sancto- 
rum  reliquiis  debitum  probant  miracula  qu* 
Dcus  ad  eorum  sepulcra  edidit ,  alque  etiam- 
nimi  edit,  ciim  ipsi  placet,  ac  supplicantium 
fides  id  merclur ;  oculis,  et  manibus,  mem- 
brisque  omnibus  captis,  in  pristinum  statum 
restitutis,  mortuis  ad  vitam  revocalis,  ex  cor- 
poribus  hominum  ejeclis  damioniis;  qus  non 
legisse,  ut  mulli,  non  audivissc,  ut  plurimi 
gravissimi  viri,  sed  se  vidisse  ,  testes  locuple- 
tissimi,S.  Ambrosius  et  Auguslinuslitteris  ,  ro- 
diderunt.  llle  in  Exhortalione  virginitatis  cap. 
1  et  2 ,  uhi  de  sanctorum  martyrum  Vitalis  et 
Agricohc  reliquiis,  et  Epislola  xxn  Parisiensis 
cdilionis  postrema? ,  ubi  de  inventione  corpo- 
rum  SS.  Gervasii  et  Protasii  mai  tyrum  scri- 
bit;  iste  vero  libro  ix  Confessionum,  cap.  vn; 
et  libro  xxn  de  Civilate  Dei,  cap.  vm  ,  ubi  et 
de  S.  Stephani  protomartyris  reliquiis  nuper 
inventis  multa  habet,  et  de  variis  miraculis 
illarum   virtuie  clfectis.  El   sennone   ccxvn 
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alias  xcu  de  Diversis,  qui  qnnrtus  est  de  S. 
Stepliano  marlyre  :  «  Exiguus  pulvis,  inquit, 
c  tantum   populum  congrcgavit;  cinis   latet, 

<  beneficia  palenl.  Cogitate,  charissimi,  quoe 
«  nobis  Dcus  servet  in  regione  vivorum ,  qui 
«  tanta  praeslat  de  pulvere  mortuorum.  » 
Quid  mulla?  Si  Apostoli  Pauli  sudaria  et  se- 
micinctia,  si  umbra  S.  Petri,  priusquam  vita 
per  marlyrium  functi  essent,  dcpulerunt  mor- 
bos,  viresque  restituerunt,  ut  Acluum  v  et 
xix  refert  S.  Lucas  ,  quis  negare  audeat 
Dcum  per  sacros  cineres,  ossa,  caeterasque 
sanctorum  reliquias  similia  miracula  patrare? 
Id  declaravit  cadaver  illud,  quod  forte  illatum 
in  sepulcrum  Elizaei ,  ejus  lactis  ossibus  subilo 
revixit.  (iv  Regum  xm.)  Ex  quibus  Scripturae 
sacrae  locis  honorem  sanctorum  reliquiis  de- 
bitum  probaverunt  quarti  seculi  Palrcs,  prae- 
sertim  S.  Cyrillus  Hierosolymitanus,  Catechesi 
xvin,  et  S.  Hieronymus  Epistola  liii  ad  Ripa- 
rium,  De  errore  Vigilantii;  cujus  ad  fmem  se 
Ecclesioe  fidem  propugnare  diserle  asserit. 
«  Non  tam ,  inquit ,  illius  infidelitalem  ,  quae 
«  omnibus  palel,  quam  nostram  fidem  aperui- 

<  mus.  »  Secundum  hanc  fidem,  concilium 
Carthaginense  v,  canone  iv,  statuit,  <  ne  alla- 
«  ria  absque  reliquiis  martyrum  exslruantur.  » 
Quinam  autem  major  sacrarum  reliquiarum 
honos,  quam  in  allari  condi,  ubi  Domino  sa- 
crificium  offertur?  Hanc  fidem  confirmave- 
runt  septima  synodus  cecumenica  Nicaeae  ad- 
versiis  Iconomachos  celebrata  ,  et  Tridentina 
sessione  xxv.  Quse  episcopis  omnibus,  et  cse- 
teris  docendi  munus  curamque  sustinentibus 
praecipit  ut  fideles  doceant  juxta  catholicae  et 
apostolicae  Ecclesiae  usum  ,  a  primaevis  chri- 
stianae  religionis  temporibus  receptum,  sancto- 
rumque  Patrum  consensionem ,  et  sacrorum 
conciliorum  decrela,  <  sanctorum  martyrum, 
«  et  aliorum  cum  Christo  viventium  sancta 
«  corpora,  quic  viva  membra  fuerunt  Chrisli , 
«  et  templum  Spiritus  sancti,  ab  ipso  ad  aeter- 
«  nam  vitam  suscitanda  et  glorificanda,  a  fi- 

<  delibus  veneranda  esse,  per  quae  multa 
«  beneficia  a  Deo  hominibus  praestantur  :  ita 
«  ut  affirmantes  sanclorum  reliquiis  venera- 
«  tionem  aique  honorem  non  deberi ,  vel  eas, 
«  aliaque  sacra  monumenta  a  fidelibus  inuli- 
«  liter  honorari ,  atque  eorum  opis  impetran- 
«  dae  causa  sanctorum  memorias  frustra  fre- 
«  quentari,  omnino  damnandos  esse,  prout 
«  jampridem  eos  damnavit,  cl  nunc  etiam 
«  damnat  Eeclcsia.  > 
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§  3.  Sanctorum  invocatio  primo   Decalogi  prce- 
cepto  non  prohibetur. 

Haec  propositio  dogma  fidei  est ,  ciim  Scri- 
plura  sacra  et  traditio,  quae  Deum  unum  ado- 
randum  ,  illique  soli  serviendum  ubique  cla- 
mant;  angelorum  nihilominus  et  sanctorum 
cum  Christo  viventium  invocationem  appro- 
bent  ut  piam  atque  utilem.  Genesis  scilicet 
xlviii  refertur,  Jacob  Patriarcham  filiis  suis 
benedicentem,  sic  precatum  fuisse  :  Angelus 
qui  eruit  me  de  cunctis  rnalis ,  benedicat  pueris 
istis:  et  invocetur  super  eos  nomen  meum;  no- 
mina  quoqne  patrum  meorum  Abrakam  et  lsaac. 
En  invocalionem  expressam  angeli,  ctsancto- 
rum  Patriarcharum  defunctorum.  Apocalypsis 
cap.  1,  S.  Joannes  pacem  fidelibus  adprecatur 
ab  angelis  thronum  Dei  cingentibus  :  Gratia 
vobis  et  pax,  inquit,  ab  eo  qui  est,  et  qui  erat , 
et  qui  venturus  est,  et  a  septem  spiritibus,  qui  in 
conspeclu  throni  ejus  sunt.  Sic  autem  pacem  ab 
angelis  adprecari ,  quid  aliud  est  quam  ipso- 
rum  patrocinium  invocare,  ut  gratiam  et  pa- 
cem  a  Deo  pro  fidelibus  postulent?  Exodi 
xxxn,  Moses  Deo  his  verbis  supplical :  Recor- 
dare,  Domine,  Abraham,  Isaac,  et  Israel  servo- 
rum  tuorum,  quibus  jurasti  per  temelipsum,  etc. 
Et  2  Paralipomenon  vi,  Salomon  Deum  orans» 
ait :  Memento  misericordiarum  David  seni  tui. 
Deus  ipse  propler  merita  sanctorum  beneficia, 
confert  hominibus ,  ut  constat  ex  his  verbis 
iv  Regum  xix  :  Protegam  urbem  hanc,  et  sal- 
vabo  eam  propter  me ,  et  propter  David  servum 
meum.  Pium  igilur  ac  utile  est  sanclorum.  mc' 
rita  coram  Deo  allegare,  ut  illius  benelicia  im- 
petremus. 

Practerea,  sanclos  pro  nobis  orare  ,  Scrip- 
tura  sacra  docet,  Jeremiae  cap.  xv,  ubi  Domi- 
nus  ail :  Si  stelerint  Moyses  et  Samuel  coram 
me,  non  est  anima  mea  ad  populum  istum.  Ex 
quibus  colligitur  Moysen  et  Samuelem  oraro 
solilos  pro  populo  Israel,  non  soliim  diim  in 
terris  viverent,  sed  eliam  post  felicemobitum. 
Machabaeorum  2 ,  cap.  xv  ,  Jeremias  mortuus 
orare  dicitur  pro  populo  :  Hic  esl  fratrum 
amator,  et  populi  Israel.  Hic  esl  qui  muttiim 
orat  pro  populo,  el  universa  sancta  civilate,  Je- 
remias  Propheta  Dei.  Sed  et  S.  Petrus  oratio- 
nes  suas  ac  patrocinium  apud  Deum  fidelibus 
post  obilum  suum  pollicetur,  Epislolae  2  , 
cap.  1 :  Dabo  aulem  operam  et  frequenter  liabere 
vos  post  obitum  meum  ,  ut  horum  memoriam  fa- 
ciatis.  Denique  Apocalypsis  5  legimus  quoti 
Viginti  quatuor  scniorea  cccidemnt  cnram  Ag"fl: 


mi 


habentes  singuli  citharas,  et  phiatas  uureas  ple- 
nas  odorumentorum ,  qiuc  sunt  orationes  sancto- 
rum.  Id  est,  prcces  fuleiium  hic  in  terris  de- 
genlium,  ccelites  Deo  oflerunl,  suoque  palro- 
cinio  cominendant.  Quid  vero  prohibet,  ut 
quos  sedulo  pro  nobis  Deum  deprecari  scimus, 
eorum  etiam  precibus  concedi  petamus,  ut  in 
omnibus  divinae  proteclionis  muniannir  auxi- 
lio?  Certe  non  poterit  fructus  communionis 
sanctorum  Ecclesiae  triumphantis  nobis  appli- 
cari,  nisi  per  fidem,  qute  piis  votis  ac  deside- 
riis  excitanda  est.  Perindc  autem  est  apud 
Deum,  qui  cordis  inspeclor  est,  et  precanlis 
affectum,  non  structuram  verborum  examinal, 
sive  dicamus  :  Scimus ,  maxime  et  oplime 
Deus ,  Deiparam  Virginem ,  S.  Petrum,  S. 
Stephanum  orare  pro  nobis;  eorum  itaque 
precibus  concede,  ut  tuae  protectionis  auxilio 
muniamur.  Sivedicamus  :  SanctaMaria,  Maier 
Dei,  sancte  Petre,  sancte  Stephane,  orate  pro 
nobis.  Sed  quantinn  ad  nos  allinet,  cum  san- 
clos  nominaiim  invocamus,  non  ^olinn  iidein, 
sed  etiam  mutuae  charitalis  affectum  exprimi- 
mus;  persuasum  habentcs ,  Deipaiam  Virgi- 
nem ,  Apostolos  et  martyres ,  qui  adhuc  in 
corpore  constituti  pro  caeteris  orare  volue- 
runt,  et  potuerunt ,  nunc  tanto  mugis  t  de 
«  noslra  salute  esse  sollicitos,  cum  de  sua  sorte 
«  securi  sunt ,  post  coronas ,  victorias  ,  et 
<  triumphos,  j  ul  S.  Cyprianus  libro  de  Mor- 
talitate  ,  et  S.  Hieronymus  libro  conlra  Vigi- 
lantium  loquuntur.  Ad  quam  ralionem  accedit 
consuetudo  ab  Apostolis  accepla,  et  in  Eccle- 
sia  Dei  perpetuo  retenla,  et  conservata,  cujus 
testes  sunt  SS.  Cyprianus  Epistola  lvii,  Basi- 
lius  oratione  in  xl  martyres,  Gregorius  Nazian- 
zenus  oratione  xvm  in  S.  Cyprianum,  et  ora- 
tione  xx  de  Laudibus  S.  Dasilii;  Gregorius 
Nyssenus  oratione  de  Theodoro  martyre ; 
Joannes  Chrysostomus  homilia  xlv  de  S.  Mc- 
letio ;  Aslerius  Amasenus  episcopus  in  Enco- 
mio  martyrum;  Ambrosius  libro  de  Viduis, 
cap.  ix.  Auguslinusbbro  vn  deB;iptismo  con- 
tra  Donalistas  cap.  I,  S.  Cvprianuin  invocans, 
el  passiin  in  Sermonibus  ;  synodus  Chalcedo- 
nensis  oecuinenica,  cujus  Patres  actione  xi 
conclamarunt :  Flavianus  post  mortem  vivit , 
martyr  pro  nobis  oret.  S.  Leo  Scrmone  1  de 
Natali  Apostolorum  Petri  et  Pauli;  Theodore- 
tus  libro  de  cnrandis  Gnecorum  Affectionibus 
Sennone  vm  ,  qui  de  Martyribus  inscribitur  , 
et  alii.  Itaque  jure  merito  sacra  synodus  Tri- 
dentina  sessione  xxv  pronuntiavii  :  «  Sanctos 
*  cum  Christo  rcgnantes  orationes  suas  pio 
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«  hominibus  Deo  offerre  ;  bonum  alque  ulile 
c  esse  suppliciier  eos  invocare;  et  ob  bene- 
«  licia  impetranda  a  Deo  per  Filium  ejus  Je- 
«  sum  Chrislum  Dominum  noslrum,  quisolus 
<  noster  Kedemptor  et  Salvator  est,  ad  eorum 
«  orationes,  opein,   auxiliumque  confugerc. 
«  Illos  vero  qui  negant  sanctos  aelerna  fclici- 
«  late  in  ccelo  fruenles ,  invocandos  csse ;  aut 
«  qui  asserunt  vel  illos  pro  hominibus  non 
«  orare  ,  vel  eorum  ut  pro  nobis  etiam  singu- 
«  lis  orent,  invocationem  esse  idololatriara  , 
«  vel  pugnare  cum  verbo  Dei ,  adversarique 
honori  unius  Mediatoris  Dei  el  hominum 
Jesu    Christi;    vel  stultum  esse  in    ccelo 
regnantibus   voce    vel    raente    supplicare, 
impie  sentire.  > 

Impie  igitur  haeretici  objiciunt  supervaca- 
neum  esse  sanctorum  patrocinium,  quod  Deus 
sine  interprele  precibus  noslris  occurrat. 
Mulla  enim  Deus  non  concedit,  nisi  Mediatoris 
ac  deprecaloris  opera  et  otlicium  accesseril. 
Quod  illuslribus  Abiraelech,  et  Job  amicorum 
confirmatur  exemplis,  quoruin  peccata  nonnisi 
Abraham  et  Job  precibus  condonavit.  Genesis 
scilicet  xx ,  Dominus  Abimelecho  sic  de  Abra- 
ham  loquitur  :  Orabit  pro  te ,  quia  Propliela 
est,  et  vives.  Et  Job  ultimo  sic  amicos  sanctis- 
simi  patientissimique  viri  compellal :  Job  autem 
servus  meus  orabit  pro  vobis,  faciem  ejus  susci- 
piam  ut  non  imputetur  vobis  stultitia.  Sic  Joelis 
2  jubentur  sacerdotes  inter  vestibulum  et  al- 
tare  supplicare  pro  populo,  et  dicei  e  :  Parce , 
Domine,  parce  populo  tuo,  etc.  Sccpe  eliam  in 
Levilico  dicitur  :  Rogabil  pro  eo  sacerdos ,  et 
dimittetur  ei.  Hinc  Deus  Moysi  pro  populo 
Israel  oranti  ait :  Dimitte  me,  ut  irascatur  furor 


meus.  Quibus  verbis  significavit ,  «  pluriinum 
«  apud  se  prodesse  illi  populo ,  quia  sic  ab 
«  illo  viro  diligebantur,  quem  sic  Dominus 
«  diligebat :  ut  eo  modo  adraoneremur,  ciini 
«  nierita  noslra  nos  gravant  ne  diligamur  a 
(  Deo,  relevari  nos  apud  eura  illorum  meritis 
«  posse,  quos  diligit,  i  (inquit  S.  Augustiuus 
quaestione  cxlix  in  Exodum. )  Paulus  eliara 
Apostolus  in  oranibus  pene  Epistolis  ct  se  suis 
in  oralionibus  sine  intermissione  meniuriam 
facere  eorura  ad  quos  scribit,  proiiletur,  et 
eorum  vicissim  orationes  pro  se  et  pro  felici 
praedicalionis  evangelicae  exilu  implorat.  Ja- 
cobus  denique  Apostolus  cap.  v  Epistolae  suae 
calholicae,  scribil  :  Orate  pro  invicem,  utsalve- 
mini.  Porro  si  supervacaneae  non  sunt  Justo- 
runi  in  terris  militanliuin  orationes  ciini  pro 
aliis  apud  Deuin  iutercedunt ,  inulto  uiinus 
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supervacaneae  sunt  oralienes  sanctoruin  in 
coelis  regnantinm  ;  eorumque  palrociuiura 
apud  Deuin  adhibcre ,  salutis  DOSlrse  rcbus 
longe  uiilius  erit.  Lnde  S.  Auguslinus,  ser- 
mone  cccvx,  alias  li  de  Diversis,  qui  sexlus  est 
de  S.  Slephano,  ait  :  <  In  cujus  noinine  facie- 
i  bal  antequam  carnein  deponeret ,  in  cjus 
«  nomine  faciunt  orationes  ejus  ul  benelicia 
i   inipetrentur,  quibus  novil  ea  dari  debere.  » 

Frustra  etiam  quis  objiceret,  lieri  inopia  et 
imbecillitate  lidei,  ut  sanctos  inlernuntios  et 
patronos  adhibeamus.  Nam  pius  ille  ceniurio, 
cujus  iidem  singulari  proeconio  Cbristus  Do- 
minus  commendavit,  dicens  .  Non  inveni  tan- 
tam  fidem  inlsrael,  seniores  lamen  Judyeoruin 
amicossuos  ad  Salvatorem  misit ,  ul  laboranli 
puero  salulem  impetrarenl. 

Veriim  (inquiunt)  solum  Deuin  invocare  li- 
cet ,  dicente  Aposlolo  ad  Komanos  x  :  Quu- 
modb  invocubunt  in  ijiiem  non  crediderunl?  llnde 
S.  Augustinus,  libro  xx  de  Civilatc  Dei,  cap. 
x ,  ail :  «  Non  erigimus  altaria  ,  in  quibub  sa- 
«  crificemus  martyribus,  sed  uni  Deo  et  mar- 
<  lyrum  et  noslro.  Ad  quod  sacrificium,  sicut 
t  hominesDei,  qui  muiidum  in  ejus  confes- 
c  sione  vicerunt ,  suo  loco  et  ordinc  noini- 
i  nantur,  non  tamen  a  sacerdote,  qui  sacri- 
t  ficat, invocantur.  » 

Huic  objeclioni  facile  respondelur,  Aposto- 
lum  loqui  de  invocatione  Deo  propria ,  qua 
ipsum  ul  bonoruin  omnium  ac  nostrae  salutis 
primum  solumque  auctorem  appellainus,  et 
pro  ope  sua  virtule  imperlienda  interpellamus. 
Praemiserat  enim  Aposlolus  :  Idcm  Dominus 
omnium,  dives  in  omnes  qui  invocant  illnm.  Om- 
nis  enim  quicumque  invocaverit  notncn  Domini , 
salvus  erit.  Sed  hoc  modo  non  invocamus  san- 
ctos,  sed  illos  interpellamus  ut  Dei  amicos  ac 
minislros;  utDeum,  apud  quem  gratia  ac  fa- 
vore  merilisque  plurimiim  possunt,  pro  nobis 
orenl,  ut  uobis  laboranlibus ,  sua,  non  ipso- 
rum  virlute,  opem  afferat  saluiarem  :  quem- 
admodiim  Aposloli  Chrislum  pro  mulierc 
Chananaea  deprecabaniur ,  dicenles  :  Dimitte 
eum,  quia  clamul  post  nos.  INouien  porro  invo- 
calionis  hoc  etiam  sensu  congrue  usurpari 
Scriptura  sacra  docet  Cenes.  xlviii  ,  ubi  Ja- 
cob,  fiiisJoseph  benedicens,  ail  :  Invocetur 
super  eos  nomen  meum,  nomina  quoque  putrum 
meorum  Abraham,  el  Isaac.  Eum  autem  qui  sic 
invocatur ,  lidei  nostne  objcclum  esse  minime 
necesse  est;  aliorjui  sanclorum  in  terris  viven- 
tium  opem  et  patrocinium  apud  Deum  expe- 
tcrc  non  possenius,  quia  in   ipsos  non  credi- 
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inius.  Fdem  esl  S.  Augustini  sensus  :  sanclos 
eniin  mariyres  ea  soliim  ratione  invocari  ne- 
gat  ut  eis  sacrilicium  offeratur.  Unde  subdil : 
i  Deo  (|uippe,  non  ipsis  sacrificai,  quamvis 
<  in  niemoria  sacrificet  eorum  :  quia  Dei  sa- 
«  cerdos  est ,  non  illorum.  Ipsuin  verd  sacri- 
«  ficium  corpus  est  Christi ,  quod  non  oflertur 
i   ipsis,  quia  hoc  sunt  et  ipsi.  > 

Injuriani  (ieri  Chrislo  Jesu  ,  qui  unus  Media- 
lor  Dei  et  liominum  est ,  si  sanctos  velut  media- 
lores  nostros  apud  Deum  interpellemus ,  abs- 
que  ratione  objiciunt  haeretici.  Quamvis  enim 
solus  Christus  perfecta  ratione  Mediator  sit 
sit  Dei  et  hominuni ,  Mediator  (inquam)  re- 
demptionis  oflicio,  quia  dedit  semetipsum  re- 
demptionem  pro  umnibus,  ut  loquitur  ibidem 
Apostolus,  qui  unus  per  sanguinem  Patri  co2- 
lesli  nos  reconciliavit;  el  qui  per  proprium 
sanguinem  iutruivit  semel  in  sancla,  teternd  re- 
demplione  inventd ;  et  salvare  in  perpetuum  po- 
lest  accedenles  per  scmelipsum  ad  Deum  ,  sem- 
per  vivens  ad  interpeltandum  pro  nobis  (  ul  idem 
scribil  ad  Hebraeos  cap.  vn  et  ix).  Sancti  la- 
men  inferiori  quadam  et  miniis  perfecla  ra- 
tione  sunt  mediatores,  nimiriim  inlercessionis 
suffragio  ,  qualeniis  pro  nobis  Deuin  orant , 
non  proprio  merito ,  sed  meritis  Cbristi  Sal- 
vatoris  nostri  subnixi,  per  quem  cl  ipsi  et  nos 
omnes  accessum  habemus  ad  Palrem.  Hoc 
enim  sensu  justum  quemque  mediatorein  dici 
possc  docet  Scriptura,  cinn  Moses  Deuterono- 
mii  v ,  dicat  Israelilis  :  Ego  sequester  et  medius 
fui  inler  Dominum  et  vos  in  tempore  illo;  et 
Aposlolus  ad  Galatas  m,  scribat  :  Legem  ordi- 
nalam  fuisse  per  angelos  in  manu  Mediutoris, 
hoc  est  in  nianu  Moysis.  El  cerle  si  proplcrea 
subsidiis  sanctorum  uli  non  liceat,  quod  unum 
palronum  habemus  Jesum  Chrisluni ,  nunquam 
commisisset  Aposlolus  ,  ui  se  lanlo  studio 
fralrum  viventiuiii  precibus  commendari  et 
adjuvari  vellet.  Neque  enini  miniis  vivorum 
preces,  quam  eorum  qui  in  ccclis  sunt ,  san- 
ctorum  depreeatio  ,  Christi  Medialoris  gloriam 
et  dignitatem  immiouereot.  Id  (otum  S.  Augu- 
stinus  paucis  verbis  explical  libro  n  contra 
Parnienianum,  cap.  vm  ;  t  Homines  oinues 
«  Christiani  inviccm  se  commendaiit  orationi- 
«  bus  suis.  Pro  quo  auleiu  nullus  inlerpellat , 
t  sed  ipse  proomnibus,  hic  unus  verusque 
«  Mediator  csl.  »  De  quo  S.  Joannes  Episl.  4  , 
scribit  .  Si  quis  pcccavcril ,  advocatnm  hubemus 
apnd   Patrem  Jesum  Chrislum.  Sancti   lamen 

Ipro  nohis  divinam  miseiicordiam  dcprecanlur  ; 
pro  sc  invicem  omnia  Eccleskc  mcmbra  oraut; 
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caput  pro  omnibus  interpellat  ( inqtiil  S.  Au- 
gustinus  tractatu  1  in  Epistolam  1  S.  Joannis). 
Vertim  quidquid  a  Deo,  adiiibita  sanclorum 
interressione  petit  Ecclesia,  totum  illud  Christi 
meritis  se  impetraturam  prolitetur  et  confidit, 
oraliones  suas  his  verbis  absolvens  :  Per  Domi- 
num  nostrum  Jesum  Christum  :  hac  de  veritale 
persuasa,  quam  S.  Augustinus  in  Psalmum 
cviii  litteris  prodidil  :  <  Oratio  quae  non  lit 
«  per  Chrislum ,  non  solum  non  potesl  delere 
«  peccatum  ,  sed  etiam  ipsa  fit  in  peccatum.  > 

Qua  autem  ralione  sancti  necessitates  no- 
Stras  precesque  cognoscant ,  non  est  curiosius 
disquirendum.  Quanquam  enim  vivenlium  re- 
bus  per  naturam  interesse  non  possunt,  inter- 
sunl  tamen  per  divinam  potentiam.  Possunt 
referentibus  angelis  ea  discere  quae  hic  agun- 
tur  ,  et  quae  unumquemque  illorum  nosce  de- 
bere  judicat  Deus,  cui  cuncla  subjecta  sunt. 
Possunt  Spirilu  Dei  revelante  cognoscere  non 
solum  praeterita,  vel  praeseniia,  veriim  eliam 
futura  ,  quw  necessarium  est  eos  nosse ,  el  quae 
ad  eorum  statum  pertinenl  (ut  ait  S.  Augu- 
Stinus,  libro  de  Cura  gerenda  pro  mortuis,  cap. 
xv).  Ul  ut  est ,  probabilior  est  et  recepta  in 
scbolis  theologorum  sententia,  sanctos  inDeo, 
quem  videnl  siculi  est ,  preces  ad  se  direclas 
cognoscere,  secundum  illud  S.  Gregorii,  libro 
xii  Moralium  cap.  xiv  :  «  Quae  intiis  omnipo- 
«  tentis  Dei  claritatem  vident,  nullo  modo  cre- 
«  dendum  est,  quia  foris  sit  aliquid  quod 
«  ignoranl.  i  Hinc  S.  Gregorius  Nazianzenus 
oralione  24  de  S.  Athanasio  ail  :  «  Ab  allo  , 
«  recte  novi ,  res  inspicit  nostras.  >  Sane,  si 
gaudium  est  in  ccelo  super  uno  peccatore  voeni- 
tentiam  agente,  coelestes  cives  nosse  quae  hic 
aguntur ,  quantiim  Deo  placet  ut  noscant ,  mi- 
nime  dubium  est. 

§  4.  De  culttt  SS.  imaginum. 

Quod  dictum  est  :  Non  habebis  deos  alienos 
coram  me ,  sequentibus  verbis  perfectiiis  expli- 
calur  :  Non  facies  tibi  scnlptile  ,  neque  omnem 
similitudinem  quos  est  in  coclo  desuper ,  et  qim 
in  terra  deorshm,  nec  eorum  quai  snnt  in  aqitis 
sub  terra.  Non  adorabis  ea,  neque  coles.  Quo 
praeceplo  pingendi  ,  lingendi ,  sculpendique 
arlem  omnino  prohiberi  non  est  exislimandum. 
Nam  in  Scripiuris  jussu  Dei  simulacra  et  iina- 
gines  effictas  legimus,  Cherubim  scilicel  ac 
Serpenlis  aenei ;  sed  prohibuit  Dcus  imagines 
statui  ad  cultum  Divinitatis,  quasi  vel  ipsa 
imago  esset  Deus,  vel  crealura  per  eam  reprae- 
senlala,  vcl  quasi  aliqua  imago  veram  Divini- 
tatem  cxprimcre  posset,  «  Duplici  autem  po- 


«  lissimum  ratione,  quod  ad  hoc  praeceptum 
«  attinel,  Dei  Majestatem  vehementer  laedi 
«  docet  concilii  Tridentini  Catechismus.  Al- 
«  tera,  si  idola  et  imagines  lanquam  Deus  co- 
«  lantur ,  aut  crcdatur  inesse  aliqua  in  his  Di- 
«  vinitas,  vel  virtus,  propter  quam  sint  co- 
«  lendae ;  vel  qudd  ab  eis  sit  aliquid  petendum, 
«  vel  quod  fiducia  in  imaginibus  sit  figenda , 
«  veluti  olim  fiebat  a  gentibus  ,  quae  in  idolis 

<  spem  suam  collocabant ,  quod  passim  sacrae 
«  litterae  reprehendunt.  Altera,  si  quis  cone- 
«  tur  Divinitatis  formam  aliquo  artilicio  effin- 
«  gerc ,  quasi  corporeis  oculis  conspici  ,  vel 
«  coloribus,  aut  figurisexprimi  possit.  ><  Quis 

<  enim  Deum,  qui  sub  aspeclum  non  cadit , 
«  qui  corporis  expers  est,  qui  nullis  terminis 
«  circumscribi ,  nec  ulla  figura  describi  queat, 
«  possit  exprimere?  >  (inquit  S.  Joannes  Da- 
mascenus  libro  iv  de  Fide  orthodoxa ,  cap. 
xvn.)  Quae  res  in  seplima  synodo  oecumenica, 
Niceae  celebratS,  actione  rii ,  uberius  explica- 
tur.  Praeclare  igitur  Apostolus  ad  Romanos  \ 
de  genlibus  ait  :  Mutaverunt  gloriam  incorrupti- 
bilis  Dei,  in  simililudincm  imaginis  corruplibilis 
hominis,  et  volucrum,  el  quadrupedum,  et  serpen- 
tium.  Propler  quod  tradidit  illos  Deus  in  desideria 
cordis  eorum...  Qui  commutaverunt  veritatem  Dei 
in  mendacium :  et  coluerunt ,  et  servierunt  crea- 
turw  polius  quam  Creatori ,  qui  est  benedietus  in 
secula.  Crealuras  enim  tanquam  deos  venera- 
bantur,  qui  creatarum  rerum  imagines  pone- 
bant.  Quocirca  Israelitae ,  qui  ante  vituli  simu- 
lacrum  aureum  clamabant  :  Hi  sunt  dii  tui , 
hrael,  qui  te  eduxerunt  de  terra  JEggpti,  illud- 
que  adoraverunt,  merito  idololatrae  sunt  ap- 
pellati ,  quia  mutaverunt  gloriam  suam  in  simiti- 
tudinem  vituli  comedentis  fcenum. 

«  Cinn  igitur  Dominus  deos  alienos  coll 
«  prohibuisset,  ut  penitus  idololatriam  tolle- 
«  ret ,  imaginem  Divinitatis  ex  rere  duci ,  aut 
«  alia  qu&vis  materiii  fieri  prohibuit  :  »  quod 
Isaias  declarans ,  cap.  xl  ,  ait  :  Ctti  similem  fe- 
cisiis  Deum,  aut  quam  imaginem  ponelis  ei?  Qui 
scilicetspiritus  esl ,  et  in  omnibus  est,  et  ubi- 
que  discurrit ,  et  terram  quasi  pugillo  conthet. 
Et  infra  :  Cui  assimilastis  me ,  et  adtvqnastis? 
dicit  Sanctus.  Hinc  Moses  populum  avertere  ab 
idololatria  volens,  Deuteronomii  iv,  ait :  «Non 

<  vidislis  aliquam  simililudinem  in  die  qua 
«  loculus  est  Dominus  vobis  in  Oreb  de  medio 
«  ignis  :  ne  forte  decepli  faciatis  vobis  scul- 
«  ptam  simililudinem,  aut  imagincm  masculi 

<  vel  feminap,  similitudinem  omnium  juincn- 
(orum  quae  sunt  Jtiper  terram ,  vel  avium 


1215  DE  CULTU 

«  sub  cado  volantium ,  atquc  repiilium  quae 
i  movcntur  in  lcrra,  sive  piscium  qui  sub 
«  lerra  morantur  in  aquis.  Ne  forte  elevatis 
«  oculis  ad  cceliiin  vldeas  solem  ct  lunam,  et 
«  omnia  astra  coeli ,  ct  errore  deceptus  ado- 
«  resea,  el  colas,  qure  creavil  Dominus  Deus 

<  luus   in  niinisleriuin  cunclis  genlibus  quae 

<  sub  coelo  sunt.  »  Hinc  Apostolus  Atbenicn- 
sibus  Evangolium  praedicans,  Acluum  xvn  , 
aiebal  :  Gcnus  ergo  ciun  simus  Dci ,  twn  debe- 
mus  existimure  auro ,  aul  argento  ,  aul  lapidi 
sculpturw  arlis  et  cogitationis  liominis ,  dioimim 
esse  situilc. 

Hoc  praeccpto  generali  novalores  volunt 
Deum  prohibuissc  usum  et  veneralionem  sa- 
crarum  imaginum,  sed  quanliun  in  eoaberrent 
avero  sensu  Scriplurarum  cta  sensu  traditio- 
nis  ecclesiasticae  facile  demonstralur.  Etenim  : 

Christi  Domini,  Deiparae  Virginis,  el  oinnium 
sanctorum  imagines  et  habere,  et  venerari, 
grati  animi  certissimum  argumentum  est,  et 
magnas  ulilitaies  affert.  Siquidem  libri  sunt 
rudium  et  imperitorum  ,  et  ad  cognoscendum 
utriusque  Testamcnti  historiam,  atque  ejus 
memoriam  idenlidem  renovandam  plurimum 
conducunt  :  qua  rerum  divinarum  memoria 
excitati  ,  ad  colcndum  atque  amandum  Deum 
vebementiiis  accendunlur.  Sanctorum  quoque 
imagines  in  templis  collocantur,  ut  corum  pie 
gesta  in  memoriam  revocemus,  eosque  sludea- 
mus  imitari.  Caeterum  qui  sacris  imaginibus 
exbibelur  honos,  non  est  adoratio  aut  servitus, 
qualis  exbibetur  sanclissimae  Trinitati,  sed 
cultus  longe  inferior  etiam  eo  qui  Christo,  vel 
Deiparae  Virgini ,  aul  sanctis  exhibetur.  Non 
enim  imagines  propter  ipsas  colimus,  sed  pro- 
pter  prototypa,  ad  quae  refertur  hujusmodi 
honos ,  sicut  salulalio  cxbibita  regis  imagini , 
refertur  ad  regem,  et  genuflexio  vel  capitis 
inclinalio  facta  sanctissimo  nomine  Jesu  ,  de 
quo  dictum  est  ab  Apostolo  :  In  nomine  Jesu 
omi.e  genu  (lcctatur,  ad  ipsam  Cbrisli  Jesu  Sal- 
vatoris  noslri  personain  referlur.  Unde  S.  Gre- 
gorius  Epistola  liv  libri  vn  ad  Secundinum 
inclusum  data,  qui  Christi  imaginem  ab  ipso 
postulaveral,  scribit  :  «  Valde  nobis  poslul.itio 
«  lua  placuit  ,  quia  illum  tolo  corde,  tota  in- 
«  tenlione  quaeris,  cujus  imaginem  prae  oculis 
i  habcre  desideras,  ut  te  visio  corporalis  quo- 
«  lidianareddaUxercilalum;  ut  dum  picturam 
«  illius  vides,  ad  illum  animo  inardescas,  cujus 
«  imagincm  videre  desideras.  Abs  re  non  faci- 
i  mus,  si per  visibilia  invisibilia  demonstramus. 
1  Sic  bomo  qui  alium  ardcnter  videre  deside-    I 
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«  rat ,  aut  sponsam  amans,  videre  conatur,  si 
«  contigerit  eam  ad  balneum,  aut  ad  ecclesiam 
«  ire,  statim  per  viam  incedenti  se  praeparat , 
«   ui  de  visione  ejus  hilaris  rccedat.  Scio  qui- 
«  dem  quod  iniaginem  Salvaloris  nosiri  non 
<  ideo  pelis ,  ut  quasi  Deum  colas ,  sed  ob  re- 
«  cordationcm  Filii  Dei  in  ejus  amore  recale- 
«  scas,  cujus  iinaginem  videre  desideras.  Et 
«  nos  quideni  non  quasi  ante  Divinitalem,  anle 
«  illam  prosterniniur;  sed   illum  adoramus, 
«  quem  per  imaginem  aut  natum,  aut  passum, 
«  scd  el  in  tbrono  sedentem  recordamur.  » 
Uno  verbo,  et  Christi  Salvatoris  imaginem,  et 
crucem  quam  suo  sanguine  consecravit,  ejusve 
liguras  el  signa  vcneramur,  «  non  latria,  sed 
«  habitudine,  »(ut  loquilur  scptimasynodusge- 
neralis)  id  est,  eo  cullu  et  honore  qui  ad  pro- 
totypuni  referatur.  Et  ciim  fideles  coram  Chri- 
sli,  Deiparae  Virginis,  aul  sanctorum  imaginibus 
procumbunt,  vel  orant,  non  imagines  ipsas, 
sed   Cbristum  coram  imagine   sua   adorant, 
Deiparam  velsanctosco:am  eorum  imaginibus 
vencrantur ,   Deum  oranl ,   sanctorum   apud 
Dcum  palrocinium  implorant,  ut  constat  ex 
romano  pontificali,  in  benedictione  imaginum  : 
«  Omnipotens  sempiterne  Deus ,  qui  sanclo- 

<  rum    tuorum    imagines  seu  effigies  sculpi 

<  aut  pingi  non  reprobas,  ut  quolies  illas  ocu- 
«  lis  corporis  intuemur,  totics  eorum  actus  et 

<  sanclitalem  ad  imitandum  memorise  oculis 

<  meditemur  :  hanc,  quaesumus,  imaginem  in 
«  honorem  ac  memoriam  beati  Apostoli  tui , 

<  vel  martyris,  confessoris,  aut  virginis  ad- 

<  aptatam  benedicere  acsanctificaredigneris; 

<  et  praesta  ut  quicumque  coram  illa  ipsum 
«  gloriosissimum  Apostolum  tuum ,  vel  marty- 

<  rem,  confessorem  ,  aut  virginem  suppliciter 

<  honorare  studuerit,  illius  precibus  ac  obten- 

<  tu  a  te  gratiam  in  praesenli ,  et  aeternam 

<  gloriam  obtineat  in  futuro  :  Per  Dominum 

<  nostrum  Jesum  Christum,  Filium  tuum(l). 

(1)  Ciim  colitur  imago,  honorans  vult  exhi- 
bere  el  exhibet  submissionem  exlernam  imagini 
ad  prolcstandum  exemplari  affeclum  submis- 
sionis  internce  propter  ipsius  exemplaris  pro- 
priam  et  intrinsccam  excellentiam  ae  superio- 
ritalem ,  alque  ad  interiiis  profilendam  ejus 
superioritatem  per  submissionem  externam 
exbibitam  ejus  imagini,  ad  quam  habet  specia- 
Jem  babiludinem.  Igitur  in  veneratione  imagi- 
nis  duplex  inlervenit  affeclus :  iniernus  sub- 
missionis,  nempe  affectussubmissionis  internae, 
qui  est  actus  voluntatis,  quo  voluntas  affeclive 
se  submittit  alteri  et  cjus  superioritatem 
affective  agnoscil ;  et  affeclus  submissionis 
externae,  qui  est  actus  volunlatis  impcranlis 
signum  externum  submissionis  intcrnap.  Pri- 
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Honorem  6acris  imaginibus  Christi,  Deiparae 
Virginis,  et  sanctorum  debitum,  tradiiione  seu 
verbo  Dei  non  scripto  conflrinalum  asseruere 
SS.  Patres,  vindicavit  Ecclesia,  quae  iconoma- 
chos  illud  fldei  catholieae  capul  impie  ac  pro- 
terve  negantes,  illas  frangenles  ac  everlenles, 
idolaquc  appellanles,  damnavit,  et  analhcmalc 
conflxit  in  septima  synodo  generali  Nicoeae 
congregata  ,  Adriano  I ,  romano  ponlifice  per 
legatos  praesidenle ,  imperatoribus  Orientis 
Consiantino  et  Irene  ejus  matre,  promoventi- 
bus,  anno  Christi. 

Tridenlina  synodus  eamdem  traditionem 
secuta,  Ecclesiae  fidem  circa  sacrarum  ima- 
ginum  usum  ac  venerationeni  conlirmavit , 
declaravil,  explicuit  conlra  recenlcs  haereli- 
cos,  his  vcrbis,  sessionc  xxv  :  Imagines  Chrisli, 
i  Deiparae  Virginis  et  aliorum  sanctoruin ,  in 
«  templis  praeseriim  habendas,  et  relinendas, 
«  eisque  debituin  honorem  et  veneralionein 
i  impertiendam  ,  Paslores  docere  debent.  INon 
«  quod  crcdalur  inesse  aliqua  in  iis  Divinitas, 
«  vel  virtus  propler  quam  sint  colendae,  vel 
«  quod  ab  iis  sil  aliquid  pctendum ,  vcl  quod 
«  fiducia  in  imaginibus  sit  figenda  ;  veluii  olim 
«  fiebat  a  gentibus,  quae  in  idolis  spem  suam 
«  collocabaiil;  sed  quoniam  honos  qui  eis  ex- 
«  hibetur,   referlur   ad  prototypa,  quae  illae 

<  repraesenlant ;  ita  ut  per  imagines,  quas 
«  osculamur,  et  corani  quibus  caputaperimus, 
«  et  procumbiinus,  Christum  adoremus ,  et 
«  sanclos,  quoruin  illae  siinilitudineni  gerunt, 
«  veneremur.  Id  quod  conciliorum,  praesertim 
«  vero  secundae  synodi  Nicaenae  decretis,  con- 
«  tra  imaginum  oppugnatores  est  sancilum. 
«  lllud  vero  diligenier  doceant  episcopi ,  per 
«  historias  mysleriorum  nostrae  Kedemplionis, 
«  piciuris  vel  aliis  simililudinibus  exprcssas, 
«  erudiri  et  confirmari  populum  in  aiiiculis 
«  fidei  commeinorandis  et  assidue  recolendis. 
«  Ciim  vero  ex  omnibus  sacris  imaginibus  ma- 
«  gnum  fiuctum  percipi ,  non  soliim  quia  ad- 
«  monetur  populus  beneficiorum  et  munerum, 
«  qine  a  Chrislo  sibi  collata  sunt,  sed  eliam 
«  quia  Dei  per  sanetos  miracula  et  salularia 

<  exempla  oculis  fidelium  subjiciuntur,  ut  pro 
«  iis  Deo  gratias  agant,  ad  sanctorumque  imi- 
«  talionem  vilain  moresque  suos  componanl, 
«  excitenturque  ad  adorandum,  et  ad  diligen- 
«  dum  Deum ,  et  ad  pietatein  colendam.  Si 

mus  affectus  ad  solum  exemplar,  secundus 
vero  immediate  ad  imaginem ,  et  per  imaginem 
ad  exemplar  lerminatur.  P.  Antoine,  Th. 
dogmatica,  Iracl,  dc  lucarnatione>  c.  7,  art.  6. 


(  quis  autem  his  decretis  contraria  docuerit, 
-   anathema  sil.  ■ 

§  5.  Regukc  praxim  speclantes  circa  sanctorum 
invocationem,  sacrarum  reliquiarum  honorem, 
et  imaginum  venerationem. 

Regula  I. — «Ciun  invocantur  sancti,  spes  fi- 
«  duciaque  omnis  in  solo  Deo  collocanda  est. 
«  Nec  singulorum  morborum  curam  iia  singu- 
«  lis  sanctis  peculiariter  assignatam  essc  exis- 
«  limare  fideles  debent,  quasi  ad  eorum  cura- 
«  tionein  aut  levamen  obtinendum  alii  suis 
«  apud  Deum  sulfragiis  nihil  possint.  i 

Maledictus  qui  confidit  in  Iwmine,  etiam  san- 
cto ,  sed  spes  omnis  et  fiducia  in  Deo  rcponenda 
est,  ut  S.  Petrus,  Epistolae  suac  primae,  cap.  v  : 
Omnem  solliciludinem  vestram  projicientes  in 
eum,  quoniam  ipsi  cura  est  de  vobis.  Docenda 
est  igilur  plebs  lidelis,  ut  Dco  tanquam  omnis 
boni  tain  spirilualis  quam  corporalis  auclori 
suas  preces  offerat ,  sanctis  vero  non  aliter 
quam  intercessoribus  et  palronis.  Sicut  ergo 
Asa,  rex  Juda,  cum  aegrolasset  dolore  pcdum 
vehementissimo  ,  non  ob  id  reprehensus  esl , 
quod  medicorum  opem  implorasset,  cum  alibi 
dicat  Scriptura :  Honora  medicum  propter  neces- 
sitatem  :  elenim  creavit  illum  Altissimus;  sed 
quia  in  infirmitate  sud  non  quwsivil  Domimim , 
sed  macjis  in  medicorum  arte  confisus  est,  ul  ha- 
betur  2  Paralipomcnon  vxi.  Ciim  lamen  abs- 
que  Domini  ope  ne  tanlillinn  quidem  omnis 
medicorum  ars  valeat,  sicut  scriplum  est  Psal- 
mo  lxxxvii  :  Numquid  medici  suscilabunt ,  aut 
confitebuntur  tibi?  Sic  non  in  sanctis,  qui  di- 
vinae  medicinae  sunt  adjutores,  quateniis  ani- 
mae ,  corporisque  sanilatem  precibus  suis  im- 
petrant  fidelibus,  qui  ipsum  implorant  ,  sed  in 
Deo  et  Chriito ,  in  cujus  manu  sunl  vila  et 
moi  s,  qui  mortificat  et  vivificat,  deducit  ad  infe- 
ros  et  reducit,  spes  omnis  ac  fiducia  ponenda  est. 
Non  enim  sua  virtuie  aut  poteslate  morbos 
curant,  eduntque  miracula  sancti,  sive  in  terris 
vivenles,  sive  regnantes  in  ccelo,  sed  Dei  vir- 
lute,  ut  docet  S.  Petrus  Actuum  3  :  «  Viri 
«  Israelitae,  quid  miramini  in  hoc,  aut  nos  quid 
«  intuemini,  quasi  nostra  virtute  aut  polestale 
«  fecerimus  hunc  ambulare?  Deus  Abrahara, 
«  et  Deus  Isaac,  et  Deus  Jacob,  Deus  patrum 
«  nostrorum,  glorificavit  Filium  suum  Jesum... 
«  Et  in  lide  nominis  ejus,  hunc,  quem  vos  vi- 
«  distis  et  noslis,  confirmavit  nomen  ejus  :  et 
«  Udes,  qu:e  per  eum  est,  dedit  integram  sani- 
«  tatein  istam  in  conspectu  omnium  vestriim. » 
Quamobrcm  no«  est  existimandum  sanctis  cer- 
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tos  morbos  sanandi  potesialem  quasi  virilim 
adscriplam  sic  esse ,  aut  curationum  dona  ita 
esse  inler  eos  divisa ,  ut  nihil  alii  possinl  in 
eorumdem  sanatione  morborum.  Id  enim  a 
pielate,  et  Ecclesiae  senlentia  ,  usuque  suppli- 
caiionis  alienum  est.  Pie  tamen  Dominum  ora- 
mus,  ut  quemadmodiim  olim  ad  preces  sancto- 
rum  quosdam  morbos  depulit,  ita  eosdem 
ipsorum  intercessione  nunc  pellat.  Sic  precari 
possumus  Dominum,  ntquemadmodum  ,  oran- 
te  S.  Petro,  socrum  cjus  a  febribus  liberavit , 
ila  nos  a  febrium  ardoribus  liberare  dignelur. 
Sic  oralur  Deus  ut  quemadmodum  interces- 
sione  S.  Hochi  plurimos  ab  epidemice  pestn 
liberare  in  hanc  usque  diem  dignalus  est,  ita 
nos  a  pestilentiae  morbo,  cl  subitanea  morte 
illius  inlercessione  liberare  dignelur.  Hoc 
pacto  spes  sanitatis  consequendae  non  in.S. 
Rochum,  sed  in  Christum  conjicitur,  idque 
iide,  per  recordalionem  miraculorum,  inter- 
cessione  S.  Hochi  a  Deo  editorum ,  excitata. 
Sic  in  historia  S.  Agnetis  virginis  et  martyris, 
Epistola  prima  inter  eas  quae  ex  Ambrosiana- 
rum  numero  segregatae,  et  in  appendicem  re- 
jeclae  sunt  in  editione  postrema  Parisiensi , 
Constantia  Augusta  Agnelem  virginem  preca- 
tur  ad  ejus  sepulcrum,  non  ut  vulneribus  suis 
medcatur,  sed  ut  pro  se  apud  Chrislum  spon- 
sum  suum  inlercedat.  Subinde  AgnesConstan- 
tiae  repentina  somni  suavitale  correptae  re- 
spondet :  i  Constanter  age,  Constantia,et  crede 

<  Dominum  Jesum  Christum  Filium  Dei  esse 
i  Salvatorem  luum  ,  per  quem  modo  conse- 
i  queris  omnium  vulnerum ,  quae  in  corpore 
«  tuo  pateris,  sanitatem.  >  Non  sibi,  sed  Do- 
mino  Jesu  donum  sanitatis  Agnes  tribuit.  Et 
subdit  auctor  Epistolac  :  <  Quotquot  credentes 

<  ad  ejus  sepulcrum  advenissent  salvabantur, 
i  quacumque  inlirmitate  detenli  essent.  Quod 
€  facere  Christum  nullus  dubilat  usque  in  ho- 
i  diernum  diem.  >  Sic  ciim  oramus  utquem- 
admodum  Deusanimum  Apollonise  virginis  et 
marlyris  coniirmavit,  ne  contusione  dentium  a 
fidei  confcssione  deGceret,  ita  et  nobis,  ciim 
dentium  dolore  vexamur,  patienliam  tribuat , 
nosque  corroboret ;  non  adscribimus  S.  Apol- 
loniae  dentium  medelam ,  sed  Dei  misericor- 
diam  imploramus ,  cujus  in  Apollonia  speciem 
exhibuit.  Doceantur  itaque  populares  minus 
docti,  «  ut  ciim  sanctorum  meinorias  visitant , 
«  et  eorum  auxilium  implorant,  ac  christiana 
«  consuetudine  orationem  Dominicam   reci- 

<  tant,  intelligant  se  eam  non  ad  sanctos,  sed 
(  ad  Deum  dirigere  adjunctis  sibi  comprecato- 
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i  ribus  sunctis.  >  becrcium  est  concilii  Came- 
racensis  anno  15G5.  Quod  et  populo  explicari 
jubeldiscrimen  locutionis  qua  usa  est  et  utilur 
Ecclesia  ciim  invocalur  Deus,  et  ciun  invocan- 
tur  sancli;  in  ea  enim  facile  perspicitur  alium 
esse  cullum  qui  exhibelur  Dco,  alium  qui  san- 
clis  defertur. 

Hegila  II.  —  «  Nulla  nova  miracula  praedi- 
«  canda  sunt  aul  admillenda ,  nec  novse  re- 
«  liquiae   recipiend;e  ,    nisi  recognoscente  et 

<  appiobante  cpiscopo  :  qui  de  iis  simul  atque 

<  ahquid  comperium  habueritadhibilis  in  con- 
«  siliuin  theologis,  etaliis  piis  viris,  ea  faciat, 
«  quae  verilaii  cl  piotati  consentanea  judica- 

<  veril.  » 
Iia  slaluit  sacra  synodus  Tridenlina,   ses- 

sionc  xxv,  idemque  dccernunt  concilia  Medio- 
lanensia  primum,  quartum  ,  et  sextum  sub  S. 
Carolo  Borromaeo;  synodus  Turonensis  anno 
mdlxxxiii,  Bituricensis  mdlxxxiv,  Aquensis 
mdlxxxv,  Tolosana  mdxc.  Quomodo  aulem  in 
eS  recogniiione  se  gerere  debeat  episcopus, 
concilium  Mediolanense  4,  P.  1,  cap.  2,  ex- 
plicat  hunc  in  moduni  :  «  Scripta  ,  labujae  ,  lit- 
«  terae,  certi  annalium  codiccs,  aliave  cujusvis 
«  generis  monumenta,  quae  in  iis  ipsis  Ecclesiis, 
«  earumve  atriis ,  atque  aedibus,  aut  aliis  locis 

<  exslant,  schcdulaeque  vasculis  arcisve  sacra- 

<  rum  reliquiarum  aflixae  inclusaeve  recogno- 

<  scanlur  accurale  et  diligenter.  Unde  illarum 
t  vel  translatio  vel  collocatio  ibi  facta  cogno- 

<  sci ,  aut  alia  ejusmodi  nolilia  earumdcm  ha- 
«  beri  queat.  Testcs  praelerea  conquirunlur,  si 
«  qui    sunt,   qui  testimonium  dent  anliquae 

<  consiantisque  traditionis,  ex  quacerla  earum 
«  cognitio  constet.  Deinde  ut  singulae  ipsaesa- 

<  c.rae  reliquiae ,  quas  exstare  compertum  est , 

<  re  ipsa  ceriianlur ;  ila  tamen  ut  ubi  sub  alta- 
«  ribus,  aliisve  subterraneis  ejusmodi  locis, 

<  corpora  sancloruin  collocata  reconditave 
«  sunt ,  nec  oslium  neque  fenestra  insit  unde 
«  inspici  queant,  non  aperiantur  aut  eflodian- 
«  lur,  nisi  ob  causam  aliter  episcopus  facien- 
«  dum  censuerit.  Qua  omni  recognitione  faclii, 

<  diligentiaque  adhibila  ,  librum  praccipuum 
«  certumque  conlici  episcopus  curet ,  in  quo 
«  singulae  quae  in  Ecclesiis  et  urbis  et  dioecesis 
«  sunt,  reliquiae  sacrac  recte  atque  ordine  de- 
«  scribantur,  notatis  etiam  diligenter,  non  so- 
«  liim  iis  ipsis  Ecclesiis  ubi  reconduntur,  sed 
«  scriplis  eliam ,  annalibus,   tabulis  ,  aliisve 

<  monumenlis,  e  quibus  illarum  tcslimonium 

<  conslet.  >  Jus  aulem  illud  recognitionis  el 
approbationis  sacrarum    reliquiarum  habenl 
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episcopi  in  Ecclesiis  etiam  regularium,  aliisque 

quavis  immunitale  aut  privilegio  donalis,   ut 

declarat  concilium  Mediolanense  4,  sub  S.  Ca- 

rolo. 

Inprimis  aulem  Romani  pontificis  auctori- 
tate  et  approbatione  opus  est,  ul  inventae  de 
novo  reliquiae  venerationi  lidelium  publice  ex- 
ponantur  ,  ut  declarat  concilium  Lateranense 
iv  sub  lnnocenlio  III,  canone  Lxll ,  ct  referlur 
eap.  Ciim  ex  eo,  extra.  de  Heliqniis  et  Veneratione 
sanctorum. 

Regula  III.  —  «  Omnis  almsus ,  omnisque 
«  superstitio  in  sacrarum  reliquiarum  exposi- 
«  tione  et  cultu  sedulo  ab  episcopis  extirpari 

<  debet,  caverique  praesertim  ne  lurpis  lucri, 
i  sive  quaeslus  gralia  exponantur.  » 

Ita  statuit  sacra  synodus  Tridenlina ,  post 
Laleranensem  sub  lnnocentio  III,  canone  mox 
citato  ;  item  synodus  Mediolanensis  1 ,  et  aliae 
post  Tridentinam  celebratae.  Ad  mentem  ho- 
rum  conciliorum  haec  sunt  observanda  : 

1°  <  Incertae  reliquiae  in  alrio,  aut  sub 
«  parietibus  templorum ,  aut  circa  ipsa  se- 
«  peliendae  sunt,  ne  populus  christianus  in- 

<  debiti  cultus  superstitione  polluatur.  » 
Hanc  regulam  a  Patribus  aeccptam  seculus 

esl  Amolo  Lugdunensis  episcopus ,  et  Theo- 
boldo  Lingonensi  episcopo  Iradidil ,  ciim  de 
reliquiis  incertis  ,  a  nescio  quibus  monachis 
delalis  in  basilicam  Divionensem  sancli  Reni- 
gni  martyris  interrogatus  essel  :  <  Videtur 
«  nobis  (inquil)  ut  ossa  illa  ,  quae  nulla  ralione, 
«  nulla  auctoritate,  nescio  cujus  sancti  esse 
«  dicuntur  ,  unde  primiim  prurigo  hujus  cu- 
«  riositatis  exorla  esse  videtur  ,  oninino  de  sa- 
«  cris  adytis,  et  de  loco  celebri  tollantur,  et 
«  nequaquam  intra  ecclesiam,  sed  foris  in 
«  atrio,  aut  certesub  pariete,  vel  circa  ipsam, 
i  vel  quod  utilius  existimainus,  circa  aliam 
«  secreto  in  loco  apto  et  mundo  sub  paucorum 
«  conscientia  sepeliantur;  nt  quoniam  et  san- 
«  cla  esse  dicuntur,  aliquid  eis  reverenliae  de- 
«  feratur  ,  etquiaesse  penitiis  nesciuntur,  ne- 
«  quaquam  rudibus  populis  occasio  erroris  el 
«  superstitionisexistant.  Nec  metueredebemus 
«  ne  forte  ex  hacdiligentiaaliqnam  offensionem 
«  incurramus.  Vult  enim  oninipotensDeusnos 

<  in  rebus  suis  cautos  esse  atque  discretos , 
«  juxta  praeceptum  Apostoli  dicentis  :  Omnia 
t  probate ,  quod  bonum  est  tenete ;  ab  omni  spe- 
«  cie  mali  abslinete  vos.  El  ilerum  :  Nam  et  ipse 
t  Sutanas  transfignrat  se  in  angelum  lucis.  Cnde 
«  et  Dominus  monet  dicens  :  Estote  prudentes 
t  siait  serpentes,   et   simplices  sicut  eolumbat. 
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«  Habemus  in  hacre  magnum  et  reverendum 
«  pietalis  exemplum  in  gestis  beati  Martini, 
«  ut  nequaquiim  temere  adhibeamus  incertis 
«  lidem.  Qui  beatus  et  gloriosus  Chrisli  con- 
«  fessor  et  pontilex  locuin  quemdam  a  praede» 
«  cessoribus  suis  sub  altaris  titulo  consecra- 
«lum,et  concurrenlis  populi  frequentia  ce- 
«  lebratum,  quia  nec  nomeu  sepulti  illic  (ut 

<  ferebatur)  martyris ,  nec  tempora  passionis 
«  ejus  reperit,  omninose  ab  illoloco  abstinuit 
«  nec  auctorilatem  suam  vulgi  opinioni  accom- 
«  modare  ullateniis  voluit,  donec  rei  verilate 

<  divinitiis  sibi  patefacta,etiam  populumsuper- 
«  stilionis  illius  absolvit  errore.  Invenimus 
«  etiam  in  decretis  R.  papae  Celasii  gravitei 
«  notari  episcopos  ,  et  penealienos  a  Christia- 
«  nitatis  affectu  designari ,  qui  in  quocumque 
«  nominedeiunctorum,  et  fortassisnecomnino 
«  fidelium ,  aedificatas  sacris  processionibus 
«  audacterinstituere  praesumunt  Ecclesias.  Sed 
t  et  quorum  am  venerabilium  valde  sanctorurn 
«  corpora  novimus,  vel  inler  agrorum  sepul- 
«  turas  ,  vel  in  angulo  Ecelesiae  annis  plurimis 

<  jacuisse ,  donec  se  dignis  revelationibus  ma- 

<  nifestarent.    Quapropter   juxta  apostolicam 

<  alque  evangelicam  auctoriiatem  ,  et  vene- 
«  rabilia  sanctorum  Patrum  exempla  alque  in- 
-«  stitula  ,  removeatur  de  medio  ,  el  congruenli 
«  modo  habealur  unde  tanta  pullulavil  occasio 

<  supersiitionis,  el  nulla  probalur  exislerc  uli- 

<  litas  salulis.  » 
2°  «  Reiiquias  unius  sancli  pro  alterius  reli- 

«  quiis  colendas  ex  induslria  proponere  ,  ubj 
«  comperta  falsitas,  vel  dubia  res  lethale  pec- 
«  catuin  est  indebiti  cultiis.  > 

Haec  regula  hrmatur  verbis  venerabilis  Cui- 
berli  Novigentini  abbalis,  libro  1  de  Pignoribus 
sanclorum,  cap.  5,  ubi  de  conteniione  Con- 
stantinopolitanoruin,  et  Angeriacensium  mo- 
nachorum  capul  S.  Joannis  Raplisiae  habere  se 
jaclantium,  haec  habet : «  Ciim  constet  idquod 
«  nusquani  geininari  potuerit,  allerutros  ha- 
«  bere  non  posse,  perspieuiim  est  bos  vel  iilos 
«  plurimae  falsilati  succumbere.  Quod  si  in 
«  hac  re  quae  lota  pielali  coumiilitat ,  nnilua 
i  ad  se  versum  arrogantia  mendacioque  cou- 
«  lligunt,  prodivinis  daiinoniaca  agunt.  Aller- 
«  ulri  ergo  qui  decipiunlur  atque  decipiunt, 
«  idipsum  profecto  quo  se  jactitant ,  indebite 
«  colunt.  Quod  si  indignuin  aliquid  ab  eis  coli- 
«  lur,  ecce  quanto  discriinini  seiies  ei  obse- 
«  quentium  universa  addicitur.  Quod  si  Joannis 
«  Raptistae  non  est,  alicujus  vero  sancti  est,, 

<  non  mediocre  tamen  inendacii  malum  est.  j 
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5°  «  Nullins  peccati  rci  sunt,  qui  reliquias 
.  utiius  sancti  pro  reliquiis  alterius  hona  fide 
i  colunt.  • 

lia  docet  vcnerabilis  Guibertus  abbas  Novi- 
gentimis  cap.  4  ejusdem  libri ,  §  2  :  <  Quaeritur 

<  quoque  ab  aliquibus  ntriun  eorum  reliquiae 
t  eiim  alterse  pro  alleris  honorantur  ,  et  non 
i  sinl  ejus  cujus  pulanlur ,  aliquid  perniciosum 
•  cotentibus   imporlare  credantur.  Quod  ego 

<  nonaestimo,  cum  enim  Dominus  de  eis  di- 
t  cal  :  Ut  sint  uimm  ,  sicut  et  nos  unum  sitmus  , 
t  ciiin  ipsorum  universilas  sub  Christo  capite 
t  sit  quasi  quaedain  idenlitas  corporis  ,  et  unus 
«  cum  Deo  sit  spiritus  ipsi  adhaerentis ,  inter 
t  eorum  ossa  qui  sancti  sunt ,  non  est  error  si 
t  alia  pro  aliis  excolantur  ,  qui  commembres 

-<  in  sui  auctoris  corpore  dignoscuntur.  A  quo 
t  sensu  non  discrepare  vidclur  quod  qualuor 

<  Coronaiorum  feslivitas  sub  aliorum  quinque 
t  mailyruni  nominibus  ex  Romana  auctorilale 
:  recoliiur.  * 

4°  <  Nullius  peccati  reus  est ,  qui  bona 
«  iide  illum  invocat,  quem  sanclum  esse 
«  certo  credit ,  quamvis  revera  sanctus  non 

<  sit.  > 

Quia  (inquit  Guiberlus  abbas)  «  sicutDeum, 

<  qui  eum  ,  de  quo  est  incertus  exposcit,  irri- 
«  tat;  ita  eum,  si  (ideliter  sanctum  illuin  cre- 
«  dens,  qui  non  est  sanctus  exoret,  placat. 
«  Verbi  gralia,  ponamus  aliquem  qui  eleemo- 
«  synam  pulel  essepeccatum  :  si  ergo  is  scien- 
«  ter  eleemosynam  faciat,  profecto  cx  con- 
«  scientiae  intuilu  peccal,  ciim  tamen  aliorsiim 
«  vere  sil  bonum  quod  facial.  Ila  plane  si 
«  sanetumquisaesliniet.queni  sanclumquidem 

<  dici  audiat ,  sanctum  vero  esse  non  constet, 

<  si  eum  proecordialiter  et  secundiiin  fidcm 

<  interpellet ,  apud  Deum ,  qui  causa  et  fructus 

<  est  orationis ,  intentio  tota  defigilur,  quocum- 
«  que  modo  animus  per  simplicilatem  super 
«  suo   intercessore  crrare   videalur ;  et  quod 

<  sub  spe   boni  honoralur,  nunquam  a  boni 

<  remuneratione  cassalur.  >  Qui  tamen  pnblice 
aliquem  invocaret,  el  colerel  ut  sanctum,  cu- 
jus  sanclitas  a  Romano  pontifice  ritu  solemni 
vindicata  non  esset ,  lcthalis  peccati  reus  fo- 
rct. 

Kti.tLV  IV.  —  <  Sacrae  reliquise  in  vasculis 

<  honestis  el  decoris  recondi  debent,  et  reli- 

<  giose  servari ,  nusquam  \  ero  extra  capsam 
«  aut  loculum  oslendi ;  nec  absque  sacris  rili- 

<  bus  ,  quibus  fideles  ad  earum  venerationem 

<  excitentur.  > 

Hanc  regulam  tradunt  lnnocentius  III,  cap. 
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Ciim  ex  eo ,  extra.  de  Heliquiis  et  Veneraiione 
sanctorum ,  synodus  Mediolanensis  4,  Bituri- 
censis  anno  wdiaxxiv,  Aquensis  mdlxxxv  et 
aliae.  A  laiciscujusvis  ordinis  aut  dignitalis  ho- 
minibus  iractari  non  decet. 

Slaluil  vero  synodus  Mediolanensis  4  pro- 
vincialis  sub  S.  Carolo,  quod  et  Aquensis, 
Avenionensis  et  Aquileiensis  confirmant ,  ut 
«  ciim  ab  ecclcsiastici  ordinis  hominibus  illae 
«  cum  suis  loculis  vasculisve  suscipiuntur  ,  ut 

<  vel  populo  ostendantur,  vel  in  altari  exponan- 
t  tur,  vcl  in  processionibus  ferantur,  primiim 
«  illis  thurificatio  adhibeatur,  sicque  in  via 
t  feranlur,  tunc  acolythus  sacerdoli  illas  fe- 

<  renti  pra^eat,  qui  item  tburificel.  Ne  passim 

<  omni  lempore,  sed  certis  lanliun  feslorum 

<  dierum  celebritalibus,  utpote  in  nativitate 
«  Domini .  Epiphnnia,  Pascha  Resurrectionis, 

<  Ascensione  ,  Pentecosle  ,  el  ejusmodi ,  festo- 

<  que  ipso  die   exponantur,  ostcndanturve, 

<  quo  illius  sancti,  cujus  reliquiae  sunt,   ec- 

<  clesis,  in  qua  reconditae  sunt,    celebritas 

<  solemni  fesloque  officio  agalur;  tutn  praeie- 

<  rea  quo   die  ob  aliquam    causam  jusserit 

<  concesseritvc.  Ciim  in  altari  expononlur , 

<  ha;c  servenlur  :  Primo  in  illis  exponendis 
«  processio  per  Ecclesiam  ab  ejusdem  clero 
t  agatur ,  certo  luniiiium  numero  adhibito. 
t  Rursiis  idem  prastetur,  ciim  recondutitur. 
t  A  sacerdole  ,  qui  post  episcopum  in  illa   ec- 

<  clesia  dignioremsacerdoialem  iocum  oblinet, 

<  nisi  aliquando  episcopus  ipse  id  munus  sibi 

<  obcundum  censucrit,  exponanluret  recon- 
«  dantur.  Isque  superpelliceo ,  et  slola,  vel 
«pluviali  etiam  pro  reliquiarum,  ecclesiyeve 
«  ralione,  indulus  sit.  Diimque  exponuntur, 

<  et  item  eiun  reconduntur,  hymnus  canatur  , 
«  tum  anliphonai ,  et  alia  ad  hujusmodi  rem 
«  accommodata ,  ultimoque  loco  oratio  de 
«  Sanclis. 

<  Diim  in  altari  expositae  stint,  candela1  sal- 

<  lem  qualuor  grandiores  accensae  ibi  collu- 

<  ceant :  ad  earumque  custodiam  adhibeaturqui 
t  semperassistat,  unus,  duove,  sacris  majoribiiS 

<  ordinibus  iniliati ,  iique  moribus  probati, 
«  ac  superpelliceo  indttti.  Horum  veto  clericO- 
«  rum,  non  laicorum  opera,  ministeriove  ad- 

<  hibito,  liceat  fidelibus,  pietatis  et  religionis 

<  causa ,  calculorttm  coronissacrarum  reliquia- 

<  rum  vascula  ,  loculosve  atlingere,  qua  hora 
«  episcopus  concesserit.  Sacris   reliquiis ,  si 

<  sanctissimo  Eucharisli*  sacramenlo  non  ita 
«  prope  quidem  ese  collocatae  sunt,   ut  illius 

<  lampade  harum  cultui  satisfiat ,  lampas  pro- 
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i  |>i  ia  assiduo  praeluceat  I  Jiisi  lianc  impenBaiu 
«  nimia  ecclesiae,   et  popuM  egcslas,  episcopi 

<  judicio  non  patitur.  Caeterum  eorporibus  san- 

<  ctorum  ,  etreliquiis,episcopi  jmli:io  insigni- 
i  bus,  lampas  omnibus  una  seinpci  coliuceal.  > 

Mulieres  locis,  quibus  populo  colendae  reli- 
quiae  proponuntur,  assidere  vetant  synodus 
Turonensis  anno  mdlxxxiu,  et  Tolosana  mdxc. 
Ab  ecclesiasticis  personis,  non  a  laicis  in  sup- 
plicationibus  publicis  deporlari  jubet  synodus 
Bituricensis  mdlxxxiv,  nisi  forte  ex  antiqua  et 
laudabili  consuetudine  Ecclesiarumetlocorum 
ab  illis  concessum  sit.  Si  quae  in  privatis  do- 
mibus  sint ,  auctoritate  episcopi  ad  Ecclesiam 
reduci  decernit  synodus  Bituricensis  mdlxxxiv. 

Regula  V.  —  i  Christiana  plebs  monenda 
«  esta  pastoribus,  ul  ad  Deum  in  sanctis  suis 
«  laudandum ,  non  ob  miracula  praecipue , 
«  sanctorum  memorias  frequenlet.  » 

Post  lot  enim  miracula  in  prinritiva  Ecclesia 
edila,  alia  postulanda  non  sunt. « Quisquis  enim 

<  adhucprodigia,  utcredat,  inquirit,  magnum 

<  est  ipse  prodigium  ,  quod  mundo  loto  cre- 
i  dente,  ipse  non  credit  »  ( inquit  S.  Augusli- 
nus).  Fidci  ergo  excilandae  gratia,  non  mira- 
culorum  praeserlim  intuilu  ,  sanctorum  memo- 
riae ,  et  sacra  pignora  frequentari  debent  a 
fidelibus.  <  Quia  vero  pleriiiuque  lit ,  ut  vulgi 
(  concursu ,  populique  clamore ,  aliquid  pro 
(  miraculo,  aut  sacris  reliquiis  evulgetur  ,  quod 
(  revera  non  est ,  sludeant  summopere  episco- 
(  pi ,  ubi  ejusmodi  occasio  se  oblulerit,  ul  pri- 
(  misillisvulgi  clamoribus  pieobsislant,  donec 
«  rei  veritas  legitime  comprobala  constcl.  »  Ila 
sanxerunt  eoncilia  ,  Senonense  anno  mdxxviii, 
Mediolanense  iv  mdlxxvi  ,  Aquense  mdlxxxv. 
Denique  «  allaria,  quce  per  somnia,  et  per 
«  inanes  quasi  revelationes  quorumlibet  liomi- 
(  num  »  constituerentur,  omnimode  reprobari, 
jam  olim  decrevil  conciliuin  Cartbaginense  5, 
canone  4. 

Regula  VI.  —  «  Nemini  licet  ullo  in  loco, 
(  vel  Ecclesia ,  eliam  quomodolibet  exempla  , 

<  ullam  insolilam  poncre,  vcl  ponendam  cu- 
(  rare  imagiiiem,  nisi  ab  episcopo  approbala 
(  fuerit.  » 

Decretum  est  sacrosanclae  synodi  Triden- 
tinae ,  sessione  xxv.  Porro  pictoribus  et  scul- 
ptoribus  prohibere  debent  episcopi,  ne  quid 
inordinate,  aut  praeposterc,  aut  tumultuarie 
accommodatum  ,  ne  quid  profanum  ,  aut  inho- 
nestum  pingant,  aut  eflingant.  Domum  enim 
Domini  decet  sanctitudo.  Rectores  eliam  Eccle- 
siarum  ,  qui  sacram  aliquam   imaginem  inso- 
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litam  suis  in  ecciestia,  etiam  exemptis,  poiii 
permiscrinl ,  episcopi  plectere  pro  arbitrid 
possunt,  el  censuris  ecclcsiasticis  coercere. 

Efligies  jumentorum,  canum,  aliorumque 
brutorum  anirnalium  in  ecclesia,  pingere,  vel 
sculpere  velitum  est ,  nisi  historiaa  sacrae  ex- 
prcssio ,  ex  sanclae  matris  Ecclesioe  consuetu- 
dine  boc  postulet.  Quamobrem  S.  Martini 
equo  incidenlis  statuam  in  altariponi,  miniis 
conveniens  est,  sed  episcopi  potiiis  habilu 
eflingi  debet,  qui  status  fuit  ipsius  perfe- 
ctior. 

1  Imagunculae  illae  parvulae ,  fictili  opere 
«  eflictae,  si  ita  fuco,  alioque  apparatu  con- 
«  cinnatae  sint ,  ut  episcopi  judicio  vanitatem 
«  prae  se  ferre ,  aul  offensionem  praebere  vi- 
<  deantur,  ad  altare  ne  adhibeanlur-  Crux, 
«  aut  sacra  imago,  etiam  in  Ecclesia  ,  humi 
«  non  exprimatur,  aul  in  locis  uliginosis,  quae 
«  picturam  deformare  possint.  Siquae  sacrae 
«  tabulse,  imaginesve  pictae,  nimia veluslate, 
«  carie,  situ ,  aut  sordibus  pene  deletae,in- 
«  decenli  aspectu  sunt,  eas  episcopus  pia , 
«  religiosaque  piclura,  ab  iis  quorum  inter- 
«  est,  renovari  jubeat  :  aut  si  id  non  potest, 
«  omnino  deleri.  Auferantur  imagines  histo- 
«  rias  apocryphas  exprimentes,  aliquidve  Scri- 
«  plurae  sacrae ,  aut  traditioni  repugnans.  Ta- 
«  bulae  sanctorum  imaginibus  expressae,  ve- 
«  tustate  consumpiae,  in  vilem  et  sordidum  , 
«  profanumque  usum  ne  convertantur ,  sed 
«  ut  de  aliaris  pallis,  ac  velis  temporis  usurA 
«  pene  confectis  sancitum  esl,  in  ignem  con- 
«  jiciantur;  tum  cineres  in  pavimenti  fossis 
«  collocenlur.  Imagines  quoque  sacrae  scul- 
«  ptae,  si  deformatae  sint,  amoveantur,  et  sub 
«  pavimento  ecclesiae,  aut  saltem  sub  coeme- 
«  terii  solo  collocentur.  Novas  imagines  so- 
«  lemniicr,  statulisque  precibus,  ex  Ecclesiae 
«  ritu  oporlet  benedici.  » 

Haec  staluta  sunt  concilii  Mediolanensi  iv, 
Remensis,  anni  mdlxxxiii,  Turonensis  eodem 
anno;  Bituricensis  anno  mdlxxxiv,  Mexicani 
libro  iii,  lit.  xviii,  Tolosani  anno  mdxc  , 
cap.  xi.  Quod  el  indecore  vestiri,  ornarive 
sacras  imagines  vetat;  Avenionensis  mdxciv, 
cap.  xxvi.  Mechliniensis  anno  mdcvii,  tit.  xiv, 
Narbonensis  mdcix,  cap.  vn.  Legantur  et  In- 
structiones  S.  Caroli  Borromaei,  de  FabricA 
Eccleshe ,  lib.  1,  cap.  xvn. 

Regula  VII.  —  «  Sacrosanctam  Trinitalem 
«  aliquibus  figuris  adumbrare  licet  :  caven- 
«  dum  tamen  ne  Pater  seternus  sic  liumanA 
«  specie  sculpatur  aut  pingatur,  ut  rudi  po- 


\m 


DE  CULTU 


e  pulo  errandi  dctur  occasio,  existiniandique 

i  Deum  corporea  forma cireumscriptum  esse. » 

Hanc  rcgulam  iradit  sacra  synodus  Triden- 

tina  sessione    xxv ,    ubi   cum    prremisisset  , 

nullas  falsi  dogmatis  imngines,  et  rudibus 

pcriculosi  erroris  oceasioneni  prrebentcs  », 

tatuendas  esse,  subdit  :  «  Quod  si  aliquamlo 

bistorias  et  narrationes  sacrae  Scripturae, 

cum  id  indocloe  plebi  expediet,  exprimi  et 

figurari  contigeril,    doceatur  populus  non 

propterea  Divinitatem  figurari  quasi  corpo- 

reis  oculis  conspici,  vel  coloribus  aut  figuris 

exprimi  possit.  » 

Idem  confirmat  concilii  Calechismus,  p.  iii  : 

Nemo  (mquil)  propterea  conlra  religionem 

atque  legem  quidquam  committi  putet,  ciim 

sanciissimee  Trinilaiis  aliqua  persona  qui- 

busdam  signis  exprimitur,  quae  tam  in  ve- 

teri  quam  in  novo  Testamento  apparuerunt. 

Nemo  enim  tam  rudis  est,  ut  illii  imagine 

Diviniiatem  credat  exprimi,  sed  illis  decla- 

rari  doceat  pastor  proprietates  aliquas,  aut 

acliones,  qua?  Deo  tribuuntur  :  veluti  cum 

ex    Daniele    pingitur   Antiquus    dierum   in 

tbronosedens,  ante  quem  libri  aperli  sunt, 

Dei  aMerniias,  el  infinita  sapientia  signifi- 

catur,  qua  omnes  hominum  et  cogitationes 

et  actiones,  ut  de  illis  judicium  ferat,  in- 

tuetur.  Columba;  vero  species,  et  linguae 

lanquara  ignis,  in  Evangelio ,  el  Actis  Apo- 

slolnrum,  quas  Spiritus  sancli  proprietates 

significenl,  multo  notius  est  quam  ut  opor- 

teat  pluribus  verbis  explicari.  » 

Cavendum  tamen  ne  imperitis  erroris  detur 

occasio,  putentque  Deum  corpus  et  humanam 

elfigicm     habere ,    csseque    circumscriplum. 

Unde  S.  Augu^tinus,  libro  de  Fide  et  Symbolo, 

cap.  vii  ,  explicans  haec  verba  Symboli ,  Setlet 

ad   dexteram  Patris,  ait  :  «  Nec  ideo  tamen 

«  quasi  humana  forma  circumscriptum  esse 

«  Deum  Palrem  arbitrandum  est ,  ut  de  illo 

«  cogitanlibus  dextrum  aut   sinistrum   lalus 

«  animo  occurrat;  aut  idipsum  quod  sedere 

«  Pater  dicitur,  tlexis  poplitibus  fieri  putan- 

«  dum  est,  ne  in  illud  incidamus  sacrilegium, 

«  in  quo  exsecratur  Apostolus  eos  qui  commu- 
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«  taverunt  gloriam  incorruptibilis  Dei  in  simi- 
<  litudinem  corruptibilis  hominis.  Tale  enim 
«  simulaerum  Deo  nefas  est  ehrisliano  in  tem- 
«  plo  collocare;  multo  magis  in  eorde  nefa- 
«  rium  est,  ubi  verc  est  templum  Dei,  si  a 
«  terrena  cupiditale  atque  erroie  munde- 
«  tur.  » 

Tardius  certe  admissas  in  Ecclesia  Dei  Pa- 
tris  imagines,  conslat  cx  Origenc  libro  vu 
contra  Celsum,  in  fine,  et  S.  Joanne  Damasceno 
libro  iv  De  Fide  Orthodoxa,  cap.  xvn,  qui 
Christianos  nullam  Dei  imaginem  habere  do- 
cent,  utpote  incorporei  et  invisibilis.  Sep- 
ptima  synodus  nullas  Dei  imagines  agnoscit , 
aut  colendas  praecipit,  sed  solum  Christi, 
Deiparse  Virginis,  ct  sanctorum.Tridentina  sy- 
notlus  imagines  Cliristi,  Deiparas  Virginis,  et 
aliorum  sanctorum  in  lemplis  prssertim  ha- 
bendas  et  retinendas ,  cisque  debitum  hono- 
rem  et  venerationem  impertiendam  esse  de- 
clarat  :  non  meminit  imaginum  Dei  Patris ; 
uti  nec  forma  professionis  iidei  a  Pio  IV  pra> 
scripla.  Nec  mirum,  quia  non  est  tam  certum 
in  Ecclesia ,  an  sint  faciendae  imagines  Dei , 
sive  Trinitatis,  quam  Christi  et  sanctorum  : 
Hoc  enim  confitentur  omnes  Catholici,  etad 
fidem  perlinet ;  illud  est  in  opinione  (inquit 
Cardinalis  Bellarminus,  lib.  11  de  Imaginibus 
sanctorum ,  cap.  vm).  Hinc  romanum  ponti- 
ficale  ritum  benedicendi  crucem,  imagines 
Deiparre  Virginis,  et  sanctorum  prasscribit, 
nullum  benedicendi  imagines  Dei  Patris.  Hinc 
Abulensis  episcopus  Tostatus ,  Durandus , 
Peresius,  Hesselius,  imagines  Dei  extra  Scri- 
pturoe  sacrse  historiam  non  probant.  Toslatus 
in  cap.  iv  Deuteronomii,  Durandusin  iii  Sen- 
tentiarum  dist.  iv,  Quoest.  n,  ad  quartum  ; 
Hesselius  in  Explicatione  Decalogi,  cap.  lxv. 
Sed  in  admittendis  Patris  scterni  sub  hu- 
mana  specie  imaginibus,  vel  rejiciendis,  prout 
fidelium  utilitati  et  asdificationi  conveniens 
esse,vel  rudium  et  imperitorum  multitudini 
periculosum ,  prseserlim  in  Ecclesiis  pagorum, 
esse  perspexerint,  romani  ponlificis  in  toto 
orbe  christiano,  et  episcoporum  in  sua  cu- 
jusque  dioeeesi,  esto  judicium. 
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Vlriim  privler  cessationem  ab  operibus  vetiiis  et 

auditionem  Missw,  aliquid  insuper  requiratur 

ad  satisfaciendum  legi. 

In  exposilione  terlii  praeeepli  diclum  esl  le- 
gcm  de  sanclihcatione  diei  Dominicae  conside- 
rari  posse  sub  duplici  respeclu,  qualenus  scili- 
cet  est  negaliva  vol  positiva.  Sub  eo  secundo 
respectu  controvertitur  inler  theologos  quod- 
nam  sit  illius  objectum  inlegrum  :  alii  illud 
rcponunt  in  sola  auditione  Missae,  adeo  ut, 
juxtaeos,qui  Missa  audita  reliquum  diem  trans- 
igit  in  actibus  profanis  non  specialiter  vetitis, 
iit  opcra  servilia,  saiisfecit  praeceplo;  alii  au- 
tom  volunt  insuper  requiri  ut  certum  diei  Do- 
minicoe  tempus  expendatur  in  pia  religionis 
sf  u  eharitalis  exercilia.  Ad  solulionem  difficul- 
taiis  brevior  methodus  esset  astruere  praccipua 
argumenla  utriusque  opinionis  qtiae  simul  con- 
ferrentur  discussione  analytica  ;  altamen  ciim 
noslrum  instilulum  postulet  ul,  quanliim  lieri 
possil,  integrum  auctorum  texluin  afferamus, 
gralum  fore  ac  perutile  lectori  theologo  judica- 
vimus  si  utramque  opinionem  aflirmativam  et 
negativamsuccessiveadduxerimus,  qualemeam 
propugnant  auctores,  cum  suisomnibus  argu- 
mentis,  servalo  ordine  et  ipso  lextu ;  cum  haec 
prolata  fuerint ,  unusquisque  eam  parlem  am- 
plexabilur  quae  sibi  magis  fundata  apparebit. 

Auctores  selegimus  Patuzzi  et  Billuart,  quos 
prae  caeteris  hanc  quaesttonem  majori  studio 
perpendisse  arbitramur.  Patuzzi  in  sua  Theo- 
logia  morali,  T.  4,  de  festorum  Sanctificalione 
cap.  3 ;  Billuart  Th.  mor.  De  Virtute  Religionis, 
dissert.  6,  art.  8. 

§  \.  Sententia  affirmans  requiri  alia  pietatis 
exercitia  pra'ter  M/ss<r  auditionem  ad  satisfa- 
ciendum  prcccepto  de  festorum  sanctificatione. 

(Auclore  Paluzzi.) 
Prseceptum  de  die  feslo  colendo  non  mere 
negalivum  esse,  imd  de  se  primo  et  principali- 
tor  positivum,  et  superiiis  diximus,  et  ipsa  di- 
vinai  Icgis  verba  aperle  indicanl  :  Memento,  ut 
diem  sabbati  sancti/ices  :  t  Illa  autem  (subdit 
«  S.  Th.  2-2,  q.  122,  a.  4 ,  ad  3)  dicuntur  san- 
<  ctificari  in  lege,  quae  divino  cultui  applican- 


«  lur;  »  et  in  corp.  art.  dixerat :  <  Dies  se- 

«  plima  mandatur  sanclificanda,  id  est,  depu- 

«   tanda  ad  vacandum  Deo.  »  Non  igitur  mera 

cessatione  a  servilibus  operibus  fesla  sanciili- 

canlur,  sed  neccssario  sunt  ponendae  exlerio- 

res  acliones,  quibus  Deo  debitus  reddalur  cul- 

tus,  exhibeatur  honor  et  reverentia.  Audialur 

D.  Joan.  Chrysostomus  hom.  \  de  Lazaro  sic 

docens  :  «  Judaei  putabant  sibi  sabbatum  otii 

«  gratia  fuisse   datum.   Veriim   non  ista  est 

«  causa,  sed  polius  ut  abducii  a  curis  rerum 

i  temporalium,  otium  omne  consumerent  in 

«  spiritualibus.  Quod  enim  sabbalum  non  otii, 

«  sed  spiritualis  actionis  materia  sit,  diluci- 

«  dum  apparet  ex  ipsis  rebus.  Nam  sacerdos 

«  eo  die  duplum   facit  operis.   Qui  quotidie 

«  nonnisi   unicam  hostiam  offerre  solitus,  sab- 

«  bato  jubetur  offcrre  geminam.  Quod  si  pror- 

«  siis  esset  olii  dies,  oporiebat  sacerdolem 

«  omnium   maxime    otium    agere.    Qiioniani 

«  igitur  Judaei  non  vacabant  spirilualibus,  ut 

«  puta  sobrietati,   modestiae,  et  audiendis  di- 

«  vinis  sermonibus,   sed  e  contra   scrvientcs 

«  ventri,  indulgentes  ebrietati,  dislenti  cibis 

«  deliciantes,  ideo  eos  reprehcndit  Propheta.  i 

Hanc  autem  esse  et  Ecclesis  doclrinam  pa- 

tet  ex  ipsius  praecepto,  quo  jubet  omnes  fideles 

ad  Missam  integre  et  devote  audiendam   in 

diebus  festis  teneri,  quod  quidem  praeceptum 

non  nalurale  est,  nec  divinum,  sed  ecclesia- 

slicum,  eiim  Deus  nullibi  in  Scripluris  spe- 

ciale  opus  in  Dei  honorem  de  necessilale  ex- 

hibendum  siatueril;  exceplis  tamen  caaremo- 

nialibus  de  sacriliciis  duplicalis,  et  aliis,  non 

perpetuo  duraturis,  sed  quae  aliquando  cessare 

debebant.  Verum  quidem  est,  Ecclesiam  hoc 

suo  mandalo  partem  divini   culttis  ex  divina 

lege  indictum    statuere;    quapropler    merilo 

dici  potesl,   auditionem  Missae,  prout   pium 

sanctumque  opusest,  addivinum,  naturaleque 

praeceptum   pertinere;   atquc    lale   opus  ab 

Ecclesia  praescribi. 

Qui  itaque  a  Missoe  auditione  ex  aliquo  ca- 
pite  pra^pediuntur,  dehcnt  alio  pio  opere,  ct 
qtiidem  exteriori,  diem  fesium  sanctilicare. 
Hinc  navigantes,  infirmi,    in  carcere  detenti 
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vel  quoquo  modo  impediii,  debent  dicni  1'eslum 
in  aliis  opcribus  pielalis  insumere,  adeo  ut 
verum  sit  ipsos  dicm  festum  sanclilicare,  id 
est,  in  Dei  culluin  insumere;  lioc  enim  indi- 
cil  praeceplum  divinum,  dum  dicit  :  Memento, 
ut  diem  sabbati  sanctifices,  id  cst,  non  parlem, 
scd  totum  diem  iniegrum  debes  divino  cullui 
deputare,  quod  tamen  intclligendiim  est  de 
integritate  non  physica,  sed  morali.  Quam- 
obrcm  S.  Auguslinus  serm.  25  de  Tenip.  sic 
iideles  inonet  :  «  Qui  vero  ad  Ecclesiam  venire 
«  non  potcst,  saltem  in  domo  sua  oret,  et  non 
«  negligat  Deo...  reddere  pensum  servitutis. » 

Iiaque  boc  praeceplum  non  implent ,  nec 
suse  consulunt  saluti  fideles,  qui  unica  con- 
lcnli  Missa  tolum  diem  in  rebus  inutilibus  et 
profanis,  in  Iudis, cursibus,  teruntet  insumunl. 
Contrariam  opinionem,  quam  tamen  plures 
defendunt  ibeologi,  ab  Ecclesiae  mente  alienam 
merito  appellal  Van  Espenius  de  Jure  Eccles. 
part.  2,  tit.  17,  cap.  2,  scribens  :  «  Facile  ap  - 
«  paretomnino  a  mente  canonum  et  Ecclesiae 
«  osse  alienam  quorumdam  opinionem,  qui 
«  arbitrantur  praecepto  de  sanctiiicando  die 
«  Dominico  aut  feslivo  satisfieri  per  unius 
i  Missae  privalae,  quae  semihorae  spalio  absol- 
i  vitur,  auditionem,  tamelsi  reliquam  partem 
«  actionibusprofanis  et  inulilibusimpendant.  > 
Et  revera  summi  pontifices  et  concilia  ea  om- 
nino  docentet  praedicant,  quae  toto  coelo  ab 
hac  doclrina  distant.  Nicolaus  pontifex  in 
resp.  ad  consulta  Bulgarorum  cap.  10,  docet : 
«  Dominico  die  a  labore  terreno  cessandum, 
«  atque  omni  modo  orationibus  insislendum, 
«  ut  quod  negligenter  per  sex  dies  agilur,  per 
«  diem  Resurreclionis  precibus  expietur...  ut 
«  liberiiis  ad  ecclesiam  ire,  psalrais,  et  bym- 
«  nis,  et  caniicis  spiritualibus  insislere,  ora- 
«  lioni  vacare,  oblationes  offerre,  memorias 
«  sanctorum  coinmunicare,  ad  imilalionem 
«  eorum  assurgere,  eloquiis  divinis  intendere, 
«  eleemosynam  indigentibus  minislrare  valeat 
i  Cbristianus.  >  Et  in  canonc  Jejunia,  dislinct. 
3,  de  Consecr.  baec  jubenlur  :  •  Die  Dominico 
«  nihil  aliud  agendum  est,  nisi  Deo  vacan- 
.  dum.  Nulla  operatio  in  illa  sancla  die  agatur, 
«  nisi  tantiim  hymnis,  ct  psalmis,  et  canlicis 
«  spiritualibus  illa  dies  transigatur.  > 

Accedunt  conciliorum  innumera  pene  de- 
creta,  quae  Ecclesiae  mentem  et  doctrinam 
Qxponunt.  Concilium  Turonense  anni  813, 
can.  42,  siatuit  :  «  DieDominica  oporlet  om- 
«.  nes  Christianos  Ln  laude  Dei,  et  gratiarum 
<  aciione  usque  ad  vesperam    perseverare.  » 
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Concilium  Bituricense  anni  1584,  til.  <J,  can. 
4  :  »  Dominico  dio  sit  quies  animi  et  corporis 
«  sancta,  el  ad  Deum  lcvata  mens,  et  a  terre- 
«  nis  abstracta  :  salis  sint  Christiano  opcra 
«  chai ilatis,  orationes  piae,  hymni,  el  cantica. » 
Concilium   Aquileiense  anni  1596,  cap.  II  : 

<  Tempus  diei  fcsli  in  audiendis  concionibus, 
«   Missae  sacro,  et  divinis  officiis  poncndum  esl, 

<  non  in  comessationihus,  inulto  minus  per- 
«  acto  prandio  ad  saltationes,  et  bisus  decli- 
«  nandum  :  ciim  sit  in  Ecclesiam  ad  horas 
«  vespertinas   divertendum  ,    et   nomen  Dei 

<  concorditer  devole,  vel  silentii  meditatione, 

<  vel  vocis  exullalione  laudandum.  Quod  cu- 

<  rabunt  episcopi,  curatorum  diligentia  po- 
«  pulis  inculcare.  >  Concilium  Remense  anni 
1583  :  «  Diebus  Dominicis  ct  festivis  parochus 

<  populum  conveniat,  ul  Missae,  concioni  ao 
«  Vesperis  inlcrsit.  * 

Idem  docet  et  inculcat  S.  Carolus  Rorro- 
maeus  in  suo  conc.  III  Mediolan.  tit.  de  fest. 
dier.  Cullu,  ubi  haec  habet :  <  Ut  vero  ii  dies 
«  omni    pictalc   et   religione   colantur ,   hoc 

<  crebro  populum  parochi  et  concionatores 

<  admoneant  alque  horlentur,  ut  illorum  die- 

<  rum  tempus,  quod  Deo,  ejusque  cultui  de- 
«  betur,  in  iis  actionibus  totum  consumant 
«  in  quibus  sancle  consuniondum  sit,  ut  con- 

<  cioncm  in  mane,  sacram  leciionem  a  pran- 
«  dio,  ubi  explicari  solet,  audiant.  Ul  divinis 

<  vesperarum  praeserlim  officiis  praesenles  pie 
«  religioseque  adsint.   Ut  in   christianae  do- 

<  ctrinae  rudimentis  ac  praeceplis  vel  perci- 
«  piendis,  vel  recolendis  versenlur.  Ut  in  ope- 

<  ribus  eliam,  officiisque  pielatis  se  exerceant, 
«  aegros  homines  visitando,  mcerentes  pie  con- 

<  solando,  et  alia  hujusmodi  praestando.  >  De- 
nique,  ut  plura  alia  innumera,  quae  aiferri 
possent,  slatula  omitlam,  addam  concilii  Ca- 
meracensis  anni  1604  ,  tit.  4,  cap.  1,  doctri- 
nam  et  decretum  :   <   Ut  abusus  ille  (verba 

<  sunt  S.  synodi)  divino  et  ecclesiaslico  prae- 
«  ccpto  contrarius  semel  tandem  penitus  abo- 
«  leatur,  quo  se  plerique  existimanl,  probe  suo 

<  functos  ofiicio,  si  Missa  etiam  privata  tan- 
«  tummodo  diebus  Dominicis  et  festis  audita, 
i   reliquum  diem  profanationi,    negotiationi, 

<  lusibus,  choreis,  potationibus,  et  aliis  secu- 
«  Iaribus,  vel  etiam  illicitis  aclionibus  impen- 

<  dant,  parochi  suis  subditis  frequenter  incul- 
«  cent  ea,  quae  in  Catechismo  Romano  ad 
«  terliumpraeceptum  Decalogi,  et  aliis  aucto- 
«  ribus  de  recla  dierum  festorum  observatione 
«  traduntur.  » 
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Et  revera  Catechismus  Romanus  doctrinam 
Kcclesiae  exponens  de  festorum  Sanctificatione 
hsec  hahet  part.  3,  §  25  :  «  Neque  vero  paro- 
i  chus  praetermittere  debet,  ut  diligenter  do- 
«  ceat,  quibus  operibus  atque  aclionibus  chri- 
«  siiani  homines  diebus  feslis  exercere  se 
«  debeant.  Illae  vero  ejusmodi  sunt,  ut  ad 
«  templum  accedamus ,  eoque  loco  sincere 
«  piaque  animi  atlentione  sacrosancto  Missae 
«  sacrificio  intersimus;  divina  Ecclesiae  Sa- 
«  cramenta,  quae  ad  salutem  nostram  instituta 
«  sunt,  ad  animae  vulnerum  curationem  cre- 
t  bro  adhibeamus...  Attente  praeterea,  dili- 
t  genterque  sacra  concio  a  fidelibus  audienda 
«  est.  Nihil  enim  minus  ferendum  est,  neque 
«  tam  profectd  indignum,  quam  Christi  verba 
«  contemnere,  aut  negligenler  audire.  Exerci- 
«  tatio  item  fidelium,  studiumque  in  precibus, 
«  divinisque  laudibus  frequens  esse  debet. 
i  Praecipuaque  eorumdem  cura,  ut  quae  ad 
t  christianae  vitae  institutionem  pertinent,  ea 
t  diligenler  addiscant,  seduloque  se  exerceant 
«  in  eis  olficiis,  quac  pietatem  continent,  pau- 

<  peribus,  et  egenis  eleemosynam  tribuendo, 
«  aegros  visitando,  mcerentes,  quique  dolore 
«  afflicti  jacent,  pie  consolando.  » 

Eamdem  veritatem  confirmant  etiam  nobi- 
liores  theologi.  S.  Antoninus  3  part.,  tit.  9, 
cap.  7,  §  4,  scribit :  i  Sed  quaeri  potest,  utrum 
«  quis  abslinendo  se  a  criminalibus,  et  operi- 
«  bns  manualibus,  per  hoc  solum  quod  non 
«  vacet  divinis  nisi  audiendo  Missam,  vel  non 
«  audiendo,  quia  non  potest;  sed  per  totum 
«  festum  solatiatur,  et  raliocinatur  de  otiosis, 
«  peccet  morlaliler.  Et  videtur  quod  sic, 
«  quia  maxime  cadit  sub  praecepto,  quod  est 
«  de  intenlione  legislatoris.  Sed  ad  hoc  inten- 
«  tio  legislatoris  hujus  praecepti  de  sanctifioa- 
«  tione  sabbati  est,  ut  vacetur  Deo.  Talis  au- 

<  tem  non  vacat  Deo,  quia  etsi  audiat  Missam, 
«  illud  valde  modicum  est  respectu  totius  diei ; 
t  et  modicum  pro  nihilo  reputatur...  Quod  si 
«  verum  esset,  durus  esset  hic  sermo ,  et 
i  mulli  praeter  suum  credere,  et  commune 
<<  crcdere  damnarentur.  Possel  ergo  ad  argu- 
«  menta  responderi  per  quamdam  distinctio- 
«  nem,  quam  ponit  D.  Thom.  ad  2,  q.  100,  a. 
«  9  ;  dicit  enim  in  resp.  1,  2  :  Inlentio  legisla- 
«  toris  est  de  duobus  :  dc  uno  quidem,  ad 
«  quod  intendit  pcr  praecepta  legis  inducere  , 

<  ct  hoc  est  virtus  :  aliud  autem  est,  de  quo 
«  intendit  praeceptum  ferre,  et  hoc  est  quod 
«  ducit,  vel  disponit  ad  virtutem,  scilicet  actus 
«  virtutis.  Non  enim  idem  est  finis  praecepti, 


«  et  id  de  quo  prseceptum  datur,  sicut  neque 

<  in  aliis  rebus  idem  est  finis,  et  quod  est  ad 

<  finem.  Haec  D.  Thomas.  Et  hoc  videtur  posse 

<  dici,  quod  quamvis  intendat  legislator  finem 

<  praecepti,   ut  quid   perfectius,  non   tamen 

<  intendat  id  ponere  sub  praecepto,  quia  mul- 

<  titudo,  cui  datur  lex,  non  est  subito  capax 

<  perfectionis ,  sed  paulatim ;   sed  intendat 

<  ponere  sub  praecepto  id  quod  disponit  ad 
«  illud,  quod  facilius  esl  ad  observandum ;  et 

<  sic  abstinere  ab  operibus  servilibus  est  de 

<  praecepto.  Non  vacare  Deo  pro  majori  parte 

<  diei  tamen  peccalum  est.  > 
Consentiunt  et  Cajetanus  in  Summula,  v. 

Festum,  ubi  haec  docet  :  <  Licet  cum  absti- 
«  nenlia  a  servilibus  solius  Missae  cullus  sufli- 
ciat  in  festo  ad  evilandum  peccatum  mor- 
tale,  tenentur  tamen  fideles  diem  expendere 
in  divinis  laudibus,  saltem  eundo  ad  praedi- 
cationem,  et  ad  Vesperas  Unde  qui  post  Mis- 
sam  feslos  dies  vane  consumunt  ludendo, 
jocando,  otiose  vagando,  aut  venando,  spe- 
«  ctaculis  intendendo,  licet  ex  ipsis  operibus, 

<  utpote  non  servilibus,  mortale  non  incur- 

<  rant,  ex  omissione  tamen  divini  cultus,  ad 

<  quem  festa  instituta  sunt,  graviter  peccant, 

<  quia  non  reddunt  quae  sunt  Dei  Deo ;  et 

<  quia,  quantum  in  se  est,  ridiculo  exponunt 
«  christiana  festa,  juxta  illud  :  Viderunt  eam 
t  hostes,   et  deriserunt  sabbata   ejus.   Et  hoc 

<  praesertim  tangit  viros  graves  et  majores,  et 

<  dominos ;  caeteri  namque  eos  imitantur.  > 
Et  auctor  operis  Theoriae  et  Praxis  de  Sacra- 
mentis  in  sua  morali  Theologia  t.  4,  de  Virt. 
Relig.  toto  cap.  5,  hanc  veritatem  pluribus 
argumentis  confirmat.  Et  Petrus  Ballarinus  in 
notis  ad  S.  Antoninum  part.  2,  tit.  9,  cap.  7, 
§  4.  Nec  non  Turnelius  de  tertio  Decal.  prae- 
cepto  cap.  3,  art.  1,  conclus.  2.  Nec  desunt 
argumenta  ex  ipso  naturali  lumine  petita,  et 
a  Iaudatis  theologis  exposila,  vel  indigitata. 
Nam,  ut  aiebat  S.  Anioninus,  praeceplum  san- 
ctificandi  dies  festos  obligat  ad  vacandum  Deo 
per  illum  diem.  Porro  quis  unquam  dicet,  il- 
luin  per  diem  festum  vacare  divino  cultui,  qut 
per  solum  dimidium  horae,  quod  vix  quadra- 
gesimam  octavam  partem  diei  constituit,  Deo 
vacaret  audiendo  Missam  ?  Quis  dominus  ser- 
vum,  quis  opifex  mercenarium  sibi  per  tolum 
diem  inservisse  censeret,  qui  per  solam  dimi- 
diam  horam  vel  operi  vel  minislerio  suo  va- 
casset,  licet  per  reliquum  tempus  nec  aliis  do- 
minis  servlsset ,  nec  pro  alio  vel  pro  se  ali- 
quid  operis  fecissel  ?  2°  Qui  in  die  festo  per 
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boram,  vel  etiam,  ui  nonnulii  docent  tlieologi, 
per  duas  horas  servilibus  incumbit  operibus, 
sallcm  lelbaliter,  dicm  festuin  non  violare 
ccnselur,  quia  modicuni  quid  est  ad  tolain 
diein.  Quomodo  ei  go  satis  esse  poterit  ad  lo- 
luni  dieiu  sanclilicandum  spalium  dimidiae  bo- 
rae  ?  et  non  modicum,  imo  minimuni  reputan- 
dum  ad  tolius  diei  saiictilicalionem?  JNonne 
locum  hic  habet,  quod  dicilur  Proverb.  20, 
v.  10  :  Pondus  et  pondus,  mensura  et  mensura, 
utrumque  abominabile  est  apud  Deum?  E.\  tota 
itaque  hacieniis  tradila  doclrina  haec  elicio 
conseclaria. 

Co.NSECTARI.V   PIL£CEDENT)S   bOCTRIN/E.  —  Noil 

esl  confundendum  divinuin  et  naturale  prae- 
ceptuin  sanclificalionis  feslorum  ,  cuni  prae- 
cepto  de  lali  die  sanctiticando ,  et  de  Missa  in 
illo  audienda.  Primum  praeceptum  obtinuisset, 
licct  nec  Ecclesia  aliquam  designasset  diem, 
nec  ullum  praecepisset  homini  piuin  opus  tali 
die  iinplendum.  Oportuisset  enim,  uthomines 
et  diem  sibi  praestituerent  ,  in  quo  unice  divi- 
no  vacarcnl  cultui ,  et  opera  religionis  exer- 
cerent  et  pietatis,  quae  in  Dci  honorem  cede- 
rent.  Fingamus  ergo  nullum  imposilum  ab 
Ecclesia  mandatum  de  Missa  audienda  ;  porro 
in  ea  hypothesi  quis  diceret  salis  esse  ad  ini- 
pletionem  praecepti  Deo  per  dimidiam  horam 
vacare,  reliquum  vero  temporis  in  otiosis  el 
inutilibus  terrere?  Nullus  profecto ,  nisi  in- 
sipiens.  Non  sufficit  ergo  ad  divini  praecepli 
implelionem  per  breve  dimidiae  horae  spalium 
Deo  vacare. 

Ex  praecepto  Ecclesiae  non  tenenlur  lideles, 
nisi  ad  unius  Missae  piain  et  devotam  auditio- 
nem.  Hoc  quoque  cerlum  exploratumque  est , 
tum  quia  nullum  inler  praecepta  Ecclesiae  de 
sanclificatione  fistorum  reperilur  praeceptum, 
praeter  praefatam  Missae  adsistentiam.  Canones 
veio ,  pontifices  et  concilia  ,  quorum  slatuta , 
decreta  et  ordinationes  atlulimus ,  plura  qui- 
dem  indicant,  consulunt  el  insinuant,  pia  of- 
ficia ,  et  religiosa  opera,  de  nullo  autem  pecu- 
liare  indicunt  praeceplum  ,  et  legem  ferunt. 
Imo  plura  indicando ,  consulendo ,  suggerendo, 
ostendunt  manifeste  liberum  esse  fideiibusquae 
maluerint  eligere.  Quod  si  alicubi  invecta  sit 
consuetudo ,  ut  vespertinis  horis  fidelis  popu- 
lus  intersit,  ad  hoc  pium  opus  tenentur  qui- 
dem  ,  uon  tam  praecepto  Ecclesiae ,  quam  ipsa 
consuetudine ,  quae  tractu  temporis  forlassis 
vim  legis  oblinuit.  lllud  tamen  adnotatum  cu- 
pio :  Quando  Ecclesia  praeceptum  tulit  de  uni- 
ca  Missae  auditione ,  una  tantiim ,  ct  quidem 
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soleinnis  Missa  in  qualibet  habebalur  Ecclesia  . 
quam  vel  coinilabantur,  vel  constiluebaul  lon- 
giores  preces,  repctila  psalmorum  et  caniicu- 
rum  recilatio,  vel  canlus  ,  Saerainenloruiu 
frequens  minislratio  ,  Evangelii  explanalio  , 
vel  catechistica  instruclio ;  ideoque  non  brevc 
unius  dimidiae  horae  spaliuni ,  sed  lolum  penc 
malulinum  tempus  implebat. 

Ecclesia,  Missae  auditionem  praecipiendo,  nec 
divinum  praecepluin  immulavil,  aul  coarcla- 
vit,  nec  eam  salis  esse  ad  integrum  dieui 
sanclificandum  declaravit.  Primum  omnino 
certum  est,  ciim  non  sitin  Ecclesiae  polestate 
divina  et  naturalia  praecepla  coarclarc  ,  vel 
innnutare.  Secunda  pars  est  pariter  evi- 
dens;  nullum  extat  enim  decretum  ,  nullus 
canon,  nulla  ponlificum  ,  vel  episcoporum 
definitio ,  quae  declaret  sola  Missae  auditione 
diem  integrum  sanctificari,  et  debitum  Deo 
cultum  integre  rependi.  Imd  Ecclesia  opposi- 
tum  semper  docuit  et  in  jure  canonico,  et  in 
conciliis,  et  synodalibus  statulis,  et  in  cate- 
chismis  ejus  jussu  et  auctoritale  editis  ad  fide- 
lium  instructionem.  Id  unum  itaque  suo  de 
Missa  audienda  praecepto  indicare  voluil,  ni- 
miruni  inter  caetera  pietalis  opera  ad  Dei  cul- 
lum  in  die  festo  peragenda,  Missae  auditionem 
nullo  modo  esse  omiltendam.  Caetera  vero 
pietatis  opera  ideo  non  praecepit ,  non  quia 
censeat  praetermitti  posse  absque  culpa ,  hoc 
enim  pacto  divinum  coarclasset  praeceptum  , 
sed  quia  voluit  fidelibus  liberum  esse  inter 
multiplicia  pielatis  et  religionis  officia  ,  ea 
praeeligere ,  quae  sibi  magis  congrua ,  opportu- 
na,  salutaria  prospexissent,  non  vero  ut  onuii- 
no  omitterentur.  Quod  adhuc  meo  videri  ine- 
luctabili  confirmo  argumenlo:  Fidelis  populus 
tenetur  ex  divino  praecepto  in  die  festo  a  ser- 
vilibus  operibus  vacare ;  ex  praecepto  verO  Ec- 
clesiae  satis  est  si  Missam  audiat ;  ergo  per  re- 
liquum  diei  spatium  ex  mente  et  voluntale 
Ecclesiae  poterit  impune  vacare  ludis,  comes- 
sationibus,  vel  sallem  otio  indulgere,  quin 
diei  sanctitatem  violet.  Porro  quis  suspicari 
poteril  eam  fuisse  Ecclesiae  mentem  in  praeci- 
pienda  auditione  Missae ,  nimiriim  tantum  tem- 
poris  spatium  liberuin  Christianis  relinquere 
in  lurpi  otio  insumendum  ,  quod  profectd  me- 
liiis  insumpsissent  in  servilibus  operibus ,  et 
manibus  operando?  Mens  igitur  et  voluntas 
Ecclesiae  est,  ut  Missam  quidem  audiant  ex 
suo  speciali  praecepto,  ex  divino  vero  inanda- 
to  ea  addant  pietatis  opera ,  quae  quisque  ma- 
Juerit,  non  verdutomiUant. 
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Non  semper  qui  in  aliquo  festo  solam  Mis- 
sain  audil,  csl  statini  lethilis  peccali  reus  ha- 
bendus.  Contingere  enim  potesl ,  ut  quis  in 
loco  versetur,  ubi  praeter  Missam  nuila  alia 
habeanlur  divina  oflieia ,  vel  publica  pietalis 
opera ,  vel  jusla  de  causa  ,  vel  etiani  urgente 
necessilate  ab  aliis  operibus  prajstandis  prae- 
pediatur.  Quod  quilibet  debet  in  intcriori  con- 
scienlise  suae  secreto,  et  coram  Deo  perpende- 
re.  Ideo  pulo  S.  Antoninuni,  et  Cajetanum 
absolule  a  qualilale  et  gravitate  peccali  deli- 
nienda  abslinuisse,  conlenlos  asserere,  «  non 
s  vacare  Deo  pro  majori  parte  diei  csse  pecca- 
«  tum,  et  fideles  ex  omissione  divini  cullus , 
«  ad  quem  festa  inslituta  sunt,  graviter  pecca- 
«  re.  >  At  seciis  dicendum  puto  de  illis,  qui 
ex  mera  negligenlia  ,  alque  accidia  ,  et  unice 
ut  ludis,  venationibus,  choreis,  comessationi- 
bus,  vel  eliam  inerti  olio  indulgeant,  el  non 
quidem  uno  vel  allero  die  festo,  sed  per  to- 
tum  annum,  et  fortasse  lolo  vilae  tempore  ex 
habitu  et  consuetudine  ,  una  brevi  audila 
Missa  per  totum  diem  deDeo,  cjusque  honore 
et  cullu  ne  minimum  quidem  cogitanl.  INec  au- 
diendi  sunl  benigniores  illi  theologi,  qui  liben- 
ler  quidem  concedunl  istos  peccare  conlra 
alia  vel  praeccpta,  vel  virtutes,  minime  verd 
adversiis  diei  festi  praeceptam  sancLfica'iOnem; 
ciim  hoc,  quam  falsum  sit ,  oslendant  omnia, 
quae  in  superiori  capile  retulimus  argu- 
menla. 

Confessani  suo  muneri  non  satisfaciunt ,  si 
pcenitentes  non  inlerrogent  de  observantia 
sanctilicalionis  festorum,  si  fideles  non  mo- 
neant  et  instruantde  prsecepto  nalurali  et  di- 
vino  ,  pia  el  religiosa  opera  exercendi,  et  si 
illos  ,  qui  ex  ncgligenlia  et  accidia  ,  et  ex 
prava  consuetudine  inlegros  dies  festos  oliose 
insumunl,  vel  in  profanis  operibus  terunt,  a 
sacramentis  non  arcent.  El  quideni  interrogare 
debent,  quia  pleriimque  vel  ex  ignoranlia  ,  vel 
ex  prava  opinione  nullius  criminis  reos  se  esse 
putanl  ,  si  a  servilibus  operibus  ferianles 
unam  Missam  audierint,  et  reliquum  diem 
otiose  transegerint;  quod  praecipue  contingit 
iis  ,  qui  parinn  pie  vivunt,  et  in  lethalibus  cri- 
minibus  diulius  sordescunt.  2°  Monere  debent 
diem  feslum  essc  sanctificandum ,  id  est,  in 
divino  cullu  insumcndum ,  et  seciis  facicndo 
discrimini  se  commitlere  transgrediendi  hocce 
pra3ceptum,  et  de  aeterna  salule  periclitari , 
eiim  a  Deo  judicandi  siinus  non juxta  opinio- 
nes  noslras,  vcl  magislrorum ,  sed  secundftin 
veritatera,  et  legem  suam.  3°  Debent  illos, 


quos  ex  negligenlia  el  accidia  comperient  dies 
festos  in  inulilibus  et  otiosis  insumere  ,  prae- 
sertini  si  hoc  in  more  habeant  nec  emendatio- 
nem  polliceri  velinl,  a  sacramenlis  arcere,  et 
absolutionem  denegare;  nam  licet  sola  auditio 
Missse  et  abstinenlia  ab  operibus  ferialibus  pro 
aliquo  festo,  vel  tempore  a  gravi  culpa  excusa- 
re  forlassis  possit ,  id  tamen  in  more  habere , 
et  diuliiis  ex  rnera  negligentia  et  accidia  in  eo 
perseverare  a  gravi  culpa  excusare  nemo  sa- 
piens  et  prudens  audebit. 

§  2.  Sententia  negans  (ideles  ad  aliud  teneri 
diebus  Dominicis ,  ultra  cessationem  ab  opere 
servili  et  auditionem  Missce. 

(  Auctore  P.  Billuart.  ) 

Dico  1°  :  Conveniens  diei  Dominicae  elfesto- 
rum  sanctificatio  poslulat  ut  fidcles,  praeter 
Missam  et  ccssationem  ab  operibus  servilibus, 
verbum  Dei  audiant ,  vesperlinis  olficiis  inter- 
sint,  aclibus  lidei,  spei  et  charitatis,  compun- 
ctioni  cordis  et  contritioni  vacent,  atque  in 
piorum  librorum  Iectione  aliisque  religionis 
operibus  sacros  illos  dies  transigant ,  ita  ut 
merilo  sint  reprehensibiles  qui,  cessalione  ab 
operibus  servilibus  et  sola  Missa  contenti,  reli- 
quum  diem  agunt  in  nugis,  in  deambulationi- 
bus,  colloquiis  profanis,  negotiis  secularibus, 
lusibus ,  spectaculis,  choreis  ,  venationibus 
et,  quod  pejus  est,  in  compotationibus,  co- 
messationibus,  ebrietatibus,  impudicitiis,  con- 
tcnlionibus  ct  dissolulionibus. 

Ita  passiin  concilia  provinciala,  Turoncnse, 
Mediolanense  ,  Aquense  ,  Avenionense  ,  Rhe- 
mense,  Burdigalense,  Bituricense,  Aquileiensc, 
N.srbonense ;  item  Nicolaus  I,  in  responsione 
ad  consulla  Bulgar.  cap.  10  et  11,  can.  Jejuniu, 
dist.  3,  de  Consecratione ;  Catechismus  Roma- 
nus  5  p.  in  cxplicatione  tertii  prtecepti  §  25, 
quorum  omnium  textus  lcguntur  apud  Nata- 
lei»  Aiexandrum  infra  citandum ;  ilem  S. 
Antonin.  part.  2,  tit.  9,  cap.  7,  §  4;  Cajet. 
in  Summula  v.  Fcstum,  n.  30  ;  Natalis  Alexan- 
der  lib.  4,  a.  (i,  reg.  10;  Pontas  v.  Dimanche, 
cas.  1,  et  alii  quotquot  sunt  exactae  disciplinae 
assertores. 

Patet  etiam  quia ,  proeter  jam  assignata 
peccata  et  a!ia  plura  quae  hujusmodi  Christiani 
frequcntiiis  committunt  diebus  festis  quani 
aliis  (quod  sane  summopere  dolendum  es!\ 
proeler  scandalum  quod  inde  oritur,  maxime 
in  viris  gravibus  et  superioribus.  quia  eos  cx- 
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caeteri  imilanlur;  praeler  omissioncm  Vespe- 
rarum,  quam  dicam  modo  venialem,  esl  sane 
improbanda  perversitas  directe  agerc  conlra 
finem  Ecclcsiae,  et  dies  quos  ad  Dei  culium 
et  propriam  salulem  promovendam  insliluit, 
olio,  naeniis  el,  quod  pessimum  esl,  vanilali, 
crapulae,  luxuriae,  verbo  dicam,  ipsi  daemoni 
consccrarc,  sicque  festa  noslra  ludibrio  expo- 
nere,  juxla  illud  Thren.  1  :  Viderunt  eam  lios- 
tes  et  deriserunt  sabbala  ejus. 

Dico  2° :  Yi  praecepti  .  ecclesiastici ,  fideles 
non  tenentur  praefatis  diebus  ad  actus  inle- 
riores  fidei,  spci,  charitatis  aut  contritionis  : 
quia  1°  hoc  praeceptum,  ut  dictum  est  art.  1, 
ex  D.  Thoma,  est  tantum  de  cullu  extcrio- 
ri  (1) ;  2°  quia  hos  aclus  nullibi  legimus  ab 
Ecclesia  praecipi  his  diebus;  3°  sensus  et 
praxis  communis  est  conlraria. 

Utriim  vero  leneantur  vi  proecepti  naturalis 
aut    divini    posilivi ,    respondetur  negalive , 

(1)  In  co  articulo  1,  ad  quem  remittit  Bil- 
luart,  haec  leguntur  ad  explanandam  doctri- 
nam  S.  Thomae  q.  122,  art.  40  :  Remolis  per 
primum  et  secundum  praeceptum  Decalogi 
verae  religionis  impedimentis,  nimirum  super- 
stilione,  sacrilegio,  pcrjurio,  elc,  consequens 
erat  ut  slalueretnr  id  per  quod  homines  in 
vera  religione  positive  fundarentur,  et  hoc  est 
cultus  divinus.  El  quia  ad  interiorem  cullum, 
qui  consislil  in  oratione  et  devolione,  magis 
inducilur  homo  ex  interiori  Spirilus  sancti 
instinciu,  ct  insuper  hujusmodi  cultus  inte- 
rior  primo  et  sccundo  prxcepto  Decalogi  satis 
inlelligitur  requisitus  (lides  enim  necessaria 
intclligitur  his  verbis  :  Eqo  sum  Dominus  Deus 
tuus,  et  reverentia  aique  honos  per  hoc  quod 
dicitur  solus  Deus  colendus,  et  nomen  ejus 
non  vane  assumendum),  ideo  conveniens  fuit 
ut  darelur  legis  praeeeptum  deexieriori  cultu; 
et  hoc  est  tertium  Decalogi  :  Memento  ut  diem 
sabbati  sanctifices...  non  facies  omne  opus  in  eo. 

Quia  yero  praecepta  Decalogi  suntquasi  quae 
dam  prima  et  communia  legis  principia,  ideo 
in  hoc  tertio  praecepto  praecipitur  exierior 
Dei  cultus  sub  signo  benelicii  omnibus  com- 
munis,  scilicel  ereationis  niiindi,  a  qna  requie- 
visse  dicitur  Deusdieseptima.  Jn  eujus  signum 
dies  septima  mandaiur  s.mcti/icanda,  id  est, 
dcpulandi  ad  vacandum  Deo.  El  ideo,  Exod. 
20,  praeinisso  prsecepio  de  sanctific;itione  sab- 
bati.  assignalur  ratio  :  qnia  sex  diebus  fecit  coe- 
lum  et  terram,  ct  in  septima  die  remiievit. 

Scd  adverlendum  hic  cum  Cajetano  super 
hunc  arl.  quod,  cum  audis  S.  Doctorem  do- 
cere  inlerlorem  culluin  non  juheri  hoc  pra3- 
ceplo,  scd  cxtorioreni  dunlaxai,  inleiligendus 
sit  <le  cullu  inlcriori  secundum  se;  lahs  enim 
non  est  tiie  pra-ceplus,  scd  est  linis  pra:cepli. 
Cum  quo  lamen  stat  quod  cullus  inlerior,  qui 
esl  condiiio  necessaria  cultus  exlcrioris  prout 
cadit  sub  lege,  sit  in  praecepto  ;  tenetur  enim 
audiens  Missam  in  Dominica  Lnleriorem  et 
exteriorem  hominem  cultui  Missae  exhibere. 
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ubi  de  Virtutibus  theologicis  et  de  sacramento 
Poenilentiae  ostendinius  nullo  fundamento  ta- 
lem  obligaiionem  astrui  singulis  diebus  Domi- 
nicis  ct  festis,  sed  hasc  praecepla  obligaredun- 
taxat  pluries  in  anno;  quoties  vero  et  quando 
praecise,  vix  posse  certo  delerminari. 

Dico3°  :  Non  obligantur  fideles  vi  praecepii 
ecclesiaslici  audire  concionem  diebusDominicis 
et  feslis,  licct  ex  alio  capile  possint  obligari. 

Prima  pars  palet ,  quia  nullibi  legilur  prae- 
ceptum  stricte  ad  id  obligans,  neque  sensiis 
communis  lidelium  id  percipit. 

Secunda  pars  ctiam  patet,  quia  si  concio  sit 
alicui  necessaria,  sive  ad  mysteriorum  fidei 
cognitionem,  sivc  ad  morum  composilionem, 
nec  eam  alias  el  alibi  habeal,  tenebitur  ex 
praeceplo  nalurali  et  divino  diebus  praefalis 
habitam  audire  :  quiaqui  tenetur  ad  finem,  te- 
neturad  media  huic  fini  assequendo  necessaria. 

Diccs  cum  glossatore  Summulae  Cajetani  et 
aliis  :  Ex  cap.  4  jam  cit.  sess.  24  concilii  Trid. 
lenentur  episcopi  et  parochi  diebus  Dominicis 
et  festis  solemnioribus  annuntiare  fidelibus 
verbum  Dei  :  ergo  tenentur  fideles  his  diebus 
audire  verbum  Dei,  idque  in  sua  parochia ;  cof- 
relativa  enim  debet  esse  obligatio,  siquidcm 
fruslra  tenerentur  parochi  concionari  si  nullus 
leneretur  eos  audire. 

R.  1°  D.  consequens  :  Ergo  tenentur  fidc- 
les  his  diebus  audire  verbum  Dei,  quateniis  id 
necessarium  est  ad  observationem  festi,  nego ; 
quateniis  id  necessarium  est  ad  suamsaluiem, 
concedo.  Et  in  hoc  correlativa  est  obligatio 
parochi  et  parochiani,  ut  quando  istc  indigcl, 
illetenetur  docere,  et  iste  tenetur  audirc.  Si 
aulem  non  indigeat,  quia  vel  scit,  vel  ab  alio 
instruitur  et  corripitur,  nulla  est  in  parochiano 
obligatio  audiendi,  quamvis  remaneat  in  paro- 
cho  obligatio  docendi;  quia  semper  praesu- 
muntur  plures  indigentes  :  sic,  v.  g.,  in  acade- 
miis  professores  stipendiarii  tenenlur  docere 
volentes  instrui,  nullus  tamen  tenetur  eos  au- 
dire  vel  adire. 

R.  2°  quod,  sicut  parochi  in  his  Tridentiiii 
verbis  non  apprehendunt  sibi  strictum  proe- 
ceplum  singulis  omnino  dominicis  concip- 
nandi ;  quot  sunt  enim  inter  timoratos  qui 
absque  scrupulo  aliquotics  omiltunt !  ila  nec 
parochianis  debent  imponere. 

Inst.  :  Concilium  ibidem  subdit  :  i  Moneat- 
«  que  episcopus  populum  diligenler,  unura- 
«  quemque  teneri  parochiac  ev.ic  nn.  .-esse, 
«  ubi  commode  id  lieri  potest^  ad  audiendum 
j  vefbum  Dei.  »  Ergo. 
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R.l°  ut  anie,  concilium  loqui  de  obligatione 
audiendi  concionem  qualeniis  necessaria  est 
ad  scientiam  salulis,  non  quateniis  necessaria 
est  ad  sanctilicationem  diei  dmiinicae  ;  ciim 
ibi  sermo  sit  de  concionibus  quae  habentur 
non  soliim  diebus  dominicis,  sed  etiam  diebus 
ferialibus  lcmpore  Quadragesimae  et  Adventus, 
utpatet  ex  texlu. 

R.  2°  :  Ex  hac  ralione  et  ex  bis  particulis  , 
ubi  commode  id  fieri  potest,  evidens  est  to  te- 
neri  non  importare  strictain  obligationem,  sed 
decentiam  lantitm  et  convenienliam  respectu 
iidelium  in  genere.  Respeclu  autem  eorum 
quibus  necessaria  est  concio  ad  salutem  , 
urget  prseceptum  nalurale ,  ut  dictum  est 
supra. 

Dico  4°  :  Obligantur  fideles  sub  peccato 
veniali  adessc  Yesperis  diebus  dominicis  et  fe- 
stis  :  ita  Pontas  v.  Dimanche,  cas.  2,  cum  Na- 
varro  et  aliis;  quia  sic  ferl  consuetudo  populi 
christiani ;  nec  est  ullus  saltem  in  his  partibus 
qui  aliquam  obligationem  audiendi  Vesperas 
his  diebus  non  apprehendat,  minorem  tamen 
obligatione  audiendi  Missam  ;  el  ideo  de  hu- 
jusmodi  omissione  se  accusant,  distinguendo 
tamen  inter  omissionem  Missaj  el  Vesperarum. 
Adde  quod  tempore  Vesperarum  soleant  prohi- 
beri  specialiter  mercatus  ,  compolationes ,  lu- 
sus,  spectacula,  etc,  quae  omnia  indicant  ali- 
quam  obligalionem. 

Dico  5°  :  Qui  diebus  Dominicis  el  feslis 
abslinet  ab  operibus  servilibus,  et  auditMissam 
neglectis  aliis  religionis  operibus,  quamvis  sit 
reprehensiLilis ,  ut  dixi  in  prima  conclusione  , 
satisfacit  tamen  praeceplo  de  observalione 
feslorum  sic ,  ut  non  peccel  mortaliter.  Ita  S. 
Anton.  2.  p.  tit.  9,  cap.  7,  §  4  ;  et  post  ipsum 
Natalis  Alexan.  lib.  4,  a.  6,  reg.  10  ;  Cajet.  in 
Summa,  v.  Festum  ,  n.  30  ;  Ponlas  v.  Diman- 
che,  cas.  1,  et  communitersuministae. 

Sequitur  ex  praecedenlibus  conclusionibus  , 
eamque  probat  S.  Anlonin.  citalus,  ex  hoc  D. 
Thomae  principio  :  «  Intentio  lcgislatoris  eirca 
«  aliquod  praeceptuin  esl  de  duobus.  Primum 


«  est  ad  quod  inlendit  inducere  per  praecepta 
«  Iegis ,  et  hoc  est  virtus  ;  aliud  est  de  quo  in- 
«  tendit  praeceptum  ferre  ,  et  hoc  est  quod 
*  inducit  vel  disponit  ad  virtutem,  scilicet 
«  actus  virtutis  :  non  enim  idem  est  finis  prae- 
«  cepti  et  id  de  quo  praeceptum  datur,  sicut 
<  neque  in  aliis  rebus  idcm  est  finis  et  id 
«  quod  est  ad  finem.  t  Post  quae  D.  Thomae 
verba  subdit  S.  Antoninus  :  «  Itaque  ,  quara- 
«  vis  intendat  legislator  finem   praecepti  ut 
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«  quid  perfectius ,  non  tamen  intendit  id 
<  ponere  sub  praecepto,  quia  multitudo  cui 
«  datur  lex  non  est  subito  capax  perfectionis, 
«  sed  paulatim ;  sed  intenilil  ponere  sub  prae- 
«  cepto  id  quod  disponit  ad  illud  et  quod  est 
«  facilius  ad  observandum.  i  Haec  S.  Anton. 
in  praesenti  materia  :  sicque  abslinere  ab  ope- 
ribus  servilibus  et  audire  Missam  cadunt  qui- 
dem  sub  praecepto  de  observatione  diei  festi;  at 
sanctificari  per  opera  pia  tara  interna  quam 
exlerna,  et  iis  vacare  pro  majori  saltcm  parte 
diei ,  est  finis  Ecclesiae  praecipieutis  qui  uou 
cadit  sub  praecepto. 

Quod  sane  doctoris  Angelici  principium, 
communiter  receptum,  nou  satis  advertunt 
qui  agentem  quodcumque  opus  a  divino  cultu 
abstrahens  ,  statim  violati  praecepti  reum 
inclamant,  non  distinguenles  inter  rem  prae- 
ceptam  et  finem  praecepti ,  nec  intelligentes 
cullum  divinum  praelcr  cessationem  ab 
opere  servili  et  auditionem  Missae ,  esse 
duntaxat  finem  praecepti ,  et  non  rem  praece- 
ptam;  quod  est  allerum  D.  Thomae  principium 
dc  quo  dixi  art.  1  hujus  dissert.  conclus.  3. 

Obj.  in  variis  lum  conciliorum  cum  pontifi- 
cum  decretis  et  in  Catechismo  Romano , 
plura  alia  pietatis  opera  praescribi  exercenda 
per  totam  diem  Dominicam  aut  festivam  : 
ergo.  —  R.  plura  quidem  praescribi  non  quae 
semper  necessario  fieri  debeant,  sed  quae  fieri 
convenit,  ut  dixi  lo  prima  conclusione.  Plura 
enim  praescribuntur  quae  cerlo  constanl  non 
requiri  necessario  ad  festorum  observationem, 
ut  sunt  pauperum  sublevamen,  aegrotaniium 
visitatio,  mcerentium  consolatio  et  similia. 

Confutatur  singularis  opinio  Francisci  Hennon. 


Singularem  opinionem  hic  defendit  R.  pa- 
ter  Franciscus  Hennon,  in  Decalog.  disp.  5,  q. 
1,  conclus.  8,  eum  nempe  qui,  audita  privata 
Missa,  reliquum  tempus  otiose  tereret ,  pec- 
care  mortaliter ,  non  quideni  conlra  legem 
ecclesiaslicam  ,  sed  contra  legeni  naturalem 
praecipientem  totam  diem  sanctificare ,  nisi 
alias  huicobligationi  per  hebdomadam  satisfa- 
ciat.  Et  quamvis  fateatur  hanc  suam  sententiam 
non  iia  multos  casuistas  habere  patronos,  con- 
tendit  tamen  esse  verissimam,  et  in  conciliis  , 
Patribus  et  ratione  esse  evidenter  fundalam. 
Piam  sane  religiosi  viri  inlentionem  laudo  ,  at 
singularem  ejus  opinioncm  prorsiis  infunda- 
tam  ct  falsam  evincam  ex  ipsius  probationum 
refutatione. 

Proferl  itaque  1°  in  probationem  suae  sen- 
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tentiae  concilium  Matiscon.  II  sub  Pelag.  II,  ubi 
canone  10  dicilur  :  Sint  oculi  mamuque  restrce 
tolo  illo  clie  (Dominico)  acl  Deum  expansce;  Tu- 
ron.  4  :  Die  dominico  oportet  omnes  christianos 
in  laude  Dei  el  cjratiarum  actione  usque  ad  vespe- 
ram  persevcrare;  ileinconc.  Narbon.,  Aquensc, 
Avemon.,  Bituric  ,  Burdigal.,  ubi  osienditur 
debere  christianum  bymnis,  canticis,  orationi- 
bus,  assistendo  divinis  ofliciis,  Vesperis,  con- 
cioni,  etc,  diem  Doniinicamtransigere. 

R.  boc  argumentum  ex  omni  parte  nulare. 
Et  1°  baec  sunt  juris  positivi ,  nec  concilia 
Jaudata  ullateniis  insinuant  ea  quae  praescri- 
bunt  essc  juris  naluralis. 

2°  His  sanctionibus  eam  adhibeo  responsio- 
nem  quam  ipse  Henno,  conclus.  terlia  ejusdem 
quaest.  adhibet  Catcchisino  Romano  eadem 
praescribenti,  nimirinn  ibi  non  tuntum  referri  ea 
qucc  fieri  debent  ,  sed  ea  quai  /ieri  convenit , 
CDUl  recenseanlur  multa  quae  cvidens  esl  non 
rcquiri  necessarioad  diei  Dominicae  obscrvan- 
tiam  ,  ut  in  concilio  Burdig.  pauperum  suble- 
vamen,  moeslorum  consolationem,  elc,  et  in 
concilio  Aquensi  distinguatur  inter  Missain  et 
Vesperas  :  sic  ut  de  Missa  dicatur,  c/uod  sine 
gravissimi  peccati  culpa  praHermilli  non  polest  , 
de  Vesperis  aulem  ,  quod  iis  inleressc  maxi- 
me  convenit. 

R.  5°  hoc  argumcntum,  si  de  obligatione 
stricta  intelligatur  ,  nimis  probare ,  adcoque 
nihil.  Probaret  enim  lotam  omnino  et  inte- 
gram  diem  Dominicani  operibus  pietatis  esse 
iinpendendam  :  quod  ipse  ad\ersarius  in  resp. 
a<!  objectioneni  quartam  fatetur  conlra  Juenin, 
nec  physicc  nec  moraliter  posse  intelligi  ; 
alias  vix  unus  chrislianus  obligalioni  suae 
salisfaceret :  unde  puial  non  condeinnandum 
illuin  gravis  peccati,  qui  ullra  preces  mane 
el  vesperi  recitari  solitas  Missain  altenle  et 
reverenter  audiret,  el  postea  Vesperis  inter- 
esset.  »  Sed  dicat  velim,  qua  aucloritale 
aut  quo  fundamenlo  doctor  privalus  jus  na- 
turae,  ut  praetendit  de  lola  et  integra  diead 
unam  horam  circiter  restringal  ,  qui  tam 
amare  insurgit  in  eos  qui  ad  semihoram  re- 
stringunt  ;  tantumne  intercedit  intervallum 
inter  horam  et  semihoram  ,  ul  hora  dicalur 
tola  dies  et  non  semihora?  Sed  audiamus  ra- 
tionem  :  Quia  ,  inquit ,  Ecclcsice  prwlati  elium 
muximc  timorati  non  videnlur  plus  exigere.  Ila 
sane  :  sed  quia  sic  Ecclesiae  praelali  etiani  li- 
morali,  nonin  easuntopinione  quodjusnalurae 
praecipiat  totam  et  integram  diem  impendi 
cultui  divino  ut  contendil  thcologus  Franci- 


scanus  ;  alioquin  non  magis  ipsi  quam  ipse 
cohaercnlia  loqucrentur. 

Profert  2°  in  prohalionem  suae  seiilenliae 
aucloritates  Palrum,  et  1°  S.  Clemenlis  papae, 
lib.  2  Conslit.  Aposlolicarum,  cap.  63,  ubi 
dicitur  :  <  Quam  excusationem  afferre  polest 
t  Dco  qui  hoc  dic  non  convenitad  audiendum 
i  saluiarem  de  resurrectionc  sennoneni...  in 

<  quo  Propbetarum  lecliohabetur  etEvangelii 
i  praedicatio  et  sacrilicium?  »  Cital  insupcr 
Juslinum  Marlyrem  ,  Apolog.  2  pro  Christia- 
nis,  ubi  eadem  fere  proferl;  el  Nicolaum  I, 
ad  consulla  Bulgarorum  ,  cap.  10  et  11. 

R.  constitutiones  quae  dicunlur  Aposlolicue 
et  sub  noinine  S.  Clementis  circumfcruntur, 
juxla  sanioris  criticae  vindices,  Bellariiiinum, 
Baroninm  ,  Albaspinaeum  ,  etc,  esse  apocry- 
phas,  doctrinam  continere  sive  quoad  dogina 
sive  quoad  disciplinam  ii  doctrina  Aposlolorum 
et  S.  Cieinenlis  abhorrenlem,  ideoque  et  Apo- 
slolis  ct  ipsi  Clemenii  suppositas.  De  quo  vide 
Nalalem  Alexand.  secul.  1,  dissert.  1. 

R.  2°  dato  hanc  auctorilatem  csse  alicujus 
ponderis,  nihil  ea  imporlari  praeler  auditio- 
nem  Missae  in  qua  et  habebalur  sermo  et  legc- 
banlur  Scriplurae;  neque  enim  tunc  temporis 
eiant  comniunes  Missae  privatae  siculi  nunc 
Quod  si  aliquid  aliud  praetendat  Henno  ,  ipse- 
niel  aut  solvat,  cum  in  resp.  ad  quarlain  obje- 
clioncin  concedat,  omisso  sernione ,  satisfieri 
praecepio  naiurali  per  auditionem  Missae  et 
Vespei •aruin  ,  aut  cerle  dicat  eum  non  salisfa- 
cere  qui  sermonem  de  resurreclione  non  au- 
dierit.  De  S.  Justino,  cinn  nihil  specialc  pro- 
feral,  nihil  speciale  respondeo.Ad  Nicolaum  I 
respondeo  ut  supra  conciliis  respondi. 

Proferl  3°  niomenta  a  ratione.  Primum  : 
«  In  rei  veritale  non  polest  dici  dicni  aliquam 
«  sanctificare ,  qui  ad  summuni  quadragesi- 
«  mam  octavam  illius  parlem  sanciifical.  >  Er- 
go.  Secundum  :  «  llla  dicuntur  sanctilicari  in 

<  lege  quae  divino  cullui  applicantur,  inquit 
«  S.  Thomas,  2-2,  q.  122,  a.  4  ;  sed  qui  lo- 

<  tum  diem  dominicum  impendit  otio,  nugis  , 

<  elc,  cxcepla  parte  miuima,  non  applical 
«  illuin  cultui  divino.  >  Ergo.  Terlium  :  <  Non 
«  censetur  ille  nalalem  regis  celebrare  qui  , 
i  dala  recrcationi  seniihora ,    reliquuni   dici 

<  tempus  iiisuinciel  in  studiis,  ncgoliis,»clc 
Ergo. 

R.  1°  has  oinnes  raiiunculas  nili  falso  sup- 
posito,  niiiiiiiim  tolam  el  integram  dieni,  aut 
saltem  majorem  ejus  partem ,  ex  praecepto  na- 
turali  esseculUii  divinopo^tivo  impenuendanj. 
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Falsumest,  inquam,  quam  maxime  hoc  sup- 
posilum,  quod  nec  Icviter  probat  Ilenno,  nec 
probari  potest :  quis  enim  evincet  legem  natu- 
ralem  dictare  unum  ex  septem  diebus  hebdo- 
madae  inlegrum,  aut  pro  majori  parte  ,  in  con- 
tinuis  pielatis  operibus  necessario  et  sub  pec- 
cato  morlali  esse  transigendum?  Forte  profe- 
ret  istud  vulgatum  Exodi :  Memento  ut  diem 
sabbati  sanctifices.  Al  id  esl  juris  positivi,  ne- 
que  his  verbis  importalur  praeceptum,  sedfinis 
duntaxat  praecepti,  inquit  diserte  S.  Thomas. 
Sed  quid  moror  ?  ultro  faletur  ipse  Henno,  in 
responsione  ad  quartam  objectionem,  hoc  suum 
suppositum  neque  physice  neque  moraliter  posse 
inlelligi ;  et  ideo  totam  diem  nd  unam  circiter 
horam  reducit.  Quo  ergo  tendunl  ejus  argu- 
menta?  Non  sanctificat  equidem  totam  diem 
qui  semihoram  tantum  applicat  cultui  divino, 
sed  non  tenetur  ad  talem  lotius  diei  sanclihca 
tionem ,  fatente  ipso  patre  Henno  ,  cui  sufficit 
unius  circiter  horae  sanclificatio.  At  forte  san- 
ctificare  horam  circiter  unam  ,  est  diem  san- 
ctificare?  Dic  ,  sodes,  quo  revelante  didiceris 
semihoram  non  constituere  diem  ,  unam  vero 
horam  constituere?  Interim  ego 
R.  2°  adversarii  raliones  in    ipsum  relor- 

<  quendo.  1°  In  rei  verilate  non  potcst  dici 
«  diem  aliquem  sanclificare ,  qui  vigesimam 
«  quartam  partcm  tantum  sanctiiicat »  :  atqui, 
juxla  patrem  Henno,  sufficit  ad  vitandum 
peccatum  mortale  sanclificare  vigesimam  quar- 
tam  partem  tantum  :  ergo.  2°  «  Illa  dicuntur 

<  sanctificari  in  lege ,  quae  divino  cultui  appli- 
«  cantur,  inquit  S.  Thoinas,  2-2,  q  122.  a.  4; 
«  sed  qui  totum  diem  Dominicum  impendit 
«  otio,  nugis,  excepta  parle  minima  (scilicet 
«  vigesima  quarla,  juxla  Henno),  non  applicat 
«  illum  divino  cultui :  >  ergo.  3° «  Non  censelur 
«  ille  nalalem  regis  celebrare  qui,  data  recrea- 
«  tioni  una  hora  circiter,  reliquum  diei  tempus 
«  insuraeret  in  studiis,  negotiis,  »  etc.  Ergo. 

Vides  quomodo  ipse  se  suo  gladio  jugulat 
theologus  Franciscaiius  ;  nisi  forle  dicat ,  ut 
jam  nolavi,  semihoram  additam  semihorae  aut 
ab  ea  subslractam  facere  et  non  faccre  diein  , 
sic ,  ut  qui  semihoram  sanctilicat  diem  non 
sanctilicet,  et  qui  horam  sanctificat  diem  san- 
ctificet ;  quod,  ut  jam  innui,  risu  potius  quam 
seria  refulalionc  forct  dignum. 

Me  etiain  non  p  <rinn  movet  quod  religiosus 
anctor  in  suae.  singularis  opinionis  patrociniuin, 
advocel  S.  Thomam,  eo  ipso  loci  ubi  S.  Doctor 
ipsi  in  laciem  resislit;  docet  en  JlS.  Thom. 
loco  quem  citat  P.  Henno,  santilicalionem  sab- 


bati  per  cullum  posilivum  esse  duntaxat  finem 
praecepti  el  non  rem  praeccptam  :  «  In  obser- 
«  vanlia  sabbali ,  inquit  S.  Doclor,  duo  sunt 
€  considcranda,  quorum  unum  est  finis,  et  hoc 
«  est  ut  homo  vacet  rebus  divinis,  quod  signi- 
«  licatur  in  hoc  quod  dicit  :  Memento  ut  diem 
«  sabbati  santifices:  illa  enim  dicuntur  sanctifi- 
«  cari  in  lege  quae  divino  cultui  applicantur.  » 
Haec  ibi  S.  Thomas;  alibi  autem  docet  finem 
praecepti  non  cadefe  sub  praeceplo.  In  hoc  ergo 
allucinatus  est  doctor  Scotista,  quod  non  dis- 
tinxerit  inter  finem  praecepli  et  ipsum  prae- 
ceptum. 

R.  3°  etiam  secundum  nostram  et  commu- 
nem  sententiam,  diem  aliquo  sensu  sanctificari, 
nempe  cessatione  ab  operibus  servilibus;  hac 
enim  requie  in  memoriara  requietionis  Dei  ab 
opere  crealionis  assumpla,  ipsi  Judaei  sabbalum 
aliquo  modo  sanclificabant.  Quod  si  praeterea 
cultum  aliquem  posilivum  requiras,  etiam  ha- 
belur  in  auditione  Missae.  Aliquid  autem  plus, 
aliqua  lege  etiam  nalurali  in  rigore  requiri, 
gralis  asseritur.  Et ,  ut  exeinplo  patris  Henno 
iteriim  conlra  ipsura  utar,  numquid  ille  cen- 
seretur  diem  natalem  regis  celebiare,  qui  per 
lotam  diem  ,  clausa  olhcina,  abstineret  ab  ope- 
ribus  suae  artis  et  per  semihoram  adesset  prin- 
cipaliori  recreationi  propositae,  de  coelero,  olio, 
deambulalioni,  studio,  lilteris  scribendis  et 
sirailibus  vacaret?  Non  aliter  cerle  celebranlur 
festa  profana. 

Judicet  raodo  lector  utriim  hoec  singularis 
opinio  theologi  Franciscani ,  pluribus  aliundc 
titulis  venerandi,  sit  verissima  el  in  conciliis, 
Patribm  et  ratione  evidenter  fundata.  Interim, 
cilra  cujuscumque  oflensionem ,  raihi  liceat  in 
hunc  auctorera  regerere  verba  quoe  ipse ,  con- 
clusione  prima  ejusdem  qusestionis,  profert  iu 
rigidiores  casuislas  :  «  Sciant  ergo  illi  qui  sic 
«  pro  libitu  praecepta  multiplicant,  se  etiam 
«  multiplicare  peccata,  et,  sub  praetextu  obse- 
«  quii  Deo  praesiiti ,  illaqueare  animas  innume- 
«  ris  peccalis.  » 

Ila  Rilluarl :  integrura  retulimus  tcstum  illius 
auctoris  et  alterius,  nempe  Paluzzi ,  ut  leclor 
habeat  sub  oculis  et  praecipua  fundamenta 
utriusque  opinionis,  et  raoduni  quo  parsarffir- 
tnativa  et  negativa  discussa  fuit  ab  his  theoio- 
gis  :  nostriira  non  esl  controversias  inter  do- 
ctores  agitatas  dirimere ;  id  soliim  notabimus 
in  ordine  ad  praxira,  non  tantum  dissidium 
esse  quantum  prinio  intuilu  apparel.  Non  pu- 
laraus  palronos  prioris  opinionis  accusatuvos 
esse  vcluti  peccati  mortalis  reum  eum  qui  iden- 
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lidem  non  alilcr  sanciifieal  diem  Doininicam 
quam  pcr  audiiionem  Missae.  Collet,  vir  in 
moralibus  minimc  suspectus  laxilalis,  non  co 
us(|ue  progreditor,  sed  Inec  lantuin  dixil  : 
«  Graviter  inlra  venialis  peccaret  qui  mediain 
«  diei  partem  in  olio  lererct,  ul  ii  faciunl 
i  quibus  quxcumque  oceasio  legitima  est  sese 
i  divinis  ab  officiis dispensandis  csusi.  »  Conf. 
Praelect.  de  tertio  pnecepio,  n.  126.  Ex  alia 
parte  patroni  seeundae  senieniiae  censenl  gra- 
viter  esse  reprebcnsibiles  eos  qui  ex  prava  con- 
suetudine,  luin  per  bebdoinadem,  lum  per  dies 
festivos,  ncgligunt  cultum  divinum  ,  ct  audila 
breviori  Missa  quando  pmecipitur,  reiiquum 
tempus  profiinis  negotiis  vel  otio  absumunt ; 
hi  enim ,  sin  ob  violalionem  terlii  proecepti  et 
legis  ecclesiastica?,  saltem  sub  alio  diverso  rc- 
speclu  merito  arguuntur  negligentia?  culpabi- 
lis  in  negotio  salutis,  etse  infausta  experienlia 
probant  alienos  a  vita  cbrisliana.  ILec  si  simul 
conferantur,  eadem  fere  erit  in  praxi  agendi 
ralio  confessariorum ,  scilicet  quantum  in  se 
est,  fideles  hortabuntur  ad  pietatis  exercitia 
per  dies  festos,  at  non  severe  eos  reprebendent 
qui  illa  veluti  opera  supererogationisaliquando 
negligent,  modo  aliunde  sub  aliis  respeclibus 
non  suae  suluti  desint. 

Nota  :  Mayol,  col.  554,  556,  quasdam  habet 
asscrtiones  circa  delerminalionem  operum  ve- 
titorum  diebus  festivis,  quae  forte  multispaulo 
duriores  videbunlur,  nempe  de  operariisqui  his 


diehus  in  charta  delincani  opera  postea  execu- 
tioni  (lemandandas,  item  de  notariis  qui  etiam 
privatimconficiuntvel  transcribuntcontractus; 
de  bis  et  aliis  similibus  judicandum  esl  juxta 
probaiam  locorum  consueiudinem.  Hnjusmodi 
simplices  dclineationes  arlificum  in  charla, 
quales  sunt  archileclorum,  sculptorum,  fabro- 
riun,  conimuniier  permittuntur  a  tbeologis , 
quia  licet  tendant  ad  opus  servile,  tamen  in  se 
non  sunt  inter  opera  servilia  compulandae , 
quinn  potius  sint  operationes  animi  quam  cor- 
poris.  Ila  Collator  Andegavensis  ,  Commande- 
ments  de  Dieu,  conf.  9,  quaest.  5  ;  Billuart  de 
Religione  dissert.  6,  art.  5  el  alii.  Quoad  nota- 
rios  qui  conficiunt  inslrumenta  conlractuum  , 
B.  Liguori  supponil ,  eos  non  peccare  lib.  5, 
n.  286,  hoc  permittente  consueludine ;  ila 
eliam  Collet  de  tertio  praecepto,  n.  26,  Coll. 
Andeg.  Pontas  verbo  Dimanche;  ii  omnes  non 
expresse  declarant  hoc  licitum,  sed  eo  modo 
loquuntur  qui  salis  designat  noiarios  non  pec- 
care,  etsi  salubrius  esset  et  consultius  si ,  exlra 
casum  necessitatis,  ab  eo  abstinerent.  Ratio 
aulem  est  quod  cum  actus  notarii  non  sit  opus 
servile  naturSsua,  nec  in  jure  legatur  veliius, 
fieri  tula  conscienti^  potest ,  nisi  obslet  loco- 
rum  consuetudo,  aut  lex  specialis. 

Haec,  licet  non  perlineanl  ad  prasentem  ap- 
pendicem,  data  occasione,  diximus  ut  locum 
teneant  annotationis  quam  textui  Mayoli  adji- 
cere  volebamus. 


DE  BEVELATIONE  SECRETI  (1).  * 


Observatio  secrcli  pertinet  ad  varia  Deca- 
logi  praecepta  juxta  diversitatem  bonorum  qui- 
bus  opponitur,  prout  damnum  affert  vel  bonis 
forlunae,  vel  honoris  et  fanue,  aut  bonis  animae ; 
sedreduci  modo  generaliori  potest  ad  octavum 
mandatum,  quatenus  eo  prohibetur  implicite 
omnis  abusus  lingure  noxius  proximo.  Ut 
quscstiones  morales  de  secreto,  quantum  par 
est,  evolvamus,  diccmus  1°  de  secrcto  genera- 

(1)  Vid.  Molina  de  Justitia,  t.  4,  tracl.  4, 
disp.  5,4,  5,6.  De  Lugo,  de  Jure  disp.  14, 
sect.  9  ;  Patluzzi  de  octavo  praecepto,  cap.  6. 


tim ;  2°  de  obligatione  servandi  secretum  ; 
5°  Dc  quibnsdam  consectariis  ex  illa  lege  se- 
creti  deducendis. 

§  1.  Notiones  pravia  de  secreto. 

In  praesenti  appendice  ncn  tractamus  de 
observatione  illius  arcani ,  quod  ex  sacramen- 
tali  confessione  habetur,  hoc  enim  est  super- 
naturalis  ordinis,  nec  ad  praesens  attinet  argu- 
mentum,  et  suo  loco  reservamus;  sed  illius 
secreti,  quod  naturale  est,  et  sola  naturai  lege 
indicitur.  Mullipliciter  autem  aliquid  arcanum 
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vel  secretum  esse  potest,  nimirum  1°,  quia  pu- 
blicuin  non  est,  ut  sunt  plura  crimina  ,  quae 
secreld  cororoilluntur ;  et  haec  absque  jusla 
causa  revelare  peccatum  conslituit  detraelio- 
nis,  de  quo  superiiis  abundc  diximus.  2°  Quia 
tuse  lidei  commissum  est  vel  ad  lui,  vel  ad 
dicentis  utilitalem,  scilicet  vel  ut  audiensali- 
quod  eviiet  periculum,  vel  ut  dicens  consiliuin 
quaerat,  et  hoc  dicitur  secreluro  coromissuin. 
3°  Quia  pollicilus  es  corde  tegere  ,  et  arcanum 
hahere  quod  audisti ,  el  hoc  dicitur  secrelum 
promissum  :  quod  sialterrem  tihi  suh  secreto 
palefacit,  el  tu  silentium  pollicilus  sis  ,  tunc 
secretum  dicitur  et  commissum  et  promissuro. 
4°  Quia  quod  arcanuin  erat,  sed  non  tibi  coro- 
roissuro,  curo  injuria  proxiini  rescivisti ,  ut  ciiro 
arcana  amicorum  per  epislolae  aperilionem  in- 
notcscunt.  5°  Ciim  illud  forte  fortuna  sine  al- 
teriu>  injuria  comperisti. 

Secrcluin  custodire  ardua  res  est ,  praesertim 
si  cum  vafris  callidisque  honiinibus  agenduni 
sit,  qui  illud  explorare  salagant,  nam  quando- 
que  ipsa  vulitis  mulatio,  involuntarius  rubor, 
lenaxsilentiuro,  resj;onsi  denegatio,  nisi  arca- 
nuro  roanifeslant,  suspicionem  tamen  vehe- 
roentem  inducunt.  Quaroohrem  qui  secrela  sua 
aliis  prodere  volunt,  attente  perspicianl  opor- 
tetet  indolem  invesligenl  illius,  in  cujussinum 
secreta  sua  effundere  cupiunt ,  niim  1°,  prohus 
sit  et  pius;  nam  ut  dicitur  Proverb.  11  :  Qui 
ambidat  fraudulenter,  revelat  arcana;  qui  autem 
fidelis  esl  aiimi,  celat  umici  commissum.  2°  Niroi 
ingenii  polleat  acumine,  quo  valeal  versipelles 
indagalores  vel  declinare  vel  fallere.  5°  Niim 
sit  aniroo  fortis  et  constans,  ut  nec  minis  ad 
revelationem  terreri  possit,  nec  blanditiis  et 
pollicitationihus  eroolliri.  Et  contra  nemo  facile 
secretum  promiltat,  sed  attentiu»  consideret  se 
onus  sibi  grave  assumere ,  in  quo  facile  potesl 
de  sua  salute  pericliiari  sivc  loquendo,  sive 
tacendo. 

§  2.  Dc  obligatione  servundi  secretum. 

Inquirunt  theologi  adquam  legem  pertineat 
arcani  custodia;  alii  eam  revocantad  fidelita- 
tem,  alii  verdad  juslitiam  Hanc  conlroversiam 
non  dillicile  est  componerc;  enimvero  si  aga- 
tur  de  secreto  a  natura  rei,  seu  ad  quod  ser- 
vandum  nullo  paclo  tcneniur,  sed  jurenatuiali, 
qui  illud  revelal,  v.  g.,  nianifeslando  sine  causa 
sulliciente  delicluin  occultum  proximi ,  non 
peccat  contra  fidelitalem,  ciroi  nullo  roodo  si- 
lentiuro  promiserit,  sed  violat  charitalem  et 
justiliaro,  cui  jnjusla  detractio  opponilur.  Si 


aulem  qunestiosit  de  secreto  ad  quod  vi  pacti 
obligamur,  considerandum  quse  sit  natura  hu- 
juspacli,  quali  inieniione  sancitum  fuerit,  au 
parles  voluerint  se  obligare  juslitia  ,  an  soliiin 
titulo  fidelilatis.  Secretum  simpliciter  promh- 
sum  (seu  cujus  conventio  subsecuta  est  cogni- 
tionem  rei  quam  promittens  jam  ipse  viderat 
vel  audierat),  per  se  iroponit  ohligationem  lide- 
Iitatis,  ut  omnes  fatenlur;  omnis  eniin  pro- 
roissio  serio  facta  servari  debet ;  sed  quaudoque 
vinculum  justitiae  eliam  inducit  ex  intenlione 
promittentis.  Quoties  ea  est  voluntas  contra- 
henlis  et  permissio  eodeni  sensu  ab  allero  ac- 
ceptatur,  nullum  dubiuro  est  quin  exurgat 
obligalio  justiliae,-  si  autcin  illa  inlenlio  nec 
verhis  nec  aliis  circurostantiis  satis  roanileste- 
tur,  praesumendum  est  proroiltentem  noluisse 
se  ohligare  liiulo  justitioe;  nam  gratuita  pro- 
niissio  favorabililer  est  interpretanda.  Secre- 
turo,  quod  theologi  vocant  commissum,  quia 
alicui  cominittilur  praevia  convenlione  de  eo 
servando  ,  imponit  per  se  ei  cui  traditur  obli- 
gationem  justitiae  proportionatara  rei  gravitali. 
Ratio  esl  quod  tunc  intervenit  contraclus  one- 
rosus  ,  seu  routua  el  reciproca  obligatio  quae 
ex  sensu  comrouni  non  est  simplex  ohligalio 
fidelitatis,  sed  justitiae;  hoc  secretum  alicujus 
lidei  tradiium  consideratur  veluli  depositum  ; 
porro  justitia  velat  quominiis  violelur  deposi- 
luin  et  quis  utalur  nolilia  rei  quam  non  liabet 
utsuam,  sed  ut  rem  alienamsibi  cororoisa:n. 

Quousque  se  extendat  obligatio  secreti  sive 
titulo  charitatis,  sive  titulo  fidelitatis  vel  ju- 
stitiae,  statuemus  per  regulas  sequentes- 

Regula  prima.  —  De  secreto  a  nalura  rei. 

Qui  sine  ratione  sulliciente  secretum  revelat 
ex  quo  proximo  damnum  sequitur,  sive  in  bo- 
nis  fortunae,  sive  in  vila,  fama,  el  honore,  quo- 
cumque  modo  secreti  notitiam  sit  adeptus , 
peccat  lethaliter  contra  juslitiam,  et  ad  dainna 
reparanda  tenetur.  Manifesta  est  hujus  propo- 
silionis  veritas,  quae  probatione  non  indiget, 
sed  declaratione.  Qui  furibus  locum  secreluiu, 
ubi  cusloditur  pecunia  proximi,  revelat,  gra- 
viter  conlra  jusliliam  peccat,  et  est  reslitutioni 
obnoxius.  Qui  ducura  et  principura  arcana  ho- 
stibus  revelant ,  pari  pacto  gravissime  conlra 
justitiaro  peccant ,  et  damna  tenenlur  sarcire. 

Dixi,  sine  ratione  sulficiente ,  nara  juxta  ea 
quai  explicala  sunt  ubi  de  detractione ,  nerao 
tenetur  secretura  servare  cum  vitae  suae  dispen- 
dio,  nec  cum  suo  majori  damno,  quam  est 
illud  quod  ex  revelatione  sequeretur,  custo- 
1   dirc,  nisi  in  boni  coromunis  detrimenturo  ver- 
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gat.  Manifesta  est  hujus  quoque  doctrinae  veri- 
tas ;  nani  nemo  tcncttir  magis  proxinium  amare 
quam  seipsum ,  el  alterius  bono  cum  suo  ma- 
jori  detrimento  consulere.  Fieri  tamen  potest, 
ut  quis  ex  charitate  crga  proxiinum,  ct  ob  bo- 
num  cjus  spirituale,  tam  grave  onus  assumat ; 
ncc  peccabil  contra  ordinem  cbaritatis,  cum 
quisque  possit  cx  motivo  cbaritalis,  ct  ob  bo- 
num  proximi  spiriluale  vitae  temporalis  dc- 
trimentum  sustinere,  ut  superius  oslendimus. 
Regola  II.  —  De  secreto  cotnmisso. 
Gcneratim  loqucndo,  qui  secretum  sibi  com- 
missum ,  et  ab  ipso  promissum  revelat ,  graviler 
peccat,licet  nulliun  sequatur  proximo  detri- 
mentum,  sed  sola  injuria  vel  dedecus  :  nam  in 
re  gravi  proximum  injuste  gravat ,  ac  gravem 
ilh  infert  injuriam.  Secrclumautem  non  soliim 
lunc  commissum  el  promissum  dicitur,  quando 
alter  secreti  cuslodiam  poslulat,  alter  expresse 
pollicetur,  sed  etiam  ciim  tacile  quis  ex  ofticio 
suoaliorum  secreta  novit,  uti  sunt  medici,  ad- 
vocali,  chirurgi,  theologi,  obsletriees,  quippe 
qui  ex  ofticio  vel  imposito  vel  sponte  suseepio, 
areanorum  veluti  deposilarii  consliliiunlur,  et 
lege  secreli  adsiringuntur,  licet  nnlla  exterior 
pnvcesserit  secrcli  vel  commissio,  vel  prornis- 
sio.  Deadvocatis  scribit  S.  Tbomas  hic  qu.  71, 
a.  3,  ad  2  :  «  Advocatus  si  in  principio  credi- 

<  dit  causam  juslam  esse,  et  poslca  in  pro- 
i  cessu  appareateam  esse  injustain,  non  debet 

<  eam  prodere,  utscilicelaliam  parlem  juvet, 
i  vel  secreta  suse  causae  alteri  parti  revelet.  » 

Dixi ,  generatim  loquendo  ;  non  potest  modo 
absoluto  statui  legem  secreti  commissi  semper 
obligare  sub  gravi ,  cum  identidem  ea  sit  illius 
materia  ut  esse  nequeat,  ncquidem  vi  inlenlio- 
nis  contrahentium,  objectum  obligalionis  gra- 
vis  ;  sed  dici  potest  gencratim  hanc  esse  obli- 
galionem  gravem  prseserlim  si  secretum  alicui 
fuerit  commissum  ratione  sui  ofticii.  Tunc 
enim  independenlcr  a  materia  et  delrimento 
personali  proximi  in  casu  pariiculari ,  adest 
consideratio  gcneralis  petita  ex  ordine  et  bono 
publico  societaiis.  Maxime  interesl  boni  pu- 
blici  ut  grave  sit  depositum  sccreti  sub  custo- 
dia  hominum,  qui  ex  officio  illud  suscipiunt, 
ut  omnes  possint  fiducialiter  recurrere  ad  eo- 
rum  fidem  et  prudentiam  quando  indigent 
consilio  ;  atvero,  si  sub  prsetextu  quod  materia 
sit  levis,  hi  depositarii  putarent  se  aul  nulla- 
teniis  aut  nonnisi  leviter  peccare  secreta  reve- 
lando,  multiim  laederelur  illa  fiducia,  et  non 
semel  leve  reputaretur  quod  grave  est  respeclu 
eorum  quorum  refert;  undedicendum  est  ge- 


neratim,  gravis  peccati  reos  esse  censendos 
qui  baec  secrcta  produnt. 

Regll.v  III.  —  De  secreto  promisso. 

Qui  sccrcli  cuslodiam  sponle  pollicitus  est, 
ad  illud  servandum  tenelur,  modo  sub  gravi, 
modo  sub  levi,  speclatis  circumstanliis.  Nam 
si  aliquod  sequatur  ex  revelalione  damnum 
proximo,  illud  sub  gravi  custodire  lenetur  ;  si 
vero  nullum  damniim  vel  nocuinentum  pro- 
flual,  scd  soluin  dedecus  vel  ignoniinia,  ad- 
huc  sub  gravi  ad  illius  custodiam  lenetur.  Pari 
paclo,  si  negotium  sil  gravioris  momenti,  pro- 
feclo  arctiiis  ad  secreti  custodiam,  quam  si  sit 
levioiis,  adstringit;  qu;«  enim  levia  insesunt, 
materiain  esse  non  possunt  gravis  obligationis. 

Nota  1°.  Qui  alterius  secrelum  injuste  resci- 
vit,  ejus,  ex.g.,  lilteras  injusle  apericndo,  si 
grave  inde  proximo  conscquatur  damnum  in 
vita,  honore,  el  bonis,  tenctur  eliam  cuin  pe- 
riculo  vitae  secretum  custodire.  Nam  injustilia 
in  proxiinum  commissa  ejus  secrelum  detegen- 
do  injuslo  niodo,  illum  jure  suo,  quo  gaudet 
ne  secrelum  suum  manifesie;ui'  et  in  pnbli- 
cuin  prodcal,  non  privat;  ipse  vero,  qui  in- 
jusle  alienum  detexil  secretum,  in  hanc  ncces- 
sitalem  se  sponie  conjecit,  quippequi  ct  prae- 
videre  et  pra;cavere  hujusmodi  periculum  et 
poterat  et  debcbat.  Excipittir  tamen  casus ,  in 
quo  tenerelur  quis,  cujus  est  res  arcana  dele- 
cla,  eam  manifestare  ad  vilam  innocentis  ser- 
vandam,  vel  si  injuste  vexaret  ipsum  secn  tum 
rescienlem  ;  tunc  enim  iste  vim  vi  repellere 
posset,  ut  licet  uli  gladio  ad  sui  defensionem 
quem  illicite  furatus  cst. 

Nota  2°.  Qui  secrctum,  quod  sub  gravi  cu- 
slodire  tenetur,  vel  uni  revelat,  graviler 
peccat.  Huic  regulse  conlradicunt  non  pauci 
auctores,  quos  citant  et  approbanl  Salman- 
licenses,  qui  pulant :  «  posito  quod  non  ccdat 
«  in  alicujus  famae  vel  bonorum  detrimentum, 
«  parinn  refert,  quod  ab  uno  vel  altero  pru- 
«  denti  res  sciatur,  qui  eam  sub  secreto  sunt 
«  servaturi.  »  Veriim  a  posita  regula,  tanquam 
sola  vera  et  certa,  pulo  non  recedendum,  op- 
posita  plane  ratione,  quia  nimii  inn  non  parvi, 
sed  imo  maximi  refert ,  ne  quis  uni  vel  alteri 
secretum  sibi  commissum  revelet;  nam  hoc 
pacto  quolibet  arcaiiura  jam  facillimein  publi- 
cum  prodiret.  Quandoquidem  si  mihi,  qui  sub 
gravi,  ut  supponimus,  teneor  secretum  custo- 
dire,  illum  uni  vcl  alteri  pandere  sine  gravi 
culpa  licet,  profecto  hoc  licebit  et  iis,  quibus 
secrelum"revelavi,ciim  majori  non  obstringan- 
tur  silentii  lege  ;  poterunt  igittir  et  isti  uni 
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vcl  alieri  revelare,  etsic  de  caeteris  erit  clicen- 
iliim  :  en  igitur  secretum  manifestatum  viginli 
vel  cii.iiii  Irigiula  pcrsonis  absque  ulla  gravi 
secrcti  violatione.  Ai  lioc  quani  contra  coin- 
liMinciii  sensurn  sit,  neino  non  videl  :  quam- 
obrcin  vetusadagium  esl  :  lles  caleras  melius  a 
pluribus  cuslodiri,  secretum  melius  it  paucioribus. 
Nec  valet  quod  subihint,  nimirum  secretuin 
aperiri  uni  vel  alteri  prndenti,  quia  illud  sciet 
custodire  ;  si  enim  in,  qui  priidentissimus  es, 
putas  iioii  graviler  tihi  illicitum  uni  vel  alteri 
prudenti  manifeslaro,  el  prudcnlesqui  a  le  au- 
diunt  idcin  existiniabiint,  el  sic  prudenles  qui 
sciunt  cuslodire  secretum,  socretuiii  prtidcn- 
tis-ime  manifeslabunt.  Ai  qtiamam  prudenlia 
tua  aliis  manifeslare,  qui  secrclum  cuslodiant, 
cujus  tu  custodiam  putas  niiiiitno  sub  gravi  ur- 
gere,  imo  pulas  pariun  referre,  ui  uni  vel  al- 
teri  reveletur?  Excipiunt  lainen,  et  nn  rito  in 
sua  doclrina,  nou  detegendum  secretiun  illi, 
cni  (]iii  revelavit  scis,  vel  prudenter  censes  vo- 
luissc  specialiter  celalum. 

FIeglla  IV.  —  Ue  conflictu  legis  secreti  ,  cion 
necessitate  vitandi  arave  dumnum ,  vel  remo- 
vendi  dainmun  nobis  exlremum,  aitt  pneceplo 
superioris, 

Nulla  alia  generalis  regula  potest  assignari, 
in  eo  casu  contlicliis,  proeler  islam  :  !il;i  pars 
praepondcrare  debet  quoe  magis  favet  liono  pu- 
blico  omnibtis  atientis.  Veriiui  cinn  illud  sua- 
mei  generalilate  ininiis  inserviat  in  praxi, 
necesse  est  varias  hypotbeses  percurrere.  Ita- 
qtie  : 

1"  Si  agatur  de  damno  ipsi  secrelum  spon- 
denti  iinminente,  non  putamus  eum  leneri 
servare  secretum  ciun  suo  gravi  damno,  nisi 
sponle  ad  illud  sc  obligaveril.  Pacla  non  obli- 
ganl  ullra  intentioneni  legitinie  pnesuinptani 
contrahenlium ;  al  qui  suscepil  secretum  uon 
in  sui,  sed  iu  deponenlis  vcl  allerius  commo- 
duin  ,  noii  censetur  voluisse  se  obligarc  cum 
tanio  onere,  et  injustusprolecto  forei  qui  i.lud 
ei  contenderel  imponere  ;  ergo,  eic;  quantum 
vero  quis  stibire  ilebeat  dainnum  ne  prodat 
secrelum,  judicandum  est  atteniis  eircunistan- 
tiis;  liiiiuis  ccrte  requirilur  pro  secreto  pro- 
misso  quam  pro  commisso;  itein  minus  si 
damnum  immineat  privalo  quam  si  societa' i  ; 
in  islo  ultimo  casu  salus  publica  incunctanlcr 
anlcponi  tlebet  noslne  saluli,  cl  si  quid  grave 
maliim  passura  sil  soeielas,  necessilas  nobis 
incumbii  moriem  suslincndi  poiiiis  quam  de- 
teeaiur  secretnm. 


2"  Si  agatur  de  damno  avertendo  nobis  ex- 
I-  ineo  quod   societali   vel   privalis,  vel  eliam 
ip^i  i|ni   ( oiiimisil    secretum  ,   ha"C  tenenda  : 
quando  paciiim  secreli  »'-i   incitativum  ad  cri- 
iiK-ii ,  vel  alit|iia  criminis  coopcralio,  ul  si  (piis 
postularitsecrettiin  uialicr  iniersilalicuideliclo 
vcl  adjuvet  ad   illud   palrandum  aut  ei  faveat 
suo  silcnlio,  res  detcgi  debet;  nam  promissio 
fuil  jure  nalurali  invalida  ,    ut  patet.  Quando 
auteni  pacium   uullatenus  est  incitaiivum  ad 
criineu,  altendi  debet,  sallem   regulariter  lo- 
quendo,  ijii.i-  sil  ralionabilis  voluntas  commit- 
iciiti-  sccretuni  ;  li;c<  auleni  merilo  prcesumi- 
lnr  essi   iil  scrvelur  seci  e  uin  quoties  ipse  illud 
servare  polest,  illa^sa  lum  juslilia,  lum  chari- 
talc  ;  c  contra,  si  ipse  stib  gravi  lenealur  vel  ab 
incaipio  desistere,  vel  suam  actionem  manife- 
slare,   non   polesl  ralionabiliter  exigen 
iiiin  ab  alio.  Hinc  secrelum  nocivum  ordini  pu- 
blico,  ui  ptila  de  conspiratione  quam  inoliuniur 
contra  societateni,  revelandum  est ;  ratio  boni 
[iiiblici    pra'\alel   convenlioni    inter  piivatos 
iiiii;c....  Ilinc  revelari  etiam  debel  secretum 
graviier   nocivum   proximo,  quando  versatur 
circa  crimeii  i|iiod   continuatur  in   dclrimen- 
iiim    spiriluale   vel  lemporale  prosimi.   Idem 
dicendum  quando  sccretum  csi  valde  nocivura 
i[»i  i|iii  iihnl  iradidil  ;  non  polesl  lationabiliter 
exigcre  ul  contra  stiaui  projiriam  necessitatem 
servetur.  In  Iiis  casibus  praiii.ittenda  est  cor- 
reclio  fraterna  tpui  avertatur  a   pravo  propo- 
silo;  veriun,  m  ;nil   impossibilis  sit,  aut  niiiil 
proliciat  illa  fraterna  correctio,  qui  secretum 
liabel  |Miic>i  tuia  conscienlia,  imo  leneiurillud 
rcv  laicin  quanium  necesse  est  ad  propulsan- 
diiiii  damnum.  Nam  vel  jam  noverat  pravas 
uiachinaliones   proximi    antequam    sponderet 
silentium,  vcl  illam  notiiiam  aece;  ii  suh  praj- 

via  convenlioi as  silendi;    in    primo  casu, 

iiulla  cst  diilii  nli.is ;  statiin  enim  ac  novit 
daninum  quod  injuste  parabalur  societati  aut 
privatis,  cbarilas  ipsi  imposuil  obligalionem 
illud  modo  quocuinqiie  justo  averlendi,  ac 
proinde  inaiiilestationc  occullorum,  si  necesse 
eral  ;  porro  pacluni  poslea  inittim  non  potuit 
tlerogare  huic  obligationi  naturali;  loco  igitur 
principii  staluenduin,  aliquem  cssc  obnoxium 
oneri  revelandi  quolies,  ante  promissionem  ct 
iiiilepcndentor  ab  ea,  aderal  obligaliocharitatis 
auxiliandi  proximo,  sive  qui  postulavit  secre- 
iiiin,  sivc  tertio,  per  revelationem.  ln  secundo 
autem  casu  hlem  generalim  dicendum;  nam 
nemo  potest  alteri  imponere  obligationem  si- 
lentii  (jii.c  latiiis  extendatur  quam  jus  quod 
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habet  ut  res  maneat  occulta;  atverd  suppoui 
nc(|iiit  jus  ad  occultalioncm  in  eo  qui  malum 
sociclati,  aut  privatis,  aul  sibi  inachinatur,  nec 
ab  iiu  ccpto  vnlt  desistere  ;  ergo  niliil  sub  eo 
respectu  obsuu  quin  secrelum  detegatur  ab  co 
eui  fuerit  commissum. 

Ilaec  decisio  cominuniter  datur;  tamen  li- 
mitanda  aliquando  foret,  in  casu  quosecretum 
noii  spectat  socictalem  sed  privatos,  et  susce- 
ptnin  fuerit  in  excrcitio  profcssionis.  Tunc 
pensandum  est  quanliim  vergeretin  detrimen- 
dum  boni  publici,  si  homines  scirent  haec  se- 
crcta  posse  revelari  :  nam  praecepluni  subvc- 
uiendi  innocenli ,  vel  alterius  cujuscumque 
delrimentum  averlendi,  non  obligat  cum  gravi 
societalisnocumento,  et  majusbonum  resullans 
ex  inviolabilitale  horum  secretorum  postulat 
ul  iilius  inluilu  permiliaDlur  mala  privata. 

5°  Quando  lex  silcnlii  concurrit  cum  prae- 
ceplo  superioris  qui  revelationem  impcrat,  ob 
inotivum  aliquod  boni  publici  ve!  privali,  liaec 
vei ■isimiliora  videntur.  1°  Polest  et  debet  reve- 
lari  secretum  promissum,  quiaeo  ipso  quo  viis 
justis  obtcnta  fuil  nolilia  rei,  societas  jus  ac 
quisivit  oblinendi  revelationem,  si  sit  neces- 
saria;  huic  juri  non  valent  derogare .  pacta 
subsecuta.  2°  Non  potest  revelari  secrelum 
commissum  in  exercitio  professionis  vel  lilulo 
specialis  prudenliae;  onmibuscnim  ponderatis, 
magis  socictalis  intercst  utilla  secreta  serven- 
lur.  3°  Vidctur  regulariter  revelandum  esse 
secrctum  convcrsationis,  animi  levilale  et  sine 
necessitate  commissum  ;  nam  bonum  publicum 
non  lanlopere  requiril  ut  foveatur  tiducia  pro 
hujusmodi  secrelis,  unde  obligatio  resullans 
ex  paclo  ea  servandi  eliditur  per  praeccptum 
snperioris ;  juri  societalis  subjacent  omnes 
privatae  conventiones.  4°  Quoad  secretum  ti- 
tulo  amicitioe  alicui  commendatum,  si  non 
agerclur  de  damno  avcrlcndo,  sed  tantum  de 
plectendo  criinine,  prodi  non  deberel,  judice 
praecipienle  ;  ita  satis  communiler  societasalia 
media  habet  detegendi  veritalem  quae  ei  suffi- 
ciunt  ad  suum  scopum  obtinendum,  el  talis 
prodilio  forel  maxime  odiosa. 

§  3.  Consectaria  doctrina?  praicedentis. 

Inter  mulla  consectaria  quae  deducendasunt 
ex  principiis  positis,  quaedam  seligemus  majo- 
ris  momenti,  nimiriim  circa  usum  rcstrictio- 
num  mcnialium,apertionem  lillerarum,  etc. 

1°  Neeessitas  servandi  secrelum,  lcgiiima  esl 
ralio  utendi  reslrictione  lale  menlali,  qualis 
fuil  explicaLa  in  tractatu  Mayoli;  ibi  enimdictum 
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est  licere  uti  hujusmodi  reslrictionibus,  quani- 
vis  sensus  a  loquente  intentus  sit  obscurus,  et 
ipse  loquens  inlendat  celare  veritatem  modo 
subsit  gravis  causa  ;  haec  aulcm  causa  certe  re- 
pcritur  in  necessitale  servandi  secrctum.  Vel 
enim  aliquis  ad  illud  lenctur  vi  pacti  vel  lcge 
charitatis  :  si  prius,  sensus  loquenlis  suflicien- 
tcr  cognosci  potesl  ab  eo  cui  dirigitur  sermo, 
modo  attcndat  ad  illam  circumstantiam,  si  no- 
vcrit  paclum  secreti  interccssisse,  vel  ad  prin- 
cipia  usu  apud  probos  recepla.  Ponamus,  ex. 
g.,  aliquom  inlerrogatum  de  re  aliqua  quam 
silere  tenetur,  respondere  simpliciter,  nescio ; 
haec  responsio  non  repulatur  mendacium ; 
nam  inler  viros  probos,  nec  interrogalio  nec 
responsio  attingunt  res  quae  ex  sola  secreti 
communicalione  cognoscuntur,  vel  quae  reve- 
lari  ncqueunt  nisi  violata  fidc  dala,  aut  illalo 
injusle  damnoalicui;  liujusmodi  rcrum  notilia 
vel  non  est  in  coinmercio  humano,  aut  sup- 
poni  non  debel  communicanda  ;  ergosic  ralio- 
cinari  possumus  :  Ad  verilatem  responsionis 
suflicit  ut  censealur  merilo  facta  ad  mentein 
inlerroganlis ;  atvcro  qui  legc  silenlii  obstri- 
clus  dcclarat  se  nescire,  respondet  ad  mentcm 
interrogantis;  ille  enim  profcclo  novit  ea  so- 
lum  sciri  notitia  sibi  communicabili,  quoe  ma- 
nifcstari  possunt  illaesa  a  lidc  dala,  et  si  quid 
ullerius  quaerere  praesumat,  non  ignorare  debet 
aiterum  jus  habere  occullandi  verilatem  sub 
tali  reslrictione;  ergo  sibi  impulet  si  inde  fal- 
latur.  lta  a  fortiori  dicendum,  si  occurrat  spe- 
cialis  circumstantia,  ut  conditio  consiliarii , 
legali,  vel  professio  cui  anneclilur  depositum 
secreti,  ut  medici,  advocati,  etc.  Si  posterius, 
seu  lege  sola  charitatis  teneatur  ad  silenlium, 
idem  diccndum  eteadem  applicanda  sunt  prin- 
cipia;  nullum  cerle  periculum  procreabunt 
illae  restrictioncs  Iate  mentales ,  quoties  ad 
hunc  linem  adhibcbuntur :  inio  convenientissi- 
mum  erat  ulillavia  restaret  injuste  oppugnato 
ad  celandam  veritatem  quas  manifcstata  proxi- 
mo  nocumenlum  ;iffcrret;  circumstantia  inju- 
stae  vel  indiscretae  quacstionis,  mos  apud  pro- 
bos  receptus  ea  occultandi  quae  non  illaesa 
cbaritatc  panderenlur,  abunde  sufliciunlut  au- 
dientcs  possint,  si  serio  attendant,  vitare  er- 
rorem. 

2°  Non  licet  ab  alio  secreti  commissi  mani- 
festationem  vel  blandiliis,  vel  promissis,  vel 
subdolis  inlerrogalionibus  et  suggeslionibus 
extorquere.  Nam  si  ille,  qui  secreium  sibi 
commissum  rcvelat ,  graviler  peccat,  pro- 
fecto    ejusdem    culpae    particeps   est ,     qui 
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illinn  .kI  secrcti  manifestationem  inducii , 
cum  ad  peccandnm  pertr;ili;tt  ,  ct  incitct. 
Nec  oxousalur  ul  putanl  Salmanticenses,  si 
ita  extorqiiens,  sc<'reli  iiianifoslalionom  lia- 
beat  in  proposiio  illud  apuil  sc  ouMndiontli. 
Nam,  sie.ut  superiiis  diximus,  non  iieore  nni 
ant  alteri,  etiam  prudenti,  qui  sei;ii  lacere, 
commissum  sccrelum  revelare,  itanec  cuicum- 
quc  prudeniissimo  liccbit  secreti  manifeslatio- 
nem  cxtorquere,  cinn  sinc  peccalo  esse  non 
possit  revelatio  secrcli.  Tunc  vero  soliim  lice- 
liit  secreti  manifestationem  extorquere,  ciim 
sinc  peccato  esse  non  possil  revelatio  secreti. 
Tnnc  vero  solinn  licebit  alia  secreta  expiscari, 
quoiiescmiiqiie  id  postulet  vcl  bonum  com- 
inunc,  vel  ctiam  privatum,  sed  gravioris  roo- 
menti,  puta  ut  quando  eligendi  sunt  praepo- 
siti,  pastores,  parocbi  ,  qui  communilatcm 
rogore  debenl,  vel  quando  quis  postulet  in- 
gretli  religioiiem,  vel  ineunduni  cst  mairimo- 
nium  :  lunc  cnini  his,  qiiorum  interest,  licitum 
est  inquireresi  quoc  sint  eiiamocculia  impedi- 
menia,  qtuc  obesse  possinl  vel  acceptaiioni  in 
religione,  vel  celebrationi  malrimonii.  Si  qua^ 
laiuen  delcgantur,  (|u;c  revelata  aliis  vel  dam- 
nuin  vcl  injuriam  afferanl  proximo,  sunl  sub 
naturali  sigillo  aecurate  cuslodicnda. 

5°  Non  licet  alienas  lilteras  obsignalas  ape- 
rire  et  legere,  nisi  qui  oas  aperit  vel  polleat 
polestate,  vcl  legilima  moveatur  catisa.  Et  pri- 
mo  quidem  non  liccre,  imo  cssc  ex  sc  lethale 
peccalum  alienas  epistolas  aperire,  ei  legere 
communiter  docent  thcologi;  nain  ipsum,  quo 
obsignatae  sunt  litterse  ,  sigillum  oslcndit , 
sccreta  esse  debere  ea  qua:  il>i  conlinenlur, 
et  quilibet  jus  habet,  rie  suum  secrelum  dete- 
gaiur.  Nec  audiendi  suiil  thcologi  illi,  qui 
docentes  non  graviter  peccare,  qui  allerius 
crimen  occultum  tiui  vel  alteri  revelat,  iia 
cohserenler  docent  non  lelhaiiter  peccare,  qui 
unius  vcl  alteriusepislolas  aperil,  licet  criivcn 
infamalorium  in  ea  eontincatur,  diimmodn  ta- 
mcn  uiiiluni  cx  tali  aperitione  et  lec.ione 
delrimcntum  paliantur,  qui  scripsit,  vcl  ad 
qucm  dalrc  sunt  :  nam  quemadmodiim,  ut  su- 
periiis  ostendimus,  reusest  gravis  detractionis 
qui  nni  vel  altcri  secretum  revclat,  ita  rcus 
est  lethalis  culpae,  (|iii  iinani  vel  altcrani  apcrit 
ppistolam,  ct  praesertim  si  grave  allerius  cri- 
nien  cx  ea  prodeat ;  nam  prseter  infamiam 
proximi,  ct  injuriam  deieeti  allerius  secreti, 
nova  ctiain  cst  injuria  in  modo  detegendi,  quod 
proximo  graviter  displicere  potest.  Addidi, 
nisi  qui  aperit  epislolant  potestate  polleat,  cujus 
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modi  sunl  omnes  regularium  superiores,  sive 
id  in  Constiiutionibus  prsecipiatur,  sive  non; 
ciim  snpcriores  omnesjus  habeant  ea  n 
di,  qii;e  ad  honuni  commune,  sive  privatum 
suorum  religiosorum   pertinent.  Non  po^sunt 
lamen  legere  liueras  a  subditis  ad  superiores, 
vcl  ah  i-ii^  ad  ipMis  iiiissns.  Item  parentes  va- 
lent  (ilioi  iiiii  ct  liliarum,  qu^e  sub  palria  pote- 
staie  adlnic  detincntur,  secreta  cognoscere,  et 
lilieras  aperire.  Idem  possunt  ct  supremi  prin- 
cipes,   ct  belli  duces,  quotiescumque  id  ob 
publicum  bonuin  expedire  cxislimaverint.  Sub- 
didi  :    Et  nisi  legili»,a  adsit  causa  legendi,  quae 
hujusmodi  sunl,    1"  consensus  illius,  qui  vel 
epistolarn  mittit  vel  recipit,  cinn  isti  possint, 
cui  voluerint  sua  secreta  revelare,  et  volenti 
et  conscntienti  nulla  liat  injuria,  qui  consensus 
licel  expressus  non  sit.  sullicit  sisit  prudenter 
pisesumptus,    puta    quia    maxima   intercedit 
cuin  scribente,  vel  recipiente  epistolam  neces- 
situdo,  et  amicitia,  vel  poslulal  necessitas,  vel 
convenientia,  vel  tales  occtirrunt  circumstan- 
ti;c,  ut  prudenter  exislimeturcui  interestprae- 
biiuriim  consensum.  -2"  Jusla  defensio,  si  ni- 
miriim  quis  prudenler  et  urgentioribus  motus 
argumenlis  suspicalur  in  epistola  ea  contineri, 
vel  rcnuntiari,   qu.c  sibi  niagno   damno   esse 
possunt,  ad   illud  avertendum  poterit  lilleras 
aperire,  et   notilia   uti  ad   sui  defcnsionem ; 
sicut  licel  gladium  vel  vi  extorquere,  vel  clam 
subtrahcre  ab  inimico,  quo  mc  ferire  vel  ten- 
tal,  vcl  machinalur.  Cavere  lamen  debet,  ne 
justa*  defensionis  limites  transiliat,  ea  solitm 
legendo,  quse  ad   lineiu  sunt   necessaria,  ct 
qiuc  lecta  sunt,  ct  cognita ,  si   ita  postulent, 
secrelo  custodienda.  5"   A  gravi  culpa  eliam 
excusant  plures  theologi,  inter  quos  et  Con- 
cina ,  illos,  qut  alienas  aperiunt  lilleras,  in 
quihus  niliil  conlineri,  quod  sit  alicujus  mo- 
nicnii,    prudcnlcr    cerlo    arbilrantur,   solius 
curiositatis,  vel  risus  causa,  ob  rudem,  vcl  le- 
pidum  scriptionis  modum.  Cavendum  lamen 
et  ;i  vcniali  [icccato,  <i u oti  cerle  committitur, 
ct  forsitan  a  graviori,  si  lortc  illi  cui  interest 
hujusmodi  curiosilas  vel  risus  acriier  displi- 
ceat. 

Alicnas  epislolas  in  proprio  cubiculorelictas 
eiiam  apertas,  vel  fortuito amissas, vel  inignem 
projectas  et  inde  extractas,  seu  laceratas,  et 
collcctis  fragmcntis  unitas  legerc,  culpa  non 
vacat ;  nani  omncs  hujusmodi  cpistol*  adhuc 
naturale  secum  secretum  afferunt,  quod  vio- 
lare  nefas  est.  Niim  vero  culpa  gravis,  vel  levis 
sit ,   puto  ex  circumslantiis ,  motivo,  et  fine 
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colligendum;  si  enim  qui  legil  suspicetur  in 
illa  aliqua  conlineri,  quae  occulla  esse  debenl, 
et  scribens  vel  recipiens  nulli  coniperla  esse 
vellet,  et  ipse  expiscari  velit,  absque  gravi 
culpa  legere  non  polcst.  Si  vero  sola  levilaie, 
vel  curiosilate  legeret,  nec  quid  arcani  in  ea 
contineri  suspicaretur,  fortassis  soliun  Ievis 
culpae  reus  esset;  si  quid  lamen  reperiretquod 
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esset  tegendum,  ad  secrelura  custodiendum 
leneretur.  Epistolas  verd  sponte  in  publicum 
locum,  vel  ad  communem  usum  relictas  legcre, 
nulliim  erit  peccatum,  ciim  manifesle  appa- 
real,  illos,  ad  quos  pertinent,  vel  cedcre  juri 
suo,  vel  nibil  in  illis  contineri,  quod  secrctum 
mereatur. 

*  Editores. 


DE    ABSTINENTIA   ET   JEJUNIO. 


(  Auctore  P.  Billuart.  ) 


Series  rerum  postularet  ut  post  explana- 
tionem  decem  Decalogi  prseceplorum ,  specia- 
lem  aggrederemur  tractalum  de  praeceptis  Ec- 
cesia? ;  verum  ciim  de  eis  agatur  in  variis 
theologia:  partibus,  prsesertim  ubi  de  observa- 
tione  diei  Dominicae,  de  sacramentis  Pceniten- 
t\x  el  Eudiaristiae,  soliim  restat  ut  dicamus 
de  Absiinenlti  et  Jejunio  Hoc  praeslabimus 
exiiahendo  e  Theologia  P.  Billuart  dissertatio- 
nem  quae  reperitur  in  tractatu  de  Forlitudine 
elTemperantia.  Novem  erunt  hujus  Appendicis 
arliculi  in  quibus  ordine  successivo  omnia  ex- 
pendentur  quae  speclant  legem  de  Jejunio  et 
de  AbslinentiA. 

Articulus  primus. 
De  Jejunio,  ulritm  et  quo  jure  sit  prceceptum. 

l°Quaestione.m  dejejunio  aggressurus,  in  ca- 
pitenolare  velimsemel  pro  semper,  ex  Cajeta- 
no  hic  a.  7,  §  Ad  evidentiam  ,  quod,  quia  haec 
raateria  est  juris  positivi  humani,  ut  infra  di- 
cam ,  sicut  consensu  ulenlium  firmalur,  ita 
contraria  consuetudine,  aut  dispensatione,  seu 
relaxalione  iniirmatur  el  tollitur ;  et  ita  accidit 
ut,quod  priuserat  jus,  non  sit  ampliiis  dejuris 
necessitate ,  et  quod  priiis  ncfas  erat ,  licitum 
postmodiim  sit.  Ita  Eminenliss.  Non  est  ilaque 
quodmiremurpluresvarielatescircalegemjeju- 
nii  a  temporibus  Apostolorum  irrepsisse,  neque 
uniformiter  in  omnibus  Ecclesiis  observari. 
Ende  auclor  hic  a.  8,  ad  3,  loquens  de  absli- 
nentia  ab  ovis  et  lacticiniis  dicit :  t  Injejuniis 
«  diversas  consuetudines  exislunt  apud  diver- 
t  sos,  quasquisque  observare  debet  secundiim 
«  morem  eorum  inter  quos  conversalur.  t 

TH.    XIV. 


2°  Jejunii  nomen  sumptum  est  tijejuno,  quod 
est  quoddam  inlestinum  animalis  semper  va- 
cuum  ,  unde  significat  abstinentiam  a  cibo  et 
potu.  Varie  accipilur.  1°  Sumitur  generalitcr 
pro  abslinentia  ab  omni  cibo  et  polu  in  stoma- 
chum  transmisso,  sive  ab  orani  eo  quod  sumi- 
tur  per  modum  cibi  et  poltis,  ul  est  etiam  rae- 
dicamentum ;  et  sic  sumptnni  dicitur  jpjunium 
jejuni,  seu  jejuninm  naturale  :  tale  requiritur 
a  media  nocte  arl  sumptionem  Eucbarisiia; ;  de 
quo  in  maleria  de  Eucbaristia.  2°  Sumilur  pro 
abstineniia  ribi  el  polrts  secundiim  regulas 
communes  temperanliae ,  in  ordine  ad  pro- 
prium  finem  qui  est  bona  corporis  et  mentis 
disposit'o  ad  suas  functiones.Hoc  jejunium  vo- 
catur  morale  et  philosophicum.  3°  Sumitur 
pro  abstinentia  cibi  et  polds,  majori  quidem 
quam  exigit  communiter  temperantia  secun- 
diun  proprios  fines,  sed  quam  lamen  exigit 
secundiim  alios  fines  ad  quos  ab  aliis  virtu- 
tibus  ordinatur,  puta ,  ad  satisfactionem  pro 
peccatis,  ad  refrenationcm  luxurise,  etc. 

Jejunium  hoc  tertiomodo  sumptum,  vel  est 
arbitrarium  ,  cujus  varia  exempla  habemus  in 
Vilis  Palrum,  eteiiamniim  in  religiosa  piorum 
praxi;  vel  est  lege  statulum  ,  scilicet  vel  lege 
particulari  alicujus  communitatis  aut  reli- 
gionis,  vel  lege  comrauni  totius  Ecclesiae, 
qualeestjejunium  quod  dicitur  communiter 
ecclesiasticum ,  de  quo  potissimum  hic  est 
quasstio. 

Eustachiani  et  Ariani  quarto  seculo,  negi- 
runt  jejunium  esse  in  praecepto;  sic  enim 
discurrit  Arius  apud  S.  Epiphanium ,  hsercsi 
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75  .  Sed  ueque  jejunii  inslituendi  ulla  raiio 
«  est  :  haec  eniin  omnia  Judaeorum  projnia 
«  sunt  et  cuidam  servilutis  jugo  subjecta; 
i  quippe  justo  nulla  lox  est  posila,  sed  parri- 
«  eidis  et  matricidis  duntaxat  el  id  genus 
<  aliis :  nam  si  jejunare  omnino  decreverim 
«  quacumque  libuerit  die,  sponle  et  inlegra 
i  Iibertate  jejunabo.  >  Qiiam  theologiam  ciim 
siiam  fecerint  Lulherani  et  Calvinistae  (quo 
pudore  videanl),  eamdem  etiam  cum  islis  ha> 
reticisdamnationem  a  concilio  Langrensi,anno 
521,  lalam  subire  coguntur.  Iloc  autem  conci- 
lium  can.  1!)  anatbemali  subjioii  ijlum  (jui, 
absque  necessitate  eorperea  ,  tradita  ifi  pommuni 
jejunia  ct  ub  EccLesih  custodita  superbiendo  dis- 
solvit.  Contra  quos  oumes 

Dico  1° :  Jcjuniuin  in  cominuni,  jure  natu- 
rali  praeceptuni  esl  :  quoad  determinationem 
vero  temporis  et  modi ,  jure  ecclesiastico. 

Probatur  prima  pars.  Unusquisque  teneiur 
ex  naturali  ralione  uli  remedio  quo  indigot  : 
alqui  jejunium  in  conminni  est  remedium  ad 
deletionem  culpse  pragteritse  et  cohibitionem 
futuraB,  ac  ad  elevalionem  menlis  ad  Deum  , 
(jui  sunt  (ines  nobis  necessarii :  ergojure  na- 
lurec  lenetur  unusquisque  jejunium  adbiiiere 
in  quantum  csl  sibi  necessarium  ad  praediela. 

Probalur  secunda  pars.  Sicut  ad  secuhires 
principes  perlinet  proecejita  legal  a  juris  nalu- 
ralis  determiiiaiiva  tradere  de  bis  quae  perti- 
nent  ad  utilitatem  conimunem  in  temporalibus 
rebus,  ita  a  fortiori  ad  prselatos  ecclesiasticos 
perlinelea  siatutis  prsecipere  quae  ad  uiilitatem 
communem  lidelium  pertinent  :  atqui  Eccle- 
na  slalulo  delerminavit  tenipus  et  modum 
jejunii:  ergo.  JMajor  constat  lum  ex  parilate 
polestalis  spiritualis  ad  lemporalem  ,  tum  ex 
potestalc  ligandi  data  Ecclesiae,  Joan.  20  et 
21;  ex  illo  Lue.  10  :  Qui  vos  audit  me  nudit, 
qui  vos  spernit  me  spcrnil;  ex  prceceplis  per 
Aposlolos  faclis,  Act.  15.  Confer  insuper  1-2, 
q.  90,  a.  i.  Minor  etiam  conslat  ex  gene- 
rali  consiieludine  Eeclesiae  pro  lege  ubique 
reeepia. 

ConLirniatur.  Principes  et  niagislratus  b;e- 
relici  quandoquc  indicunt  jejunia,  ut  patet  in 
Anglia  et  Hollandia.  Quxro  :  Subditi  tenen- 
lur  vel  non  tencnlur  scrvare  isla  jejunia  qua- 
liacumquc  sint ;  si  teneanlur,  quidni  lidcles 
Ecclesiae  pariter  jejunia  praecipienti  obedire 
debent?  si  non  leneanliir,  remitto  argumen- 
tiun  ipsis  principibuset  magislratibus,  fustibus 
uon  verbis  probandum. 

Kespoudet  Dallaeus,  indici  posse  ab  Ecclc- 
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sia  communia  jejunia  c\  temporum  persona- 
rumque  causis  ac  necessitatibus  ,  nulla  vero 
indici  slata  et  perpelua.  Sed  contra. 
Qui  poiesfatem  habet  indicendi  jejunia  pro 
emergenlibus  rei  chrislianae  eausis,  pari  jure 
habet  aucloritatem  slala  in  perpeluum  jeju- 
nia  pra>cipiendi,  si  causae.  illorum  siut  per- 
petuae  et  cerlis  vicibus  reciirreutes  :  lales 
sunt  causse  jejuniorum  ecclesiasticorum,  sci- 
licet,  ut  jam  dixi  ,  deletio  culpae  praeteritae, 
cohibitio  futurae,  elevatio  nieniis  ad  Deum , 
refrenatio  concupiscenliae ,  quae  causae  sunt 
pcrpetiia- ;  et  uitra  illas  jejunium  quadras 
male  specialiter  ost  instilutum  ut  Christiani  ad 
festa  paschalia  se  praeparent ,  utque  carnis 
mortificatione  qnodammodo  Christo  commo- 
riantur;  qu;e  causae  singulis  ann'-.  recurrunt. 

Ilaque  jejunium  ecclesiasticum  de  quo  nunc 
et  in  sequenlibus  erit  sermo,  est  abstinenlia 
cibijuxta  modum  ab  Ecclcsia  proescriptum.  Hic 
autem  modus  tria  complectitur  :  primuin, 
abslinenliam  a  cerlis  cibis,  nimiriim  a  car- 
nibus,  secundum,  unam  tanliim  refectionem; 
lertiuin,  tempus  bujus  rofectionis.  De  quibus 
dicemus  distinctis  articulis.  Nunc, 

Dico  2° :  Lex  ecclesiasiica  jejunii  secundiim 
se  obligat  sub  mortali.  Est  communis  contra 
Angelum,  v.  Jejunium,  n.  1-i,  et  paucos  alios 
qui  nolunt  praecepta  bnmana  obligare  sub 
mortali,  nisi  ut  non  agalur  contra  iila  ex  con- 
temptu  vel  ex  consueludine.  Probaiur.  Leges 
obligant  pro  quanlitaie  materiae  sub  mortali 
vel  veniali ,  nisi  contrarium  conslet  de  inten- 
lione  legislatoris  :  atqui  jojunium,  utpote  opus 
virtutis  et  bomini  ad  salutem  necessarium  aut 
valde  utile,  est  ex  suo  genere  maleria  gravis  : 
ergo.  Major  probatur  diun  de  Legibus,  etpatet, 
quia  nisi  leneatur  baec  regula ,  nulla  alia  erit 
discernendai  obligationis;  recurrere  euim  ad 
intentionem  legislatoris ,  nisi  de  ea  aperte 
constel,  ost  divinare,  maxime  eum  haec  Ut 
ordinarie  conforinis  capaciiati  maleriae. 

Conlirnialur  ex  gravissimis  poenis  quibus 
Ecclesia  subjieiebat  olim  violatores  jojunii : 
nam  conciliiim  Langrense,  ul  dixi  supra,  eos 
subjiciebat  analbemati.  Simiiilei  canon  68  in- 
ter  Apostolicos,  et  canon.  56  s\  nodi  lrullan.c  ; 
etsi  sinl  clcrici,  jubent  cos  deponi.  Hai  auloiu 
poenae  non  soloni  forri  in  peeeantes  vonialiior 
lantum. 

llinc  jure  damnata  osl  ab  Alexandro  Vll  ha?e 
proposilio  num.  25  :  «  Frangens  j.junium  Lc- 
i  clesiae  ad  quod  ieneiur,  uoo  peccaj  mortali- 
«  ter,  nisi  ex  contemptu  vei  inobedientia  ho« 
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c  facial,  puta,  quia  non  vuitse  subjicereprcc- 
<  cepto.t  Advertit  latnen  Cajetanus  in  Summa, 
v.  Jejmium,  cap.  5.  n.  G,  quod  i6  qui  absque 
iVaude  violat  jejunium,  putans  boaa  hde  se 
habere  causam  sufhcientein ,  quae  lainen  uon 
sit,  non  peccal  saltem  mortaliler;  quia,  inquit, 
non  censelur  transgressor  praeeepti,  cum  per 
se  et  ex  intentione  uon  agal  contra  illud  ;  nec 
eliam  ita  per  accidens  el  materialiler  operatur 
ul  redeat  peccaium  in  naturam  suae  formae, 
nisd  fortc  agat  ex  ignorantia  ita  erassa  ut  dolo 
aequiparetur.  Itaeliam  post  Cajetanum,  Navar- 
rusin  Manu.  c.  21,  num.  20,  citans  S.  Anto- 
uinum,  2  p.  tit.  6,  c.  2,  §  Ante.  llem  Sylvius 
hic  a.  A,  versiis  iinem. 

Solvimlur  objectiones.  —  Obj.  1°  cum  moder- 
nis  haereticis  :  Obligalio  jejuniorum  perlinet 
ad  jugum  et  servitutem  legis  Judaica±  a  quo 
Cliristus  nos  liberavit :  unde  jejunare  ex  obii- 
galione,  est  proiiteri  legem  veterem,  quod  est 
superstitiosum  :  ergo. 

II.  1°  hoe  ipsum  esse  argumentum  Eusta- 
cliianorum  el  Arianorum  quos  Ecciesia  quarti 
seculi  damnavit  in  concilio  Langreusi;  illuc 
noslrates  haeretici  quaerant  solutionem.  In- 
terim , 

I>.  2°:  N.  ant.  Non  enim  observamusjejunia 
nostra  vi  veteris  legis,  sed  vi  Iegis  Eeclesiae, 
neque  sub  iisdcm  caeremoniis  et  ex  iisdem 
causis  ex  quibus  servabantur  legaiia.  Esl  saiie 
argumentum  risu  dignum  :  Lex  velus  praecepit 
jejunia;  ergo  lex  nova  non  polest  pra;cipere, 
quusi  Ecciesia  non  possit  prarcipere  opera 
bona,  quia  Synagoga  priiis  prsecepit :  perinde 
cstac  si  dicas :  Lex  vetus  praecepit  oraiionem  et 
eleemosynam ;  ergo  lex  nova  non  potest  praeci- 
pere.  Neque  magis  ab  hac  obligalione  nos  libe- 
ravit  Christus  quam  ab  obligatione  obediendi 
legilimis  superioribus  lam  secularibus  quam 
spiritualibus,  quam  econlra  ubique  urget.  Li- 
berlas  ergo  qua  nos  donavit  Chrisius  est  iiber- 
las  1°  a  serviLute  peccati;  2°  et  consequenter  a 
servitule  diaboli ;  3°  a  servitude  legis  Mosaicae, 
maxime  caeremonialis,  cujus  jugum  erat  grave 
et  vix  portabile,  Act.  15. 

Obj.  2°  cum  eisdem.  Disciplina  Ecclesiae  mo- 
dernae  circa  jejuniorum  observationem  estea- 
dem  cutn  disciplina  Montanislarum ;  ergo  reji- 
cienda.  Probatur  anl.  1°  Calholici  moderni 
sicut  Monlanistae  pari  modo  jejunant  in  certos 
dies,  in  abslinentia  a  certis  cibis  ex  lege  stata 
el  inviolabili.  2°  Antiqui  Calliolici  impugnabant 
olim  eodem  modo  el  iisdem  argumentis  jejunia 
Monlanistarum,  quibus  nunc  Calvinistae  impu- 
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gnant  jejunia  niodeiiiorum  Calholicorum,  his 
niinii  iim  S.  Scripluris  :  Non  hoc  est  jejuninm 
qaod  elegi ;  quod  intrat  in  os  non  coinquinat  ho- 
minem;  esca  ms  non  commendat  Deo,  et  aliis  ; 
ergo. 

R.  N.  ant.  Eeclesia  eatholica  eliam  jam  pro- 
babat  et  observabat  stala  sua  jejunia  sicuti 
nunc,  tempore  quo  Montanistarum  jejunia 
damnavit ;  ciim  illa  sint  ex  traditione  Aposto- 
lorum,  ut  probabimus  infra,  et  testatur  ipse 
Tertullianus  Montanista,  lib.  de  Jejunio,  c.  2, 
dicens  :  «  Certe  in  Evangelio  illos  dies  jejuniis 
t  determinalos  putant  (Catholici)  quibus  abla- 
«  tus  est  sponsus,  el  hos  esse  jam  solos  legiti- 

<  mos  jejuniorum  christianorum.  » 
Disparitatem   autem  inter  utraque  jejunia 

assignat   S.  Hieron.  Epist.    54  ad    Marcell.  : 

<  Nos,  injiiit,  unam  quadragesiman»  secundiim 
«  traditionem  Apostoiorutn  tolo  anno,  tempore 
«  nobis  congruo,  jejunamus.  llli  tres  in  anno 

<  faciunt  quadragesimas,  quasi  tres  passi  sint 
«  saivatores.  Non  quod  el  per  lotum  annum, 
«  exeepta  Pentecosle,  jejunare  non  liceal,  sed 
«  quod  aliud  sit  necessitaie,  aliud  voluntate 
«  munusotterre.  t  Igitur  error  Monlanistarum 
non  erat  in  eo  posilus,  quod  quadragesimale 
jejunium  observandum  esse  cx  praeceplo  con- 
tenderenl  et  observarenl  fpsi  sicut  catholici , 
sed  quod,  praeler  quadragesimam  ab  Ecclesia 
observari  solitam  ,  duas  aiias  quadragesimas 
seu  xerophagias  necessario  esse  observandas 
eontenderent  ex  lege  a  Montano  lata.  Catbo- 
lici  vero  alia  quidem  jejunia  praeter  antepa- 
schale  esse  licita  fatebantur,  sed  esse  necessaria 
pernegabant ;  nec  Montano  ac  suis  pseudopro- 
phetissis  inesse  eam  auctoritatem  Uxc  jejunia 
ex  praecepto  instituendi  asserebant,  quam  agno- 
scunt  in  Ecclesia  cui  Spirilus  sanctus  jugiter 
assistit  secundiimCbristi  promissionem.  Ethic 
est  Montanistas  int^r  et  Calholicos  controver- 
siae  status  quem  dissimulat  Dallaeus. 

Hoc  autem  semel  constitulo,  valida  erant 
Caiiiolicorum  contra  Montanistas  argumenta. 
Ei  1°  superstitiosa  merito  videbatur  ilia  disci- 
plinaet  Cinisti  verbis  Apostoiicisque  sententiis 
repugnans ,  quas  fanaticis  tantiim  Montani 
sociarumque  muliercularum  prophetiis  fulta 
erat.  2°  Merito  Catholici  incusabant  Montani- 
sias  quod ,  Galatarum  instar,  dies  et  annos 
observabant,  quod  coinquinari  putarent  homi- 
nem  per  ea  qua?  in  os  inferebanlur,  qu6d  es- 
scnt  ex  genere  hominum  ab  Apostolo  damna- 
lorum,  qui  nuptias  et  usum  cerli  cibi  erant 
prohibiluri,  quod  denique  iilorum  xeroph;igiai 
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eihnicam  superstitionem  redolerent.  Quid  enim 
aliud  credi  poterat  de  Bemiviro  illo  Riontano, 
ei  de  Prisca  ot  .Maximilla  ,  insanis  feminis, 
quae  novas  prophelias  menlitae  ,  una  cum  illo 
baeresiarcha'  uovas  leges  Ecclesiae  slalueodi, 
novaque  indicendi  jejunia  insolitasque  absti- 
nenlias  auctoritalem  sibi  arrogabant  ? 

At  immerito  Calvinistae  haec  adversus  nos 
argumenta  contorquent,  cinn  facile  probetur, 
ut  fjulebit  ex  dicendis,  noslra  jejunia  al)  Eccle- 
sia  instiiuta,  vel  ab  Aposlolis  accepta ,  ex  obe- 
dienLa  quam  Eclesiie  malri  debemus  religiose 
observari  et  observata  semper  fuisse.  Confer 
arl.  praccedentcm  et  art.  7. 

Obj.  3°  cum  quibusdam  catholicis  contra 
secundam  conclusionem.  Violatio  jejunti  cst 
lantiun  peccatum  inobedientiae  :  atqui  inobe- 
dientia  non  est  peccatum  mortale  nisi  sit  for- 
malis,  proindeque  cum  contemptu  :  ergo.  Pro- 
batur  maj.  Quando  Ecclesia  prohibet  aliquid 
quod  non  esl  per  se  nialum,  bujus  legis  trans- 
gressio  non  est  nisi  peccatum  inobedienliae : 
atqui  esus  carnium,  aul  inultiplex  in  die  refe- 
otio,  non  esl  quid  per  se  maluin  :  ergo. 

R.  1°:  N.  maj.  Ad  probationem,  N.  maj. 
Est  enini  id  proprium  verae  legis  cujuscum- 
que  aliquid  prohibentis  aut  prsecipientis  in 
maieria  aticujus  virtutis,  ut  actum  talis  virtu- 
tis  non  necessarium,  faciat  necessarium  hoc 
ipso  quo  faciendum  praecipit,  et  omissionem 
ejus  culpabilein  in  eodem  genere  virtulis  :  sic, 
v.  g. ,  dum  Ecclesia  praecipit  clericis  recita- 
lionem  brjeviarii,  facit  ut  haee  recitatio  sit 
actus  necessarius  religionis,  et  ejus  omissio 
peccatum  conlra  religiouem.  Ciim  igitur  jeju- 
nium  sit  in  materia  temperantiae ,  Ecclesia  il- 
lud  praecipiens  facit  ut  sit  actus  necessarius 
temperantiae,  cum  alioquin  uon  foret  neces- 
sarius  si  lege  non  praeciperetur;  el  conscquen- 
ter  qui  jejunium  ab  Ecclesia  praeceptumviolat, 
peccat  conlra  leroperantiam,  et  nonsolom  con- 
tra  obedienliam. 

R.  2°:  N.  primam  min.  Quando  enim  male- 
ria  inobedienliae  esi  gravis,  etiam  inobedien- 
tia  malerialis  erit  peccalum  mortale,  ut  docet 
Sylvius  bic. 

Quantuni  ad  alia  argumenta  bsereticorum, 
confer  infra  arliculumde  delectu  ciborum,  et 
art.  de   universalitate  hujus  obligationis. 

Ar.uii  i.i  B  II. 
( tiitm  convenienter  determinata   siut  tempora 
jejunii  eccletiastici. 
Dico    1"  :  Convenienter  delerminata  sunt 
lcmpora  jejtiniorum  ecclesiaslicorum. 
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Probatnr.  Convenientor  indicta  sunt  jejunia 
illis  temporibus  in  quibus  oportet  homines  a 
peccalo  purgari  et  lidelium  menlos  in  Deum 
elevari  per  devotionem  ;  ad  haec  enim  duo 
iiiaxinio  ordinatur  jejunium  ,  ut  dictum  est  : 
atqoi  homines  a  peccato  purgari  et  ad  Deum 
elevari  maxime  convenit  ante  solemnitalem 
pascbalem,  ut  recte  mysteria  Dominicae  pas- 
sionis  el  resurrectionis  celebrenl ,  seque  ad 
confessionem  et  coinmunionem  praeparent ; 
similiter  in  vigiliis  praecipuarnm  solemnitatum 
quye  sunt  dcvoliuscclebrandae ;  item  in  quatuor 
anni  temporibus  quibus  ordines  conferuntur, 
ad  quorum  scilicet  susceplionem  oporlet  per 
jojunium  praeparari,  et  cos  qui  ordinant,  et 
illos  qui  ordinandi  sunt;  ct  eliam  lotum  popu- 
lum  procujusulililale  ordinanlur.  Ergoconve- 
nienter  delerminata  sunt  tempora  jejunii  qua- 
dragosima3,antepascbalis,  vigiliarum  ei  qualuor 
temporum,  quae  sunl  omnia  jojunia  ecclesia- 
stica. 

Adde  pro  quadragesima  ,  aptissimum  esse 
lempus  ralione  castilaiis,  quia  verno  tempore 
libido  maxime  incenditur ,  ob  sanguinis  et 
spiriluum  augmentum  ac  fervorem.  Et  pro 
quatuor  leinporibus  etiam  specialiler  conve- 
iiienlia  sunt,  ut  Deo  suppliccmus  pro  frugibus 
lerrae ,  aut  pro  iisdem  gratias  agamus  ;  his 
eniin  temporibus  aeris  temperies  maxime  va- 
riatur,  et  fructus  omnes  aut  seruntur,  aut  na- 
scuntur,  aut  maturantur,  aut  colliguntur.  Ita 
S.  Leo,  Serm.  2,  5et8,  de  Jejunio  decimi 
mensis,  de  Jejuniis  quatuor  Temp.  Lege  in  jure 
dist.  75. 

Conlirmatur  ex  generali  consuetudinetotius 
Ecclesioe  :  «  Quod  enim  tota  per  orbem  fre- 
«  quenlal  Ecclosia,  quin  ila  faciondum  sitdis- 
<  puiare,  insolcntissimae  insaniae  est ,  i  inquit 
S.  Aug.  Epist.  118. 

Si  dicas  jejunia  iu  determinatis  mensibus 
portinoroad  cxromonialia  legisveteris,  resp.  je- 
junia  noslra  qtiatuor  leniporuni  nonservari  iis- 
dera  icmporibus  quibus  Judaei ,  nec  propter 
easdem  causas.  VigiliLC  autem  fesiivitatum 
quibus  indiclum  esl  jejunium,  sunt  vigiliae 
Nativitatta  Domini  ct  Assumptionis  B.  Vir- 
ginis,  cap.  1  de  Observanl.  jejun.  vigiliae 
oinnium  Apostolorum,  exceptis  vigiliis  SS. 
Pbilippi  el  Jacobi  el  S.  Joannis  Evangeli- 
sUe,  ibitl.  cap.  2.  Adverienduin  lamen  quas- 
dam  bariim  vigiliarum  in  ccrlis  provinciis 
non  obsi  rvai  i  ox  contraria  coiisiioludiue.  Ilem 
aliaquatuor  jejunia,  eisi  non  jure  Bcriplo,  gene- 
uurali  sallem  consuoliidine  servantur :  nimirum 
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vgilioe  S.  Joantiis  Bap.  S.  Laurenlii,  oniniuin 
Sanctorum  et  Pentecostes. 

Dico  2°  :  Quadragenarius  dierum  iiumcrus 
in  quadragesima ,  et  ternarius  in  qualuor 
anni  lemporibus ,  sunt  eiiam  convcnienter 
assignali. 

Quantiim  ad  quadragesiuiiim,  patet,  lu  quia 
sic  pro  modulo  aliqualiter  imilatur  jcjunium 
Salvaloiis,  qui  jejunavil  quadraginla  dicbus. 
2°  Quiasic  offerimus  Deodecimas  dierum  anni; 
constat  enim  annus  diebus  365 ;  borum  deeima 
pars  sunt  56  qui  a  Dominica  prima  quadrage- 
simae  usque  ad  Pascba,  non  computatis  dicbus 
dominicis,  sunt  jejunio  consccrati  :  quibus  ta- 
men  postea  additi  sunt  quatuor  praeccdcntis 
hebdomadre  pro  majori  conlirmilale  ad  jeju- 
nium  Christi.  Ubi  obiter  adverte,  eiiam  esse 
jejunandum  feria  quinta  in  Coena  Domini  ,  ut 
defmivit  concilium  Laodicenum  circa  mcdium 
quarli  sccnli,  contra  quorumdam  conlrariiim 
usum. 

Porro  anic  lioriim  quatuor  dierum  ailditio- 
nem  ,  nihilominus  dicebatur  Quudrayesiwa  ; 
quia  licel  non  jejunaretur  jejunio  pcrfecto  nisi 
triginia  sex  diebus,  jVjunabattir  tamcn  qua- 
draginta  diebus,  jejunio  tam  perfccto  quam 
imperfecto  ;  quia  etiam  dominicis  diebus 
crat  abstinentia  a  carnibus  el  lacticiniis , 
quod  est  quoddam  jejunium   quadragesimalc. 

Quantiim  ad  jcjunia  qualuor  tcniporum , 
patet  etiam  convenientia,  tum  ex  numero  men- 
sium  qui  competit  cuilibet  tempori,  quasi  sin- 
gulomensisuum  correspondeatjejunium;  lum 
ex  numero  sacrorum  ordinum  qui  bis  tempori- 
bus  conleruntur. 

Dico  5° :  Convenienter  Ecclesia  non  instituit 
de  praeccpto  jejunio  lempore  pascbali  usque  ad 
Pentecosten,  neque  diebus  dominicis.  Quia 
jejunium  est  opus  pcenale  et  afflictivum,  quod 
non  convenit  diebus  laeiiliae,  qualcs  sunt  dies 
quinquaginta  post  Pascha  et  dies  Dominici, 
propter  commemorationem  resurrectionis. 
Unde  S.  Ambros.  serm.  61,  et  referlur  dist. 
76,  c.  8  ,  ait :  <  Per  hos  quinquaginta  dies  ( a 

<  Paschate  ad  Pentecosien  )  est  jugis  etconti- 

<  nua  festivitas;  ita  ut  hoc  onmi  tempore  ne- 

<  que  ad  observandum    indicamus  jej*unia  , 

<  neque  ad  exorandum  Deum  genibus  succida- 

<  mus.  »  Similiier  S.  Aug.  Epist.  119,  cap. 
43.  Quapropter  qui  paschali  tempore  aut  die- 
bus  dominicis  jejunat  ex  contcmptu  hujusmoris 
Ecclesiaj ,  aut  ex  errore  Manichseorum  qui 
veram  Chrisli  resurrectioncm  negabaut ,  aul 
ex  singularitatis  desiderio ,  aut  cum  super- 
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stilione  vel  scandalo ,  non  est  a  pcccato  im- 
munis. 

Dices  1° :  Cap.  Rogationes,  dc  Consccrat, 
dist.  3,  cx  conc.  Aurel.  lcgiiur :  «  RogationeS, 

<  id  est,  litanias,  antc  Ascensionem  Domini 

<  placuit  celebrari,   iia  ut  prsemissum  tridua- 

<  num  jcjnnium  in  dominicre  Ascensionis  so- 

<  lemnitate  solvatur.  »  2°  Yigilia  Penlccosles 
jejunium  dc  pracepto  servatur.  3°  Quatuor 
tmipora  sunt  infra  lempus  paschale  ,  quod 
liniiur  in  oclava   Pcntecostes  tantum.   Ergo. 

R.  ad  prinuun,  vel  ibi  sermonem  esse  dc 
j\junio  iinperfecto ,  scilicet  dc  abslinentia  a 
carnibiis,  quale  eliamnum  observalur;  vel  hoc 
jejunium  non  fuisse  de  praccepto,  scdde  con- 
silio  lanlum;  vcl  landem  non  fuissejure  com- 
miini  prseceptum  pro  tota  Ecclesia  ,  sed  pro- 
pler  aliquam  neccssitalem  in  particularibus 
quibusdam  Ecclesiis,  quod  abiit  in  dissueludi- 
ncm.  Sensiis  aulem  S.  Thomse  et  noster  est , 
quod  assignatis  temporibus  nullum  sit  jure 
communi  constitutum  jejunium  de  pra-cepto 
I»ro  tota  Ecclesia. 

Adsecundum,  resp.  neque  jejunium  vigilise 
Pentecostes  esse  ullo  jurc  scripto  prcece- 
ptum ,  sed  observalum  fuisse  primo  ex  pia 
Gdelium  devolione  ct  consuetudine ,  quce 
paulalim  invaluil  ac  landem  vim  praecepti 
oblinuit. 

Ad  tertium,  resp.tempus  paschalequoad  ofli- 
cium  durare  quidem  usque  ad  octavam  Pente- 
costes,  quoad  vero  exemptionem  a  jejuniocx- 
pirarc  in  ipsa  die  Pentecostes ,  et  modo  ex 
consuetudine  in  vigiliaPentecostes.Hujusenim 
diim  meminerunt  SS.  Patres,  non  numerant 
nisi  quinquaginta  dies,  utpatetex  SS.  Ambros. 
et  Aug.  citatis  et  aliis. 

Quia  tamcn  jejunium  sccundum  se  conside- 
ratum  ,  est  nmni  tempore  laudabile,  et  juxla 
S.  Uieron.  adLucinium  (refciiur  disl.  76,cap. 
Utinam)  optandum  sit  ut  omni  tempore  jeju- 
nare  possemus  ,  inferunl  Bellarminus  et  Syl- 
viushic,eum  qui  seclusis  pra2laclis  molivisaut 
inconvenienlibus,  jcjunaret  assignatis  diebus 
ex  aliquo  molivo  honeslo  el  pio,  puta,  propter 
fervorcm  devotionis  aut  pcenilentiae,  vel  pro- 
pter  instanlem  necessitalem  publicam  aut  pri- 
vatam,  non  essecondemnandum. 

Si  opponas  quod  Melchiades  papa  ad  cpisco- 
posHispaniae  scribat,  quod  c  jcjunium  Domi- 

<  nici  diei  et  quinlae  ferise  nemo  celebrare 
i  debeat,  ui  inter  jcjuniam  Chrislianorum  et 

<  geniilium,  vcracilcr  crcdentium  ct  ha?reti- 

<  coruni,  vcra  et  non  falsa  discretio  liabcatur,  » 
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refcrtur  deOonsee.  diwl.  ",  cnp.  1 l,  reBpmde* 
qudd  imif  lemporis  gentiles  ei  uaeretici  assi- 
ijnatis  diebusjcjiinarent,  adquorum  idco  odium 
et  detestalionem  ponlifex  piohii  cl  Obrislianis 
jejunare  iis  iliclius.  Ccimitibai  vero  liis  inoli- 
visabolevit  lex. 

Quaerilur  ntriini  pr;eter  assignata  jejtinh  , 
sint  vel  furrint  alia  jnre  eommuni  pnei epla 
pro  lota  Ecclesia. 

Pro  responsione  arcipe  sequentia.  l°Anti- 
qnilus  feria  quarla  et  sexta  cujuslibel  hebdo- 
madae  erant  jejiinio  coriMcraue  :  fcria  qnarta  , 
quia  liac  die  Judas  eonvenil  dc  tradendo  Cbri- 
sto ,  et  Jud;?i  de  eo  occidendo  consiliiini 
inierunt ;  feria  sexta ,  quia  ea  die  Chrislus 
passusest.  RaS.Aug.  Epist.  80 ad  Oasulaiuiin. 
2°  Sabbato,  in  meinoriain  sepnltnr;e  Cbristi , 
jejunabant  olim  pleneque  Kcclesiae  oeciden- 
tales  cum  Romana;  non  larnen  orienlalis,  ne- 
que  inter  occidenlales  .Mediolanensis,  ut  paicl 
ex  hac  vulgata  responsione  S.  Ambrosii  ad 
S.  Aug.  interroganlempromatresua:  «Quando 
«  hic  sum  (  Mediolani  scilicet),  non  jcjuno 
«  sabbato;  quandoRomse  sum, jejuno  sabbato : 
«  ad  quamcumque  Eeclesiam  veneritis  ejus 
«  morem  servate,  si  pati  scandalum  non  vultis, 
«  aut  facere.  >  Hujus  discrepantiae  inlcr  Eccle- 
siam  orientalem  et  occidentalem  causa  fuit, 
quod  in  orientali  essent  quidam  hseretM  ,  ut 
refert  Kpiphan.  de  Simoniacis,  hreresi  21,  et 
de  Marcionilis,  li^resi  42,  qui  aflectabant  jeju- 
nare  sabbato,  ne  viderentur  iaetari  de  quiele  ct 
operibus  Crcatoris,  qucin  verum  Deuni  esse 
ncgabant  :  in  quorum  odiuni  el  dcteslaiionem, 
Kcclesia  gracca  prohibebat  jejuniiim  sabbati, 
excepto  tainen  sabbalo  inajoris  I  ebdomadae. 
5°  Fuisse  olim  universale  jejtinitim  kalendis 
novcmbris,  conslat  ex  Isidoro,  lib.  1  de  Ollic. 
cap.  Z>:> ;  ilem  et  kalendis  jannarii  per  ti  idiiuni, 
coiislat  ex  eoncil.  Turon.  2,  ean.  !.">.  1"  Nm •- 
viituin  eliam  anliquitiis  luisse  jejuniuni  perad- 
venliim,  tradit  Innoeenliiis  III ,  cap.  lUinsilium, 
lil.  de  Observal.  jejuniorum.  Dediebus  Rogat. 
dictuin  esl  supia.  5"  lliuiu  h;cc  oninia  jejunia 
fuerint  observala  01  drvotione  laniiim,  an 
eliain  e\  praceplo,  noii  salis  conslat ,  excepto 
lorle  jejiinio  sabbali,  ([iiod  videlnr  fuisse  pr;e- 
cepliini  in  l'<  i  lcsia  roinana  et  pluribus  Eccle- 
siis  occidenlalibiis.  Alvero  conslat  91  po|iiili 
('lirislianicouiiniiiiisciiMi  el  pra\i,  sallem  nuiic, 
iiiiIIiiiii  e\  bisesse  univcrsaliler  in  pr:r< ■eplo. 
Ouod  si  in  (piibusdain  Kcclcsiis  parl  i<  ulai  ibus 
(piadain  adbnc  vigcaul,  slandiiin  cst  coiisue- 
tinlini, 


0°  Feria  scxla  el  sabbato  cujuslibel  liebdo- 
madae,  iiem  tribus  iillns  Rngationum ,  est 
oJ  ligalio  snb  morlali  abslinendi  a  carnibus  : 
ila  ohliniiil  coii-iielndo  ,  salva  lainen  consnelii- 
dine  corilraria  in  crtis  loeis  anl  dispensatione  ; 
quia  in  Oallia  ,  in  Belgio  el  pluribus  aliis  pro- 
vinciis  lieile  eoineduntiir  earnes  sabbatis  inler 
Nativilaleni  Chrisli  et  Puriiicalioncm  H.  .M. 
\ 'irginis ,  ctiam  ips;i  die  Purilicationis,  si  sab- 
bato  evenerit,  ul  declaravit  concil.  Carnolense 
aiiiio  l.')2(i.  Idque  I';k  luin  arbitror,  sive  quia 
legem  de  ahslinenlia  a  carnibus  <!i  bussabbati 
ab  inilio  non  acceptavit  plebs  christiana  ,  nisi 
i cleiil.i  veieri  lil>ert:ite  pradatis  sabbatis  carnes 
eomedendi ,  sive  quia  contra  legem  latani  et 
acceplatam  usus  eonlrarius  postea  invahiit. 

Quanlum  ad  feriam  sextam ,  si  in  e;i  incidat 
fesluin  Nativitalis  Christi  ,  est  speciale  reseri- 
pluin  Ilonorii  III  ad  episcopum  Praien-eiii . 
his  verbis  :  <  Explicari  per  Sodem  apostolicam 
«  poslulasti  ,  utriim  sit  licilum  illis  qui  nec 
«  voto  nec  regulari  observantiasunt  adstricli , 
«  carnes  eomedere  quando  in  se.xta  feria  dies 
«  Dominic;v  Naiivitalis  occurrit.  \d  boc  re- 
«  spondemusqudd  illi  qui  nec  voto  nec  regu- 
«  lari  observantia  sunt  adstricti,  in  scxla  feria, 
«  si  feslum  Naiivilaiis  Dominicae  die  ipso  ve- 
«  nire  conligerit ,  carnibus  proptcr  festi  excel- 
«  Ienliam  vesci  possunt ,  seeundiim  consuelu- 
«  dinem  Ecclcsia?,  generalis.  Nec  tamen  hi 
«  reprehcndendi    sunl  qui ,  ob  devolionem  , 

<  voluerint  abstinere.  »  Refertur  cap.  Finali , 
Extra.  de  Obsenanl.  jejun.  lib.  5,  tit.  46. 

Ilinc  orittir  dubium  ,  ulrinn  religiosi  quibus 
sola  regulari  observantia  non  obligante  ad  cul- 
pam  im!  cia  861  abslinentia  earniuni ,  ul  sunt 
Dominicani,  possinl  ahsque  peccalo  comedcre 
carnesdie  Nitalis  Domini ,  si  in  fcriam  sexlam 
ineiderit. 

H.  juxla  coiiiniuniorcni  sftitenliain  ptMft 
Ita  Abbas  ,  Svhester ,  Annilla  ,  Tabiena  .  Sa  , 
Kopez  01  alii  quo>  cilal  et  sequilur  Knth,  traet. 
7,  (].  i,  art.  Ti;  ileni  eliain  ii  qui  severioris  sunt 
disciplin;e  ,  Henricus  a  S.  Ignatio ,  Nalalis 
\!e\andcr,  lib.  4,  art.  7,  reg.  7,e\  Prospero 
P"agnano  in  cap.  E.rplicari;  quia,  inquit  lauda- 
tus  Kagnanus,  eiga  tdes  relijiiosos  «  non  habet 
«  loeum   e\ceptio  de  qu;i  hie  ,    quia   loquitnr 

<  tantuiu  de  his  qui  ad  absliiientiam  ohliganlur 
i  ex  volo  vel  ex  regula.  »  li  autcni  quibus  in- 
di(  l.i  e-l  h;e.'  abslinenlia  e\  reuula  non  oldi- 
l;;iiiIc  ad  eulpani  ,  ItftCle  el  proprie  non 
ohligantur  ,   eanonc   Denique ,  $  Elti  Leoibus , 
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Addi  potest  qu6d  ,  si  non  eximanlur  vi  <li- 
spensationis  ponlificiac ,  quia  forte  ibl  exci- 
piuntur,  videantur  saltcm  exempti  vi  consuo- 
ludinisgeneralis,dequa  cstmcntio  in  rcscripto, 
sicul  cx  pari  causa  cxiinuntur ,  nullo  contradi- 
cenle ,  sabbatis  intra  Nativitatem  Cliristi  ct 
Purilicationem  B.  Yirginis  :  hcec  enim  consue- 
tudo  gcneralis,  ut  dciogans  legi  cominuni  quaj 
eliam  anle  rescriptiuu  ,  ut  cx  ipso  patel,  jam 
vigebat,  sicut  neminem  excipil ,  ita  omncs 
allicit ,  relictd  sola  voli  aut  regulas  obligatione. 
Articilus  III. 
De  unu  vel  multiplici  refectione  in  diejejunii. 
Jam  dixi  supra  ad  inlegrum  jejunium  ecclc- 
siastieum  tria  requiri  :  primum  ,  unicam  refc- 
ctionem  ;  secundum  ,  quod  hsec  unica  releclio 
sumatur  hora  a  jurestaluta  et  non  ante  ;  ter- 
liuin  ,  abstinenliam  a  certis  cibis.  scilicetcar- 
nibus  ,  ovis  et  lacticiniis.  Unde  jejunium  cui 
.  deesl  aliqua  ex  his  tribus  condilionibus  ,  non 
est  nisi  imperfectum  et  semiplenum  jejunium, 
quale  agilur  in  diebusRogationum,  feriis  sextis 
etsabbatis,  et  diebus  dominicis  in  quadrage- 
sima.  Has  tres  conditiones  expendit  S.  Th. 
tribus  articulis  scquenlibus ,  ct  nos  cum  ipso  , 
simulque  varias  diificultatcs  ipsis  annexas  per 
varios  §§.  Unde: 

§  1.  Utrum  requiratur  ad  jejunium   qubd  homo 
semel  tantum  comedat. 
Dico.  Ad  jcjunium   requirilur  quod  semel 
tantum  comedatur  in  die ,  excepta  ccenula  de 
qua  infra. 

Probatur  1°  ex  consuetudine  generali  totius 
Ecclesiae  ,  quae  ab  ejus  incunabulis  viguit ; 
ciim  cnim  tunc  fideles  nonnisi  ad  vesperam 
refectioncm  sumcrent ,  constat  eos  nonnisi 
unam  sumpsisse.  Probalur  2°.  Ecclesia  insti- 
tuil  jejunium  adconcupiscentiam  refrcnandam, 
ita  tamcn  qudd  salvctur  natura  :  atqui  ad 
utrumque  suflicere  videlur  unica  comestio , 
per  quam  scilicel  homo  et  naturae  satisfacit  et 
tamen  concupisoentiae  aliquid  delrahit,  dimi- 
nucndo  comeslionum  vices  :  ergo. 

Si  qureras  ubiham  exstct  hoc  Ecclesiae  prae- 
ceptum,  R.  reperiri  in  ipsa  institutione  jejunii 
ab  Aposlolis  ,  non  scripto  facta  ,  scd  verbo  et 
exemplo.  In  jojunio,  inquit  Cajetanus,  com- 
muniter  intelligilur  unica  refeclio,  quia  Ec- 
clesia,indiceiidojejunium,seculaestexemplum 
Palrum  vctoris  Tcslamenti ,  qui  jcjunantes 
tantiim  semel  reliciebantur  :  unde  etiam  per 
nnicam  refeclionem  distinguunlur  jejunantes 
a  non  jejunanlibus  ;  ct  ideo  non  dicimur  jeju- 
nare  feriis  scxtis  et  sabbato,  neque  diebus 
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dominicisin  quadragesimS,  licet  a  carnibusabs- 
linoamiis.quianimirumpossumuspluriesrefici. 

Diocs  1°:  Non  taxatur  jojunantihus  quantilas 
cibi  :  crgo  ncc  numerus  comcstionum  taxari 
(lobot.  Patet  conscquentia  ,  quia  jejunium  ,  ut 
dictum  est ,  est  actus  abstinenlise  quaa  non 
miniis  observat  quanlitatem  cibi  quam  come- 
stionis  numcrum. 

R.  Sf.  consequenliam.  Quia  quanlitas  cibi 
non  potuit  eadem  omnibus  taxari  propter  di- 
vcrsas  corporum  complexiones  ,  ex  quibus 
conligit  quod  unus  majori ,  alter  minori  cibo 
indiget ;  sed  ,  ul  plurimum  ,  omnes  possunt 
nalurae  satisfacere  pcr  unicam  comestioncm. 

Uices  2°  :  Licet  pluries  in  die  bibere  :  crgo 
et  pluries  comedere.  Solutioni  hujus  argumenti 
reservamus  infra  §  integrum. 

§  2.  iitriim  quis  toties  peccat  conlra  leyem  jejunu, 
quoties  comedit  ultra  unam  refectionem ;  m\ 
solum  secunda  refectione. 

Soliim  peccari  contra  legemjejunii  secunda' 
refectione  et  non  sequenlibus  docent  plures  , 
nec  ignobiles  theologi ,  Durandus ,  Cajetanus , 
Sylvesler  ,  Navarrus ,  Paludanus  ,  Lessius  ct 
alii.  Contra  quos 

Dico.  Probabilius  el  mihi  prope  certum  vi- 
detur  peccari  conlra  legem  jejunii ,  non  solum 
secunda  refectione,  sed  etiam  sequcntibus,  tot 
quot  sumuntur,  excepta  collatione.  Ita  Joannes 
Medina  ,  Covarruvias ,  Molanus ,  Sylvius ,  Na- 
talis  Alexander  et  alii. 

Probatur.  Prseceplum  ecclesiasticum  de  uni- 
ca  refectione  ,  licet  verbo  teniis  videatur  affir- 
mativum,  est  tamen  re  et  sensu  negativum. 
Hujus  enim  proposilionis:  Sumesunam  tantiim 
refectionem,  sensus  est  :  Non  sumes  plures  re- 
fectiones  :  sicut  ciim  Ecclesia  praecipii  sacer- 
dotibus :  Cetebrabitis  tantum  semet  in  die,  sensus 
est  :  Non  cclebrabitis  pluries  in  die  :  alqui 
prsecepta  negaliva  obliganlsemper  prosemper, 
ita  ut  non  soliim  per  primum  aut  socundum 
:  ctum  ipsis  oppositum  violentur,  sed  per  quos- 
cumque  sequentes.  Sic  ,  v.  g.  ,  quia  Ecclcsia 
prohibot  ingrcssum  monasterii  monialium  ,  to- 
tios  quis  peccat  conlra  illud  quoties  ingreditur; 
sic  in  praescnti  materui,  quia  Ecclesia  prohibet 
esum  carnium  in  die  jejunii,  lotios  logem 
transgrederis  quolies  carnes  comedis ,  fuxia 
ipsos  adversarios  :  ergo  simililer. 

Confirmatur.  Ex  hoc  quod  Ecclcsia  pra^cipial 
aut  permittat  ut  saccrdos  semcl  in  die  lantiim 
celcbret ,  aul  lidelis  communicet  ,  sequUtif 
prohiberi  non  soluni  secundam  cclebialioncm 
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aut  communioncm,  sed  eiiam  tertiam  ,  quar- 
tam  ,  quintam  ,  etc.  ;  ergo  similiter  in  nostro 
casu.  Undefalsum  est  quod  dicunt  advcrsarii, 
hoc  praeceptum  non  continerc  negnlionem 
simpliciler,  sed  finitam  el  cerlo  limite  compre- 
hcnsam,  scilicet  ne  bis  comedaiur  :  ac  proindc 
non  prohibcri  quascumquc  rcfcctiones  post 
primam  ,  sedsecundam  dunlnxat.  Quernadmo- 
dum  ,  inquiunt ,  si  mulier  ,  vovendo  virginiln- 
t,em  ,  intendnt  lanlum  se  obligarc  non  ad  con- 
tinentiam  simpliciter ,  sed  nd  conlinendiim  n 
primo  actu  virginitnti  contrnrio  ,  non  peccabit 
contra  votum  per  aclus  sequentes ,  sed  per 
primum  tantum. 

Patel ,  inquam ,  ex  diclis  hoc  assumptum 
esse  falsum.  Licct  enim  verum  sit  quod  fcccle- 
sia  potuerit  suam  inlentionem  restringere  ad 
secundum  actum  ,  graiisomnino,  imo  irratio- 
nabiliter  asseritur  ,  ciim  sit  de  ratione  prace- 
pti  negativi  ut  obliget  semper  pro  semper ,  ut 
dictum  est ,  nisi  aliter  iniendnt  et  exprinint 
praecipiens ,  sicut  facit  mulier  vovens  de  qua 
in  instantia.  Id  autem  fecisse  Ecclesiam  nullibi 
legitur  :  unde  est  disparitns. 

Sotvuntur  objecliones. 

Objicies  1°  :  Jejunium  ,  postquam  secunda 
refectionc  violatum  est,  non  polest  ampliiis 
observari,  quia  fraclum  est,  neque  fieri  potest 
ut  non  sit  fractum  :  atqui  nemo  tenetur  ad 
impossibilc  :  ergo.  Ita  Angelus.  —  R.  l°retor- 
sione  argumenti.  Jejunium  ,  poslqunm  prima 
comestione  carnium  cst  violatum  ,  non  potest 
amplius  observari ,  quia  fraclum  est ,  neque 
fieri  potest  ut  non  sit  frnctum  :  atqui  nemo 
tenetur  ad  impossibile  :  ergo  nec  ad  observan- 
tiam  talis  jejunii.  Negant  adversarii  hanc  con- 
sequentiam  :  quo  ergo  jure  eam  negnnt,  eodcm 
jure  nego  consequentiam  prsecedentis  argu- 
mcnti.  Unde  —  R.  2°  Dist.  mnj.  Non  potest 
ampliiis  obseivari  inlegre,  C.  mnj.  quoad  ali- 
quid  ,  N.  maj.  Polest  enim  ndhuc  observari 
quoad  terliam,  quartam,  ctc.  refectiones,  qure 
non  miniis  prohibentur  quam  secunda.  Qui 
autem  non  polest  loiam  legem  observare ,  te- 
netur  observarc  parlem  quam  potest. 

Inst.  Si  cui  pnecipcrelur  non  frangere  vas 
aliquod  ,  postquam  semel  frcgisset,  non  pecca- 
rctanipliusilltid  iu  ulteriores  parlesfrnngendo: 
crgo  similiter.  H.  Dist.  nnt.  Si  vns  semel  frn- 
clum  sit  oninino  inulile,  C;  si  sit  nilhuc  ulile, 
N.  Jejunium  aulem  semel  frnctnni  poiesl  ailhuc 
utiliter  observari  quoatl  nliquid.  Insio  in  eo  qui 
semel  comedil  carncs  ,  polesl  adhuc  et  debet 
ab  alterioribus  comeslionibus  abelinere,  juxia 


127i 


advr-rsarios.  Insuper  non  valet  consequentia  a 
physicis  ad  moralia. 

Obj.  2°:  Lege  jejunii  non  prohibentur  plures 
refectiones  absolule ,  sed  soliim  quateniis  per 
eas  transgredimur  limilem  in  jejunio  pranslitu- 
lum,  qui  est  una  refectio  :  aiqui  per  solam 
secundam  refcctionem  hunc  limitem  Iransili- 
mus  :  ergo.  Probatur  min.  a  simili.  Tunc  solum 
quis  transgredimr  alicujus  loci  limitem  sibi 
consiitiitum  ,  ciim  facit  primum  passum  ultra 
illura  ,  non  aulem  si  postea  longiiis  ad  decem 
aut  viginli  passus  ulteriiis  progre.liatur  :  ergo 
simililer.  Ila  Durandus.  —  R.  N.  maj.  Praece- 
pto  enim  jejunii  prohihentur  ulleriores  refe- 
ctiones  praeter  primam  ,  quomodocumque 
considerentur ,  quia  ,  utdixi,  est  praeceptum 
negativum  ;  praecepta  autem  negitiva  non  so- 
liun  prohibent  aclum  primum  ,  aut  secundum 
ipsis  oppositum  ,  sed  omnes  scquentes  :  unde 
etiam  debet  negari  min.  Hoc  ipso  enim  quod 
omnes  releclionesprrjeter  primani  prohibentur, 
non  soliim  per  primam  transilitur  limes,  sed 
etiam  per  sequentes  ,  ciim  per  eas  eliam  viole- 
tur  praeceptum  ,  proindeque  neganda  esl  pari- 
tas,  quia  transilienli  limilem  non  prohihentur 
plures  comestiones ;  si  enim  prohiberentur , 
eiiam  toties  peccaret ,  quoties  ulteriiis  per  in- 
tervalla  progrederetur.  Ut  sit  ergo  pariias, 
debetcomparari  pluries  comedens  cum  co  qui 
plurics  limitem  transgrederetur. 

Obj.  3°:Plures  refectioncs  non  prohihenlur 
in  jojunio,  nisi  quaieniis  earum  abstineniia 
videtur  pertinere  ad  mortificationem  carnis : 
atqui  soliiin  abstincntia  a  secunda  refeclione 
videturadhoc  valere,  non  autem  teriia ,  vel 
quaria,  nisi  forle  valde  pariim  :  ergo.  Proba- 
lur  min.  Passim  homines,  exceptis  mcchani- 
cis,  nonnisi  bis  comedunt;  et  qui  bis  come- 
dit ,  non  videtur  multiiin  mortilicare  carnem 
si  ab  ulterioribus  refeclionibus  abstineat  :  er- 
go.  Iia  Lessius.— K.  Dist.  maj.  Pluresrefectio- 
nes  non  prohibenlur  in  jejunio,  nisi  qualenus 
enruin  absiinenlia  videlur  pertinerc  ad  morli- 
Qcationcm  carnis  positive,  vel  privative,  C. 
mnj.  ;  positive  tantinn,  N.  mnj.  Ad  cujus  sen- 
sum  dislincin  min.  N.  consequenliam.  Expli- 
calur.  Qui  nhstineln  secundu  releclione,  mor- 
lilicntur  posilivo,  qunleniis  plus  solito  fame 
torqu  tur  et  caro  dcbilitalur  ,  scu  sallem  ad 
hoc  tendit  haec  absUnentia.  Qui  verd  sumpta 
secunda  refectione  abstinel  ab  ulterioribus 
refectionibus ,  licet  forte  plus  solito  fame 
non  lorqucnlur,  nec  niagis  qunin  extra  jeju- 
nium  caro  debilitetur,  privatse  tamen  iisqui- 
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bus  caro  magis  ac  magis  nutrirelur  et  sagina- 
retur,  magisque  libido  incenderetur :  quam 
ideo  mortiticalionem  voco  privativam  ,  et  quam 
dubio  procul  inlendit  lex  jejunii;  si  enini  pro- 
hibeat  sccundam  refectioncm  ul  non  rccalci- 
tret  caro,  a  foriiori  probibet  ulleriores  ex 
quibus  magis  recalcilraret :  unde  sic  reiorqueo 
argumcntum.  Pluresrefeciionesnon  probiben- 
lur  in  jejunio,  nisi  qualeniis  sunt  carnis  sagi- 
nativae  el  libidinis  inccniivae  :  atqui  non  solum 
secunda,  sed  leriia  el  quarla,  etc,  sunt  carnis 
saginativae  et  libidinis  incentivae,  et  eo  magis 
quo  plures  sumuntur  :  ergo. 

Insuper  posset  absolule  negari  minor.  Nemo 
enim  in  diejejunii  snmit  tertiam  aut  quarlam 
refcctionem,nisi  vel  gula,  vel  alio  motivo  hu- 
mano  ad  id  excilante  :  bis  porro  motivis  resis- 
tereel  abslinere,  est  vera  nec  tam  levis  mor- 
lilicatio.  Quapropter  ipse  Lessius  cujus  est  ar- 
gumentum,  cogitur  tandem  fateri  qund  per 
tertiam  et  quarlam  icfectioneui  longiiis  ealur 
ullra  jejunii  limitem  ,  el  magis  recedalur  a  linc 
intrinseco  jejunii  quam  per  secundam  solinn, 
et  quod  communi  bominum  judicio  magiscen- 
sealur  violare  legem  jejunii  qui  quater  come- 
dit,  quam  qui  bis  tantum,  licet  in  hoc  agnos- 
cat  culpam  tantum  venialem ,  quia  existiniat, 
leriiam  et  quariam  refeclioncm  prohiberi  lan- 
tiim  secundario ,  sed  gratis  el  falso;  luiii  quia, 
ut  dixi ,  graviler  conducunt  ad  carnis  sagina- 
lionem  et  rebellionem ;  lum  quia ,  ut  eliam 
dixi,  deratione  praecepti  negalivi  est,  ut  pro- 
hibeat  aeque  primario  omnes  actus  sibi  oppo- 
sitos  :  unde  ,  sicut  quolies  quis  inanducal  c;>r- 
nes  in  diejcjunii,  autquoiios  ilerat  celcbra- 
lionem  Missac,  loties  peccat  morlaliter,  ita 
quolies  quis  plus  qiiam  semel  reficilur  in  die 
jejunii. 

Obj.  4° :  In  confcssione  non  solet  explicari 
nec  inquiri  numerus  refectionnm,  seu  simpli- 
citer  dici  solel  non  seivatum  jejunium  ;  ergo. 
Ila  iteriim  Lessius.  —  II.  N.  ant.  universaliter 
sumplum.  Novi  cnim  et  pcenitenies  explicanles 
et  confessarios  interroganles  numerum  refcc- 
tionuni  :  qnantiim  ad  illos  qui  non  explicant 
aut  non  inlerrogaiiLlribuenduniestparliiiieo- 
rumignorantiae,  parlim  probabililali  contrariae 
sententiae,  quam  forle  probabilioremreputanl. 

Obj.  5° :  Lex  jejunii  cst  pcenalis  :  crgo  res- 
tringenda.R.  Dalo  ant.  negoconsequens.  Ergo 
restringenda ,  servalo  sensu  obvio  verborum, 
C.  consequentiam ;  non  servato  sensu  obvio 
verborum,  N.  Soksus  autem  obvius  lioruin  ver- 
borum:  Non  comedes  pluries,  est  quod  probi- 


beantur  omnes  comestiones  praeter  unam ,  si- 
cutperhoc:  Non  eclcbrabis  pluries  in  die , 
prohibenlur  omnes  celebrationes  prreier  unam. 

Ex  dictis  colliges  falsum  esi-e  qnod  ex  sui) 
sentenlia  infcrunl  qnidam  adversarii ,  eu.u  sci- 
licctqui  sciens  mane  sumpsit  jentaeulum,  sive 
cumculpa,  sivc  sine  culpa,  puta,  eausa  pro- 
fectionis,  non  lencri  eo  die  jejunare,  eliainsi 
coniingat  eum  non  prolicisei ;  i|iiia,  inquiunt, 
jcjuuium  jam  est  violatum  el  anipiiiis  servari 
ncqiiil.  Quod  principium  confulavinius.  Sed 

Pcies  1°  quomodo  jejunaredebeat  qui  mane 
vel  culpabililer  vel  inculpabiliter  sumpsit  jcn- 
taculum.  —  R.  Si  mane  plenain  refeclionem 
sumpscrit,  omisso  prandio ,  debet  ipsi  sulli- 
cere  collalio  vespertina.  Si  leve  lanlum  jen- 
laculum  sumpseril  oequivalens  coliaiioni,  po- 
test  vcsperi  ccenam  ,  aut  si  subsit  quatdam  ra- 
lio,v.  g. ,  quod  dcboat  adesse  communiiati 
prandenti,  prandere,  omissa  tamcn  collatione  ; 
quia  debel  salvari  unica  refectio  in  quantum 
polest :  sic  aulem  sdvattir  in  utroquc  casu. 
Hinc  infercs,  eum  qui  mane  culpabililer  jenta- 
vit ,  si  ppstea  plus  quam  unain  relectionem  su- 
mat  eo  modo  quo  diximus,  duplex  peccalum 
commiilere  in  confcssione  apcriendiim  ,  unuin 
ralione  anlicipati  lemporis,  aliud  ralione  mul- 
tiplicis  refeciionis.  Allamen  si  is  qui  inculpa- 
bililer  jentaculum  sumpsit ,  graveui  pateretur 
dilliculiaiein  in  transigendo  reliquo  die  absque 
cibo,  possct  meo  sensu  praeter  coenaiii  aut 
prandiuin  aliquid  leve  sumere  circa  meridiem 
aut  vesperam;  et  id  ex  bcnigna  inlerpreta- 
lione  niairis  Ecclesiae ,  quae  non  ccnsciur  veile 
ut  innocens  graviorein  palialur  diflicultulom  in 
jejunando  quam  alii  communiler  :  seciis  de 
illo  qui  culpabilittr  jentavit ;  ipse  enim  sibi 
imputci. 

Peies  2°utrum  qui  aliquid  loveplurios  come- 
dil  in  die  jejunii,  peccet  morlaliier.  R.  alfir- 
maiive,  diim  porvenil  ad  quantitaiem  noiabi- 
lom;  quia  eflcctus  singularum  coinoslioniim 
inanet,  ct  ita  corroborat  naturam,  tollitque  je- 
junii  diincultaiem  ,acsi  simul  liercnt ;  paritas 
cst  de  furtis  minulis.  Unde  damnala  est  ab 
Alexandro  VII  baec  propositio  num.  29  :  c  In 
i  diejejuuii,  qui  saepiiisquid  inodicum  comc- 
«  dil,  eisi  notabilem  quantitatem  in  finc  come- 
«  derit,  non  frangiljejunium.  »  Si  lamen  sin- 
gulis  diebus  scmel  aut  bis  aliquid  leve  come- 
deret,  non  idco  in  finc  quadragesimae  poccarct 
mortaliter,  quia  divorsorum  dicrum  sunt  di- 
vcrsa  prancopia;  unicuique  enim  dic;  esl  saii.a 
praeceplum  aflixum, 
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Petos  3°  qn.TR  quantitas  ccnscntur  notabilis 
el  ad  poccatum  mortale  sufficiens.  —  R.  milii 
vidori  quantilatom  nol:tl»i!om  ,  peccato  rnor- 
tali  suflicientem ,  qu.c  a.-quivalet  vel  lcvi  jcnla- 
culo,  vcl  collationi ,  vel  tertice  parti  rolcc- 
tionis. 

Petes  \"  ulrum  qni  lautiiis  prandit  ut  faci- 
lius  sustineat  laborem  jejunii,  satisfacial  prae- 
cepto.  —  R.  affirmalivc  cmn  Covarruvi.i,  Syl- 
vio,  l.otli  et  aliis ,  etiamsi  levis  qoaedam  in- 
tcmperanlia  subrepeiel  ;  fjuia ,  jnxla  S.  Tli., 
quanlilas  cibi  in  una  refectione  non  laxatur 
prsecepto  jejunii.  Idem  dicendum  de  co  qui 
pridie  lauliiis  coenaret,  aut  poslridie  cilius  el 
largius  jenlarel.  Vcrumtamcn  si  quis  gravi  in- 
tcmperantix  excessu  se  cibo  potuque  ingurgi- 
taret ,  co  praecise  animo  ul  nullatcnus  senti- 
rel  difficullatem  jcjunii,  non  video  quomodo 
posset  excusari  a  fraude,  proindeque  a  viola- 
lionc  legis,  quia  i  legem  violat,  inquit  S.TIi., 
<  qui  in  fraudem  legis  aliquid  faeit.  »  Neque 
dicas  utante,  quanlitatcm  cibi  non  probiberi 
lege  jejunii,  proindeque  eum  de  quo  in  casu 
uti  jure  suo  :  non  enim  dico  bunc  peccare  con- 
tra  legem  praecise  rationc  quantitatis,  sed  ra- 
tione  fraudis;  nemo  aulem  babet  jus  faciendi 
aliquid  in  fraudem  Iegis.  Si  reponas  legein  non 
magis  fraudari  in  Itoc  quam  in  priori  casu , 
nego  :  aliud  enim  est,  temperata  jejunii  difli- 
cultale ,  se  illi  ctsuismuniis  parem  reddere, 
quod  intcnditur  in  primo  casu;  aliud,  omnem 
jejunandi  diflicultatem  gravi  excessu  extin- 
guerc  ,  quod  inlenditnr  in  sccundo  casu.  Sic  , 
juxta  commiinem  scntentiam,  pcccat  contra 
legem  jcjunii  qui  in  ejus  fraudem  proficiscitur 
in  locum  ubi  non  est  jejunium  ;  non  peccat, 
si ,  illuceat  propter  sua  negotia.  Caeteriim  haec 
dicta  velim  inquirendo  potiiis  quam  rcsol- 
vcndo. 


§  3.   Utriim  liceat  dividere  refectioncm  in  die 
jejnnii. 

Dico.  Qui  sine  <  ausa  legitima  sic  dividil  re- 
feciionein  ui  non  reinaneat  moraliter  una, 
fraflgit  jejiiniuni. 

Palet  ex  dielis.  Quia  lex  jejunii  poimiltit 
tanlfini  unain  refectionein. 

Dixi  i°,  tine  cousA  legitimA  ;  quia  slcul  causa 
Iej.*iiiina  excusal  ab  integro  jejunio,  a  fortiori 
ab  unitate  refectionis  quae  es!  lanlom  pars 
jejunii  :  minof  enim  causa  reqniritur  ad  exi- 
iiiendiiin  ;i  parle  legis  qui :    a  loti  lege. 

Qaae  vero  debeal  censeri  in  bftc  parle  causa 
legitima,  varie  varii  determinant,  el  ui  mihi 
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videtflr  satis  arbitrarie.  Generaliter  loquendo 
potest  assignari,  sicnt  circa  omnes  alias  lcgcs 
liiiinanas,  ini|)olenlia  pbvsica  aut  moralis  con- 
tinuandl  eanidem  refectioneni  :  inipotenlia 
|.li\  iea,  ut  accidit  plernmqne  in  pauperibus 
qui  non  babenl  unde  unam  intcgrani  refeclio- 
nem  skndl  ct  scmel  sumere  possint :  impoten- 
tia  moralis ,  seu  magna  diflicullas ,  quando 
scilieet  non  polest  eonlinuari  eadem  rcfeclio 
absquc  aliipio  gravi  damno  aul  incommodo, 
v.  g.,  si  quis  ex  infirmilale,  non  possit  codcm 
teniporc  integram  rcfeclionein  sumere ;  si  pa- 
roebus,  iucboata  refeclione,  vocclur  ad  mini- 
stranda  sacramenla  quae  conmiode  aul  sinc 
periculo  differri  non  possunl;  si  instet  alia 
ncccssitas  succunendi  proximo  periclilanti 
sive  corporaliler,  sivc  spirilualiter ;  si  inler 
piaiidenduni  occurrat  mercalori  occasio  trans- 
iens  aliquas  merces  notabiles  vendendi,  aut 
soliilionem  debilorum  periclilanliuni  recipien- 
di.  Ex  bis  excmplis  alia  collige.  Et  nota,  mino- 
rcm,  ul  jam  dixi,  requincausamad  dividendani 
refeclionem  ipiain  ad  exiniendum  a  tolo  jeju- 
nio  ;  ilcm  majorem  vel  ininorein  requiri  prout 
niajus  vcl  ininus  inlervallum  inlercesserit  intcr 
utramquc  parlem  refeclionis. 

Dixi  2° :  Sic  ut  non  remaneal  moraliter  una 
refectio :  pro  quo  atlendendum  est  et  ad  inten- 
tionem  jejunanlis,  ctad  spatium  temporis  quod 
inter  inchoatam  cl  resumptain  refectioncm 
inlerccdit. 

Ex  primo  capite,  qui  sufficienter,  licet  non 
abundc  refeclus,  surgit  a  mensa  cum  animo 
finicndi,  et  postea  iterinn  eidem  vel  alteri 
menstt  accumbit,  quamvis  intra  tempus  com- 
niuniter  concessum  ad  refectionem,  quod  est 
duarum  borarum,  frangit  jejunium  ;  quia  in 
boc  casu  prior  refeclio  rc  ct  aninio  linila  est, 
adcoquc  rcpctitio  non  ccnsctur  respectu  Iiujus 
Iioininis  conlinuatio  prioris,  nec  una  nioraliier 
eum  illa,  sed  plurcs.  Ila  Navar.  V.ilenl.  Lay- 
man ,  Sylvius  cl  communis  conlra  Lessium. 
Hanc  tainen  violationein  quidain  non  leputant 
ni^i  vcnialcni ;  quibiis  asscnlior,  modd  sil  breve 

intervallum,  puta,  semiquadrantis  circiter, 
quia  tunc  videtur  materia  levis :  seciis  si  stt 
nolabile  intervailum,  juxta  sequentia. 

Exsecundo  capite,  qui  sive  sufflclenter,  ^i\c 
insufflcienter  rcfectus,  sive  cum  aninio,  sive 
Sine  aninio  repelendi  iiiensani,  abrumpil  sine 
cansa  legilimd  refectionem,  et  post  nolabile 
tempus,  puia,  unius  horae,  etiara  sistendo  inira 
lempus  legitimum  refectionis,  rcpelil  mensam 
ibidem  vel  alibi,  peccal  mortaliter,  vclcontra 
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substantiam  jejunii,  si  jam  fuorit  sullicicntrr 
refectus,  vel  contra  modtim  iiniose  refectionis 
ah  EeclesiA  praescript tmi ,  si  non  fnerit  suffi- 
cientor  refectus;  quia  ob  notabilo  spatium 
inlermediutn  non  censetur  moraliler  una  ro- 
fectio,  sed  duplex.  Si  antem  sil  brovior  niora, 
puta,  unius  quadranlis,  et  sooundiim  aliquos, 
semihor:»',  videtnr  materia  levis,  ideoque  pec- 
calum  veniale,  maxime  si  non  fuerit  prius 
sullicienler  refeclus  et  adfuerit  atiiinus  conli- 
nuandi  postea.  Si  atitein  sit  brevissima  mora, 
nulliim  erit  peccatum,  quia  parum  in  morali- 
bus  pro  niliilo  lepnlatur,  el  non  desinit  ided 
reputari  moraliter  una  refectio.  Haec  omnia 
salis  coiiimuniler  admilluntur,  nisi  quod  alii 
longiorcm  nioram,    alii  breviorem  assignonl. 

Ex  diclis  colliges  1°  cos  qui  inler  pocula  el 
lorcula  confabulanlur,  nugantur,  niinlia  seu 
litleras  lcgunt,  modo  refectionem  non  pro- 
traliant  ulira  duas  boras,  non  peccare  conlra 
legem  jejunii ,  quia  moraliler  censetur  una 
refectio. 

Colliges  2°  eos  qui,  diitn  praevidenl  diit  dif- 
ferendam  esse  refeclionem,  aliquid  prtesumunt 
intra  boram  legilimain,  propter  debililalem 
praesentem,  autconlra  superventuram  alioquin 
infirmilaietn,  non  peccare;  si  id  facianl  abs- 
que  causa,  peccare  venialiter  aut  mortaliler, 
pro  quantitate  materiae  et  inlerpolalionis. 
HAc  rationc  quidam  excusant  lectores  et  mi- 
nistros  mcnsae,  qui  aliquid  sumunt  ante  pran- 
dium  horA  tamen  legitimA ,  et  statim  post 
prandiiiin  aliorumabsolvuntsuam  refectionem. 
Alii  cos  excusant,  eo  quod  censeattir  una  mo- 
raliter  refectio.  Ego  neutram  rationem  univer- 
saliter  suflicientem  arbilror  :  non  primam, 
quia  non  omnes  indigent  hoc  adminiculo; 
non  secundam ,  quia  tantdiu  potest  protrahi 
releclio,  puta,  ad  duas  horas,  ut  non  possit 
censeri  moraliler  una  refectio  ex  priori  et 
posleriori  assumpto.  Quia  tamen  communiter 
tJicologi  Mlei  excttsani,  verius  puto  eos  excu- 
sari  exconsuetudineconimuniterrecepta  eliam 
apud  liinoralos  et  religiosos. 

$  4.  De  carnula  seu  collalione. 

1.  Diu  ignota  fuit  in  EcclesiA  coenula  vesper- 
tina  quae  dicilur  collatio;  ciim  enim  unica 
permitlerclur  refectio,  quae  sumonda  erat  in 
quadra^esiina,  hora  vespertinA,  et  inaliis  jeju- 
niis  horA  nonA,  hoc  esl,  tertiA  pomeridianA, 
non  erat  locus  collationi.  Huic  verisimiliter 
occasionem  prsebuit  usus  apud  quosdam  mo- 
nachos  bihendi  ante  lectionem  seu  collalionem 
spiritualem.  quse  vespere  ante  completorium 
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fieri  solchai,  ut  legilur  in  conventu  abbalum 
FrandJB  Aquisgrani,  anno  817,  his  verbis  : 
c  Si  neeessitas  poposcerit  ob  ojieris  laborem 
«  post  refectionem  vesperlinam,  etiam  et  in 

<  quadragesimA  pari  modo  el  quando  oflicium 
«  mortuoruin  celebratur,  priusquam  Iectio 
«  compfetorii  legatur,  bibant.  »  Deinde  potui 
addiliim  est  frustulum  vel  panis  vel  allerius 
cibi,  ne  potns  noceret.  Et  ne  lempus  officiis 
vilae  regularis  deslinatum  in  eA  aclione  tercre- 
tur,  leclioncm  seu  collationem  spiritualem  quae 
in  clausiro  seu  capitulo  lieri  solebat,  his  die- 
bus  in  refectorio  habuerunt,  et  huncad  refe- 
ctorium  adilum  his  verbis  significabant,  ire  ad 
collationem,  ire  ad  lectionem  collatiomm ,  et  sic 
iiomeii  collationis  ad  serolinain  illam  refe- 
ctiuiiculam  translatum  est. 

Veriim  non  in  solo  polu,  adhibilo  frustulo 
alicujus  cibi  solidi  per  modum  medicinae,  ne 
potus  noceret,  semper  stetit  haac  collalio,  sed 
aucia  est  (andem  ad  aliqualcm  nutritionem,  ac 
per  modutn  cibi  sumpta  ccenula  evasit.  Quan- 
do  ha?c  inilium  habuit  non  salis  constat.  Yide- 
tur  quod  tempore  D.  Th.  (obiitanno  1274) 
nondum  erat  in  usu  ;  ubicumque  enim  S,  do- 
ctor  agit  de  jejunio,  illud  reponit  in  una  refe- 
ctione,  nulIA  mentione  factA  collationis ;  et 
conslitutioncs  nostra; ,  circa  hasc  tempora 
editae,   nonnisi  pottis  meminerunt  his  verbis : 

<  Infravero  lectionem  bibere,  poterunt...  data 

<  benedictione  ab  hebdomadario  :  largitor 
«  omnium  bonorum  benedical  potum  servo- 

<  rum  suorum.  >  Probabile  est  tunc  ccenulam 
fuisse  introductam,  quando  anticipala  est  hora 
refectionis  a  vespere  et  tertiA  pomeridianA  ad 
meridiem;  cum  enim,  si  post  tam  maturam 
diei  refectionem,  hoinines  nihil  amplius  cibi 
sumerent,  dillicile  noctu  somnum  capere  pos- 
sent,  consuetudine  paulultun  invalescente, 
ccenula  vesperlina  fuit  introducla. 

II.  C;eteriim,  quidquid  sit  de  origine  liujus 
ccenulae,  nunc  saltent  constat  esse  licitam, 
non  solum  ne  potus  noceat,  aut  somnus  im- 
pediatur,  sed  etiam  ad  aliquam  nutritionem  ex 
indulgenliA  matris  Ecclesiae,  hanc  relaxatio- 
nem  in  suA  lege  tolerantis.  Id  admiltunt  una- 
nimiler  theologi,  et  confinnat  praxis  omnium 
etiam  limoralorum.  Sed  circa  quantilateni  et 
qualitalem  ciborum  sumendorum  in  hAc  cce- 
nitla,  tanla  est  sententiarum  varielas,  ul  vix 
(luos  sibi  consentientes  reperias,  ct  fere  tot 
sint  senlcntiae  qtiot  capila. 

III.  Circa  quatitatem :  quidam  pormillunl  so- 
Itim  panem;alii  cum  panefructus  arhorum  crn- 
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dos,  poma,  pira,  uvas,  cerasa,  acetarium,  etc; 
quidam  bulyrum  etcaseum;  quidam  piseiculos 
paucos  non  coclos ,  scd  furvo  duratos ,  aul 
acete  maceratos,  quidam  otiamcoctos,  iicm  et 
legumina  cocta,  imo  et  jusculum  cocium  ex 
his  quae  licila  sunt  in  collatione,  ut  cx  vino 
vel  cerevisia,  vel  aqua  cum  pane,  hcrbis,  bti- 
tyro,  vel  oleo  condilum.  Ciim  enim,  inquiunt, 
liceal  Ikcc  sumere  seorsim  in  collatione,  quid- 
ni  pariter  liceret  sumere  jusculum  cx  his 
commixlis  et  coctis  confeitum  ,  cum  niliil 
referat  calidum  vel  frigidura  sumalur?  Negant 
alii,  contendenles  ignis  concoclionera  mullum 
mulare  maleriam  subjcclam,  ila  ut  alium  cx 
ea  cibum  facial  nutritioni  magis  scrvientem. 
Quidam  gcneraliiis  determinant  posse  sumi 
qu;e  in  jcnla  ulis  apponi  solent  vel  proeniitti 
in  refectionibus  ad  excilauduin  appelilum,  vel 
postponi  ad  sigillandum  cibum,  en  tfessert. 
Quidam  (andem  volunt  non  csse  attendendam 
qu.ililalem  ciborum ,  sed  qiianlitalem  dun- 
taxal,  ila  ul  cx  omnibus  cibis  esurialibus,  seu 
qui  dic  jcjunii  liciie  sumuntur  in  prandio, 
piscibus,  ieguminibus,  ovis,  etc,  eliam  liceat 
sumere  in  collalione,  modo  servelur  quantilas. 
Ita  Cajelanus,  in  Summula,  v.  Jejunium,  cip. 
1,  n.  9,   dicens  :    «  Non  referre  quid  quisquc 

<  sumat,  si  nodum  non  excedit.  «  Ita  Bonac 
dc  Praeceplis  Eccl.  disp.  ult.,  q.  I,  puncto  3, 
citans  Asor.,  Tolel.,  Ahul.,  Reginald.,  Filluc  Ita 
Lotli  citans  Jacob.  Marcbant.  in  Resolut.  paslor. 
p.  2,c  5;  Wiggers  tract.  de  Temp.,  c.  1,  dub. 
4.  lta  etiam  Sporer,  in  Append.  ad  3  prsece- 
ptum  Decalogi,  sect.  2,  §  3,  n.  52,  citans  Pe- 
trum  Marcbanl.  Tribun.  parte  2,  Iract.  12, 
tit.  3,   q.  3,  dub.   \,  cujus  ratio  est :    <  Quia 

<  ciini  collaliuncula  illa  tolerala  sit,  seu  per- 

<  missa  ad  aliquam  conforlationcm  natura? 
i  propter  infirmitatera  bumanam,  nibil  refert 
i  quo  cibo  csuriali  illa  conforlatio  liat,  mo  16 
«  non  excedalur.  • 

In  lania  opinionum  varieiale,  recliiis  docere 
mibi  vidcnlur  qui  dicunt  slandum  csse  pro- 
baue  consueludini  regionis  in  qua  quis  vivit. 
Quia  ciim  collatio  orliiin  babeal  a  consuc- 
tudine,  eliam  consuclu.line  inodus  cjus  regi 
debcl. 

IV.  Circa  quantitatem  nou  miniis  dissen- 
liiinl  auctores,  dum  alii  ad  iinatn  panis  iinciam 
ciiin  dimidia  rcstriuguiit,  alii  ad  duas,  aliiad 
trcs,  quatuor,  quinque,  ee\,  extcndiint :  quasi 
verft  quivis  panis  aliusve  cibus  esurialis  sit 
ejusdem  virtutia  nutritivae,  et  alter  altero  non 
sit  subslantior,  el  quod  sufflcil  uni  oranibus 
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sufficiat.  Relictis  ergo  his  opinionibus  ut  in- 
fundatis  el  arbitrariis,  aliiassignanl  pro  quan- 
titate  collalionis  leveaut  semiplenum  jentacu- 
lum,  alii  quarlam,  alii  quintam,  alii  sextam 
parteni  ordinarix  refectionis  ;  sed  hx  senten- 
ti;ie  videnlur  eliam  arbitrarise,  el  nisi  aliquid 
addalur,  patiuntur  easdem  instanlias  ac  prior. 
kaque,  sahro  meliori  judicio,  duo  sunt  atten- 
denda,  juxla  qu:c  regi  debet  quanlilas  colla- 
tionis.  Primiim  est  consuetudo  cujusvis  regio- 
nis  inter  limoratos  recepta  ;  non  enim  est  una 
iu  omnibus  :  sic  in  frigidioribus  regionibus 
plus  concedi  solet  quam  in  calidioribus  ;  in 
his  partibus  salis  communiler  assumitur  pro 
ccenula  quod  aiquivalet  mediocri  jenlaculo,  aut 
quarloe  terliaivc  parti  refcclionis  ordinarioc. 
2°  Inspicienda  est  conditio  person*  jeju 
nanlis  ;  plus  enim  concedi  dcbet  seni  seu  debi- 
li  quam  adolescenli  aut  robuslo  ,  plus  voraci 
quam  fame  carenti :  idque  ralio  suadere  vide 
tur.  Sicut  enim,  juxta  S.  Th.,  <  quantitas  cibi 
«  non  oportuit  eadem  omnibus  taxari  (in  refe- 

<  ctione)  propter  diversas  hominum  comple- 

<  xiones,  ex  quibus  contingil  quod  unus  majori 

<  aller  minori  cibo  indiget,  )  ita  nec  oporluit 
eadem  omnibus  taxari  in  refectiunculi,  quse 
perniittitur  etiam  ad  indigentiain  naturae  ali- 
qualiler  sublevandam. 

Dicimus  itaque  quod  ex  primo  capite  quis- 
que  polesl  sumere  in  collatione  lantiim  quan- 
tiim suini  <  oinmuniter  solet  in  sua  patria,  eodcm 
semper  principio,  quod  collatio  a  consuetudi- 
ne  vim  habcat.  Ex  secundo  capite,  potesl  plus 
sumere  eliam  quam  sumi  soleat  communiter, 
qui  plus  indiget. 

Sed  dices  forte  :  Si  collatio  debeat  sunii 
respeclive  ad  conditioncm  personse  ,  ita  ut 
plus  sumere  possit  plus  indigens,  miniis  qui 
niiniis  indiget  ,  ergo  niliil  sumere  debel  et 
potcsl  qui  nullalenus  indiget,  quales  sunt  plu- 
riini  quibus  unica  plena  refectio  abunde  suf- 
ficitad  sedandam  famem  per  totum  diem  et  ad 
naluram  suslentandain  :  alqui  hoc  videtur  in- 
conveniens  :  crgo.  —  R.  N.  sequelam  majoris. 
Quia  licet  ex  secundo  capite  collatio  sit  respe- 
ctiva,  ex  priniolainen  capite  estabsoluta,  ita  ul 
quisque  consuetudine  permiltente,  possitabso- 
lute  stimerc  quantiim  communilcr  sumi  solet 
in  sua  palria,  sive  indigeat,  5ive  non.  Unde 
cst  tantiim  respcctiva  boc  scnsu,  qudd  qui 
plus  indigcl  plus  sumerc  possil  quam  sumilur 
coramuniter,  non  autem  quod  qui  minus  in- 
diget  minus  sumere  debeat  quam  suinitur 
communiter,  sed  minus  quam  qui  plus  indi- 
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get.  Sicut  quia  lex  jejunii  permittit  sumere 
unani  integram  re  ectionem,  quisquc,  sive  in- 
digeat  sive  non,  polest  eam  sumere  absque 
trangressione  legis  ;  ii  autcm  quiplus  indigent, 
possunt  sumere  largiorem  quiun  sumi  solet 
eommuniter,  absque  eo  quod  qui  non  indigent 
teneanlur  vi  legis  abslinere  ab  ea  quae  commu- 
niler  sumi  solct.  In  hoc  tanlumesl  disparitas, 
qund  in  plena  refectione  lex  nullatenus  taxet 
cibi  quantitalem,  ila  ul  non  indigens  qui  lau- 
liiis  pranderet,  non  peccarel  conlra  legem 
jejunii,  sed  contra  temperanliam  lanluni  :  in 
refectiuncula  autem  consueludo  taxat  in  com- 
muni  el  secundiuu  sc  certam  quantiiatem,  pu- 
la,  aequivalentem  mediocri  jentaculo,  ultra 
quam  rommuniier  non  itur ;  non  prohibet 
tamcn  quin  per  accidens  quis  possit  plus  su- 
mere,  si  nempe  plus  indigeat.  C&Heriim,  id 
unum  omnibus  el  semper  est  observandum  , 
ut  sic  attemperetur  ccenula  quod  non  vertalur 
in  ccenam. 

Petes  1°  quantus  excessus  requiritur  in  col- 
latione  ad  peccatum  mortale.  —  Meo  sensu 
talem  requiri  qui  seorsim  sumptus  sullicerel 
ad  alteram  collalionem  :  sicut  dixi  supra,  ta- 
lem  qiianiitatem  sulliccre  ad  fractionem  mor- 
talem  jejunii. 

Petes  2°  utriim  liceat  sumere  collalionem 
meridie,  prandio  in  vesperam  dilato. — K.  Non 
licere  sine  causa;  quia  est  contra  consueludi- 
nem  Ecclesiae.  Haec  lamen  iransmuiaiio  non 
est  nisi  venialis  ,  quia  non  est  violalio  jejunii 
quoad  substantiam,  sed  quanliim  ad  circum- 
stantiam  non  inulliim  gravem,  ciim  diflicilius 
sit  suslinere  famem,  sumpta  niane  collatione, 
ad  vesperam,  quiun  susceplo  prandio.  Occur- 
rente  aulem  aliqua  causa  rationabili  quse  non 
debet  essemuliiim  gravis,  v.  g.,  ilineris,  studii, 
lectionis,  aut  concionis  habendae,  alicujus  nc- 
gotii  peragendi,  amici  adventuri,  elc,  nulla 
est  culpa.  Ita  communiter. 

Petes  5°  ulriun  vigilia  Nativitalis  possit  sumi 
largior  collalio.  —  R.  Negative,  nisi  ubi  viget 
consuetudo  conlraria  (non  videlur  vigere  in  his 
parlibus),  aul  nisi  labor  assumendus  in  cantu 
plurium  horarum  excuset. 

§  5.  Vtrum  juxta  S.  Thotnam  potus  sotvat 
jejunium. 

Nota  1°  Ex  hisqui  contendunt  potu  solvi  jeju- 
nium,  quidam  concedunt  non  solvi  potu  aquae 
simplicis.  Ila  Natalis  Alexander,  lib.  4  Tbeol. 
Dogmat.  et  Moral.  cap.  5,  a.  7,  reg.  14,  his 
verbis  :  i  Aqua  quidem  secundiim  se  non  nu- 
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<  trit,  el  ob  hoc  non  solvit  jejunium.  »  Non 
sic  tamcn,  S.  Thom.  in  4,  d.  15,  q.  4,  a.  4, 
quaesliunc.  1,  ad  1 :  <  Aqua,  inquit,  ctsi  solvat 

<  jejunium  nalurse,  quia  aliquo  modo  nulrit, 

<  non   lanien  solvit  jejnnium  Ecclcsia;,  quia 

<  Ecclcsia  non  attendit  in  slaluendo  id  quod 
«  quomodociimque    nulrire   potest ,    sed    id 

<  quod  principaliler  ad  nutriendum  ordinalum 

<  est.  i  Alii  paulo  liberaliores  concedunl  quod 
licet  vinum,  cerevisia,  siceracisimilesliquores 
nutriant,  liceal  lamen  eis  uti  exlra  horani  re- 
feciionis  ex  necessiiale,  seu  ad  exlinguendam 
silim ,  sed  ullra  sumptos  frangere  jejunium. 
Ex  alia  parle  quidam  plus  aequo  indulgentes  , 
iia  volunt  licitum  esse  omnem  polt.m  ,  ut 
eliam  sumptus  in  fraudem  jejunii,  causa  se- 
ddanae  famis  et  nutriendi,  non  solvat  jeju- 
nium,  nec  eliam  si  aliquid  cibi  sumalur  tolies 
quoties  bibilur,  ne  potus  noceat.  Idemcensent 
de  chocolat  sumplo  ad  nulrilionem  etad  extin- 
clionem  famis. 

Nota.  2°.  Esto  potum  non  prohiberi  lege 
jejunii,  ut  inodo  dicam,  cerlo  tamen  conslat 
eum  qui  bibil  sine  necessitale  extra  horani 
reieclionis,  agere  conlra  finem  praecepti,  pec- 
care  conlra  temperantiam,  el  jejunii  meiitum 
perderc  vel  in  loto  vcl  in  parte  ;  in  loto,  si 
sit  immoderanlia  mortalis;  in  parte,  si  sit 
venialis,  eo  modo,  v.  g.,  quo  qui  in  lineora- 
tionis  volunlarie  distrahitur  perdit  ex  illa 
parle  merilum  oralionis.  Quaproplcr  omnin6 
culpandi  sunt  qui  non  sine  (ideiium  scandalo 
dies  jejunii  agunt  in  popinis,  seque  vino  aut 
cerevisia  ingurgilant.  Sed  ulrum  etiam  jiec- 
cent  contra  legem  jejunii,  quaestio  est,  secun- 
diim  menlemD.  Th.;  qu32,  utmagis  elucescat, 
vix  aliquid  de  meo  proferam  ,  sed  omnia 
fere  ex  S.  doclore,  cujus  eliam  verba,  juxla 
id  quod  consuevi ,  dislinctis  signis  nolabo. 
Itaque 

Dico.  Juxta  S.  Thomam  potus  proprie  sum- 
plus  secundum  se  non  fr.iiigii  jejuniuni. — ■ 
Probaiur  1° :  S.  doclor  hic  a.  9,  sibi  proponil 
secundo  loco  hoc  argumentum  :  <  Sicul  homo 

<  nutritur  cibo,  ita  et  polu sed  non  est 

«  prohibilum  quin  bibamus  plurics  diversis 
«  horis  dici  :  ergo  eiiam  non  debet  esse  pro- 
«  hibitumjejunaniibus  quinpluries  coinedant.» 
Cui  argumento  respondet  ad  secundum  his 
verbis  decretoriis  :  <  Jejunium  Ecclesia;  non 

<  solvitur  nisi  per  ea  quae  Ecclesia  interdicere 
«  inlendit  inslituendo  jejunium  :  non  autem 
«  intendit  Ecclesia  interdicere  sumptionem 
«  poiiis,  qui  magis  sumitur  ad  allerationem  ge- 
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<  dandam  et  digeslionem  ciborum  assumplo- 
i  runi  quam  ad  nutrilionein,  licet  aliquo  1110- 
«  do  nulriat;  et idco  licel  pluries  jejunantibus 
«  liihere  :  >  crgo  juxla  S.  Tlioniain  polus  pro- 
prie  sumptus  sccundiiin  se  non  solvil  jejunium. 

2°  lbidem  iminediale  subjungil  :   <  Si  au- 

<  leni  quis  iininoderale  jiotu  utalur,  poleslpec- 
t  care  et  inerilum  jejtinii  jierdere ;  sicnt  eiiain 
i  si  immoderale  cibuni  in  una  comcslione 
i  assumat.  >  Subsumo.  Alqui  qui  cibum  im- 
moderaie  sumit  in  una  eoincstione  non  frangil 
jcjunium,  sed  peccat  duntaxal  contra  teinpe- 
ranliam  :  ergo  juxta  S.  Th.  potus  proprie  di- 
ctus,  etiam  immoderate  sumplus,  secundum  sc 
non  frangit  jejunium. 

3°  In  4,  dist.  15,  q.  3,  a  4,  quaestiunc.  10,  sic 
discurrit  :  «  Jejunium  dupliciler  solvilur,  uno 

<  moJo  quantiim  ad  meritum,  ila  quod  bomo 

<  vel  non  merctur,  vel  minus  meretur;  et  de 

<  bac  solutione  jejunii  non  inlcndinius  ad  prae- 

<  sens...  Alio  modo  solvitur  jejunium  secun- 

<  diim  quod  est  ab  Ecclesia  inslituluin...  et  de 

<  hac  solutione  jejunii   nunc  quaeriinus.   Ad 

<  hoc  auteni  praecipue  valet  considcrarc  inten- 

<  tiones  slaiuentis.  Intendit  autem  Ecclcsia 

<  cerlum    modum   slalucre  manducandi ,   ut 

<  scilicet  semel  in  die  jejunans  manducet  :  et 

<  ideo  si  aliquorum  sumptio  secundiim  quae 

<  manducatio  soletcomplcri  ileretur,  jejunium 

<  praedielo  modo  acceptum  solvitur.  Si  aulem 

<  aliqua  sumantur  quae  ad  manducandum  de 

<  sc  non  sint  ordinaia,  sed  ad  aliuin  usum,  qui 

<  usus  communiter  manducalio  non  vocatur, 

<  lalis  cibi  vel  potussumplio  praeler  manduca- 

<  tionem  unam  anle  vel  post ,  non  facit  esse 

<  binam  manducationem  ;  ei  ideo  talis  sunipiio 

<  jejunium  non  frangil.  >  Subsumo.  Atqui  polus 
propric  diclus  non  est  de  sc  prdinatus  ad 
manducaiidiiin ,  sedad  polanduin,  eicjususus 
communiter  manducalio  non  vocalur  :  crgo 
juxta  S.  Tb.  polus  propric  dictus  secundiini  se 
non  frangit  jcjuniuin. 

4°  Ibidein  ad   primum  :  <  Quanivis  aliquis 

<  potusaliquo  niodo  nulriat,  taineii  dc  sc  non 

<  ordinalur  ad  nutrienduni ,  sed  n.agis  ad  bo- 

<  nain  disjiositioncn)  coruin  qua;  nuliiunl,  ut 

<  scilicet  jier  meinbra  dcilucantur  ct  in  sloma- 

<  cbo  non  coinhuranltir  :  undc  suinplio  jxtliis 

<  nianducalio  non   dicilur;  ct  idci)  qui  jiotal 

<  c\tra  borain  unicae  rcrcciionis ,  imn  dicilur 

<  bis  inanducaie,  ct  proplcr  boc  ncc  slatutinn 

<  Ecclesiae  frangil,    nisi  frandcni  lacial,   quia 

<  lcgcm  violal  <|ui  in  liaiidcin  lc^is  aliijuid  fa- 
t  cit.  >  Ergo,  juxia  S.  Th.,    jioius  proprie 
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djCfUS  M-ciinduin  se   non    liangit   jejunium. 
.  I.i-c  |)lana  sunt,  nec  commcnlariis  indigenl : 
unde  inco    mmimi   ciccutiunt    in   meridie  qui 
S.  docloiis  iiicnlcni  in  dubium  revocanl. 

Dixi  1°  pulus  proprii'  dictus,  qui  niiniriim,  ut 
dicilS.  doctor  ex  sua  naliira  elprincipaliter  or- 
dinaturad  refrigcrationem  et  dige^lioncm,  licel 
aliijuo  niodo  nulrial,  ulsunt  vinum  ,  cerevisia, 
sicera,  aqua,  ct  alii  siniiles  liquorcs.  1'ndc  lac, 
mel,  jusculum,  buuillon  ,  chocolat ,  et  siniilia, 
noii  ccii^cniur  jtolus,  (juia  liccl  non  dicantur 
manducari,  nequc  propric  potari,  sed  sorbcri, 
jiolius  tamen  secundiiin  se  ordinantur  ad  nu- 
irilionem  quam  ad  relrigcrationemet  digeslio- 
nem  ,  et  sic  sunt  magis  cibus  quain  potus;  et 
ideo  frangunt  jcjuniuin  (I).  Quanlum  ad  tlid  el 
cafe,  quainvis  aliijuo  modo  nutriant,  ralione 
jusculiberbarum,  aul  fabaruinet  sacchari,  ciim 
lamcn  secundinn  se  sumanlur  principaliler  ;id 
rclrigcralioncii)  el  digesiionem  ,  videnlur  milii 
habere rationem  potus,  nec  solvere  jejunium, 
nisi  fortcmulliim  lactis  elsacchari  imniisceaUir 
ct  suinanlur  in  niagiia  quantitate. 

Dixi  2"  secunditm  se ,  quia  per  aceidens  po- 
tus  potest  solvere  jejiiniuin  dujdici  modo. 
1"  Halione  consuetudinis;  si  enim  iu  aliqua 
provincia  vcl  diceccsi  vigcal  consiieludo  pro 
legc  coinmuiiitcr  acccpla ,  abslinendi  a  polu 
cxlra  boram  refeclionis  ,  scrvanda  esl  :  sicul 
enim  consueludo  |)olest  jiraescribere  contra 
lc-cin  ,  iia  eliain  potcsl  viin  legis  obtinere. 
Quod  si  non  vi  coiisiieludinis  baec  abslincnlia 
servaretur,  scd  cx  falsa  opiflUMiH  quod  lcx  jc- 
juuii  sccuiulini)  se  el  vi  su:c  insliliitionis  ad 
illam  obligct,  lunc  ex  sola  consciculia  erronca 
cl  lorlc  ralione  scaudali  ffuifj  pcicaicl  liibcndo. 
Dcposil;i  autcm  hac  couscienlia  per  saniorein 
doctrinani  D.  Tb.  non  lencretur  a  jiolu  ab-li- 
nerc,  nisi  secuiidiim  leges  lcni|M'ranlije  cl  lorle 
scamiali  vitandi. 

2"  Polus  per  aecidens  fffMpl  jejunium , 
qiiaiido  sumilur  in  liandcjo  jcjunii;  ■  uia, 
«  inipiil  S.  docloiMipra  eit.,  viobt  legem  qui 
i  iu  fraudcin  lc^;i>    alupiid   lacil.   |    Al    qiiaudo 

(1)  Si  nlicubi  b;cc  peiniiltanlnr,  ut  in  Italiii 
polio  cliocolali  cl  alia  hujiisuiodi  ,  duo  sunt 
oltservanda  :  1°  Il;cc  noii  peiinilli  ,  nisi  in 
pai  va  ijiianlilale,  00  inodo  « |ti i  non  censealur 
adbibilus  in  fraudem  ji>junii.  2"  Hanc  lieenliani 
non  jnre  universali  Inndari,  sed  solfim  usu 
pailiculari  locorum,  mi(b>  cMcndi  non  potesl 
ad  regiones  uhi  non  vigel  illa  consueludo  ; 
quidquid  enim  sua  natura  lemlii  non  sobim 
ad-clandain  ^iliin,  sed  ad  nulrilioncni,  vetatur 
jiin>  coniinuni .  QJUO  inoliibelur  nc  sinnaHir  ci- 
biisexlra  prandium  cl  ctcnulain. 
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quis  ceoselur  bibcre  in  fraudem  legis,  non  est    y 
ujia  omniuni  s')nt<ralia.  Quidam  id  hVri  pnlant 
quando  qnis  bibit  iinmoderale  ,  aul  ex  sola  vo- 
lii|)latc  sine  ul!;i  necessitale.  Itarontas,  v.  Jeune, 
c.  12;  IlenricusaS.  Ignatio,  L  11,  c.  3;  et  sic 
ctiain  videlur  senlire  doctissiinus  Sylvius  hic. 
Scd  uon  sic  S.  Tboinas  :  <  Si  quis,  inquit 
i  bic  a.  G,  ad  2,  iminoderale  polu  utalur,  po- 
«  lest  peccare  et  inerituni  jcjunii  perdere,  sic- 
»  ul  etiainsi  iiniuoderate  cibum  in  una  come- 
«  slione  sumat.  <  Sed  qui  suuiit  iniinodciale 
et  ex  sola  voluptate   cibum  in   una  come- 
siione,  non  ideo  censetur  agere  in  framiem 
jejunii,  ncc  pcccare  contra  legcm  jejunii,  sed 
contra  tempcranliam  tantiim  :  ergo.  Itcni  S.  do- 
clorin  i,  loco  citalo,  ad3,  ait:  «  Quidamdieunt 
«  quod  si  elccluaria  comedanlur  ad  dclcctatio- 
«   ncni ,  solvunl  jcjunium  ;  si  aiilcin  causa  me- 
«  dicinae  suniantur  non  solvitur  jejunium  (ele- 
«  cluaria  sunt  medicainenta  saccbaro  vel  inelle 
«  condila, v.  g., confeclurae).  Sed  gtalutuui  lcgis 
«  positivae  nonattendit  intentionem  observan- 
«  tis,  sed  ipsum  aclum,  co  quod  modus  virlutis 
«  non  cadit  in praecepto,  sed  esl  iinis  praecepti ; 
«  sed  ex  intentione  potest  aliquis  mereri  vel 
«  demereri,  et  ideo  dicendum  quod  eleclua- 
«  ria,  elsi  aliquo  modo  nutriant,  non  lamen 
«  bic  est  principalis  usus  corum;   unde  nec 
«  loco  manducaiionis  sumi  consucverunt,  el 
«  ideo  talis  sumplio  jcjunium   Ecclesiae  non 
«  solvit,  quamvis  bomo  possit  totaliler  vel  in 
«  parie  ex  boc  mcriluin  jejunii  perdere,  vel 
«  ctiam  morlaliter  pcccare,  si  sit  immoderata 
«  libido  ;  non  tamen  est  transgressor  proecepti 
«  Ecclesiaj,  nisi  in  fraudem  sumeret,  aut  si 
«  eis  quasi  aliis  cibis  ulerelur  ad  famem  extin- 
«  guendam.  >  Ergo  sumere  praecise  immode- 
rate  et  ex  voluptate  clectuaria,  a  forliori  po- 
lum  ,  non  est  agere  in  fraudem  legis  jejunii, 
ncc  eam  transgredi. 

lile  itaque,  juxla  S.  Tbomam,  diccndus  est 
sumere  polum  aut  elecluaria  in  fraudem  legis 
qui ,  ut  dicit  S.  doctor  in  lextu  praeccdenli, 
«  eis  utitur  quasi  aliis  cibis  ad  exlinguendam 
«  famem  »  el  ad  nutriendum;  vel,  ut  dicit 
hic  a.  G,  ad  3,  qui  ea  assumit  per  modum 
«  cibi.  >  IIoc  auleni  assumitur  per  modum  cibi, 
quod  assumitur  ad  sedandam  famem  et  ad 
inilriendum;  ad  id  eniin  ordinalur  cibus.  Qui 
igitur  eo  animo  suniit  poluni  aut  elecluaria, 
agil  in  fraudem  legis,  et  ideo  peccat,  vel  mor- 
taliter  si  sumat  in  magna  quanlilale,  vel  venia- 
litcr  si  in  parva. 
Ex  bis  colliges  boc  famosum  et  ubique  de- 


ET  JEJUiNlO.  1286 

canlatum  adagium  :  Lii/uidum  non  frungit  jeju- 
nium,cx  duplici  capile  esse  lalsum,  necaS.Tb. 
unquain  Iradilum,  quin  ab  ejus  mente  prorsits 
alicnum. 

1°  Quia,  licet  omnis  polus  silliqiiidum,  non 
taiiicii  oinnc  liquidum  est  potus ,  ut  patet  de 
lacte,  jusculo  et  aliis,  ul  dixi  supra;  solus  au- 
tem  potus  proprie  dictus  juxta  S.  Tb.  non 
frangit  jejunium.  2°  Quia ,  juxta  eumdem 
S.  doctorein  ,  potus  ctiani  proprie  diclus  po- 
test  per  accidcns  Irangerc  jejunium  ,  si  nempe 
sumatur  in  iraudem  jcjunii  per  modum  cibi, 
et  etiam,  ut  dixi,  ratione  consuctudinis. 

Solvunlur  objectiones. — Obj.  1°  S.  Tb.  bic 
a,  1  et  5,  dicit  jejunium  assumi  ad  concupi- 
scentias  relienandas,  ad  elevalioncm  menlis 
ad  Deum  et  ad  saiislaclioneiu  pro  peccatis;  et 
atl  2,  quod  «  si  quis  traiisgredialur  (legeni)  boc 
«  inodo  ul  impedialur  iinis  quem  inlendit(  le- 
«  gislator),  peccet  niorlaliter  talis  trausgres- 
«  sor;  »  alqui  qui  immodcrale  bibit  vinum  aul 
cerevisiam  impedil  finein  quem  legislalor  jeju- 
nii  inlendit ,  scilicet  refrenalionem  concupi- 
scentiap,  elevalionem  mentis  ad  Deum,  elc; 
ergo.  Ita  llenricus  a  S.  Ignatio. 

2°  S.  Tb.  bic  a.  G,  ad  3,  dicit  qudd,  «  si  a!i- 
«  quis  in  fraudem  elecluaria  in  magna  quan- 
«  tilate  suinat  per  modum  cibi ,  t  solvat  jeju- 
nium  :  alqui  eadem  est  ralio  de  polu  maxime 
substantiori  ,  ut  est  pinguis  cerevisia ,  aut 
vinum  generosum  :  ergo.  Ita  Sylvius.  —  R.  ad 
primum.  Faleor  euni  qui  transgreditur  legem 
boc  modo  ul  impediatur  fiuis  legislaloris,  pec- 
care  mortaliler ;  sed  qui  bibil  extra  boiciin 
refectionis  non  transgredilur  legem,  siquidem 
lex  non  intendat  intcrdicere  sumplionem  polils. 
bica.G,  ad2. — Ad  sectindum.  Data  minori,  N. 
consequenliam.  Non  enim  dicitS.  Tb.  quod  qui 
sumit elcctuaria  in  magna  quantitate,  pra^cise 
agat  in  fraudem  jejunii,  sed  (jiii  sumil  iu  magna 
quantilale  per  modum  cibi :  sic  eliam  sumptum 
polum  fateinur  solvere  jejuuiiini ;  sumilur  au- 
tem,  ut  jam  dixi  et  modo  adbuc  dicam,  per 
modum  cibi,  quando  sumitur  ad  extinguendam 
fainem  et  ad  nutriendum. 

Omisi  minorem,  quia  potesl  negari ,  et 
ritas  asserla ;  cinn  enim  elcctuaria,  ut  pluri- 
mum  solida,  raanducentur  et  sint  valde  sui>- 
sianliosa,  si  sumantur  in  magna  quanlitate, 
moialiler  loquendo  et  in  apprebensione  homi- 
num,  censenlur  comedi  el  sumi  per  modum 
cilii  :  hic  enitn  res  moraliter  agi  el  judicari 
debet;  seciis  de  potu  qui,  cuin  sil  liquidus  et 
rainiis  subslautiosus,  quanlumvissumatur,  non 
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ccnseiur  moraliler  comedi,  nec  sumi  per  nio- 
dnni  cibi  ad  extinguendam  famem  et  nulrien- 
dum,  msi  id  formaliler  inlendal  bibens. 

Itut.  1° :  Qui  potu  uiitur  immoderate  ex  sola 
voluptale,  non  eo  utilur  ut  potu  :  crgo  ut 
cibo.  Prohatur  ant.  Potus  secundum  l>.  Th. 
est  qui  ordinalur  ad  refrigeralionem  et  diges- 
tionem  :  atqui  qui  utitur  potu  immoderale, 
non  eum  ordinat  ad  rerrigerationem  et  diges- 
tionem  :  crgo.  —  R.  N.  ant.  ad  prob.  D.  min. 
Qui  ulilur  polu  immoderate,  non  eum  ordinat 
ad  refrigeralionem  et  digcslionem  ,  el  lamcn 
ex  se  ,  boc  est ,  ex  sua  nalura  cl  institulione 
ad  id  ordinatur,  C;  et  cx  se  ad  id  non  ordi- 
natur,  N.  Non  dicit  autem  S.  Th.  id  esse 
potum  quem  potans  ordinat  ad  refrigcratio- 
nem  et  digestionem  ,  sed  id  quod  de  se  ,  hoc 
esl ,  ex  sua  natura  el  institutione  ad  id  ordi- 
natur.  Sicul  qui  immoderate  cibum  sumit , 
quamvis  eum  non  ordinet  de  facto  ad  extin- 
guendam  famem  et  ad  nutriendum,  sed  ad 
solam  voluplatcm,  quia  tamen  ex  se  ad  id  or- 
dinalur,  remanel  cibus. 

Insuper,  dato  primo  anlecedente,  polest  ne- 
gari  consequentia.  Ex  eo  cnim  quod  quis  non 
ulalur  vino  ut  potu,  non  sequilur  quod  uta- 
tur  ul  cibo;  sicut  ex  eo  quod  <|uis  non  utatur 
pane  ut  c  bo,  non  sequilur  quod  eo  utaiur  ut 
p  >lu.  Potus  enim  ei  cibus  non  sunt  conliaria 
imincdiata. 

Inst.  2°  :  Qui  itnmoderaie  utitur  potu  va- 
lidiori  in  magna  qiininilale,  v.  g.,  cerevisia 
crassa ,  aul  vino  generoso ,  quamvis  for- 
maliter  el  explicite  non  intend;ii  uli  per 
moduin  cibi  in  fraudem  ad  extingiicndam 
famem  ct  ad  nulritioncm,  boc  ipso  tamen  quo 
sentit  ex  eo  in  se  fainem  extingui  et  corpus 
mullum  nulriri,  de  facto  fraudat  legem ,  sic- 
que  videtur  sallein  virlualiter  el  implicile  uli 
lali  poiu  per  nioduin  cibi  in  fraudem.  Ergo. — 
R.  non  ita  visum  fuisse  dociori  Angebco.  «  Si 

<  quis,   inquil  bic   ad    2,    immoderale  potu 

<  ut.iiur,  poiest  peccare  el  merilum  jejunii 
i   perderc,  sicut  si  immoderale  cibsm  in  una 

<  coineslione  assumat  :  *  porro  qui  eibum 
immoderate  sumit  in  una  comesiione,  non 
censeiur  fraudare  neque  violare  legem  jejunii, 
nisi  id  formaliter  iniendat  :  ergo  neiiue  qui 
potu  immoderale  uliliir. 

Ilaque  negmdum  est  antecedens.  Nemo 
enim  dicilnr  fraudan'  lcgem  ,  (|iii  facit  quod 
lcx  non  probibct ,  nisi  eo  animo  faciat  ul 
fraudet  legem,  sed  dicilur  uii  jure  suo.  Si 
dicas  neinincm  habere  jus  bibendi  immode- 
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rate,  fateor  vi  pra;cepli  temperantiae,  nego 
vi  praecepti  jcjunii,  quia  eo  non  probibetur  : 
undc  peccat  conlra  temperantiam ,  sed  non 
conlra  praeceptum  jejunii. 

Inst.  3°  :  S.  Th.  in  4  cit.  ad  3,  loquens  de 
electuariis,  dieil  quod  ,  <  quis  esset  transgres- 

<  sor  praeceptt   Ecclesia;,  si  ea  in  fraudera 

<  sumeret,  aul  si  iis  quasi  aliis  cibis  uterelur 

<  ad  famem  exlinguendam ;  »  ergo  juxta 
S.  Th.  aliud  est  sumere  electuaria  in  frau- 
dem  ,  aliud  ea  sumere  per  modum  cibi  ad 
famem  exlinguendam  :  porro  non  videlur  quo- 
modo  non  sumpta  per  modum  cibi  sumanlur 
in  fraudem  ,  nisi  quando  sumuntur  in  magna 
quantitate  :  eadem  autem  videtur  esse  ratio 
de  polu.  —  R.  1°  me  jam  assignasse  dispari- 
tatem  inter  elecluaria  et  potum,  ita  ut  qui 
electuaria  sumit  in  magna  quantitale  ,  rao- 
raliter  censeatur  comedere  et  sumere  in  ci- 
bum,  licet  id  forraaliler  non  intendat  :  secus 
de  potu.  — R.  2°  to  aut  non  hic  sumi  in  vi 
copuloe  disjunclivae,  sed  apponi  raajoris  expli- 
cationis  ergo;  sicul  si  diceret  S.  doctor  :  Si 
ea  in  fraudem  sumat  iis  utendo  quasi  aliis 
cibis  ad  lamem  extinguendam.  Sic  cum  dico  : 
Si  Paulus  qni  vendidit  equum  Pelro  ipsum 
defraudavit,  aut  equuin  inorbiduni  pro  gene- 
roso  supposuit,  lenetur  ad  restituiionem  ;  ast 
aut  non  sumitiir  disjunclive,  sed  explicative, 
ila  utscnsus  sit :  Si  Paulus  fraudaveril  Pelrum 
ipsi  supponendo  cquum  morbidum  pro  gene- 
roso,  tenetur  ad  restitulionem.  Similiter  in 
noslro  casu.  Certum  est  enim  quod  uti  elcc- 
tuario  ut  cibo,  sit  modus  fraudandi  legem  , 
ncc  apparct  quod  praeter  eura  sit  alius  Et 
ideo  S.  doctor,  iu  Summa  hic  ad  3  ulrumque 
pro  uno  et  codein  accipit,  scilicet  agere  in 
fraudem  et  sumere  electuaria  in  magna  quan- 
lilate  por  moduin  cihi,  dinn  dicit  qudd  is  sol- 
vit  jejunium  qui   <  in  fraudem  eleetuaria  in 

<  magnaquantitaie  assuinit  per  modum  cibi ;  > 
quibiis  verbis  explicat  quod  sumere  in  frau- 
dem  sit  siimere  per  modiim  cibi,  el  signilicat 
quod  sumcre  in  magna  quanlitale,  pra?cise  non 
sil  sumere  in  fraudem,  nisi  sumalur  per  mo- 
dum  cibi. 

Cseierom  mibi  sanc  mirum  est  velle  per  tot 
diverlicula  et  illationes  scrutari  mentein  S. 
doctoris,  diim  ipsc  e.un  forni  dissimis  et  palen- 
lissimis  lerrainis  prodit  :  audi  ergo  iierum , 
argumentalor  ,  et  acquicscc  :  <  Jejunium  non 

<  Bolviturnisi  pereaquae  Ecclesia  interdiccre 

<  iniendit   insliliiendo  jejunium  ;  non  auteni 

<  intend:t   Ecclesia   interdicere  sumption«m 
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i  potiis  :  i  bic  ad  2.  Item  :  i  Si  quis  immo- 

<  derate  potu  utatur,  potest  peccare  ct  meri- 

<  tum  jejuuii  perdere,  sicut  si   immoderale 

<  cibum  in  una  comestione  assumat  :  »  ibid. 
Ilem  :  <  Sumplio  potus  non  dicitur  manduca- 

<  tio,  et  ideo  ille  qui  potat  exlra  boram  unicoe 

<  comeslionis,  non  dicilur  bis  manducare,  et 

<  propter  hoc  nec  statutum   Ecclesiae   fran- 

<  git :  »  in  4  citato ,  ad  1.  Quid  vis  clarius? 
quid  exprcssius  ? 

Obj.  2° :  Primacva  lex  jejunii  interdiccbat 
omnem  polum  exlra  horam  refectionis :  ergo. — 
Probaturant.  1°  exjejunio  veteris  Testamenti, 
ad  cujus  instar  institutum  csl  jejunium  eccle- 
siaslicum.  Esdras  jejunans  panein  non  come- 
dit  et  aquam  non  bibit,  Esd.  1,  c.  10.  Jejunium 
Ninivitarum  fuit  in  abslinentia  panis  et  aquae  : 
Homines  et  jumenta  non  gustent  quidquam ,  nec 
pascantur  el  aquam  non  bibant.  Jonae  5. 

2°  Ex  tcstimonio  Palrum.  S.  Greg.  Nisse- 
nus,  in  Orat.  in  rrincipio  jejunii  :  <  Amarum 

<  est,  inquit,  jejunium,  sed  dulcis  paradisus  ; 

<  molesta  est  sitis,  scd  prope  est  fons  ex  quo 

<  qui  biberit  non  sitiet  in  oeternum.  »  S. 
Frucluosus,  episcopus  Tarracon.,  ciim  duce- 
retur  ad  supplicium ,  oblatum  polum  recusa- 
vit,  quia  jejunii  dieserat  et  nondum  advenerat 
hora  nona,  prout  refert  S.  Prudentius,  bymno 
sexto  Peristephanon,  his  versibus : 

Jejunamus ,  uit ,  recuso  potum , 
Nondum  non.i  diem  resignal  hora; 
Nunquam  conviolabo  jus  dicalum  , 
Nec  mors  ipsa  meum  sacrum  resolvet. 

Sylvanus  abbas,  ut  refert  Ruftnus,  lib.  3  de 
Yitis  Patrum  ,  c.  46,  discipulum  sitientem  et 
aquam  bibere  volentem  prohibuit,  eo  quod  es- 
set  jejunium.  Ergo. 

Hsec  objectio  non  impelit  direct^  conclusio- 
nem  nostram  in  qua  prxcise  agilur  de  mente 
D.  Thomae.  Probat  autem,  si  quid  probat,  cr- 
rasse  S.  Thomam  ;  sed  quia  id  omnin6  falsum 
existimo,  ided  ad  argumenlum  resp.  1°  ipsum 
nimis  probare,  adeoque  nihil.  Ex  eo  enim  se- 
quilur  quod  r.on  solum  vinum,  sed  nec  aquam 
liceat  bibere,  urgenle  sili,  extra  refeclionem  : 
quod  non  admiltunt  ipsimet  adversarii.  —  R. 
2°  nego  ant.  Ad  probationes,  nego  iis  probari 
hanc  unquam  fuissc  toli  Ecclesice  legem  impo- 
silam  abstinendi  a  potu  extra  horam  refectio- 
nis.  Inpriinis  quae  affcrenlur  ex  veteri  Tcsta- 
mcnto  nihil  omnino  probant.  l°Quia  jejunium 
Esdra  fuit  arbitrarium,  et  jejuniuin  Ninivilu- 
ruin  fuil  ipsis  singulare  et  cxtraordinarium. 
2°  Quia  esio  jejunium  ecclesiasticiiiii  sit  ad  in- 
Til-    x:v, 
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star  jejunii  vcleris  Teslanienti ,  non  debet 
lamen  illi  in  omnibus  assiuiilari  ;  alias  sequc- 
rclur  quod  nobiscum  dcberent  jejunare  jtt- 
menta,  nec  liccret  nobis  quidquam  comedere 
aut  bibere  per  tolum  dicm. 

Quoe  vcro  objiciunttir  cx  SS.  Patribus  non 
ctiam  suflicicnter  probant.  Possunt  cnim  in- 
telligi  vel  de  jejunio  arbitrari >  ex  fervorc  de- 
votionis  rigidiiis  assumpto  ,  vcl  de  jejunio 
obligatorio  quod  sibi  privata  legc  aul  volo  im- 
posuerant  seu  imposilum  habebant  ex  scve- 
riori  disciplina  alicujus  instiluli.  Aut  si  lo- 
quantur  de  jejunio  ecclcsiaslico  ,  inlelligendi 
sunt  juxta  morem  alicui  provinciue  particulari 
propriuin,  non  toti  Ecclesiae  communem.  Et 
eo  difliciliiis  adducor  ut  credam  legem  jejunii 
ex  sua  inslitutione  unquam  interdixissc  poltnn 
exira  lempus  comestionis,  quod  S.  Thomas 
aperte  contrarium  indicet,  siquidem  liccnliain 
bibendi  non  ex  consuetudinc  aut  indulgentia 
Ecclesiae,  sed  ex  ipsa  jejunii  institulione  ubi- 
que  repetat  :  dicit  enim  hic  ad  2  :  <  Jejunium 
i  non  solvitur  nisi  per  ea  qu?e  Ecclesia  inter- 

<  dicere  intendit  instituendo  jejunium  (audis 

<  instiluendo  );  non  enim  intcndit   Ecclesia 

<  intcrdicere  sumptionem  potiis.  i  Similiter 
in  4,  cit.  Ioc,  et  ad  2.— R.  3° :  Dalo  ant.,  scili- 
cel  quod  Ecclesia  in  prima  jcjunii  inslitutionc 
abslinentiam  a  potu  intenderit,  saltem  con- 
slat  quod  nunc  eam  ampliiis  non  intcndat, 
huncque  primasvum  rigoiem  ex  indulgenlia 
remiserit.  Hujus  inleniionis  bcnignse  matris 
Ecclesiai  mihi  testis  est  omni  exceplionc  major 
doctor  Angelicus  qui  Romae  vixit  ,  summis 
pontificibuset  aliis  EcclesiaB  ct  proelatis  nolus 
et  familiaris,  cui  proinde  meliiis  quam  cuivis 
alleri  contrariumopinanti  perspecia  fuit  inlen- 
tio  Ecclesiae  in  hac  communi  legc ,  et  cujus 
scripla  tot  encomiis  non  celebrassent  SS.  pon- 
tifices,  quin  potiiis  emendari  curassent.si  tam 
aperlum  errorem  docuissel.  Testis  est  insuper 
constans  praxis  omnium  eliam  eruditoruni  et 
limoratorum  in  plerisque  orbis  catholici  pro- 
vinciis. 

Inst.  Juxta  SS.  Patrcs,  olim  tolo  tcmporc 
quadragesimce  crat  inlerdiclus  potusvini,  ut 
palet  ex  Cyrillo  Jerosol.  Catechcsi  4  :  <  Jeju- 

<  namus,  inquit,  h  vino  et  carnc  » ;  et  cx 
constilutionibus  apostolicis  S.  Clementis  ,  lib. 
5,  can.  19,  ubi  legitur  :  «  A  vino  elcarnibus 
«  abstinete  in  iis  dicbus.  >  Ergo.  —  R.  Ex 
hac  instanlia  nihil  conlra  nos.  Non  enim  in  ea 
agitur  deabstinenliA  a  quocumque  potu  cxlra 
refcctionem,  scd  de  abstineiiliA  a  cerio  gencre 
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polus,  scilieotvini,  non  solum  oxlra,  sod  ctiam 
intra  refociioiicm,  sicut  de  absiineniia  a  eerte 
goiierccibi.seiliceicarnium.  Excoaulom  quod 
prohibilus  fuerit  usus  vini  cti  m  in  ipsa  rofe- 
olione  ,  non  seqiiiiur  quod  prohihitus  fuerit 
quivis  alius  polus,  sive  intra  sivc  extra  refe- 
clionem.  Et  ciim  r.unc  iste  rigor  non  vigeal 
ampliiis,  usus(juo  \ini  pormiUalur  ,  oo  licet 
uli  non  sccus  acalio  polu,  sive  inlra  sivo  cxtra 
lefctionem.  Imo  ncque  omnino  ccrtum  arbi- 
tror  usum  vini  fuisse  unquam  logo  coinmtini 
j.jnnii  loli  Ecclcsue  inlordicliim ;  proindeque 
pradaUc  auclorilalos  inlclligi  possunt  vel  de 
consilio,  vel  de  more  alicui  provinckc  proprio, 
non  loli  Ecclcsi*  communi.  Jd  mihi  suadet 
S.  Thomas,  qui  liic  art.  8,  ad  1  ,  docot  Ec- 
clesiam  lege  jejunii  convenienlius  inlerdixissc 
usum  carnium  quam  vini  et  leguminum,  quia 
licet  haec  tria  conducant  ad  libidincni ,  id  ta 
mcn  praestat  esus  carnium  subministrando 
humorem  qui  diii  manot ,  vinum  auteni  mini- 
slrando  calorem  ,  el  Iegtimina  minislrando 
sjiiritus,  qui  calor  ct  spiritus  citd  transeuHft. 

Obj.  3°  :  Ex  hac  qnam  dicimus  S.  Thomrc 
Bcntenlia  sequitur  quod,  qui  prae  nimio  polu 
non  polest  manducarc,  vere  jejunal  el  melius 
jejunal  quam  qui  abslinet  in  panc  et  aqtta , 
quia  bic  suinit  unani  reiectioncm  quani  illo  non 
sumit  :  atqui  oonscquens  videtur  absurduin  ot 
ii  mente  S.  docloris  alionum  :  crgo.  —  l\.  1° 
majorem  universaliler  sumptam  non  esse  ve- 
ram.  Si  enim  is  nimiiim  potasset  in  fraudom 
jejiinii,  aut  oontra  consuctudinem  in  sua  pro- 
vincia  recoplam,  ul  explicui  supra,  vore  non 
jojunarot.  Sed  cxlra  hos  casus  ,  rcsp.  2°  ta- 
lcin  vere  jejunafle  hoc  sensu  quod  non  poccot 
contra  logeni  ocolosiaslioam  ,  non  nulom  hoc 
sensu  qnod  lalo  jojunium  sil  illi  mciitoriuni. 
Ad  id  quod  additur,  nego  ipsum  melius  jeju- 
narc;  non  enim  ille  nielius  jojtinat  qtii  magis 
abslinet  simpliciler,  sed  qui  magis  absliuot  ox 
molivo  virlulis.  1'ndo,  v.  g.,  qui  abslinet  i;i 
pane  ot  aqua  o\  avaiilia  ut  paroat  suni|ilibus, 
non  meliiis  jojtmal  qnain  qui  ordinario  niodo 
abstinct  ad  carneni  doinandam ,  aul  ad  s:\iis- 
faciendum  pro  pecoatis. 

Obj.  4"  :  1'olus  cst  pars  rofeclionis  :  alqui 

peiMiillitur  tanlinii  tina  roloolio  :  crgo  bibens 

cxlra  roloctionis  horam  siiniil  plusquain  unani 

liooem.  —  R.  djjfc  maj.  Potus  est  pars 

pta  ut  cibus  reflciens,  nego :  assumpta 

«t  cilioruin  \cliioiilum   ol   digosiivuin,   eonc. 

Et  ideo  aumpla  extra  rafbetionem,  noo  fa- 
oit  alteram  refeclionem. 


Petes  \n  iilrinn  sumero  liceat  lovo  quid  cibi 
no  potus  noooai.  — H.  Si  pntus  sit  necessa- 
rius,  licot,  quia  ttinc  sumiiur  por  niodum 
metheiine  :  nec  probo  quod  dioit  llonno,  po- 
luni  necessarium  solilarie  suniplum  nunqiiam 
nocore.  Si  non  sit  necossarius  et  saepius  itc- 
rclur  cum  cibo  levi ,  non  licel ;  quia  tunc 
nioraliier  loqucndo,  censetur  potius  sumi  per 
niodiiin  cibi  qu.un  per  inoduni  modieina\ 

Pelcs  2°  ulriim  ad  sed.niduin  silini  liceat 
mandueaie  poma,  pyra,  cerasa  ct  siniiiia.  — 
K.  negative,  absolule  loquendo.  Quia  baec 
sunt  vere  oibus,  et  ideo  dicunlur  manduoari 
ei  non  bibi.  Quia  lanien  in  casu  peiilionis  su- 
muntur  quasi  potus,  el  aliunde  sunt  cibi  valde 
lcves  et  leviter  transeuntes,  longe  niajor  in 
eis  quantiias  requiritur  ad  frangenduni  jeju- 
nium  quam  in  aliis  cibis. 

Articllis  IV. 
De  hora  solvendi  jejnnii. 

Dico  1°  :  Prioribus  Ecclesiui  seculis,  hora 
solveiuli  jejunii  communis  extra  quadragesi- 
mam  crat  nona ,  hoc  est,  tertia,  pomcridiana  : 
intra  qtiadragosimam  prolendobatiir  ad  ve- 
sperani. 

Probalur  prima  pars  :  S.  Epiphanius,  \n 
(ine  librorum  adversu   hxroses,  dioil :  «  Qiiir!  i 

<  et  pro  saiibato  jejuniuni  slaiuium  est  usqofl 
«  ad  horam  nonam.  >  S.  Aug.  Epist.  18  ad 
Januiiium  dicit,  horatn  solvendi  jojuniur. 
nonam.  Cassianus,  Collat.  21 ,  cap.  23,  soribit 
horani  capiondi  cibi  esse  nonam.  Patebit  ad- 
buo  e\  sequenlihus;  unde  : 

Probatur  secunda  pars  :  S.  Hieron.  in  Epist. 
;u!  Euslochium  dioil ,  monaohos  solvoro  jeju- 
nium  post  horain  iionam ,  excejit.i  quadra-o- 
sima  in  qua  dislriclius  viv.lur.  S.  Bernardus , 
serm.  3  de Qtiadr.igosima  :  <  II  cientis,  impiit, 

<  usque  ad  nonam  jojuiiavinitis  soli,  nunc 
«  usipic  ad  vesperam  jVjunabuot  nobisceni 
«  univcrsi  regea  ot  principes,  clerus  e.l  popu- 
«  lus,  el  ignobilos ,  simiil  in  uir  m  «ji\  o  ci 
«  paupor.  i  Gonoiliura  Cabtfoncnse, anno-li&O, 
ot  roforiur  oap.  S>!,i.t,  de  Coimcrut.  diat,  1, 
sic  habel  :  «  Solonl  pluros  t]iii  so  jcjiinare  pu- 
«  lant  in  (juadragosiina,  mo\  ut  sjgAUflQ  au- 
«  diorint,  ad  liorain  non.im  coiiudoro;  (jui 
«  nulialeniis  jojunare  endomli  sunl,  si  anlc 
«  nianduoavorini  qu<un  vespertinum  colehre- 
«  tur  ollicium  :  oonctirronduui  csl  cnun  ad 
t  Missas.at  audilis  iMissaniiii  solomniiius  ot 
«  \ospoi  tinis  ofliciis  ct  l.ngtlis  o!o«  niosynis  , 
«  ad  cibum  accedenduni  est.  Si  vero  aliqUH 
(  necossttale  consliiclus  fucril,  ul  ad  Mis-.uu 
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«  venlre  non  vale.d,  .vstimaia  vesperiinA  horA, 
i  completa  oratione  sua  jejunium  solvat.  »  Ex 
quibus  colligitur  tunc  lemporis  Missam  cele- 
brari  hora  nona  ,  hoc  cst  lcrlia  pomeridiana  ; 
posi  Mi>sam  vcsperliniun  oflicium,  quo  com- 
pleto  rcfectio  sumcbatur  :  unde  promiscue 
apud  SS.  Patres  refectio  in  die  jcjunii  dicilur 
ccena,  el  non  prandiiim. 

Dico  2°  :  Scculo  dccimo  lcrlio  jnos  oblinuit 
ut  omnia  jcjunia  imlistincte  solverentur  hora 
nona  ,  scu  tertia  pomcridiana. 

llujusmoris  tcstisestS.  Tbomas  hic  art.  70, 
ubi  etiam  r.itioncs  congrucntes  profert.  Prima, 
quia  esl  communis  consuetudo  hominibus  co- 
mcdencli  circa  duodecimam  in  summo  solis 
ascensu  :  abstinendo  autcm  pcr  tres  horas  us- 
quead  tertiam,  habclur  aliqua  nolabilis  easli- 
gatio  carnis,  nec  tamen  per  hoc  niullum  gra- 
vatur  natura  :  ergo.  Secunda  ,  quia  hora 
nona ,  id  est,  tertia  pomeridiana ,  convenit 
passioniChrisli,  qu*  completa  fuit  hora  nona, 
quando  inclinato  capite  tradidit  spiritum ;  je- 
junantes  enim  duin  carnem  suam  aUligunt, 
pussioni  Christi  conformanlur.  Ex  quibus  ha- 
bes  male  ii  qu;busdam  intelligi  S.  Thomam  dc 
hora  nona  indioata  cl  non  completa. 

Dico  5U :  Nune  hora  soivcndi  jejunii  estcir- 
ca  mcridiem. 

Ita  passnn  obtinuit  consuctudo,  vidente  et 
aniiucnie  niatrc  Ecclesia,  nominum  inlirmi- 
tali  indulgenle. 

Paucis  posl  annis  a  D.  Thoma,  consuctudi- 
nem  hanc  oblmuisse  testalur  Durandus,  cjus- 
dem  scculi  ^ciiplor,  in  4,  dist  15,  arl.  5,  q. 
y,  his  verbis  :  «  Comedcntes  in  quadragcsima 
i  ct  quibuseumque  aliis  jejuniis,  circa  iioram 
<  sextam  (id  est ,  duodecimam),  non  pcccant; 
«  quia  lam  papa  quam  cardinales,  prae.ati  et 
c  religio?i  sic  obscrvant.  » 

llanc  luuiaiionem  horaj  nonce  in  sextam 
esse  ratioiiabilcm ,  probant  Cajelanus  hic  ct 
Beliarmin.  lib.  2  dc  bonis  Opcnbus,  cap.  2; 
quia  quando  iiomiues  solcbanl  sumcre  refe- 
ctionem  circa  meridicm,  hora  conveniens  sol- 
vendi  jejuniierat  tcrlia  pomeridiana.  Ibecenim 
dilalio  trium  horarum  erat  cougrua  carnis 
morliiicalio,  ut  diclum  est.  Ergo  cum  nunc 
soleant  liomines  refici,  sivc  jentando  sivc 
prandendo,  circa  nouam  malulinam  hora  con- 
veniens  solvcndi  jejunii  est  circa  meridiem; 
ibi  enini  ut  ante  intervenit  dilatio  trium  ho- 
rarum.  Anliqu:»  tamen  consueludinis  voluit 
Ecclcsia  maiicre  quajJam  vcstigia  :  unde  in 
quadragesima    anle    rcfectionem    c.intantur 
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Vcspenc  ,    in  aliis  jejuniis   cnnlatur   Nona. 

Dixi,  civca  meridiem;  non  enim  Ecclesia  in- 
lendit  arctaread  subtilem  lemporis  inspectio- 
nem,  quasi  oporteret  accipere  astrolabium  ad 
cognoscendam  comeslionis  horam  ;  scd  suffi- 
cit  si  circa  illam  horam  quam  Ecclesia  dcter- 
minat ,  jejunans  sumal  cibum.  Unde  usus 
invaluit  tam  apud  regularcs  quam  scculares, 
ut  possit  comedi  ad  incdium  duodecimrc,  imo 
in  his  partibus,  saltem  apud  sccularcs,  hora 
undecinia. 

Dico  4° :  Qui  absque  legilima  causa  nolabili- 
ter  anlicipat  horam  refeclionis  in  die  jejunii, 
peccat  mortaliler. 

Est  senlcntia  probabilior  et  tutior  Cajet., 
Navar.,  Sylvestri,  Paludani,  Sylvii,  Marchantii 
et  aliorum,  contra  Lessium,  Layman,  Toletum 
ct  alios.  Ratio  est,  quia  transgredilur  prsece- 
plum  in  re  notabili :  haec  cnim  condilio  jejunii 
notabililer  facit  ad  carnis  mortificaiionem  quoe 
est  finis  praecepli;  dicilur  autem  malcria  no- 
tabilis  quaj  notabiliter  conlrarialur  fini  legis. 

Dices  1° :  Hsec  conditio  non  est  essentialis 
jejunio,  sed  accidcnlalis  tantum,  cum  Ecclesia 
pluries  circa  illam  variavcrit.  Ergo.  —  R.  1° 
N.  ant.  juxta  S.  Th.,  qui  disertis  verbis  dicit : 
«  Cum  Ecclcsia  insliluil  certum  tempus  come- 
«  dendi  jejunantibus,  qui  nimis  notabiliter 
«  anticipat,  jejunium  solvit;  »  non  dicilur  au- 
tem  solvi  jejunium  omillendo  id  quod  ipsi  est 
accidcntale.  Ad  probatidnem,  R.  ex  ea  nihil 
evinci,  srquidem  Ecclcsia  etiam  variaverit  cir- 
ca  unam  rcfeclionem  ,  permittcndo  collatlo- 
nem  ;  nemo  tamen  dicit  abstinentiam  a  multi- 
plici  rcfectione,  prout  nunc  ohscrvalur,  non 
csse  dc  cssenCia  jejunii  :  i:i  hoc  ergo  sita  est 
essenlia  jcjunii,  in  quo  illud  sl:.tuil  Ecclcsia 
pro  diversis  temporum  congruenliis.  —  R.  2° 
Dato  ant.  N.  cbiisequentiam.  Sive  cnim  Iiaec 
conditio  sit  essentialis,  sive  accidenlalis  jeju- 
nio,  sufiicit  cam  pracipi  ab  Ecclesia,  ut  cen- 
sealur  peccarc  mortaliler  qui  eam  omittit  in 
nolabili  quanlilaie. 

Dices  2° :  Mortilicatio  seu  dilficultas  qua;  mi- 
nuilur  anticipando  rcfectionem ,  augetur  cS 
compensatur  diulurniore  dilalionc  collationis, 
et  sic  in  idem  redit.  Ergo. 

R.  N.  ant.  Ut  enim  omnes  fere  fatenlur 
et  cxpcriuntur  ,  major  et  praccipua  didicullas 
jejunii  cst  anlc  primam  refectioncm,  qua\ 
plenc  sumpla  facile  cxpeclatur  hora  colla- 
lionis,  ctsi  quandoquecontiariuin  per  accidens 
contingal. 

Dixi,  absqne  cdnsa  legtlimh ,  quia  sicut  caxr^a 


1295 

legitima  excusat  a  lota  lege,  potest  a  fortiori 
excusare  a  parte.  Causa  autem  legitima  est, 
quando  quis  non  potest  sinc  gravi  incommodo 
suinore  refectionem  hora  solita,  qualis  est  iter 
inchoandum,  concio  habcnda,  aliquod  gravc 
negolium  tractandum  ciroa  mcridiem,  et  si- 
milia.  Multi  addunt  urbanitatem  erga  hospitem 
qui  discessum  differre  non  poicst  :  sed  non 
salis  vidoo  qualo  gravamen  communiter  re- 
sultarct,  si  hacc  urbanilasomitlerelur  logis  ergo 
servandae. 

Petes  quae  censealur  anticipatio  nolabilis? 
—  Respondet  bic  doctissimus  Sylvius,  antici- 
pationcm  mediae  horoe  esse  certo  levem,  anti- 
cipationem  duarum  horaruni  esse  certo  no- 
tabilem ,  anticipationem  unius  horce  esse 
probabiliter  nolabilem.  lloc  ultimum  mihi 
vidctur  durum.  Caetcriim  notari  velim,  majo- 
rem  yel  minorem  causam  requiri  pro  majori 
vol  minori  anlicipatione,  ctco  majus  vel  mi- 
n us  osse  pcccatum,  qud  plus  vcl  miniis  causa 
accedit  ad  suQicienliam  vel  ab  earecedit.  Undc 
non  puto  cum  peccare  qui  urbanitatis  causa 
comedcret  cum  amico  proQciscenti  mcdio  un- 
decimae,  in  his  partibus ,  quia,  daio  quod  non 
sitsufficiens  causa  ad  noiabilem  anticipatio- 
nem,  ul  tlixi,  est  lamen  sufliciens  ad  lcvem. 

Articulus  V. 
De  abslinentih  a  carnibus  ovis  el  laciiciniis. 
Nota.  Ciroa  hanc  lcrliam  jejuniorum  nos- 
trorum  conditionem,  duae  hoereses  contrarioe 
versanlur.  Piima  cst  illorum  qui  quostlam  ci- 
bos  nalura  sua  immundos  ac  ideo  illicitos 
rcputabant,  quales  fuerunt  Ebionitae,  Encrati- 
ia\  Eusihatiani,  qui  omnium  animanlium  car- 
ncs  dicebanl  immundas;  Manichaei,  qui  non 
solinn  carnes,  sed  et  vinum  immundum  dixe- 
runt  :  quain  haeresim,  quoad  vinum,  seculus 
est  Mahumetus  in  Alcorano,  cap.  3,  icstoBel- 
lann.  lib.  2  de  bonis  Operib.  cap.  3.  Ilanc 
haeresim  praedamnavit  Drus  ipse,  diccns  Noc 
post  diluvium  :  Omne  quod  movetur  ct  vivit, 
crit  vobis  in  cibum.  Praedamnaverunt  suo 
cxemplo  Chrislus  ol  ejus  Apostoli  qui,  tum 
alias,  lum  polissimiim  in  ultiina  ccena  agnum 
comedcrunt  et  vinum  biberunt.  Praedamnavit 
specialiler  Paulus,  1  Timoth.  i,  his  vcrbis  :  In 
novissimis  tcmporibis,  discedent  quidam  a  fidc, 
atlendentes  spiritibus  erroris  ei  doctrinis  doemo- 

niorum,  in  hypocrisi  loquentium  mendacium 

prohibentium  nubere,  abstinere  d  cibis  </uos  Dens 
creavil  ad  percipiendum  cum  gratiarum  actione 
fi  tcik.ts qtiu  omnis  creatura  Dci  bona  cst, 
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el  nikil  rejiciendum  quod  cum  gratiarum  actione 
percipitur. 

Allera  haeresis  huic  contraria,  est  eorum  qui 
conlendunt  nullos  omnino  cibos,  sive  in  per- 
pctuum  sive  ad  tempus,  sive  omnibus  sivc 
quibustlam,  posse  aut  debere  inlerdici  :  tales 
lucrunt  olim  Nicolaiioe  et  Valentiniani ;  tales 
sunt  nunc  Lnlherani  et  Calviiustae,  qui  volunt 
ad  jejunium  duntaxat  pcrtinere  abstinenliam 
a  laulitiis,  eumquc  proinde  meliiis  jejunare 
qui  carnibus  moderatc  vescitur,  quam  qui 
optimis  piscibus  et  variis  condimentis  ulilur. 
Contraquos  : 

Dico  1° :  Ecclesia  jure  potest  interdicere  jeju- 
nantibusesum  carnium. 

Probalur  1°  ex  variis  S.  Scripturae  locis : 
Qui  Ecclesiam  non  audierit,  sit  tibi  sicut  etlini- 
cus  et  publicanus  ;  qui  vos  audit  me  audil ;  qui 
vos  spernit  me  spernil,  etc.  Ergo. 

Conhrmalur:  Apostoli  in  concilio  congrega- 
ti,  interdixeruntChrislianis  usum  quorumdam 
ciborum,  scilicet  sanguinis  et  suffocati,  ut  lex 
velus  suaviiis  abrogarolur  :  ergo  Apostolorum 
successores  possunt  etiam  iidclibiis  cerlorum 
ciborum  usum  inlerdicere  ad  alium  aliquem 
bonum  fmem,  ut  est  refrenatio  carnis ,  etc. 

Probatur  2° :  Lumine  naturali  constat  medi- 
cum  jure  posse  infirmo  praecipere  abstinen- 
liam  a  carnibus  ai  vitani  corporalem  salvan- 
dam  :  ergo  id  etiam  jure  polest  Ecclesia  erga 
jcjunanlcs  sibi  subditos  ad  vitam  spirilualein 
salvandam.  Patet  consequenlia ,  quia  non  mi- 
niis,  imd  inagis  coinpetit  Ecclesiae  regimen 
animarum  quitin  medico  regimen  corporum. 

Dico  2° :  Abstinenlia  a  carnibus  pars  eccle- 
siastici  jojunii  semper  fuit. 

Probaiur  i°  ex  S.  Joanne  Chrysost.  Hom. 
1  in  Genes.  habila  initio  quadragosima; ,  ubi 

sic  ait  :  «  Hae  \erx  feriae  sunt,  ubi oinnis 

i  hujus  vitae  apparatus  abigitur,  ubi  clamor  et 
t  lumullus,  et  coquorum  discursus,  et  pecu- 
i  dum  maclalioncs  e  mcdio  lollunlur.  »  Et 
Honi.  2 :  j  Nusquam  hodie  luniulius,  vel  cla- 
«  mor,  vel  carnium  concisiones,  vel  coquorum 
j  discursus,  sotl  omnia  illa  abicrunt.  > 

2"  Ex  S.  Aug.  serm.  Gi  de  Tempore  qui 
priinus  osl  in  Doininicam  i  quatliagesimae. 
j  llla  est,  inquit,  in  diebus  quadragesimai 
«  gramlis  ulililas,  <juod  diim  a  lioitis  etiam 
j  abslincmus,  magis  ac  magis  admoncnuir 
j  illicita  vitarc  ;  qui  enim  abstinemus  nos  a 
j  carnibus  quibus  uli  aliis  diebus  licet,  fugia- 
j  muspccoata  qu:e  oinnino  nunquam  lioenl.  » 
5°  Ex  faclo  quod  accidit  sub  imperio  Justi- 
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niani.  Ciim  enim  tunc  gravis  fames  Constanti- 
nopoli  urgeret,  ideoque  secunda  quadragesimae 
hebdomada  carnes  venalcs  exponi  jussisset 
imperator,  populus  <  mortem  potiiis  sibi  tole- 
«  randam  existimavit,  quam  ul  quidpiam  dc 
«  patriis  moribus  ac  traditionibus  immutaret.» 
Ita  refcrunt  Niccpborus,  lib  17  Hist.  Eccles. 
cap.  32,  Theophanes,  Cedrenus  et  Anastasius 
Bibliothecarius.  4°  Ex  concilio  Toletano  8,  an- 
no  653,  in  quo  canone  9,  sic  decernitur  : 
i  Quisquis  diebus  quadragesimac  ,  sine  inevita- 
«  bili  necessitate  atque  fragilitate,  vel  ctiam 
«  impossibilitate  aetalis,  esum  carnium  prae- 
«  sumpserit  attentare,  non  soliira  reus  erit 
«  resurrectionis  dominicae ,  veriim  etiam  alie- 
«  nus  ab  ejus  diei  sancta"  communione  :  et  hoc 

<  illi  cumuletur  ad  pcenam,  ut  ipsius  anni 
«  temporc  ab  omni  carnium  csu  abstineat  gu- 

<  lam,  quia  sacris  diebus  abstinentiae  oblitus 
«  est  disciplinam.  >  Quibusultimis  verbis  si- 
gnilicatur  hanclegem  jam  antea  vigere.  5°  Ex 
Trullana  synodo,  quae  canone  56  jubet  tola 
quadragesima  abstinereab  omni  co  qu  d  macta- 
tur,  ilemquc  ub  ovis  el  caseo ;  el  clcricos  trans- 
gressores  deponit,  laicos  segrcgat. 

Dico  3° :  Convenienter  ab  Ecclesia  interdi- 
citur  jejunanlibus  esus  carnium,  ovorum  et 
lacticiniorum. 

Hanc  legem  de  facto  csse  ab  Ecclesia  latam, 
probant  et  quae  modo  diximus  in  secunda  con- 
clusione,  et  communis  lidelium  scnsus  ac  pra- 
xis.  Unde  merito  damnata  est  ab  Alexandro 
VII  haec  propositio  :  «  Non  est  evidens  qudd 
«  consueludo  non  comedendi  ova  et  lacticinia 

<  in  quadragesima  obliget.  >  Hanc  vero  legem 
esse  convenienter  latam 

Probatur.  Ecclesia  illos  cibos  convenienter 
jejunanlibus  interdicil  quae  et  in  comedendo 
maxime  habent  delectationem,  et  hominem 
maxime  ad  venerea  provocant  :  atqui  hujus- 
modi  sunt  carnes  animalium  in  terra  quies- 
ccntium  et  respiraniium,  et  quae  ex  eis  pro- 
cedunt,  sicut  lacticinia  ex  gregibus  et  ova  ex 
avibus  :  ergo.  Major  patet ,  quia ,  ut  saepe  di- 
ctum  est,  jejunium  est  ab  Ecclesia  institutum 
maxime  ad  reprimendas  carnis  concupi- 
scentias ,  quae  sunt  circa  cibos  et  vene- 
rea. 

Probatur  min.  Carnes  animalium  terrestrium 
et  quae  ex  eis  procedunt  magis  conformantur 
humano  corpori,  et  idco  plus  delectant  etma- 
gisconfcruntad  humani  corporis  nutrimentum, 
et  sic  ex  eorum  comestione  plus  superfluit  ut 
vcrtatur  in  materiam  seminis  cujus  multipli- 
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catio  est  maximum  inccntivum  libidinis. 
Ergo. 

Est  lamcn  quaedam  differentia.  Ciini  enhn 
carnes  primario  et  principaliter  interdicantur, 

secundario  et  miniis  principalilor  ova  oi  lacli- 
cinia,  quateniis  sunt  cxoria  cx  aniraalibus  car- 
nes  habenlibus,  ideo  in  omnibus  jcjuniis  carnes 
prohibenlur  :  in  jejunio  autcm  quadragcsim;!', 
quod  est  solemnius,  quia  obscrvatur  ad  imita- 
tionem  Christi  et  per  ipsum  disponimur  ad 
redcmptionis  nostrae  mystcria  celebranda , 
praeter  carnes  prohibcnlur  ova  et  lacticinia, 
quae  non  prohibenlur  in  aliis  jejuniis.  Haec  in- 
tellige  de  jure  comrauni  :  cx  usu  enira  in  mul- 
tis  provinciis  permiltunlur  lacticiniainquadra- 
gesima ;  et  e  conlra,  teste  Navarro  in  Man.  <•. 
21,  n.  15,  prohibenlur  ova  et  laciicinia  in  aliis 
jcjuniis.  Quaproptcr  circa  horura  observan- 
tiam,  unusquisque  debet  viverc  secundiim  mo- 
rem  eorum  inler  quos  convcrsatur  :  unde  S. 
Hier.  Epist.  ad  Luci.  de  jejuniis  loquens,  dicit: 

<  Unaquaeque  provincia  abundct  in  suo  scnsu, 

<  et  praecepta  majorum,  Icges  Apostolicas  ar- 
«  bitrelur.  >  Et  S.  Aug.  Epist.   8G  :  «  In  iiis 

<  rebus   de  quibus   nihil   certi  statuit  Scri- 

<  ptura  sacra ,   mos  populi  Dei  vcl.  inslitula 

<  majorum,  pro  lege  tenenda  sunt.  > 
Solvuntur  objectiones.  —  Obj.  cum  hsereticis 

tam  modcrnis  quam  antiquis.  1°  Scriptura  sa- 
cra  damnat  et  rejicit  legem  dc  abstinentia 
carnium  :  ergo.  Probalur  ant.  1°  cx  verbis 
Christi,  Matth.  15  :  Non  quod  inlrat  in  os  coin- 
qninat  hominem.  Et  Luc.  10,  vult  Apostolos 
manducare  quae  illisapponunlur.  2°  Similitcr 
Apostolus,  1  Cor.  10:  Omne  quod  in  maccllo 
venit  manducale,  nihil  intcrrogantes  proptcr  con- 
scientiam  :  Domini  est  terra  et  pleniludo  cjus ;  si 
quis  vocat  vos  infidelium  el  vullis  ire,  omne  quod 
vobis  apponilur  manducate,  nihil  inlerrocjantcs 
propter  conscientiam.  3°  ldem  Aposiolus,  1  Ti- 
moth.  4,  damnat  eos  qui  novissimis  diebus 
venluri  sunt,  prohibentes  nubere  el  praccipien- 
tes  abstinere  a  cibis  quos  Deus  creavit.  Qnia, 
inquit,  omnis  creatura  Dei  bona  est  et  nihil  re- 
jiciendum  quod  cum  graliarum  actione  percipitur. 
Et  ideo  Tit.  1,  addit  :  Omnia  munda  mundis. 
4°  Idem  Apostolus,  Coloss.  2,  ait :  Nemo  vos 
judicet  in  cibo  aul  potu....  Si  ergo  morlni  estis 
cum  Christo,  ab  etementis  hujus  mundi,  quid  ad- 
huc  lanquam  viventes  in  mundo  decernitis?  Ne 
teligeritis,  ne  gustaveritis,  ne  contrectaveritis : 
qux  sunt  omnia  in  inlerilum  in  ipso  nsu  secun" 
dum  prcecepta  ctdoctrinas  hominum,quce  sunt  ra- 
tionem  quidem  habentia  sapienti(e  in  superstitiovr 
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ct  Inimilitatc.  Et  1  Cor.  8  :  Esca  vos  non  eom- 
mendat  Deo  :  nccpie  enim  si  manducaverimus, 
abnndabinnts;neque  si  non  manducaverimus,  deji- 
ciemtts.  Et  ideo  addit  Apost.  Hom.  1  't  :  Quinon 
manducat,  mandvcantem  non  spernat. 

R.  N.  ant.  Ad  primam  probationcm,  fateor 
id  quod  intrai  in  os  non  coinquinare  hominem 
o\  naiura  sua.  bene  tamen  cx  iiiobedientia  et 
intemperantia  utentis  :  quomodo  fructus  in 
paradiso  tcrrestri  coinquinavit  Adamum,  et  cibi 
proliibiti  in  anliqua  lege  coinquinabantsumen- 
tes  :  quomodo  etiam  nunc  coinquinanlur  cibo 
aut  potu  immoderate  utentes.  Ciun  autem 
Christus  vult  Apostolos  manducare  quae  illis 
apponerenlur,  sensus  est,  juxta  Ambros.,Theo- 
philactum  et  alios,  quod  dcbcant  esse  contenti 
cibis  quae  offeruntur,  clsi  sint  viles  ct  ingrati, 
neque  studiose  quacrere  debeant  gratos  et  lau- 
tos.  Et  loquitur  Christus  de  cibis  licilis;  non 
onim  voluisset  Christus  ut  manducassent  cibos 
lege  prohibilos,  aut  vcnenatos,  si  forte  ipsis 
oblati  fuissent. 

Ad  secundam.  Apostolus  ibi  loquitur  de  esu 
idolothylorum ;  ciim  cnim  carnes  immolatitiae, 
non  solum  in  idoliis,  sed  eliam  publice  vendc- 
ronturet  !d  mensis  privatis  apponerentur,  do- 
eet  Aposlolus  fideles  non  debere  anxie  quaerere 
quae  carncs  sint,  cinn  nullus  cibus  sit  ex  se 
immundus,  ncc  eliam  immolaliliae  rcum  fa- 
ciani  comedentem,  qui  nulla  idoli  religione  et 
sine  offcnsione  fratrum  illas  manducat.  Palct 
hic  sensus  cx  toto  contextu. 

Ad  lerliam.  Aposlolus  ibi  pracdicit  futuros 
quosdam  qui  pracciperent  abslinentiam  a  certis 
cibis  lanquam  per  se,  scu  natura  sua  malis  et 
immundis,  qualcs  fucrunl  Ebionitac,  Encralitae, 
MarcionitaB  et  Manichaei,  qui  quosdam  cibos 
cxecrabantur  quotl  a  malo  Dco  essent.  Hic 
scnsus  patet  cx  ralione  Aposloli  :  Quin,  inquit, 
omnis  creatnra  Dei  cst  bona.  Et  hunc  loctun 
sic  interpretantur  S.  Ilicron.  lib.  2  adversiis 
Jovin.  cap.  2;  S.  Chrysost.  Ilom.  12  in 
Epist.  1  Tiiiiolii.  S.  Aug.  lib.  3  contra  Eaust. 
cap.  ,*;. 

Nec  te  moveat  quod  dical,  in  novissimis  dic- 
bus.  Nain  per  novissiiuos  dies  rocle  intelligun- 
tur  tempora  siibsequcnlia,  scoundiini  inoduni 
loquendi  Scripturae  sacrae  quae  totum  toinpus 
(|iiod  ost  ;i  Cliii.-.io  ad  linoni  mundi  solct  vocarc 
novissimos  dies,  horani  liovissiniam,  lines  se- 
culorum.  sic  s.  Pctras  Epist.  1,  cap.  1,  scri- 

bil  Chrislum  manilestalum  fnisso  novissimis 
temporibus.  Similiter  Act.  2;  Epist.  I  S.  Joan. 
2 ;  l  Cor.  10. 
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Ad  quartam.  Apostolus  non  agil  illic  de  ci- 
borum  doleclu  quem  edomandae  concupiscentiae 
el  carnis  castigandai  causa  fidclos  obscrvant 
ex  lege  Ecclesiae,  sed  de  legalibus  cacromoniis 
legis  mosaicx,  vi  cujus  cibi,  alii  mundi,  alii 
iinmundi  repulabanlur  ;  quibus  Apostolus  do- 
cet  lideles  non  ampliiis  adslringi,  eo  quod  ab 
iis  sinl  libcrali  pcr  mortem  Cbrisli.  Hicsensus 
apertc  paiel  cx  contoxtu  Epistolac,  sicquc  in- 
terpretalur  S.  Ilicron.  iu  Epist.  ad  Aglasiam, 
quaest.  10. 

Iiist.  1° :  Aposlolus  loquilur  de  doctrinis 
hominum  :  ergo  non  de  lege  niosaica  quae  erat 
a  Deo.  2°  Dicit  :  Nemo  vos  judicet  in  cibo  aut 
in  potu;  nullus  auteni  polus  prohibebatur  ut 
immundus  in  lege  antiqua  :  ergo. 

B.  ad  primum,  1°  cum  S.  Chrysost.  Ilom.  7 
in  Epist.  ad  Coloss.  legein  mosaicam,  si  post 
abrogationcin  suam  rursiim  revocetur  in  usum, 
ut  a  pseudoaposlolis  et  haerelicis  Simoniauis 
el  aliis  revocabatur,  jam  non  legcm  divinam, 
sed  humanam  posse  dici.  2°  Vocalur  ab  Apo- 
slolo  doctrina  hominum,  quia  ei  admixta  crant 
inslituta  Pharisaica. 

Ad  sccundum,  N.  ant.  Potus  enim  qui  repe- 
riebatur  in  vasibus  immundis,  autquaecarercnt 
opcrculo,  aut  in  quac  cecidissel  morticinium  , 
erat  immundus,  Num.  19,  ct  Eevit.  11.  Addc 
verisimile  esse  Pharisacos,  inter  alias  traditio- 
nes  suas  ,  etiam  quacdam  genera  potus  inter- 
dixissc. 

Obj.  2°  ex  Patiibus.  S.  Aug.  lib.  30  cont. 
Fauslum,  cap.  3,  ait :  «  Christianj,  non  hoerc- 
t  lici,  sed  catholici,  edomandi  corpoiis  causa, 
«  proptcr  animam  in  orationibus  ampliiis  hu- 
i  miliandam  ,    non  quod  illa  esse  immunda 

<  crcdant,  non  soliun  a  carnibus,  veruni  aqui- 
«  busdam  etiam  terrae  fructibus  abstincnt,  vel 
t  semper,  sicut  pauci,  vel  ccrtis  diebus  atque 

<  temporihus ,  sicut  per  quadragesimain  fcre 
«  omncs,  quanlo  magis  quisquc  vcl  miniis,  seu 
«  voluerit,  scu  potueril !  >  Ergo  volunlaria  et 
iion  ncccssaria  e\  legcconiniuni  luit  abstinen- 
tia  a  carnibus. 

Idem  S.  Aug.  Iih.de MoribusManichaeorum, 
c.ij).  14,  nuilani  agnoscit  abstincnliam  a  caini- 
bus,  nisi  qiix-  suscipitur  «  vel  ad  comprimen- 
«  dani  dolootationeni....,  vel  ad  tuendam  in- 
«  lirmitatem  propter  illa  quae  sacrilicanlur 
«  atque  libantur,  vcl  propler  cbaritatem, »  ne 
Iratros  oirondantur.  Ergo  nullani  hac  de  rc  le- 
gom  ecclesiaslicam  agnoscii.  Julianus  Pome- 
rius  ,  lib.  2  de  Vita  contemplat.  cap.  24,  ait : 

<  VcruniUunen  sic  abslincre  vcl  jejunare  de- 
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«  bcmus,  nt  non  nos  jejunandi  vel  absiinendi 

«  necessiiaii  subdamus ,  ne  jain  non  devoti , 

i  sed    invili    rein    voluntariani   faci  mus  ;   » 

unde  ibidein  docet  licere  propter  quoslibet 

advenieiiles  absiinentiain  iiilerniittere  :  ergo 

idem  quod  ante.  S.  Isidorus  Hispalensis,  1.  2 

Sentent.  sive  de  siiinmo  Bono,  cap.  42,  dicit , 

«  non  qualiiateni  ciboruni,  sed  eorum  cupidi- 

«  tatem  cavendam.  >  Tbeoiloielus,  lib.  o  Ha2- 

retic.  Fab.  cap.  29  de  abstinenlia  a  vino  et 

carnibus  loquens  ,  dicit :    «  Ecclesia  vero  de 

«  his  niliil  lege  decrevit ,  neque  etiam  borum 

«  usum  interdicil.»  Similiter  in  cap.  14  Epist. 

ad  Rom.  10.  S.  Epipbanius,  in   Expositione 

fidei   catholicaj  ,   postquam    dixit   Ecclesiam 

consuevisse  in  quadragesima  jojunare ,  exce- 

ptis  dominicis,  el  bebdomadam  ultimam  xero- 

phagiis  transigere,  narrat  varios  esse  mores 

circa  abstinentiam,  quosdam  nempe  ab  omni- 

bus  carnibus  abstinerc,  alios  a  quadrupedibus 

tantum  ,  sed  avibus  vesci ,  alios  a  carnibus  et 

piscibus   abstinenles ,    caseum    sibi    permit- 

tcre  ,  ctc.  Ergo.  —  R.  ad  primum  locum  S. 

Aug.  haec  verba,  quanto  magis  quisque  velmi- 

nits,  seu  voluerit ,  seu  potuerit !  referenda  esse 

non  ad  abstinenliam  a  carnibus,  sed  ad  absti- 

nentiam  a  quibnsdam  lerrae  fructibus. 

Inferes  ex  solutione  data.  Ergo  illos  paucos 
quos  S.  Augustinus  dicit  scmper  abstinuisse  a 
carnibus  et  a  fructibus  ,  necessario  et  ex  lege 
abstinebant  semper  a  carnibus,  libere  lantinn 
a  fructibus;  utramquc  enim  propositionis  par- 
tem,  et  paucos  scilicet  et  fere  omnes,  alliciunt 
ha»c  verba,  quantb  magis  quisqnc  vel  minus,  etc. 
lla  Dalkeus.  —  R.  N.  illationem.  Quia  juxta 
ipsum  S.  Aug.  alia  est  ralio  abstinentiae  qua- 
dragesimalis,  alia  abstinentiac  perpetuae  quam 
magis  ferventes  sibi  imponebant.IUanecessaria 
ex  lege ,  ista  voluntaria.  Patet  ex  serm.  Gi  de 
Tempore  ,  cit.  in  probatione  conclusionis.  — 
Ad  secundum  locum  S.  Aug.  rosp.  ipsum  ibi 
loqui  non  dc  abslinentia  a  carnibus  certis  die- 
bus  ab  Ecclcsia  praescripta,  sed  de  abstinenlia 
a  carnibus  perpetua  ,  quam  Manichxi  sibi  im- 
ponebant,  et  quam  quidam  Caiholici  observa- 
bant,  diversa  tamcn  ratione  :  illi  necessario , 
eo  quod  carnes  a  malo  dco  conditas  arbitraren- 
tur;  isti  sponte  ad  libidinem  edomandam,  vel 
fratrum  oflensionem  vitandam  ,  vel  propriam 
infirmitatem  tucndam»  neforte  idolothylis  in- 
caute  vescerenlur.  Potcst  eliam  dici  subprimo 
titnlo  logem  Ecclesi;*  contineri ,  siquidem  Ec- 
clesia  banc  abstin^ntiam  imperet  ad  frenan- 
dam  libidinem.  ^-  Ad  Julianum  Pomerium , 


KT  .IEJUMO.  1502 

dico  ipsum  pariter  loqui  de  abslinenlia  perpe- 
lua  sponle  suscepta. — Ad  Isidorum  ,  loquilur 
de  qualitale  ciborum  secundiim  se  spectata , 
non  vero  de  qualilalc  cibonun  ut  intcrdicto- 
rum  ab  Ecclesia  ,  siquidem  legem  abstinentiae 
ccriis  dicbus  adstruat ,  lib.  1  dc  divin  Ollic. 
c.  5G  etsequent. — Ad  TiiooJoretum,  R.ipsum 
loqui  de  abslinenlia  pcrpctua  a  vino  et  carni- 
bus ,  qualcm  Encraiitai  et  Manichaei  o')£crva- 
bant,  quod  malam  liorum  naiuram  censerent. 
Patet  ex  adjunctis  primo  loco :  «  Abstinen- 
«  tiam,  inquit,  a  vino  csuque  carnium  ct  rcli- 
«  quam  continentiam,  non  simililerac  hseretici 
«  amplcctitur  (sciliccl  Ecclesia)  :  hi  enim  ab 
«  his  lanquara  abominandis  abslincre  proeci- 
«  piunl ;  Ecclcsia  vero  nihil  de  his  praeci- 
«  pit,  >  etc.  Fcre  similiter  secundo  loco  ci- 
lato. — Ad  S.  Epiphanium,  R.  ipsum,  n.  22  dc 
jejunii  quadragesimalis  ritu  quidera  agere , 
verinn  n.  25,  ubi  varios  abstinenliae  morcs 
refert,  de  quadragosimali  jejunio  non  ampliiis 
loqui,  seddeabstinenliaet  aliis  obseTvanliis.ad 
quod  vis  anni  tempus  indifferenler  spectan- 
tibus. 

Obj.  5°ex  hisloria  ecclesiaslica.  Sosomenus, 
lib.  1  Hist.  Eccles.  cap.  11,  narrat  Spiridio- 
nem  ,  tempore  quadragesimre  ,  pcregrino  ad- 
vcnlantiapposuisse  carnes  suillassalc  conditas, 
et  eas  cum  ipso  manducasse.  Theodoretus,  in 
Historia  religiosA,  in  Marliano ,  refert  ipsura 
induxisse  avilum  ad  ipsum  adventantem,  ante 
vcsperam  cibum  sumere ,  ct  dixisse  :  «  Scimus 
«  chnritatem  jejunio  prcestanliorem  :  hcecenim 
«  divinoe  legis  est  opus,  jejunium  vcro  pote- 
«  statis   nostrcc  arbilrii.  >    Socratcs ,    lib.  5 
Hist.  cap.  22,  narraldiversitatem  fuisse  in  abs- 
linentia  a  carnibus  ,  etiam  quadragesimali , 
inter  Calholicos  sui  lemporis,  quorum  quidam 
cum  piscibus  etiam  aviculis  vescebanlur,  aiiir- 
mantcs  ex  aquis  eas  csse  conditas.   Idcm  ex 
ipso  Nicepliorus.  Eusebius,  lib.  5  Ilist.  eccles. 
cap.  3,  rcfert  Alcibiadcm  per  visionem,  Attalo 
martyi  i  faclam,  reprehcnsum  fuisse ,  quod  in 
carcere  pane  ct  aqua  contentus  abslineret  k 
carnibus.  Ergo.  —  R.  ad  Sozomenum,  1°  noit 
constare  csse  vera  qua?  refert,  tum  quia  juxta 
D.  Gregoiium,  lib.  6,  Epist.  51,  nuilliim  men- 
tilur ;  tum  quia  Rufinus,  lib.  10  Hist.  cap.  5  , 
ubi  de  Spiridione  agit ,  nihil  de  hac  rc  Ioqui- 
lur.  2°  Sed,  dalo  vcram  essc  hanc  historiam  , 
dico  Spiridionern   carncs  hospiti  apposuisse 
urgenle  necessilate,  ciim  alii  cibi  non  suppe- 
lerenl,  ct  ipsum  carnes  cum  hospile  mandu* 
casse,  ut  rcluctanti  quod  quadragesima  essel; 
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Bcrupulum  exculeret,  cumque  suo  cxcmplo 
ad  vires  prope  delicientes  co  cibo  reliciciulas 
inviiarel:  qnod  omnino  lioilum  esl.  Id  loluin 
patel  o\  ipsa  hisloria,  proul  rcfortur  a  Soso- 
meno.  Qtiin  imo  c.\  ea  constai  legem  csse  tunc 
do  abslinenlid  carnium;  si  eniin  unicuique 
fuisset  liberum  edere  carnes,  Spiridion  cum 
audivissct  neque  pancm  neque  farinam  csse 
domi,  antequam  carnes  suillas  juberct  apponi, 
uon  prsemisisset  oralionem,  non  peliissetve- 
niam,  et  peregrinus  non  abnuisset  vesci  carni- 
bus  apposilis,  co  quod  se  cbristianum  esse 
diceret,  prout  refertur  in  dicta  nistoria. 

Si  insies  cum  Dalheo  ,  non  esse  verisimile 
Spiridionem  cpiscopum  in  cremo  habiUSsse, 
nullumque  babuisse  vicinum  a  quo  saltoin  pa- 
nem  peteret  ad  reficiendum  bospitem,  —  R. 
non  conslare  ex  ccclesiastica  bistoria,  nec 
aliunde,  an  jam  esset  episcopus  Spiridion  cinn 
prsefalum hospitem  excepit,an  vero  agricola 
ruri  vitam  degons,  qualem  anle  cpiscopatum 
fuisse  narrat  Sosomonus.  Unum  constat,  tunc 
ipsi  non  fuissc  pracsto  panem,  sed  lanliim  car- 
ncs  suilias  sale  condilas  :  et  alios  cibos  facilc 
ipsuin  eomparare  non  potuisse  vcrisimillimum 
cst;atioquin  panem  salteni  enii  jussissct,  quem 
apponeret  bospiti  cum  carnibus.  —  Ad  Tbco- 
doretum,  R.  Martianum  non  carnes,  scd  olcra 
el  lcguminaliospiti  apposuissc,  el  boc  quidem 
ihjejunio  perpetuo  adeoque  arbitrario,  non 
ecclcsiaslico.  Ita  constal  cx  ipso  Theodoreto 
loco  citato.  —  Ad  Socratom,  R.  cx  abusuquo- 
rumdamEcclesisedisciplinaminferrinon  posse. 
Porro  abusus  fuil  csus  ovorum  tcmpore  qua- 
dragesimae,  sicut  etinsulsa  ratio  ad  illum  ex- 
cusandum.  Abusum  fuisse  constat  ex  Rasilio 
Cilice  exprobrantc  Joanni  Scytopolitano  cquod, 
«  cum  sanotani  qiiadragcsimain  tribus  hebdo- 
«  madibus  concluderet,  ne  iis  quidcm  csu  vo- 
•  latilium  abstincrel,  >  ut  refert  Potbius,  in 
Ribliotb.  cod.  107.  —  Ad  Eusebium  ,  R.  non 
agi  ihi  do  abstinentia  ecclesiastica,  sed  de  abs- 
tfncnlia  voluntaria  in  pane  etaqua,  quam  Al- 
cibiados  in  carcerc  servabat  sicut  priiis  con- 
sncvorat :  ct  boc  inconsiderale,  tum  quia  cx 
tania  abstinentia,  tempore  cl  loco  ubi  nec 
jubebatur  nec  expediebat,  offcndcbantur  alii 
Udeles  incarcerali;  lum  otiam  quia,  cumin- 
carcerali  frequenter  tormcniis  subjicercniur , 
indigebanl  cibisad  vires  conservaudas  el  repa- 
rtndas.  Prudentiae  ergo  erat  aliqnid  rcmiiierc 
luiic.  dc  scvcriori  abstinonlia,  quod  et  fecit 
Mt -ibiadcs  ab  aviio  monitus.  Confcr  art.  pri- 
mum  elsecundum  Jmjus  di^sert. 
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Obj.  4°cum  Kemnitio.  Quidquid  dicant  Ca- 
tbolici  ut  amoliantur  suspicionem  Manichaeisnu 
in  probibitione  carnium,  atlamen  rationesqui- 
bus  banc  probibilioncm  stabilire  conantur  , 
oslendunt  in  codem  ipsos  luto  cum  anliquis 
haireticis  bscrere.  Ergo.  Probatur  ant.  1°  ex 
benodictionibus  quas  ad  suos  cibos  adhibeni ; 
haec  cnim  indicanl  eos  credere  hos  cibos  esse 
immundos.  2°  Refugiunl  carncs  ed  quod  in  ho- 
mine  pravas  carnis  concupiscentias  excitent : 
atqui  boc  ipsum  est  veterum  haereticorum  fun- 
damentum  :  ergo.  —  R.  apertam  Kemnilii  ca- 
lumniam  evinci  ex  hoc  qu6d  cxlra  lempus  je- 
juniorum  ,  carnibus  et  cujusvis  generis  cibis 
utamur,  in  non  ipsis  jejuniis  ex  causa  lcgiti- 
ma  :  quod  plane  demonstrat  nos  non  crederc 
eos  secundum  se  esse  immundos  ;  quod  enini 
per  se  immundum  est,  semper  est  immundmn  : 
unde  illi  auliqui  bserclici  nullo  unquinn  tempo- 
re  cames  comedebant. 

Ad  primam  itaque  probationcm  ,  insulsa  est 
prorsiis  Kemnitii  argumentatio ,  ex  qua  nempe 
scquitur  1°  nos  ctiam  credere  panem  et  aquam 
esse  secundiim  sc  immundos  ,  siquidem  eliam 
benedicantur  in  Ecclcsia  ,  nosque  ideo  ab  istis 
debere  abstinere.  Sequitur  2°  paucos  posse 
ctiamexlra  tcmpusjejunii  carnibus  vesci ,  quia 
pauci  sunt  qui  curant  eas  benedici.  Sequitur 
3°  nos  etiam  in  jejuniis  carnes  bis  benediclio- 
nibus  purgatas  posse  libere  comedcre ,  quse 
omnia  sunt  insulsa  et  absurda.  Renedictiones 
igilur  etexorcismos  quandoque  adhibemus  non 
soliim  circa  cibos ,  sed  etiam  circa  varias  alias 
creaturas ,  non  quod  putcmus  eas  esse  secun- 
diim  sc  immundas  aut  a  diabolo  inquinari  sic  , 
ut  cis  uti  non  liceat  nisi  benedicantur  ,  sed 
quia  scimus  diabolum,  Deo  permitlente  ,  s;cpo 
eis  uti  in  nostram  pemiciem  ,  et  ided  eas  bc- 
nedictione  seu  signo  crucis  munimus,  Deum- 
quc  prccamur  ut  non  sinat  res  illas  a  diabolo 
converli  nobis  in  malum. 

Ad  secundam  probationcin  anlcced.  Neque 
puto  ipsos  haerclicos  inliciari  quin  esus  car- 
nium  sit  libidinis  incenlivus,  ciim  id  Patres 
passim  agnoscant,  probet  ratio,  testetur  cxpc- 
rientia.  Scd  non  ideo  nos,plusquam  ipsi.car- 
nos  esse  socundum  sc  iuunundas  dioimus  ,  si- 
cut  ncc  vinum  aut  legumina  ,  qiuc  tamcn  suo 
eliain  modo  sunt  libidinis  incenliva  ;  quia  non 
in  bunc  fincm  a  Deo  creala  sunt  aut  concessa 
in  cibum  ,  scd  ut  moderale  sumpia  corpus  rc- 
fioiant.  Abusus  crgo  vesccniium  iinmoderate 
carnibus,  non  ipsarum  natura  damnalur.  <  Non 
<  crgo,  inquit  S.  Augustinuslib.  10  Confess. 


1305  DE  ABSTINENTIA 

t  cap.  31  ,  immundiliem  obsonii  timeo,  sed   [ 
i  immundiliem  eupiditatis.  » 

Quod  autein  assumunt  haeretici  moderni , 
hoc  ipsum  esse  fundamentum  veterum  haereti- 
corum  ,  prohat  eos  esso  peregrinos  in  doctrina 
Patrum  :  testatur  enim  S.  Aug.  lib.  dc  Haeres. 
cap.  -46,  Manicbaeos  non  comedere  carnes  ani- 
malium  ,  quia  diun  occiduniur  fugit  ab  eisani- 
ma  et  remanet  corpus  a  malo  principio  factum : 
i  Nec  vescuntur,  inquit,  carnibus  tanquam 
i  de  mortuis  vel  occisis  fugerit  divina  subslan- 
i  tia  ,  tantumque  ac  tale  inde  remanserit  quod 
i  jam  tlignum  non  sit  in  electorum  vcntre  pur- 
«  gari ;  »  et  infra  :  i  Nam  ct  vinum  non  bibunt, 
«  diccntes  fel  esse  principum  tenebrarum.  » 
S.  Epiphanius  de  Encratitis  dicit  :  «  Animala 
«  abominantes  inlerdicunt  non  conlincntiae 
i  gratia  ,  ncque  honestae  vitae,  sed  ob  limorem 
<  et  imaginalionem ,  ut  non  condemnentur  ab 
«  animalorum  csu.  » 

Inferes.  Ergosufliciebat  Ecclesiae  prohibere 
abusus  immoderate  utenlium  camibus  ,  lauti- 
tiis  et  condimentis,  nec  proinde  debebat  ipsam 
cibi  qualitatem  inlerdicere. — R.  N.  illaiionem. 
Ciini  enim  Ecclesia ,  cujus  intentio  erat  per 
jejunium  domare  concupiscenliam  ,  et  carnem 
spiritui  subjicere  ,  deberet  ideo  statuere  ccr- 
tam  aliquam  cl  communcm  regulam,  hanc  non 
potuitstatuere  circa  quantitalem  cibi ,  neque 
circa  lautitias  ct  condimenta  ,  quia  quod  est 
mullum  uni  parum  est  alleri ,  quod  huic  vide- 
tur  lautum  non  est  tale  isti,  et  condimentum 
quod  placet  uni  non  sapit  alleri.  Quapropter 
restabat  ut  regulam  communem  et  certarn  sla- 
tueret_circa  aliquod  cibi  genus  quod  secundiim 
semagis  deleciat  et  magis  nutrit,  quales  sunt 
carnes ,  ut  dicemus  modo. 

Obj.  5° :  Jejunium  est  institutum  ad  carnis 
maccrationem  ejusque  concupiscentias  refre- 
nandas  :  alqui  magis  concupiscentiam  provocat 
potus  vini  quam  esus  carnium  ,  secundiim  illud 
Proverb.  20  :  Luxuriosa  res  est  vinum ;  et  qui- 
dam  pisces  aeque  delectabililer  comeduntur  ac 
carnes  ,  imo  magis  deleclabililer  quam  carnes 
macilcnlae  aut  caseus  aridus;  neque  lamen  vi- 
num  el  pisces  prohibentur  :  ergo  nec  carnes 
debent  prohiberi.  —  R.  1°  quanliim  ad  vinum. 
Ad  aclum  generationis  tria  concurrunt,  calor, 
spirilus  et  humor  ;  calorem  ministrat  vinum  , 
spirilus  legumina  quae  sunt  inflativa  ,  carnes 
humorem :  calor  et  spiritus  cito  transeunt , 
sed  humor  diii  nianel:  et  ideo  magis  inlerdici- 
tur  jejunantibus  esus  carnium  quam  vini  vel 
leguminum.  —  R.  2°  quantiim  ad  pisces.  Ec- 
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clcsia  jejunium  instituens  intendit  ad  id  quod 
communiiis  accidit ;  esus  autem  carnium  sc- 
cundiim  se  et  communiler  est  magis  delecta- 
bilis  quam  esus  piscium  ,  magisque  confert  ad 
nutrimentum,  ac  per  consequens  plus  importat 
materiae  spirituosae  ,  quamvis  in  quibusdam 
aliter  se  habeat ;  scd  hoc  est  per  accidens  in- 
tenlioni  Ecclesiae,  quae  ciim  non  possit  de  sin- 
gulisparticularibusdisponcre ,  debel  attcndere 
ad  id  quod  per  se  ct  ut  in  pluribus  accidit. 

Nec  te  movcat  quod  pisccs  delicati ,  exquisi- 
tis  condimentis  praeparati  ,  sint  communiiis 
magis  delectabiles  quam  caro  macilenta  aut 
caseus  aridus ;  sic  enim  res  non  spectantur 
secundiim  se  :  sed  ut  jusla  sit  comparalio  ,  de- 
bent  comparari  simpliciter  carnes  cum  pisci- 
bus  ,  delicatae  cum  delicatis  ,  aridac  cum  ari- 
dis  ,  recentes  cum  recentibus  :  et  sic  nemi- 
ni  dubium  est  quin  esus  carnium  sit  magis 
delectabilis  et  magis  flni  jejunii  repugnans 
quam  esus  piscium.  Et  quia  ova  et  lacticinia 
non  prohibentur  principaliter  ,  ut  supra  dixi , 
non  oportct  comparare  ova  et  caseum  cum  pi- 
scibus  ,  sed  cum  leguminibus ;  certum  est  au- 
tem  quod  ova  et  lacticinia  magis  repugnent  fini 
jejunii  quam  legumina. 

Articllus  VI. 

Varice  difficultates  circa  pmcedentem  materiam 
breviter  resolvunlur. 

Peles  1°  utrinn  praeceptum  abstinendi  a  car- 
nibus ,  ovis  et  lacticiniis ,  secundiim  se  obliget 
sub  mortali. — R.  aflirmative.  Quanlinn  ad  car- 
nes  ,  cerlum  est  ex  communi  lidelium  sensu  , 
et  quia  ,  ut  supra  dixi ,  lex  jejunii  obligat  sub 
mortali ,  abstinentia  autem  a  carnibus  est  pars 
cssenlialis  jejunii  ecclesiastici.  Quantiim  ad 
ova  et  lacticinia  in  quadragesimi,estetiam  sen- 
tentia  communis  contra  paucos  ;  fundatur  pa- 
riler  in  communi  sensu  (idelium ,  et  insuper  in 
cap.  Denique ,  dist.  4 ,  ubi  S.  Auguslino  ,  An- 
glorum  episcopo  ,  quaerenti  utriim  illicilum 
esset  manducarc  ova  et  lacticinia  in  quadragc- 
sima ,  respondit  S.  Gregorius  sic  :  «  Par  est 
«  autem  ut  quibus  diebus  a  carne  animalium 
«  abstincmus,  ab  omnibus  quoque  quae  semen- 
«  tinam  carnis  trahunt  originem  jejunemus  ,  a 
<  lacte  videlicet ,  caseo  et  ovis  :  »  in  quibus 
verbis  atlenta  interrogatione  et  contextu  res- 
ponsionis  ,  doctores  communiter  agnoscunt 
strittum  praeceptum  et  non  solam  convenien- 
tiam  ,  ut  volunt  quidam.  Insuper  si  solam  con- 
venientiam  importarent ,  nequidem  esset  obli- 
gatio  6ub  veniali ,  quod  est  damnatum  ab  A!«- 
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xandro  VII  de  quo  supra  arliculo  praecedenii , 
condusione  tcrlia  ,  et  quod  non  admitlunt  ip- 
simet  advcrsarii. 

Dixi  in  pelitione  ,  secundum  se  ,  quja  in  hac 
lege,  non  sccus  ac  in  aliis  legibus  ecclesiasiicis, 
adinittenda  cst  levitas  materiye  :  undc  qui  su- 
mercl  bucccllam  carnis  ,  non  idco  poccaret 
moi  taliter ,  quia  pcr  boc  non  conlrariarciur 
graviter  iini  legis  ex  quo  pensanda  cst  gravitas 
materi;e.  Vi.v  aulcm  aut  ne  vi.v  peccant  coqui 
qui  leviter  praigustant  obsonia  ex  carnibus , 
quia  tam  leve  quasi  pro  nibilo  reputatur;  quod 
sj  solum  palalo  dcgustent  non  dcglulicmlo  , 
certum  est  eos  nullalenus  peccare  ,  quia  sic 
non  est  manducatio. 

Ex  bis  infercs  1°  non  licere  in  quadragcsima, 
ubi  non  permittunlur  ova  ,  comedere  biscoctos 
parlim  ex  ovis  confcctos  :  ncc  obstal  quod  sub- 
stanlia  ovi  vidcatur  in  aliam  substanliam  trans- 
mulata  ,  quia  rcmanct  virlus  subslanlialis  ovi , 
et  alioquin  sequerelur  cadem  ralione  quod  li- 
cerel  comcdere  alios  cibos  ex  carnibus  aut  jus- 
culo  carnium  confeclos  seu  conditos  ,  quod 
refugit  communis  sensus  fidelium.  Inferes  2° 
nec  licere  in  diebus  jejunii  comedere  laridum 
aut  adipcm  ,  quia  ,  quamvis  in  rigore  non  sinl 
caro ,  magis  tamen  approximant  ad  carnem 
quam  ova  ct  lacticinia  ;  ct  bic  est  sensus  com- 
munis  (idelium.  Unde  non  probo  quod  quidam 
id  permiltant  sallcm  pauperibus  aut  famulis  et 
famulabus  quibus  baec  ab  bcris  ad  csum  porri- 
guntur  ,  nisi  neccssitas  excusct  aut  conlraria 
consuetudo  vigeat ,  qualis  est ,  v.  g.,  in  Bra- 
bantia  ,  comcdendi  pinguedinem  cum  jusculo 
dicbus  sabbaiinis. 

Petcs  2°  uirum  quis  totics  peccet  quoties  in 
die  jejunii  carnes  comcdit. —  II.  alfirmative. 
Quia  praeceptum  nou  comedendi  carnes  cst 
negitivum.  Ita  coimnuniter. 

Pctcs  3"  utrum  qui  die  jejunii  non  babet 
alium  cibum  nisi  carnes,  possit  eas  comcdcre. 
—  R.  afiirmative.  Quia  nocessitas  cvi.lens 
ipsum  cxcusal.  Si  autem  habcat  pancm  cum 
carnibus,  dcbet,  mco  judicio,  abslincrc  a  ear- 
nibus ,  nisi  per  plures  dics  «lcberct  solo  pane 
vcsci  cum  graviciinsolita  dillicullalc,  aul  no- 
tabili  detrimcnto  sanitatis,  ulpote  aliis  cibis 
assuetus. 

Peles  4°  utrum  exemptus,  seu  dispcnsalus 
in  abslinenlia  a  carnibus,  boc  ipso  sit  dispcn- 
satus  in  abstinentia  a  pluribus  rcfeclionibus, 
et  e  conlra.  —  R.  ncgativii  pro  utrAqiie  parlc. 
Est  communior  inter  doctorcs  ,  cl  sic  obser- 
vatur  inter  lideles»  Ralio  cst  1°  quia,  ut  jam 
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saepe  dixi,  quando  le.v  plura  disiincta  conlir 
nens  non  polest  servari  in  tolo,  debet  servari 
in  parle  possibili:  sic,  v.  g. ,  qui  cst  dispcn- 
satus  ut  possil  sorvililor  oporari  in  dic  fesio, 
teuotiir,  si  possil,  sacrum  audire;  sic  excu- 
satus  a  parle  etiam  mnjore  breviarii  ,  non  il- 
licoexcusattiratoto  juxla  proposilioncm  quin- 
qmigosimam  qiiartam,  ab  Innocenlio  Xldamna- 
lam  ,  de  quA  alibi.  "2°  Quia  potest  esse  ratio 
disponsindi  in  parle  et  in  tolo,  ut  accidit  in 
nostro  casu ,  ubi  lota  ratio  excusans  ab  una 
parle  cst  impoientia ,  qux'  ad  altcram  partem 
supponitur  non  esse.  Et  si  dioas  cum  adversa- 
riis,  ei  qui  non  potest  abstinere  a  carnibus, 
legem  jejunii  quDe  essentialiter  importat  banc 
abslinentiam,  essc  ipsi  faclam  impossibilem  , 
ct  similiier  si  non  possit  abslinere  a  phiribus 
refectionibus,  —  H.  ei  factamesse  impossibilem 
quoad  parlem,  non  quoad  tolum. 

Inlellige  tamen  resolutionom  nostram  tam 
in  bac  lege  jejunii  quam  in  aliis  logibus  Eccle- 
sise,  quando  terminus  polcnliae  ct  impotentiae 
in  observanlia  legis  non  est  incertus  et  ambi- 
guus:  a  ias  darclur  locus  infintis  scrupulis, 
ut  palet  in  inlirmis,  in  quibus  vix  aut  ne  vix 
qunndoque  delerminari  potcst  qnid  possint , 
quid  non  possint  :  unde  bi  ct  similes,  e.v  beni- 
gna  interpretalione,  Ecclesiae  qu  c^cere  dobent 
vel  in  dispensatione  superioris,  vel  in  judieio 
medici,  alleriusve  viri  prudenlis. 

Petcs  5°  utriim  in  iis  locis  in  quibus  tem- 
porc  quadragosime  proliibontur  ova  et  laciici- 
nia,  sint  ctiam  probibila  diobus  dominicis.  — 
R.  affirmalive ,  sccundiim  communiorem  do- 
clorum  sentenliam  et  communem  fidclium 
sensum  et  praxim. 

Petes  6°  utriim  cui  licet  ex  dispens;Uione 
comcderc  carnes  aui  oa  ,  possit  eiiam  comc- 
dore  pisces.  —  R.  aflirmalive  cum  Sylvio,  Mc- 
dina,  Asor,  Lolb,  ele.  Quia  licentia  comodondi 
carnes  aut  ova,  non  ad  mii  ipsi  potest:iiom 
comedendi  pisees ,  qui  sunt  ipsi  juie  com- 
muni  coiioossi ;  privilo^ium  onim  sou  disponsa- 
lio  non  imponit  onus,  scd  impositum  tollil(l). 

(1)  Benedictus  XIV  multa  sancivit  dc  joju- 
nio  ooclcsiastico  qu:e  ad  illas  quaestiones  rcre- 
runtiir,  V.  pr;osortiiii  oonslilutioiiom  qw.v.  in- 
cipil:  Libenlissimc,  anno  1715  ;  in  ea  priiuiun 
declarat  ao  memoral  quod  fuerat  in  praecc- 
dontibus  slatntuin  :  «  lllud  do(  rcvimus,  ne  ulla 

<  in  postorum  ,  sivc  poouli;n  is,  sive  goncralis 
i  pro  aliqua  oivilalo,  concedatur  laoullas  adbi- 

<  bcndi  carnes  ad  monsam  lompore  jejunii 
j  vel  quadragesims,  nisi  conditio  sorvamli  jc- 
t  junii,  sive  uniiis  comostionis  inierponatur ; 
:  et  illud  quoque  monitum  addatur ,  nequa- 
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Si  dicas:  Vel  pisces  nocent,  vcl  non  noccnt: 
si  noceant  peccat;  si  non  noccant,  etiam  ppc- 
cat,  quia  nulla  est  dispensaiio,  utpotc  sinc 
causa  daia1  :— K.  quod  si  noceant,  peccct  con- 
tra  legcm  temperanliae  ,  sed  non  contra  legcni 
jejunii  a  qua  est  soiutus.  Si  non  noceant, 
peccal ,  non  quia  comcdit  pisces ,  sed  quia 
comedil  carncs  ,  invalide  dispensatus.  Nota 
lainensacpecontingere  modicum  esum  piscium 
non  nocere,  qui,  si  solus  adiiibeatur  ad  in- 
legram  refectionem,  vel  noceret,  vel  insuf- 
ticiens  foret  ad  vires  conservandas  seu  rcslau- 
randas  :  in  quo  casu  valida  cst  dispensatio. 

Petes  7°  ulrum  cui  plus  permittitur  in  hac 
maleria,  permiltalur  et  minus.  —  R.  aflirma- 
live,  si  m;jus  et  minus  conlineantur  sub  eo- 
dem  gencre:  sic  cui  permitlunlur  carnes, 
permittuntur  etiam  laridum,  adeps,  ova  ct 
lacticinia;hacc  cnim  prohihentur  co  quod  sint 
carni  aflinia  ,  aut  e\  carne  trahunt  originem: 
ergo  cui  permitlitur  caro,  ctiam  isla  permit- 
tuntur.  Non  lamcn  cui  pcnniltilur  minus , 
idco  pcrmittitur  majus:  unde  ex  permissione 
ovorum  ct  lacticiniorum,  non  scquitur  permitti 
laridum  aut  adipem  ,  quia  haec  sunt  quid 
majus  qnam  illa. 

Petes  8°  quibus  cibis  nti  debeat  qui  tene- 
tur  jejiinare  sivc  ex  volo,  sive  e.v  poenitcntia 
injuncta,  sive  jubilaei  lucrandi  causa. —  K.  de- 
bere  et  posse  uli  iis  tibis  quibus  concivescom- 
muniter  uluntur  in  jejuniis  Ecelesiae  tunc 
occurrcntibus:ita  ut  si  ulautur  ovis  et  lactici- 
niis,  possit  eis  uli ,  secus  non:  quia  tam  vo- 
vens  quam  confessarius  aut  pontifex  praesu- 
munlur  inlcndisse  jejunium  ju.vt  t  quod  solet 
observari  in  patria.  Dico,  juxta  quod  solet 

<  qnam  liccrc  mensam  eamdem  carne  ac 
«  piscifcus  instrucre;  existimavimus  pravam  il- 
j  lam  consueludinein  quae  apud  mulios  inva- 
«  luerat ,  peniiiis  evellere ,  afferendi  hempe 
i  carnes  in  mcnsam  cum  piscibus.  »  Rctert 
deinde  responsa  quae  dederat  variis  quaesiiis 
circa  sensum  suae  constilulionis ;  haec  possunt 
ad  aliquot  puncla  rcduci,  nempe  1°  prohibitio 
pcrmiscendi  carnes  cum  piscibus  in  eadem  co- 
mestione,  obligat  sub  gravi.  2°  llla  proliibitio 
complectitur  ctiam  dies  dominicos  quadrage- 
simaeelalios  dies  jejuniiextra  quadragesimam. 
5°  Permissio  carnes  manducandi  non  extendi- 
lur  ad  vespertinam  refecliunculam  ;  in  ea  cce- 
nula  necesse  est  eo  cibo  eaque  uti  portione  , 
quibus  utunlur  homines  reclae  conscicniiae, 
nisi  tamcn  ob  dcbilitatem  virium  quis  aliam 
specialem  dispensalionem  obtinueril,  qua  exi- 
matur  non  solum  ab  abstincnlia ,  veriim  simul 
et  a  jejunio. 

Constitutiones  seu  Epistolae  evangelicse  Be- 
nedicti  XIV  de  Jejunio  collectae  reperiuntur  in 
Theologiu  morali  B.  Liguori. 
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observari ,  quia  si  e.v  speciali  el  insolita  dispen- 
sationc  comcderentur  carnes  in  quadragesima, 
non  puto  id  liccre  jejunanlibus  prsefalis,  quia 
non  pra;sumitur  sive  vovens,  sivc  confessarius, 
sive  pontifex  inlcndissc  id  quod  praeter  mo- 
rcm  accidit. 

PetesO0  utriim  pucris  noudiim  adeplis  usum 
iationis,  et  amentibus,  liceat  minislrare  car- 
nes  die  jejunii.  —  K.  aflinnative.  Ita  comiiiu- 
niter,  contra  Palud.  ct  Tolet. ,  quia  leges  Ec- 
clesiasticac  non  imponunlur  nisi  iis  qui  usu 
rationis  pollent. 

Peies  10°  utriim  rcligiosi  exempti  possint, 
saltem  extra  convcntum  ,  comederc  carnes 
aut  ova  non  priiis  oblenta  licentia  sui  praelati 
regularis ,  quando  episcopus  pro  sua  dioecesi 
dispcnsavit.  —  R.  negative  per  se  loquendo, 
quia  ciim  non  subjicianlur  juridictioni  epi- 
scopi ,  ejus  dispensalio  eos  non  aflicit,  sicque 
respectu  illorum  lex  manet  in  suo  vigore.  Si 
lamen  usus  invaluerit  in  ccrtis  provinciis  aut 
convenlibus,  videntibus  el  non  contradicen- 
tibus  praelalis  regularibus,  ut  religiosi  sequan- 
lur  morem  secularium  quaniinn  ad  cames  et 
ova,  sicut  invaluit  quantiim  ad  laclicinia,  pos- 
sint  uti  hac  tacita  licentia  :  unde  dixi  in  re- 
sponsione,  per  se  loquendo. 

De  iicenlia  manducandi  carncs  sabbatisintra 
Naiivilatem  ei  Purilicationem  ,  et  feria  sext^, 
quando  in  cam  incidil  Nalivilas  Christi,  eliam 
respective  ad  religiosos ,  diximus  supra  art.  2. 

Articilus  VII. 

fV/rHiH  violaluiis  jejttnium  liceat  ministrare  cibos 

prokibitos  uut  coenam. 

Quaestio  esl  de  petenlibus  cibos  prohibitos 

aul  cccnam  :  non  petentes  enim  aul  iinparatos 

ad  id  invitare,  procul  dubio  non  licet. 

Dico  1°:  Non  licet  absque  justa  el  rationabili 
causa,  violaturis  jcjunium  minislrare  cibos 
vetitos  aul  ceenam. 

Probatur  1° :  Ex  legc  charitalis  et  praccepto 
Dei  ,  qui  unicuique  mandavit  de  proximo  suo, 
Eccli.  7,  tenemur  impcdire  el  oflensain  Dei  et 
malum  proximi ,  quando  absque  noslro  aut 
altcrius  nocumento  possumus.  Ergo.  Probatur 
2°  :  Qui  absque  legitima  causa  praebet  alteri 
occasioncm  seu  materiam  peccandi,  censetur 
moraliler  velle  ipsius  peccatum  el  ipsi  posilive 
cooperari ,  cinn  tunc  nihil  ralionabile  adferre 
possit  propler  quod  id  faciat.  Ergo. 

Dices  1° :  llajc,  ncmpc  minislrare  cibos  aut 
ccenam,  sunt  secundiim  se  indiflerenlia,  et  actus 
ad  quos  coucurrunt ,  scilicet  ccenare  aut  co- 
medcre  carncs ,  suul  eiiaoi  secundiuu  se  indif- 
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ferentes.  Ergo.  —  R.  Esto  hos  ultimos  adus 
secundum  se  esse  indiirerentcs  ,  tamcn  proui 
bic  ct  nunc  liunt,  sunt  mali,  ideoquc  eis  prae- 
bere  occasionem  aut  matcriam ,  nulla  interve- 
niente  causa  legitim:i ,  est  milum. 

Repones.  Si  ego  talia  non  vendam  aut  mi- 
Dislrem,  aliiministrabunt ,  sicque  non  vitabilur 
peccatum.  Ergo  mihi  licet.  —  R.  ncgo  conse- 
qucntiam.  Sicut  enim  non  valethoc  argumen- 
tum  :  Si  non  occidam  Petrum,  occidetur  a 
Paulo:  ergo  mihi  licet  Pctrum  occidere,  ita 
nec  praecedens,  quia  nimirura  etiam  alii  te- 
ncntur  non  minislrare,  et  sicut  si  minislrent 
peccant,  ita  ct  tu. 

Instabis.  Qui  talia  pctit,  jam  periit  voluntate 
peccandi.  Ergo.— R.  N.  ilerumconsequentiam. 
Quia  peccatura  nondum  est  opere  externo  pcr- 
petralum,  cui  non  polcst  absque  justa  causa 
materiam  seu  occasionem  pracbere,  quin  potiiis 
teneris  impcdire. 

Diccs  2° :  Abusus  non  jejunantium,  ebrioso- 
rura  et  similium  tolerantur  a  republica  :  alqui 
privatus  non  tenetur  impedire  peccata  quae 
tolerantur  a  republica  :  ergo.  — R.  D.  min. 
Privatus  non  tenetur  impedire  universim  et 
publice  peccata  quae  tolerantur  a  republica  , 
C;  privatim  et  in  particulari,  diim  potcst,  N, 
Sic,  v.  g.,  mcretrices  toleranlur  in  cerlislo- 
cis  ;  si  tamcn  aliquam  in  particulari  posses 
commode  a  peccato  impedire,  quis  dubitat  le 
ad  id  tencri '! 

Inst.Licet  elocare  domos  meretricibus,  quia 
tolerantur  a  republica.  Ergo  sirailiter. —  R.  D. 
ant.  Elocare  doraos  mcretricibus,  iis  in  locis 
in  quibus  coguntur  habitare,  C;  alibi,  N.  Licct 
ergo  domos  elocare  meretricibus,  non  prae- 
cise  quia  tolerantur  a  republica  ,  sed  quia 
sic  tolerantur  ut  adstringantur  habitare  in 
tali  loco  et  non  alibi :  unde  quia  non  pos- 
suut  mancre  sub  dio,  qui  in  tali  loco  domos 
habent  videntur  justam  causam  habere  per- 
mittendi  eorum  peccata,  elocando  eis  domos. 
Dico  3° :  Ex  jusla  ct  rationabili  causa  licet 
minislrare  cibos  vclitos,  aut  coenam  violaturis 
jejunium. 

Probatur.  Minislrare  cames  aut  cccnam,  est 
actio  secundiim  sc  indiffercns  ct  cx  natura 
suu  ordinala  ad  rcfcctionem  corporis,  qua  pe- 
tens  potesl  adhuc  bene  vel  male  uli;  quod  au- 
tem  ordinclur  ad  peccalum  cst  ex  malitia  pe- 
tenlis  :  atqui  nullu  lege  lencmur  cum  noslro 
nocumcnto  alistinerc  ab  aclione  sccundum  se 
indiffercnte  proptcr  malitinm  alterius,  sed  pos- 
sumus  nobis  consulcrc,  permitlendo  scu  nc- 
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gligendo  ejus  malitiam,   quam,  ut  suppono, 
aliunde  doti  stamur :  ergo. 

Confirmatur.  Facere  rem  secundum  se  in- 
diflerentem  ct  non  malam,  quac  sit  alteri  oc- 
casio  aut  maleria  peccandi,  non  esl  per  se  ma- 
lum,  cinn  omnia  omnibus  possint  esse  occasio 
et  materia  pcccandi  ;  sed  tunc  soliiniestma- 
lum,  quando  quis  eam  facit  nulla  rationabili 
causa  motus  ;  quia  tunc,  ut  dixi  supra,  cense- 
tur  moraliter  velle  pcccatum  et  ipsi  cooperari 
positive,  cinn  nihil  rationabilc  afferre  possit 
propter  quod  hanc  faciat :  ergo  ubi  est  ratio- 
nabilis  causa  illam  faciendi,  non  est  malum. 
Unde  S.  Th.  docet  licere  accipere  mutuum  sub 
usurii,  «  propter  aliquod  bonum  quod  est  sub- 
i  ventio  propri;e  necessitatis  vel  alterius,  >  et 
alibi.quod  «licitepossumusuti  malitia  alterius, 
i  vel  ctiam  materiamquaabuteretur  non  suh- 
«  trahere,  sed  praebere  pro  aliquo  incommo- 
«  do  vitando.> 

Nota  bene.  Hoc  aulem  incommodum  seu 
causa,  ul  sit  legilima  et  excusans,  debet  esse 
proportionata  et  ipsi  operanti  et  peccato  quod 
inde  sequitur  :  ita  ut  debeat  esse  tanto  gravior 
quanlo  majus  est  peccalum,  tantd  gravior 
quanto  propinquiiis  ad  peccatum  concurri- 
tur ;  itcm  gravior  si  sine  tua  cooperationc 
peccalum  non  lierct  quam  si  fieret  ;  gravior 
tandcm  si  agatur  de  peccato  contra  juslitiam 
cum  damno  tertii,  ut  de  furto,  homicidio,  etc. 
Ad  quod  discernendum  maxime  opus  est  judi- 
cio  prudentum.  Laiius  de  hac  materiri,  diim  de 
scandalo. 

Hinc  inferes  licite  apponi  carnes  aut  coenam 
violaturis  jcjunium,  si  ex  denegatione  merito 
timeantur  graves  irae,  rixae,  blasphemiae,  grave 
damnum,  sive  grave  lucrum  ccssans,  quod  re- 
spective  ad  ministranlem  reputetur  gravedam- 
num  ;  ut  quod  hospes  deferatur  ad  magistra- 
tum,  puniendus  in  locis  haereticorum  ,  quod 
hospitium  omnino  aut  nolabiliter  descralur  : 
non  vcro  si  leve  damnum  aut  levo  lucrumces- 
sans  timeatur,  pula,  quod  displiccat  hospili- 
bus  ;  quod  ab  iis  aut  aliquibus  tantiim  hospi- 
tium  deseratur.  Idem  dic  de  propinanlibus 
viiiuni  aut  ccrcvisiam  se  inebriaturis,  ctc. 

Ubi  adverte,  tanto  gravius  fore  pcccatum  in 
minisirante  quanto  levior  eril  causa  ministran- 
di,  tanto  minus  quanlo  gravior  crit  causa;  ita 
ut  fuluium  sil  voniale  duntaxat,  si  causa  non 
iiuilliim  recedal  a  logitima.  Hinc  viderint  quot 
pccoatis  se  implioent  hi  caupones  qui  ex  merA 
avaritia  et  majoris  lucri  cupiditate,  omnibus 
indiscriminatim  cibos  vetitos,  coenam,  potum 
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minislrant,  et,  quod  pejus  est,  violaluros  jeju- 
nium  aut  se  inebriaturos  incitant ,  urgent  ad 
comedendum  aul  bibendum  :  quod  nullo  un- 
quam  casu  licet,  quia  hoc  est  direcle  concur- 
rere  ad  peccatum.  Quantiim  ad  carncs,  pulo 
raro  csse  causam  lcgitimam  apponendi  in  par- 
tibus  Catholicorum  ,  quia  lam  in  ministranle 
quam  in  petente  est  valde  scandalosum,  et  qua- 
si  quaedam  professio  tacila  hocreseos  ;  saltem 
ideo  gravior  requirilur  causa  quam  ad  minis- 
trandam  ccenam.  Imo,  nullo  casu,  neque  hoc 
neque  istud  licilum  foretsi  petcrclur  vel  caro, 
vel  coena  in  contemplum  religionis,  quia  lunc 
ministrare  foret  secundum  se  malum. 

Inferes  2°  quod,  si  sit  dubium  an  hospites 
habeant  jus  coenandi,  debcant  hac  de  re  inler- 
rogari  si  decore  fieripossit:  sin  miniis,  propter 
eorum  reverentiam,  possunt  praesumi  posse  ; 
quia  nemo  debet  reputari  malus  nisiprobetur: 
et  dubia  sunt  in  meliorum  parlem  inlerpre- 
tanda. 

Infcres  3°  tibi  a  jejunio  cxempto,  non  li- 
cere  urbanitatis  causa  invitare  ad  ccenam  te- 
cum  cum  quem  scis  jejunio  teneri,  quamvis 
paratum  domi  suae  coenare.  Ita  I.ess.  Loth. 
Asor.  et  alii  contra  Navar.  Ratio  est,  quia  si  so- 
la  urbanitas  non  sit  causa  sufflciens,  ut  licite 
praebeas  occasionem  aut  materiam  peccandi,  a 
fortioi  i  ut  inviies  ad  id  quod  sine  pcccalo  hic 
et  nunc  tieri  non  potest,  quod,  ut  jam  dixi , 
nullo  unquam  casu  licitumest:  ccena  autem, 
quamvis  secundum  se  sit  indifferens,  tamen 
hic  et  nunc  non  polest  sumi  sine  peccato. 

Et  hinc  solvilur  prima  ratio  Navarr.  Addit 
praefatus  auctor  :  1°  Deus  invitat  et  juvat  ad 
aliqua  quatenus  sunt  entia,  quae  lamen  alias 
sunt  peccata :  ergo  et  nos  ita  possumus.  2°  Li- 
citum  est  gaudere  de  Passione  Christi,  quate- 
niis  est  nostra  Redemptio  ,  elsi  de  illa  dolea- 
mus ,  ut  fuit  peccalum.  3°  Licitum  est  egenti 
petere  mutuum  ab  usurario,  sacramenta  a  ma- 
lo  parocho  ;  ergo  etinvitare,  etc. —  R.  ad  pri- 
mum,  Deum  nunquam  invitare  ad  id  quod 
sine  peccato  fieri  non  polest;  juvat  autem  suo 
auxilio  ad  id,  ul  est  cns,  quia  auxilium  physi- 
cum  non  atlingit  nisi  enlitatem  physicam  et 
praescindit  a  mal  tia  ;  non  sic  invilatio  mora- 
lis  quae  respicil  acium  ut  est  a  paile  rci  cum 
suis  circumstanliis. —  Ad  secundum,  N.  con- 
sequcnliam.  Disparitas  cst,  quod  gaudium  pos- 
sit  esse  de  bono  praecise  secundinn  seconside- 
rato,  absque  approbalione  causae  vel  circum- 
stantiae  pravse  ;  non  sic  invilalio  aut  incitatio, 
ut  dictum  est :  unde  non  licuisset  iacilare  Ju- 
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daeos  ad  occidendum  Christum.— Ad  tertium, 
N.  pariter  consequentiam.  Disparitas  est,  qudd 
muluum  et  sacramenta  possint  praestari  abs- 
que  peccalo,  non  vero  sumere  cccnam  in  die 
jejunii.  Insuper  supponitur  causa  ralionabilis 
adpriora,  nonadposterius 

Articii.us  VIII. 

Utrum  omnes  ad  jejunia  ecclesiastica  te- 
neantur. 

Dicol°:OmnesChristiani  vigesimumprimum 
aelalis  annum  completum  adepti,  lenentur  ad 
jejunia  ecclesiastica,  nisi  in  eis  fuerit  aliquod 
speciale  impedimentum.  IIsc  ultimae  particulae 
adduntur  propter  causas  excusantes  a  jejunio, 
de  quibus  articulo  sequenti. 

Probatur.  Statuta  communia  proponunlur 
secundiim  quod  multitudini  conveniunt,  et 
ideo  legislator  in  eis  slatuendis  altendit  id  quod 
communiierhabetur  et  in  phiribus  accidit  :  at- 
qui  raliones  inslituendi  jejunii  sunt  omnibus 
communes :  ergo  omnes  obligantur.  Probatur 
min.  Rationes  insliluendi  jejunii  sunt  carnis 
casligatio  ut  ipsa  spiritui  subjicialur,  aut  in 
subjectione  jam  adepla  permaneat ,  elevatio 
mcntis  ad  Deum,  placalio  irae  divinae,  satisfa- 
ctio  pro  peccatis  praeleritis,  cautio  futurorum  , 
boni  privali  aut  publici  impetratio  :  atqui  hae 
rationes  omnes  aut  sallem  pleraeque  et  praeci* 
puaesuntomnibus  communes  ;  et  datoqu6d  in 
aliquo  particulari  deticerent,  nihilominiis  lege 
teneretur,  quia  cessante  fine  legis  inadaequate 
tantiim,  non  ideo  cessal  lex  :  ergo. 

Dices  1°  ex  Apostolo  1  Timoth.  2  :  Lex  non 
est  posita  juslo  ;  ergo.  —  R.  D.  ant.  Lex  co- 
acliva  non  est  posita  justo,  quasi  melu  pcena- 
rum  impellalur  ad  ejus  observantiam  ,  C. ; 
lex  directiva  quae  sit  regula  ejus  aclionum  et 
quam  tenere  debet,  N.  Certe  justus  erat  Adam 
quando  £11  i  fuit  posita  lex  de  non  edcndo  ligno 
scientiae  boni  et  mali.  Justus  erat  David  quan- 
do  dicebat  Deo  :  Legem  pone  mihi ,  Dcmine , 
viam  juMificationum  luarum. 

Inst.  Luc.  5,  ChristusPharisaeis,  et  Joannes 
discipulisquaerenlibuscurejusdiscipuli  non  tam 
frequentcrjejunarent,  sicutipsijejunabant,res- 
pondet :  Ntmqmd  polestis  filios sponsi ,  ditm  cum 
illis  cst  spor.sus,facerejejunare?  Venient  autem  diea 
cum  ablatus  fuerit  sponsus  ,  tnnc  jejunabunt  illia 
diebus.  Quod  habetur  eliam  Matth.  9,  excepto 
quod,  loco  jejunare,  legatur  lugere.  Atqui  spon- 
sus,  scilicet  Chrisius,  est  cum  juslis  spiritua- 
liter  eos  inhabitans  :  ergo.  —  R.  S.  Thomas 
huic  auctoritali  adhibet  tres  expositiones  ex 
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SS.  GbrjsosU,  Ilioron.  ct  Aug.  Commnnior  ta- 
nion  est  h;ec.  tihristus  se  sjiniistim  vocat,  quia 
sic  appellatus  luorat  a  Joanne  Bijilista,  Jo.m. 
3.  Discipulos  suos  vocat  lilios  sponsi :  lilii 
sponsi  dicuntur  protrubi  et  amiei  daii  sjionso 
comites.  honoi  is  gralia,  cujusniodi  Irigtftta  da- 
ti  sunt  Sarasoni,  Judic.  14.  S- nsus  ergo  ver 
1  i.ri,ni  Christi  ost  :  Sicutnon  congruit  pronu- 
bis  lugcre  seti  jejunaie,  quaindiu  duraiil  lcin- 
pora  niijilialia  qu:o  la  tilhe  picnasunt,  ila  non 
coogriiil  discipnlis  nieis  luctibus  et  jejuniis  fre- 
qiientibus  ac  exlraordinariis  addici,  sicut  vos 
Pbarissei  ct  discipuli  Joannis  voluntarie  addi- 
cimini,  quamdiii  suin  cura  iliis.  Vonient  nuieni 
dies  ctiiu  aufereiur  ab  cis  sponsus,  scilicet  per 
mortein  vel  ascensioneni  ineain,  et  tunc  luge- 
bunt  ct  jejunabunt,  sicut  reipsa  facium  indi- 
canl  Acta  Apostoloruni. 

Uepones.  S.  flicron.  in  bunc  lo  :um  Matth. 
dicit  :  «  Quamdiii  sponstis  nobiscumesi,  et  in 
i  Ixtilia  suraus,    rieo  jcjunare  possuinus  nec 

<  lugere  :  cuin  auieni  hle  proptcr  peccala  a  no- 

<  bis  reccsscrit,  luuc  indieenduin  cst  jcjunium, 

<  lunc  luclws  ltcplendus.  »  Ergo. — U.  S. 
Hieron.  duntaxal  veilcquod  jejuniuin,  qua parte 
est  lucliiosum,  boc  est,  assuniplum  pro  jiccca- 
torum  expiatione,  non  convenire  juslis.  Du- 
plex  cnim  juxla  S.  Augiistinuin  dislingui  po- 
test  jejunium  :  unura  tril  ulaiionis  el  luctiis, 
qtioJ  asstimitur  pro  jieccalis  conunissis  eluen- 
dis,  et  boc  non  convenit  justis  ct  perfectis  ; 
aliud  laeliliyc,  quod  pertinel  ad  gau  huin  mcn- 
tis  in  Deiim  elevatae  vel  eievandae ,  ct  hoc  con- 
vcnii  perlectis. 

Dices  2°  :  Cassianus,  Coilal.  121,  cap.  2!), 
asscril  juslos  quadragesiinali  jejunii  iege  uon 
teneri,  scd  dunlaxat  miindai.os  el  viliis  dedi- 
tos;  additqtie  juslos,  sujicrvcnienle  honesla  ct 
sancia  necessilate,  aodere  siaiionem  jejunii 
absqtie  ulla  dispensationc  laxare,  quod  ncgat 
pcccatoribus.  Ergo. —  II.  I).  anl.  Cassiaims 
asserit  juslos  non  tenori  legc  j-juuii,  ul  co- 
gentc,  C. ;  ut  diiigen.c,  N.  Patel  ex  soluiione 
primi  argiimenli.  Qtiod  aulcni  dical  juslos  el 
non  inqiios,  ex  iionesla  neccssiialcposschna- 
re  legcm  jejunii,  nihil  aiiul  vull  qtiani  quod 
justi ,  qui  jier  lotius  aniu  cunieiihiin  jejun  a 
proliahunl,  laciliiis  jijiiiiiuin  prSBCeplum  sol- 
vere  possiut.qtiia  tuui  apud  se,  luni  apud  ;dios 
perli  suntquod  non  c.\  iuleiuperanliai  I  faciaul, 
sed  e\  \er;i  nccessil.ile,  qii.iui  lerreni  hnmincs 
qui,  deliciis  perpeluo  inscrvicntcs  el  genio in- 
dulgenles,  lovionbus  decausis  et  BaepG  lictiiiis 
jejunia  solvuul.  El  si  quidaliud  intendal  Cas- 


si.iius,  dcserendiisest,  utpote  contrariusmcnti 
el  praxi  EcclesLe.  Kodein  niodo  exponendus  eSt 
S.  Isidorus  Blspal.  lib.  de  Ollic  Eccles.,  cap.  ?8, 
ubi  cxsoribit  scutcnliam  et  verba  Cassiani. 

Dixi  1°  iu  conrlusione,  omncs  Christiani ; 
ideojiie  iion  snlisiii  calhohci,  scd  eli  uu  ha:re- 
liei  lege  ccdcsiaslicfl  jejunii  adstiinguniur  , 
quii  cum  per  baplismum  fiarit  Ecclesiae  subdf- 
ti,  e^uslegibus  tonentur  :  seciis  iiilidclcs  etpa- 
gani,  quia  defeclu  biptismi  11011  simi  Ecclesiae 
stilid  n. 

Dixi  2'  :  Yitjcsiw.um  pritmtm  wtalis  annum 
completum  a.lepti.  Pro  quo. 

Dico2°:  Nemo  ante  vigesimum  primum  aUa- 
tis  annum  conqilelum,  lenetur  integre  vi  legis 
ecclesiasticaiad  jejunia  ecclesiaslica.  Ita  men- 
tem  Ecclesiae  inierpretalur  consuetudo  a  D. 
Thoma  asserta  et  doctorum  ac  piorum  praxi 
jirojie  generali  firmala.  Sic  ctiam  post  D.  Th. 
docenl  S.  An  onin.,  Palud.,  Sylvesier,  Cajet., 
Rosell.,  Navarr.,  Sylv.,  Less.,  Pontas,  et  in- 
nuineri  alii  comra  paucos. 

Uatio  etiam  adstipulaiur.  Quia  in  pueris  , 
ante  assignatam  setaietn,  ost  evidens  ralio  non 
jejunandi  ;  tum  projiter  debililatem  naturae 
ex  quo  provenit  quod  indig  ant  frequenli  ciho 
et  non  siinul  assuinpto  ;  tiim  etiam  quia  indi- 
gent  muito  nuiriinento  |  ropter  necessitalem 
uugnienli  quod  lil  dc  residtio  alimenti  :  ergo 
quanidiii  sunt  m  stalu  augmenli,  quod  esl,  ut 
ia  jihiribus,  UBtfUe  ;ul  lincm  terlii  sejilennii, 
non  leneiiiur  ad  jejunia  ecclesiaslica.  Conve- 
niens  lamen  est  ul  etiam  boc  lempore  se  ad 
jejiiiiaiidinn  exerceaut  p'us  vel  miniis  sectin- 
durti  modura  su;e  aetalis :  quod  <st  consilii, 
inquit  hic  C;ijelauus,  et  non  pracepti  :  gratis 
ilaque  doclor  Daehnan  hic  aslruil  obiigaiioncm 
suh  veniali. 

Qiiaiidiqiic  lamen,  niagna  tribtilatione  iin- 
miiienle,  in  signum  poeriitentiae  urctior  s,  etiam 
jiucris  indici  possunl  jejunia,  sicul  legiunis  de 
juiuentis,  Jonse  3.  Poestmt  etiam  ijisis  imponi 
u  confessariis,  si  id  iiecessaiiuni  visum  luerit 
ad  coercendam  carnis  jiclulautiam ,  sicut  et 
ijtsi  possunt  uliro  se  voto  adslringere  ad  jeju- 
nandtiin. 

Dixiintetjrd;  quia  cerlum  est  omnos,  tthi 
adcjiii  suni  usum  ralionis,  quod  in  piuribus 
aceidil  in  Ihae  primi  s^plcnriSi',  teneri  ad  pr.r- 
tein  jcjtihii  qase  ost  absltneniiu  a  carnibns  : 
iiiin  qe.ia  id  lcrt  generalis  cnnsuetudo  qiuc  est 
o,.tiina  legiim  interprCS;  lum  qua  carnes  non 
sunt  iia  ijisis  nocessarise  ad  debitum  naluTSB 
auginentuin,  sed  sulliciunl  ulii  cibi  cl  plures 


1517 


DE  ABSTINEMIA 


reteciioncs.  Ft  de  hoo  imperfecto  jejunio  in. 
telligenda  sunl  jura,  si  quoc  sint  qu;e  pueros 
doli  capaces  aslringant  ,  unio.  Antc  voio 
usum  ralionis,  ne<pic  a  carnibus  abslinere  le- 
ncntur,  si»  uli  noc  amenles,  qnia  legcs  Ec- 
clcsi;e  non  afliciuni,  nisi  raiione  ulentes  :  unile 
possunt  eliam  al>  aliis  carncs  edendoe  ipsis  por- 
rigi,  ut  jam  dfeti  alibi  ,  modo  absit  scandalum. 

Dices  1° :  Plurcs  ante  annuni  vigesimum  pri- 
miim  imligent  jojunio  ad  coliibendam  carnis 
petulantiam  :  ergo  ad  illud  tenentur.  R.  D. 
consequens.  Ergo  ad  illud  lenenlur  vi  legis  na- 
lura:  C,  si  nenipc  alio  remedio  peccatum  vi- 
tare  nonpossunt;  vi  Iegis  ecclesiaslicoe,  N.  ffaec 
enim  non  intendit  obligare  ante  assignalum 
tempus,  ut  colligiinus  e.\  consuetudinc  etcom- 
muni  sensu  doclorum,sed  judicio  prudentis 
confcssarii  relinquit  deterininandum  quid  in 
certis  <  asibus  faclo  sit  opus. 

Instabis.  Quidam  ante  vigesimum  primum 
aetatis  annum  adipiscuntur  sialum  augmenti 
et  nalurae  robur  :  ergo  hi  sallein  teneniur  lege 
ecclesiasticA  jejunii.  R.  N.  consequcnti.ini. 
4°  Quia  cum  Ecclesia  in  suis  legibus  attendat 
ad  id  quod  conimuniter  accidit,  et  communi- 
ter  non  liabeatur  slatus  augmcnli  ante  hunc 
terminum  ,  ibi  lixit  lempus  obligationis,  ita 
quod  ante  illud  nemo  tcneatur,  sicut  post  illud 
onines  tonentur,  etiamsi  quidam  nonduin  alti- 
gerinl  slaluin  aiigmenti.  2°  Quia  alioquin  in- 
certa  nimis  et  ambigua  lo.et  obligatio  jejunii, 
cinn  Don  facile  dignoscatur  quando  quis  proe- 
cise  attigit  statum  augmenli. 

Uepones.  Pucri  qui  ante  primum  scpten- 
nium  attigerunl  usum  rationis  tenenlur  ad  sa- 
crum  audiendum,  ad  conlessionem  annuam  et 
ad  abslinenliain  a  carnihus  :  ergo  similiter 
qui  antc  vigosimum  prinium  atatis  annum 
altigerunl  statum  augmenti,  tenenliir  ad  jeju- 
niiun.  R.  Dalo  ant.  N.  consequentiam.  Quia 
nullihi  nobis  constat  esse  menlem  Ecclcsia?  ut 
qui  attigoiunt  usum  raiionis  cxiinantur  a 
piiorihus  legihus,  sicut  constai  nohis  e\  con- 
sucludinc  ol  cominuni  scnsu  doclorum  osse 
niiiitem  Ecclesi;e ,  utqui  non  altigorunt  vige- 
simuin  primuin  annuin  cximanlur  a  logo  je- 
junii.  Insupor  faciiiiis  dignoscitur  usus  rationis 
quam  stalus  angnienli. 

Omisi  antecedens,  quia  non  ita  cerlo  con- 
slat,  quin  forle  posset  negari. 

Dices2°:  Non  est  determinata  rclasad  finien- 
dam  obligationem  j-  junii.  Ergo  ncc  ad  in- 
choandain. 

Pro  solutione  hujus  argumenti,dico  3°;  Non 
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est  determinata  aefas  ad  fmiendam  ohligatio- 
nem  jojunii,  sicut  ad  inohoaiidam  ,  undo  inale 
quidain  assTgtiaVrf  sexagcsimum  annum  pro 
lcrmino  iinicndoe  hujus  ouligalionis. 

Ratio  conclusionis  et  disparitatis  est,  quia 
nullibi  apparet  <p;d.l  Ecclesia  assignaveril 
hunc  sexagesimum  annum  aut  alium  pro  ler- 
mino  finiond;e  hujus  ohligationis,  sicul  consiat 
ex  consuetudinc  et  communi  sensu  doctorum, 
ut  jam  sai-pe  dixi,  doterminasse  vigcsimum 
primum  annnm  ad  inchoandam  hanc  obligatio- 
nem.  Altera  disparilas  aul  poliiis  ratio  hnjus 
diversae  disposiiionis  E<  clesiue  cst,  quia  status 
augmenti  et  roboris  communiter  et  ut  in  plu- 
ribus  habelur  cerla  aetale,  non  autem  senectus"; 
alii  eniin  senescunt  anno  quadragosiino,  alii 
quinquagesimo,  alii  sexagesimo,  alii  seplua- 
gesimo  tantiim  et  ultra,  ita  ut  quandoque  vi- 
deantur  septuagenarii  aut  sexagenarii  vegelio- 
res  quam  quinquagenarii  aut  quadragenarii  : 
et  ideo  non  poluit  assignari  ccrta  aetas  ad 
hniendam  obligationem  j  junii  sicut  ad  m- 
choandam.  Quapropter  ohligationis  finiendac 
aul  continuandoe  rcgula  rcpeli  dehel  ex  debi- 
litate  seu  infirniitate  senio  causata.  Non  dilfi- 
teor  lamen  quin  circa  sexagesimum  annum 
satis  frequeuler  talis  sit  infinniias,  quae  excu- 
set,  si  non  a  loto,  sallem  a  parte  jejunii. 

Dices  :  Hieronymus  Liamas,  3  p.  Methodi,  c, 
5,  §  20,  asscrit  Pium  V  auno  1370  decla- 
rasse  vivoe  vocis  oraculo,  sexagenarios  non 
anipliiisadslringi  jejuniis  ccclesiaslicis,  seque 
hujus  dcclaraLonis  fuisse  lestem  oculalum. 
Ita  referunl  Lolh,  Sporer  ct  alii.  E-go.  Huic 
argumonto  respond  t  Franciscus  Ilenno,  q.  7 
de  Jojunio  in  fine,  his  verbis  :  <  Miror  quos- 
dam  aiictorosctiam  niodernos  huic  privilegio 
adhaererc,  cinn  omnia  vivae  vocis  oracula  fuc- 
rint  per  Gregorium  XV  et  Urbanum  VIII  ex- 
pressissime  revooata.  Vorinn  foitasse  vicissim 
mirahuntur  isti  auctorcs  moderni,  hunc  la- 
psum  ab  erudilo  theologo  esse  admis>um  ,  rc- 
ponenlquc  ipsiGregorium  XV  el  Urhanum  VIII 
ea  duntaxat  rcvocassc  vivoe  vocis  oracula  quoe 
ooneessa  stiht  collegiis,  capitulis,  ordinihus  re- 
ligiosis  aut  corum  praelatis,  non  vero  quae 
concessa  sunt  goneraliler  omnihus  fidelibus 
(qualceslid  de  quo  agitur),  ut  patet  oxipsis 
torminis  revocationis  utriusque  pontilicis  apud 
Lcsanam,  tom.  3,  v.  Oracula  viva?  vocis. 

Quanluin  ad  mc  atlinel,  magis  uiirarer  Lia- 
it;as  sc  dicere  tettra  (cu'ut<m  orai'u!i  vivoc 
vocis;  auricidarem  poiiiis  dixissei,  non  eniin 
dicimur  videre  voconi ,  scd  audire  :  oraculuiii 
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autem  vivoe  vocis,  est  concessio  a  summo  pon- 
tifice  ore  teniis  facta  sine  scriptura :  Lasana  ibi- 
dem.  Quod  si  forte  ab  aliquo  hoc  vivae  vocis 
oraculum  exaratum  viderit  Liamas,  et  ideo  se 
dicat  testem  oculatum,  pari  jure  me  etiam  hujus 
testcm  oculatum  pronuntiabo.  Caeterum  si  de 
islo  vivae  vocis  oraculo  certo  constaret,  absque 
scrupulo  aut  cujusvis  adiniralionis  metu  illi 
adhaercrem ;  sed  quia  non  constat,  conclusioni 
standum  csse  existimo. 

Petcs  1°  utrum  religiosi  professi  qui  nondinn 
vigcsimuin  primum  annum  complevere,  te- 
neantur  ad  jejunia  ecclesiaslica.  —  R.  non  te- 
neri  vilegis  ecclesiasticae,  quia  nullibi  babetur 
Ecclesiam  priiis  sua  lcge  religiosos  quam  sc- 
culares  velle  astringere.  Tenentur  autcm  vi  ct 
pro  modo  suae  regulte ,  sicut  ad  ipsa  jcjunia 
rcgularia,  scilicet ,  vel  sub  culpa  mortali  aut 
vcniali,  si  regula  sic  ad  haec  obligot;  vcl  sub 
poena  tantiim  ,  si  regula  nonnisi  sub  ptena 
obliget,  ut  in  nostro  Pr*dicatoruin  ordine. 
Ratio  esl,  quiaadolescentes  absolule  loquendo, 
jejunii  capaces,  possunt  renuntiare  indulgcn- 
tiae  et  privilegio  Eeclesiae ,  sicut  renuntiarent, 
si  se  voto  privalo  ad  jejunandum  obligarent, 
aut  jubilaeum  lucrari  vcllent. 

Peles  2°  utriim  religiosi  exempti  teneantur 
ad  jejunia  maudato  episcopi  indicala.  —  R. 
non  teneri  vi  lcgis  episcopi ,  quia  ejus  jurisdi- 
ctioni  non  subduntur ;  posse  tamen  teneri  vi 
consuetudinis,  si  ita  vigeat  in  provincia ,  aut 
ratione  scandali. 

Si  dicas  religiosos  exemptos  teneri  obcdire 
episcopo  ferenti  censuras  vel  interdictum,  aut 
instituenli  dies  festos,  ergo  ct  indicenti  jeju- 
nia,  —  R.  nego  consequcHliam.  Quod  cnim  te- 
neantur  observare  interdicta  aul  dics  festos  ex 
mandato  episcopi ,  hoc  est  specialis  disposilio 
Ecclesiaefactainconcil.Trid.sess.25dcRegular. 
cap.  12.  Nullibi  auiem  babetursiniilis  dispositio 
proaliis  legibus  episcopalibus.lla  Pontas,  v.  lio- 
galions,  cas.  2,  post  Sylvium  ct  pluresalios. 

Peles  3°  utriim  pcrcgrini  tcneanlur  jejunio 
eui  terrilorii  vel  loci  in  quo  sunt.  —  R.  lc- 
neri  jejunio  loci  in  quo  sunl.  Ita  communiiis. 

Patet  1°  cx  vulgato  rcsponso  S.  Ambrosii  ad 
S.  Augustinum  interrog;inlein  pro  inalre  sua 
Monica  :  <  Ciim  Romam  venio,  sabbato  jeju- 
<  no  :  *  ii iii  Mediolani  sum ,  non  jejuno  : 
«  sic  ct  tu  ad  quamcumque  forle  Lcclesiam 
«  veneris,  cjus  nioromscrva,  si  cuiqnam  non 
«  vis  esse  scamialum ,  nec  qiiemquain  libi.  » 
Habetur  I  pist.  118,  el  referiur  cap.  llla,  dist 
12;  uude  communc  provcrbium  : 


Si  fueris  Itomtc,  romano  vifitomore  ; 
Si  lucris  alibi,  vivilo  sicul  ibi. 

2°  Quia  id  exigit  uniformitas  in  regi- 
niinc  el  exacta  legis  observantia;  nibil  enim 
frequentius  est  quam  ut,  occasionc  alicujus 
hospitis  a  jojunio  libcri ,  alii  jcjunium  fran- 
gant.  3°  Quia  sic  obliiiuit  consueludo  :  unde 
gravitcr  o(Tendcrciitur  lideles  si  viderent  ali- 
quem  advenam  vescentem  carnibus  dio  jejunii. 
Ex  quibtis  talionibus  jtirc  prxsumitur  hanc 
esse  legislaiorum  mentem,  ut  sicut  a  legi- 
bus  sui  terrilorii  eximunlur  absenles,  sic  te- 
ncanlur  lcgibus  loci  iu  quo  reperiunlur.  De 
quo  fusiiis  diim  de  legibus. 

Hinc  inferes  1°  eum  qui  discedit  a  loco  ubi 
non  esl  jcjunium,  posse  refectionem  mane  su- 
mere ;  el  si  ad  locum  ubi  est  jejunium  adveniat 
circa  meridiem,  posse  iteritm  cum  aliis  pran- 
dere  el  sero  collationem  sumere.  Quod  si  sero 
tantiun  adveniat.  videtur  quod  non  possit  nisi 
collalionem  ut  aliisumere.  E  contra,  si  disce- 
dala  locoubiestjejunium,  non  potestmanesu- 
meie  jentaculam,  nisi  aliumle  excttselur ;  sed 
ubi  advenerit  in  locum  ubi  non  est  jejunium,  se 
gerat  ut  alii  non  jejunantes;  quia,  ut  dictum 
est,  potest  et  lenetur  obsequi  moribus  loci  in 
quo  est. 

Inferes2°exeadem  ratione,  quod  qui  in  una 
dicecesi  jejunavit  vigiliafesti,  incidente,  v.  g., 
in  feriam  quartam  ,  si  sabbato  sequenti  sit  in 
dioecesi  allera,  inqua  hoc  jejunium  transfertur 
in  sabbatum  ,  tencatur  iterato  jejunarc.  Idom 
censeo  de  eo  qui  bic  jejunasset  tota  quadrage- 
sima,  si  adveniret  in  Angliam  ubi  adbtic  dura- 
ret  quadragosima  propler  observantiam  veteris 
calendarii. 

Neque  obstat  nosnon  teneri  bis  jejunare  pro 
eodem  feslo,  neque  duplicem  in  anno  quadra- 
gesimam  agere.  Id  quidem  vcrum  est  pcr  se, 
per  accidens  autem  contrarium  contingit.  Sic 
v.  g.,  per  se  teneris  jejunare  scmelproS.  Lau- 
rcnlio,  et  per  unam  quadragesimain  in  anno  : 
|.er  accidens  tamen  polest  contingcrc  quod  non 
teneaiis,  si  ncmpe  successive  leperiarisin  locis 
in  quibus  lcmpus  obligalionis  clapsum  est  aut 
nontliim  advenit,  v.  g.,  in  dioecesi  Rhomensi 
feria  quaita,  ol  in  dioeccsi  Lcotlicnsi  sabbaio 
scquenti;  aut  sidisecdas  ex  Anglianondiim  ab- 
solula  quadragesima ,  ol  advonlcs  in  Galliam 
quando  csl  absolula  ,  titrinquo  a  jejunio  cxi- 
meris.  Qui  aulein  sentit  commodum  ,  dobet 
sonlire  ct  incommodiini,  ttt  ferl  rogula  juris. 

Infcres  3°  cx  codein  semper  principio  ,  oum 
qui  iuvilalur  ab  amico  ad  praiiditim,  ubi  non 
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esl  jcjuniam,  posse  illic  comcdcre  carnes  quas  f 
domi  su*  comedere  non  poluissel  propicr 
jejunium,  nisi  forieilliic  iretinfraudem  jcjunii, 
lioc  esi,  praecise  ut  nianducet  carnes,  ahiis  non 
ilurus  :  quia,  juxla  axionia  juris,  fraus  et  dolus 
nemini  patrocinantur.  Neque  dicas  eum  utijure 
suo;  nemo  enim  habet  jusagendi  in  fraudem 
legis. 

AllTICll.lS  IX. 
t)e  causis  excusauiibus  a  jejunio. 


Causa  excusansa  jejunio,  generaliler  loquen- 
do,  una  esl,  nempe  impoientia  moralis,  qua 
quis  non  potest  sine  gravi  suo  vel  alunus 
incommodo  jejunare.  Ad  hanc  revocantur  om- 
nes  aliae  causa;  assignari  solitae,  ut  inlirmi- 
tas,  labor,  peregrinatio,  paupcrlas,  pielas,  etc. 
Unde 

Dico  1°  :  Intlrmitas  praisens  vel  imminens  in 
lantum  excusat  a  jejunio,  in  quantum  est  aut 
saltem  crediiur  juxta  expcrti  et  timorali  medi- 
ci,  auteo  deliciente  allerius  viri  prudenlis  et 
probi  judicium,  vel  incurrenda,  vel  aggravan- 
da,  vel  non  sananda  si  servetur  jejunium.  Est 
communis  ct  certa;  qnia  jejunium  est  ab  Ec- 
clesiii  instiiulnm  ad  inorlilicationem  quidem 
naturne,  non  vero  ad  ejusdestructioncrn. 

Audis  me,  ubi  necessilas  non  cst  evidens, 
requirere  judicium  mediei  aut  viri  prudentis; 
qtiia  infirmi  solent  esse  in  hac  maleria  plus 
a-quo  velindulgentcs,  vclscrupulosi :  item  me 
requirere  judicium  medici  experli  eltimorali ; 
quia  frcquentes  suul  medicisolo  lilulo  lales  ct 
ita  ad  urbanilatem  informaii  ut  omnibus  pro- 
miscue  exemplionem  a  jejuniopetentibus  non- 
nisi  annuere  noverint  :  quorum  sane  judicium 
tutonon  sequuntur  inlirnii. 

Ex  bac  conclusione  inferes  1°  non  omncs 
infirmos  eximi  a  lolo  jejunio  ,  seJ  quosdam  a 
toto  ,  quosdam  a  parte  ,  proul  scilicet  cxigit 
ratio  inlirmitatis  :  el  ideoquosdain  posse  man- 
ducare  carnes,  non  tamen  plures  refeciioncs 
sumere  ;  vel  e  conlra  plures  refeciiones  su- 
mere ,  sed  non  carnes  :  quosdam  posse  jenta- 
Culum  sumere  ,  alios  pinguiorem  collationeni ; 
quibusdam  suflicere  invertere  ordinem  refe- 
ctionum  ,  collaiionem  mcridie,  coenam  vesperi 
sumendo.  Unde  merito  ad  inslaniiam  episcopi 
Grandensis  damnala  esl  ab  academia  Lova- 
niensi,  anno  1657,  hacc  propositio  :  <  Qui  dor- 
i  mire  nequil,  nisi  vesperi  sumpta  cocnA,  non 
i  tenetur  jejunare,  imd  neqtte  in  prandio  colla- 

<  tionem  suuiere  ,  quamvis  hoc  inodo  isli  in- 

<  comruodo  obviare  posset  ;  quia  ncruo  te- 
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i  netur  pervertere  onlinem  relectionum.  » 
Infcres  2°  niulieres  prngnantes  aul  laclan- 
les,  quoc  iniirmis  annumerari  possunt,  eximi, 
a  toto  jejupio  quoad  ahslinentiam  a  pluribus 
refeclionihus.  Ila  communiter  conlra  piucos. 
Quia  abundantiorera  et  frequentiorem  cibum 
cxigit  fo^tus  quem  geslant  aul  laclant :  imd 
peccarent  si  jcjunium  saltem  in  rignre  obser- 
vare  vellent,  ob  nocumcntum  inde  foetui  aut 
proli  immincns.  Non  tamen  eximuntur  ab 
abstineniia  a  carnibus,  quia  alii  cibi  sufliciunt; 
excipe  casum  quo  mulier  praegnans  immode- 
rata  passione  fenetur  in  carnes,  cui  ne  foetus 
ex  denegatione  patialur  detrimentum  recusari 
non  debent. 

Inferes  3°  eum  qui  nunc  est  sanus  ,  scd  cui 
ex  ccrtis  aut  vere  probabilibus  indiciis  imrni- 
net  morbus ,  eximi  a  jcjunio  pro  quanto  ne* 
cesse  est  ad  avertendum  morbum  ;  similiter 
qui  ex  inurmitaie  convalescit,  pro  quanto  ne- 
cesse  esl  ad  reparandas  vires. 

Inferes  i°  neque  impotentiam  reddendi  de- 
bituni  inler  conjuges,  neque  rnaciem  aut  pal- 
lorem  quo  vcl  uxor  viro ,  vel  puella  proco  se 
min  s  gratam  ad  tempus  exhibet,  per  se  lo- 
quendo  ,  esse  infirmitales  seu  causas  suflicien- 
les  exiinendi  ipsas  a  jejunio. 

Quanlinn  ad  primum  ,  scilicet  reddilionem 
debiti  :  1°  quia  ad  id  conjuges  non  se  obliga- 
runt  in  omni  eventu  ,  sed  salvis  mandalis  Dei 
ct  Ecclesiye ;  2°  quia  tempus  jejunaudi  est 
lempus  longe  fieri  ab  amplexibus,  ut  religiose 
observat  hic  Sylvius.  Imo  non  desunt  thcologi 
et  canonistic  qui  contendunt  conjugem  peten- 
tem  debitum  lempore  jejunii  peccare  :  pro 
quo  citant  Patres  et  canones  ;  sed  advt  rtit 
Navar.  in  Manu.  c.  22,  n.  71,  Patres  et  cano- 
nes  esse  intclligendos  de  prima  consummatio- 
ne  matrimonii,  quam  reponunt  inler  solemni- 
taies  quae  prohibenlur  lempore  quadragesimse. 
Insuper  idem  Navar.  ibidem  existimal  hos  ca- 
nones  esse  antiquatos. 

Quantiim  ad  secundum  ,  quia  futiles  suni. 
prorsiis  hae  raliones,  nec  ullam  pcr  se  inducunt 
impotenliam  aul  diflicultalcm  jcjunandi.  Ec- 
quod  enim  grande  malxim  si  ad  tempus  uxor 
miniis  arrideat  viro,  puella  proco? 

Dixi ,  per  se  loquenio ;  quia  per  accidens, 
puia,  si  ex  impoieniia  aut  deformitate  unius 
partis  jure  limeantur  in  altera  inconlinentia, 
graves  ira3 ,  odia  ,  blasphemia; ,  aut  grave  de- 
trimcnlum  ,  posset  compars  ,  suadente  lege 
charilalis,  cui  cedunt  leges  human»,  tempe- 
rare  jejunium  quantura   necesse  csi  n  i   illq 
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mala  avoiloiula.  snnilitoi,  quanivi»  Uiof  m.i- 
rilo  violalioi)*in  jojunii  jiibcnli  sotiiiiiiuiii  Be 
obedire  iion  tl  beal  ,  «4111:1  pneslal  obedii 
quiun  boiiiiiiibiis ,  jiolesl  lamcu  per  aecidenS, 
si  iieinpe  ex  recusaliuno ,  pi  .t-i.ila  ;ml  sinrlia 
iniiiiiiicaiit. 

i)ico  i  :  Seciindiini  jus  anliquuii),  labor  non 
nivessarius,  etiainai  gravis  ,  11011  cxiiuil  a  jcju- 
niojqilia  (iiiiiilicinliiiii  csl  iii  <|iiod  110:1  osl 
necossilalis,  ul  servelur  id  (|iiod  est  neccssila- 
lis.  l-abor  aulcin  gravis  ncccssarius  ad  boiiuin 
sivo  jiropi  iuin  sive  aiicuuui  ,  cviuiil  a  jejuiiio, 
t|iiia  11011  videlur  fuisse  iiilenlionoiii  Kct  lesi.e 
statueniis  jcjuiiia  ,  ut  pi  r  lioc  iinjiediiel  alias 
pias  et  magis  neccssarias  causas.  Ita  ,  iiitjiiain, 
secundum  jus  anliijiuiin  S.  Thouias  el  euiu  eo 
omues  fere  anliqui  et  niulli  niodt  nii.  Yerinii, 
iii.jinl  Sylvester,  v.  Jejuniuni,  11.  *2i  :  «  Euge- 

<  itiiis  IV,  auno  1  i 40,  cirea  iioc  lc.il  inagiiam 
«  niodilicalioiioni  ,    indulgens   quod    ariiliccs 

<  iaboriosa  opera  exereeiites  ,  cl  rustici ,  sive 
«   sinl  diviles  sive  patiperes,  11011  leiieanlur  |d 

<  jcjiiiiiiiin  siib  pr;eoeplo,  ut  refert  Hosella,  et 

<  alias  ;i  viris  doclis  audivi.  »  Ilucusquc  lauda- 
lus  Sylvester.  Eaindein  Eugenii  IV  deelaraiio- 
ncin  refcrt  Basseus  ,  v.  Jejunium  2,  11.  7,  liis 
verbis  :  <  Opiflces  suas  arles  exerccntcs,  aut 

<  coloni  eolendis  sercndisquc  agris  aul  aliis 

<  cjiisinotli   rebus  opcram   danles  ,  sive  sint 

<  divites,  sive  pauperes,  ad  jcjunia  sub  pec- 
«  calo  inorlali  non  lenentur  ct  a  confessariis 
«  absolvi  possunt ,  consulendo  illis  ul  in  eiec- 
«  niosynis  aliisquc  piis  operibus  occupcntur.  1 
Ideni  rcferunl  ex  laudatis  opcribus  Lotb,  Ilen- 
no  et  alii  ;  divilibus  autem  non  est  necessa.- 
rius  labor.  Quapiopter, 

Dico  o°:  Secundiini  jus  novuin,  in  liae  Eu- 
genii  IV  dcclaralione  fundalum  ,  oinnis  lalior 
lionesius  cuni  jcjunio  inconipossibilis ,  elsi 
non  nccossarius ,  niodo  non  sit  in  rraudcni 
jcjunii  susccptus,  exiiuit  a  jcjunio. 

Ilanc  sanc  suuinii  jionliiiois  dcclaralionctn, 
a  tol  viris  lide  dignis  rclalani  ,  eo  laoilius  ar- 
bilror  csso  verani ,  quod  vitlcani  cssc  in  praxi 
ctiain  apud  liinoratos  :  nc(|iic  cniin  peeiiilentes 
ncqut-  confessarii  disculere  solenl  an  labor  qui 
aflertur  ut  causa  cxcusans  a  jojunio  fuorit 
nct  cssariiis  nccnc,  sed  an  fuerit  gravis  ct  jcju- 
Uio  ineompalibilis. 

Ex  liis  coiiclusionibiis  inleres  1°  agricolas, 
fabros,  sivc  fcrrarios,  sivc  bgnarios  ,  sivc  stan- 
ncarios  cl  siniilcs,  iicin  lossoics,  c.ciiiciilarios, 
pislorcs,  fulloncs,  eoriarios,  lypograpUQS  prailo 
insutlantes  (non  tamen  conipoiientes),  cursores 
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longUul  aiit  iiiolestuni  iter  pedibus  agentes,  et 
aliui  aiios  valdc  laboriosas  cxercenies,  eximi  a 
j<junio  proptcr  gravun  liefaiigaiionem  et  debi- 
lilatcni  ciini  jcjiinio  moraliler  inconipoCsibilCm. 
Iuleres  2°  e  contra  ,  proptor  oppositain  ra- 
tioiicin,  piclo.es,  sarlores,  barbitonsores ,  acu 
|)ingcntes,  cantoros,  niusieos,  niorcatoies,  me- 
dicos,  cliirurgos,  pliarmacopolas,  ancillas,  fa- 
niulos  coiiiiniiiiia  ot  lcvia  niinisleria  fainili;e 
obciintcs,  notarios  ,  scribas  ,  magistratus  et 
alios  olliciales,  qiiorum  labor  absquc  gravi  dil- 
licullalc  polesl  cuin  jojunii»  loinpali,  ab  cjus 
lcge  11011  e.xinii.  Lndo  Alcxauder  VII  damnavit 
banc  proposilioncin  :  «  Oinnes  olliciales  qui  in 
«   republica  corporaliler  laborant ,  sunl  excu- 


1  sali  ab  oliligalione  jejuiiii  ,  nee  (lobcnl  se 
«  cerlilitare  an  labor  sit  coinjialibilis  cuin  je- 
«  junio.  »  Sed  quid  de  sutoribus,  tcxtoribus, 
aurilicibus  ot  |  culptoribus  ?  Quidam  eos  exeu- 
sanl  a  jcjunio  ,  quod  pulent  graveiu  eoruin  la- 
borom;  alii  non  oxcusant,  quod  puteni  levciii. 
INos  cuin  Sylvio  cxistiiiiainus  bos  cl  siinilcs 
quoruin  dubius  est  iabor,  prudentia;  confes- 
sarii  esse  rcinitteiuios,  ut,  attenlo  labore  et 
per6onarum  coniplexione,  eosajcjunio  liberos 
vel  ad  itl  obligatos  pronuntiel.  Idem  censco  de 
judicibus,  consiliariis  ,  advocatis ,  lecloribus, 
scriploribus,  scbolasiicis  ,  conlessariis  el  prae- 
dicaloriluis.  Qui  ciiim  cx  iilis  liictlioi  riter ,  ut 
lior.  solel,  studio  incumbuiil,  niillalenus  e\i- 
inunlur  ii  jcjunio;  ijui  acriiis,  jilus  vel  minus, 
secundum  (juantitalein  slulii  el  pcrsonae  con- 
dilionem,  cxiniunlur;  ila  ut  quandoque  su- 
niere  jiossit  piuguiorcm  collaiionem  ,  quando- 
que  eoeiiam,  quandoque  jeiitaeuluni ,  quando- 
que  tolaliier  cximantur ,  quanlinn  scilieel  ad 
uniiaieni  rcfectionis  :  sic,  v.  g.,  qui  ii  nianead 
vesperain  confessiones  cxciperol,  qui  lota  qua- 
tliagesiina  quolitlie  aut  fere  concionein  liabe- 
ret  cum  niagno  studio  et  labore  ,  pula  ,  quia 
est  ingratse  memoriaj ,  aut  concioncs  reccnter 
eiisas  j)Ki  j)iiina  vice  rccitat;  ijui  iliu  noctiKjue 
ad  coiiijioiieieluin  aut  doeeiiduin  liluos  evol- 
vit,  tolaliler  a  jejunio  exeinptum  (juoad  al)Sli- 
iientiain  ii  jiluiibus  relcclioiiiius  ,  non  secus 
ac  cxinenlariuni,  arbilror.  Sicut  cnini  laliore 
t  01  porali  sjiiritus  vilales  exoriuntur,  ila  labori 
s|)iriluali  sjiirilus  aniniales,  (jui  non  sunt  iniiius 
ad  vilam  neccssarii. 

Inlercs  .">"  praesertim  cx  tertia  conclusione, 
cos  <|iii  non  cx  ncccssilale  aut  ollicio  ,  qualos 
siinl  |Ieriim<jiic  ii  de  quibns  bucusqiic  scrmo- 
ncm  liabuiuius  ,  sed  honesLc  lecrcalionis  aut 
exercitationis  causa  aliove  iine  lionesto  itej 
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aut  laborem  suscipiunt,  v.  g.,  venantur,  pi- 
scanltir,  invisunt  amicos  aut  urbcs,  iter  agunt 
pedibus  ciim  possint  rlieda  aut  navi,  ct  siinilcs, 
eliani  eximia  jejunio  ubi  defaligalio  esl  gravis; 
a  lortiori  si  peregrinenlur  ex  devotione ,  ut 
dicam  iterinn  modo  in  quinta  conclusione  (1). 

Dixi  1°  in  conclusione  ,  tabor  honestus;  quia 
sola  defatigatio  ex  labore  inhonesto  et  illicito, 
non  eximil  a  jejunio,  ciim  praesumi  non  possil 
Ecclesiam  relaxare  legem  suam  in  favorem 
peccantium ;  seciis  tamen  si  ex  labore  illicito 
scqueretur  aut  inunineret  infirmilas,  tunc  enim 
currit  lex  naturalis  conservandi  vitain.  Dislin- 
guendum  cst  ilaque  bic  inter  infirmilatem  ct 
solam  defatigaiionein  quae  non  est  infirmilas, 
sed  solinn  majorem  dilficultalcm  pari  jeju- 
nandi ,  quam  sane  tenetur  ferre  et  suae  ini- 
quitati  imputare  debel  peccator. 

Dixi  2°  :  Modb  labor  non  sil  in  fraudem  legis 

(1)  Falendum  quidem  legem  ecclesiasticam 
sic  usu  fuisse  teniperaiain,  ul  nunc  a  jejunio 
excuset  labor  cuin  jejunio  incompo>sibilis,  licet 
non  absolule  necessarius ,  modo  lamen  ca  oc- 
cunat  ulililalis  ralio  qtiae  juxla  ho.iiernam 
disciplinam  aequiparalur  nalurali  necessilali , 
adeo  ul  nimis  resiricta  censereliir  libertas,  si 
haec  interdicerenlur  ;  sed  qudd  illud  teinpera- 
mentuni  exlendi  eiiam  deheat  ad  laborem  sola 
recrealionis  causa  susceptuni  nequaquain  ad- 
millimus,  nec  admitlendum  pulabat  B.  L.iguori 
lib.  3,  i).  10 10  :  <  His,  inquit,  non  universiin 
•  acquiesco ,  praeserliiu  ,  si  sola  dcleclalionis 
«  causa,  iier  stve  alius  labor  suscipiaiur.  •  iNe 
vere  quidem  illud  concludi  nequit  ex  textu 
allato  declaralionis  Eugenii  IV.  rn  qua  soluin- 
iuoilo  agilur  de  arlibus  laboriosis ;  iiiteresl  rei- 
ptiblicae,  necausa  jejunii  operarii  inlcrmiltant 
exerccre  arlesquibus  exsuo  ollicio  incuinbunl  ; 
eadem  cessalio  esset  il.ljs  onerosa  :  quaproptcr 
S.  1'ontiiex  censuit  aliquid  reinitlendiiin  de 
antiquo  rigore,  sed  illae  rationes  utilitalis  non 
inillanl  iii  f.ivorein  cujusvis  laboris  bouesti , 
ul  salis  patet ;  igitur  nec  ex  texlu  allato,  nec 
e\  molivis  quibtisprudcntcr  praesumilur  fuisse 
indncluin  papam  ad  illud  inoderamen ,  deduci 
poiol  eousetiiiiniiii  D.  Billuarl.  Illud  non  ma- 
gis  dcduccrctur  ex  praxi  constanti :  cinn  intcr 
theologos  qui  in  variis  Ecclesise  provinciis 
scripserunt,  pauci  admodiim  sint  qui  hoc  lici- 
tum  reputaverint,  caeteri  autem  vel  oinnino 
sileant  hanc  causam  cxemplionis  a  lege  gene- 
rali,  vel  illatn  respuanl  ut  plane  insutficientem, 
quis  supponet  eam  esse  praxim  constantem, 
eiiam  apud  limoratos,  ut  se  liberos  existiment 
ab  abslinenlia  et  jejunio  ob  laborein  solius 
exercitationis  vel  recreationis  c;tusa  susce- 
piiiiii'?  lgitur  necesse  est  ut  intervenial  alius 
liuis  lionesiiis,  seu  defectu  necessitaiis  vera 
et  solida  ulilitas ,  qua  hoinincs  non  possent 
privari  quin  aliquod  sibi  stiauve  familiae  nocu- 
nienitim  aHerrelur,  aut  nimis  coarctarelur  hu- 
manuin  cominercium ;  hoc  auiem  usu  con- 
sueto  cl  judicio  prudenlum,  maxime  pastorum 
Ecclesiae  pensaudum  est. 
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susceplus  ;  quia,  ut.  coininuniler  dicitur  et  fert 


regula  juris,  fraus  et  dotus  nemini  palrocinan- 
tur,  nec,  ut  ante  jain  dixi,  pnesuini  debet  Ec- 
clesiam  velle  suam  legein  relaxare  in  graliam 
eorum  qui  quaerunt  illam  fraudare,  ct  ventri 
indulgerc.  Hinc  qui  suscipit  iler  aut  laborem 
praecise  ut  eximatur  a  jejunio,  alias  non 
suscepturus;  qui  itineratur  pedibus ,  alias 
ascensurus  equum,  aut  currum,  aut  navim  ; 
qui  venatur  alias  non  venalurus,  etc,  vere  non 
eximitur  ;  nisi,  ut  modo  dixi,  ex  nimia  defati- 
galioneseqiiatur  aut  immineat  inorbtis. 

Petes  1°  quoad  iler,  quantum  et  quale  re- 
quiratur  et  suflicial  ad  exitnendum  a  jejunio. 
—  R.  Quidam  rcquirunt  quatuor  leucas,  qui- 
dam  quinquc,  quidam  sex,  alii  plus,  alii  miniis. 
Item  quiilam  eximunl  solos  itinerantes  pedi- 
bus,  alii  cliam  ilineranles  eipio  aut  curru.  Sed 
haec  si  gencraliler  statuantttr  aibitraria  sunl  : 
quamvis  eniin  salis  communiter  loquendo  , 
qualuor  aut  quinque  leucae  videantur  requiri 
etsullicere  in  hac  salleni  pairia  nionlibus  fre- 
quenti,  polesl  tainen  contingere  quod,  atlcnla 
itinerantis  coinplcxlone,  aeris  intemperie,  ma- 
jori  viarum  asperiiate,  ilineris  diulurnilale, 
plusdefaligent  dua?  aut  tres  lcucaj  quam  qua- 
tuor  ,  quinque  ,  sex  aut  seplem.  Similiter , 
quamvis  incedentes  equo  anl  curru  regulari- 
ter  non  muiium  defaligenlur,  nec  ideo  com- 
muniter  eximantur  a  jejunio ,  polest  tamen 
contrarium  conlingerc  :  sic  si  diu  incedas 
equo  molesto,  cursu  praecipiti ,  flante  vento 
valido,  aut  tola  die  curru  non  pcnsili  super 
paviinento  aspero  el  in  locis  pra?.ruptis  ,  plus 
sane  defatigaberis  quam  si  pedcster  quinque 
aut  sex  leucas  conficeres.  Non  potest  ergo 
certa  regula  statui  generaliter  pro  omnibus 
ex  longiiudine  viae,  neque  ex  modo  itinerandi, 
pedibus  scilicet  vel  eqtio  aut  curru ;  sed  haec 
repeti  debet  ex  ipsa  lassitudine  et  debilitale 
nalurae  restaurationem  poslulantis,  causatA  per 
ilinerationem,  qualiscumque  sit. 

Sed  quae  et  quanta  lassiludo  requiratur,  non 
magis  facile  dixerim.  Marchanlius  apud  Sporer 
ponit  hanc  regulam  :  c  Quandocumque  iter 
i  ila  hominem  allerat,  ut  absque  aliquo  detri- 

<  mento  suo  ,  vel  negotii   notabilis  pro  quo 

<  vadit,  jejunium  non   possit  commode  ser- 

<  vare,  excusat  a  jejunio.  »  Verum,  cum  to 
aliqno  detrimento  et  tb  commode  valde  Iate  pa- 
teant,  vix  itinerantem  reperies  qui  juxta  hanc 
regulam  adstringatur  jejunio.  Leve  enim  de- 
trimenlum,  est  aliqnod  dctrimentum,  cl  qua- 
liscumque  difficultas  non  est  comwoditas.  Nul- 
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lus  est  autem  itinerans  qui  jojunet  absque 
aliqua  (1111101111:110  aut  aliquo  levi  detrimento. 
Relictd  igitur  hac  regula,  utpote  noslrojudicio 
laxiori,  Franciscus  Henno,  alior  Minorita, 
hanc  assignat  :  <  Quandocumque  iter  iia  altc- 
«  rathominem,  ut  oa  in  quibus  ordinarie  oc- 
i  cupatur  non  possit  nisi  cuni  inagna  difflcul- 
«  tate  exequi,  solvit  iiincraniem  a  Iege  joju- 
«  nii.  »  llanc  rcgulani  in  pluribus  valcre  non 
difliteor,  at  valere  gcneraliter  pro  onmibus, 
non  arbitror.  Opera  cniin  quibus  occupanlur 
homines,  alia  sunt  facilliina  ,  alia  difficillima  : 
faciiliroa  quis  possei  absque  magna  difficultate 
excqui,  eliamsi  gravitcr  lassusex  itinerc ;  dif- 
ficillima  non  possel,  etiarosi  leviter  lassus.  V. 
g.,  roalleaior  in  ustrinam  (tm  forgcron),  non 
admoiluro  lassus  cx  iiincre,  non  possctabsque 
magna  difflcullale  excqui  opus  suuin,  cui  bo- 
mo  quielus  ei  iniegcr  vix  sufiicil.  E  contra, 
puella  graviicr  defaligata  cx  itinere  posset 
adliuc  absque  raagnadifficullalenereaut  suere. 
Hac  ergo  regula  admissa,  ut  in  pluribus 
ulili  ,  generalom  absolute  slatui  posse  non 
credo ;  sed  unusquisque  suarum  viriuro  et 
dcbililaiis  conscius,  nieroor  insuper  Ecclesiam 
urgere  observanliam  legum  suarum  cum  ali- 
qua  difficultate,  non  tamen  cum  summa  aut 
gravi ,  sit  coram  Deo  sincerus  arbiter  sui. 
Qu6d  si  non  possit,  credat  viro  prudenti  et 
probo,  maxime  confessario,  si  copia  adsit. 
Minc  jure  nierilo  daronata  est  ab  Alexandro 
VII  baec  proposilio  :  <  Excusanlur  absolute  a 

<  jejunio  omnes  illi  qui  iter  agunl  equitando, 
«  ulcumque  itcr  agant,  etiainsi  iter  nccessa- 
«  rium   non  sit,   et  etiamsi  iler   unius  diei 

<  conliciant.  > 
Peles   2°  utrinn  agricolae ,   fabriforrarii  et 

similes  qui  laboriosa  opera  exerccnt,  proplor 
quae  cxirounlur  a  jojunio,  tenoantiir  jejunarc 
eo  die  quo  haec  opera  inlermiltunl,  puta,  die 
fesio  incidonte  in  quadragcsima?  —  R.  per  se 
loquendo  non  videri  oxemplos  ,  quia  eo  dic 
non  laborant ,  et,  si  praecedenli  die  laboravo- 
rinl,  aut  sequenli  sinl  laboraturi,  ita  el  plcne 
corpus  relecerunt  aut  reficiont.  Plerumque 
tamen  conlingit  eos  cxcusari  :  1°  si  ex  prae- 
cedcnli  labore  sinl  multuni  attonuaii,  et  per 
jcjunium  imparcs  forcnl  labori  sequenlis  dioi ; 
2°  quia  bujus  condilionis  lioniinos  ploi  umque 
paree  vivunt ,  ei  vita  ooriiin  potost  censeri 
quasi  continuum  jejunium  ,  ila  ut  indepen- 
denler  ab  opere  laborioso,  \i\  lcnerenlur  loge 
jejunii.  Adde  quod,  cum  non  sint  jejunio 
assuefacti,  longc  majorem  quani  alii  jojunandi 
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diliii  uliatero  patianlur  :  unde  prudentiae  con- 
fossarii  reroiltendiiro  est  ut ,  allentis  oronibus, 
judicet  nuro  excusentur  vel  non.  Ila  ferme 
clar.  Pontas,  v.  Jeune,  cas.  9. 

Peles  3°  i|uid  agcnduro  cuin  illis  pocnitcnli- 
bus  (|iii  neque  inlirini,  neque  laborantes,  con- 
fessario  urgei)iioblig.itionenijejunandi,simpli- 
citerrespondenl:Non  possumjejunare,  etnibil 
alind.  Casum  liuno  nullibi  logi,  sed  soepe  audivi 
in  tribiiuali  —  l\.  talibus  non  esse  facile  lidem 
adbibendam  ;  sa?po  enim  lingunl  se  non  posse 
quod  nolunt,  sola  coinmuni  jojunandi  diffl- 
cullaie  quam  refugiunl  doterrili ,  nec  forte 
unquam  experti  quid  revera  possint.  Qu6d  si 
reipsa  lamen  singularein  et  roajorem  quam 
alii  difficultatem  palianiur,  vel  illa  provenitex 
eorum  culpa,  pula,  cx  uon  usu,  quod  nun- 
quam  voluerint  ex  intemperanlii  subjici  logi 
jejuuii,  et  tunc  iinputent  suas  iniquitati,  nisi 
sit  periculum  morbi,  ut  dixi  supra  de  fatigalis 
ex  labore  illicito :  vel  provenit  sine  eorum 
culp.i,  puta,  ex  nalurali  voracilate,  vel  ex  eo 
quod  jojunio  non  sint  assuefacli  ex  causa  legi- 
tima,  ut  contingit  in  iis  qui  continuo  labore 
antebac  fuerunt  occupati,  et  in  mulieribus 
quae  nuptas  anlc  vigesimuni  primum  annum, 
semper  fuerunt  aut  praignantes  aut  lactantes  ; 
hi  secundum  prudenliam  confessarii  paulatim 
assuescant,  et  ideo  ex  parte  saltem  jejunent. 

Dico  4° :  Paupertas  non  semper  excusat  a 
jejunio,  quia  non  sempcr  affert  impolentiam 
moralem  jejunandi.  Tunc  autem  excusatquan- 
do  jiauperes  simul  babore  non  possunt  tantum 
hora  comeslionis  quod  ad  victum  totius  diei 
sufficiat,  sicut  frequenter  egenis  contingit , 
qui  frustatim  eleemosynas  quserunt,  vel  eliam 
quandoex  prxcedenii  inedia  taniiim  debilitati 
sunt  qu6d  jejuniuro  ferre  non  possunl. 

Petes  ulriim  ,  quando  osiialim  mendicanles 
autalii  babent  suflicienter  panem  ad  refectio- 
nom  et  niliilaliud,  toneantur  jejunare.  —  R. 
cum  Ponlas,  v.  Jeune,  cas.  5,  non  leneri ,  quia 
solus  panis  semel  suinptus,  non  sufficit  ad 
plenain  refeciioneni  qualis  requiritur  ad  onus 
jojunii  suslentanduin,  seu,  ut  dicit  S.  Tho- 
roas, «  ad  vicium  tolius  dici.  >  Undc  P.  Henno 
malo  proferl  hic  S.  Tb.  quasi  huic  respon- 
sioni  oontrarium.  Insuper  non  ignorabat  S. 
doctor  osliatim  inendicantcs  posse  saspe  babere 
panem  sufflcienter  ad  refeciionem  ,  et  tamen 
resolutive  dicil  bic  ad  4  :  <  A  jejuniis  excu- 

<  sari  videntur  illi  qui  fruslaliin  olceinosynas 

<  lnondicant,  quia   non  possuiil  siniul  habcre 
«  quod  eis  ad  viclum  sufiioiat,  > 
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Dico  3°:  Pictas  in  lantum  excus.it  ajejunio, 
in  quaalura  importat  laborem  incorapatibileiu 
cum  jcjunio. 

Patet,  quia  pietas  ex  se  non  clebililal  cor- 
pus,  sed  labor  concoinitans.  Sic  excusaniur 
pcregrinanles  ad  loca  pia ,  inscrvientes  diu 
DOCtuque  aegrolis,  confessarii,  eoncionatores  , 
ut  supra  dixi  pro  quanlitatc  laboris. 

Mulli  bic  instiluunt  qu.estionem  utrum  pe- 
regrinatio  ex  sola  devotione  cxcuseta  jojunio; 
item  utruin  vacantes  charitatis  operibus,  ut 
inscrvientes  a;grotis,  concionanles,  non  cx 
ollicio,  nec  jussi,  sed  sponte,  aut  ctiam  inluiiu 
mercedis,  excusentur.  Quidani  lenent  quod 
non,  quia,  ut  dictum  est  supra,  diraillendum 
est  id  quod  non  est  necessitatis,  ut  sorvctur  id 
ijuod  est  necessilatis.  Alii  docenl  quod  sic, 
quia  juxta  S.  Thomam,  non  cst  inlentio  insli- 
tuentis  jejunium  impedire  per  boc  causas  pias : 
et  quoJ  est  insiitulum  ut  promotivum  boni, 
non  debet  esse  illius  impeditivum.  Yeriim, 
supposila  veritalc  terlia;  conclusionis,  in  qua 
diximus  queincumque  laborem  lioncstuin  gra- 
vem,  etsi  non  necessarium,  eximere  a  jejunio, 
evanescit  dillicultas,  lluilque  rcsponsio  aflir- 
maiiva.  Et  sane  si  Eccle^ia  ore  ponliiicis  in- 
dulget  ut  diviles,  quibus  non  est  necessarius 
labor,  operanles  laboriose,  eximantur  ii  jeju- 
nio,  a  forliori  vacantes  religionis  aut  charitatis 
ofliciis. 

Et  ad  rationem  pro  parte  negativa  distin- 
guo.  Dimittendum  est  id  quod  non  est  neces- 
sitatis,  si  ita  sit  mens  instiluentis  legem,  C. ; 
secus,  N.  (1). 

(I)  Inter  causas  a  jejunio  eximentes,  plurimi 
reponuut  aetaiein  senilem,  ct  tenent  eos  omnes 
(|ui  alligcrunlannum  sexagenarium  exeusari  a 
legc,  cliamsi  iu  casu  particulari  aliquis  ro- 
buslus  inveniatur.  Ralio  esl,  ait   B.  Liguori, 

<  tum  quia  sic  ferl  universalis  consueiudo, 
i  ul  tcslanlur  coinmunius  doclores,  lum  quia 

<  alias  esset  res   mullis    scrupulis  obnoxia  , 

<  exaraiuare  an  al  quis  sexagenarius  sit  velne 

<  suflicienter  robustus  ad  jejunium  sustinen- 

<  dum...  lum   quia  ob  virium  imbccillilatem 

<  egent  cibo  frequentiori  »  lib.  3,  n.  103G. 
Hauc  decisionem  nonnulli  extcnduut  ad  an- 
num  quinquagenariura  pro  mulieribus,  ul  ibi- 
de  ii  referliir  n.  1037. 

Non  dubiuin  esl  quin  illa  sententia  possit 
lulo  ad  praxim  adduci  in  locis  ubi  rcvera  iir- 
malur  usu  seu  cousuetudine  constanti;  naui 
consueludo  valel  leges  immutare,  modifi- 
care,  etc;  sed  nibil  probat  eam  esse  ubique 
consuetudincm  vigentem,  nec  desunt  provin- 
ciae,  v.  g.,  in  Ecclesiis  Galliarum  et  alibi,  in 
quibus  senes  lege  jejunii  adstringuntur  non 
seciis  ac  caeteri,  nisi  eainlirmiiate  laborent  vel 
in  debilitatem  incidcrint,  quse  legiliraam  det 
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SPECIALITER   NOTANDA 

Circa  prwcedentes  causas  excusantes  hjejnnio. 
Nota  1°  causas  assignalaa  excusare  a  jejunio 
ex  rationabili  epiikia  et  benigna"  intcrprcta- 
tione  menlis  Ecclosiae,  quae  in  his  circumslan- 
liis  lideles  suos  obligare  non  inlendit,  adeo  ut 
sicama  excusans  sit  evidens ,  nulla  sit  opus 
dispcnsalione ;  si  dubia ,  recurrendum  cst  ad 
praelalum,  qui  nomine  Ecclesiae  dispcnset ,  el 
sua  auctoritate  suppleat  quod  deest  suflicien- 
tiue  causae.  Non  enim  praelaius  soliim  declarat 
suflicientiam  causae  ,  sicut  facil  raedicus  aut 
doctor,sed  vcre  dispensat  et  sua  dispensationc 
causain  suilicienlem  rcddit.  Porro  praelalus 
pollens  auctoritale  dispensandi  in  jejuniis  Ec- 
clesiae  jure  oidinario,  est  suinmus  ponlifex  in 
toia  Ecclesia ;  jurc  delegato  ex  usu,  episcopus 
in  sua  dicecesi,  parochus  in  sua  parochia,  sal- 
lcm  ubi  non  esl  episcopus,  ct  etiam  in  mullis 
locis  cx  usu  ubi  est  cpiscopus,  superior  regu- 
laris  ,  provincialis  in  sua  provincia  ,  localis  in 
suo  convcntu.  Nola  2°,  quod  alibi  jam  dixi : 
Cinn  quis  non  jejunat  aut  quanliialem  excedit 
in  collatione,  pulans  bona  iide  se  habere 
juslam  et  sufficientem  causam,  quae  tamen 
reipsa  non  est  sufficiens,  non  peccat,  saltem 
morlalitcr,  quia  praecepla  moralia,  inquil  Ca- 
jetanus,  moralitcr  sunt  inierprelanda  in  exe- 
cutione;  et  iste  non  agit  formaliter  contra 
praeceplum ,  nisi  forte  agat  ex  ignorantia  ita 
crassa,  ut  dolo  aequiparelur.  Adde  quod  Ecclc- 
sia  non  inlendat  injicere  laqueum  aniiuabus. 
Ita  Cajetanus,  in  Sura.  v.  Jejunium,  cap.  3, 
n.  6,  7  et  8 ;  Navar.  in  Man.  cap.  21,  n.  20,  ex 
S.  Antonino,  2  p.  tit.  6,  c.  2,  §  Ante;  et  Pa- 
lud.  in  4,  dist.  15,  q.  4,  a.  1.  ltem  Tolct.  lib. 
G,  c.  4,  n.  9;  Layman  c.  3,  n.  G  ;  Sylvius  hic 
a.  4,  elalii. 

ration^m  dubilandi  quod  ferre  valeant  jeju- 
nium  absque  nolabili  nocumenlo.  In  bis  pro- 
viuciis  nulla  est  proinde  le.x  positiva  senes 
exiinens  a  praicepto  generalij  quoad  alias  ra- 
liones  assign;it;is,  non  mullum  piobare  viden- 
lur  :  iiain  diliicullas  cxainiuandi  an  lalis  sencx 
sil  in  sialu  iniirimtalis  qui  non  possilsustinere 
privationein  aliinenlorum,  illa,  inquam,  difii- 
culias  non  major  esl  quam  respectu  plurium, 
qui,  licel  non  ad  seneciuiem  pervcnerint ,  in- 
linna!  lamen  sunl  valeludinis,  et  regulis  pru- 
dciitia'.  communibus  rcsolviiur,  magis  iucli- 
nando  versiis  beuigniiaiem  quam  ad  sevcrita- 
lem  in  casu  dubii,  quia  mens  Eic!esi;e  non  est 
ut  nos  exponainus  periculo  probabili  iu  nior- 
biim  gravem  incidendi,  ut  striciiiis  servetur 
tex  posiliva,  unde  occurrenle  hujusmodidubio 
vel  per  epiikiain  inierpretamur  legcm,  vel  si 
facilis  sit  rccursus  ad  superiorein  ,  ad  paro- 
chum,  ab  eo  dispensationetu  exposlulainus, 
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A   QOO    IVSTIHTA    SINT  JEJIM\   ECCLESIA9TICA. 

>j  1.  .t  quo  instittttttih  sit  jpjUnhm  antepaschate 
quod  qnadragetimute  dicinms,  et  qnot  dicrwn. 

Dico  1°:  Jcjunium  anlcpascliale  non  fuit  in- 
Slitutum  a  Christo.scd  probabiliiis  ab  Aposto- 
Iis. 

Probatur  prima  pars.  1°  Nulluin  in  Evange- 
lio  bujus  inslitutionis  vestigiuin  babemus,  nisi 
exeniplum  Christi  :  atqui  quotl  Christus  jeju 
nii   quadraginta   dierum    dederit   cxcnipliim, 
non  ideo  prsecepil  :  crgo. 

Coniirmatur.  Magna  est  inter  nostrum  ct 
Christi  jejunium  disparilas  :  ipse  per  quadra- 
ginta  dics  ab  omnibus  cibis  ct  omni  rcfectione 
abstinuit,  non  exccpto  die  Dominico;  nos  au- 
tem  quibusdam  lantiimcibisahstincmus,  unam 
refectionem  singulis  dicbus  sumimus,  diebus 
dominicis  non  jejunamus.  Ergo. 

Probatur2°: A  nascentcEcclesiausqucnunc, 
varise  muialiones  intcrvenerunt  in  jcjunio 
quadragesimse,  sive  ex  summorum  pontilicum, 
dispcnsatione,  sive  ex  consuctudine  :  atqui 
lalcs  mutationes  non  inveniuntur  hcri  in  prse- 
ceptis  divinis  Chrisli  Salvatoris  :  ergo. 

Probatur  sccunda  pars,  i°  ex  regula  S. 
Aug.  lib.  4  contra  Donastist.,  cap.  24  :  <  Quod 
i  universa  tcnct  Ecclesia,  nec  conciliis  insti- 
i  tutuin,  sed  scmper  rctcntum  est,  nonnisi 
*  apostolica  auctorilate  tradilum  rectissime 
«  creditur;  »  atqui  jejunium  antepaschale  in 
nullo  concilio  invcnitur  instilutum  ct  semper 
fuit  ab  univcrsa  Ecclesia  ohscrvatum  :  quod 
palct  ex  primo  concilio  generali,  scilicet  Ni- 
cseno,  ubi  Patres,  can.  5,  mcmincrunt  quadra- 
gesimse  tanquam  rei  et  notissimse  ct  anliquis- 
simse;  similiter  in  Laodiceno,  can.  50,  et  in 
aliis  deinceps.  Id  adhuc  magis  patcbil  cx  se- 
quenti  probalione.  Unde  : 

Probatur  2°  eadcm  sccunda  pars  conclusio- 
nis  ex  SS.  Patribus.  1°  S.  Hicron.  Epist.  54  ad 
Marcellam,  dicil  :  <  Nos  uiiani  qiiatlragcsimam 
«  sccundiim  tradiiionem  Apostolortim,  loto 
«  anno,  tempore  nobis  congruo,  jcjunainus.  i 
2°  S.  Leo,  scrm.  G  de  Quadrag. :  «  Aposlolica 

<  instilulio  quadraginla  dicrnm  jcjimiis  im- 
«  plcatur.  »  Et  scrm.  9  cliain  dc  Quadrag.  : 

<  in  quibus  dicbus  meritd  a  SS.  Aposlolis  pcr 
i  doctrinam  Spiritrts  sancti  majora  sunt  ordi- 
i  nala  jcjunia.  »  Ergo. 

Dico  2° :  Probabile  est  jejunium  antepasrhale 
sempcr  fuissc  quadragesimale,  hoc  csl,  qua- 
dragffita  circiter  dicruin. 


APPEMMX  IV.  1332 

Probalur.  Jcjunium  anlepascbale  fuissc  qua- 
dragiula  dierum  circiter,  lestantur  quarti  et 
qiiinti  seculi  Palres,  ncc  illum  dierum  nume- 
runi  [irinio  sua  SRtate  jcjunio  fuisse  consccra- 
liiin  indicanl,  scd  relroaclis  scculis  institutum 
et  obscrvalum  supponuut  :  ergo  probabile  est 
jcJMiiiuni  anltpascbale,  elc. 

Probatur  ant.  1°  cx  conciliis  Nicaeno  et  Lao- 
diceno  cit.  supra.  2°  S.  Cyrillus  Jerosolymita- 
nus,  Catechesi  prima,  habii;i  lcmpore  quadrag. 
ait  :    c    Tot   annorum    circulos    transegisti, 

<  mundo  frustra  operam  dans,  ct  qoadraginta 

<  dicbus  non  vacabis  pro  anima  tuA !  »  3°  S. 
Epijihanius,  in  Exjsositionc  (idci  calholicae  : 
i  Caeteriim  ante  seplcm  paschatis  dics,  qua- 
«  diagesimam  observarc,  atque  in  jejuniis 
«  pcrscvcrare  eadem  consuevit  Ecclesia  :  do- 
«  minicis  vero  nullis  omnino,  adcoque  nec 
«  ipsius  quidcm  quadragesiinoe  jcjunare  solel; 
«  propterea  scx  illos  paschalis  dies  xcropha- 
«  giis,  hoc  est,  arido  viclu  omnis  populns  con- 
«  suevil.  »  4°  S.  Aug.Epist.  119,  cap.  15  :  «  Ut 
«  quadraginla  illi  dies  ante  pascha  observen- 
«  lur,  Ecclcsise  consuetudo  roboravit.  »  S. 
Leo  fere  ubique  serm.  3  de  Quadrag.  :  «  Doc- 
«  trina  Spiriliis  sancti  h;ic  condilione  imbuit 
«  populum  chrislianum,  ut  ad  paschale  festum 
«  quadraginta  dierum  se  conlinenlia  prsepa- 
«  ret.  »  Serm.  4  :  «  Provisum  cst...  ut  qua- 
«  draginta  dierum  nobis  excrcilatio  modcre- 
«  tur.  »  Serm.  5  :  «  Saluberrimc  nos  quadra- 
«  ginla  dicrumjcjunioprscparemus.  »  Similiter 
serm.  6,  8,  10,  12.  5°  S.  Petrus  Chrysologus, 
serm.  6G,  contra  relaxalionem  jcjunii  quadra- 
gesimalisait: «  Si  ergo  quadraginla  dicrumsim- 
«  plex,  puium,  sequale,  tantis  testimoniis  sub 
«  tantiniimerosacramenti  tradilum  nobisaDo- 
4  mino  jcjunium  pcrdocclur,  undc  novilasista? 
«  unde  ista  varietas?  etc;  jejuniam  sit  sequale, 
i  et  ut  cst  nobis  tradiium  scrvetur,  ad  corpo- 
«  ris  et  animse  disciplinam.  »  Itcm  S.  Basil. 
Ilom.  2  de  Jcjunio  ;  S.  Greg.  Nazianz.  orat. 
40;  S.  Joan.  Chnsost.  Hoin.  1G  ad  Anlioch.  S. 
Ainhros.  lib.  de  Noc,  cap.  13.  G°  Cassianus, 
Collat.  21,  cap.  2L  inducii  Germanum  abha- 
tcm  interrogantem  Theonam  cur  jcjiinium 
quadragesima'  coinplcatur  triginlasex  dicbus  : 
nam  qui  jcjiiiiium  diicnnt  pcr  scptcm  hcbdo- 
inadas,  non  jcjunaiil  sabbato,  ncc  dominica; 
qui  sex  lantiini  liclidomadas  dccununt,  jcju- 
nant  sabbato  ;  ct  in  fttristgue'  triginta  6ex 
dies  jejanii  laniiim  reperiuntur.  —  Respemiet 
Tbconas  quadragcsimam  jcjunari  ul  dicrum 
toiius  ahni  dccimse  Dco  pcr  jejunium  offeran- 
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lur.  Triginta  enim  sex  dies  sunt  lotius  anni 
dccima  pars. 

Ergo  antepaSCbale  jejnnium  fuisse  quadra- 
ginla  circilcr  dicrum,  Palres  quarti  ac  qninli 
scculi  lestantur,  nec  sua  aelale  sic  inslitu tnin 
scd  a  prioribtts  seculis  ad  sc  dcrivatuni  suppo- 
nunt. 

Solvur.lur  objeclioncs  contra  primamconcludo- 
ncm.  —  01>j.  P  contra  primain  partem  prinioe 
conclusionis.  S.  Anihros.  senn.  23  dicit:  <  Nnn 
c  leve  peccatum  est,  indictam  fidelibus  a  Do- 
«  mino  qoadragesimam  non  jejunare.  »  Et  S. 
Leo,  serm.  12  dc  Qnadrag.  :  «  Multum  utiliia- 
i  tis  affcrunl  divinitus  instituta  jejunia.  t 
Ergo.  —  R.  SS.  Patrcs  sic  loqui,  vel  quia 
Chrisltis  jejunii  exomplum  dedit  et  suo  exeni- 
plo  monstravit  illud  sihi  placere;  vel  qnia  per 
Spirilum  sanctum  inspiravit  Aposlolis  ut  illud 
instituercnl,  sicut  ipse  S.  Leo  dicit  serm.  9 
cit.  supra. 

Inst.  S.  Aug.  in  Psal.  100  dicil  jejuninm 
nohis  praeeipi  ex  lege  et  Prophetis  et  ex  Evan- 
gelio.  Et  Episl.  119,  cap.  15,  dicit  quadrage- 
simam  jcjuniorum  habere  auclorilatem,  et  in 
vetcribus  libris  ex  jejunio  Moysis  et  Eliae,  et  in 
Evangelioexjejunio  Chrisli.  Ergo. — R.adpri- 
muni,  S.  Aug.  loqui  de  jejunio  ab  illecebris 
mundi.  Ad  secundum,  sensus  estquodjejunium 
quadragesimale  habeat  auctorilatem  I  praefalis 
tanquam  ab  exemplaribus,  non  lanquiim  ab  in- 
stiluloribus;  nisi  forle  velis  Moysen  et  Eliam 
etiam  inslituisse  nostrum  jejunium. 

Obj.  2°  contra  secundam  partem  primae 
conclusionis.  S.  Chrysost.  Hom.  in  eos 
qui  pascha  jejunant ,  ait  :  «  Multi  quon- 
i  dam  temere  ac  sine  judicio,  praecipue 
i  vero  hoc  tempore  quo  Christus  ea  tradidit, 
c  ad  sacra  mysleria  accedebant  :  ciim  intelli- 
i  gerent  Palrcs  quantum  ex  temerario  accessu 
i  deliimonti  capcrelur,  convenienles,  quadra- 
c  ginla  dicsjcjunii,  prccum,  auditionis  verbi 
f  Dei  et  convcnluum  design5runt.  >  —  R.  vel 
S.  Clirysosl.  ibi  non  loqui  de  prima  quadra- 
gesimae  instilulione,  scd  de  illius  designalione 
ad  omnia  illa  pietalis  christianae  ofTicia  quae  ihi 
recenset,  vel  nomine  Patrum  intclligere  Apo- 
slolos,  quo  sensu  ipsemet  Paulus  dixit  :  ISam 
ttii  liabcatis  mnlta  millia  predagogorum  in  Chri- 
sto,  sed  non  multos  patres ;  in  Cliristo  enim  Jesu 
per  Evangelium  genui  vos.  Et  cerle  in  quo 
Patrum  seu  episcoporum  conventu  ante  S. 
Chrysost.  inslitula  fuisset  quadragesima  in 
univcrsa  Ecclesia?  Non  in  aliqua  synodo  pro- 
vinciali,   hanc  enim  auctoritalem  non  habet 
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pro  tota  Ecclesia ;  non  In  gencrali,  nam  Ni- 
crcna  suppoiiil  jam  inslitutam,  ut  videnius; 
Constantinopolitana  nihil  de  quadragesima  de- 
ccrnit  :  nulla  tamen  alia  synodus  oecumenica 
pr;eter  has  duas  ante  S.  Chrysosl.  hahita  fuit. 
Diccndtim  ergo  S.  Chrysost.  inlelligerc  qua- 
dragesiinam  institulam  ab  Aposlolis  quos  hic 
nomine  Patrum  appellat,  idque  elucescit  ex 
serie  homiliae. 

Ohj.  5°  :  Victor  Antiochenus  quinto  seculo, 
in  cap.  2  Marci,  docet  neque  a  Deo  neque  ab 
ejus  Spiritu  ullam  legem  jejunii  esse  lalam,  et 
postea  concludit  :  «  Quod  si  vero  quadragesi- 
f  male,  vel  aliud  quodcumque  jejunium  defi- 
f  nilum  habemus,  propter  ignavos  et  negli- 
f  gentes,  qtio  nimirum  quoque  ii  ollicium 
«  faciant,  praefinitum  habemus;  studiosi  nain- 
f  que  pietatique  dediti,  certo  animi  consilio 
f  propensaque  voluntate  jejunium  illud  per- 
f  solvunt,  magis  quam  ulla  omnino  Icgis  aut 
f  prascepli  vi  compulsi.  *  Ergo.  —  R.  Victo- 
rem  Anliochenum  solum  ibi  asserere  Apostolos 
non  fuisse  obligatos  jejuniis  legis  mosaicae  et 
Pharisasorum  aut  discipulorum  Joannis,  ut 
palet  ex  contextu;  Christianosque  modo  pie- 
lati  deditos  servare  jejunia  ecclesiastica,  non 
sicut  Judaei,  lege  cogente,  per  temporalium 
poenarum  inflictionem,  sed  libera  electione  et 
virtutisamore. 

Obj.  4°  :  S.  Aug.  Epist.  86  ad  Casulanum, 
dicit  :  f  Ego  in  evangelicis  et  apostolicis 
i  litteris,  totoque  instrumento  quod  appellatur 
f  Teslamentum  novum,  animo  revolvens,  video 
f  praeceplum  esse  jejunium  :  quibus  autem 
f  diebus  non  oporleat  jejunare  et  quibus 
f  oporteat,  praecepto  Domini  vel  Apostolorum 
f  non  invenio  definitum.  i  Ergo.  —  R.  1°  S. 
Aug.  in  hac  Epistola  nullatenus  agere  de  jeju- 
nio  quadragesimaj,  sedde  jejuniosabbali,  con- 
traquemdam  Urhicum,  qui  contendebat  more 
Ronianorum  omni  sabbato  esse  jejunandum. 
Unde  sensus  S.  Augustini  cst,  non  esse  deter- 
minatum  a  Christo  vel  Aposlolis  qu3  feria  pcr 
anni  circulum  cxtra  quadragesimam  sit  jeju- 
nandum,  sed  hoc  cuique  liberum  juxta  morcm 
sirne  ccclesiae.  2°  S.  Aug.  ihi  loquilur  de  prae- 
ceplo  quod  sit  scriplis  exaralum  in  sacris  Lil- 
leris,  ut  patet  ex  conlextu,  non  de  praecepto 
quod  sil  ore  traditum,  quale  dicimus  esse  prae- 
ccptum  quadragesimae. 

lnst.  S.  Aug.  Epist.  119  ad  Januarium,  cap. 
17,  quadragesimam  tribuit  soli  Ecclesiae  con- 
sueludini,  sicut  neophytorum  octo  dies  post 
pascha,   et  eos  ejusdem   facit  originis   cum 
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quadragesima  :  <  Ut  quadraginta  illi  dies,  in- 
«  quit,  anle  pascha  observanlur,  Ecclesiae  con- 
«  sueludo  roboravit.siecliam  utocto  diesneo- 
«  phvtorum  dislinguanlur  a  ca>teris,  id  esl,  ut 
«  oclavus  primo  coucinat.  *  Ergo.  —  K.  Dist. 
ant.  Quadragesimam  tribnit  consueludini  Ec- 
cles^ae  roboranli,  C. ;  insliluenti,  N.  Et  boc 
6ensu  comparat  quadragcsimae  oclo  dies  neo- 
phvtorum,  quod  scilicet  Ecclesiae  consuetudo 
uirosque  roboraveril,  elquod  eos  pariler  obser- 
vet  Ecclesia,  quamvis  ulramque  illam  obser- 
vantiam  pariter  non  instiluerit,  sed  piimam 
acceperil  ab  Aposlolis  :  quanquam  nibil  obest 
quin  utrumque  illud  institulum  Aposlolis  ac- 
ceptum  refcratur,  licet  abrogatum  sit  altcrum 
cum  solemnis  aduliorum  baptismus  desiit,  alle- 
rum  etiamnum  vigeat,  quia  ejus  rationes  per- 
manent. 

Obj.  5° :  Socrales,  lib.  3  Hist.  cap.  22,  scri- 
bit  Apostolos  jejunium  quadragrsimale  «  arbi- 
«  trio  cujusque  ac  voluntaii  permisisse.  t  Idein 
Nicephorus  cx  ipso.  Ergo.  —  R.  Socrati ,  No- 
vaiiano  homini ,  et  Novatianam  circa  festorum 
celebrationem  ac  jejuniorum  observantiam  , 
indilTerentiam  propugnanti ,  iidem  non  essc 
adhibendam,sed  magiscredendum  SS.  Hieron. 
et  Leoni. 

Obj.  6°  :  Cassianus,  collat.  21,  cap.  30,  tra- 
dit  quadragesimale  jejunium  post  apostolica 
lempora  ab  episcopis  insliiulum  fuisse ,  ed 
qudd  remilteretur  priscorum  Christianorum 
lervor,  qui  initio  totum  anni  spatium  aequali 
jejunio  concludebant.  Ergo.  —  R.  banc  esse 
privatam  Cassiani  opinionem  et  infirmo  funda- 
mento  nixam  ;  non  enim  cerlum  est  nec  vcri- 
simile  Christianos  apostolicis  lemporibus  ar- 
ctissimum  toto  anno  jejunium  observasse  : 
unde  ,  eo  relicto ,  SS.  ilieron.  ct  Lconi  adbse- 
remiis. 

Obj.  7°  :  Kerno,  Augiensis  abbas,  cirea  an- 
num  1011,  lib.  de  Kebus  ad  Missam  pertinen- 
tibus ,  c.  2  et  7,  rcponit  quadragesiraaro  inler 
ecdesiaslicas  consuetudines  a  Patribus  el  nou 
ab  Apostolis  inslitutas.  Ergo.  —  H.  hunc  abba- 
tcm  a  lcjnporibus  Aposlolorum  remoiissimum, 
majorem  non  mereri  Bdem  quara  SS.  Uieron. 
et  Leo. 

Obj.8":  Cbronicon  Eusebii,  ad  annum  13(1 ; 
Habbanus  Maurus  ,  lib.  2de  lnslil  clcric.  cap. 
34;  Huperius ,  Tuiiiensis  abbas,  lil».  •  de 
Divin.  Ollic.  cap.  9,  refcrunt  instilutionem 
quadragesimae  Thelcsphoro  ,  pontifici  romano. 
Ergo.  —  H.  ad  Euscbiiini ,  ipsum  referre  quid 
aliqui  souiiant ,  non  taraen  approbare.  Enejue 


verba  :  <  Quadragesimale  jejunium  a  Theles- 
i  phoro  per  hoc  leinprs  inslituliim  ac  praece- 
«  ptiiin  quidain  scribunt.  •  Insuper  Chronicoii 
Eusebii esse in  hoc inlerpolatum ,  necistavcrba 
rcpcriri  in  mss.  codicibus  notat  Nataiis  Ale- 
xander  cx  Scaligero  et  Arnaldo  Ponlaco,  in 
nolis  ad  Euscbium.  —  Ad  Kabhauum  ct  Ru- 
perlum,  dico  ipsos  deceptos  fuisse,  vel  jam 
inlerpolato  Eusebii  Chronico,  vel  lestimonio 
Libri  pontilicalis  ,  Damaso  adscripli ,  el  recon- 
tiorcs  esse  quam  ul  eis  prse  SS.  Ilieron.  et  Leo- 
ne  lidem  adhibcamus. 

Obj.  uliimd  :  Eusebius,  lib.  5  Hist.  cap.  18, 
Apollonium,  scriptorem  ccclesiaslicum,  iniro- 
ducit  de  Moniano  sic  lorm-ntem  :  t  Uic  est  qui 
«  docuit  nuptias  solvi ,  et  qtii  jejuniorum  leges 
«  primus  imposuit.  i  Ergo.  —  H.  1°  quod  , 
licet-rb  prinms  habcalur  in  versione  Etisebii  pcr 
Htifinum.  non  legiiur  tameu  in  aliis  emenda- 
(ioiiihus  ,  sed  sic  :  «  Iste  est  qui  nupiiarum  di- 
«  vortia  perdocet ,  qui  novas  jejunii  leges 
i  sancit.  » 

2°  Dato  quod  deheat  Iegi  primus,  sensus  esl 
qtiod  jejuniorum  insoliioruin  praeter  ecclesia 
stica  primus  leges  imposuerit.  Ex  ipso  eniin 
Tertulliano  Montanisia  constat  cat  olicos  ob- 
servasse  quifidam  jejunia  anle  ipsum  Monta- 
num.  Vide  tacum  citatum  arl.  3  pneccd.  dis- 
sert.,  obj.  2. 

Solvuitur  objectiones  contra  secundam  conclu- 
sionem.  —  Ante  solutiones  argumentorum  , 
notandum  1°  non  eodem  semper  ritu  ab  omni- 
bus  fuisse  observatam  quadragesimam.  Alii 
eam  inchoabant  a  feria  sccunda  post  domini- 
cani  quaj  dicilur  quinquagesimx  ,  ila  ul  esseul 
septem  seplimanae  jejunii ;  sed  ex  his  aliqui , 
ut  Graeci ,  excipiebant  a  jejunio  dominicam  et 
sabbatum ,  ut  dicit  S.  Hasil.  Hom.  2  de  Jejunio. 
Quidam,  soliim  dominicara  excipientes ,  ulti- 
niam  bebdoraadam  non  computabaut  inlra  dies 
quadragesimales,  quia  xorophagiis ,  id  est, 
arido  slricliorique  victu  trausigebatur ,  uldicit 
S.  Epiphaiiius ,  cilatus  in  probalionibus  con- 
clusionis :  ulrobique  taraen,  ut  patet ,  nume- 
rabaniiir  uiginla  sex  diesquadragesimalisjeju- 
nii.  Alii  incboabanl  jejuuium  a  feria  secumld 
posl  dominicam  qu:t  dicitur  prima  quadrage- 
siroae,  jejunanles  omnibus  diebus  usquc  ad 
pascha,  excepla  die  Douiinica'  :  et  sic  erant 
(iiam  Lriginta  sex  dies  jejunii ;  quibus  ut  esset 
perfccte  cotuplelus  numerus  quadnujenarius  ad 
majorera  conrormilalem  cuin  jejunio  Christi , 
addiii  sunt  quatuor  dics  jirajcedenlis  heb- 
domadae, 
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Quando  autem  haec  additio  facta  sit ,  incer- 
tum  est  :  quidaiii  eain  tribuunt  Thclesphoro 
papae  circa  niedium  secuudi  seculi ,  id(|iic 
eruunt  ex  ejusdem,  pontificis  Epistola  decre- 
tali ,  el  ex  cap.  Quadrageaima  ,  dist.  4,  quod 
caput  desuinpluni  esl  ex  quodani  serinoue  S. 
Anibrosio  adscripto  ;  sed  et  ista  Episiola  et 
iste  serino  sunt  apocrypha.  Id  videiur  ccrluin  , 
banc  addiiioncm  cssc  pcrantiqiiain  ct  anle 
tempora  S.  Gregorii  faciain,  siquideni  ipse  in 
Sacraineniario  quod  ex  codice  Gelasii  papae 
colleg?t,  feriam  quariam  ante  quadragesimam 
ponat  capu)  jcjunii;  similiier  in  Antiphonaiio. 
Nec  obslat  quod  ,  Hom.  IG  in  Evang.  tribual 
jejunio  quadragesinuc  triginta  sex  dies  lanliiin  : 
quia  boc  triginla  scx  dics  solinn  compulat  a 
dominica  priuia  qu  idragesimae,  in  qua  bomi- 
liam  banc  habui'. ;  item  et  quia  ipsa  quadrage- 
sima  quanliim  ad  officium  el  modiim  solveudi 
jejunium  post  vesperas ,  incipit  tanlum  a 
dominica. 

Nota  2U  varieialem  etiam  incurrisse  in  forma 
jejunii,  dinn  aliqui  quotidie  ad  vesperum  rcii- 
ccrentur  ,  alii  biduum  ,  alii  Iriduum  ,  alii  qua- 
triduum ,  alii  intcgram  seplimanam  absque 
omni  cibo  lrans;gerent ,  ul  referunt  S.  Ire- 
nacus ,  in  epislola  ad  Victorem  papam  apud 
Eusebium ,  lib.  5  Hist.  cap.  2i,  secundum  ac- 
curaiiorem  translaiionem  ;  S.  Hieron.  Epist. 
15,  et  S.  Aug.  lib.  de  Moribus  Ecclesiae  , 
cap.  55. 

Obj.  1°:  S.  Irenaeus  apud  Ecclesiam  ,  lib.  5 
ilist.,  cap.  24,  dicii,  loquens  de  jejunio  qua- 
dragesimae  :  «  Quidam  unum  diem  se  jejunare 
•  oporlcre  exislimant ,  alii  duos  ,  non  pauci 
«  plures,  inulti  quadraginla.  >  Ergo.  —  R.  1° 
verba  graeca  S.  Irenaei ,  ut  modo  dicebam  , 
noii  accuraie  reddi  latine  in  bac  versionc  Eu- 
sebii  per  Cbristophoisonum  ,  neque  ciiam  in 
ea  qu:e  est  Kufiui  ;  sed  simplicitcr  latiue  rcd- 
dita  sic  sonant  :  «  Neque  cnim  soliim  de  die 
i  ( Pascbae  )  est  dubitaiio  ,  scd  etiam  de  specie 
<  ipsius  jejunii  :  quidam  eniin  exisiimanl  unam 
i  diem  opporlune  se  jejunare,  quidam  duas  , 
c  quidam  eiiam  plures.  Quidam  quadraginta 
«  horis  diumis  el  noclurnis  metiunlur  suum 
i  diem.  »  Id  probat  Bellarm.  lib.  2  de  bonis 
Operib.,  cap.  14.  Unde  Natalis  Alexander , 
sec.  2,  dissert.  4,  a.  5,  cx  eraendatiori  wr- 
sione  sic  refeil :  «  Neque  enim  de  die  soliini 
«  controversia  e>t ,  sed  etiam  de  forma  ipsa 
«  jejunii.  Quidam  enim  existimanl  unico  die 
«  sibi  esse  jejunandum  ,  aiii  duobus ,  alii  plu- 
»  ribus  :   nonnulli    etiam   quadraginta   horis 
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<  diumis  ac  nocturnis  computalis ,  diem  suum 
«  nieiiuniur.  »  Non  fuit  ergo  diversitas  secun- 
diim  S.  Irenaeuai  circa  ipsara  quadragesimam  , 
an  eo  lempore  per  quadrjginla  dies  esset  jcju- 
nanduin,  sed  circa  ipsum  modum  el  forinam 
jcjunii  illius ,  quatcniis  quidam  quotidie  refi- 
ciebanlur  ,  qtiidam  tola  die  oiunein  cibum  sibi 
subtrabcbanl  ,  alii  post  biduum  lanitim  cibuin 
sumcbaul,  alii  posl  tridumn  ,  alii  post  quadra- 
ginta  boras.  Et  buiic  esse  scnsum  S.  Irenaei , 
palet  l°quis  iu  nulla  versione  diciinr  quod 
essct  coutroversia  aut  dul»  tati  •  de  jejunio  qua- 
diagesiime  ,  j-ed  in  versionc  Cbrislopborsoni , 
de  jcjunii  ratione  el  moJo  ;  in  versione  Ru- 
Imi  ,  de  ipsa  specie  jejimiorum.  2"  Qtiia  juxla 
S.  Irenaeum  erat  conlroversia  de  jcjunio  qua- 
dra^esiiiKC  ,  sicut  de  pasebatis  celebratione. 
Sic  enim  scribit  juxla  ipsam  versioncm  Cbri- 
stophorsoni :  «  Non  enim  de  die  paschatis  so- 
«  linn  ,  sed  etiam  de  jejuuii  raiii.ne  et  modo 
«  est  ista  conslitula  conlroversia  »  ;alqui  non 
erat  controversia  an  lestuin  pascbre  foret  cele- 
brandum  ,  sed  qua  die,  an  Dominica  ,  an  qua- 
cumque  die  hebdomada?  :  ergosimiliter  ,  juxla 
euind^m  ,  non  erat  conlroversia  de  ipso  jcju- 
nio  quadragesimae  ,  an  seivanilum  esset ,  sed 
qua  forma  el  quo  modo.  Adde  non  esse  verisi- 
mile  lalem  unquam  fuisse  vanetatem  jejumi 
pascbalis  ,  tit  aliqui  pulareiil  illud  unico  die 
concludi ;  ciun  e  contra  certtim  sit  ex  SS.  Epi- 
pban.  Ilieron.  et  Aug.  citaiis  fuisse  apud  veie- 
res  varielatem  in  fonna  et  modo  jejunandi.  — 
R.  2°  Dato  ,  juxla  S.  Irenasum  ,  diversitatem 
illain  fuisse  in  numero  dicrum ,  nibil  ideo  ob- 
tinentbeterodoxi ;  siquidem  S.  Irenaeus  asserit 
diversiialem  illam  orlam  ex  imperilia  ,  ac  irre- 
psi^se  in  ipiasdam  ecclesias  cx  paslorum  negli- 
gentia  conira  id  quod  pr.initiis  tradiium  er  .1; 
sic  enim  prosequiliir  Irenueus  in  versione  Ru- 
fini  :  i  Coepit  baec  diversilas  ab  illis ,  ul  opi- 
«  nor,  qui,  non  siinpliciter  quod  ab  initio  tra- 
«  ditum  est  teneutes,  iit  alium  niorem  ,  vel  per 
«  ncgligcntiam  vel  per  iniperiliam  ,  poil  mo- 
«  dum  decideie.  »  Aiiler  qualeui  babet  versio 
Cbrislopborsoni ,  sed  ipsi  pntferendus  esl  Ru- 
finus  anliqnior  et  dociior ,  eo  niagis  quod  juxla 
Bellarm.  loco  ciiato,  lextus  graecus  Irenaei  dc 
verbo  ad  verbiim  latine  redditus  ,  hunc  sen- 
surn  importal.  UndeNalalis  Alexander  loco  ci- 
talo,  ex  accuratiori  translatione  sic  refeit  ; 
i  Atque  bacc  in  observando  jejnnio  varietas 
*  non  nostra  primum  aetate  nata  est ,  sed 
«  longe  apud  majores  nostros  cGipii ,  qui  ne- 
'  gligcntius ,  ut  verisimile  est ,  pmesidentes  , 
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«  ox  simplieitnto  ot  iniprritia  ortam  fconsuettl- 
«  liini  iii  postoris  tr.  didoi  iint.  » 

Olij.  2°  :  Soeralcs,  lil».  5  Mist.,  dieil  eos  qoi 
Romae  sunt ,  tros  septinianas  anle  P.isi  ha  , 
nbinto  oi  (Idininico  rxceplis,  jejunart  { «pii 
aiitoin  itl  lllyria,  Grancia  el  Alexandria ,  anle 
scx  seplimanas  P.ischa  praecedenles  jojunium 
quod  quadragesimale  vocant  inchoare ,  alios 
ante  scptem.  Ergo.  Idom  leslantur  ex  ipso  So- 
zomenus  ,  lib.  7,  c.  19  ;  Cassiodorus ,  homo  ro- 
mamis,  in  llisloria  triparlita;  et  Nicopliorus. 
lib.  12,  c.  3i.  —  R.  Socratem  bac  in  re  (idom 
non  mereri  ,  1°  quia  parlibus ,  si  non  errori- 
bus  Novatianorom  addictuserat.  Quamvis  enim 
bicrosis  Novalianorum  nibil  ciun  hac  qua?s- 
tione  de  jojunio  quadragesiinaj  coiimiune  ha- 
berel,  banc  lamen  varielalem  Ecclesice  roma- 
nae  imposuit,  ut  illi  favorei ,  quia  scilicel  No- 
vatiani  seutiebant  esse  liberum  et  indilferens 
quo  qnis  vellet  die  pascha  celebrare,  el  ideo 
Adiapbori  vocar I  amabanl :  unde,  ui  Novatia- 
nain  iII.hu  indifforentiam  in  disciplimv  mori- 
bus  exemplo Caliiolicoiuin  romaiiorum  pfoba- 
tam  facerel,  exhibet  varielatem  in  moribus 
Ecclesise  romanae  el  ejusquoad  jejunium  dis- 
sidenliam  ab  aliis  ecclesiis. 

"2°  Quia  secum  pugnai  Socratcs  in  hoc  ipso 
capile  ;  scribil  enim  Romanos  tres  conlinuas 
hebdomadas  ante  pascha,  exccptis  sabbato  et 
dominica  die  Jejimare :  et  infra  in  eodem  capite 
scribit  :  liomw  siiiaulis  sabbalis  jejunant.  Quis 
vero  sibi  persuadoat  Romanos,  qui  reliquo 
anni  tompore  tam  religiosc  sabbali  jojuniimi 
observabant,  ut  eliam  constal  cx  SS.  Ilioron., 
Aug.  et  Ceone,  quadragosimaj  sahbala  a  jeju- 
nio  absolvisse? 

5°  Quia  bac  in  re  fuisse  ballucinatiim  Socra- 
tcm  ,  constat  ex  priiis  laudatis  SS.  Econe,  Pe- 
tro  Chrysologo  et  Cassiano,  ejusdem  anatis 
scriptorilms,  (|iii  jojiinium  quadragcsimalc  qua- 
dfagitlla  dierum,  Romae  publica  logo  sancilum 
csse  et  observatum  testanlur.  Porro  non  est 
mirum  si  graccus  homo,  tanto  locorum  inler- 
vallo  ab  urbe  roniana  distans,  romartse  Ecc!e- 
si?e  ignarus  fuoril.  Eorte  buic  orrori  oeoasio- 
iiom  doilil  plurium  Clirislianoriim  Ravcnna: 
aut  cliam  Ronni  rolaxalio,  contra  quani  inve- 
hit  S.  Potrus  Chrysol.  supra. 

Si  dicas  cum  Daila-o,  non  csso  veiMinile 
Socrttem  menUtam  faissein  re  cujus  prompta 
et  expoilila  prohatio  in  omninm  oculis  versa- 
batur,  —  H.  :  Non  BJSero  montitum ,  scd  fortfi 
dccopliim.  Sod  ,  oslo  fuoril  nioiilitns,  id  milli 
iiicredibile  esse  debct,   qui  con-poxerit  Dal- 
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lacom  ipsnm  in  roforondS  romana»  et  galKeanae 
Ecclesiac  diseiplirta'  dejejunfd  impudenierl'iii-M> 
meniitura  :  scfibfl  onim  lib.  1  <le  Jojunio  et 
Quadragesimfl ,  c.  2,  pastoros  romana:  Ecclc- 
sia:  docere  «  roprohondi  non  posse ,  adeoquc 
i  ecclesia-lice  voro  jejunaro,  (pii  bora  sexta 
«  prandeUt  et  vespere  cirnant....  Noquo  aliud 
i  inter  dics  jejuniis  sacros  et  eos  qui  sunt  a 
«  jojunio  liheri  discrimen  apud  eos  quidem 
i  apparel,  nisi  quod  carnc  illis  abstincnt,  bis 
«  vescuntur  :  eerte  Eeelesiae  roinanx  pastorcs 
«   nihil  aliml   vel  imporant  vcl  oxigiml,  nisi  ul 

<  jojunia  ea  lege  colantur.  »  Et  lib.  -4,  cap.  <3, 
dicit  jojiiiiiiim  Advenius  sub  prma  reternae 
mortis  ab  omnibus  observari.  Numquid  Ikxc 
sunl  apcrta  et  piitidissima  mondacia?  haec  la- 
inen  poluil  Calvinista  gallns  circa  mores  prav 
senlessua»  ecclesia:;  cfir  similitor  non  potue- 
ril  orrare  Soerates  extrancus  circa  mores  Ec- 
clesiiv.  romanne? 

Quantiim  ad  Sozomenum,  Cassiodorum  et 
Nicephorum,  dico  ipsos  sino  discussione  So- 
cralom  ferc  de  verbo  ad  vcrbum  seoulos  fuisse, 
adeoque  non  niajorom  moreri  lidom. 

Dices:  Sed  quis  credat  Cassiodorum  nmime, 
eivem  romamim,  disciplinam  ccclesiae  suse 
iinorasse  ei  ipsi  falsa  imposuisse?  —  R.  Cas- 
siodorum,  sicut  alia  Socralis  et  Sozomeni  er- 
raia  exscripsit,  ita  el  illud  poluisse  exscribere : 
nullus  nanique  ignorat  temporeSozomeni  pon- 
tilicem  romanuni  in  eeclesia  popiilum  doeuisse, 
ciim  id  testeniurS.  I.eonis  sermones ;  scripsit 
lamen  Sozomenus  loco  mox  laudato  :  <  In  nrbe 
«  Roina ,  nec  episcopus,  nec  alius  quisquam 

<  in  ecclesia  populum  docet;  »  idque  transtu- 
lilin  suam  historiam  Cassiodorus  sicul  et  alia. 
Neque  id  nemini  mirum  videri  debet,  qui  ad- 
vorlit  consilium  Cassiodori  in  llisloria  illa  tri- 
parlila  aliud  non  fuisse  «  quatn  do  singulisdic- 
i  latoribus  dellorata  colligore,  ot  ciun  auclo- 
«  ris  sui  nomine  in  ordinem  collocare ,  »  ut 
ipse  monct  in  ojiisiloin  bistoriee  pr.elaiinne. 

Obj.  3°:  Teriull.  lib.  de  Jcjuii.  ca|).  II,  tan- 
tum  nieniinil  jojnniorum  Parascevi*  tl  abbati 
,wn  Paschaiis.  Ergo.  —  R.  1°  Tcrlulliano  Mon- 
lanista»,  pr;rsorlini  in  hue  materia  soribonli 
eontra  Calholieos,  nullam  esse  lidoin  ailliilion- 
dam.  2°  Ibi  liormn  jejuaiorQm  taiiliiin  im-ini- 
nit,  non  quod  his  solis  diebtis  jojunaront  Ca- 
tholici,  sod  ([iiia  solomniora  erant  jejunia  ct  in 
his  convoniohant  Calholici  cum  Monlanistis 
quoad  Mropbagitfl  lnsuper  dici  potost  Terlul- 
lianum  nomino  pischalis  inlolligere  lolum 
lempus  illud  antepasohale  quod   jojuniis  con- 
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seerant  Cnlholiei ;  sicut  lib.  de  Idolnnilri^,  C. 
14,  nomine  Pcntccostrs  inteliigil  loiuin  illud 
teinpus  quod  decnrril  a  Pasciiale  aJ  1'cslmii 
Pentecostes. 

Obj.  4°  :  S.  Leo,  scrm.  i  de  Quadrag.  <li- 
serle  teslalur  lcrtiam  et  quintam  fei  iam  a,  ad 
Homnnos  I  jcjunio  eximi  :  «  Secundn,  inqitil, 

<  el  quarla  ct  scxla  feria  jcjunnmus,   sabhalo 

<  nulem  aj;ud  B.  Pelrum  Aposlolura  vigilias 
t  celcbramus  :  »  vigiliis  autein  adjungebantur 
jejunia.  Ergo.  —  R.  hcec  verbn  cum  viginti 
circiter  lineis  adjunclis,  non  csse  S.  Lconis, 
sed  in  ejus  serraoncin  irrepsisse  atque  nsstila 
fuisse.  ld  consiat  ex  co  quod  non  repcriantiir 
in  quinquc  codicibus  mss.  vcnernndae  anliqui- 
tatis  el  probatae  fidei,  quos,  inquit  Nalalis 
Alexander,  scc.  2,  disscrt.  4,  evolvitQuesnel- 
lus.  Primus  exstat  in  regis  Clirislianissimi  bi- 
bliothecn,  n.  341;  sccundus  in  bibliot.  iilus- 
tris  D.  Tbuani,  n.  40;  lertius  in  eadem,  n.  108; 
qunrtus  in  bibliot.  eollcgii  Navarrici ;  qninlus 
in  bihliot.  S.  Germani  a  Pralis.  Et  sane  S.  Leo 
ubique  quadraginla  dics  jejunio  anlcpaschnli 
assignat. 

Insuper,  dnto  haec  verbn  esse  S.  Leonis, 
inlelligendn  forent  dejejunio  quatuor  dicrum 
anle  primam  dorainicam  quadragesimae  qui, 
licet  nondum  tunc  lege  praeciperentur,  a  raul- 
lis  tnmen  ex  devotionc  jam  observnbantur,  ut 
teslnlur  Maximus  Taurinensis,  Hom.  habila  in 
illud  Evangelium  quod  legitur  die  Cinerum. 

Obj.  5° :  S.  Aug.  Epist.  118  ad  Januarium, 
docel  cuique  liberum  esse  pro  more  patriae 
suae  jejunare  vel  non  jejunare  quintn  feria  in 
quadragesima.  Et  Epist.  86  ad  Casulanum, 
asserit  Romae  feriam  quintam  n  jejunio  esse 
immunem.  Ergo. — R.  nd  primum.  S.  Aug. 
non  illic  loqui  dequnlibet  feiia  quinla  quadra- 
gesimae,  sed  de  feriaquinla  majoris  hcbdoma- 
dae,  ut  patet  ex  serie  totius  Epistolae  et  ex 
ipsA  qiisestione  facta  a  Januario  :  c  Quaeris 
!  enira  his  verbis,  inquit  S.  Aug.,  quid  per 
*  qiiinlam  feriam  ultimas  hebdomadas  quadra- 

<  gesimaj  licri  drbcat.  »  Liberum  ergo  fateor 
fuisse  terapore  S.  Aug.  in  Ecclesin  nfricana  je- 
junarc  vel  non  jejunare  ferin  quinta  in  coana 
Domini ,  imd  Missnm  celebrare  aul  Eucbaris- 
liaiu  sunnre  jejunum  vcl  pransiim,  ut  conslat 
ex  can.  29  concilii  Carthag.  idipje  ex  quodam 
usu  propier  singularein  commemoralionera 
ccciiiC  Domini  inlroducto;  sed  nego  id  liberum 
fuisse  qualibet  quinta  feria  quadragesima;.  Ad 
secundum,  dico  S.  Aug.  ibi  non  loquideje- 
junioqnadragesimse,  sed  de  jejuniis  quae  per 
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toium  annum  mulli  ox  pia  consuetudine  Romce 
observabant,  Ut  constat  ex  ipso  S.  Aug.  in 
eadcm  Knist. ,  ubi  dicit  fidclcsqui  pictali  stu- 
dcbaiit,  solitos  fuisse  qnarla  ct  sexln  fcrin, 
nccnon  snbbato  jejunare  pcr  totura  annuni ; 
i  ria  aulcm  qitinla  non  jejunarc  nisi  paucos 
clcricos  ct  iionnchos.  Insupcr  diccndum  quoil, 
si  alicubi  fcrin  quintn  in  qundragcsimn  erat  n 
jcjunio  iinmunis,  haec  relaxatio  compensabntur 
pcr  raajorcm  hebdoinadarum  numerum,  ut 
observavinmssiipra. 

Obj.  G '  :  S.  Grcgorius  Turonensis,  lib.  10 
llisloriarum  Francorum,  cap.  31,  tradit  Per- 
pciuum  ,  cpiscopumTuron.  circa  annuin  460, 
«  instituisse  jcjunin  vigiliasque  qunliter  per 
«  circulum  nnni  obscrvarentur,  quod  hodie , 
<  inquit,  npud  nos  lenetur  scriptum.  »  llle 
autcin  ordo  jcjunioriini  quas  Perpeluus  insti- 
tuit  cral  divcrsus  a  csctcrorura  more,  et  feriam 
quinlam  et  sextam  tanliim  quadragesimaj  je- 
junio  addicebal  :  «Dcjcjuniis,  inquit,  post 
«  quinqung  simam  quarta  et  sexla  fcrin  usque 
«  Nntnle  S.  Jonnnis.  »  Ergo.  — R.  Perpeluum 
insliluissejcjunin  et  vigilias  certis  diebus  per 
nnni  circuluin  exlrn  quadragesimam  ;  de  jeju- 
nio  vero  quadragesimas  quod  jam  ante  institu- 
tum  eral  nihil  sanxisse.  Nec  te  moveat  quod  fe- 
ria  quarla  ct  sextn  post  quinquagesiinani  esse 
jcjiinandum  decernat;  non  enim  hic  quinqua- 
gesima  antepaschalis  intelligenda  est,  sed  quin- 
quagesima  pascl^alis,  hoc  esl,  quinquaj-inta 
dierum  inlervallum  quod  a  Paschate  ad  Pente- 
costcn  decurrit,  quo  temporc  non  jejunabatur, 
unde  dicit  post  quhiquagesimam  csse  j'junan- 
dum.  Moris  enim  ecclesiastici  lunc  erat  appel- 
lare  Pentecosten  quinquagesimce  solemnitatem , 
quia  est  dies  quinquagesimus  n  Rcsurn  clione 
Domini.  Ita  in  concil.  Aurelian.  1,  can.25; 
in  concil.  Turon.  2,  can.  17  ;  apud  Cassianum, 
collal.  21 ,  cap.  11  ,  et  alibi. 

Obj.  7°:  Cassianus,  Collat.  21,  c.  27,  scribit 
quosdam  jejunare  sex  bcbdomadas,  alios  se- 
plcm.  Basilius,  scrm.  2  de  Jejunio,  non  pluri- 
bus  quam  quinque  diebus  nionct  esse  jcjunan- 
dum.  Ergo.  —  R.  haec  conciliari  ex  praenota- 
minibus  ad  soliuioncm  objectionum.  Quienim 
fiuinque  tantiim  dicbns  jcjunio  consccrabant, 
el  qui  sex  dicbus  in  hebdomada  jcjunio  con- 
secrabant,  el  qui  sex  dicbtis  in  hebdomada 
jejunabant,  sex  hebdomndibus  jejunium  con- 
cludebant,  itn  ut  utrobique  lorent  trigintn  sex 
dics  jejunii ;  computatis  scilicet  utrobique  sex 
diebus  ultimaB  hebdomada?. 

Obj.  8°:  S.  Ambros.  serm.  24,  dicitaliquos 
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sui  tcmporis  jejunarc  quinqiiagcsimam  pro 
quadragesimi.  Ergo, — K.  S.  Ambrosium  id  rc- 
ferre  quidem,  sed  non  probare  lanquaiu  majo- 
rum  aucloritale  inslitutum,  quin  poiius  im- 
probare  lanquam  cx  parlicuiari  quorumdaui 
praesuroplioue  insliluium.  Ca;ierum*S.  Am- 
brosiura  pro  indubitato  babere  per  quadraginta 
dies  essc  jejunandum,  ex  ejus  sermonibus  de 
quadragesima  palet. 

§  2.  A  quo  inslituta  sint  jejunia  quatuor  tem- 
porum. 


Dico  :  Probabile  cst  jejunia  quatuor  tempo- 
rum  instilula  e»se  ab  Apostolis,  licel  aliqua 
diversitas  superveneril  eirca  tenipus. 

Quidam  probanl  priinani  partem  ex  illo  Luc. 
Act.  27  :  Ciitn  jam  non  esset  tutu  navigatio,  eb 
qubd  et  jejiiuium  jam  praiteriisset.  Sed  alii  vo- 
lunt  id  intelligi  de  jejunio  Judaeoriiin.  Unde 
eilioacius 

Probaiur  ex  S.  Leone.  Is  sermone  primo 
de  Jejunio  Penlecostes,  sic  ait  :  «  Hodiernam, 
«  dilectissimi,  festivitatem  desccnsione  Spiri- 

<  lus  sancti  consecratam  sequitiir,  ut  nostis, 

<  solenme  jejunium....  Replelis  namque  Apo- 

<  slolis  viriute  prxmissa....  Non  amtiigimus 

<  inier  caclcra  ccelestis  sacramenla  doctrinae, 

<  bane  spiritualis  conlinenlix  disciplinara  de 

<  Paracleti  raagisterip  primilus  fuisse  concc- 

<  ptain....  Hi  itaque  doctores  qui  exemplis  et 

<  Lraditionibus  suis  omnes  Ecclesiae  lilios  im- 

<  buerunt,  lirociuium  inilitiaj  chrisiiamc  san- 

<  ctis  jejuniis  inehoarunt....  Quarla  igilur  et 

<  sexta  feriA  jejunamus,  sabbato  apud  B.  Pe- 

<  trum  Apostolorum  vigilas  eelebrainus.  » 
Vigiliis  aulem  annexiim  eral  jejunium.  Ex  qui- 
busevidenlerlijiiet,  juxta  S.  Leonem,  Aposto- 
los  et  boc  jejunium  oliservasse,  ct  posteris 
obscrvanduin  indixisse.  El  serm.  2,  de  eodem 
Jejunio  dicit  :  «  Hoc  jcjuuiuin  iiuod  exaposto- 

<  lica  tradiiione  subsequitur,  sancia  obser- 

<  vanlia  celebremus....  Quarla  igilur  cl  se.xla 

<  feria,  »   elc.,  ut  sunra. 
l.iem,  sermone  7  de  Jcjunio  septiini  roensis, 

iil  etit,  seplembris,  dicit :  «  Apostclica  instiiu- 

<  lio,  (lileetissimi...  ita  veleris  Tcslamenii  de- 
.<  creta  distinxit,  ui quac  dudum  fuerant 

<  consuetudinis  jud*ic£,  lierenl  observaniia: 

<  cliristiana:.  t  Lt  in  Que  :  <  Quarta  ei  sexla 

<  feri.i  jejunainus,  >  clc,  ul  anle.  Ll  sennonc 
8  deeodem  .lejunio  :  i  Cui  medicinae  (scilicet 

<  jejuiiio)  eiim  teiupus  non  sil  congruum,  boc 

<  tainen  babemus  aptissimum,  quod  aposloli- 

<  ejs  ei  legalibus  instituiis  videmus  eleclum, 
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<  ut  sicut  aliis  anni  temporibus.  ita  in  mense 
i  seplimo  spiritualibus   nos  pnrificationibus 

<  emendemus.  i  Idem,  serm.  1  de  Jejunio 
deciini  mcnsis,  boc  est  decembris,  sic  ait : 

<  Tria  vcro  sunt  quae  maximc   ad   religiosas 

<  pertiuent  acliones,  oratio  scilicet,  jejunium 

<  el  eleemosyna  :  quibus  cxcrcendis  ornne 
«  quiderti  lempus  acceplum,  sed  illud  cst  stu- 

<  diosius  uhscrvandum  quod  aposlolicis  acce- 

<  piiuus  traditionibus cousecratum; sicut etiam 

<  decimus  bic  inensis  inorem   refert  veleris 

<  instiluti,   ul  tria  illa  de  quibus  locutus  sura 

<  diligenlius  exequamur...  Quaria  igitur  el 

<  sexia  feria,  »  elc,  ut  ante. 
Reslal  soliim  jejunium  vcrnum ;   sed   ciim 

serm.  8  priiis  laudato  de  Jejunio  septimi  men- 
sis,  dical  aposlolicis  inslitulis  jejunium  esse 
electum  in  boc  mense  sicul  aliis  anni  tempori- 
bus;  cl  serm.  8  de  Jejuuio  decimi  mensis  ,  an- 
nuinereljejunium  vcrnum  aliis  jejuniis  qualuor 
temporum,  bis  nempe  vcrbis  :  <  Jejunium  ver- 

<  nuni  in  quadragesima,  aeslivum  in  Pente- 

<  coste,  aulemnalein  mense  seplimo,  byemale 
«  aulem  in  hoc  qui  decimusest,  celebramus,  i 
aperte  colligitur  SS.  pontilicem  ccnsuisse  sin- 
gula  (|iiatu(  r  anni  temporum  jejunia  csse  tra- 
d.lionis  aposlolicae. 

Ilis  viclus  argumentis  Dallacus  Calvinista, 
lib.  4  de  Jejun.  c.  8,  respondet,  Ecclesiam 
romanam  temporc  S.  Leonis  equidem  jeju- 
nia  servasse  quatuor  anni  temporibus,  sed 
riegat  bunc  fuisse  universalis  Ecclesiae  mo- 
rem. 

Contra  S.  Leo,  serm.  7  de  Jejunio  decimi 
mcnsis,  cap.  2  dicit  :  <  His  autem  conversio- 
t  nibus  per  providenliam  graliae  Dei  addila 

<  sunt  sancta  jejunia,  quae  in  quibusdam  die- 
«  bus  ab  universa  Lcclesia  devotionem  obser- 
«  vantia:  gcneralis  exigerent.  »  Lt  serm.  4  de 
Jejunio  sepiimi  mensis,  cap.  2  :  <  Quamvis 
«  auteni  unicuique  nostrum  liberum  sit  volun- 
t  tariis  casli.;ationibus  proprium  corpus  afli- 
«  ceie...  quibiisdam  lamen  diebus  ab  omnibus 

<  oporlct  celebrari  generalojejunium ;  et  tunc 
i  ellicacior  csl  saeratiorque  devolio,  quando 
«  in  operibus  pietatis  lotius  Ecclesi;e  unus 
«  aniinus  el  unus  est  sensus.  >  Intelligere  au- 
lem  per  totam  el  unicersam  Ecclesiam,  urbis 
Romae  ccclesiam ;  per  omnes,  solos  romanos 
eives;  et  per  generale  jejnnium,  quod  solis  Ho- 
manis  est  proprium,  Ut  facit  Dallatus,  nou  so- 
liiui  est  ludcre  et  cavillari,  sed  aperle  abuti 
leiminis. 

Reponit  baercticus,  S.  Leonem  non  rcponere 
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sicuti  nos  jejnnium  aestivum  post  renlccosten, 
sed  in  Pentecoste.  Veriim  jojunium  in  Pentc- 
coste  et  post  Pentecosten  idem  ost  S.  Leoni, 
qui  etiam  illud  posl  Pentecosten  diserle  collo- 
cat,  sermonc  1  de  Jejunio  Penlecostcs  priiis 
laudalo. 

Probatur  secunda  pars  conclusionis  1°  ex 
concilio  Mogunlino  anno  813,  sub  Leone  111 
et  Carolo  Magno,  can.  34,  ubi  dicitur  :  <  Con- 

<  stiluimus  ut  quatuor  anni  tempora  ab  om- 
i  nibus   cum   jejunio   observentur,    id  est, 

<  mense  martio  ,   hebdomada  prima...    simi- 

<  liler  mense  junio,  hcbdomada  secunda... 
i  simililer  mcnse  septembri,  bebdomada  terlia, 

<  et  in  mense  decembri,  hebdoinada  quae  fue- 

<  rit  plena  anlc  vigiliam  Nalalis  Domini.  > 
Refertur  disl.  70.  c.  Constituimus.  2°  Ex  con- 
cilio  Salegunsladiensi,  in  eadem  d  cecesi  Mo- 
gunlina  celebrato  anno  1022 ,  ubi  vocatur 
incertam  jejunium  quatnor  temporum,  et  paulo 
aliler  quam  in  Mogunlina  synodo  assignaniur 
tempora  jejunii.  Kefertur  ibidem,  cap.  de  Je- 
junio.  3°  Ex  epislola  Goffridi  abbatis  circa  an- 
num  1129,  in  qua  quaeiil  ab  Hildeberio,  epi- 
scopo  Cenomanensi.  in  qua  hebdomada  junii 
jejunia  essenl  celcbranda.  Ergo. 

Dices  1°  conlra  priinam  partem  conclusio- 
nis :  In  quibusdam  breviariis  romanis  legitur 
decima  quarla  oi-lobris  sanclum  Calixtum  pa- 
pam  instiluisse  quatuor  anui  lempora  quibus 
jejunarelur.  lpse  Calixtus,  in  epistola  ad  Be 
nedictum  episcopum,  quae  citatur  a  Gratiano, 
disl.  7G,  c.  Jejunium,  scribil  quod  jejunium 
quod  ler  in  anno  celebrabalur,  qualer  sit  ce- 
lebrandumj  unde  eruitur  saltem  unum  ex  je- 
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juniis  qintuor  lomporum  ab  ipso  fuisse  insti- 
lutiim  :  et  ponlific.de  Damasi,  quatuor  ii!a 
jojunia  ab  ipso  Calixto  tradil  inslituta.  Er^o. 
Qiiidam  respondenl  in  corroeliono  breviarii, 
loco  priorum  verhorum,  haec  esse  substitula  : 
«  Consiituii  qiialuor  anui  tcmpora,  <]uibits  jc- 

<  jiinium  ex  apostolica   Iradilione  acceptum , 

<  ab  omnibus  servarelur  :  >  ex  quo  colligitur 
hsec  jejunia  fuisse  quidein  ab  Apostolis  institu- 
la,  sed  cinn  varielas  accidissel  circa  tempora 
quibus  observarentur,  Calixtus  ea  designavil. 
Ad  ejus  cpistolam,  respond, nt  sensum  esse 
quod  restiluerit  consuetudinem  quaier  jeju- 
nandi,  qn*  apud  aliquos  cx  parte  collapsa  erat, 
iia  ut  nonnisi  ler  jejunarent.  Ad  ponlifieale 
Dainasi,  dicunl  eo  signilicari  Calixtum  fuisse 
prinium,  non  qui  ha>c  jejunia  inslituerit,  sed 
qui  scripio  mandaverit  id  quod  pia  traditione 
prius  servabaiur.  Sed  resp.  breviiis,  et  episto- 
lam  Calixli  el  poniilicale  Dainaso  adscriplum, 
ex  quibus  in  quibusdam  breviariis  irrepserant 
quae  objieiuniur,  nuiic  ab  erudilis  explodi  ut 
apocrypha  et  supposiiiiia,  proindeque  nullius 
aut  Jevissunoe  auctoi  itaiis  esse. 

Diees2u:  Teriullianus,  lib.  de  Jejunio,  cap. 
2,  scribit  Cbristianos  docere  nullum  ab  Apo- 
stolis  imposituni  jejunium  prauer  quadragesi- 
male.  Eigo.  —  K.  nullam  iidem  esse  adbiben- 
dam  Terlulliano  scribenli  conlra  Caiholicos, 
ex  quo  ab  ipsis  in  Montani  lueresim  defecit  : 
docebant  quidera  Cbrisiiani  nullam  aliam  qua- 
dragesimam  csse  sibi  iinposilam  praster  qua- 
dragosiinam  anlepaschalem  (ciim  ipse  Tortub 
lianus  cum  suo  Monlano  plures  asirueret),  sed 
non  iillum  aiiud  j>  juniuin. 
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SUMMA  MORALIS  Doctrin.e  Thomi- 
stiC/E  circa  Decaloglm.  Col.  9-10 

Pr£XOQUIUM  DERELICIONE,  MAXIMEQUE 
»E  ORATIONE.  11-12 

Articulus  primus.  De  oratione  in  ge- 
ncre  considerala.  14 

§  1.  De  natura  et  necessitate  oralio- 
nis.  lbid. 

§  2.  De  objecto  orationis.  22 

Quaeres  1°  ulriim  in  oratione  debea- 
musaliquid  determinate  a  Deo  petere.      Ibid. 

Quaeres  2°  quaenam  deierminate  et 
absolute  peti  debent.  24 

§  3.  De  ellicacia  orationis.  30 


Ulriun  oratio  babeal  infallibilem  efle- 
ctum.  50 

Quaires  1°  :  Quot  requiruntur,  ulora- 
tio  pie  liat.  5g 

Quneres  2° :  Qualis  debeat  esse  orantis 
liducia  ad   infallibililer  impelrandum.  55 

Quaeres  5° :  Ulrum  ad  infaliibiliter  im- 
petrandum  necesse  sit  ut  quis  pro  se  ip- 
sopetat.  39 

Quaeres  4° :  Utriim  oratio  sineperscve- 
r  intia  scmper  sii  inefficax.  40 

Qiiiuics  :  Quare  Deus  differl  peccan- 
liuni  vqta  ,  adeo  nt  soii  perseveiautes  iu- 
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quxnam  illius  species. 

§  1.  De  superstiiione  indobiti  culliis 
veri  Dei. 
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§  3.  Dc  supcrslitione  divinativa  in 
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siiliosae. 
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§  G.  LTriim  divinatio  quae  fit  per  som- 
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modi  observaliones  exteriorum  rcrum  , 
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sit  licila. 

§  8.  Desupersliiiouibus  vanarum  ob- 
servaiiliarum. 
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DECALOGI.  133- 150 

Ql°iESTIO  prima.  De  jurame.yio.  159 

Articulus  primi  s.  Quid  ct  quotuplex 
sil  jiiramenlum. 

Ariiculus  II.  An  et  quando  jurainen- 
tiiin  sil  licilum. 

Ariiculus  III.  LTiiim  juramenhim  ba- 
beal  viin  obligandi. 

Aiuicn.us  IV.  De  irrilalione,  el  dis- 
pciisalione  juramenli. 

Ariicllls  V.  De  personis  quibus  non 
cnmpclil  jurare  ,  el  de  aliis  rehus  ad 
complciam  jurainenti  noliliain  spectan,- 

tibus. 
AIVENDIX.  De  nroiiiisslune. 


Qu.4-.stio  II.  De  volo. 

Aiuicm  s  piiiMLs.  De  essenlia  et  divi- 
sione  voli. 

£  I.  De  inaloria  voti. 

§  2.  Delibertate  sive  deliberationead 
vovenduin  requisila. 

$  3.  De  conditione  apposila  volo. 

§  4.  De  voto  solemni  et  simplici. 

g  5.  De  votopcrsonalielreali,  an  pos- 
sil  implcri  per  aliuin. 

Aiuicilis  II.  Ltiiiin  omne  votum  obli- 
gi'l  ad  sui  nliMTvatioiieni. 

<5  1.  De  tempore  quo  vovens  lenetur 
ad  implclinncm  voli. 

§  2.  Ad  quid  tenealur  vovens,  quando 
ex  ejusculpa  materia  voti  eflecla  est  iui- 
possibilis. 

§  3.  De  obligatione  vovenlis  aliquid 
indilcriiiinate  ,  aul  quando  dc  cjus  in- 
tenlione  non  const;:l. 

|  \.  In  quo  plures  casus  parliculares 
ciica  voli  obligalionem  occurrentcs,  re- 
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soivunlur  per  brevcs  ([ii;estiones. 

Articllls  III.  De  votis  emissis  a  perso- 
nis  qn;e  allciius  potestali  subdunlur,  ac 
de  eorumdcm  irritatione. 

§  1.  De  volis  pucroruin. 

vj  2.  De  volis  conjiigalorum. 

£  3.  De  votis  rcligiosoruui. 

Sj  i.  De  voiis  servorum. 

Articllls  IV.  De  dispensalione  ,  et 
coinniulatione  voloruni. 

§  1.  Llrum  suinnius  Ponlifex  c\  legi- 
liina  causa  possil  in  oniiiibus  volis  eliam 
solcinnibus  Kcligionis  dispensare. 

§  2.  Llrum  episcopi  valeanl  dispcnsare 
in  volis. 

§  3.  De  coniinulalione  voloruin  ;  quo- 
modo  sit  (acienda. 

Qi  esiio  III.  Dc  blasphemia. 

AiuicuLLS  piwMLS.  Quid  ct  quoluplex 
sil  bl.isphemia. 

Aiutculls  II.  LTrum  blasphcmia  scni- 
pcr  sit  pcccaluin  mnrlalc. 

Aiutcllus  111.  LTrum  pcccalum  bla- 
spbcniia'  sil  inaximum. 

EXPOSlTIO  TEltTII  PILECEPTI  DE- 
CAI.OGI.  337-338 

Qi  i.siio  imca.  De  operibus  quae 
islo  niandalo  pra.'cipiunlur  el  proliibcn- 
lur. 

A...  .1  U  1  S  1'I.MI  -.    Otlil)ll>  Op'\    lllls  v.i- 

caiv  Lcncanlur  Qdcles  iu  diebus  domini- 
cis  ct  lcstivis. 
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Artiojlus  11.  Au  et  quaenaw  opera 
aniinaj  sinl  prohibila  in  die  fcslo. 

Akiicllus  III.  An  oniiiia  opera  corpo- 
ralia  sint  prohibila  in  die  ieslo. 

Akticulus  IV.  In  quibus  casibus  opera 
servili  i  in  die  feslo  exerccri  possint  abs- 
que  pcccalo. 

AkticullsV.  In  quo  caetera  dubia  oc- 
cnrrentia  circa  hujusinodi  opera  bieviter 
explicantur. 

Akticllls  VI.  De  praecepto  ecclcsia- 
stico  audiendi  Missain  in  die  festo. 

$  1.  De  requisilis  ad  rile  iinpleudum 
pra;cepluin  aiulieiuli  Missam  in  diebus 
(loinlnicis ,  el  lestivis. 

£  2.  Quaenam  sint  causae  ab  hoc  pra> 
cepio  excusanles. 

gREVIS  DISSERTATIO  de  profana- 
tio.ne  liLi  svciiE  per  siinoniae  pecca- 
tuin.  595-594 

Articulls  piumus.  De  materia  circa 
quam  siinonia  conunillilur,  seu  de  rebus 
spirilualibus,  et  illis  annexis. 

§  1.  Liiriiin  senipei'  sit  illicitum  prosa- 
ciamenlis  pecuniam  dare. 

§  2.  Lirinn  sacramenlalia  et  aclus  ac 
funciioncs  spirituales  vendi  possint  abs- 
que  simonia. 

§  5.  Utriim  sit  simoniacum  aliquid 
exigere  ab  iis  qui  recipiuulur  vel  proii- 
tcntur  iu  Religione. 

§  4.  Ulrinn  sit  licitum  pecuniam  acci- 
pere  pro  his  quae  sunt  spiriluahbus  an- 
nexa. 

§  5.  Llriim  veiulere  aut  emcre  benefi- 
cia  ecclcsiaslica  sit  simonia  de  jure  di- 
vino. 

§  (>.  Lirum  commend;c  ,  proestimonia 
ct  pensiones  absque  simonia  vendi ,  aul 
redimi  possint. 

Articulus  II.  De  rebus  temporalibus 
quae  sunl  prclium  rcrum  spiritualium  , 
et  concurrunl  ad  simoniam. 

§  1,  In  quo  explicantur  haec  tria  mu- 
nera  in  pai  liculari. 

§  2.  An ,  si  temporale  sit  principale 
niotivum  dandi  spirituale,  non  vero 
pretium  ,  commiitatur  simonia. 

Aiiticills  111.  De  pactis ,  aut  conven- 
tionibus  quaj  possunl  consliluere  simo- 
niam. 

§  I.  Ulrinn  commiitalur  simonia,  anli- 
doratem  obligationem  in  pactum  dedu- 
cendo. 
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§  2.  Utrinn  redemptio  vexationis  circa 
res  spiriluales,  et  inaxime  beneiicia,  sit 
simoniaca.  440 

§  3.  Liruin  in  permutationibus  el  trans- 
aclionibus  beneliciorum  reperialur  si- 
monia.  442 

§  4.  An  in  renuntiatione  beneiicii  facta 
in  lavorcm  allerius,  aut  in  conlidenliam, 
simonia  coniuiiltatur.  446 

Articulus  IV.  De  pcenis  contra  simo- 
niacos  in  jure  lalis.  448 

§  1.  De  censuris  lalis  contra  sinioniam 
coininiitenies  in  ordinibus  ,  in  ingressu, 
vel  professione  religionis ,  et  beneliciis.      450 

§  2.  De  secunda  pcena  siinoniaei , 
nempe  quod  tenealur  rem  spirilualcm  , 
v.  g  ,  beneliciuni  diinittere.  453 

§  5.  De  lerlia  poena ,  nempe  reslitulio- 
ne  prelii  siinoniace  accepti.  460 

EXPOSIT 10  QUARTI  PR^CEPTI  DE- 
CALOGl.  475-474 

QiiyEsno  pbima.  Quaenam  pielatis 
oilicia  hoc  praicepto  iilii  adstringanlur 
exhibere  parentibus  suis.  478 

Articulus  primus.  De  observantia  fllio- 
ruin  erga  parentes  debii.i.  Ibid. 

Articulus  II.  De  obedientia  quam  iilii 
parentibus  suis  reddere  lenentur.  485 

Abticulus  III.  De  amore  quo  iilii  paren- 
les  prosequi  tenenlur.  494 

Abticulus  IV.  De  subsidio  quod  filii 
parentibus  in  necessilale  lam  spirituali 
quani  corporali  cxistenlibus  praestare  te- 
nentur.  493 

Qu/Esno  II.  Quamam  officia  parenles 
filiis  prcestai  e  teneanlur ,  el  virac  uxor 
ad  invicem.  503 

Abticulus  pbimus.  De  oblig.itione  pa- 
renlum  suslenlandi  iilios  eisque  provi- 
dendi  de  necessariis  ad  vitain.  505 

Articulus  II.  An  parentes  teneantur 
esse  sollicili  de  instructione  ,  erudilione 
et  informalione  iiliorum  el  Uliarum  circa 
bonos  mores.  509 

Abticulus  III.  Ulriim  parentes  quan- 
doque  teneantur  verbis  addere  verbera  , 
et  malos  protervosque  fllios  severiori  di- 
scipiina  corripere.  517 

Abticulus  IV.  Quod  puerilisaelas  aplis- 
sima  eruditioni  et  nioruni  inlormationi 
recle  censeatur  ,  el  sit. 

Abticulus  V.  De  pxdagogo  iiliis  praefi 


ciendo. 
Ajvticxlus  VI,  De  odicio  mariti  crga 
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uxorem  ,  et  uxoris  erga  maritum.  533 

Articulis  VII,  L)e  peccaiis  viri  el  uxo- 
ris.  537 

QUiESTio  III.  De  oiliciis  superiorum  et 
inft-riorum  ad  invicem.  51-2 

Articulus  pkimus.  De  ofliciis  domino- 
rtim  et  lamuloriini  ;<d  invicem.  544 

Articulus  II.  De  oflicio  parochorum , 
ct  ovium  ,  atl  invicem.  550 

Prl/ELO^UIUM  DE  JUSTlTIA  ET  IN- 
JUSTlTIA.  553-554 

§  i.  De  divisione  jusliliae  perfcclae  in 
suas  partes  subjectivas.  560 

§2.  De  injustiliae  natura  et  divisione.     50  i 

EXPOSlTlO  QLlNll  PR/ECEPllDE- 
CALOGI.  567-568 

Qu.estio  prima.  De  homicidio.  570 

Articulus  pkimus.  Ltrum  sit  licilum 
occidere  peccatores  auctoritaie  publica.  lbid. 

Aiun.u.i  s  II.  Llriun  privalx  p<  rsunx 
sil  Uciluin  occidere  malelactores.  574 

Articulus  III.  Liriini  oceidere  malefa- 
ctores  liceal  clericis  auctoriiate  pubiica 
fungemibus.  577 

Articulus  IV.  Uiriiin  liciium  sii  alicui 
occidere  seipsum.  580 

§  1.  Liriiiiiinaliquocasu  licealseipsuni 
indirccte  occidere.  583 

$  2.  Proponunlur  quidam  casus  parti- 
culares ,  de  quibus  est  controversia.  589 

§  5.  An  cl  quando  liceal  seipsum  mu- 
tilare.  51)0 

Akticulus  V.  Uiriim  liceat  in  alitjuo 
casu  iuicrlicere  ini.oceniem.  599 

§  unicus.  ln  quo  resolvunlur  aliqui  ca- 
sus  controversi  ct  diflieiies  circa  indire- 
clam  innoccntiiin  occisionem.  605 

Articllus  VI.  Llruiii  liceat  occidere 
aliquem  se  defendendo.  615 

§  1 .  Ltrinn  delendendopropriain  vilam, 
liceal  injusluin  aggressoieni  iu  ipso  con- 
tliclu  occuieie ,  servatis  condilionibus 
allegalis.  622 

§  2.  Uiriim  liceat  futurum  aggressorcm 
praivenire.  625 

§  5.  I  i iiini  liceat propria  bona  lempo- 
raha  deieiitlendo,  eorum  raplorem  in- 
terlicer.'.  629 

§  4.  Utriini  pro  defensione  lionoris  el 
faiiiX  licilum  sit  caluiuinaloreni  occi- 
dere.  67).'» 

§  5.  Ai>  ad  lalvandum  bonorem  puellac 
gru\ ni.i-  iiccii  .iboi iiiin  procitrare  ;  et  au 
hcilutn  siileuuna;  suauipudiciliaindefeu.- 
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drre  eiiam  cum  occisione  aggressoris 

§  6.  Liriim  ad  proximi  vitam,  aut  pu- 
dicitiam  aul  bona  defendendum,  licitum 
sil  occiilere  injustuni  invasorem.  641 

§  7.  Dc  monomachia  el  duellistarum 
caedibus.  644 

§  8.  De  bello  et  mililum  occisionibus.      617 

Coroi.l\rium.  650 

§  9.  De  arliculo  casuali.  651 

Qu/ESTio  II.  De  alTeciibus  et  vitiis, 
qua;  ad  homicidium  quodammoddreduci 
possunl.  637 

Articulus  primus.  An  aliquis,  ob  bo- 
iium  proprium  leniporale  ulleriiis  mor- 
tein  vel  grave  malum  optare  possitabsque 
peccaio.  Ibid. 

Auticulls  II.  De  iracundia  et  odio 
proximi  ac  inimici.  665 

Articulus  III.  De  rixa,  discordia,  con- 
tenlione  ,  litigio  ,  setlilione  ,  crudelilate 
aliisque  sinnlibus  vitiis.  668 

EXPOSITIO  SEXil  ETNONI  PR.£- 
CEPII  DECALOGI.  673  674 

Qu/Estio  prima.  De  luxuriae  specie- 
bus.  676 

Articulus  primus.  De  fornicatione 
simplici.  678 

Articulus  II.  De  stupro.  682 

Articulus  III.  De  raptn.  689 

Ariicilus  IV.  De  adulterio.  692 

§  I.  Ltriim  adulter  et  adullera  tene- 
aniur  ad  aliquam  restitulionem  facien- 
dani.  697 

|  2.  An  et  quando  usus  conjugii  ma- 
trimonialis  viliari  possit.  702 

§  3.  In  quo  explicalur  primum  caput , 
nempe  finis  generandx  prolis.  705 

§  4.  In  quo  explicalur  secundum  ca- 
put ,  nempc  finis  reddendi  debiti.  713 

Articulus  V.  Llriun  inccstus  sit  de- 
lerminaia  species  luxuri.-e.  721 

§  1.  De  inceslu  proplcr  afliuitatem 
contraclo.  728 

§  2.  De  cognatione  legali  quae  fit  per 
adopiioncm.  731 

§  3.  De  cognatione  spirituali  734 

Articulus  VI.  De  sacrilegio,  utriiru 
possil  esse  specics  luxuria?.  741 

Articulus  VII.  Utriini  vilium  conlra 
naluram  sit  species  luxnriae.  748 

Qi  istio  II.  De  niollilic  aliisque  impu- 
tliciliis.  754 

Artici  Lis  pkimis.  Lirtnn  mollities  de- 
libcrate  et  volunlarie  procurala  sit  sem- 
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per  oi  in  omni  prorsiis  casn  dc  se  inirin- 

scce  mala  et  illicita.  755 

§  1.  Quandonam  pollulio  ccnsolur 
voluntaria  et  peccaminosa  in  sua  <ausa.    761 

§  2.  De  pollutionc  nocturna  ,  an  et 
qoando  sil  peccaiiun.  7G9 

§5  DealiisadmollitiempertineQtibus.    772 

Articulus  II.  De  amplexibus  ,  lactibus 
et  osculis  libidinosis.  777 

AiiTicn.is  III.  In  quo  pcr  hrcvcs  quoes- 
tioncs  rcsolvuntur  casus  particularcs  cir- 
ca  taclus  ,  amplexus  et  o^ciila  occurren- 
tes.  784 

Articulus  IV.  De  asppctu  libidinoso.       790 

Articulus  V.  De  turpiloquiis  et  leclio- 
ne  turpium  librorum.  797 

Articulus  VI.  De  comcediis  etcboreis.    801 

QU.€STIO  TERTIA.  De  motibus  sen- 
sualilatis,  de  cogilationibus  morosis  et 
deleclationibus  venoreis.  809 

Articulus  primus.  An  motus  sensuali- 
tatis  sintpeccala.  *         809 

,  Articulus  II.  De  cogitatione  et  dele- 
ctatione  morosa  in  genere.  813 

Articilus  III.  De  delectatione et  cogi- 
tatione  morosa  in  specieluxurise.  818 

Articulus  IV.  In  quo  resolvuntur  ca- 
sus  parlicularesin  hacmateria  occurren- 
tes.  821 

EXPOSITIO  SEPTIMI  PR^ECEPTI. 
DECALOGI  :  Non  furtum  facies.         827-828 

PROLOGUS  DE  RERUM  DOMIMO.     Ibid. 

§  1.  Desubjecto  dominii,  seu  quinam 
sint  dominii  capaces.  831 

§  2.  Utrum  beneliciarii  rctineant  domi- 
nium  rcdituum  ctbonorum  ccclesiastico- 
rum  ,  ct  ad  restilutionem  teneantur,  si 
hoc  expendant.  833 

§  3.  De  objecto  dominii.  844 

§  4.  De  acquisitione  et  translatione 
dominiorum.  846   j- 

QU^ESTIO  PRIMA.  De  furto  et  ra- 
pina.  851-852 

Articulus  primus.  De  natura  furti  et 
rapinae.  852 

§  1.  De  quantitate  necessaria  ad  consti- 
tuendum  furtum  morale.  857 

§  2.  Utriim  propter  necessilatem  pro- 
priam  vel  alienam  sublevandam  liceat 
alicui  rem  alienam  accipere.  865 

§  3.  An  qui  rem  suam  ab  aliodetentam 
occulte  accipit,  alitcream  recuperare  non 
valens ,  furlum  commiltat.  868 

Ahticulus  II.  De  furtis  filiorum ,  uxo- 
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rum,  famulorum  el  religiosorum.  871 

Articilis  III.  Utrinn  fraudantcs  ga- 
bellas  committanl  furtum  et  restitucre 
teneanlur.  877 

Articulus  IV.  De  furlis  bella  geren- 
lium.  880 

Articui.i  s  V.  Quandonam  venalione  , 
aucupio  et  piscatione  furlum  commilli- 
tur.  885 

Articllls  VI.  De  furlis  eorum  qui  li- 
gna  caodunt  aut  hcrbas  dccerpunt  in sylvis 
aliorum.  889 

Articilus  VII.  De  furtis  rerum  inven- 
larum  ,  et  de  thcsaurorum  inventione.       892 

Articilus  VIII.  De  furtis  bonorum 
ecclesiasticorum.  898 

Articulus  IX.  De  furtis  falsorum.  901 

QUiESTlO  SECUNDA.  De  restitutio- 

NE  IN  COMMUNI.  904 

Articulus  primus.  De  radicibus  et  cau- 
sis  unde  orialur  restitulionis  obligatio.       907 
Articulus  II.  De  possessore  bonae  fidei.    910 
Articulus   III.   De  possessore  dubiai 
fidei.  915 

ArticulusIV.  Depossessoremalaefidei.    918 
Articulus  V.  Ex  qua  culpa  aliquis  te- 
neatur  ad  restituendum  alienum  ralione 
acceplionis  juslse ,  si  perire  contingat.        920 

Articulus  VI.  An  et  quoenam  culpa  re- 
quiralur  ad  obligationem  restituendi  ra- 
tione  iniquas  acccplionis  et  damni  illati.      925 

Articulus  VII.  Quaenam  personse  cen- 
seantur  cooperari  ad  damnum  ab  alio  illa- 
tum ,  et  una  cum  ipso  ad  restituendum 
teneri.  927 

§  1 .  De  jubente  seu  mandante.  928 

§  2.  De  consulente.  929 

§  3.  De  consentiente.  931 

§  4.  De  receplanle.  933 

§  5.  De  muto ,  non  obstante ,  et  non 
manifestante.  935 

§  6.  Quo  modo  et  quo  ordine  novem 
isti  cooperatores  una  cum  executore 
damni ,  teneantur  ad  illud  restituen- 
dum.  937 

QU^ESTIO  TERTIA.  De  personis  qui- 
bus  restitutio  facienda  est  ,  et  quo  or- 
dine.  939-940 

Articulus  primus.  An  quando  res  cre- 
ditur  nociva  domino  vel  alteri,  sit  ipsi 
reddenda  ,  si  tunc  illam  exigat.  911 

Articulus  II.  Cui  facienda  est  restitu- 
tio,  quando  rei  alienatio  aut  acceptio  est 
illicila  de  se ,  aut  prohibila.  915 
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Atvrici xis  1 1 f .  Cui  facienda  sit  reslitu- 
lio  rei,  quando  ojns  doininus  non  compn- 
rot ,  pnta  (|iiia  aui  ost  niorliuis,  aut  igno- 
ius ,  aut  absens. 

§  i.  Cni  rosiiluonda  sit  ros  qnando 
ojus  doininus  ost  ignolus. 

§  2.  Cui  facienda  sil  restitutio  rei , 
qtiando  ejus  doniinus  ost  quidoin  cerlus, 
sod  Dbiil ,  aut  longe  distat. 

Articulus  IV.  Quinam  ordo  sil  scrvan- 
dus  intor  porsonas  quibus  facicnda  cst 
roslitiitio. 

QlvESTlO  QUAHTA.  Quomodd  ct 
quando  reslilutio  sit  facicnda  cl  qnibus 
de  causis  diflorri  possit. 

Articllus  primus.  De  modo  restilulio- 
nis  facieiuke. 

Articulus  II.  An  snb  pcocato  rostiliilio 
suYlinisit  facienda  dum  adest  opporlu- 
nitas. 

Articulus  III.  De  cnusis  excusantibus  a 
rcslitulione  statim  faciendS. 

§1.  An  per  assumptionem  et  profes- 
slonom  statiis  religiosi  debitor  ab  obliga- 
tione  reslituendi  libcrctur. 

§2.  An ,  et  quomodo  omnimoda  impo- 
tentia  seu  necossitas  extrema  debitoris  ■, 
eum  a  rcstiiutionc  liberet. 

§  3.  Utriim  ob  valde  gravein  ncces9ila- 
tem  liceat  restitulioncm  dilTcrrc. 

QU;ESTIO  QUINTA.  De  restilutionc  in 
particulari  orui  ex  dcliclo. 

Articulus  Pimius;  De  rcstilutione  fn- 
cicnda  proptcr  hesioncm  in  bonis  corpo- 
ris. 

Articulus  II.  De  rcstitutione  facienda 
ob  lccsioncm  famae. 

Articulus  III.  An  ct  quomodo  bonor 
ablatussit  restituendus. 

QU.ESTIO  SEXTA.  Do  reslitutionc 
orlil  cx  commutatiouibus  voluntariis 
ncmpe  ox  coniractibus. 

Articulus  pniMis.  Dc  inutuo  et  usiira. 

Articulus  II.  Utriun  usurn  sit  de  so 
inlrinscce  mala  ,  ct  omni  jurc  probibita.   1001 

Conclusio  prima.  Ibid. 

Co.NCLUSIO  BECUNDA.  1005 

CONGLlSIO  TERTIA.  1008 

CONCLUSIO  QUARTA.  1010 

Articulus  III.  I  triun  liooat  pro  poeii- 
nirt  miitualrt  aliqutm  oominoditatoni  ev- 
pctcre  ,  et  quibus  titulis.  1011 

§  I.  Examinaiur  primuin  punclunise- 
qucntibus  quiestionibus.  tbid. 
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§  2.  Examinantur  lituli  quibus  licet 

aliquid  exigere  ex  mutuo.  1010 

Conolusio  prima.  1018 

CoNCt.USIO  SFXUNDA.  1020 

Articui.is  IV.  Ulriim  usurarfus  lenea- 
lur  resiitucrc  quidquid  de  pecunift  usu- 
rarirt  lucratuscst,  quomodo,  et  quibus.  1028 

Articulus  V.  De  usurrt  menlali.  1030 

Articulls  VI.  An  el  quomodo  liceat 
mutuuin  potere  sub  usuris.  1032 

Articulcs  VII.  De  contractu  emplio- 
nis  et  vendilionis.  1033 

Articulus  VIII.  Utriim  licite  aliquis 
possit  vendero  rem  plus ,  aut  minus 
emere  qunm  valeat.  105G 

Articulus  IX.  An  et  quomodd  VCnditiO 
reddatur  illicita  propter  defecltim  rei 
venditae ,  et  an  venditor  cjus  vitium  di- 
cere  teneatur. 

Articulus  X.  Utriim  liceat  negotiahdo 
chariiis  aliquid  vcndcre  quam  emere. 

ArticulusXI.  De  caeteris  conlractibus. 

§  1.  De  constitutionc  ccnsuum  vel  re* 
dituum  annuorum. 

§  2.  De  contractu  localionis  et  cOndu- 
olionis.  1038 

§  3.  De  contractu  societatis.  1062 

EXPOSITIO  OCTAVT  PR/ECEPTI  DE- 
CALOGI  :  No.n  loqueris  co.vtra  proximum 

TUUM  KALSVM  TE8TIMONIUM.  1067-1068 

PR.ELOQUIUM  PIUMUM.  An  omne 
mendacium  sit  peccalutn.  1067-1068 

PR^ELOQUIUM  SECUNDUM.  De  usu 
aequivocalionum  ct  rcstrictionum  mcnla- 
lium.  1075-1076 

PR.ELOQUIUM  TERTIUM.  De  judiclo 
tcmerario ,  suspicionc  et   dubio.     1097-1098 

§  1.  An  suspicio  sil  pcccatum  mortalc.  1102 

§  2.  Utriim  dubia  sint  in  meliorcm 
partem  intcrpretaiula. 

QUiESTIO  PRIMA.  De  injuriis  vert)r> 
rum  extra  judicium. 

Abticulus  primls.  Quid  sint  detractio 
ct  contumelia  ,  ao  quot  lnodis  Ileri  eo- 
lcant. 

§1.  Utriim  crimcn  occullum  proximi 
rovolarcuni  soli  viro  prudenli  qttisecre» 
tumapud  se  rctinebit,  6it  dotraclio  gra- 
vis. 

8  2.  Utriim  quando  crimcn  alicujus  ost 
publicum  ,  nnrrari  possit  absqttc  pcccalo 
dctraclionis. 

{j  3.  An  ct  quando  audicns  ct  lolerans 
dctractioncm,  peccet  morlalitcr. 
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ArticulusII.  Dc  susurratione,  irrisione 
et  maledlcliohe.  1127 

QUJISTIO  SECTJNDA.  De  injuriisver- 
borura  lii  judicio.  1133 

Articulus  primus.  De  InjUstitiA  judicis 
in  judicando.  1134 

§  1.  Ah  et  qu&  poteslas  requiratur  ad 
jmlicandum.  Ibid. 

§  2.  De  fofni.1  flnis  quam  judex  servare 
debet  judk-ando.  1137 

§  3.  Utrum  judex  pocnam  a  lege  taxa- 
tam  remitterc  ,  et  a  cliente  aliqtiid  litulo 
stipendii  recipere  possil.  1145 

ArticulusII.  De  perlinentibus  ad  inju- 
slam  accusalionem.  1147 

Articulus  III.  De  vitiiscontra  justitiam 
ex  parte  rei  seu  accusati.  1152 

§  1.  Utrura  accusatus  possit  absque 
peccato  moriali  veritatem  negare  per 
quam  condemnaretur  ,  et  se  calumniose 
defendere.  Ibid. 

§  2.  Utriim  reus  possit  infamare  accu- 
satorem  aut  testes  ,  aut  seipsum  absque 
peccato.  1160 

§  5.  Utrum  liceat  reo  judicium  per  ap- 
pellalionem  declinare.  1162 

§  4.  Utrum  liceat  condemnato  ad  mor- 
tem  se  defendere ,  si  possit.  1164 

Articulus  IV.  De  injustitia  testium.       1168 

§  1 .  De  numero  testium  ad  pr  obationem 
necessario,  etquales  debentesse  ad  fa- 
ciendam  fidem.  1172 

§  2.  An  alicujus  testimonium  sit  absque 
illius  culpa  repellendum.  1173 

§  3.  Utriim  falsum  testimonium  sem- 
per  sitpeccatummortale.  1174 

Articulus  V.  De  injustitia  advocato- 
rum  in  patrocinando ,  item  labellionum , 
procuratorum  ,  et  aliorum.  1176 

EXPOSITIO  NONI  ET  DECIMI  PILE- 
CEPTI    DECALOGI:  Non  concupisces 

UXOREM,  NEQUE  REM  PROXIMI  TUI.     1183-1184 

QU^ESTIO  UNICA.  De  concupiscen- 
lia.  1183 

Articulus  primus.  Utriim  lex  mosaica 
cohibeat  non  soliim  manum  ,  sed  eliam 
animum.  1184 

Articulus  II.  Utriim  duo  ista  prsece- 
pta  sint  inter  se  distincta.  1188 

Articulus  III.  De  concupiscentia  vetit^ 
boni  delectabiiis  carnalis.  1192 

ArticulusIV.  De  concupiscentia  vetita 
boni  utilis  injuste  rapiendi  vel  delinendi.  1196 

APPENDLX.  PWMA.  De  cultu  sanclo- 
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rum  et  de  veneratione  6acrarum  reliquia- 
rum.  1199-1200 

§  1.  Cultus  sanctorum  primo  Decalo- 
gi  praeceplo  non  repugnat.  1200 

§2.  Sacrarum  reliquiarum  hohorprimo 
Decalogi  prscceplo  non  repugnat.  1204 

§  3.  Sanctorum  invocatio  primo  Dcca- 
logi  pra^cepto  non  prohibetur. 

§  4.  De  cultu  SS.  imaginum. 

§  5.  Regulae  proxime  spectantes  circa 
sanclorura  invocationem  ,  sacrarum  reli- 
quiarum  bonorem,  et  imaginum  venera- 
tionem. 

Regula  I. 

Regula  II. 

Regula  III. 

Regula  IV. 

Regula  V. 

Regula  VI. 

Regula  VII. 

Regula  VIII. 

APPENDIX  SECUNDA.  De  sanctifica- 
tione  diei  Dominicse  el  festorum.     1227-1228 

Utriim  prseter  cessaiionem  ab  operi- 
bus  vetitis  et  auditionem  Missae,  aliquid 
insuper  requiratur  ad  satisfaciendum 
legi.  1227 

§  1.  Sententia  affirmans  requiri  alia 
pietatis  exercitia  praeter  Missae  auditio- 
nem  ad  satisfaciendum  proccepto  de  fe- 
slorum  sanclificalione  (Auctore  Patuzzi).  lbid. 

§  2.  Sententia  negans  fideles  ad  aliud 
teneri  diebus  Dominicis  ultra  cessatio- 
nem  ab  opereservili  el  auditionem  Missse 
(Auctore  P.  Billuart).  1236 

APPENDIX  TERTIA.  De  revelatione 
secreti.  1245-1246 

§  1 .  Notiones  praevise  de  secreto.  1246 

§  2.  De  obligalione  servandi  secretum.  1247 

Regula  I.  De  secreto  a  natura  rei. 

Regulall.  De  secreto  commisso. 

Regula  III.  De  secreto  promisso, 

Regula  IV.  De  conflictu  legis  secreti , 
cum  necessitate  vitandi  grave  damnum 
vel  removendi  damnum  nobisexlremum, 
aut  praecepto  superioris. 

§  3.  Consectaria  doctrinae  praeceden- 
tis.  1253 

APPENDIX  QUARTA.  De  abstinentia 
et  jejunio.  1257-1258 

Articulus  primus.  De  jejunio ,  utriim 
et  quo  jure  sit  prseceptum.  1257 

Articulus  II.  Utrum  convenienter  de- 
terminata.  sint  leinpora  jejunii  ccclesia- 
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Ahticlils  III.Deuna  vcl  multiplicire- 

fectione  in  die  jejunii.  1200 

§1.  Uiriim   requiratur  ad  jejunium 

quod  hoino  tantum  scinel  comedat.  Ibid. 
§  2.  Utrum  quis  lotics  peccat  conlra 

legcm  jejunii,  quotiescomediiultra  unam 

rcfeciioncm  ,  an  solum  secunda  refec- 

lione.  1270 

§  3.  Utriim  liccat  dividerc  rcfectionem 

in  diejejunii.  1275 

$  4.  De  ccenula  seu  collatione.  1277 

§  o.  Utriim  juxla  S.  Tiioinam  polus 
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solvatjcjunium.  1281 

Auticllls  IV.  Dc  hora  solvcndi  je- 
junii.  121)2 

Articlixs  V.  De  abslinentia  a  carni- 
bus  ,  ovis  et  lacticiniis.  129S 

Artkxlls  VI.  Variae  difiicultates  circa 
praecedentem  maleriam  breviter  resol- 
vunlur.  1300 

Articllls  VII.  Utriim  violaturis  jeju- 
nium  ministrare  cibos  probibitos  aut 
coenam  liceat.  1310 

Articllus  VIII.  Utriim  omncs  ad  jeju- 
nia  ccclcsiaslica  teneantur.  13U 
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